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Sammendrag

Selbu Energiverk AS sgker om tillatelse etter vannressursloven § 8 og energiloven til bygging og drift
av Melnda kraftverk i Selbu kommune, med tilherende koblingsanlegg og kraftlinjer.

Kraftverket skal utnytte et fall i elva Mglnéa pa 134 m, fra inntaket pa kote 319 til kraftstasjonen pa
kote 185. Elva har middelvannfering pa 0,621 m*/s og det er sokt om en minstevannfering pa 0,07
m’/s pa sommeren og 0,05 m*/s om vinteren. Dette samsvarer med 5-persentilene. Installert turbin vil
ha en maksimal slukeevne pa 1,4 m*/s og en effekt pa 1,5 MW, som vil gi en gjennomsnittlig arlig
energiproduksjon pé 4,3 GWh. Inntaksdammen planlegges som en gravitasjonsdam i betong, og
rergata skal graves ned i eksisterende vei pd estsiden av Melnda. Kraftstasjonen anlegges ved
elvebredden pa estsiden av elva, rett ovenfor Mglna Bruk.

Selbu kommune er positive til at tiltaket far konsesjon. Fylkesmannen i Ser-Trendelag frarar
utbygging av Mglnaa kraftverk pa bakgrunn av naturens mangfold, og Melnaas funksjon som gyteelv
for Nea. Sametinget har ingen merknader med tanke pa samiske kulturminner eller reindrift, utover at
samlet belastning for reinbeitedistriktet ma vurderes. Saanti Sijte har ingen sterre merknader til
prosjektet annet enn at tap av beiteland ber erstattes. Forum for Natur og Friluftsliv er imot
prosjektet pa bakgrunn av naturens mangfold og samla belastning. Statkraft forutsetter at en
utbygging i Melnaa ikke kommer i konflikt med deres arbeid med fiske- og biotoptiltak i Nea. Ifolge
Selbu Energiverk AS og Trender Energi Nett er det kapasitet til & ta imot produksjon fra Melnaa
kraftverk.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 4,3 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er lite for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smékraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De tre siste arene (2014-16) har NVE klarert om lag 2,2 TWh ny energi fra smakraftverk. De
konsesjonsgitte tiltakene vil veere et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket mé virkningene ikke bryte med de feringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av sma vannkraftverk. Videre ma de
samlede ulempene ikke vere av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

Nederste del av Mglnda renner gjennom en servestvendt bekkekleft med lokal verdi og det er
registrert fire truede fuglearter i omradet. Qverste del av berart elvestrekning er lokalisert i et viktig
friluftslivsomradet. Fraferingen av vann pa prosjektstrekningen vil etter NVEs vurdering medfere
begrensede konsekvenser for de ovennevnte verdier. Rorgata skal anlegges i eksisterende vei som gar
gjennom skog med en blanding av or, rogn og selje, og delvis ogsa i dyrka mark. Dette vil etter NVEs
vurdering begrense de fysiske inngrepene som folge av prosjektet.

Det var pé forhand antatt at en 370 m lang strekning nederst i Mglnda var egnet for gyting for
storgrret. 160 m av denne vil bli frafert vann hvis Melnda kraftverk blir bygget ut. Den aktuelle
strekningen har grovt substrat og i NVEs gyne begrenset verdi som gytestrekning.
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Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Selbu Energiverk AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Melnaa kraftverk.



y =Y Side 3

NVE

Smékraftpakke Tydal-Selbu

NVE har gjort en samlet behandling av seks sgknader om bygging av sma- og minikraftverk i Tydal
og Selbu kommuner. De respektive bakgrunn for vedtak-notatene for de seks seknadene er gitt i
tabellen nedenfor. Segknadene er i disse dokumentene samlet sett referert til under fellesnavnet
smakraftpakke Tydal-Selbu. Kart som viser de seks sakene som utgjer smakraftpakke Tydal-Selbu er
vedlagt.

Seker Kraftverk Notat Effekt Produksjon
(MW) (GWh)

Selbu Energiverk AS ~ Mglnaa kraftverk KI-notat nr.: 1/2017 1,5 43

Clemens Kraft AS Lodelja kraftverk KI-notat nr.: 2/2017 4.8 15,9

Clemens Kraft AS Réna kraftverk KI-notat nr.: 3/2017 33 9,7

An-Magritt Morset, Magaa kraftverk KI-notat nr.: 4/2017 1,5 4.6

Asbjern Hegstad,

Berit Kasen & Kjell

Kasen

Lauva Kraft AS Lauva kraftverk KlI-notat nr.: 5/2017 0,9 2,0

Styttaa Kraft AS Styttaa kraftverk KlI-notat nr.: 6/2017 0,8 1,8

NVE har valgt & behandle sakene samtidig for & kunne gjare en mer grundig vurdering av samlet
belastning av de konsesjonssekte tiltakene, og samtidig gi en mer helhetlig oversikt over fordeler og
ulemper for allmenne interesser. Samlet utsendelse av sakene pa hering gjer det ogsa lettere for
heringspartene & vurdere sakene opp mot hverandre, og gi grundigere innspill pa samlet belastning,.

Etter en helhetlig vurdering av planene og de innkomne heringsuttalelsene mener NVE at fordelene
ved to av de omsekte kraftverkene i smakraftpakke Tydal-Selbu er storre enn skader og ulemper for
allmenne og private interesser, slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. Dette gjelder Melnaa
og Styttda kraftverk. NVE mener at ulempene ved bygging av Rana, Meéa, Lauva og Ledolja
kraftverk er sterre enn fordelene. Kravet i vannressursloven § 25 er ikke oppfylt for disse kraftverka.

Samlet vil NVEs positive vedtak gi inntil 6,1 GWh i ny fornybar energiproduksjon. Dette tilsvarer ca.
4,3 GWh for Mglnaa kraftverk og 1,8 GWh for Styttaa kraftverk. Vi mener dette vil vare et bidrag til
a oppfylle kravet i den felles sertifikatordningen som er inngétt med Sverige. Disse prosjektene vil
etter vért syn ikke ha vesentlige negative virkninger for allmenne interesser.
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Seknad
NVE har mottatt folgende sgknad fra Selbu Energiverk AS, datert 21.04.15:

«Selbu Energiverk AS onsker d utnytte vannfallet i Molnda i Selbu kommune i Sor-Trondelag
fvlke, og soker herved om falgende tillatelser:

1 Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
- A bygge Molnda kraftverk i Selbu kommune, Sor-Trondelag fylke
11 Etter energiloven om tillatelse til:

- Bygging og drift av Molnda kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og kraftlinjer
som beskrevet i soknaden. »

Moplnaa kraftverk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedborfelt km? 21,6
Arlig tilsig til inntaket mill.m3 19,6
Spesifikk avrenning 1/s/km? 28,7
Middelvannfering m’/s 0,621
Alminnelig lavvannfering m’/s 0,05
5-persentil sommer (1/5-30/9) m?/s 0,07
5-persentil vinter (1/10-30/4) m?/s 0,05
KRAFTVERK

Inntak moh. 319
Avlep mobh. 185
Lengde pa berort elvestrekning m 1200
Brutto fallheyde m 134
Midlere energiekvivalent kWh/m? 0,3
Slukeevne, maks m’/s 1.4
Minste driftsvannfering m?/s 0,07
Planlagt minstevannfering, sommer m?/s 0,07
Planlagt minstevannfering, vinter m?/s 0,05
Tillepsrer, diameter mm 800
Tillepsrer, lengde m 1100
Installert effekt, maks MW 1,5
Brukstid timer 2800
MAGASIN

Magasinvolum m3 16300
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,54
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 2,74
Produksjon, arlig middel GWh 4,3
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 20,84

Utbyggingspris kr/kWh 4,9
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Molnaa kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 1,8
Spenning kv 0,69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 1,8
Omsetning kV/kV 0,69/22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m 80
Nominell spenning kv 22
Jordkabel
Om sgker

Selbu Energiverk AS eies i sin helhet av Selbu kommune. Selskapet har produksjonsomradet sitt i
Slindvassdraget og har en érlig kraftproduksjon pa 118 GWh fra kraftverkene Slind, Julskaret og
Rensjeo.

Selbu Energiverk har inngétt en avtale med grunneierne som gir Selbu Energiverk de nedvendige
rettigheter for & bygge kraftverket pa grunneiernes eiendom.

Beskrivelse av omradet

Influensomradet til Mglnaa kraftverk begrenser seg til omradet i elva Mglnaa mellom inntaket pa kote
319 og utlapet like ved gamle Mglné Bruk pé kote 185. Den bererte elvestrekningen er servestvendt
og soleksponert, men det finnes ogséd omrader som er mer skyggefulle. Elva renner i smé stryk og
fosser, og pa midtre del av strekningen renner den gjennom en grunn kleft.

Berggrunnen i tiltaksomradet er forholdsvis rik pa plantenaringsstoffer. Graor, osp og selje dominerer
1 tresjiktet.

Omréadet er preget av menneskelig pavirkning. Det gar veier pa begge sider av elva, stedvis ganske
naert elvebredden. Gardsdrift, jordbruk og skogsdrift preger omradet. Elva har tidligere blitt brukt i
melledrift, og det er flere konstruksjoner i elvelopet som vitner om dette.

Rundt omréadet hvor kraftstasjonen er planlagt ligger en del hus og bygninger, blant annet en sterre
mellebygning som ligger helt inntil elva. Det er ogséd dumpet bade seppel og jordbruksavfall i en
skraning ned mot elva nedenfor riksvei 705.

Teknisk plan

Inntak

Det er planlagt & anlegge en gravitasjonsdam i betong. Den vil bli omtrent 20 m lang og maksimalt 4
m hgy. Selve inntaket vil bli etablert pa 3 m dybde for & sikre et isfritt inntak og for & unnga
luftinnblanding. Det vil etableres stengeanordning, inntaksrist og arrangement for slipp av
minstevannfoering i forbindelse med inntaket.
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Vannvei

Rorgata skal legges pa ser- og gstsiden av Mglnaa og vil fa en diameter pa 800 mm. Det er planlagt at
rergata skal graves ned i eksisterende vei ned til ca. kote 300. Videre legges den i dyrka mark ned til
riksvei 705, krysser veien og fores ned til kraftstasjonen. Se vedlagt kart.

Seker anslar at et belte med bredde 20 m blir berort 1 anleggsperioden, men at rergatetraseen kun vil
beslaglegge 3 m i bredden nar kraftverket er i drift. Topplaget skal legges til side og plasseres tilbake
pa opprinnelig sted for a legge til rette for rask vekst av stedegen vegetasjon. Raret vil legges sa dypt i
jordet at det ikke vil komme i konflikt med fremtidig ploying.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen skal plasseres pa kote 185, rett ovenfor Melna Bruk. Bygningen far en grunnflate pa
omtrent 80 m?. Parkeringsplass kommer i tillegg.

Det skal installeres en Pelton-turbin med installert effekt ca. 1,5 MW. Turbinen har en maksimal
slukeevne pa 1,4 m’/s og minste driftsvannfering 0,07 m’/s.

Avlapet fra kraftverket gar tilbake i Meglnaa for denne munner ut i Nea.

Nettilknytning

Det mé legges en jordkabel pa ca. 80 m for tilknytning til eksisterende 22 kV luftledning som gar forbi
Mpglna Bruk. Selbu Energiverk har bekreftet at det er kapasitet for & ta imot produksjon fra Melnaa
kraftverk.

Veier

Det mé bygges en ny vei pa ca. 70 m fra Melna Bruk til kraftstasjonen. Veien blir 3 m bred, med et
ryddebelte pa 10 m. Den eksisterende veien pa ostsiden av Melnda skal oppgraderes slik at den kan
brukes til transport av maskiner og utstyr til inntaksomradet.

Massetak og deponi

Eventuelle overskuddsmasser fra grofting og grave-/sprengearbeid til bli deponert i terrenget. Blir det
behov for ytterligere areal for deponi, er det satt av et areal mellom Melnda og eksisterende vei pa
ostsiden av elva. Se vedlagt kart.
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Arealbruk
Anleggsfase (m?) Driftsfase (m?)

Inntaksomrade 500 8200

Vannvei 22 000 3300

Riggomréde 2 000 0 To riggomréder er
planlagt (inntaksdam
og kraftstasjon), hver
pa 1 daa.

Veier 7 600 7 100

Kraftstasjonsomrade 1 000 500

Massetak 5000 5000 Usikkert om dette er
nedvendig

Nettilknytning 240 80

Totalt 38300 24200

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommuneplanens arealdel er tiltaksomradet avmerket som LNF-omrade. Hovedsakelig gjelder det
LNF sone 1, men nedre del av prosjektet kan komme i kontakt med LNF sone 2 og 3. Det er lagt inn et
minikraftverk i Mglnéa i planen.

Fylkesvise planer for smakraftverk

Det er ikke fastsatt mal for omfanget av energiproduksjonen i Selbu kommune eller i Ser-Trendelag ut
over at fornybar kraftproduksjon skal ekes.

EUs vanndirektiv

Okologisk tilstand i Mglnéa er angitt som moderat pa vann-nett.no. Avrenning fra landbruket og
spredt bebyggelse i nedre del er pavirkningsfaktorer som kan ha fort til skning i mengden
naeringsstoffer. I databasen Vannmilje er det registrert malinger fra 2009 som ikke er forheyede.
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Heoring og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bergrte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 14.09.15 sammen med blant andre
representanter for sgkeren, kommunen og Fylkesmannen. Haringsuttalelsene har vaert forelagt sekeren
for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.

NVE har mottatt folgende kommentarer til sgknaden:

Selbu kommune har uttalt felgende i brev av 07.09.15:
«...

Landskapsverdier, frilufisverdier og verneomrdder

Selve elva bestdr av smd stryk og fosser fra inntaket og nedover mot utlopet. Elva renner i en
grunn kloft i midtre del av strekningen, og det er godt jordsmonn.

Det er grdor som dominerer tresjiktet, sammen med osp og selje. Kantsonen varierer i bredde,
og det er lagt veier pd begge sider av elvestrekningen.

Nedre del av omrddet er ikke inkludert i kartlegging av friluftsomrdder da dette omradet
hovedsakelig ligger i landbruksomrdder. Ovre del inngdr i omrade 8 — Hersjoen/Borsjoen:
verdi B (viktig frilufislivsomrdde).

Landbruk og skogbruk

Utbygging og etablering og adkomstveg til krafiverk og inntaksdam anses som positivt for
skogbruksinteressene. Landbruket vil i liten grad bli pavirket.

Vurdering av naturmangfoldloven §§ 8-12

Omrddet er kartlagt av Sweco Norge og det finnes tilstrekkelig kunnskap om naturen i
omrddet.

Naturtyper

Generelt er bdade innsjoer, elvelop, aktivt delta, kroksjoer, meandere og flomlop rodlista
naturtyper. Vannkraftreguleringer, langtransportert forurensning og avrenning fra landbruk
og husholdninger er de viktigste pavirkningsdarsakene (Norsk radliste for naturtyper). Elvelop
er neer trua, og kroksjoer, flomdammer og meandrerende elvestrekninger er sterkt trua.

Det er registrert en artsrik bekkekloft, verdi C, med en svakt utviklet fossespraytsone pd
nordsiden av elva. Bekkeklafta er forholdsvis artsrik pa grunn av berggrunnen og kloftas
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utforming. Kantsonene langs elva er forholdsvis intakte, med tresjikt i flere aldersgrupper og
bestdr av flere treslag. Det er grdor-heggeskog i liskog/ravine som dominerer langs
vassdraget.

Vilt

Prosjektomrddet er leveomrdde for enkelte rodlista og regionalt sjeldne fuglearter, som
vintererle, fossekall og flaggspett.

Kraveti § 8 om at saken skal baseres pad eksisterende og tilgjengelig kunnskap ansees som
oppfylt.»

Selbu kommune mener det ikke er nedvendig 4 tillegge naturmangfoldlovens § 9 (fere-var-prinsippet)
vekt. Mglnaa har moderat tilstand med tanke pa naturmangfoldlovens § 10, gkosystemtilnaerming og
samlet belastning.

«Konklusjon

Tiltakene vil berare naturtypen bekkekloft med lokal verdi. En mener likevel at dette er mindre
konfliktfylt, og at tiltaket kan aksepteres da samfunnsnytten av tiltaket vurderes d veere storre
enn tapet av miljokvalitetene. »

Fylkesmannen i Ser-Trendelag har uttalt felgende i brev av 06.07.15:

Fylkesmannen har ingen bemerkninger om Mglndas forhold til landskapsverdier, friluftsverdier og
verneomrader. Om landbruk og skogbruk uttaler de at Mglnda, med unntak av i anleggsperioden,
pavirker landbruksinteressene i liten grad. De mener at utbedring/bygging av veier i omradet i
forbindelse med tiltaket er positivt for skogbruket. Angdende reindrift opplyser Fylkesmannen at
tiltaksomradet ligger i utkanten av Saanti Sijtes reinbeiteomradet, og de har ingen reindriftsfaglige
bemerkninger utover dette.

Fylkesmannen mener kunnskapsgrunnlaget er godt nok til & fatte vedtak i saken. De mener ogsé at § 9
i naturmangfoldloven ikke behaves tillegges vekt i saken med Mglnéa kraftverk.

Det opplyses om at det er registrert en artsrik bekkeklgft, verdi C, med svakt utviklet fossesproytsone
pa nordsiden av elva. Det er ogsa omrader med graor-heggeskog rundt og langs vassdraget.
Tiltaksomrédet er leveomréde for enkelte redlista og regionalt sjeldne fuglearter, som vintererle,
fossekall og flaggspett. Malnda har moderat tilstand i vannforskriften.

Fylkesmannen konkluderer med folgende:

«Mpolnda har en flott bekkekloft og forholdsvis intakt graor-heggeskog langs vassdraget og
har ogsd flere vanntilknytta fuglearter som finnes langs vassdraget. Vi mener likevel at dette
er det minst konfliktfylte kraftverket av de seks omsokte og vi har derfor ingen merknader i
saken.»
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Sametinget/Samediggi har uttalt felgende i brev av 22.11.16:

«Sametinget har innsigelsesrett etter Plan- og bygningsloven i kraftkonsesjonssaker, se Lov
nr. 17 av 14.12.1917 om vassdragsregulering (vassdragsreguleringsloven) § 6-1, forste ledd
og Plan- og bygningsloveng 5-4, 3 ledd, jf. Plan- og bygningsloven§ 3-1, bokstav c.

Vi viser i denne sammenheng til merknadene til Lov nr. 71 av 27.6.2008 om planlegging og
Byggesaksbehandling (plan- og bygningsloven) hvor det star folgende om § 3-1 bokstav c:
"Bokstav c viser til at det er en scerlig oppgave for planleggingen d ivareta naturgrunnlaget
Jfor samisk kultur, nceringsutovelse og samfunnsliv. Loven gjelder for hele landet og for hele
befolkningen uten hensyn til etnisk bakgrunn og tilknytning. Det er likevel grunn til a
framheve vern av naturgrunnlaget for samisk kultur, neeringsutovelse og samfunnsliv scerskilt.
Samisk kultur og livsstil har alltid veert sterkt knyttet til naturen, til dels sarbar natur, og er
derfor avhengig av god ressursforvaltning. Ved planlegging og saksforberedelse er det viktig
d ta hensyn til tidligere inngrep i samme omrdde. Reindriften er en samisk neering og en viktig
del av det materielle grunnlaget for samisk kultur. Der hvor reindriftsinteresser blir berort,
skal de samlede effektene av planer og tiltak innenfor det enkelte reinbeitedistriktet vurderes.
Loven regulerer ikke de kollektive eller individuelle rettigheter som samer og andre har
opparbeidet ved hevd eller alders tids bruk".»

Om kulturminner:

«Vi anser potensialet for ukjente, samiske kulturminner som lavt i dette omraddet, og stiller
derfor ikke krav om arkeologisk befaring.

Undersokelsesplikten etter kulturminneloven § 9 er oppfylt for omrddene Molnd, Styttda og
Lauva og de er avklart i forhold til samiske kulturminner. Skulle det imidlertid under arbeid i
marken komme frem gjenstander eller andre levninger som viser eldre aktivitet i omrddet, mad
arbeidet stanses og melding sendes Sametinget, jf. kulturminneloven § 8. Vi forutsetter at dette
pdlegget formidles videre til dem som skal utfore arbeidet i marken. »

Om konsultasjoner:

«Vi ber om at det gjennomfores konsultasjoner med Sametinget om alle de konsesjonssokte
prosjektene. Dette i henhold til kgl. res av 1. juli 2005 om konsultasjoner mellom statlige
myndigheter og Sametinget. I tillegg anmoder vi om at NVE retter en foresporsel til berorte
reinbeitedistrikt om de onsker konsultasjoner om soknadene. Vi ber NVE om d oppsummere de
samiske interessene med forelopige vurderinger i et eget dokument, samt vurdering av
samlede virkninger, og ta kontakt med Sametinget for d avklare detaljer rundt konsultasjonen
neermere. Fra Sametingets side onsker man d konsultere om bdde konsesjonsvilkdar og om det
bor gis konsesjon.»
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Reinbeitedistriktet Saanti Sijte har uttalt felgende i brev av 28.08.15:
«...
Molnda

1 konsesjonssoknadens beskrivelse av tiltaket under arealbruk og eiendomsforhold (2.5) er
Saanti Sijte utelatt. Det samme gjelder under punktet om brukerinteresser (3.14). Der stdr det,
sit: «Det er ingen kjente samiske interesser i omrddet foruten noe reindrift.» Reindriften i
omrddet er var sorsamiske kultur og beerekraft! Og skal ikke under noen omstendigheter
sorteres under noe annet enn viktig! Saanti Sijte har gjennom all tids bruk, sedvanerett, sterke
rettigheter i omrddet. I soknadens punkt om reindrift (3.11) er det foretatt en vurdering ut fra
reindriftens arealkart og datagrunnlag med konklusjon om at omrddet har liten til middels
verdi for reindrift. Reindrifisutovere med praktisk erfaring og lokalkunnskap i Saanti Sijte
skulle veert involvert i starten av prosjektet da det er de som best kan vurdere folgene.

Molnda ligger langt ned mot Selbu. Likevel blir kraftverket fra vart synspunkt sett samlet
sammen med andre inngrep, og er en forringelse og tap av beiteland som bor erstattes. Ut fra
vdr reindrift per dags dato har vi ingen andre innsigelser.

Y
Statkraft Energi AS har uttalt folgende i brev av 01.07.15:
«...

Statkraft giennomforer kontinuerlig en rekke fiske- og biotoptiltak, med tilhorende planer i
vassdraget. Vi forutsetter at de omsokte planene ikke far negative konsekvenser for dette
arbeidet.

Vi nevner spesielt at det omsokte Molnda kraftverk berorer ca. 370 m av en elvestrekning i
Molnda som er viktig for storarreten. Det blir frafort vann pd 160 m av denne strekningen.
Mpolnda er ei stri elv som er ugunstig for orekyten, og desto mer gunstig for orret som her har
et viktig konkurransefortrinn.

Oppsummert vil tilknytning av mer smdkraft i omrddet kunne utlose behov for oppgraderinger
og nybygging av transformatorer, linjer og kabler. Nettet er sammensatt og Statkraft ville
foretrukket at det blir utarbeidet en nettutviklingsplan for dette omrddet som grunnlag for de
vurderinger som md gjores.

D

Selbu Energiverk AS har uttalt folgende i brev av 15.07.15:
«...

For Selbu Energiverk AS (SEV), som er omrddekonsesjoncer i omrddet, er det aktuelt a gi
uttalelse vedrorende Rdna og Molnda kraftverk som begge ligger i Selbu kommune og vil
levere sin produksjon inn pd SEV sitt nett. Begge kraftverkene vil levere sin kraftproduksjon
inn pd SEV sitt 22 kV nett under Hegsetfoss transformatorstasjon. Hegsetfoss
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transformatorstasjon ble bygget som resultat av utbyggingen av Usma kraftverk og sto ferdig
hasten 2013. Transformatoren har kapasitet til d ta imot kraften fra begge krafistasjonene.
SEV sine kommentarer til de to prosjektene er:

Molnda kraftverk

Soker er Selbu Energiverk AS. Kraftverket har fatt tilsagn om pakobling til SEV sitt 22 kV nett
og SEV har ingen betenkeligheter med det. Tilknytningspunktet blir i en kiosk med T-
avgreining mot kraftstasjonen. Avgangen utrustes med 22 kV effektbryter med vern og
hayspent mdling som skal benyttes til avregning. Kiosken skal kobles opp mot RTU i
krafistasjonen og styres fra SEV sin nettsentral. SEV har fiberkommunikasjon til omradet.
Skille for eierskap og driftsansvar gar pad tilkoblingen pd undersiden av linjebryter.

D

Troender Energi Nett AS har uttalt folgende i brev 24.06.15:
«Viser til brev fra NVE med horing av seknader om Moda, Laodolja, Lauva, Styttda, Rina og
Molnda kraftverk i Tydal og Selbu kommuner.

Fire av disse kraftverkene onsker tilknytning i Tronder Energi Nett (TEN) sitt
Jforsyningsomrdde i Tydal, mens Rdna og Molnda planlegger tilknytning i Selbu Energiverk
(SE) sitt nett. Tilknytning av Rdna og Molnda er ifolge SE uproblematisk, og det vil heller ikke
skape utfordringer for overliggende nett.»

Forum for Natur og Friluftsliv — Ser-Trendelag har uttalt felgende i brev av 31.07.15:

FNF har uttalt seg samlet til hele kraftpakke Tydal-Selbu. De uttaler at det er positivt at flere av
seknadene tar opp vanndirektivet, men stiller seg sporrende til at det ikke er svart pa hva status er for
vassdraget per na. Det er heller ikke svart pa hvordan tilstanden i vassdragene eventuelt vil endres hvis
kraftverkene bygges ut.

Det péapekes at vurdering av vassdragenes verdi for al og elvemusling er utelatt, eller at eventuelle
registreringer ikke har gode nok kilder. FNF mener ogsa at samlet belastning burde vart bedre vurdert
fra sekers side, med en rapport som sammenstiller naturverdiene i regionen og INON-omréder.

Om mél for og mot vannkraft skriver FNF:

«Soknadene nevner de mal Norge har for d bygge ut fornybar energi. Vi mener at det gir et
altfor ensidig bilde. Norge har dessuten mange mal og internasjonale forpliktelser som taler
mot d bygge krafiverk som odelegger naturverdier, blant annet bevaring av INON,
vanndirektivet og konvensjonen for biologisk mangfold.

Statusen pd d oppfylle de mdl vi har for a oke krafiproduksjonen md veies opp mot statusen pd
de mal som taler mot d gi konsesjon. Her kan vi blant annet nevne at det er siden lang tid
tilbake tildelt nok konsesjoner for a oppfylle elsertifikatordningen og fornybardirektivet. Man
trenger d tildele flere konsesjoner enn hva som skal bli bygd ut, men hvor mye? Kan NVE
tildele konsesjoner i det uendelige med henvisning til elsertifikatordningen? Hvordan tar man
stilling til samlet belastning om bare en brokdel blir bygd? Pd den annen side ndr mange
vannforekomster ikke opp til GOT innen fristen for vanndirektivet. Tempoet vi taper urort
natur har okt de siste darene, selv om det er et mal at slike omrdder skal ivaretas.»
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Spesielt om Mglnaa kraftverk skriver FNF:

«Selv om Molnda kraftverk i stort grad er plassert i omrdder med inngrep fra for mener vi at
soknaden md avslds. Det er lav kraftproduksjon og kraftverket berorer en bekkekloft med verdi
C. Det finnes mange smdkraftverk i regionen fra for og det har ikke blitt gjort noen utredning
pd hvor mange bekkeldfter det er igjen. Derfor md fore-var-prinsippet ilegges stor vekt nar
samlet belastning blir vurdert og soknaden avslds.»

Uttalelsen fra FNF stettes av FIVH-Trondheim, Naturvernforbundet i Ser-Trendelag, Norsk Botanisk
forening Trondelagsavdelinga, Norsk ornitologisk Forening avdeling Ser-Trendelag, Syklistenes
landsforening, Trondhjems turistforening og Trondheim Turmarsjforening.

Tilleggsopplysninger
Fylkesmannen i Ser-Trendelag har uttalt folgende i brev av 22.10.15, i etterkant av befaring:

«...

Med bakgrunn i befaring av omrddene og vurdering av samla belastning av kraftutbygging i
Neavassdraget samt samla belastning av inngrep i Essand reinbeitedistrikt, opprettholder
Fylkesmannen innsigelse mot kraftutbygging i Rdna, Moda, Lodolja, Styttda og Lauva. Med
bakgrunn i nye opplysninger om naturmangfoldet i vassdraget etter befaring og med bakgrunn
i samla belastning, frardr vi bygging av Molnda kraftverk.

Molnda

Pa befaringen av Molnda viser det seg at det vokser intakt kantskog med or, rogn, selje og
gran stort sett langs hele vassdraget, og der nedre deler sda ut som en ravinedal med bratte
lisider med mye gamle store treer. Slike skogsomrdder er sveert produktive med mye insekter.
Lufifuktigheten er ofte hoy og flere sjeldne og trua arter av lav, moser, karplanter og sopp kan
finnes i slik skog. Grdor er levested for sjeldne og trua arter av biller, lav, moser og sopp.
Grdorskog har like stor tetthet av fugl som tropisk regnskog. Det kan finnes 3500-4500
spurvefuglpar per kvadratkilometer i slik skog. Molnda med skogen rundt fungerer dermed
som en biologisk oase i et ellers ganske oppdyrket og utnyttet landskap.

Pa grunn av en sveert hoy utnytting av vassdragene i Neas nedborfelt og problem med orekyte
pd grunn av redusert vannforing i Nea, sd er Molnda en viktig gytebekk for stororret i
Selbusjoen. Dette var momenter som kom fram under befaringen. Utslipp fra gdardsbruk i den
mulige ravinedalen er sannsynlig drsak til at det ikke er registrert mye fisk i elva, noe som vil
rette seg ndr utslipp stoppes. Skulle det likevel gis tillatelse til utbygging bor krafistasjonen
flyttes opp til foss med utlopsventil i eller over kulpen slik at hele gytestrekningen for stororret
tas vare pd.

Molnda er tidligere brukt til malledrift og i miljorapport framstilles Molnda som ei elv med
mye inngrep. De to betongtersklene som er rester fra molledriften utgjor etter var mening kun
smd inngrep i elva. Molnda framstar derfor som et forholdsvis uberort vassdrag, scerlig med
tanke pd at dette er et vassdrag som ligger i et intensivt utnyttet jordbrukslandskap.

Pa grunn av nye momenter som kom fram under befaringen slik som Molndas betydning som
gyteelv for storarret i Selbusjoen, de store arealene med intakt flommarkskog, mulig
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ravinedal, elvas fa inngrep som med enkle grep kan fjernes og samla belastning i
Neavassdraget frardr Fylkesmannen bygging av Molnda kraftverk.

D

I tillegg gjor Fylkesmannen en vurdering av samla belastning i Neavassdraget. Per nd er 63 % av
vassdragene 1 Neavassdraget utbygd, ved konsesjon til kraftpakke Tydal-Selbu, vil andelen okes til 77
%. I tillegg er alle storre sjoer (14) i Neas nedberfelt pavirket av vannkraftutbygging. Det er ogsé gitt
konsesjon til inntil 50 vindturbiner p& Stokkfjellet, rett vest for Réna.

«Fylkesmannen mener at samla belastning for inngrep i vann og vassdrag i nedborfeltet til
Nea nd er sveert stor og at det ikke bor bygges ut flere vassdrag i nedborfeltet. Flom og den
stadige bevegelsen av masser som naturlige vannmengder i vassdrag skaper er en nodvendig
prosess for livet i og ved elver. Okosystemene i elvesystemer er stadig i forandring og alle
planter og dyr som lever i og ved elva er tilpasset dette. Naturlige vannmengder og flom er en
sveert viktig del av okosystemet og mange arter er avhengig av flom for d leve. Dette gjelder
blant annet planter og insekter som lever pad elvebredder. Den konstante bevegelsen av sand
og grus er viktig for laks og orret. Det skaper egna skjul, oppvekst- og gyteplasser. For lite
vannforing i elver pd grunn av kraftutbygging kan gi feerre gyte- og oppvekstplasser. Lite vann
og lite flompavirkning gir mer slam pa elvebunnen og er negativt for planter, insekter og fisk.»
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 21,6 km?* ved inntaket og middelvannferingen er beregnet til
0,621 m?/s. Effektiv innsjeprosent er pa 4,7 %. Avrenningen varierer fra ar til &r med dominerende sen
varflom og hegstflommer. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren. 5-persentil sommer- og
vintervannfering er beregnet til henholdsvis 0,07 og 0,05 m*/s. Alminnelig lavvannfering for
vassdraget ved inntaket er beregnet til 0,05 m*/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til

1,4 m*/s og minste driftsvannfering 0,07 m*/s. Det er foreslatt 4 slippe en minstevannfering p& 0,07
m?/s i perioden 01.05 til 30.09 og 0,05 m’/s resten av aret. Ifolge soknaden vil dette medfere at 70 %
av tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

NVE har ikke kontrollert det hydrologiske grunnlaget i seknaden. Alle beregninger pa basis av andre
malte vassdrag vil ved skalering til det aktuelle vassdraget vare beheftet med feilkilder. Dersom
spesifikt normalavlep er beregnet med bakgrunn i NVEs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en
usikkerhet pa +/- 20 %, og at usikkerheten eker for smé nedberfelt.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 225 % av middelvannferingen og foresldtt minstevannfering
pa 0,07 m*/s om sommeren og 0,05 m*/s om vinteren, vil dette gi en restvannfering pa ca. 5,4 I/s rett
nedstroms inntaket som et gjennomsnitt over aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De
store flomvannferingene blir i liten grad pavirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det vere
overlep over dammen 42 dager i et middels vatt &r. I 79 dager vil vannferingen vere under summen av
minste driftsvannfering og minstevannfering og derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at
kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt
bidra med 5,8 1/s ved kraftstasjonen.

NVE mener at omsgkt slukeevne ivaretar noe av vassdragets naturlige vannferingsdynamikk ved at
det er overlep et visst antall dager i dret.

Produksjon og kostnader

Med bakgrunn i de hydrologiske dataene, som er lagt frem i sgknaden, har sgker beregnet
gjennomsnittlig kraftproduksjon i Melnaa kraftverk til 4,3 GWh fordelt pé 1,54 GWh
vinterproduksjon og 2,74 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 20,8 mill. kr.
Dette gir en utbyggingspris pa 4,9 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sgkers beregninger. Energikostnaden over levetiden (LCOE) er beregnet
til 0,43 kr/kWh (usikkerhet i spennet 0,35-0,51) basert pé tall fra seknaden. Energikostnaden over
levetiden tilsvarer den verdien kraften ma ha for at prosjektet skal fa positiv nettonéverdi.
Beregningene forutsetter en kalkulasjonsrente pa 6 %, skonomisk levetid pa 40 ar og drifts- og
vedlikeholdskostnader pé 5 eore/kWh.

NVE vurderer kostnadene ved tiltaket til & veere heyere enn gjennomsnittet sammenliknet med
konsesjonssaker de siste arene. Ved en eventuell konsesjon til prosjektet vil det allikevel veere sokers
ansvar a vurdere den bedriftsekonomiske lennsomheten til prosjektet.
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Naturmangfold

Terrestrisk miljo

Naturtyper

Biologisk mangfold (BM)-rapporten som er utfort i forbindelse med seknaden oppgir at det ikke er
registrert naturtyper eller truede vegetasjonstyper tidligere. Under feltarbeid i omradet er det avgrenset
en liten bekkekleft rett oppstrems riksveien. Bekkeklafta er forholdsvis artsrik med rundt 40
kryptogamarter registrert pé feltarbeid. Dette er ikke utelukkende szerlig fuktighetskrevende arter, og
bekkeklofta ligger servestvendt og ganske dpent til. Den har likevel noen mer lukkede passasjer. Det
er ikke avdekket redlistede arter i bekkeklefta. BM-rapporten har vurdert bekkeklafta til & ha lokal
verdi (C). Bekkeklafter er i utgangspunktet er truet naturtype, og alle tiltak som gjor klgfta terrere eller
apnere er en trussel mot naturtypen. Ved dette tiltaket er det fraferingen av vann i Melnda som er
inngrepet i bekkeklofta, da rergata skal legges utenom elva

Béde Selbu kommune og Fylkesmannen i Ser-Trendelag mener at tiltaket har akseptable konsekvenser
for bekkeklofta. Forum for natur og friluftsliv (FNF) mener pa sin side at det ikke er god nok oversikt
over antallet gjenveerende bekkeklofter i omréadet, og at fore-var-prinsippet skal tillegges vekt. I NVE
sine pyne, med gjennomgangen som er foretatt av oss, er oversikten over bekkeklafter i omradet
tilstrekkelig.

NVE mener at bekkeklofta som blir berert i forbindelse med Melnda kraftverk ikke er av en slik verdi
at det er av avgjerende betydning for konsesjonssporsmélet. Foreslitte minstevannfering pa 0,07 m*/s
om sommeren og 0,05 m*/s om vinteren, sammen med overlep i flomperioder og tilsig fra restfeltet,
vurderes & ivareta noe av vassdragets naturlige vannferingsvariasjoner, og tiltaket vil fa akseptable
konsekvenser for bekkeklogfta. Fordi det eksisterer flere andre bekkeklgfter 1 kommunen, som alle er
registrert med hgyere verdi enn klofta i Melnéa, og at klgfta i Melnéa til en viss grad blir bevart av
minstevannfering og flommer, mener NVE at konsekvensene er akseptable for naturtypen i omradet.

I BM-rapporten er det beskrevet at graor-heggeskog dominerer pé gstsiden av Mglnaa fra
inntaksomrédet og ned til jordet. Det er avgrenset en naturtype av graor-heggeskog lenger ost mellom
Mebost og Bardsgarden, men det er ikke avgrenset naturtype i det omrédet som blir pavirket av
Mpglnaa kraftverk. I etterkant av befaring som ble gjennomfert i september 2015 kom Fylkesmannen
med en uttalelse hvor det blant annet er fokus pa kantskogen langs Melnda og omradet rundt planlagt
kraftstasjon. De mener at kantskogen med blant annet or, selje og rogn er sdpass intakt at den ber
forbli uberert. Fylkesmannen frarar utbyggingen i Melnaa fordi elva er som en oase for biologisk
mangfold i et ellers svart oppdyrket landskap.

Fylkesmannen er ogsa bekymret for at det som kan minne om en ravinedal nedstrems riksveien vil bli
berort av en eventuell utbygging.

Slik NVE ser det vil skogen i stor grad forbli slik den er i dag, med unntak av beltet langs
rergatetraseen, og omradet rundt kraftstasjonen. Dette forutsetter at lisidene nedstrems riksveien
spares for utbyggingen, og at adkomst til kraftstasjonsomradet legges serestfra, ikke ned lia. |
oversiktskartet fra seknaden er det tydelig at rergata er tenkt lagt i den eksisterende traktorveien pa
den gvre delen, deretter gjennom skogen frem til jordet. I NVEs gyne ber rergata legges i veien helt
frem til jordet. Traktorveien ma allerede oppgraderes, noe som vil skape et bredere belte i skogen enn
det er nd. Rergata ber legges i samme belte for & minimere sterrelsen pa inngrepet. Rorgatetraseen ma
uansett holdes fri for treer, noe som ogsa er tilfelle for veien. Veien og planlagt rergate meter dyrka
mark pé samme sted.



y =§ Side 18

NVE

NVE er ogsé av den oppfatning at minstevannfering og flomvannfering vil opprettholde Melnaas
karakter som et belte med godt biologisk mangfold i forhold til jordene rundt.

Arter

BM-rapporten skriver at vintererle er observert i omradet. Den var tidligere ansett som regionalt
sjelden, men er nd livskraftig. En utbygning av Melnda anses av NVE ikke & vere avgjerende for
denne arten, pa tross av at den lever av insekter ved hurtigstremmende vann. Mglnda oppstrems og
nedstroms utbygningsstrekning vil fremdeles vaere leveomréde for vintererla.

Sek i naturbase (07.04.16) ga treff pé fire redlistede fuglearter i tiltaksomrédet rundt Melnaa;
storspove (VU), fiskeméke (NT), steer (NT) og gulspurv (NT). Steer og storspove er ogsa nevnt i BM-
rapporten. Béde staer og gulspurv er i stor grad knyttet til &pent jordbrukslandskap og vil ikke bli
pavirket av utbyggingen av Melnaa kraftverk, muligens med unntak av i anleggsperioden. Storspove
og fiskemake er i utgangspunktet vanligere langs kysten i Norge, men de individene som holder til
rundt Melnda vil fortsatt ha mulig tilholdssted oppstrems og eventuelt nedstrems kraftverket.

Ellers er bade jerv (EN) og gaupe (EN) registrert som streifdyr, men antas & ikke bli pavirket av en
eventuell utbygging etter at anleggsperioden er avsluttet.

Akvatisk miljo

Det er ikke registrert vanntilknyttede naturtyper rundt Melnda i naturbase (07.04.16). Slike ble heller
ikke pévist under arbeidet med BM-rapporten. Melnda har ikke anadrom strekning. Bade Selbusjoen
og Nea er leveomrade for storerret og Molnda er potensielt levested, ifelge BM-rapporten.

Bonitering og el-fiske gjort i forbindelse med seknaden har vist at Melnda har en potensielt
storarretforende strekning pa ca. 370 (fra Nea og oppover) frem til et naturlig vandringshinder. En
eventuell utbygging av Melnaa kraftverk vil halvere denne strekningen. Melnaa renner stritt pa
strekningen, noe som favoriserer storerreten foran den uenskede arten erekyt som ogsé fins i Nea.
Hvis Mglnaa kraftverk far konsesjon vil fremdeles den nederste strekningen (opp til kraftstasjonen)
vere stri og favorisere storgrret over erekyt. Rett ved naturlig vandringshinder er det en 1,2 m dyp
kulp som kan vaere egnet for gyting. Det fins ogsé noen lokaliteter som kan vare egnet som
oppholdssted for yngel. I BM-rapporten er det opplyst om at det er fanget lite erret i Melnaa, som
skulle tilsi at elva ikke favorisert levested for arten. P4 befaring ble det derimot oppdaget at
avfallsdumpingen ved Mglnaa ogsa hadde havnet i elva. Fylkesmannen har tatt dette videre som
forurensningssak. Denne avfallsdumpinga kan vere grunnen til at det ikke er funnet erret i Mgalnéa.

NVE har mottatt undersekelser gjennomfert av Statkraft om gyte- og oppvekstforholdene i og rundt
Nea. Fra denne undersgkelsen kan man med stor sikkerhet trekke konklusjonen om at Nea forer fisk
pa den strekningen der Mglnda munner ut. NVEs erfaring og sammenlikning med andre vassdrag
tilsier at Malnda ikke er en egnet gytebekk, med unntak av kulpen ved naturlig vandringshinder, og da
mest sannsynlig ikke oppvekststed for yngel, selv om yngelen i noen tilfeller velger & vokse opp i en
annen bekk enn der de er klekket. Det vil fremdeles vare mulighet for dette hvis Mealnéa kraftverk blir
bygget ut, men strekningen halveres.

Statkraft skriver i sin heringsuttalelse at de forutsetter at en utbygging av Mglnda kraftverk ikke
kommer i konflikt med det arbeidet de utforer i forbindelse med fiske- og biotopundersegkelser i Nea.
NVE ser ikke at prosjektene er i konflikt, slik Malnéa kraftverk er planlagt, og slik vi har lest
materialet fra Statkraft, men forutsetter likevel dialog mellom sgker og Statkraft i detaljfasen hvis
kraftverket far konsesjon.
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Fylkesmannen mener at kraftstasjonen ber trekkes opp til overfor den dype kulpen rett ved naturlig
vandringshinder. Fordi vi er av den oppfatning at Melnaa ikke er sarlig egnet for gyting, vil det vaere
urimelig & palegge a trekke kraftstasjonen oppover i elva.

Det er arret ogsé i Hersjoen oppstrems kraftverket. NVE har ikke vurdert verdien av fisken oppstrems
kraftverket til & veere sé stor at det krever spesiell utforming av inntaksarrangementet.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om Melnda kraftverk legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden og miljerapporten, heringsuttalelser og NVEs egne
erfaringer. Vi har ogsa hatt tilgang til fiskeundersekelser i Nea utfort av Statkraft. Vi har utfert egne
sok 1 tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart den 07.04.16. Etter NVEs vurdering er
detinnhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for & vurdere tiltakets omfang og
virkninger pé det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens kunnskapsgrunnlag er godt
nok utredet, jamfer naturmangfoldloven § 8.

I influensomradet til Malnda kraftverk finnes det en liten bekkekloft (C), storspove (VU), fiskemake,
ster og gulspurv (alle NT). Bekkeklofta er liten og servestvendt og med omsekt minstevannfering og
flomvannferingen mener NVE at konsekvensene for denne blir akseptable. Konsekvensene for de
redlistede fugleartene antas & bli smé. En eventuell utbygging av Mgalnda vil etter NVEs mening ikke
vere 1 konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper og ekosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4
eller forvaltningsmalet for arter i naturmangfoldloven § 5.

NVE har ogsa sett pdvirkningen fra Melnaa kraftverk i sammenheng med andre pavirkninger pa
naturtypene, artene og gkosystemet.

Var vurdering av samlet belastning vil fokusere pa naturtypen «bekkekloft og bergveggy. I folge
Naturbase er det registrert 11 lokaliteter med bekkekleft i Selbu og Tydal kommuner. Det er gjort
registreringer i forbindelse med Bekkekloftprosjektet 1 2007 og ogsé en egen kartlegging av naturtyper
i Tydal kommune. I tillegg kommer registreringene av en bekkekloft i Rédna og en i Melnéa i
forbindelse med denne pakkebehandlingen.

Lokalitet Kommune Verdi Utbyggingsstatus
Kalvaa nedenfor Selbu A Naturlig

Asvollen

Kalvaa nederst Selbu B Utbygd

Rotla Selbu B Naturlig

Nala vest for Selbu C Naturlig
Gravtjennin

Aftretsvollen-Renda Selbu B Naturlig
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Réna Selbu A Sekt om konsesjon

Molnda Selbu C Sekt om konsesjon

Hornaa Selbu B Naturlig (avslag pa
soknad om konsesjon)

Storhynna Tydal B Naturlig

Velafallet Tydal B Utbygd

Hena Tydal B Naturlig

Lodelja Tydal B Sekt om konsesjon'

Gravbakkfossen ovre Tydal B Utbygd

Grena nedre foss Tydal B Konsesjon

Av tabellen over ser man at i syv av 14 registrerte bekkeklafter renner vannet naturlig, fire er utbygd,
en har fatt konsesjon og né er ogsa Rana og Mglnda omsekt utbygget.

Naturbase viser kjente lokaliteter, og registreringer gjennom Bekkeklaftprosjektet og
naturtypekartlegging i kommunen viser at det er gjort en del kartlegging i omradet. Tydal og Selbu
kommuner har allerede mange og til dels store vannkraftutbygginger, flere fra langt tilbake i tid. Her
vet man heller ikke om flere bekkeklafter allerede er frafert vann. NVE er klar over at morketallene
likevel kan vere store. Samtidig er det slik at vi i vare vurderinger ma forholde oss til det som finnes
av kjent kunnskap.

NVE mener det er vanskelig & si noe sikkert om status for naturtypen bekkeklaft og bergvegg i Selbu
og Tydal kommuner basert pa den informasjonen som finnes. Det ma derfor tas hensyn til de kjente
lokalitetene dersom man skal gi konsesjon, og det ma vurderes i hvert enkelt tilfelle om konsesjon skal
gis eller ikke. Dersom det blir gitt konsesjon til Rdna og Mglnda inneberer det at man vil kunne bygge
ut over halvparten av de bekkekloftene som er registrert i Tydal og Selbu kommuner. Réna er en av
bare to kjente bekkeklafter som har fatt heyeste verdi i de aktuelle kommunene. Dersom Réna
kraftverk blir bygget ut, mener NVE at dette vil gi en lokalt stor innvirkning pa kjente bekkeklofter av
hey verdi i Tydal og Selbu kommuner. Bekkeklefta i Molnaa har fatt C-verdi, og det er flere
bekkeklofter med heyere verdi som ikke er bygget ut. NVE er av den oppfatning at en utbygging av
Mplnaa kraftverk ikke vil veere avgjerende for samlet belastning pa bekkeklgfter i omradet.

Den samlede belastning pa gkosystemet og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfor
naturmangfoldloven § 10.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) ikke skal tillegges serlig
vekt.

Avbgtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i trid med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

! Bekkeklofta i Lodelja er fra for pavirket av regulering av Finnkoisjeen.



y =§ Side 21

NVE

Landskap

Tiltaksomradet ligger i et relativt tett bebygd jordbruksomrade. Jordbruk preger landskapet fra Nea og
et lite stykke oppover dalsidene, deretter preges landskapet av skog- og myrkledd &slandskap.
Omrédet er i stor grad preget av menneskelig aktivitet. Rundt inntaksdammen er Molnaa ganske flat
og rolig for den renner brattere ned mot Nea. Sgker mener at inntaksdammen kun vil bli synlig fra
nzromridet, noe NVE er enig i. Det oppdemmede arealet vil heller ikke vaere utpreget, da Molnaa
renner relativt rolig pa dette omrédet.

Langs med Mglnda er det i stor grad tett vegetasjon, pa tross av at veien pd begge sider gér nart elva
noen steder. Det er stedvis ogsa bratt ned mot elva. Disse aspektene gjor Moelnda svert lite synlig i
landskapet. Det er bare skogbeltet langsmed som avslerer at det renner en elv der. Mglnaa renner i
noen strie stryk og enkelte fosser med omtrent fem-meters fall, men dette er i stor grad ikke synlig.

Unntaket er innsyn mot Mglnaa fra riksveien, men vegetasjonene rundt elva gjer at dette blir et kort
inntrykk, akkurat i det gyeblikket en forbipasserende kjorer/gar over brua.

Kraftstasjonen skal plasseres med adkomst nedenfra, fra et omrdde med en del bebyggelse. Denne kan
bli synlig fra riksveien, men dette vil ikke skille seg ut fra bebyggelsen slik den er i dag.

NVE mener at en eventuell utbygging av Melnéa ikke vil fa nevneverdig konsekvens for landskapet i
tiltaksomradet.

Friluftsliv

Ifolge grunneiere brukes omradet sveert lite til friluftsliv. Selbu kommune informerer om at gvre deler
av Molnda, fra utlepet fra Hersjoen til noe nedstrems inntaksplasseringen, inngér i friluftsomradet
Hersjoen/Bersjoen. Dette omradet er forholdsvis omfangsrikt og grenser til Selbustrand
(friluftsomrade, viktig) og Skarvan og Roltdalen nasjonalpark og naturreservat (friluftsomrade, sveart
viktig). Hersjoen/Bersjoen har verdien viktig. NVEs oppfatning er at Mglnéa kraftverk er planlagt slik
at det pavirker friluftsomradet i sveert liten grad.

Slik NVE oppfattet omrédet pé befaring, er det ikke spesielle muligheter for friluftsliv fra Nea og
oppover mot planlagt inntak, pa tross av at grensa for friluftsomrédet gér omtrent 400 m nedstrems
planlagt inntak. Landskapet er preget av veier, landbruk og skogsdrift. Oppstrems
inntakskonstruksjonen vil ikke eventuelt friluftsliv bli berert, annet enn oppdemming av
inntaksdammen. Sgker mener at inntaksdammen kan egne seg som fiskedam for bekkerret som har
sluppet seg ned fra Hersjoen.

Slik NVE oppfattet omradet er det ikke spesielt egnet som badested heller, men det mé likevel settes
opp skilt om at bading ikke er tillatt grunnet kraftverksinntak, hvis det gis konsesjon til tiltaket.

Mplnaa danner ogsa grensen mellom to jaktlag og omrédet brukes aktivt under elgjakta. Det er antatt
at utenom anleggsperioden vil ikke jaktmulighetene forringes.

NVE mener at en eventuell utbygging av Melnéa kraftverk ikke vil f& merkbare folger for friluftslivet
og jaktmulighetene 1 omradet etter at anleggsperioden er gjennomfort.

Landbruk og skogbruk

Omradet rundt Mglnéa er preget av landbruk og skogbruk. Rergata er planlagt lagt i dyrka mark, men
sa dypt at det ikke vil komme i konflikt med fremtidig pleying pa jordene. Bilveien pé gstsiden av elva
skal rustes opp i forbindelse med en eventuell utbygging, som kan vere positivt for skogsdriften
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oppstrems kraftverket. Slik NVE ser det vil ikke tiltaket vaere til nevneverdig skade for landbruket
etter at anleggsperioden er gjennomfort, og for skogbruket kan det sees pa som positivt at veien blir
rustet opp. Bade Selbu kommune og Fylkesmannen i Ser-Trendelag har uttalt det samme.

Reindrift

Tiltaksomradet rundt Melnaa kraftverk ligger i utkanten av Saanti Sijte. Fra reindriftskart (Kilden —
skog og landskap) er det hentet at omradet brukes til beite var, hest og vinter, men ikke i utbredt grad.
I sin heringsuttalelse papeker reinbeitedistriktet at Melnda er lokalisert langt ned mot Selbu kommune,
men at tiltaket likevel medferer tap av beiteland som ber erstattes.

Sametinget skriver i sin heringsuttalelse at samlet belastning pé reinbeitedistriktet md vurderes.

Saanti Sijte er frustrert over at de ikke er blitt tatt med i prosessen tidligere, og over at deres interesser
ikke blir tatt pa alvor i seknadens vurdering av brukerinteresser.

Etter at anleggsperioden er avsluttet antas det, fra sekers side, at reinsdyr som kommer sé langt ned
som Mpglnda ikke vil bli szerlig forstyrret.

Mopolnaa ligger i utkanten av reinbeitedistriktet, og omrédet rundt er svert pavirket av menneskelig
utbygginger fra for. Vi anser at konfliktnivaet for reindrifta er vesentlig lavere her enn for eksempel i
Skarpdalen hvor tre av kraftverkene i smékraftpakke Tydal-Selbu er lokalisert. P4 bakgrunn av dette
vurderer NVE det slik at en eventuell utbygging av Melnaa kraftverk kun vil fere til liten negativ
konsekvens for reindriftsnaringa, som vi mener er akseptabelt.

Kulturminner

Sek i Kulturminnesek (08.04.16) gir ingen treff pd kulturminner som kan bli pdvirket av tiltaket.

Ser-Trendelag fylkeskommune har ikke kommet med noen uttalelse direkte til NVE, men sgker har
informert om tiltaket og fatt som svar at det ikke er registrert automatisk fredete kulturminner i
forbindelse med tiltaksomradet.

Sametinget skriver at de anser potensialet for ukjente samiske kulturminner som lavt.

Seker informerer om at det er registrert flere SEFRAK-bygninger pa begge sider av Mglnéa. Slik NVE
ser det vil bare en av disse kunne bli pavirket av utbyggingen, et gammelt eldhus fra for 1850. Ved en
eventuell konsesjon ber rergata legges utenom dette.

Kulturminner er ikke ansett av NVE & vere et konfliktfylt tema i forbindelse med seknaden om
Mpolnaa kraftverk. Ellers minner NVE om aktsomhets- og meldeplikten etter kulturminneloven § 8.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

I torre &r vil det vaere 155 dager hvor vannferingen er lavere enn planlagt minstevannfering pluss
minste driftsvannfering. Det forventes at Melnda vil fryse i perioder av vintersesongen, s&rlig i torre
ar. Det forventes ogsa en marginal gkning av vanntemperaturen pa den bererte strekningen i
sommersesongen, men nar det er overlep vil gkningen mest sannsynlig utebli. NVE er enig med soker
i vurderingen om at tiltaket vil fa ubetydelig konsekvens for tema vanntemperatur, isforhold og
lokalklima.
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Flom og erosjon

Seker informerer om at i selve elveleiet til Malnda er det blankskurt fjell og at det er lite erosjon i elva
i dag. Slik det er né er det de storste flommene som forarsaker mest erosjon. Hvis tiltaket fir konsesjon
vil flommene reduseres tilsvarende slukeevnen i kraftverket. De store flommene vil fremdeles ga i
elva, og NVE mener det ikke er fare for gkt erosjon hvis tiltaket far konsesjon.

Vannkvalitet

Mplnda brukes som drikkevannskilde for girdsbrukene rundt der Melnda munner ut i Nea. Det er ikke
oppdaget spesiell begroing i Mglnda, og vannkvaliteten anses & vaere god. Eventuell avrenning fra
landbruket blir filtrert gjennom vegetasjonen mellom jordet og elva.

En utbygging av Mglnaa kraftverk kan fore til at Melnaa ikke lenger egner seg som stabil
drikkevannskilde. I seknaden skriver Selbu Energiverk at de vil innfere en ny lesning, men at dette
ikke er endelig avklart. NVE forutsetter at dette er gjort for anleggsperioden settes i gang, ellers har vi
ingen andre merknader under temaet vannkvalitet.

Konsekvenser av kraftlinjer

Det er planlagt & legge en 80 m lang jordkabel for & koble kraftverket opp mot eksisterende nett. Dette
gjores i medhold av Selbu Energiverks omradekonsesjon, og behandles ikke separat av NVE. NVE ser
ingen spesielle konsekvenser som folge av dette.

I sin heringsuttalelse har Statkraft uttalt at etableringen av flere smakraftverk i omradet kan utlase
behov for oppgraderinger og utvidelser i nettet. Horingsuttalelsene fra Selbu Energiverk og Trender
Energi Nett motsier denne pastanden for Melnaa kraftverk. SEV informerer om at det er kapasitet i
Hegsetfoss transformatorstasjon og TEN skriver at tilknytning for Mglnaa kraftverk ikke vil skape
problemer lenger opp i nettet. NVE legger til grunn at nettilknytning ma vare endelig avklart for det
ev. sendes detaljplaner til NVE.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Melnda kraftverk vil gi 4,3 GWh ny fornybar energiproduksjon i et
gjennomsnittsdr. Denne produksjonsmengden regnes som lite for et sméakraftverk. Smakraftverk utgjor
et viktig bidrag i den politiske satsingen pé fornybar energi. Det omsgkte tiltaket vil gi inntekter til
grunneiere og seker, som er heleid av Selbu kommune, og generere skatteinntekter. Videre vil Malnda
kraftverk styrke naringsgrunnlaget i omradet og vil dermed kunne bidra til & opprettholde lokal
bosetning. Seker har selv vurdert tiltaket til & gi sma positive konsekvenser for samfunnet.

Oppsummering

Nederste del av Molnaa renner gjennom en servestvendt bekkekloft med lokal verdi og det er
registrert fire truede fuglearter i omradet. @verste del av berart elvestrekning er lokalisert i et viktig
friluftslivsomréde. Fraforingen av vann pé prosjektstrekningen vil etter NVEs vurdering medfere
begrensede konsekvenser for de ovennevnte verdier. Rorgata skal anlegges i eksisterende vei som gér
gjennom skog med en blanding av or, rogn og selje, og delvis ogsa i dyrka mark. Dette vil etter NVEs
vurdering begrense de fysiske inngrepene som folge av prosjektet.

Det var pé forhand antatt at en 370 m lang strekning nederst i Meglnaa var egnet for gyting for
storerret. 160 m av denne vil bli frafert vann hvis Melnaa kraftverk blir bygget ut. Den aktuelle
strekningen har grovt substrat og i NVEs gyne begrenset verdi som gytestrekning.
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NVE vurderer kostnadene ved tiltaket til & veere hoyere enn gjennomsnittet sammenliknet med
konsesjonssaker de siste arene.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Selbu Energiverk AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Melnaa kraftverk.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
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Forholdet til annet lovverk

Forholdet til energiloven

Selbu Energiverk AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk heyspentanlegg som innebearer
ca. 80 m jordkabel med spenning 22 kV til eksisterende linjenett.

Virkningene av linjetilknytningen inngér i NVEs helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende
for konsesjonsvedtaket.

Selbu Energiverk AS er omrddekonsesjonar og skal ifelge seknaden st for bygging og drift av
anlegget. Vi finner det ikke nedvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for
hayspenttilknytning til 22 kV nett. Nodvendige hayspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges
i medhold av nettselskapets omradekonsesjon. Selbu Energiverk AS har i sin heringsuttalelse
informert om at skille for eierskap og driftsansvar gér pa tilkoblingen pa undersiden av linjebryter.

Dersom Selbu Energiverk AS ensker egen anleggskonsesjon, mé det sendes inn seknad om dette nar
eksakt storrelse pa elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.

Selbu Energiverk AS (som omridekonsesjonar) har som netteier og omradekonsesjonar kommentert
linjetilknytningen og ikke papekt at det ma betales anleggsbidrag for nedvendig opprustning av nettet i
omrédet basert pa sin innmatede effekt. Det er ifelge omréddekonsesjonar og Treonder Energi Nett
kapasitet fra transformator og videre i nettet.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pé plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jamfor
konsesjonsvilkarenes post 4.

Forholdet til plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggsaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven méa avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

Det méa sokes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkér etter forurensningsloven.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i1 vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for & avbgte en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet etter vilkarenes post 5, anledning til & gi pélegg
om tiltak som senere kan bedre forholdene i det berarte vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten
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av inngrepet til & vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE vurdert at
hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.
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Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonssgknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannfering m?/s 0,621
Alminnelig lavvannfering m?/s 0,05
5-persentil sommer m’/s 0,07
5-persentil vinter m’/s 0,05
Maksimal slukeevne m’/s 1,4
Maksimal slukeevne i % av middelvannfering % 225
Minste driftsvannfering m?/s 0,07

Seker har foreslatt en minstevannfering pa 0,07 m*/s om sommeren og 0,05 m?/s om vinteren. Dette
antas 4 vere tilstrekkelig for ivareta biologisk mangfold i vassdraget til en viss grad.
Heringsinstansene har ikke kommet med andre syn pa sterrelsen pa minstevannferinga. Den foreslatte
minstevannferinga er lik 5S-persentilene sommer og vinter og vil bidra til & opprettholde noe av den
okologiske produksjonen i elva.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannfering pa 0,07 m*/s i perioden 01.05-30.09 og 0,05 m?/s
resten av dret. Dette samsvarer med seknaden og vil ikke gi produksjonstap i forhold til hva som er
oppgitt i seknaden.

Det skal etableres en méleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lasningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sé lenge anlegget er i drift.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi. Kraftverket
skal, i slike situasjoner, ikke vaere i drift.

Ved alle steder med pélegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppna ekt driftstid, og det skal kun vare sma
vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primert av hensyn til
naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs miljotilsyn og godkjennes av NVE for arbeidet settes i gang.

For utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, ma sgknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ vaere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er
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bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og mé derfor vere
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fitt vedtak
om konsekvensklasse.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet 1 nettet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jamfor vare merknader under avsnittet Forholdet til energiloven”.

Vi viser ogsé til merknadene i vilkérenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstaende tabell seker & oppsummere foringer og krav som ligger til grunn for konsesjonen. Det
kan likevel forekomme at det er gitt feringer andre steder i dokumentet som ikke har kommet med 1
tabellen. NVE presiserer at alle foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

NVE har gitt konsesjon pé felgende forutsetninger:

Inntak Inntaket skal plasseres slik at overlopet ligger pé kote 319.
Selve inntaket vil ligge pa 3 m dybde. Inntaksdammen
etableres som en gravitasjonsdam med en lengde pa ca. 20 m
og maksimal heyde pd 4 m.

Teknisk lasning for dokumentasjon av slipp av
minstevannfering skal godkjennes av NVE.

Vannvei Rargata skal legges i eksisterende traktorvei eller i grofta for
denne for 4 minimere inngrepet i skogen. Der veien mater
dyrka mark svinger rergata ned mot riksveien, krysser denne
og legges ned mot kraftstasjonen. Ogséa nedenfor riksveien
skal rorgata i sterst mulig grad legges utenom skogen. Eksakt
rergatetrasé kan godkjennes i detaljfasen, bortsett fra kravet
om at rargata legges i veien/graft ovenfor jordet.

Der rertraseen legges pa dyrka mark skal den legges sé dypt at
den ikke kommer i konflikt med fremtidig playing.

Det er oppgitt i seknaden at lengde pé rergata blir rundt 1100
m med en bredde pa ca. 3 m nér anleggsperioden er
gjennomfort. Under anleggsperioden fér traseen en bredde
opp mot 20 m. NVE forutsetter at utbygger legger opp til
smalest mulig bredde pa rergatetraseen, ogsa i
anleggsperioden.

Kraftstasjon Kraftstasjonen skal plasseres pa kote 185 pa sersiden av elva,
rett ovenfor Melnda bruk. Selve bygningen vil ha en
grunnflate p& 80 m?, og skal, sd langt det er mulig, bygges
etter lokal byggeskikk og ikke skille seg mer enn nedvendig
ut. Plass til parkering og liknende skal gjeres minst mulig av
hensyn til skogen rundt, noe som vil godkjennes i
detaljplanene. Anleggsarbeidet i forbindelse med
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kraftstasjonen skal ogsa leges opp pé en slik mate at skogen i
minst mulig grad blir berert.

Overfering tilbake i vassdraget skal gjores pa den maten som
anses & gi minst pavirkning pa naturen rundt. Dette
spesifiseres i detaljplanene.

Sterste slukeevne Seknaden oppgir 1,4 m¥/s.

Minste driftsvannfering Seknaden oppgir 0,07 m?/s.

Installert effekt Seknaden oppgir 1,5 MW, men neyaktig installert effekt kan
justeres i detaljplan.

Antall turbiner/turbintype Seknaden oppgir at det skal installeres én Pelton-turbin.
Turbintype kan justeres i detaljplan, innenfor grensene satt av
storste slukeevne og minste driftsvannfering.

Vei Eksisterende vei fra riksveien, gjennom skogen og opp til
inntaket skal oppgraderes for & brukes til trafikk inn til
inntaksomrédet. Veien skal kunne brukes etter
anleggsperioden ogsé, som skogsbilvei.

Det skal ogsé bygges ny vei fra Mglné Bruk til kraftstasjonen
med en lengde pa 80 m. Det er oppgitt i seknaden at
ryddebeltet for veitraseen vil bli 10 m bred. Dette er
maksimalt, og det ber tilstrebes & gjore dette beltet smalest
mulig, for & gjere inngrepet i skogen minst mulig.
Nettilknytningen med jordkabel ber legges i veitraseen s
langt dette lar seg gjore.

Etter anleggsperioden far veien en bredde pa 3 m.

Annet I seknaden er det oppgitt et mulig omréde for massedeponi pa
vestsiden av Mglnda. Om dette er nedvendig og sterrelse pa
deponiet herer med i detaljplanene for prosjektet, og skal
godkjennes av NVE.

Det er angitt i tabellen hvorvidt det kan gjeres justeringer i forbindelse med detaljplanleggingen.
Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer kan mindre endringer godkjennes av NVE som del av
detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon og/eller planer
godkjent av NVE, herunder ogsé planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vaere berettiget til &
motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette ga tydelig frem ved oversendelse av
detaljplanene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkéret mé vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.
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Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen og Sametinget for &
klarere forholdet til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den
generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det states pa
kulturminner i byggefasen, jamfer kulturminneloven § 8 (jamfer vilkérenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonzr & etablere terskler eller giennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & veere nedvendig.

Vedlegg
1. Detaljkart
2. Pakkekart
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