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Sammendrag

Jarnevikelvi kraftverk vil utnytte vannfaringen fra et felt pa 3,1 km? i Jernevikelvi i Voss kommune.
Kraftverket vil utnytte et fall pa 388 m mellom kote 400 moh og kote 12 moh.

Jarnevikelvi kraftverk vil fa en installert effekt pa 2,1 MW og er beregnet & produsere om lag 4,9 GWh i
et midlere ar. Med en utbyggingskostnad pa 21,4 millioner kroner gir dette en utbyggingspris pa 4,39
kr/kWh.

Det ma bygges en 2250 m lang vannvei, som planlegges utfart som nedgravd rar.

Med unntak av for landskap, som tiltaket er vurdert til & gi en middels negativ konsekvens er det liten
til ubetydelig negativ konsekvens knyttet til gjennomfaringen av prosjektet.

Den rgdlistede lavarten gubbeskjegg ble pa befaring registrert i tiltaksomradet

Tiltaket vil ikke medfare noen endringer for dagens INON-grenser.

Det er planlagt slipp av minstevannfgring tilsvarende 5-persentil vannfaring, 16 I/s hele aret.
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1 Innledning

1.1 Om sokeren

Tiltakshaver: Smakraft AS, Postboks 7050, 5020 BERGEN
Kontaktperson: Martin Vangdal, tif 55 12 73 46/98 83 04 58
Prosjektets navn: Jornevikelvi kraftverk

Smakraft AS er et produksjonsselskap etablert i 2002. Det eies av 4 selskap: Skagerak Kraft AS,
Agder Energi AS, BKK Produksjon AS og Statkraft AS. Smakraft AS er etablert for a finansiere, bygge
ut og drive sma kraftverk inntil 10 MW sammen med grunneiere. Grunneierne vil beholde
eiendomsretten til fallet. Malet til Smakraft AS er & bygge ut en produksjonskapasitet pa 2,5 TWh/ar
innen 10 ar.

Tiltakshaver har inngatt avtale med samtlige grunn- og fallretteiere i elven om utvikling og utbygging
av Jarnevikelvi kraftverk, se punkt 2.5 for en oversikt over grunn- og fallretteiere.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Fallrettighetshaverne og grunneierne gnsker & etablere et nytt smakraftverk og utnytte
vannressursene i Jarnevikelvi til kraftproduksjon. Det vil arlig bli produsert om lag 4,9 GWh ren og
fornybar energi som utgjar strambehovet til 245 husstander. Stramproduksjonen er vurdert som
positiv for omradet.

Hovedgrunnen for at det sakes om konsesjon for utbygging av Jarnevikelvi kraftverk er & utnytte den
lokale ressursen som ligger i vannkraftpotensialet i elva. Utbyggingen vil ogsa gi et positivt bidrag til &
redusere underdekningen i landets kraftforsyning.

Utbyggingen vil gi inntekter til eierne av kraftverket. Det forventes at en god del av oppgavene i
forbindelse med anleggsvirksomheten ved bygging av kraftverket vil bli utfart av lokale bedrifter. Noe
av investeringen vil dermed ogsa tilfalle Voss kommune gjennom ordinaere skatteinntekter bade i
bygge- og driftsfasen.

Vassdraget er tidligere vurdert etter vannressursloven, da det er foretatt en konsesjonspliktvurdering i
samme elv.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Tiltaket er lokalisert i Jornevikelvi, Voss kommune, Hordaland fylke. Neermere bestemt ligger tiltaket
pa sersiden av Evangervatnet, om lag 25 km vest for Vossevangen. Se vedlegg 5.

Vassdraget har benevnelsen 062.B0.
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1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Jornevikelva renner nordover og ut i Evangervatnet ved Jarnevik, ca 6 km vest for Evanger.
Nedbgrfeltet har sitt hgyeste punkt ved kote 990 moh helt i sgrgst. | sar er nedbarfeltet avgrenset mot
Kvitafjellet i ost og Bakkaheii i vest. Om lag 60 % av nedbarfeltet er snaufjell. Elven renner forholdsvis
bratt pa hele den berarte strekningen og gjar ingen store svinger.

I influensomradet er det gardsbruk, fritidsboliger, jernbane, vei, veifyllinger, elektrisk ledningsnett, bro
og traktorvei opp til kote 400 moh. Videre gar det en kraftlinje ved om lag kote 500 moh.

Vassdraget er ikke vernet.

1.5 Sammenlighing med ovrige nedbgrfelt/nzerliggende vassdrag
Jarnevikelvi, og influensomrade sine kvaliteter vurderes til & vaere de typiske for omradet.

Om lag 1 km nord for Jgrnevikelvi, pa andre siden av Evangervatnet ligger Geitani kraftverk som er
gitt konsesjon, og pr hasten 2011 under prosjektering. 3 km vest for Jarnevikelvi ligger Rasdalen
kraftverk som har vaert i drift siden 2009. 6 km gst for Jarnevikelvi ligger Evanger kraftverk som har
veert i drift siden 1969. | tillegg er det sgkt om konsesjon for smakraftverk i to andre nzerliggende
vassdrag, Geitelvi (4 km vest) og Vassveere (5 km gst).



2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Jornevikelvi kraftverk, hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Alternativ 2
Nedbaorfelt km? 3,1 -
Arlig tilsig til inntaket mill.m® 8,5 -
Spesifikk avrenning I/s/km? 86 -
Middelvannfering I/s 268 -
Alminnelig lavvannfgring I/s 17 -
5-persentil sommer (1/5-30/9) I/s 16 -
5-persentil vinter (1/10-30/4) I/s 16 -
KRAFTVERK

Inntak moh. 400 -
Avlgp moh. 12 -
Lengde pa bergrt elvestrekning m 2270 -
Brutto fallhgyde m 388 -
Midlere energiekvivalent KWh/m? 0,57 -
Slukeevne, maks I/s 671 -
Slukeevne, min I/s 34 -
Tillepsrer, diameter mm 500 -
Tunnel, tverrsnitt m? - -
Tillepsrar/tunnel/sjakt, lengde m 2250 -
Installert effekt, ca MW 2,1 -
Brukstid timer 2323 -
MAGASIN

Magasinvolum mill. m® - -
HRV moh. - -
LRV moh. - -
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,92 -
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 2,96 -
Produksjon, arlig middel GWh 4,88 -
GKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 21,4 -
Utbyggingspris kr/kWh 4,39 -

Tabell 1: Hoveddata



Jornevikelvi kraftverk, Elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA Ca2,3
Spenning kV 0,69 alternativ 1,0
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA Ca2,8
Omsetning kV/kV 0,69 alternativ 1,0/22
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde km 0,4
Nominell spenning kV 22

Luftlinje el. jordkabel Jordkabel

Tabell 2: Elektriske anlegg

2.2 Teknisk plan for det sgkte alternativ

Hydrologi og tilsig
De hydrologiske data for Jornevikelvi er beregnet med utgangspunkt i méalestasjon 55.5 Dyrdalsvatn.
Stasjon Maleperiode :IZI:I Snaoufjell g:fz En((G1:90) - r(n7§7I-tog) i::e‘ll'?lz;l
(km?) e @) | VSKM) 1 yskm?) | (moh)
55.5 Dyrdalsvatn 1977- d.d. 3,31 9 4,0 145 126 436 - 805
Jornevikelvi 3,12 60 0,0 86 - 400 - 990

Tabell 3: Feltkarakteristika

*Qn(61-90) betegner arsmiddelavreningen i perioden 1961-90 beregnet fra NVEs avrenningskart.

Som det fremgar av tabell 1 er det et mindre avvik mellom NVE sitt avrenningskart og observerte data
for sammenligningsstasjonen. Som falge av at middelavigpet er beregnet for en annen periode enn
avrenningskartets normalperiode fra 1961-1990 er ikke estimatene direkte sammenlignbare. Det er
grunn til anta at avrenningskartet gir et godt estimat for Jarnevikelvi sitt nedbgrfelt.

Inntak Areal ved | Eff. Shau- Hoyde- Avrenning
kote inntak Sjo fiell forskell (I/'s.km2 - m3/s -
(m.o.h) (km2) (%) (%) (m.o.h.) mill.m3/ar)

400 3,12 0,0 60 400 — 990 86—-0,27-8,5

Tabell 4: Kvantitativ beskrivelse av nedbgrfeltet for Jornevikelvi kraftverk
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Figur 2: Kurven viser sesongvariasjonene i prosent av middelavlgpet i Jernevikelvi basert pa flerars degnverdier.

Flerarsmiddel, flerasmedian og flerasminimum er presentert. Sesongvariasjonene samsvarer med nedbeorfeltet til

malestasjonen 55.5 Dyrdalsvatn.
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Inntak, ev. reguleringsmagasin og overforinger
Kraftverksinntaket er planlagt pa kote 400 moh, se vedlegg 6 for lokalisering.

Det vil bli bygget en lav gravitasjonsdam med om lag 2 meters hgyde og med fritt overlgp. Lengden pa
dammen vil bli om lag 25 meter. P4 dammens vest side etableres det et inntaksarrangement. Total ma
inntakskulpen ha et volum pa om lag 300-500 m®. Dette for & kunne kjgre turbinen pa
vannstandsstyring pa en teknisk sikker mate. For & begrense omfanget av konstruksjoner vil en i
starst mulig grad grave/sprenge ut ngdvendig volum bak dammen i stedet for gkning av hgyden av
dammen.

Vannveg

Fra inntaket i elven ledes vannet inn i et 2250 m langt tillepsrarsystem, rgret vil f4 en diameter pa 0,5
meter. Vannveien planlegges nedgravd langs mesteparten av strekningen pa vestsiden av elven.
Traseen vil ga i eller ved eksisterende skogsbilvei opp til om lag kote 280 moh og videre derfra
parallelt med elven.

Nedre del av rgrgaten er sveert bratt i det omradet den krysser under vei/bane. Rargaten planlegges
plassert under gangbroene for jernbane og E16 til Voss. Videre gar traseen i gravd greft over innmark,
som etter hvert gar over til utmark. En ma paregne sprengt greft i deler av utmarken. Opp mot inntaket
flater terrenget ut i lengderetningen, men her er det mer sidebratt.

| anleggsfasen vil en korridor pa om lag 15 — 20 meter langs rgrgata bli berart. Da mesteparten av
rergaten vil ligge nedgravd vil de fleste spor etter dette gro til.

Se vedlegg 6 for lokalisering av tiltak.

Tunnel
Det er ikke aktuelt med tunnel i dette prosjektet.

Kraftstasjonen
Kraftstasjonen plasseres pa lgsmasser/morene ved Evangervatnet, pa nedsiden av jernbane og E16
pa kote 12 moh, se vedlegg 6 for lokalisering.

Det skal installeres en turbin pa 2,1 MW, med tilhgrende generator og transformator. Turbinen vil bli
av type Pelton. Turbin, generator og transformator plasseres i samme kraftstasjonsbygning.
Kraftstasjonsbygningen vil f en samlet grunnflate pa om lag 80 - 90 m?, i tillegg kommer
utomhusareal pa om lag 200-300 m?. Kraftstasjonsbygningen utfores etter Smakraft AS sin standard
stasjonstype, se vedlegg 4.

Utlop fra kraftstasjonen ledes tilbake til Jarnevikelvi giennom en 5-10 m lang kanal/rar.

Veibygging
Det vil veere behov for etablering av ny permanent adkomstveg til kraftstasjonen. Veien vil bli om lag
70 meter lang og utfgrt i en enkel standard med 3 meters bredde.

Veien opp til hyttene i omradet forlenges med om lag 500 m til lagerplass/riggomrade. Veien bygges
med skogsbilvei standard, sommerbilveg.

Den eksisterende skogsveien vil bli benyttet som anleggsvei opp til kote 350 moh. Det ma bygges
enkelte mindre stikkveier inn til rargaten fra skogsveien. Plassering av disse stikkveiene fastsettes
under detaljplanlegging. Fra lagerplass/riggomrade vil det og bli bygget en stikkvei inn til
rgrgatetraseen.

Fra kote 350 moh og til inntaket pa kote 400 moh ma det bygges en ny anleggsvei.

De nye anleggsveiene vil etter endt anleggsfase bli dekket til med jord og revegetert.

Se vedlegg 6 for en oversikt over nye og eksisterende veier.
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Nettilknytning (kraftlinjer/kabler)
Det ma bygges en ny 22 kV fra kraftstasjonen frem til eksisterende 22 kV linje eiet av Voss Energi AS.
Eksisterende 22 kV linje ligger like ovenfor jernbanelinjen.

Smakraft AS vil sta for bygging og drift av koblingsanlegg og ny hagspentlinje frem til eksisterende
nett. Det vil bli inngatt avtale med Voss Energi AS om tilkobling av anlegget til eksisterende 22 kV
linje.

Voss Energi AS er orientert om prosjektet. Det er pr. hasten 2011 ikke nettkapasitet for & ta imot ny
produksjon. Kapasitet er avhengig av ny trafo pa Evanger og oppgradering av linje mellom Veele og
Hogaberg. Nettkapasiteten er planlagt utbedret i lapet av 2013. Starrelsen pa anleggsbidrag vil farst
veere klart senere. Se ogsa vedlegg 2. Utbygger er innstilt pa & betale ngdvendig anleggsbidrag for &
fa koblet Jornevikelvi kraftverk pa nettet.

Massetak og deponi
Det vil ikke vaere behov for permanent masse-tak/deponi utenfor anleggsomradet da prosjektet er
planlagt & ha massebalanse.

Masser fra ledningsgraft vil bli brukt i selve ledningstraseen der det vil vaere behov for
justering/arrondering av terrenget. Steinmasser benyttes til bygging av permanent adkomstveg, fylling
rundt kraftstasjon og plastring der det skulle vaere behov for det. Jordmasser tas av og lagres
midlertidig innenfor anleggsomradet, etter endt anleggsfase legges disse massene tilbake pa bergre
omrader.

Kjoremonster og drift av kraftverket
Kraftverket skal kun kjgres med naturlig tilsig > palagt minstevannfering + minste slukeevne.
Skvalpekjgring er ikke aktuelt.

2.3 Kostnadsoverslag

Jornevikelvi kraftverk mill. NOK
Rigg/drift 0,5
Veibygging 0,4
Inntak/dam 1,2
Driftsvannveier 7,0
Kraftstasjon, bygg 2,0
Kraftstasjon, maskin og elektro 55
Kraftlinje 1,1
Uforutsett 1,0
Planlegging/administrasjon. 1,7
Finansieringsutgifter og avrunding 1,0
Sum utbyggingskostnader 21,4

Tabell 5: Kostnadsoverslag. Kostnadene er baser pa 2010 priser.

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler
Jarnevikelvi kraftverk vil produsere om lag 4,9 GWh ren og forbybar energi i et middelar. Dette
tilsvarer forbruket til 250 husstander.

| punkt 3.15 gjares det nsermere rede for de positive samfunnsmessige virkningene prosjektet har.
Dette gjelder mellom annet lokal kraftforsyning, redusert utslipp av CO2,

oppfyllelse av vedtatte klimamal, lokal verdiskapning, lokale ringvirkninger og kommunale og
nasjonale skatteinntekter.

Ulemper
Utbygging er vurdert & gi middels negativ konsekvens for landskap. For gvrige utredede tema er
konsekvensen vurdert til ubetydelig/liten negativ.
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2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk
Tiltak daa Beskrivelse
Dam m/inntak 2,0 daa Dam, hgyde om lag 2 m, lengde om lag 25 m, med inntak,
Turbinrgrtraseen *) 34 daa Gjennomsnittlig bredde 15 m (under utbygging)
Kraftstasjon 1,0 daa Samlet arealbruk for bygg, adkomstvei og utomhusareal
Kraftlinje 100 m Jordkabel

*) i utbyggingsperioden vil en bergre en korridor pa mellom 15-25 m, avhengig av terrenget
Tabell 6: Arealbruk

Permanent berart areal er 3,0 daa og bestar av: Dam m/inntak og kraftstasjon
Midlertidig berart areal er 34,0 daa og bestar av: Turbinrgrtraseen

Eiendomsforhold
Grunneierne er angitt i tabellen nedenfor. Til sammen har disse grunneiere alle rettigheter til bergrt fall
og grunn. Smakraft AS har inngatt avtale med alle bergrte grunneiere.

Navn Gnr/bnr Eier

Elisabeth Brekkhus Almeland 405/1 Grunneier/fallrettseier
Knut Hjgrnevik 406/1 og 4 Grunneier/fallrettseier
Jon Hjgrnevik 406/3 Grunneier/fallrettseier
Marit Tveteras 406/2 Grunneier/fallrettseier

Tabell 7: Eiendomsforhold

2.6 Forholdet til offentlige planer og nasjonale faringer

Kommuneplan
Omradet for tiltaket er i Voss kommune sin kommuneplan arealdel satt av til LNF-omrade.

Samlet plan for vassdrag (SP)
Vassdraget er ikke behandlet i samlet plan. Stortinget vedtok 18.01.2005 & heve grensen for
behandling i samlet plan til 10 MW installert effekt / arsproduksjon pa 50 GWh.

Verneplan for vassdrag
Vassdraget er ikke vernet.

Nasjonale laksevassdrag

Jornevikelvi har sitt utlep i Evangervatnet. Evangervatnet er en del av det Nasjonale laksevassdraget
Vosso. Utlgpet fra kraftverket vil ga tilbake til Jarnevikelvi far denne renner ut Evangervatnet, dagens
situasjon i Evangervatnet vil dermed ikke bli endret. Det foreligger heller ingen opplysninger om at
Jornevikelvi har noen betydning for de anadrome bestandene.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader
Vassdraget er ikke omfattet eller vernet i medhold av andre planer.

Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Hele tiltaket kommer innenfor et inngrepsnaert omrade. Pa fjellet Janshorgi vest for Jarnevikelva er det
en liten rest med INON-sone 1, men dette omradet ligger over 1 km fra planlagt inntak. Tiltaket vil
derfor ikke bergre inngrepsfrie omrader (INON).

Fylkesdelplan for sma vannkraftverk

Utbyggingsomradet er satt av som et omrade med middels verdi for biologisk mangfold. Vosso sin
status som Nasjonalt laksevassdrag er markert i temakart for fisk. | temakart for reiseliv er "Den
grenne slgyfa” og "Norway in a nutshell” markert, begge disse har ruter pa sersiden av Evangervatnet.
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2.7 Alternative utbyggingslesninger

En har ikke funnet andre egnede plasseringer av inntak og rargate.
En alternativ utbyggingslasning med maksimal slukeevne pa 200 % av middelvannfgring er vurdert.

200 % slukeevne gir en installert effekt pa 1,6 MW og en gjennomsnittelig produksjon pa 4,2 GWh pr
ar.

Kostnadene er beregnet til 19,6 millioner, dette gir en utbyggingspris pa 4,67 kr/kWh.

Antall dager med overlagp (avrenning > maksimal slukeevne) og stans (avrenning < minste slukeevne
+ minstevannfaring) for kraftverket er beregnet til & veere fglgende:

Antall degn med avrenning > maksimal slukeevne (537 I/s) er:
e Tort: 30 dagn
e Middels: 44 dogn
e Vatt: 70 dagn

Antall degn med avrenning < minste slukeevne + minstevannfgring (27 + 16 I/s) er:
e Tort: 114 dogn
e Middels: 58 dogn
e Vatt: 43 dagn
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3 Virkning for miljg, naturressurser og samfunn

3.1  Hydrologi (virkninger av utbyggingen)

Inntaket pa kote 400 moh har et naturllg nedbgrsfelt pa 3,1 km®. Den spesifikke avrennlngen er
beregnet il & vaere 86 /s x km?, dette gir en middelvannfaring ved kote 400 moh pa 268 I/s.

Avrenningen fordeler som over aret som vist pa figur 2, se punkt 2.2. Bade flerarsmiddel og
flerdrsmedian gir et bilde av midlere avlgpsforhold. Ved bygging av sma kraftverk antas det at
mediankurven, som i de fleste tilfeller ligger noe lavere enn middelkurven, er best egnet til & gi et bilde
av midlere avigpsforhold. Dette skyldes at smé kraftverk ikke kan utnytte flomvannferinger. |
middelkurven inngar flomvannfgringene ved beregning, mens mediankurven ikke vektlegger
flomvannfaringene. Den nederste kurven pé figur 2 viser de laveste vannfaringene som har
forekommet i arrekka. Lavvannfaringene inntreffer i hele aret.
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Figur 4: Grafen viser hvordan maksimale flommer er fordelt over aret. Figur 3 viser maksimale flommer som
degnmiddel i prosent av middelavigpet. Var/'sommer- flommer er dominerende. Kulminasjonsvannferingen er normalt

noe storre.

Alminnelig Iawannf;arlng for Jarnevikelvi, beregnet pa bakgrunn av feltparametere med programmet
LAVVANN, er 5,7 I/s-km?. | prog;ammet har Jornevikelvi tilharighet til region 3, og har felgende
feltparametere: feltareal 3,1 km?, feltakse 2,2 km, makS|maI haydeforskjell 369 m, effektiv sjgprosent
0,0 %, andel snaufjell 60 % og speS|f|kt avlop 86 I/s-km®.

Estimert alminnelig lavvannfaring ved sammenligningsstasjon 55.5 Dyrdalsvatn er 12,7 I/s x km®.
LAVVANN har en tendens til & overestimere alminnelig Iawannfgring for region 3.

Alminnelig lavvannfaring ved malestaSJonen 55.5 Dyrdalsvatn er ogsa beregnet med programmet E-
TABELL, denne er her funnet til & vaere om lag 5,1 I/s x km?, altsa betydelig lavere enn det LAVVANN
estimerer.

Med bakgrunn i dette antas det derfor at Jornevikelvi har alminnelig lavvannfering i sterrelsesorden
5,5 - 6,0 I/s x km?, eller 17-18 I/s.

5 persentilen ved inntaket til kraftverket i Jarnevikelvi er beregnet til & veere:
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e Sommersesongen (1/5 — 30/9): 5,2 I/s x km® eller ca. 16 I/s
e Vintersesongen (1/10 — 30/4): 5,2 /s xkm® eller ca. 16 I/s

Maksimal slukeevne for turbin er planlagt til 250 % av arlig middelvannfaringen, dvs. 671 I/s. Minste
slukeevne vil vaere om lag 5 % av maksimal slukeevne, dvs. 34 I/s. Det er i planlagt slipp av
minstevannfaring tilsvarende 5-persentil sesongvannfaringer, dvs 16 I/s hele aret.

Ved a ga inn pa varighetskurven for aret og se pa kurve for "slukeevne” finner vi at med slukeevne

671 I/s vil en fa et flomtap pa 19 % av tilgjengelig vannmengde. Ved a se pa kurve for "sum lavere”
finner vi at med en minstevannfaring pa 16 I/s og et minste padrag pa turbinen pa 34 I/s vil en fa et

"minstevannfgringstap” pa 3 % av tilgjengelig vannmengde. Med en middelvannfaring pa 268 I/s gir
dette folgende midlere restvannfgring i Jernevikelvi: 268 I/s x 0,22 = 59 I/s.

| tillegg kommer bidrag fra restfeltet mellom kote 400 moh og kraftverket. Dette er beregnet til & veere:
2,26 km® x 67 I/s x km* = 151l/s.

Basert pa avrenningsdata er det utarbeidet kurver som viser restvannfaringen i Jarnevikelvi like
nedstroms inntaket i et tart, middels og vatt ar. Falgende forutsetninger er lagt inn:

- minstevannfaring er satt til 16 I/s hele aret.
- turbinen vil arbeide mellom disponible vannmengder pa 34 — 671 I/s
- grunnlaget er vannfaringer ved inntaket pa kote 400 moh

Avrenning og restvannforing - tert ar
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Avrenning og restvannfgring - middel ar
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Figur 7: Avrenning og restvannfering vatt ar, 2005

Antall dogn med avrenning > maksimal slukeevne (671 I/s) er:
e Tort: 21 dagn
e Middels: 32 dogn
e Vatt: 55 dagn

Antall dogn med avrenning < minste slukeevne + minstevannfgring (34 + 16 I/s) er:
e Tort: 126 dogn
e Middels: 58 dogn
e Vatt: 51 dagn
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3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Da prosjektet ikke har reguleringsmagasin er det forventet ubetydelige endringer i is, vanntemperatur
og frostroyk.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Tiltaket vil ikke medfare noen vesentlige endringer i grunnvannstanden. En kan f& mindre lokale
grunnvannsenkninger der rgrgraften gar giennom lgsmasser og ved kraftstasjonen.

Figur 3 i punkt 3.1 viser hvordan flommer fordeler seg over aret i Jarnevikelvi. Som det fremgar av
figuren er hgst/vinter-flommer dominerende. Bygging av kraftverket vil ikke medfgre noen endring pa
flommer. Flomlgpet vil bli liggendes i dagens elvelgp.

Tiltaket vil ikke pavirke Jarnevikelvi hva erosjon angar.

| anleggsfasen kan det bli noe forurensning av elven, spesielt ved bygging av dam/inntak. Men dette
dreier seg kun om utvasking av grus, sand, med mer som skjer i forbindelse med graving/sprening av
inntakskulp.

3.4 Biologisk mangfold

Rodlistede arter

Den rgdlistede lavarten gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa) ble pa befaring registrert i tiltaksomradet.
Arten regnes i Norge som "naer truet” (NT). | tillegg er & (CR) kjent fra Evangervatnet, og de Bern-
listede artene fossekall og vintererle forekommer ogsa. Gubbeskjegg er mest utsatt for flatehogst og
derfor har ikke redusert vannfgring noen negativ virkning pa denne forekomsten. Forutsatt at
forekomsten ikke blir hogd, har tiltaket liten negativ virkning for denne arten. Virkningen vurderes ogsa
a veere liten negativ for al, fossekall og vintererle. Samlet sett gir dette liten negativ konsekvens for
radlistearter.

Basert pa registreringene fra befaringen, vurderes sannsynligheten for & finne radlistede eller uvanlige
karplanter, lav og mosearter som liten.

Naturtyper
Det er ikke registrert naturtyper eller truede vegetasjonstyper i tiltaksomradet. Temaet naturtyper
vurderes derfor til liten verdi.

Konsekvenser av tiltaket
Utbygging av Jarnevikelvi vil fare til noe redusert vannfgring og hogst i skog, samt oppgraving og sty
i anleggsfasen. Dette vil ha ingen virkning pa viktige naturtyper.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

Det er mest sannsynlig ikke fisk pa store deler av den berarte strekningen, det er heller ikke ventet &
finne andre ferskvannsbiologiske organismer av spesiell verdi. Helt nederste del er tilgjengelig for fisk
fra Evangervatnet, men elven blir i sveert liten grad benyttet som gyte- og oppvekstomrade. Naturlig er
det er spesielt lave vannfaringer i vintermanedene fra desember til og med april, og dette blir i liten
grad endret. Redusert vannfgring i sommersesongen vil gi noe redusert biologisk produksjon og kan gi
noe endret artssammensetning pa bergrt strekning. Den lave verdien med hensyn pa fisk og
ferskvannsbiologi farer totalt sett til at utbygging av Jarnevikelva er vurdert & ha liten negativ
konsekvens for akvatisk miljg.

3.6 Flora og fauna

Karplanter, moser og lav

| nedre del av tiltaksomradet er det en del innmark som baerer tydelig preg av gjengroing. Fra og med
kote 100 moh overtar skogsomradene. Vegetasjonstypen her kan klassifiseres som blabaerskog med
bjork og delvis furu i tresjiktet. Det er ogsa innslag av rogn og smavokste seljetraer og neer elva er det
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flere partier med noe graor. Av karplanter i feltsjiktet i blabaerskogene kan nevnes bjgnnkam, tepperot,
einer, smyle, blabzer og skogburkne.

Blabaerskogen er den dominerende vegetasjonstypen i tiltaksomradet og fortsetter helt opp omtrent til
kote 260 moh, der rgsslyng-blokkebaerfuruskog med furu i tresjiktet, dominerer pa gstsiden av elva.
Noe lenger oppe, omtrent fra kote 300 moh og opp til planlagt inntak, dominerer denne
vegetasjonstypen helt. | denne skogen finnes flere av artene observert i blabaerskogen, men den
domineres av rgsslyng og blokkebaer samt noe stri krakefot og lusegras. Enkelte partier, som lokalt er
noe fuktigere og rikere, har innslag av smabregnevegetasjon, med arter som hengeving og fugletelg.
Pa vertikale berg naer elva kan nevnes blant annet sisselrot og rosenrot. | tillegg er det i hele omradet,
f.o.m. kote 100 moh og opp til planlagt inntak flere til dels store granplantefelter, ofte nzer elva. Alle de
registrerte vegetasjonstypene er vanlige og vidt utbredte i Norge.

Mye av bergene nzer Jarnevikelva er blankskurte inneholder relativt fa lav- og mosearter. Av
mosearter som under feltbefaring ble registrert pa berg nzer og/eller i elva, kan nevnes radmesigmose,
bekkevrangmose, mattehutremose, stripefoldmose, kysttvebladmose, bekketvebladmose,
kysttornemose, buttgramose, bekkegramose. Helt nede ved utlgpet er det en fin forekomst av stor
kellelav samt bergpolstermose og sleivmoseart pa steinblokkene til jerbanebroa. Pa lasere og sandig
jord naer elva ble smataggmose, kalledmemose, oljetrappemose og opalnikke funnet.

Pa litt tarrere berg, samt pa bakken, men fortsatt neer elva, ble heimose, vanlig kellelav, storstylte,
pulverrgdbeger, gaffellav, gra reinlav, fnaslav, blanksigd, redmuslingmose, prakthinnemose,
storbjornemose og skjoldsaltlav registrert. Store steinblokker nzer elva har den mest varierte
kryptogamfloraen i tiltaksomradet med arter som for eksempel stivkulemose, eplekulemose,
krusknausing, kystgrgnnever, brun korallav og vengemose. Mange av disse artene opptrer ogsa pa
tarre og vertikale bergvegger, som i tillegg huser skorpelaven. Alle de registrerte kryptogamene er
vanlige og vidt utbredte i Norge.

Ved kote 150 moh ble det funnet en stor stdende og ded furu med en forekomst av mark vedskriftiav.
Noe dad ved ble ogsa registrert, mest av gran fra plantefeltene, og her ble det funnet rikelig med
firannmose. En relativ stor og dad rogn ble registrert ved kote 300 moh. Pa denne ble jernoransjelav,
kystkantlav, vanlig smaragdlav og stiftfiltlav registrert. Av epifytter pa bjork ble det bare funnet vanlige
arter, som for eksempel vanlig kvistlav, krusgullhette, gra fargelav, matteflette, hengestry. Pa graor ble
kystarenever og skrubbenever. Buttgramose vokser pa graor ved utlgpet. Pa gran ble bleikskjegg
funnet.

Med unntak av noen arter som har tydelig oseanisk utbredelse, som for eksempel radmuslingmose,
kystvebladmose, heimose og storstylte, bestar karplante- lav- og moseflorasen av vanlige og vidt
utbredte arter. Floraen far derfor liten verdi.

Fugl og pattedyr

| Direktoratet for naturforvaltnings naturbase er det registrert vinterbeite for hjort i tiltaks- og
influensomradet, med viltvekt 2. Beiteomradet strekker seg fra innmarka ved Jarnevik og opp til ca.
260 moh, pa begge sider av Jgrnevikelva. Det er ogsa registrert trekkvei for hjort som krysser elven
ved ca. kote 440 moh, dvs. 40 meter ovenfor planlagt inntak. Trekkveien har viltvekt 1.

| folge den siste veilederen for kartlegging og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av
smakraftverk (Korbgl mfl. 2009) skal arter pa Bern liste Il og Bonn liste | ogsa vurderes i kapittelet om
radlistede arter. Av arter fra disse listene som er kjent fra influensomradet er fossekall og vintererle
(begge Bern Il) som begge er relevante for denne undersgkelsen. Disse artene er derfor omtalt under
kapittelet om rgdlistearter. Det foreligger ellers ingen andre artregistreringer fra influensomradet og
basert pa kjent kunnskap vurderes influensomradet & ha vanlige og vidt utbredte fugle- og
pattedyrarter. Pa bakgrunn av at det er kjent viltomrader med viltvekt 1 og 2, og at faunaen vurderes
som representativ for distriktet, har temaet fugl og pattedyr liten verdi.

Konsekvenser av tiltaket

Tiltaket medfarer lavere vannfgring i store deler av vekstsesongen, noe som gir et tarrere lokalklima
langs elva. Kunnskapen om hva slags virkning dette har pa kryptogamer, er mangelfull. Sommeren er
en viktig periode i vekstsesongen for moser og lav og en redusert vannfaring vil ha en negativ effekt
pa lav- og mosefloraen i denne perioden. Redusert vannfaring medfgrer at de fa fuktighetskrevende
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lav- og mosearter som finnes langs elva reduseres i mengde. En annen negativ virkning av redusert
vannfagring kan veere at den opprinnelige elvekantsonen gror igjen og at ny vegetasjon etableres pa
tarrlagte arealer. | tillegg vil flere tarketadlende og vedaktige planter kunne etablere seg. Store var- og
hastflommer vil imidlertid ga omtrent som normalt etter at tiltaket er gjennomfart og dermed reduseres
risikoen for slik tarrlegging.

De tekniske inngrepene tiltaket medfarer vil ha negativ virkning pa floraen i omradet. Rgrgate skal
graves fra kraftstasjonen og opp til inntaket og eksisterende vei mellom gardene skal forlenges med
500 meter.

Tiltaket vil bergre innmarken ved Jgrnevik og granplantefeltene hgyere oppe, men vil ogsa medfere
betydelig hogst av skogen i omradet. Over tid vil disse omradene revegeteres, med unntak av veien,
forutsatt at den brukes. Samlet sett vurderes tiltaket & ha middels negativ virkning pa karplanter,
moser og lav.

Stay i form av anleggsarbeid, trafikk og sprengning vil vaere negativt for faunaen i omradet. Hjort pa
beite vil bli forstyrret i anleggsfasen pa grunn av gkt stay og trafikk. | driftsfasen derimot vil de tekniske
inngrepene ha liten negativ virkning pa faunaen. Tiltaket gir liten negativ virkning pa fugl og pattedyr.

3.7 Landskap

Tiltaksomréadet ligger i landskapsregion 22 Midtre bygder pa Vestlandet, som er karakterisert av
fiordlgp med hgyreiste, ofte steile fjellsider, ofte med mye dyrket mark ned mot fjorden.

Landskapet er typisk for regionen og preges av haye, bratte fjell og trange daler. Mindre smabruk
finnes i dalbunnen og det er ogsa enkelte spredte staler i fjellsidene. Fjellsidene er bratte og
skogkledde, men ikke hgye nok til & karakteriseres som hgyfjell. Siktelinjene i dalen er for det meste
korte, og det er stedvis vanskelig & fa oversikt over landskapet. Tiltaksomradet ligger ved
Evangervatnet og her dpnes landskapet noe opp.

| tiltaksomradet er det to tydelige landskapsrom:

o Det nederste omfatter omradet fra Evangervatnet og opp til og med innmarken rundt Jarnevik.
o Det gverste omfatter skogsomradene opp il planlagt inntak.

Ved Evangervatnet ligger det flere garder med innmark, pa vestsiden av Jarnevikelven. Landskapet
her er apent og skaper et tydelig landskapsrom i et omrade som ellers er skogkledt. Samtidig er
landskapet preget av flere mindre inngrep nederst i elven: jernbane, vei, veifyllinger, bro og elektrisk
ledningsnett.

Det gverste landskapsrommet omfatter skogsomradene pa begge sider av Jarnevikelva opp til rundt
kote 400 moh. Langs elven er det flere granplantefelt som skaper variasjon i vegetasjonsbildet, men
som av mange vil oppfattes som landskapsmessig negativt. En traktorvei gar langs vestsiden av elven
opp til omtrent kote 400 moh, nesten helt opp til Jernevikstalen.

| influensomradet er den berarte elvestrekningen et middels markert landskapselement.

Landskapet generelt er ikke sa storslatt som i indre strgk av Vestlandet, men har likevel sine kvaliteter
i form av steile og hgyreiste fjell oppbrutt av kulturlandskap, innsjger og vassdrag. Alt i alt vurderes
landskapet i influensomradet, som ligger innenfor fjordlandskapet og representerer det typiske
landskapet i regionen, til klasse B2. Landskapet har normale kvaliteter, med middels mangfold og
inntrykksstyrke, og har enkelte uheldige inngrep. Temaet landskap vurderes til middels verdi.

Konsekvenser av tiltaket

De landskapsmessige konsekvensene av tiltaket er i farste rekke knyttet til de tekniske inngrepene.
Disse vil vaere relativt synlige i landskapet. Forlengelsen av eksisterende vei, etablering av riggomrade
og rartrasé vil lage synlige sar i terrenget og i dette omradet vil det lokalt vaere betydelig negative
landskapsmessige virkninger. P4 sikt vil arealene revegeteres, og inngrepene i tiltaksomradet vil
gradvis bli mindre synlige.
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Effekten av redusert vannfaring i elva vil i liten grad endre landskapsbildet. Innsynsomradet til
Jornevikelva er begrenset og effekten av redusert vannfgring vil farst og fremst veere synlig i det nedre
landskapsrommet. Flomoverlgp i sommersesongen kan bate pa de negative virkningene av mindre
vannfagring. Samlet sett forventes de negative virkningene pa landskapet & veere middels.

INON

Hele tiltaket kommer innenfor et inngrepsnaert omrade. | influensomradet er det gardsbruk,
fritidsboliger, jernbane, vei, veifyllinger, elektrisk ledningsnett, bro og traktorvei opp til kote 400 moh.
Videre gar det en kraftlinje i overkant av det planlagte inntaket. Pa fjellet Jonshorgi vest for
Jarnevikelva er det en liten rest med INON-sone 1, men dette omradet ligger over 1 km fra planlagt
inntak. Tiltaket vil derfor ikke bergre inngrepsfrie omrader (INON).

3.8 Kulturminner

| Voss kommune er det 168 freda kulturminner mest av arkeologisk karakter, der gravminner er den
starste gruppen. | fglge kulturminnedatabasen er det ingen arkivopplysninger om automatisk freda
eller nyere kulturminner og gjenstandsfunn fra selve influensomradet. Det er heller ikke registrert noen
SEFRAK-bygninger eller freda kulturminner i Arealisdata pa nett i influensomradet.

Av nyere tids kulturminner som ble registrert under feltbefaringen, kan nevnes et gammelt kvernhus i
nedre del av tiltaksomradet. | falge grunneier er kvernhuset i god stand. Det finnes ikke andre nyere
tids kulturminner i omradet.

Konsekvenser av tiltaket

Det er ikke kjent automatisk freda kulturminner i influensomradet. Nar det gjelder nyere tids
kulturminner sa vil rgrgaten ga pa vestsiden av kvernhuset. Tiltaket gir derfor ingen virkning pa dette
temaet.

3.9 Landbruk

Jordbruksomrader

| Jornevik er det noen mindre arealer med dyrka mark som brukes til grasproduksjon. | fglge
markslagsdata, domineres innmarken i nedre del av mindre lettbrukt og fulldyrket jord, mens den i
gvre del domineres av innmarksbeite. Det er arlig 20-25 sau pa beite. Gardene i Jarnevik har tidligere
0gsa hatt storfe, men har fra 2009 bare sauer pa beite. Jordsmonnkvaliteten regnes som godt egnet,
mens starrelsen som sma. Samlet sett gir dette jordbruksarealer middels verdi.

Skogbruksomrader

Markslagsdataene viser ogsa at det er szers hay og hgy bonitet i influensomradet og derfor er det en
del skogsdrift og granplantefelter i omradet. | falge grunneier er uttak av temmer bade til eget forbruk
og til salg. Starre skogarealer med hay bonitet og gode driftsforhold vurderes til & ha stor verdi.

Utmarksressurser

Det er arlig 20-25 sau som slippes pa beite i Jornevik, og sauene gar i fglge grunneier gjerne helt opp
til omradene rundt Jarnevikstalen. Om sommeren beiter sauene i omradet rundt kote 500 moh. |
tillegg er det hjorti omradet som det drives jakt pa. Tildelt jaktkvote pa hjort brukes av beboerne i
omradet. Det er lite grunnlag for salg av opplevelser i influensomradet. Utmarksarealer med liten
produksjon av jaktbart vilt, lite grunnlag for salg av opplevelser, og/eller lite beitebruk regnes & ha liten
verdi.

Konsekvenser av tiltaket

Plassering av adkomstvei, riggomrade, rargate og kraftstasjon vil pa sikt ikke medfgre noe vesentlig
arealbeslag, og vil derfor ha liten innvirkning pa jordbruksarealer. Det skal settes opp en mur der den
dyrka marka ligger helt inntil elva og rertraseen legges pa innsiden. Tapt areal er sa lite at det
vurderes til ingen virkning. Konsekvensen for jordbruksomrader vurderes til ubetydelig.

De tekniske inngrepene vil i liten grad medfere varig arealbeslag i skogbruksarealer. Rgrgate og
riggomrade vil medfare hogst og graving i plantefelter og det blir noe tapt areal pa grunn av dette. Pa
sikt vil disse revegeteres. Konsekvensen for skogbruksomrader vurderes til liten negativ.
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Ressursene i utmarka vil i liten grad bli bergrt av tiltaket. Sauer pa beite vil ikke bli pavirket av
anleggsarbeidet, men hjorten kan i perioder med mye stay endre bruken av omradet. | driftsfasen vil
tiltaket ha lite & si for beitebruket og jaktmulighetene i influensomradet.

3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

| folge grunneier er det ingen vannuttak pa den berarte elvestrekningen, og det er heller ingen utslipp
fra bebyggelse.

| nedre del av elva pa vestsiden ligger det dyrka mark helt inntil elva, og det er trolig noe tilsig til elva
derfra. Grunneier bruker bade natur- og kunstgjedsel. Arealet med dyrka mark er lite og tilsiget
vurderes & ha liten pavirkning pa vannkvaliteten i elva.

Konsekvenser av tiltaket

Det er ingen vannuttak pa den bergrte elvestrekningen, og det er heller ingen utslipp fra bebyggelse.
Det er trolig noe avrenning fra dyrket mark i nederste del av elven. Redusert vannfgring gi noe lavere
resipientkapasitet og noe starre pavirkning av avrenningen i nedre del av elven. Konsekvensen for
vannkvalitet blir vurdert som liten negativ.

3.11 Brukerinteresser

Terrenget i omradet blir i liten grad brukt til friluftsliv. | fglge grunneier, er beboerne i Jarnevik stort sett
de eneste som utnytter omradet til friluftsformal, og da mest til turgaing. | tillegg til de fastboende er
det to fritidsboliger i omradet. Bruksfrekvensen regnes derfor som liten. Enkle tiltak for friluftsliv, som
for eksempel skilter og benk, er etablert i omradene rundt traktorveien. Det er i falge Naturbase ingen
statlig sikra friluftsomrader, -traseer eller -punktobjekter i influensomradet.

Nar det gjelder jakt- og fiskeinteressene, drives det jakt pa hjort i influensomradet. Lenger opp pa
fjellet, utenfor influensomradet, drives det ogsa noe smaviltjakt, hovedsakelig av rype. Sportsfiske
drives ikke i Jarnevikelva.

Konsekvenser av tiltaket

Av friluftslivsinteresser er det enkelt friluftsliv i form av turgaing og noe begrenset jakt i omradet. For
turgaere vil friluftsopplevelsen veere redusert i anleggsperioden, og trolig ogsa en stund etter tiltaket er
i drift. Omradet er imidlertid allerede preget av flere inngrep og det er andre friluftsomrader tilgjengelig
i nzerheten. Det er ikke ventet at tiltaket pa sikt vil ha noen betydning pa jaktmulighetene i
tiltaksomradet. Anleggsarbeidet kan fare til endret bruksmanster for hjorten, men i en driftsfase vil
situasjonen normalisere seg. Pa bakgrunn av momentene nevnt ovenfor, er tiltaket vurdert til & ha
ingen virkning for brukerinteresser.

3.12 Samiske interesser

Det er ikke samiske interesser i omradet.

3.13 Reindrift

Det er ikke reindrift i omradet.

3.14 Samfunnsmessige virkninger

Kraftproduksjon
Tiltaket vil produsere om lag 4,9 GWh ny fornybar energi, som utgjer strambehovet til 250
husstander.

Tiltaket vil bidra til & oppna politiske mal om realisering av ny fornybar energi.
Klima

Jarnevikelvi kraftverket tilfarer kraftsystemet 4,9 GWh med ny fornybar el-kraft. Om man
forutsetter at ny fornybar kraft erstatter annen kraft i det europeiske kraft-systemet vil man
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kunne beregne en reduksjon i CO2-utslipp. Det vil ogsa redusere andre utslipp som vi ikke har drgftet
her.

NNI-rapport nr. 240 dokumenterer at smakraftverk sparer miljget for 677 g/kWh i forhold til

"Europeisk miks at energiproduksjon”. Rapporten bruker 350 kr/tonn CO2 (tall fra Transport
@Jkonomisk Institutt) som sparte samfunnskostnader. Ut fra disse forutsetninger sparer

Jarnevikelvi kraftverk miljget for 3300 tonn CO2 i ett normalar, som blir om lag 1,1 mill. kr/&r omregnet
til ekonomiske starrelser. Til sammenligning vil Jarnevikelvi kraftverk redusere CO2

utslipp tilsvarende 820 privatbiler. Jornevikelvi kraftverk vil bidra til Regjeringens mal for CO2
reduksjon.

Verdiskaping
Om man forutsetter at summen av strampris og grenne sertifikater er 50 gre/kWh vil arlige
inntekter veere i underkant av 2,5 millioner.

e For Grunneiere
Overskudd fra smakraftverk gker egenkapitalen lokalt og eker dermed Ianemulighetene som
gir anledning til & bygge ut annen virksomhet i bygdene. Dersom det bygges ut 20 TWh med
smakraft kan overskuddet fra disse ha en verdi tilsvarende hele landbruket i dag.

e Ringvirkninger .
Universitetet for miljg- og biovitenskap (UMB) pa As har gjennomfart et prosjekt for &
kartlegge verdiskapningen ved smakraftutbygging (Aanesland og Holm, 2009), og der ble
effekten av lokale ringvirkninger fra denne type prosjekter beregnet. Basert pa
studier av 22 smakraftverk er de lokale ringvirkningene beregnet til 60 gre i tillegg til hver
krone grunneier far i overskudd fra et smakraftverk. Det sies falgende avsnitt i
sammendraget (sitat):

“Falleien har en indirekte virkning (ringvirkning). Falleien har en inntektsmultiplikator
pa omkring 0,6. Det vil si for hver krone eier mottar i falleie, eker dette den samlede
inntekten i kommunen med 1,6 kroner. Falleien gker egenkapitalen og oker dermed
lanemuligheten som gir anledning for & bygge ut annen virksomhet i bygdene.”

e Skatter
Voss kommune vil fa eiendomsskatt av kraftverkene, og gket skatteinngang grunnet hgyere
aktivitet pa de respektive bruk. Staten vil fa skatter fra overskudd og fall-leie.
Med forutsetninger som ellers i sgknaden vil eiendomsskatt veere i storrelsesorden
150.000,- de farste arene etter bygging. Skatt av falleie til grunneiere vil veere i
starrelsesorden 200.000,- i tillegg kommer skatt av overskudd fra driften av

kraftverket.

3.15 Konsekvenser av kraftlinjer

Kraftverket skal kobles til eksisterende elektrisk nett et stykke ovenfor vei og jernbane. Inngrepet i
forbindelse med tilkobling til eksisterende nett vil veere sméa og uten nevneverdige konsekvenser.

3.16 Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrer

Dambrudd

Maksimalt oppdemt volum vil vaere om lag 300 — 500 m®. Inntaksdammen vil bli om lag 2 meter hay,
og damkronen om lag 25 meter lang. Ved et eventuelt dambrudd vil dette gi en bruddvannfaring pa 92
m-/s.

Uti fra en subjektiv vurdering vil elven ikke vaere i stand til & handtere en slik vannmengde. En ma
derfor paregne terrengskader langs gvre deler av elven ved et eventuelt dambrudd. Etter hvert vil
bruddvannfaringen fordrayes gjennom det over 2 km lange elvelgpet. Bruddvannfaringen vil trolig
veere tilstrekkelig fordrayd far den nar jernbanelinjen og E16 slik at eksisterende bro har tilstrekkelig
kapasitet. Skadene som kan oppsta vil da begrense seg til egen eiendom.
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Rorbrudd
Ved en eventuell sprekk/mindre hull i turbinrgret vil en fa en vannstrale som nar om lag 194 meter

nede ved stasjonen. Det befinner seg bade boliger og viktig infrastruktur (E16 og jernbanen) innenfor
nedslagsfeltet til et vannstralekast.

3.17 Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslesninger

Det er ikke vurdert alternative utbyggingslasninger.
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4 Avbotende tiltak

Minstevannfaring
Det er planlagt slipp av minstevannfgring tilsvarende 5-persentil vannfaring, 16 I/s hele aret.

Vegetasjon/landskapspleie

Etablering av vegetasjon er et viktig tiltak i forbindelse med ulike inngrep ved vannkraftutbygging,
f.eks. langs rgrgatetrase, veiskraninger, riggomrade m.m. God vegetasjonsetablering bidrar til et

landskapsmessig godt resultat. Revegetering bar normalt ta utgangspunkt i stedegen vegetasjon.
Gjenbruk av avdekningsmassene er som regel bade den rimeligste og miljgmessig mest gunstige
maten & revegetere pa. Dersom tilsaing er ngdvendig (f.eks. for & fremskynde revegeteringen og

hindre erosjon i bratt terreng), bar frablandinger fra stedegne arter benyttes.

Det er viktig & bevare s mye som mulig av den opprinnelige tre- og buskvegetasjonen langs elva som
mulig. Dette fordi planteartene (inklusivt lav og moser) i tillegg til fuktigheten ogsa er tilpasset
lysforholdene i omradet. Generelt vil det ogsa veere viktig & bevare skog- og buskvegetasjonen langs
elven fordi den binder jorden og gjer dermed omradet mindre utsatt for erosjon, spesielt i forbindelse
med store flommer. | Jarnevikelva er det som nevnt en radlistet lavforekomst pa furu. Det er viktig &
ikke hugge disse treerne.

Anleggstekniske innretninger

Det vil bli lagt vekt pa at kraftverk og inntaksdam far en god plassering i terrenget og det legges vekt
pa landskapsmessig og arkitektonisk tilpasning, sa langt dette lar seg gjgre. Inntaksdam kan bygges
med betong tilsatt farge, dette for & dempe inntrykket av dammen i terrenget.

Ogsa veitraseer vil bli gitt en estetisk best mulig plassering i terrenget og i starst mulig grad legges slik
at man unngar store skjeeringer og fyllinger.

Riggomradene avgrenses fysisk slik at anleggsaktivitetene ikke utnytter et starre omrade en
nagdvendig.

Traseen for rgrgate lages sa smal som teknisk mulig og arronderes med tanke pa revegetering som
beskrevet over.

Avfall og forurensing

Avfallshandtering og tiltak mot forurensning skal veere i samsvar med gjeldende lover og forskrifter. Alt
avfall ma fiernes og bringes ut av omradet. Bygging av kraftverk kan forarsake ulike typer
forurensning. Faren for forurensning er i hovedsak knyttet til 1) tunneldrift og annet fiellarbeid, 2)
transport, oppbevaring og bruk av olje, annet drivstoff og kjemikalier, og 3) saniteeravlgp fra brakkerigg
og kraftstasjon.

Sal eller starre utslipp av olje og drivstoff, kan f4 negative miljgkonsekvenser. Olje og drivstoff kan
lagres slik at volumet kan samles opp dersom det oppstar lekkasje. Videre bar det finnes
oljeabsorberende materiale som kan benyttes hvis uhellet er ute.



5 Referanser og grunnlagsdata

Vannmalingsdata fra NVE

Muntlige opplysninger fra grunneiere
FKB-data fra Statens kartverk
NVE-atlas
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FORORD

Smdékraft AS planlegger & bygge Jornevikelvi kraftverk i Voss kommune. Anlegget vil utnytte fallet
mellom hgydekotene 400 m og 12 m i Jgrnevikelva.

Pé oppdrag fra Smakraft AS har Radgivende Biologer AS gjennomfert en konsekvensvurdering for
temaene naturverneinteresser, inngrepsfrie naturomrader, biologisk mangfold, flora og fauna, fisk og
ferskvannsbiologi, landskap, kulturminner/kulturmiljger, vannkvalitet/vannforsyning, landbruk og
brukerinteresser.

Rapporten har til hensikt & oppfylle de krav som Norges Vassdrags- og Energidirektorat (NVE) stiller
til dokumentasjon av biologisk mangfold og vurdering av konsekvenser ved bygging av smakraftverk.
Det ma presiseres at prosjektet er sa lite at det ikke er krav om konsekvensvurdering etter Plan- og
bygningsloven, noe som ngdvendigvis gjenspeiles i utredningens omfang og detaljeringsgrad.

Linn Eilertsen er cand. scient. i naturressursforvaltning med spesialisering innen GIS og Per G. Thlen
er dr. scient. i botanikk med spesialisering pa kryptogamer (lav og moser). Radgivende Biologer AS
har selvstendig eller sammen med andre konsulenter utarbeidet over 120 konsekvensvurderinger for
tilsvarende prosjekter. Rapporten bygger pa en befaring til influensomradet utfgrt av Per G. Thlen og
Mette Eilertsen den 9. oktober 2009 og Bjart Are Hellen den 23. mars 2010, fotografier, samt skriftlige
og muntlige kilder.

Radgivende Biologer AS takker Smakraft AS, ved Kari Seim, for oppdraget.

Bergen, 20. september 2011
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SAMMENDRAG

Eilertsen, L, P.G. Ihlen & Hellen, B.A. 2011.
Jornevikelvi Kraftverk, Voss kommune, Hordaland. Konsekvensvurdering.
Radgivende Biologer AS rapport 1461, 39 sider, ISBN 978-82-7658-864-4

Rédgivende Biologer AS har, pd oppdrag fra Smdkraft AS, utarbeidet en konsekvensvurdering for
Jornevikelvi kraftverk i Voss kommune i Hordaland. Jgrnevikelvi kraftverk skal utnytte fallet i
Jornevikelva mellom hgydekotene 400 og 12 m. Jgrnevikelva har utlgp i Evangervatnet. Nedbgrfeltet
er pa 5,2 km2. Vannveien planlegges nedgravd langs hele strekningen pa vestsiden av elven og vil ga i
eller ved eksisterende skogsbilvei opp til ca. hgydekote 280 og videre derfra parallelt med elven.
Vannveien planlegges ogsa plassert under jernbane og E16 til Voss. Veien opp til hyttene i omradet
forlenges med ca. 500 m til lagerplass/deponi. Det blir midlertidig anleggsvei fra riggomrade til
rgrgaten og fra skogsbilveg til planlagt inntak. Middelvannfaringen er beregnet til 268 l/s og
alminnelig lavvannfgring er beregnet til 17-18 1/s ved planlagt inntak. Minstevannfgring er satt til 16
I/s som tilsvarer 5 persentil sesongvannfgring for bade sommer og vinter. Stgrste og minste slukeevne
blir pa hhv. 671 I/s og 34 I/s. Det er tilkobling til 22 kV like ovenfor jernbanen.

NATURVERNINTERESSER
Det er ingen omrdder eller objekter innenfor influensomradet som er fredet etter naturvernloven eller
kulturminneloven.

e Vurdering: Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)
Tiltaket ligger innenfor et inngrepsnert omrade og har ingen virkning pda INON-soner.
e Vurdering: Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

BIOLOGISK MANGFOLD

Rgdlistearter

Den rgdlistede lavarten gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa) ble pa befaring registrert i tiltaksomradet.
Arten regnes i Norge som “ner truet” (NT). I tillegg er al (CR) kjent fra Evangervatnet, og de Bern-
listede artene fossekall og vintererle forekommer ogsa. Dette tilsier at temaet har stor til middels verdi.
Gubbeskjegg er mest utsatt for flatehogst og derfor har ikke redusert vannfgring noen negativ virkning
pa denne forekomsten. Forutsatt at forekomsten ikke blir hogd, har tiltaket liten negativ virkning for
rgdlistede arter. Redusert vannfgring kan vere negativt for de gvrige radlistede artene, men virkningen
vurderes ogsa for disse a vere liten negativ.

e Vurdering: Stor til middels verdi og liten negativ virkning og liten negativ konsekvens (-).

Terrestrisk miljo

Det er ikke registrert naturtyper eller truede vegetasjonstyper i tiltaksomradet. Temaet naturtyper
vurderes derfor til liten verdi. Karplanter, moser og lav i tiltaksomradet er vanlige og vurderes til liten
verdi. Fugl og pattedyr er ogsd vanlige og vurderes til liten verdi. Tiltaket vil fgre til noe redusert
vannfering og hogst i skog, samt oppgraving og stoy i anleggsfasen. Dette vil ha ingen virkning pa
viktige naturtyper, middels negativ virkning pa karplanter, moser og lav og liten negativ virkning pa
fugl og pattedyr. Samlet sett gir dette liten negativ virkning pa terrestrisk miljga.

e Vurdering: Liten verdi og liten negativ virkning og liten negativ konsekvens (-).

Akvatisk milje

Det er mest sannsynlig ikke fisk pa store deler av den bergrte strekningen, det er heller ikke ventet &
finne andre ferskvannsbiologiske organismer av spesiell verdi. Helt nederste del er tilgjengelig for fisk
fra Evangervatnet, men elven blir i svert liten grad benyttet som gyte- og oppvekstomrade. Naturlig er
det er spesielt lave vannferinger i vintermanedene fra desember til og med april, og dette blir i liten
grad endret. Redusert vannfgring i sommersesongen vil gi noe redusert biologisk produksjon og kan gi
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noe endret artssammensetning pa bergrt strekning. Virkningen for akvatisk miljg vurderes a vere liten
negativ.
e Vurdering: Liten verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

LANDSKAP
Landskapet i influensomradet er typisk for regionen og har enkelte uheldige inngrep, noe som gir
middels verdi. Lokalt vil det bli negative landskapsmessige virkninger p.g.a. forlengelsen av
eksisterende vei, etablering av riggomrdde og rgr som skal graves ned. Pa sikt vil riggomradet og
rgrtraseen revegeteres og virkningen reduseres.

o Vurdering: Middels verdi og middels negativ virkning gir middels negativ konsekvens (--).

KULTURMINNER
Det er ikke kjent automatisk freda kulturminner eller kulturmiljger i influensomradet.
e Virkning: Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

LANDBRUK

Jordbruksomrader
Det er sma arealer med mindre lettbrukt og fulldyrka mark, samt noe innmarksbeite i influensomradet.
Jordsmonnkvaliteten vurderes 4 veere godt egnet og samlet sett gir dette middels verdi. De tekniske
inngrepene vil ikke medfgre arealbeslag av noen betydning, og virkningen vurderes a vere ubetydelig
(0).

o Vurdering: Middels verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

Skogbruksomrader
I tiltaksomradet er det skog av sers hgy til hay bonitet, og det er gode driftsforhold, noe som tilsier
stor verdi. De tekniske inngrepene medfgrer noe arealbeslag som med tiden vil revegeteres. Tiltaket
vurderes & ha liten negativ konsekvens (-) for skogbruk.

e Vurdering: Stor verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

Utmarksressurser
I influensomradet er det lite beitebruk, noe jakt og lite potensiale for salg av opplevelser. Dette tilsier
at utmarksressurser har liten verdi. Anleggsarbeidet medfarer noe stgy i en periode, men pa sikt vil
tiltaket ha ubetydelig virkning for utmarksressurser.

e Virkning: Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

VANNKVALITET,
Det er ingen vannuttak pa den bergrte elvestrekningen, og det er heller ingen utslipp fra bebyggelse.
Dyrka mark ligger helt inntil elva i nedre del noe som medfgrer noe avrenning av kunstgjgdsel..
Redusert vannfgring vil sdledes fa liten konsekvens for vannkvaliteten pa nedre del av bergrt
strekning.

e Vurdering: Liten verdi og ingen virkning og ubetydelig konsekvens (0).

BRUKERINTERESSER
Av friluftslivsinteresser er det noe turgaing og jakt pa hjort i omradet, noe som tilsier liten verdi. Med
unntak av i anleggsperioden er det ikke ventet at tiltaket vil ha noen betydning for jaktmulighetene i
tiltaksomradet.

e Vurdering: Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

SAMISKE INTERESSER
Ingen samiske interesser blir bergrt av tiltaket.
e Vurdering: Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

REINDRIFT
Det er ikke reindrift i tiltakets influensomrade.
e Vurdering: Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

Radgivende Biologer AS 6 Rapport 1461



SAMFUNNSMESSIGE VIRKNINGER
Smdkraft AS har gjort avtale med grunneierne, som far en arlig falleie. Tiltaket vil gi marginalt gkte
skatteinntekter til Voss kommune. I anleggsfasen vil tiltaket generere noe sysselsetting og gkt lokal
omsetning. P4 grunn av de over nevnte momentene blir tiltaket vurdert til & ha en liten positiv (+)
samfunnsmessig virkning, og da farst og fremst lokalt for grunneier. Det er ikke pavist negative,
samfunnsmessige virkninger av prosjektet.

e Vurdering: Tiltaket gir liten positiv virkning pd samfunnsmessige interesser (+).

OPPSUMMERING
Tabell 1. Oppsummering av verdi, virkning og konsekvens av en utbygging av Jornevikelvi kraftverk.
Verdi Virkning :
Tema Liven. ... Middels  Stor| Stormsg. Middels  Liten /ingen Middds Stor pos. Konsekvens
Maturverninterasser  |—uoo ||| |o—— | — || . Ubeatydalig (0]
Inngrepsfrie natur- | oo | | | e — Ubatydalig {0
omrader - -
TR SRR 1 I A — — ) — S S P———
Radliztearter - - Litzn nagativ {-)
Terrastrisk milja - - Litzn nagativ {-)
Akvatick milja - - Litzn nagativ {-)
Landskap @ | e | | e e e Wliddsls negativ{--)
Eunltormimmer e [ e | | e e e e Ubatydalig (0)
Landbruk | o | e o
Jordbruksonwdder - - Ubetydalig{0)
Skogbrukomrader - - Litzn nagativ {-)
Utmarksressurser - - Ubatydalig {0
Vannkwvalitst | | e | | [ e—— ————— — o Ubetwdalig (1)
Brukerintemesser | oo [ e | | e [ e e e Ubatydalig (0)
Samiske interesser | —o | | ||—M M | —_— - |- Ubeatydalig (0]
Reindrit =00 | | | [—— - — — —— Ubetwdalig (1)

KONSEKVENSER AV ELEKTRISKE ANLEGG
Kraftverket skal kobles til eksisterende elektrisk nett et stykke ovenfor vei og jernbane. Inngrepet i
forbindelse med tilkobling til eksisterende nett vil veere sma og uten nevneverdige konsekvenser.

AVBOTENDE TILTAK

Det planlegges a slippe minstevannfgring tilsvarende 5-persentil av sesongvannfering pa 16 I/s hele
aret. Dette vurderes a i en viss grad avbgte konsekvensen av tiltaket for akvatisk miljg, redlistearter
(al) og vassdragstilknytta fugl. Det er serlig viktig at inngrepene gjgres sa sma og sa skansomt som
mulig. Avrenning direkte fra anleggsomradet bar renses fer den slippes til vassdraget.

Utlgpet fra kraftverket planlegges i Evangervatnet, og ikke i elva, som ofte er vanlig for smakraftverk.
Dette vil ha liten betydning for akvatisk miljg, da Jgrnevikelva ikke har betydning som gyte- og
oppvekstomrade for anadrom fisk. Det vurderes derfor at det ikke er behov for a flytte utlgpet fra
kraftverket.

BEHOV FOR OPPFOLGENDE UNDERSOKELSER

Vurderingene i denne rapporten bygger for det meste pa befaringene av tiltaksomradet omradet den 9.
oktober 2009 og 23. mars 2010. Potensialet for funn av rgdlistearter eller kulturminner i
tiltaksomradet vurderes til & veere minimalt.
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JORNEVIKELVI KRAFTVERK - UTBYGGINGSPLANER

Jornevikelva ligger i Voss kommune i Hordaland og har utlgp i Evangervatnet. Jornevikelvi kraftverk
planlegger & utnytte fallet i Jernevikelva mellom hgydekotene 400 og 12, og tilsiget i det 3,1 km? store
nedbgrfeltet i gvre del av elva. Middelvannfgringen er beregnet til 268 1/s og alminnelig lavvannfgring
er beregnet til 17-18 I/s ved planlagt inntak.
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Figur 1. Nedbgrsfelt (hel linje) og restfelt (skravert linje) til Jornevikelva (kilde: NVE Regine og
Sweco).

Inntaket etableres ved hgydekote 400, der det er fjell pa begge sider. Det skal her bygges en lav
terskel/dam, med bredde pa ca. 25 m. Veien opp til hyttene i omradet forlenges med ca. 500 m til
lagerplass/deponi (figur 2). Vannveien planlegges nedgravd langs hele strekningen pa vestsiden av
elven. Traseen vil ga i eller ved eksisterende skogsbilvei opp til ca. hgydekote 280 og videre derfra
parallelt med elven.

Rortraseen passerer tett pa lgen pa nedre del og det md lages en mur mot elven der rgrgaten legges pa
innsiden. Nedre del av rgrgaten er svert bratt i det omradet den krysser under vei/bane. Rgrgaten
planlegges plassert under gangbruene for jernbane og E16 til Voss. Det blir ogsa midlertidig
anleggsvei fra riggomrade til rgrgaten og fra enden av eksisterende traktorvei til inntaket.
Kraftstasjonen plasseres pa lgsmasser/morene ved Evangervatnet, pd nedsiden av jernbane og E16
(hgydekote 12). Fra stasjon blir det en kort avlgpskanal til vannet. Det er tilkobling til 22 kV like
ovenfor jernbanen.

Det planlegges a slippe minstevannfering fra inntaket tilsvarende 5-persentil av sesongvannfering pa
16 Vs hele dret. Maksimal slukeevne er beregnet a veere 671 I/s og minimal slukeevne 34 V/s.
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Figur 2. Beliggenhet av planlagt inntak, vannvei (nedgravet) og kraftstasjon. Det blir ogsd midlertidig
anleggsvei fra riggomrdade til rargaten og fra enden av eksisterende traktorvei til inntaket.
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EKSISTERENDE DATAGRUNNLAG OG METODE

EKSISTERENDE DATAGRUNNLAG

Denne konsekvensvurderingen er bygd opp etter en standardisert tretrinns prosedyre beskrevet i
Handbok 140 om konsekvensvurderinger (Statens vegvesen 2006). Fremgangsmaten er utviklet for a
gjore analyser, konklusjoner og anbefalinger mer objektive, lettere & forsta og mer sammenlignbare.

Vurderingene i rapporten baserer seg delvis pa foreliggende informasjon, samt pa befaring av Per G.
Thlen og Mette Eilertsen 9. oktober 2009 langs Jgrnevikelva fra planlagt kraftstasjon og opp til
planlagt inntak ved hgydekote 400. I tillegg ble det elektrofisket i elva den 23. mars 2010 av Bjart Are
Hellen. Det var lettskyet pent veer pa begge befaringene. Det er ogsd sammenstilt resultater fra
foreliggende litteratur, gjort sgk i nasjonale databaser og tatt direkte kontakt med forvaltning, lokale
aktgrer og Voss kommune. For denne konsekvensvurderingen vurderes datagrunnlaget som godt: 3 (jf.
tabell 2).

Tabell 2. Vurdering av kvalitet pd grunnlagsdata

Klasse Beskrivelse
0 Ingen data
1 Mangelfullt datagrunnlag
2 Middels datagrunnlag
3 Godt datagrunnlag

METODE FOR VERDISETTING OG KONSEKVENSVURDERING

Denne konsekvensvurderingen er bygd opp etter en standardisert tretrinns prosedyre beskrevet i
Héndbok 140 om konsekvensvurderinger (Statens vegvesen 2006). Framgangsmaten er utviklet for a
gjore analyser, konklusjoner og anbefalinger mer objektive, lettere a forsta og mer sammenlignbare.

Trinn 1: Registrering og vurdering av verdi

Her beskrives og vurderes omrddets karaktertrekk og verdier innenfor hvert enkelt fagomrade sa
objektivt som mulig. Med verdi menes en vurdering av hvor verdifullt et omrade eller miljg er med
utgangspunkt i nasjonale mal innenfor det enkelte fagtema. Verdien blir fastsatt langs en skala som
spenner fra liten verdi til stor verdi (se eksempel under):

Verdi
Liten Middels Stor

4 Eksempel

Trinn 2: Tiltakets virkning

Med virkning (ogsa kalt omfang eller pavirkning) menes en vurdering av hvilke endringer tiltaket
antas & medfgre for de ulike tema, og graden av denne endringen. Her beskrives og vurderes type og
virkning av mulige endringer dersom tiltaket gjennomferes. Virkningen blir vurdert langs en skala fra
stor negativ til stort positiv virkning (se eksempel under).

Virkning

Stor neg. Middels neg. Liten / ingen Middels pos. Stor pos.

4 Eksempel
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Trinn 3: Samlet konsekvensvurdering

Her kombineres trinn 1 (omrddets verdi) og trinn 2 (tiltakets virkning) for a fa frem den samlede
konsekvensen av tiltaket. Sammenstillingen skal vises pa en nidelt skala fra svert stor negativ
konsekvens til svert stor positiv konsekvens (se figur 3).

Vurderingen avsluttes med et oppsummeringsskjema der vurdering av verdi, virkning og konsekvenser
er gjengitt i kortversjon. Hovedpoenget med 4 strukturere konsekvensvurderingene pa denne maten, er
a fa fram en mer nyansert og presis presentasjon av konsekvensene av ulike tiltak. Det vil ogsa gi en
rangering av konsekvensene som samtidig kan fungere som en prioriteringsliste for hvor en bgr
fokusere i forhold til avbgtende tiltak og videre miljgovervakning.

Verdi '%I
omfang g Liten Middels Stor
Stort
positivt
Middels
positivt
Lite
positivt
Intet omfang
Lite
negativt
Figur 3. ”Konsekvensvifta”. Konsekvensen for et tema VR
framkommer ved d sammenholde omrddets verdi for negativt
det aktuelle tema og tiltakets virkning/omfang pa
temaet. Konsekvensen vises til hayre, pd en skala fra
meget stor positiv konsekvens (+ + + +) til meget stor stort
. .. . o o or
negqtly konsekver?s (----). En ll‘nje‘ midt pd figuren O :
angir ingen virkning og ubetydelig/ingen konsekvens i
(etter Statens vegvesen 2006).

INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

Urgrt natur er forsgkt entydig definert under begrepet inngrepsfrie naturomrdder (DN 1995 og INON-
innsyn DN, versjonsnummer INON.01.08). I definisjonen inngar alle omrader som ligger mer enn en
kilometer (i luftlinje) fra tyngre tekniske inngrep (bebyggelse, hgyspentlinjer, veger, dammer mm.).
Inngrepsfrie naturomrader er inndelt i soner basert pa avstand til nermeste inngrep og defineres pa
folgende mate:

Tabell 3. Definisjon av de ulike INON sonene.

Avstand fra tyngre
INON-soner tekniske inngrep
Inngrepsnere omrader <1km
INON-sone 2 1-3 km
INON-sone 1 3-5 km

Villmarkspregede omrader > 5 km
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BIOLOGISK MANGFOLD

I malen fra NVE om konsesjonssgknad for bygging av sma kraftverk (oppdatert 29.9.2007) er det skilt
mellom biologisk mangfold (inklusivt rgdlistearter), fisk og ferskvannsbiologi og flora og fauna.
Under kapittelet om biologisk mangfold her er det henvist til NVE Veileder nr. 3-2009, Kartlegging
og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (Korbgl mfl. 2009). I denne
veilederen star det at hovedtemaene rgdlistearter, terrestrisk miljo og akvatisk miljg skal behandles. I
kapittelet om terrestrisk miljg skal temaene “karplanter, moser og lav”’ samt “fugl og pattedyr”
behandles, mens i kapittelet om akvatisk milje skal temaene verdifulle lokaliteter” og fisk og
ferskvannsorganismer” behandles. Vi har valgt a verdi- og konsekvensvurdere hvert av hovedtemaene.
Siden inngrepsfrie naturomrader skal behandles som et eget punkt i konsesjonssgknaden, er denne
skilt ut som eget kapittel her. Nar det gjelder truete vegetasjonstyper (Fremstad & Moen 2001), var det
tidligere med som et eget emne (Brodtkorb & Selboe 2007), men skal nad gi verdifull
tilleggsinformasjon om naturtypene (dersom en naturtype ogsa viser seg a4 vere en truet
vegetasjonstype).

Ofte bergrer tiltak innen sma kraftverk (for eksempel nedgravd vannvei, massedeponier eller
anleggsveier) vanlig vegetasjon som ikke kan klassifiseres som naturtyper (jfr. DN Handbok 13) eller
truete vegetasjonstyper. Nar det gjelder vanlige vegetasjonstyper sier den nye malen (Korbgl mfl.
2009) at det i kapittelet om karplanter, lav og moser skal lages en “’kort og enkel beskrivelse av
vegetasjonens artssammensetning og dominansforhold” og at kartleggingen av vegetasjonstyper skal
folge Fremstad (1997). Virknings- og konsekvensvurderingene av vanlig vegetasjon gjares derfor i
kapittelet om karplanter, moser og lav. Verdisettingen er forsgkt standardisert etter skjemaet i tabell 4.

LANDSKAP

Vurderingen av landskapskvaliteter vil alltid veere subjektiv, og dette gjer bade verdisetting og

vurdering av konsekvenser vanskelig. Vi fglger en tilnerming beskrevet av Melby & Gaarder (2005),

som har tatt utgangspunkt i ”Visual Management System” (US Forest Service, 1974), videreutviklet

og tilpasset norske forhold (Nordisk Ministerrad 1987:3, del I). Her er begrepene mangfold,
inntrykksstyrke og helhet sentrale:

« Mangfold: Dersom et landskap er satt sammen av mange ulike elementer med stort mangfold i
form, farge og tekstur, gker dette opplevelsespotensialet til landskapet sammenliknet med andre
landskap med et lavere mangfold.

« Inntrykksstyrke: Store kontraster i markante komposisjoner skaper dramatikk og spenning. Sterke
inntrykk gir sterre og mer varige opplevelser enn svakere inntrykk.

« Helhet: Landskap der de ulike elementene star i et balansert forhold til hverandre (harmoni), og
hvor strukturene ikke er brutt av inngrep eller manglende kontinuitet, gker landskapets
opplevelsesverdi.

Pa bakgrunn av dette tilordnes landskapsomradene en klasse med grunnlag i deres totalinntrykk, der

det deles inn i tre ulike klasser etter opplevelsesverdi:

« Klasse A: Landskapsomrade der landskapskomponentene samlet sett har kvaliteter som gjor det
enestdende og sarlig opplevelsesrikt. Landskapet er helhetlig med stort mangfold og hgy
inntrykksstyrke. Klasse Al karakteriserer det ypperste og det enestdende landskapet innenfor
regionen. Klasse A2 karakteriserer landskap med hgy inntrykksstyrke og stort mangfold.

« Klasse B: Det typiske landskapet i regionen. Landskapet har normalt gode kvaliteter, men er ikke
enestdende. Dersom et statistisk stort nok materiale foreligger, vil de fleste
underregioner/landskapsomrader here til denne klassen. Klasse B1 representerer det typiske
landskapet uten inngrep innenfor regionen. Klasse B2 representerer det typiske landskapet med noe
lavere mangfold og enkelte uheldige inngrep.

« Klasse C: Inntrykkssvake landskap med liten formrikdom og/eller landskap med uheldige inngrep.
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BRUKERINTERESSER

I folge den nye malen til konsesjonssgknader for sma kraftverk, inkluderes friluftsinteresser i
brukerinteressene. Verdien av et omrade for friluftsliv vil i stor grad veere subjektiv. Vi har valgt a
folge kriteriene 1 DN-handbok 18/2001 Frilufisliv i konsekvensvurderinger etter plan- og
bygningsloven (DN 2001). Her er bruksfrekvens og opplevelsesverdi sentrale begreper (tabell 4). DN-
handbok 18 opererer med fem verdiklasser. For & tilpasse disse til et tredelt verdisettingssystem er de
to “everste” klassene slatt sammen til en, det samme gjelder de to “nederste”, mens klassen middels
verdi er uforandret. En utfordring ved vurdering av verdier og konsekvenser bade for landskap og
friluftsliv er 1 hvor stor skala en skal operere, dvs. hvor store omrader som ber regnes som
influensomrade ved vurderingen. Ogsa dette vil i stor grad vare subjektive vurderinger.

NAVNSETTING

Nomenklaturen

samt

norske  navn

folger

Artskart  pa

Artsdatabankens

nettsider

(www.artsdatabanken.no). Navnsettingen pa kryptogamer (moser, lav og sopp) varierer ettersom

taksonomien endres (se for eksempel Santesson m. fl. 2004). Dersom arten har et norsk navn, skrivers
derfor det vitenskapelige navnet 1 parentes etter det norske navnet forste gang arten nevnes 1 teksten.
Senere skrives bare det norske navnet.

Tabell 4. Kriterier for verdisetting av de ulike fagtemaene.

Tema Stor verdi Middels verdi Liten verdi
NATURVERNINTERESSER (* Vernet etter naturvernloven eller = Tokale verneomrader etter plan-[* Andre omrader

Kilder: Naturbase, NVE/DN, gjennom Verneplan for vassdrag og bygningsloven

kommuneplaner (spesialomréder)

INNGREPSFRIE OG = Villmarkspregede omrader » Inngrepsfrie naturomrader for Ikke inngrepsfrie omrader
SAMMENHENGENDE » Sammenhengende inngrepsfritt ovrig (INON-sone 1 og 2)

NATUROMRADER

Kilder: DN-rapport 1995-6,
OED 2007

omrade fra fjord til fiell

Inngrepsfrie omrader (uavhengig. av
INON-sone) i kommuner og regioner
med lite rest-INON

BIOLOGISK MANGFOLD

Reodlistearter
Kilde: NVE-veileder 3-2009

Leveomrader for arter i de tre
strengeste kategoriene pa nasjonal
redliste: Kritisk truet (CR) og sterkt
truet (EN)

Omrader med forekomst av flere
rodlistearter

Arter pa Bern liste IT og Bonn liste I

Leveomrader for arter 1 de
laveste kategoriene pa nasjonal
redliste: Sarbar (VU), neer truet,
(NT) og datamangel (DD)

Andre leveomrader

Leveomrader for arter i
kategorien NT pa den nasjonale
rodlisten, men som fremdeles er
vanlige

Terrestrisk miljo
Verdifulle naturtyper
Kilder: DN-handbok 13,
NVE-veileder 3-2009

Naturtypelokaliteter med verdi A
(sveert viktig)

Naturtypelokaliteter med verdi
B (viktig)

Naturtypelokaliteter med verdi
C (lokalt viktig)

Karplanter, moser og lav

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

Omrader med stort artsmangfold i
nasjonal malestokk

Omrader med stort
artsmangfold i lokal eller
regional malestokk

Omrader med arts- og
individmangfold som er
representativt for distriktet

Fugl og pattedyr

Kilder: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006),

DN-handbok 11

Omrader med stort artsmangfold i
nasjonal malestokk

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 4-5

Omrader med stort
artsmangfold i lokal eller
regional malestokk
Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 2-3

Omrader med arts- og
individmangfold som er
representativt for distriktet
Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 1

Akvatisk milje
Verdifulle lokaliteter
Kilde: DN-handbok 15

Ferskvannslokaliteter med verdi A
(sveert viktig)

Ferskvannslokaliteter med verdi
B (viktig)

Andre omrader

Fisk og ferskvannsorganismer
Kilde: DN-handbok 15

DN-handbok 15 ligger til grunn, men i praksis er det nesten utelukkende verdien for fisk som blir vurdert her.
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Tabell 4. Kriterier for verdisetting av de ulike fagtemaene.

Tema

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

LANDSKAP
Kilde: Melby & Gaarder 2005

Landskap i klasse A

Helhetlig landskap med stort
mangfold og heoy inntrykksstyrke,
enestaende og spesielt
opplevelsesrikt

Landskap i klasse B

= Typisk landskap for regionen.
Landskap med normalt gode
kvaliteter, men ikke enestdende

Landskap i klasse C

= Inntrykkssvakt landskap med
liten formrikdom og/eller
landskap dominert av uheldige
inngrep

KULTURMINNER
Kilde: OED 2007

Omrader med nasjonale og /eller
seerlig viktige regionalt verdifulle
kulturmiljeer og kulturminner

= Omrader med regionalt og
lokalt viktige kulturmiljeer og
kulturminner

* Omréder uten verdifulle
kulturmiljeer og kulturminner
eller der potensialet er lite

LANDBRUK

Jordbruksomrader

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

Jordbruksareal i kategorien 16-20
poeng

= Jordbruksareal i kategorien 9-15
poeng

= Jordbruksareal i kategorien 4-8
poeng

Skogbruksomrader

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

Sterre skogareal med hoy bonitet og

gode driftsforhold

= Storre skogareal med middels
bonitet og gode driftsforhold

= Skogareal med hoy bonitet og
vanlige driftsforhold

= Skogareal med lag bonitet

= Skogareal med middels bonitet
og vanskelige driftsforhold

Utmarksressurser

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

Utmarksareal med stor produksjon
av matfisk og jaktbart vilt eller stort
grunnlag for salg av opplevelser

Utmarksareal med mye beitebruk

= Utmarksareal med middels
produksjon av matfisk og
jaktbart vilt eller middels
grunnlag for salg av opplevelser

= Utmarksareal med middels
beitebruk

» Utmarksareal med liten
produksjon av matfisk og
jaktbart vilt eller lite grunnlag
for salg av opplevelser

= Utmarksareal med liten
beitebruk

VANNKVALITET

Vannkvalitet vurderes etter vanndirektivet og/eller SFT veileder 97:04

BRUKERINTERESSER
Kilde: DN-handbok 18

a) Omradet er mye brukt i dag
b) Omradet er ikke mye brukt i dag,

men oppfyller ett av kriteriene:
Landskap, naturmiljo eller
kulturmilje har opplevelses-
kvaliteter av stor betydning
Omradet er godt egnet for en
enkeltaktivitet som det lokalt/
regionalt/nasjonalt ikke finnes

alternative omrader til av noenlunde

tilsvarende kvalitet

Omradet har et mangfold av
opplevelsesmuligheter i forhold til
landskap, naturmilje, kulturmilje
og/eller aktiviteter

Omréadet inngér som del av en storre,

sammenhengende grennstruktur av
stor verdi, eller fungerer som
ferdselskorridor mellom slike
omrader, eller som adkomst til slike
omrader

Omradet har stor symbolverdi

a) Omradet har en del bruk i dag

b) Omrédet er lite brukt i dag, men
oppfyller ett av kriteriene:

= Landskap, naturmilje eller
kulturmiljo har visse
opplevelseskvaliteter

= Omradet er egnet for en
enkeltaktivitet som det
lokalt/regionalt/nasjonalt ikke
finnes alternative omrader til

= Omradet inngar som del av en
storre, sammenhengende
gronnstruktur av en viss verdi,
eller fungerer som
ferdselskorridor mellom slike
omrader, eller som adkomst til
slike

= Omradet har en viss
symbolverdi

= Omrédet er lite brukt i dag.
Omradet har heller ingen
opplevelsesverdi eller
symbolverdi av betydning. Det
har liten betydning i forhold til
den overordnete
grennstrukturen for de
omkringliggende omrader

= Ingen kjente friluftsinteresser
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AVGRENSING AV TILTAKS- OG INFLUENSOMRADET

Tiltaksomrddet bestar av alle omrader som blir direkte fysisk pavirket ved gjennomfgring av det
planlagte tiltaket og tilhgrende virksomhet (jfr. § 3 i vannressursloven), mens influensomrddet ogsa
omfatter de tilstgtende omrader der tiltaket vil kunne ha en effekt.

Tiltaksomradet i dette prosjektet omfatter dam/inntaksomrade, kraftstasjon med avlgp, rgrtrase,
riggomrade samt tilkomstvei (forlengelse av eksisterende vei) og midlertidig anleggsvei.

Influensomradet. Nér det gjelder biologisk mangfold, vil omrader nert opp til anleggsomradene kunne
bli pavirket, serlig under anleggsperioden. Hvor store omrader rundt som blir pavirket, vil variere
bade geografisk og i forhold til topografi og hvilke arter en snakker om. For vegetasjon kan en grense
pa 20 m fra fysiske inngrep veere rimelig (men ofte mer i omrader med fossergykpavirkning), mens det
for viltarter vil kunne dreie seg om vesentlig mer grunnet forstyrrelser i anleggsperioden. I faglge
Korbgl mfl (2009) skal influensomradet defineres som 100 m fra planlagt tiltak. For dette prosjektet
vurderes influensomradet for flora og naturtyper & omfatte en sone pa 20 meter rundt bergrt
elvestrekning og de planlagte tekniske inngrepene. For fauna vurderes denne sonen & vere minst 100
meter. Nar det gjelder landskap og friluftsliv vil influensomradet kunne defineres som hele omradet
inngrepet er synlig fra.

OMRADEBESKRIVELSE MED VERDIVURDERING

Jornevikelva renner nordover og ut i Evangervatnet ved Jgrnevik, ca 6 km vest for Evanger i Voss
kommune (figur 1). Prosjektet utnytter et 3,1 km? stort nedslagsfelt, og restfeltet er beregnet til 2,1
km2. Vannfgringen fra restfeltet utgjer omtrent 36 % av totalvannfgringen ved inntaket.
Middelvannferingen i elven ved inntaket er pa 268 I/s (se ogsa kapittelet om utbyggingsplanene).

Nedbgrfeltet har sitt hgyeste punkt ved ca 990 moh helt i sgrgst. I sgr er nedbgrfeltet avgrenset mot
Kitafjellet i gst og Bakkaheii i vest. Ca. 60 % av det regulerte nedbgrfeltet er snaufjell. Elven renner
forholdsvis bratt pa hele den bergrte strekningen og gjer ingen store svinger.

NATURGRUNNLAGET

Informasjon om geologi og lgsmasser er hentet fra Arealisdata pa nett (www.ngu.no/kart/arealis ).
Berggrunnen i omradene sgr for Evangervatnet bestdr i hovedsak av dypbergartene granittisk
gneis/migmatitt og granitt, som er svert vanlig i grunnfjellet i Norge. I tiltaksomradet inneholder
grunnfjellet ryolitt og dacitt (se figur 4), som dannes ved at granittiske smelter kommer til overflaten
(lavabergarter). Disse bergartene er, i likhet med granitt og gneis, harde, sure og naringsfattige. Hele
nedbgrsfeltet er bart fjell, med stedvis tynt lgsmassedekke. I nedre del av tiltaksomradet bestar
lgsmassene av forvitringsmateriale og tynt morenedekke (se figur 5).
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Klimaet i influensomradet er noe varierende med hgyde over havet. Nede ved Evangervatnet er
vintrene milde og gjennomsnittstemperaturen er bare under frysepunktet enkelte maneder. @verst i
tiltaksomradet, ved ca. 400 moh, er det ofte en grad eller to kaldere. Middeltemperaturen i lgpet av et
ar ligger mellom 4-8 °C. Nedbgren varierer mer, fra over 4000 mm i aret gverst i influensomradet til
ned mot 2000 mm i dret ved Evangervatnet. (www.senorge.no).

Klimaet er i stor grad styrende for bade vegetasjonen og dyrelivet og varierer mye bade fra sgr til nord
og fra vest til gst i Norge. Denne variasjonen er avgjgrende for inndelingen i vegetasjonssoner og
vegetasjonsseksjoner (se ogsa Dahl 1998). De aller nederste delene av influensomradet ligger i den
sgrboreale vegetasjonssone (se Moen 1998), en sone dominert av barskoger, men ogsa med arealer
med oreskog, hgymyr og edellgvskoger. @vre deler av tiltaksomradet ligger i den mellomboreale
vegetasjonssone, en sone som ogsa domineres av barskog, men er avgrenset ved der typiske
lavurtutforminger har sin hgydegrense. Det samme gjelder graor-heggeskoger samt plantesamfunn
som inneholder en del varmekjere arter.

Mens vegetasjonssoner henger sammen med variasjoner i sommertemperatur, henger
vegetasjonsseksjoner sammen med forskjeller i oseanitet der luftfuktighet og vintertemperatur er de
viktigste klimatiske faktorene. Influensomradet ligger i den klart oseaniske vegetasjonsseksjonen, en
seksjon som er preget av vestlige vegetasjonstyper, men der gstlige trekk ogsa forekommer (Moen
1998).

NATURVERNINTERESSER

Det er ingen vernede naturomrader i tiltakets influensomrade.

=  Temaet naturverninteresser har liten verdi.

INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

Hele tiltaket kommer innenfor et inngrepsneert omrdde. I influensomradet er det gardsbruk,
fritidsboliger, jernbane, vei, veifyllinger, elektrisk ledningsnett, bro og traktorvei opp til 400 moh.
Videre gar det en kraftlinje (ca. 500 moh) i overkant av det planlagte inntaket ved ca. 400 m. Pa fjellet
Jonshorgi vest for Jernevikelva er det en liten rest med INON-sone 1, men dette omradet ligger over 1
km fra planlagt inntak (se vedlegg 2). Tiltaket vil derfor ikke bergre inngrepsfrie omrader (INON).

e Temaet inngrepsfrie naturomrdder(INON) har liten verdi.

BIOLOGISK MANGFOLD

Kunnskapsstatus

Naturtypekartlegging etter DN-handbok 13 ble utfgrt i Voss kommune i 2002 og 2003 (Moe 2005).
Avgrensing og informasjon om disse lokalitetene er tilgjengelig i DNs Naturbase. Det er ikke gjort
naturtyperegistreringer i influensomradet til Jornevikelva gjennom den kartleggingen. Det er ogsa
utfert viltkartlegging i Voss kommune, men det foreligger ingen rapport pa dette. Kartleggingen er
gjort av Tore Henrik Qye i perioden 1997-2000 og registreringene er tilgjengelig i DNs Naturbase.
Videre finnes det en del registreringer av trua arter i Voss kommune, men i fglge Artsdatabankens
artskart og Rovbasen, er det ikke registrert rgdlistede arter fra influens- eller tiltaksomradet
(www.rovbase.no, www.artskart.no).

Rgdlistearter

I tillegg til & sjekke aktuelle databaser (se ovenfor), ble Miljgvernavdelingen i Fylkesmannen i
Hordaland, ved Olav Overvoll, kontaktet for a undersgke om det finnes biologiske forekomster i
omradet som er unntatt offentlighet. I e-post datert den 10. desember 2009 ble det opplyst at det ikke
er kjent slike opplysninger i fra omradet. I folge Seegrov & Hellen (1998) finnes al i Evangervatnet og
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det er derfor rimelig & anta at det finnes en og annen al i nedre del av Jarnevikelva, ved utlgpet i
Evangervatnet. Al har i fglge Kél&s mfl. (2010) redlistekategori kritisk truet” (CR).

P& befaringen foretatt den 9. oktober 2009, ble den rgdlistede lavarten gubbeskjegg (Alectoria
sarmentosa) registrert i tiltaksomradet. I fglge Kélas mfl. (2010) regnes den i Norge som “ner truet”
(NT). Arten ble funnet pa furustamme ner elva (UTM 32 V 336664 6725511) omtrent ved hgydekote
300 m og er vist i figur 7. @Ost for denne forekomsten renner det en liten sidebekk ned til hovedelva.
Fuktigheten fra denne ser ogsa ut til & veere viktig for gubbeskjegg. Pa bakgrunn av at det under
feltarbeidet ble sett spesielt etter rgdlistede lav- og mosearter, vurderes det som lite sannsynlig at det
finnes ytterligere arter i tiltaksomradet.

I fglge den siste veilederen for kartlegging og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av
smakraftverk (Korbgl mfl. 2009) skal arter pa Bern liste IT og Bonn liste I ogsa vurderes i kapittelet
om rgdlistede arter. Av arter fra disse listene som er kjent fra influensomrddet er fossekall og
vintererle (begge Bern IT) som begge er relevante for denne undersgkelsen. Det er pavist hekking av
fossekall i nedre del av Jgrnevikelva der det er en stabil lokalitet med hekking bortimot arlig og 3
reirplasser er kjent (Olav Overvoll, pers medd.). Vintererle er observert i hekketiden i nedre del av
bekken som kommer fra Rasdalsgjelet, parallelt med Jgrnevikelva, som vi vurderer a veere innenfor
influensomradet (se ogsd Artsdatabankens artskart pa http://artskart.artsdatabanken.no). Fossekall og
vintererle er fuglearter som det er viktig & notere seg i forbindelse med vannkraftutbygginger fordi de
primeert er knyttet til rennende vann og ferskvannsbredder gjennom hele aret. I vinterhalvaret kan
vintererle ogsa ha tilhold i elveos, mens fossekall er avhengig av dpent og rennende vann for & finne
vinterfgde (Svorkmo-Lundberg mfl. 2006).

I falge Korbgl mfl. (2009), gir radlisteforekomster med kategoriene NT og CR henholdsvis middels
verdi og stor verdi, mens arter pa Bern liste II gir stor verdi.

= Samlet sett vurderes verdien av ragdlistearter som stor til middels.

Terrestrisk miljg
Flora og fauna behandles som et eget kapittel i konsesjonssgknaden, men her fglger vi inndelingen til
Korbgl mfl. (2009).

Verdifulle naturtyper

Pa befaringen foretatt den 9. oktober 2009, ble det ikke registrert naturtyper i falge DN Handbok 13
(2. utgave, oppdatert 2007) i tiltaksomradet. Riktignok var det enkelte partier der det var trangt ned til
elva, men disse kvalifiserer ikke til & kunne klassifiseres som bekkeklgft og bergvegg. Fossene avgir
bare noe fossesprgyt ved hoye vannferinger og er derfor ikke behandlet som egen naturtype her (se
ogsd DN-handbok 13, 2. utgave 2006 oppdatert 2007). Rett oppstrgms der elva krysser E39, samt ved
utlgpet i Evangervatnet, ble det riktignok registrert to styva asketreer, men det dannes aldri tydelige
hgstingsskoger (D18) i influensomradet. Ingen av vegetasjonstypene omtalt i neste kapittel regnes som
truete i Norge (se Fremstad & Moen 2001).

Som nevnt ovenfor, berer mye av tiltaksomradet preg av granplantefelt, ogsa neer elva.
Granplantefeltene er gjerne plassert i omrader med god bonitet. Hadde ikke dette veert gjort ville de
samme omradene i dag mest sannsynlig inneholdt velutviklede grdor-heggeskoger (F05), gamle
barskoger (F08) og muligens ogsa bjarkeskoger med hgystauder (F04). Siden det ikke ble registrert
naturtyper i folge DN Handbok 13, far naturtyper i falge Korbgl mfl. (2009) derfor liten verdi.

Karplanter, moser og lav

Siden vannveien planlegges som nedgravd i skog og innmark, blir det naturlig & ogsa beskrive
vegetasjonstypene i tiltaksomradet her. I nedre del av tiltaksomrddet dominerer innmark. Det meste av
innmarken er fulldyrka mark, men det er ogsa noe innmarksbeite. I nedre del av tiltaksomradet, og rett
oppstrgms der E16 krysser Jgrnevikelva, er det en del innmark som berer tydelig preg av gjengroing
(figur 6A). Det gdr sau pa beite i utmarka helt opp til hgydekote 500. Fra og med hgydekote 100
overtar skogsomradene. Vegetasjonstypen her kan klassifiseres som bldbarskog (A4) med bjerk og
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delvis furu i tresjiktet (figur 6B). Det er ogsd innslag av rogn og smavokste seljetrer og ner elva er
det flere partier med noe graor. Av karplanter i feltsjiktet i blabaerskogene (A4) kan nevnes bjgnnkam,
tepperot, einer, smyle, blabar og skogburkne.

Blaberskogen er den dominerende vegetasjonstypen i tiltaksomradet og fortsetter helt opp omtrent til
hgydekote 260 m, der rgsslyng-blokkebeerfuruskog (A3) med furu i tresjiktet, dominerer pa gstsiden
av elva. Noe lenger oppe, omtrent fra hgydekote 300 m og opp til planlagt inntak, dominerer denne
vegetasjonstypen helt (figur 6C). I denne skogen finnes flere av artene observert i blaberskogen, men
den domineres av rgsslyng og blokkebar samt noe stri krakefot og lusegras. Enkelte partier, som
lokalt er noe fuktigere og rikere, har innslag av smabregnevegetasjon (A5), med arter som hengeving
og fugletelg. Siden disse bare utgjer minimale arealer, beskrives de ikke nermere her. Pa vertikale
berg nar elva kan nevnes blant annet sisselrot og rosenrot. I tillegg er det i hele omradet, f.o.m.
hgydekote 100 og opp til planlagt inntak flere til dels store granplantefelter, ofte neer elva (figur 6 og
10A, B). Alle de registrerte vegetasjonstypene er vanlige og vidt utbredte i Norge (se Fremstad 1997).

A:

Figur 6. Vegetasjonen ved Jornevikelva, Voss A: Gjengrodd innmark rett oppstrgms der E16 krysser
elva. B: Bldberskog med dominans av bjerk. C: Forekomst av gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa)
ved hgydekote 300, midt pd furustamme. D: Kryptogamsamfunn omtrent midtveis pd berort
elvestrekning. Foto: Mette Eilertsen.
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Mye av bergene ner Jgrnevikelva er blankskurte inneholder relativt fa lav- og mosearter. Av
mosearter som ble registrert pa berg ner og/eller i elva (figur 6D), kan nevnes redmesigmose (Blindia
acuta), bekkevrangmose (Bryum pseudotriquetrum), mattehutremose (Marsupella emarginata),
stripefoldmose (Diplophyllum albicans), kysttvebladmose (Scapania gracilis), bekketvebladmose
(Scapania undulata), kysttornemose (Mnium hornum), buttgramose (Racomitrium aciculare),
bekkegramose (Racomitrium aquaticum). Helt nede ved utlgpet var det en fin forekomst av stor
kallelav (Baeomyces placophyllus) samt bergpolstermose (Amphidium mougeotti) og sleivmoseart
(Jungermannia sp.) pa steinblokkene til jerbanebroa. Pa lgsere og sandig jord ner elva ble
smataggmose (Atrichum tenellum), kglledmemose (Gymnomitrion corallioides), oljetrappemose
(Nardia scalaris) og opalnikke (Pohlia cruda) funnet.

Pa litt tarrere berg, samt pa bakken, men fortsatt nar elva, ble heimose (Anastrepta orcadensis), vanlig
kallelav (Baeomyces rufus), storstylte (Bazzania trilobata), pulverrgdbeger (Cladonia pleurota),
gaffellav (Cladonia furcata), gra reinlav (Cladonia rangiferina), fnaslav (Cladonia squamosa),
blanksigd (Dicranum majus), rgdmuslingmose (Mylia taylorii), prakthinnemose (Plagiochila
asplenioides), storbjgrnemose (Polytrichum commune) og skjoldsaltlav (Stereocaulon vesuvianum)
registrert. Store steinblokker ner elva har den mest varierte kryptogamfloraen i tiltaksomradet med
arter som for eksempel stivkulemose (Bartramia ithyphylla), eplekulemose (Bartramia pomiformis),
krusknausing (Grimmia torquata), Kkystgrgnnever (Peltigera britannica), brun korallav
(Sphaerophorus globosus) vengemose (Douinia ovata). Mange av disse artene opptrer ogsa pa tgrre og
vertikale bergvegger, som i tillegg huser skorpelaven Chrysothrix sp. Alle de registrerte kryptogamene
er vanlige og vidt utbredte i Norge.

Ved hgydekote 150 m ble det funnet en stor stdende og ded furu med en forekomst av mgrk
vedskriftlav (Xylographa parallela). Noe dad ved ble ogsa registrert, mest av gran fra plantefeltene,
og her ble det funnet rikelig med firtannmose (Tetraphis pellucida). En relativ stor og dgd rogn ble
registrert ved hgydekote 300 m. P& denne ble jernoransjelav (Caloplaca ferruginea), kystkantlav
(Lecanora cinereofusca), vanlig smaragdlav (Lecidella elaeochroma), stiftfiltlav (Parmeliella
triptophylla) registrert. Av epifytter pa bjark ble det bare funnet vanlige arter, som for eksempel vanlig
kvistlav (Hypogymnia physodes), krusgullhette (Ulota crispa), gra fargelav (Parmelia saxatilis),
matteflette (Hypnum cupressiforme), hengestry (Usnea filipendula). Pd graor ble Kkystdrenever
(Peltigera collina), Micarea prasina og skrubbenever (Lobaria scrobiculata). Buttgramose vokser pa
graor ved utlgpet. Pa gran ble bleikskjegg (Bryoria capillaris) funnet.

I Artsdatabankens Artskart (www.artsdatabanken.no) er det ingen botaniske registreringer fra det
aktuelle influensomradet. Basert pa registreringene fra befaringen, vurderes sannsynligheten for a
finne redlistede eller uvanlige karplanter, lav og mosearter som liten. Med unntak av noen arter som
har tydelig oseanisk utbredelse (Dahl 1998), som for eksempel rgdmuslingmose, kystvebladmose,
heimose og storstylte, bestar karplante- lav- og moseflorasen av vanlige og vidt utbredte arter. Floraen
far derfor liten verdi.

Fugl og pattedyr

I Direktoratet for naturforvaltnings naturbase er det registrert vinterbeite for hjort i tiltaks- og
influensomradet (figur 7), med viltvekt 2. Beiteomradet strekker seg fra innmarka ved Jgrnevik og
opp til ca. 260 moh, pa begge sider av Jornevikelva. Det er ogsa registrert trekkvei for hjort som
krysser elven ved ca. 440 moh, dvs. 40 meter ovenfor planlagt inntak. Trekkveien har viltvekt 1.

I folge den siste veilederen for kartlegging og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av
smdkraftverk (Korbgl mfl. 2009) skal arter pa Bern liste II og Bonn liste I ogsa vurderes i kapittelet
om rgdlistede arter. Av arter fra disse listene som er kjent fra influensomradet er fossekall og
vintererle (begge Bern IT) som begge er relevante for denne undersgkelsen. Disse artene er derfor
omtalt under kapittelet om redlistearter. Det foreligger ellers ingen andre artregistreringer fra
influensomradet og basert pa kjent kunnskap vurderes influensomradet & ha vanlige og vidt utbredte
fugle-og pattedyrarter. Pa bakgrunn av at det er kjent viltomrader med viltvekt 1 og 2, og at faunaen
vurderes som representativ for distriktet, har temaet fugl og pattedyr liten verdi.
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Figur 7. Brun skravering viser vinterbeiteomrdde og trekkvei for hjort (Naturbase:
http://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/.) Rad stjerne viser radlistelokalitet (Alectoria sarmentosa (NT), se
avsnitt om rgdlistearter).

Det biologiske mangfoldet i influensomradet er lite, det ble ikke registrert viktige naturtyper (jfr DN
Handbok 13) i influensomradet og vegetasjonstypene er vanlige. Med unntak av enkelte moser med en
tydelig oseanisk utbredelse, bestar floraen og faunaen hovedsakelig av vanlige og vidt utbredte arter,
som er representative for distriktet. Forekomst av hjort (beiteomrade og trekkvei) med viltvekt 2 og 1
vurderes ogsa til liten verdi og verdien for terrestrisk miljg samlet sett vurderes som liten.

e Terrestrisk miljo vurderes til liten verdi.

Akvatisk miljg

Verdifulle lokaliteter

Det ble pa befaring ikke registrert verdifulle lokaliteter jfr. DN handbok 15 (2000) om kartlegging av
ferskvannslokaliteter. Denne handboken henviser videre til DN Handbok 13 (2007) om naturtyper.
Jornevikelva kan ikke klassifiseres som noen av ferskvannstypene i DN Handbok 13 (2007) og temaet
verdifulle lokaliteter far derfor ingen verdi.

Fisk og ferskvannsorganismer

I folge grunneier er det i dag ikke fisk i Jarnevikelva (Knut Hjgrnevik pers. medd.). Han kunne ogsa
opplyse om at det i 1967 ble satt ut aure, men at den i dag er borte. Det ble ikke registrert elvemusling
i elva pa noen av befaringene og det er heller ikke kjent at arten har forekommet i elva tidligere (Kalas
2011, upubl.). Elva har sin opprinnelse fra flere sideelver i fjellet, og det er et vann i overkant av elven
ner Nakkastglen (ca. 750 moh) som muligens inneholder aure som slipper seg ned i Jgrnevikelva. I
folge Johnsen mfl. (1996), som utarbeidet en kalkingsplan for Voss kommune, ligger Jornevikelva i et
omrade som i 1995 hadde en variabel, og av og til lav pH, d.v.s. vanligvis mellom 5.3 og 6.0 og av og
til ned i 5.0.
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Pa store deler av den regulerte strekningen renner elven bratt. Tidvis i bratte fosser over blankt berg,
og dels gjennom grunne hgler og gjennom noe slakere partier med grovt substrat (figur 6, 8).
Jornevikelva renner ut i Evangervatnet, som i fglge fiskeundersgkelsene utfgrt i 1997 (Segrov &
Hellen 1998), inneholder rgye, aure, al og laks. Normalrgye er den dominerende fisketypen her.
Evangervatnet er en del av den anadrome strekningen i Vossovassdraget som er nasjonalt
laksevassdrag, og derfor ble fiskeforvalter Atle Kambestad ved Fylkesmannen i Hordaland kontaktet
den 20. januar 2010, men det foreligger ingen opplysninger om elvens betydning for de anadrome
bestandene.

Det er mulig for fisk & vandre 80 meter opp i elven fra Evangervatnet, men etter 60 meter er det et
vandringshinder som bare stor fisk kan passere, ovenfor dette vandringshinderet er bunnsubstratet
betong og tett murt stein og ikke egnet som oppvekst eller gyteomrdde for fisk. De 60 nederste
meterne er elven 4- 5 meter bred og substratet er grovt og uten begroing. Det er noe fa mindre hgler,
pa utlgpet av hglene er det noe finere substrat som kan vere egnet som gytesubstrat.

Figur 8. Jornevikelva, Voss. @verst til venstre: 1
ovre deler renner elven bratt og ofte over blankt
berg. Hayre: Nedre del av Jornevikelva med
vandringshinder og utlgp. Foto: Per G. Ihlen &
Bjart Are Hellen.

Det meste av elvestrekningen ble elektrofisket den 23. mars 2010. I hglen ca 60 meter opp fra
Evangervatnet ble det fanget en aure pa 28 cm, ut over dette ble det ikke fanget eller observert fisk.
Auren som ble fanget hadde ingen trekk etter & ha veert i sjgen, og er sannsynligvis en innlandsaure.
Det ble gravd etter gytegroper pa mulige gyteomrader, uten at det ble observert
egg/plommesekkyngel. Elven vurderes & vere lite viktig som gyte og oppvekstomrade for fisk fra
Evangervatnet eller Vossovassdraget. Ingen verdi pa verdifulle lokaliteter og liten til middels verdi pa
fisk og ferskvannsorganismer gir en samlet sett liten verdi for temaet akvatisk miljg.

o Temaet akvatisk miljg har liten verdi.
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LANDSKAP

De regionale karaktertrekkene som skiller de ulike landsdeler og regioner fra hverandre er forarsaket
av naturgeografiske og kulturelle prosesser. Influensomradet ligger i landskapsregion 22 Midtre
bygder pa Vestlandet, som i fglge Puschmann (2005) er karakterisert av fjordlgp med hgyreiste, ofte
steile fjellsider, ofte med mye dyrket mark ned mot fjorden (se ogsa Elgersa & Asheim 1998).

Landskapet er typisk for regionen og preges av hgye, bratte fjell og trange daler. Mindre smabruk
finnes i dalbunnen og det er ogsd enkelte spredte stgler i fjellsidene. Fjellsidene er bratte og
skogkledde, men ikke hgye nok til & karakteriseres som hgyfjell. Siktelinjene i dalen er for det meste
korte, og det er stedvis vanskelig & fa oversikt over landskapet. Tiltaksomradet ligger ved
Evangervatnet og her apnes landskapet noe opp.

I tiltaksomradet er det to tydelige landskapsrom (figur 9):

o Det nederste omfatter omradet fra Evangervatnet og opp til og med innmarken rundt Jgrnevik.
o Det gverste omfatter skogsomradene opp til planlagt inntak.

Ved Evangervatnet ligger det flere garder (Jgrnevik) med innmark, pa vestsiden av Jgrnevikelva.
Landskapet her er apent og skaper et tydelig landskapsrom i et omrade som ellers er skogkledt.
Samtidig er landskapet preget av flere mindre inngrep nederst i elven: jernbane, vei, veifyllinger, bro
og elektrisk ledningsnett.

Det gverste landskapsrommet omfatter skogsomradene pa begge sider av Jgrnevikelva opp til rundt
400 moh. Langs elven er det flere granplantefelt som skaper variasjon i vegetasjonsbildet, men som av
mange vil oppfattes som landskapsmessig negativt. En traktorvei gar langs vestsiden av elven opp til
omtrent hgydekote 400, nesten helt opp til Jgrnevikstglen.

I vannkraftsaker er det naturligvis viktig & vurdere det landskapsinntrykket som elvene og innsjgene
gir. I influensomradet er den bergrte elvestrekningen et middels markert landskapselement.

Landskapet generelt er ikke sa storslatt som i indre strgk av Vestlandet, men har likevel sine kvaliteter
i form av steile og hgyreiste fjell oppbrutt av kulturlandskap, innsjger og vassdrag. Alt i alt vurderes
landskapet i influensomradet, som ligger innenfor fjordlandskapet og representerer det typiske
landskapet i regionen, til klasse B2. Landskapet har normale kvaliteter, med middels mangfold og
inntrykksstyrke, og har enkelte uheldige inngrep.

e Temaet landskap vurderes til middels verdi.
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Figur 9. Nedre landskapsrom ved innmarken ved Jornevik med Evangervatnet i bakgrunnen (overste
bilde) og ovre landskapsrom med skogkledde omrader (nederst). Foto Mette Eilertsen.
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KULTURMINNER

I Voss kommune er det 168 freda kulturminner mest av arkeologisk karakter, der gravminner er den
storste gruppen. I folge kulturminnedatabasen (www.askeladden.ra.no) er det ingen arkivopplysninger
om automatisk freda eller nyere kulturminner og gjenstandsfunn fra selve influensomradet. Det er
heller ikke registrert noen SEFRAK-bygninger eller freda kulturminner i Arealisdata pa nett
(http://www.ngu.no/kart/arealisNGU) i influensomradet. Den 14. januar 2010 ble det sendt en skriftlig
forespgrsel til Hordaland Fylkeskommune om en avklaring med hensyn til kulturminner i
prosjektomradet, samt & fa tilsendt en oversikt over eventuelle andre registrerte
kulturminner/SEFRAK-registreringer som ikke finnes i de nevnte databasene. Dette brevet er
forelgpig ikke besvart.

Av nyere tids kulturminner som ble registrert under befaringen den 9. oktober 2009, kan nevnes et
gammelt kvernhus i nedre del av tiltaksomradet (figur 10C). I fglge grunneier Knut Hjgrnevik er
kvernhuset i god stand. Det finnes ikke andre nyere tids kulturminner i omradet.

o Temaet kulturminner og kulturmilje har liten verdi.

LANDBRUK

Jordbruksomrader

I Jgrnevik er det noen mindre arealer med dyrka mark som brukes til grasproduksjon. I fglge
markslagsdata (www.ngu.no/kart/arealis), domineres innmarken i nedre del av mindre lettbrukt og
fulldyrket jord, mens den i gvre del domineres av innmarksbeite. Det er arlig 20-25 sau pa beite (Knut
Hjoernevik, pers. medd). Gardene i Jgrnevik har tidligere ogsa hatt storfe, men har fra 2009 bare sauer
pa beite. T fglge Statens vegvesen sin handbok 140 (2006), vektes fulldyrket areal til 5 og mindre
lettbrukt areal til 3. I tillegg ma jordsmonnkvaliteten regnes som “godt egnet”, mens storrelsen som
”sma”. Samlet sett gir dette jordbruksarealer i kategorien 9-15 poeng som igjen gir middels verdi.

e Jordbruksomrdder vurderes til middels verdi.

Skogbruksomrader

Markslagsdataene viser ogsa at det er sers hgy og hgy bonitet i influensomradet og derfor er det en del
skogsdrift og granplantefelter i omradet (figur 10A, B). I fglge grunneier er uttak av temmer bade til
eget forbruk og til salg. Stgrre skogarealer med hgy bonitet og gode driftsforhold vurderes i falge
Statens vegvesens handbok 140 (2006) til a ha stor verdi.

e Skogbruksomrdder vurderes til stor verdi.

Utmarksressurser

Det er arlig 20-25 sau pa beite i Jgrnevik, og sauene gar i fglge grunneier gjerne helt opp til omradene
rundt Jornevikstglen (ca. 500 moh). I tillegg er det hjort i omradet som det drives jakt pa. Tildelt
jaktkvote pa hjort brukes av beboerne i omradet (Knut Hjgrnevik, pers. medd). Det er lite grunnlag for
salg av opplevelser i influensomradet. Utmarksarealer med liten produksjon av jaktbart vilt, lite
grunnlag for salg av opplevelser, og/eller lite beitebruk regnes a ha liten verdi i felge Statens
vegvesens handbok 140 (2006).

e  Utmarksressurser vurderes til liten verdi.

VANNKVALITET

I folge grunneier Knut Hjgrnevik er det ingen vannuttak pa den bergrte elvestrekningen, og det er
heller ingen utslipp fra bebyggelse. I nedre del av elva pa vestsiden ligger det dyrka mark helt inntil
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elva, og det er trolig noe tilsig til elva derfra. Grunneier bruker bade natur- og kunstgjodsel. Arealet
med dyrka mark er lite og tilsiget vurderes a ha liten pavirkning pa vannkvaliteten i elva.

e Temaet vannkvalitet vurderes til liten verdi.

BRUKERINTERESSER

Terrenget i omrdadet blir i liten grad brukt til friluftsliv. I fglge grunneier Knut Hjgrnevik, er beboerne i
Jornevik stort sett de eneste som utnytter omradet til friluftsformal, og da mest til turgaing. I tillegg til
de fastboende er det to fritidsboliger i omradet. Bruksfrekvensen regnes derfor som liten. Enkle tiltak
for friluftsliv, som for eksempel skilter og benk (figur 10D), er etablert i omradene rundt traktorveien
avbildet i figur 10A og B . Det er i fglge Naturbase ingen statlig sikra friluftsomrader, -traseer eller -
punktobjekter i influensomréadet (http://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/).

Nar det gjelder jakt- og fiskeinteressene, drives det jakt pa hjort i influensomradet (Knut Hjgrnevik
pers. medd.). Lenger opp pa fjellet, utenfor influensomradet, drives det ogsa noe smaviltjakt,
hovedsakelig av rype. Sportsfiske drives ikke i Jgrnevikelva.

e Temaet brukerinteresser vurderes til liten verdi.

Figur 10. Jornevikelva, Voss A: Traktorvei i gvre del av Jornevikelva pd vestsiden. B: Utsikt mot
gdrdene i Jornevik fra veien opp til fritidsboligene.C: Gammelt kvernhus i nedre del av Jornevikelva
(rad pil). D: Benk langs elva i gvre del. Foto: Mette Eilertsen.
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SAMISKE INTERESSER

Ingen samiske interesser bergres av tiltaket.

REINDRIFT

Det er ikke reindrift i influensomradet til tiltaket.

KONKLUSJON MED OPPSUMMERING AV VERDIER

I tabell 5 er det foretatt en oppsummering av bakgrunn og verdisetting for de ulike fagomradene som

er vurdert.

Tabell 5. Samlet vurdering av verdier i influensomrddet til Jornevikelvi kraftverk.

Tema Grunnlag for vurdering i ‘I\Izgfllells S
Naturverninteresser Ingen omrader vernet etter naturvernloven. |; ----------- R |
Inngrepsfrie Tiltaks- og influensomradet ligger i et inngrepsneert omrade. [— — |
naturomrader -
Biologisk mangfold

Radlistearter Funn av gubbeskjegg (NT) og al (CR). Forekomst av vintererle | ... — |

Terrestrisk miljo

og hekkelokaliteter for fossekall.
Det er ikke registrert naturtyper eller truete vegetasjonstyper.
Beiteomrade og trekkvei for hjort. Ellers vanlig flora og fauna.

Akvatisk miljo Lite brukt som gyte- og oppvekstomrade for fisk, uvesentlig — — |
bidrag til vassdraget. -
Landskap Landskapet er typisk for regionen og har gode kvaliteter, men — — |
ikke enestdende. Enkelte uheldige inngrep. -
Kulturminner Ingen automatisk fredete kulturminner. | oemeeeeees | oeoeeeeees |
Landbruk
Jordbruksomrdder Fulldyrka mark og innmarksbeite. | oemeeeeees | oeoeeeeees |
Skogbruksomrdder ~ Skog med hgy bonitet. Hogst til eget bruk og for salg. | oemeeeeees | oeoeeeeees |
Utmarksressurser Utmarksbeite. Hjortejakt. | remeeeeeees | oo |
Vannkvalitet Ikke resipient eller i bruk som vannkilde. Noe tilsig fra dyrka [— — |
mark. -
Brukerinteresser Noe jakt og turgding. To fritidsboliger. | ommeeeeees | owoeeeeees |

Samiske interesser

Det er ingen samiske interesser i tiltaksomradet.

Reindrift

Det er ingen reindriftsinteresser i tiltaksomradet.
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VIRKNING OG KONSEKVENSER AV TILTAKET

0-ALTERNATIVET

Som “’kontroll” for konsekvensvurderingen er det her presentert en sannsynlig utvikling for det bergrte
vassdraget dersom det forblir uregulert.

Hvordan klimaendringene vil pavirke for eksempel arsnedbgr og temperatur er gitt pa nettsiden
www.senorge.no, og baserer seg pa ulike klimamodeller. Disse viser hgyere temperatur at
gjennomsnittlig drstemperatur vil gke med 2-4 °C. Sngmengden vil reduseres med 50-80 % og det vil
bli 2-3 méneder kortere tid med sngdekke i influensomradet. Vinter nedbgren vil gke med over 100 %,
mens var og sommernedbgren vil avta noe, hgstnedbgren vil gke noe. For dret samlet vil drsnedbgren
ogke med 5 - 20 %

Vekstsesong kan bli noe lenger, og vannfgring i elven noe stgrre ved flom. Tregrensen vil trolig ga
hayere, vanntemperaturen i elven vil bli hgyere og kunne gi en noe endret artsammensetning og
kanskje noe hgyere produksjon.

NATURVERNINTERESSER

Det er ikke verneinteresser i influensomradet. Tiltaket har derfor ingen virkning pa verneinteresser.

» Tiltaket gir ingen virkning pd naturverninteresser.
= Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

Siden prosjektets influensomrade allerede ligger i et inngrepsneert omrade vil ikke tiltaket medfare
ytterligere reduksjoner i INON-soner.

» Tiltaket gir ingen virkning pd inngrepsfrie naturomrdder.
= Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

BIOLOGISK MANGFOLD

Rgdlistearter

Gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa) har i folge Kalas mfl. (2010) truethetskategorien “neer truet
(NT). Dette er en veldig svak kategori og gjelder for arter som ikke fyller kravene til kategoriene
“kritisk truet”, “sterkt truet” eller “sérbar”. Artsdatabanken i Norge bruker stgrrelsesordenen 5 %
risiko for utdeing innen 100 ar. Gubbeskjegg er en relativt vanlig art i norsk barskog og i
rgdlistedatabasen til Artsdatabanken (se www.artsdatabanken.no) star felgende om gubbeskjegg:
”Arten har fremdeles store og livskraftige forekomster i mellomboreal og nordboreal skog, serlig i
omrader med hoy andel gammel granskog. Den er derfor ikke betraktet som truet”. Arten er allikevel
tatt med i den nye rgdlisten fordi litt av forskjellen i metodikken brukt i den nye rgdlista i forhold til
den gamle (DN 1999), er at den ogsa vurderer arters risiko for utdging. Derfor har ogsa en del relativt
vanlige arter blitt inkludert. I rgdlistebasen til Artsdatabanken star det at arten er mest utsatt for
flatehogst og derfor har ikke redusert vannfering noen negativ virkning pa denne forekomsten.
Derimot er virkningen stor negativ dersom tiltaket medfarer hogst der den ble funnet.

t3

Naér det gjelder &l, som regnes som kritisk truet” (CR), er elven bratt og vanntemperaturen relativt
lav, og det er mest sannsynlig bare enkelte individer som har tilhold i nedre deler av Jgrnevikelvi. Det
vil ikke bli noe vandringshinder for al i nedre del av vassdraget, men avlgpet fra kraftstasjonen
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kommer ut i egen kanal, og al kan eventuelt vandre inn i denne. Ved stans i kraftverket vil alen trekke
ut av kanalen og det er ikke ventet at dette vil virke negativt pa dlen. Inntaket til kraftstasjonen ligger
hoyt oppe i vassdraget og det er ikke ventet & veere al ovenfor inntaket.

Endringer i vanntemperatur og vannfegring vil pavirke alens vandringer. I et studium av al fra Imsa i
Rogaland, vandrer dlen opp i elva i perioder med hgy temperatur og lav vannfgring (Skiftesvik &
Durif 2009). Ved Ims forskningsstasjon malte Knut Aanestad Bergesen dette til 18-19 °C i juni og
fgrste halvdel av juli, mens Thorstad mfl. (2010) refererer til flere undersgkelser der oppvandringen
starter ved 10-16 °C. For utvandrende al er ikke vannfgringen avgjerende fordi den om ngdvendig kan
vandre over land. Rgdlistebasen til Artsdatabanken (www.artsdatabanken.no) lister fglgende andre
pavirkningsfaktorer relevante for smakraftutbygging: oppdemming, vannstandsregulering, overfgring
av vassdrag og vannlgpsendring. Redusert vannfgring kan gi gkt vanntemperatur, noe som kan lette
oppgangen for al i elven, det er likevel ikke ventet at det vil bli noe markert gkning av al i vassdraget.
Samlet sett er det bare ventet ubetydelige virkninger for al.

Den lave vannfgringen, som normalt er pa varen og fram til begynnelsen av juni, kan vere negativt for
reiretableringen for fossekall. Generelt er det vanskelig a si hvor stor vannfgring fossekallen trenger
for & hekke. Dessuten er vintertemperatur viktig for & forklare svingninger i hekkebestanden (Walseng
& Jerstad 2009). Relativt mye flomoverlgp gjennom store deler av sommersesongen vil gi gode
forhold for neringssgk for fossekall og vintererle. De negative virkningene pa fossekall og vintererle
forventes & vaere sma.

= Samlet sett gir tiltaket liten negativ virkning pd redlistede arter*
= Stor til middels verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-)

Terrestrisk miljg

Flora og fauna behandles som et eget kapittel i konsesjonssgknaden, men er her inkludert som deler av
biologisk mangfold vurderingene under terrestrisk miljg: “karplanter, moser og lav”’ og “fugl og
pattedyr”. A skille ut flora og fauna som egne kapitler, er viktig fordi artssammensetningen
argumenterer bade for trua vegetasjonstyper og naturtyper.

Verdifulle naturtyper

Som nevnt under verdivurderingen ovenfor, ble det ikke funnet verken naturtyper etter DN Handbok
13 (2007) eller truete vegetasjonstyper (Fremstad & Moen 2001) pa befaringen foretatt den 9. oktober
2009.

Karplanter, moser og lav

Tiltaket medfgrer lavere vannfering i store deler av vekstsesongen, noe som gir et tgrrere lokalklima
langs elva. Kunnskapen om hva slags virkning dette har pa kryptogamer, er mangelfull (se for
eksempel Flatberg mfl. 2006). Sommeren er en viktig periode i vekstsesongen for moser og lav og en
redusert vannfgring vil ha en negativ effekt pd lav- og mosefloraen i denne perioden. Redusert
vannfering medferer at de fa fuktighetskrevende lav- og mosearter som finnes langs elva reduseres i
mengde. Andersen & Fremstad (1986) diskuterer at en annen negativ virkning av redusert vannfgring
er at den opprinnelige elvekantsonen gror igjen og at ny vegetasjon etableres pa tgrrlagte arealer. I
tillegg vil flere tgrketalende og vedaktige planter kunne etablere seg (Odland 2006). Store var- og
hgstflommer vil imidlertid ga omtrent som normalt etter at tiltaket er gjennomfgrt og dermed reduseres
risikoen for slik terrlegging.

De tekniske inngrepene tiltaket medferer vil ha negativ virkning pa floraen i omradet. Rergate skal
graves fra kraftstasjonen og opp til inntaket og eksisterende vei mellom gardene skal forlenges med
500 meter. Tiltaket vil bergre innmarken ved Jernevik og granplantefeltene hgyere oppe, men vil ogsa
medfere betydelig hogst av skogen i omradet.

* Liten negativ virkning er forutsatt at treerne der gubbeskjegg finnes ikke blir hogd. Dersom de hugges blir virkningen stor
negativ, noe som gir middels negativ konsekvens.
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Over tid vil disse omradene revegeteres, med unntak av veien, forutsatt at den brukes. Samlet sett
vurderes tiltaket & ha middels negativ virkning pa karplanter, moser og lav.

Fugl og pattedyr

Stgy i form av anleggsarbeid, trafikk og sprengning vil vere negativt for faunaen i omradet. Hjort pa
beite vil bli forstyrret i anleggsfasen pa grunn av gkt stgy og trafikk. I driftsfasen derimot vil de
tekniske inngrepene ha liten negativ virkning pa faunaen. Tiltaket gir liten negativ virkning pa fugl og
pattedyr.

Ingen virkning pa viktige naturtyper, middels negativ virkning p& karplanter, moser og lav og liten
negativ virkning pa fugl og pattedyr gir liten negativ virkning pa terrestrisk miljg.

= Tiltaket gir liten negativ virkning pd terrestrisk miljo
= Liten verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

Akvatisk miljo

Tiltaket medfgrer redusert vannfgring pa bergrt strekning, dvs. fra hgydekote 400 m og til utlgpet av
elva. Det er mest sannsynlig ikke fisk pa store deler av den bergrte strekningen, det er heller ikke
ventet 4 finne andre ferskvannsbiologiske organismer av spesiell verdi. De 60 nederste meterne av
elven er tilgjengelig for fisk fra Evangervatnet, men elven blir i sveert liten grad benyttet som gyte- og
oppvekstomrade for fisk fra Evangervatnet eller Vossovassdraget. Selv om tiltaket medfgrer redusert
vannfgring pa anadrom strekning i Jornevikelva, vurderes virkningen a veere liten negativ, da det ikke
ble registrert anadrom fisk eller gytegroper i elva pd befaring. Naturlig er det ogsd spesielt lave
vannfgringer i vintermanedene fra desember til og med april, og dette blir i liten grad endret.

Redusert vannfgring i sommersesongen vil gi noe redusert biologisk produksjon og kan gi noe endret
artssammensetning pa bergrt strekning. Samlet sett vurderes virkningen for akvatiks miljg a veere liten
negativ.

» Tiltaket gir liten negativ virkning pd akvatisk milje.
= Liten verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-)

LANDSKAP

De landskapsmessige konsekvensene av tiltaket er i forste rekke knyttet til de tekniske inngrepene.
Disse vil veere relativt synlige i landskapet. Forlengelsen av eksisterende vei, etablering av riggomrade
og rertrase vil lage synlige sdr i terrenget og i dette omradet vil det lokalt vere betydelig negative
landskapsmessige virkninger. Pa sikt vil arealene revegeteres, og inngrepene i tiltaksomradet vil
gradvis bli mindre synlige.

Effekten av redusert vannfgring i elva vil i liten grad endre landskapsbildet. Innsynsomradet til
Jornevikelva er begrenset og effekten av redusert vannfering vil forst og fremst vere synlig i det nedre
landskapsrommet. Flomoverlgp i sommersesongen kan bgte pd de negative virkningene av mindre
vannfering. Samlet sett forventes de negative virkningene pa landskapet a veere middels.

= Tiltaket gir middels negativ virkning pd landskap.
= Middels verdi og middels negativ virkning gir middels negativ konsekvens (--).

KULTURMINNER

Det er ikke kjent automatisk freda kulturminner i influensomrddet. Nar det gjelder nyere tids
kulturminner sa vil rgrgaten ga pa ostsiden av kvernhuset. Tiltaket gir derfor ingen virkning pa dette
temaet.

» Tiltaket gir ingen virkning pd kulturminner.
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* Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens for kulturminner (0).

LANDBRUK

Jordbruksomrader

Plassering av adkomstvei, riggomrade, rgrgate og kraftstasjon vil pa sikt ikke medfare noe vesentlig
arealbeslag, og vil derfor ha liten innvirkning pa jordbruksarealer. Det skal settes opp en mur der den
dyrka marka ligger helt inntil elva og rgrtraseen legges pa innsiden. Tapt areal er sa lite at det vurderes
til ingen virkning. Konsekvensen for jordbruksomrader vurderes til ubetydelig (0).

= Tiltaket gir ingen virkning pd jordbruksomrdder.
* Middels verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

Skogbruksomrader

De tekniske inngrepene vil i liten grad medfgre varig arealbeslag i skogbruksarealer. Rgrgate og
riggomrade vil medfere hogst og graving i plantefelter og det blir noe tapt areal pa grunn av dette. Pa
sikt vil disse revegeteres. Konsekvensen for skogbruksomrader vurderes til liten negativ (-).

» Tiltaket gir liten negativ virkning pa skogbruksomrdder.
= Stor verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

Utmarksressurser

Ressursene i utmarka vil i liten grad bli bergrt av tiltaket. Sauer pad beite vil ikke bli pavirket av
anleggsarbeidet, men hjorten kan i perioder med mye stgy endre bruken av omradet. I driftsfasen vil
tiltaket ha lite a si for beitebruket og jaktmulighetene i influensomradet.

» Tiltaket gir ingen virkning pd utmarksressurser.
= Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

VANNKVALITET

Det er ingen vannuttak pa den bergrte elvestrekningen, og det er heller ingen utslipp fra bebyggelse.
Det er trolig noe avrenning fra dyrket mark i nederste del av elven. Redusert vannfgring gi noe lavere
resipientkapasitet og noe stgrre pavirkning av avrenningen i nedre del av elven. Konsekvensen for
vannkvalitet blir vurdert som liten negativ (-).

» Tiltaket gir liten negativ virkning pd vannkvalitet.

= Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

BRUKERINTERESSER

Av friluftslivsinteresser er det enkelt friluftsliv i form av turgaing og noe begrenset jakt i omradet. For
turgdere vil friluftsopplevelsen vere redusert i anleggsperioden, og trolig ogsa en stund etter tiltaket er
i drift. Omradet er imidlertid allerede preget av flere inngrep og det er andre friluftsomrader
tilgjengelig i nerheten. Det er ikke ventet at tiltaket pa sikt vil ha noen betydning pa jaktmulighetene i
tiltaksomradet. Anleggsarbeidet kan fgre til endret bruksmgnster for hjorten, men i en driftsfase vil
situasjonen normalisere seg. Pa bakgrunn av momentene nevnt ovenfor, er tiltaket vurdert til & ha
ingen virkning for brukerinteresser.

» Tiltaket gir ingen virkning pad brukerinteresser.
* Liten verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

SAMISKE INTERESSER OG REINDRIFT

Tiltaket bergrer ikke samiske interesser eller reindrift.
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» Tiltaket gir ingen virkning pd samiske interesser og reindrift.
= Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

OPPSUMMERING AV VIRKNING OG KONSEKVENS

Tabell 6. Oppsummering av verdi, virkning og konsekvens av en utbygging av Jernevikelvi kraftverk.

Tema Liten 1}4/15552 Stor | Stor neg. Middels Li?g;tlfrflgtzl:lg Middels Stor pos. Konsekvens
Naturverninteresser | | | | \ \ \ | Ubetydelig (0)
Inngrepsfrie natur- | | | | ‘ | | | Ubetydelig (0)
omrader - a
Biologisk mangfold | | | | \ | | |
Radlistearter - - Liten negativ (-)
Terrestrisk miljo -~ -~ Liten negativ (-)

Akvatisk miljo Liten negativ (-)

Landskap | | | | | | | | Middels negativ (- -)
Kulturminner | | | | | | | | Ubetydelig (0)
Landbruk | | ||| \ | \ |

Jordbruksomrdder - - Ubetydelig (0)

Skogbruksomrdder -~ -~ Liten negativ (-)

Utmarksressurser - - Ubetydelig (0)
Vannkvalitet | | \ | \ | | | Ubetydelig (0)
Brukerinteresser | | \ \ \ \ \ | Ubetydelig (0)
Samiske interesser | | \ \ \ \ \ | Ubetydelig (0)
Reindrift | | | | | | | | Ubetydelig (0)

SAMFUNNSMESSIGE VIRKNINGER

Smdkraft AS har gjort avtale med grunneierne, som far en arlig falleie. Tiltaket vil gi marginalt gkte
skatteinntekter til Voss kommune. 1 anleggsfasen vil tiltaket generere noe sysselsetting og gkt lokal
omsetning. Pa grunn av de over nevnte momentene blir tiltaket vurdert til a ha en liten positiv (+)
samfunnsmessig virkning, og da ferst og fremst lokalt for grunneier. Det er ikke pavist negative,
samfunnsmessige virkninger av prosjektet.

» Tiltaket gir liten positiv virkning pd samfunnsmessige interesser.

KONSEKVENSER AV ELEKTRISKE ANLEGG

Kraftverket skal kobles til eksisterende elektrisk nett et stykke ovenfor vei og jernbane. Inngrepet i
forbindelse med tilkobling til eksisterende nett vil veere sma og uten nevneverdige konsekvenser.
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AVBOTENDE TILTAK

GENERELT OM MILJOHENSYN OG MILJOTILTAK

Nedenfor beskrives tiltak som kan minimere de negative konsekvensene og virke avbgtende ved en
eventuell utbygging av Jagrnevikelvi kraftverk. Anbefalingene bygger pd NVE’s veileder 2/2005 om
miljatilsyn ved vassdragsanlegg (Hamarsland 2005).

Nar en eventuell konsesjon gis for utbygging av et smdkraftverk, skjer dette etter en forutgdende
behandling der prosjektets positive og negative konsekvenser for allmenne og private interesser blir
vurdert opp mot hverandre. En konsesjoncr er underlagt forvalteransvar og aktsomhetsplikt i henhold
til Vannressursloven § 5, der det fremgdr at vassdragstiltak skal planlegges og gjennomfares slik at de
er til minst mulig skade og ulempe for allmenne og private interesser. Vassdragtiltak skal fylle alle
krav som med rimelighet kan stilles til sikring mot fare for mennesker, miljo og eiendom. Far endelig
byggestart av et anlegg kan iverksettes, md tiltaket fG godkjent detaljerte planer som bl.a. skal omfatte
arealbruk, landskapsmessig utforming, biotoptiltak i vassdrag, avbatende tiltak og opprydding/
istandsetting.

TILTAK I ANLEGGSPERIODEN

Anleggsarbeide i og ved vassdrag krever vanligvis at det tas hensyn til gkosystemene ved at det ikke
slippes steinstgv og sprengstoffrester til vassdraget i perioder da naturen er ekstra sarbar for slikt.

MINSTEVANNFORING

Minstevannfering er et tiltak som ofte kan bidra til & redusere de negative konsekvensene av en
utbygging. Behovet for minstevannfgring vil variere fra sted til sted, og alt etter hvilke
temaer/fagomrader man vurderer. Vannressurslovens § 10 sier bl.a. falgende om minstevannfering:

“I konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkdr om minstevannforing i
elver og bekker avgjores etter en konkret vurdering. Ved avgjorelsen skal det blant annet legges vekt
pd da sikre a) vannspeil, b) vassdragets betydning for plante- og dyreliv, c) vannkvalitet, d)
grunnvannsforekomster. Vassdragsmyndigheten kan gi tillatelse til at vilkdrene etter forste og annet
ledd fravikes over en kortere periode for enkelttilfelle uten miljomessige konsekvenser.” 1 tabell 7 har
vi forsgkt & angi behovet for minstevannfering i forbindelse med Jernevikelvi kraftverk, med tanke pa
de ulike fagomrader/temaer som er omtalt i Vannressurslovens § 10. Behovet er angitt pa en skala fra
sma/ingen behov (0) til sveert stort behov (+++).

Tabell 7. Behov for minstevannfgring i forbindelse med Jarnevikelvi kraftverk (skala fra 0 til +++).

Behov for

Fagomrade/tema minstevannfgring
Naturverninteresser 0
Landskap +)
Inngrepsfrie naturomrader 0
Radlistearter +
Terrestrisk miljo )
Akvatisk miljg +
Kulturminner og kulturmiljg 0
Vannkvalitet/vannforsyning 0
Landbruk 0
Brukerinteresser 0
Andre samfunnsmessige forhold 0

Behovet for a opprettholde en minstevannfgring mellom inntaket og utlgpet er spesielt knyttet til elvas
betydning for fossekall, radlistearter (dl) og akvatisk miljg, og i mindre grad for elvas betydning som

Radgivende Biologer AS 33 Rapport 1461



landskapselement. Det er foresldtt en minstevannfgring pd 16 /s hele aret. Dette vil til en viss grad
redusere de negative virkningene av en regulering for de nevnte temaene. Normalt vil det imidlertid
vare betydelig flomoverlgp i sommerperioden ogsa etter en utbygging.

Betydningen av redusert vannfgring i Jgrnevikelva er ikke prgvd kvantifisert eller visualisert, men
denne usikkerheten betyr lite siden elva ikke fremstar som et svert synlig eller viktig
landskapselement pa lengre avstand. Nar det gjelder al, vassdragstilknytta fugl og akvatisk miljg er det
mer usikkert hvor stor minstevannfgringen begr veere for & avbgte konsekvensene av tiltaket. Denne
usikkerheten er diskutert for al og fossekall under kapittelet om virkning og konsekvens.

FORBISLIPPINGSVENTIL

Avlgp fra kraftstasjonen vil ga rett i Evangervatnet og etablering av forbislippingsventil er dermed
ikke relevant for dette tiltaket.

ANLEGGTEKNISKE INNRETNINGER

Kraftverk, inntak, utlep

Det anbefales at vanninntaket og kraftverket far en god plassering i terrenget og at det legges vekt pa
landskapsmessig og arkitektonisk tilpasning. Og at steydempende tiltak integreres i byggeprosessen.
Utlgpet fra kraftverket planlegges i Evangervatnet, og ikke i elva, som ofte er vanlig for smakraftverk.
Dette vil ha liten betydning for akvatisk miljs, da Jernevikelva ikke har betydning som gyte- og
oppvekstomrade for anadrom fisk. Det vurderes derfor at det ikke er behov for a flytte utlgpet fra
kraftverket.

Riggomrader

Det anbefales at riggomradene avgrenses fysisk slik at anleggsaktivitetene ikke utnytter et stgrre
omrade en ngdvendig.

Anleggsveier og transport

Forlengelsen av eksisterende vei bgr gis en estetisk best mulig plassering i terrenget og i stgrst mulig
grad legges slik at man unngar store skjeringer og fyllinger.

VEGETASJON

Etablering av vegetasjon er et viktig tiltak i forbindelse med ulike inngrep ved vannkraftutbygging,
f.eks. ved massedeponi, langs veiskraninger, riggomrade m.m. God vegetasjonsetablering bidrar til et
landskapsmessig godt resultat. Revegetering bgr normalt ta utgangspunkt i stedegen vegetasjon.
Gjenbruk av avdekningsmassene er som regel bade den rimeligste og miljgmessig mest gunstige
maten a revegetere pa. Dersom tilsaing er ngdvendig (f.eks. for a fremskynde revegeteringen og hindre
erosjon i bratt terreng), ber froblandinger fra stedegne arter benyttes. Se ogsa Nordbakken & Rydgren
(2007).

Det er viktig & bevare sa mye som mulig av den opprinnelige tre- og buskvegetasjonen langs elva som
mulig. Dette fordi planteartene (inklusivt lav og moser) i tillegg til fuktigheten ogsa er tilpasset
lysforholdene i omradet. Generelt vil det ogsa vere viktig a bevare skog- og buskvegetasjonen langs
elven fordi den binder jorden og gjor dermed omradet mindre utsatt for erosjon, spesielt i forbindelse
med store flommer. T Jornevikelva er det som nevnt en rgdlistet lavforekomst pa furu (se under
verdivurderingen). Det er viktig a ikke hugge disse trerne. Se ogsa kapittelet om minstevannfering.

AVFALL OG FORURENSNING

Avfallshandtering og tiltak mot forurensning skal vere i samsvar med gjeldende lover og forskrifter.
Alt avfall ma fjernes og bringes ut av omradet. Bygging av kraftverk kan forarsake ulike typer
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forurensning. Faren for forurensning er i hovedsak knyttet til 1) tunneldrift og annet fjellarbeid, 2)
transport, oppbevaring og bruk av olje, annet drivstoff og kjemikalier, og 3) saniteravlgp fra
brakkerigg og kraftstasjon. Sgl eller stgrre utslipp av olje og drivstoff, kan fd negative
miljekonsekvenser. Olje og drivstoff kan lagres slik at volumet kan samles opp dersom det oppstar
lekkasje. Videre bgr det finnes oljeabsorberende materiale som kan benyttes hvis uhellet er ute.

OM USIKKERHET

I den nye veilederen for kartlegging og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av sma
kraftverk (Korbgl mfl. 2009), skal det ogsa graden av usikkerhet diskuteres. Dette er redegjort for her.

Denne konsekvensvurderingen bygger pa et godt datagrunnlag, med to befaringer den 9. oktober 2009
(terrestrisk miljg og andre tema) og den 23. mars 2011 (akvatisk miljg). Befaring i oktober er ideelt
sett et noe seint tidspunkt for vurdering av karplanteflora og naturtyper, men det var likevel i stor grad
mulig a beskrive vegetasjonen i omradet og vurdere forekomster av naturtyper. Tilgjengeligheten var
god i hele tiltaksomradet og det var lett & fa oversikt. Grad av usikkerhet for verdivurdering av
rgdlistearter og terrestrisk miljg vurderes derfor som liten.

Nar det gjelder akvatisk miljg, knyttes det noe usikkerhet til forekomstene av fisk i nedre del av elva,
siden det ble elektrofisket noe tidlig pa aret (mars). Det knyttes imidlertid liten usikkerhet til
vurderingen av gyteforhold og oppgangsmuligheter for fisk, da det var greit 4 fa oversikt over dette
under befaringen.

Betydningen av redusert vannfgring i Jarnevikelva er ikke prgvd kvantifisert eller visualisert, men
denne usikkerheten betyr lite siden elva ikke fremstar som et svert synlig eller viktig
landskapselement pa lengre avstand.

Det er ikke foretatt seerskilt synfaring med hensyn pa kulturminner i influensomradet til Jarnevikelvi
kraftverk. Denne usikkerheten vil bli avbgtt ved at fylkeskonservator far et godt grunnlag til & vurdere
forholdet til kulturminner nar sgknaden er pa hering.

BEHOV FOR OPPFULGENDE UNDERSUKELSER

Vurderingene i denne rapporten bygger for det meste pa befaringen av tiltaksomradet den 9. oktober
2009. Under denne befaringen ble det ikke registrert spesielt verdifulle habitater eller naturtyper
knyttet til selve elva. Det ble registrert gubbeskjegg (NT) pa befaring og pa bakgrunn av at det ble sett
spesielt etter rgdlistede lav- og mosearter, vurderes det som lite sannsynlig at det finnes ytterligere
arter i tiltaksomradet.

Pa grunnlag av dette kan vi ikke se at det er behov for mer grundige undersgkelser eller
miljeovervakning i forbindelse med den forestaende sgknadsprosessen for dette planlagte tiltaket.
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(Rad firkant viser plassering av planlagt inntak for Jernevik kraftverk. Svart linje pd tvers av bildet er
eksisterende kraftlinje)
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Voss Energi

Smékraft AS Voss Energi AS

Postboks 7050 Pb 205, 5702 Voss
T 56 52 83 00

5020 BERGEN F 5652 83 20

firmapostfvossenergi.no
kundemottak@vossenergi.no

WWW.VOSSEnergi.no

NO 984 665 776
B.giro 3480.11.27128

DYKKAR REF. VAR REF. DATO
Kari Seim 507/SAQ 13.09.2011

JORNEVIKELVI OG GEITELVI KRAFTVERK I VOSS KOMMUNE

Viser til brev datert 24.08.11 vedrgrande nettilknyting av Jgrnevikelvi og Geitelvi
kraftverk.

For Jgrnevikelvi kraftverk syner vi til vart brev av 17.02.2010. BKK Nett AS har orientert
oss om at ny transformator vil vera pa plass pa Evanger tidlegast haust 2013. Denne ma
vera pa plass for ny smakraftproduksjon far nettilknying til vart distribusjonsnett. Voss
Energi tek sikte pd & utfora ngdvendige nettforsterkningar mellom Vaele og Hegaberg
parallelt med BKK si ombygging av transformastorstasjon. Nar det gjeld storleiken pa
anleggsbidrag, ma vi koma attende til dette da vi no ikkje veit ngyaktig kva for
traselgysing som vil bli valgt.

For Jgrnevikelevi vil vi be om at skjema 3003 vert utfylt og sendt oss.

For Geitelvi kraftverk syner vi til vart brev datert 11.07.2008. Med dagens kabeltverrsnitt
mellom Bolstad og Vzele, er det ikkje nettkapasitet til & kunne ta imot ny
smakraftproduksjon fra Geitelvi kraftverk som vi har fatt oppagitt til & ha ein installert
effekt pd 4,8MW.

Mellom Bolstad og Dalseiddalen p3d Dale ligg det kabel med tverrsnitt 3x1x240mm?, Vi
har muntleg overfor BKK Nett forslatt at Geitelvi kraftverk sin produksjon blir levert via
denne kabelen mot Dale.

Med helsing
VOSS ENERGI AS

Tor Bakketun

-

Stein-Age Oren
sakshandsamar

Kopi til: BKK Nett AS, Postboks 7050, 5020 BERGEN

Sidelav1 201125545354.dot
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Bildet viser inntak

Blt'vir omrade for plassering av rigg/lagerplass
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Bildet viser et smalt parti dé?"rrgaten mlegg m elv og driftsbygning



-

Bildet viser E16 sokrysser over Jﬂrnevikeri, sett fra nedstrgms ende



HJ -‘ ﬂﬂ-

Bildet viser omrade for utlgp fra kraftstasjon
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VEDLEGG 8

Bildene viser Jgrevikelvi ved ulike vannfgringer. Bildene er tatt ved kote 70 moh.
Beregnede vannfgringer er skalert fra vannmerke 61,8 Kalddni og gjengitt som timesmiddel.

i

22.08.11, kI 10:30, 0,3

37 m¥/s

23.08.11, kl 19:10, 0,165 m?/s



24.08.11, kl 10:30, 0,112 m?/s

02.09.11, kl 14:10, 0,073 m3/s



03.09.11, kl 09:00, 0,372 m*/s

07.09.11, kl 09:30, 0,880 m%/s



