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Samandrag

Seknaden gjeld loyve etter vassressurslova § 8 til bygging av Ulsberg kraftverk i Ulvik herad. Det er
vidare sgkt om loyve etter energilova til bygging og drift av Ulsberg kraftverk.

Det skal etablerast dam og inntak pé kote 311 i Espelandselvi (Stokkvasselva). Fré inntaket géar
vassvegen som eit nedgrave royr. Det er i seknaden lagt fram to alternative royrgatetrasear.
Kraftstasjonen er planlagt pa kote 267 pa vestsida av elva. Ulsberg kraftverk er planlagt med ein
installert effekt pa 1,2 MW, noko som i felgje sekar vil gje ein gjennomsnittleg arleg produksjon pa
3,8 GWh.

Som tilkomst til kraftstasjonen er det behov for 140 m ny veg, med avkeyrsle fra Fv 572. 1
anleggsperioden vil ein nytte fylkesvegen, eksisterande smavegar og rayrgatetraseen som tilkomst for
legging av royr og bygging av dam. For nettilknyting er det planlagt ein 400 m lang jordkabel fram til
eksisterande 22 kV-linje.

Ulvik herad er positive til konsesjon og tilrar konsesjon pé visse vilkar. Fylkesmannen i Hordaland
rar NVE til & be om utfyllande opplysningar om tilhgvet til friluftsliv og opplevingsverdi for ein gjer
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vedtak i saka. Dei har ingen merknadar utover dette. Hordaland fylkeskommune meiner utbygginga
ikkje er 1 konflikt med regionale interesser. Undersekingsplikt etter § 9 1 kulturminnelova ma
oppfyllast, og det ber vurderast hggare minstevassfering av omsyn til landskapsverdiar og biologisk
mangfald. Statens vegvesen viser til at avkeyrsle frd FV m4 avklarast med dei. Det vert ogsd minna
om byggegrense pa 50 m til fylkesvegen. Statens vegvesen skal foreleggast detaljplanar for
riggomrade i tilknyting til fylkesvegen.

Ei utbygging etter omsekt plan vil gje om lag 3,8 GWh/ér i fornybar energiproduksjon. Dette er ein
produksjon som er noko mindre enn vanleg for eit sméakraftverk. Sjelv om dette isolert sett ikkje er eit
vesentleg bidrag til fornybar energiproduksjon, sa utgjer smékraftverk samla sett ein stor del av ny
tilgang dei seinare ara. Dei tre siste ara (2011-13) har NVE klarert om lag 1,4 TWh ny energi fra
smékraftverk. Dei konsesjonsgjevne tiltaka vil vere eit bidrag i den politiske satsinga p& smakraftverk,
og satsinga pé fornybar energi.

Dei aller fleste prosjekta vil ha enkelte negative konsekvensar for ei eller fleire allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gje konsesjon til kraftverket ma ikkje verknadane bryte med dei feringane som
er gjeve 1 Olje- og energidepartementet sine retningslinjer for utbygging av sma kraftverk. Vidare ma
dei samla ulempene ikkje vere av eit slikt omfang at dei overstig fordelande ved tiltaket. NVE kan
setje krav om avbetande tiltak som del av konsesjonsvilkara for & redusere ulempene til eit akseptabelt
niva.

Etter NVE si vurdering vil den viktigaste negative konsekvensen av det omsekte tiltaket vere fréfering
av vatn fr& Espelandselvi og Ulsbergfossen spesielt. Det er ingen store interesser innan biologisk
mangfald eller kulturminne i det aktuelle omradet. Med unnatak av ein rasteplass ved Ulsbergfossen er
det heller ikkje store friluftslivsinteresser eller andre brukarinteresser i omrédet. Vi meiner difor at
med tilstrekkeleg minstevassforing og skansam anleggsdrift vil tiltaket kunne aksepterast.

Etter ei heilskapleg vurdering av planane og dei innkomne uttalane meiner NVE at fordelane av
det omsokte tiltaket er storre enn skadar og ulemper for allmenne og private interesser, slik at
kravet i vassressurslova § 25 er oppfylt. NVE gjev HardangerAlliansen loyve etter
vassressurslova § 8 til bygging av Ulsberg kraftverk, med reyrgate alternativ 2. Leyvet er gjeve
pa nzerare fastsette vilkar.
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Seknad
NVE har mottatt felgjande seknad frd Hardangeralliansen, datert 28.2.2013:

«Ulsberg kraftverk onsker d utnytte vannfallet i Espelandselvi i Ulvik herad i Hordaland fylke,
og soker herved om folgende tillatelser:

I Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:

o A bygge Ulsberg kraftverk som beskrevet i soknaden

11 Etter energiloven om tillatelse til:

e Bygging og drift av Ulsberg kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og kraftlinjer
som beskrevet i soknaden.

Nodvendige opplysninger om tiltaket fremgadr av vedlagte utredning.»

Ulsberg kraftverk, endeleg omsekte hovuddata

Alternativ 3

TILSIG Hovudalternativ  Alternativ 2 Bora rgyrgate
Nedbarfelt km® 20,8 20,8
Arleg tilsig til inntaket mill.m? 51,8 51,8
Spesifikk avrenning 1/(s-km?) 79 79
Middelvassfgring I/s 1643 1643
Alminneleg lagvassfaring 1/s 141 141
5-persentil sommar (1/5-30/9) 1/s 333 333
5-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 73 73
Restvassfaring 1/s 126 126
KRAFTVERK

Inntak moh. 311 311
Magasinvolum m’ 1000 1000
Avlgp moh. 267 267
Lengde pa aktuell elvestrekning m 600 600
Brutto fallhggd m 44 44
Midlare energiekvivalent kWh/m® 0,103 0,103
Slukeevne, maks I/s 3260 3260
Minste driftsvassfaring 1/s 326 326
Planlagt minstevassfgring, sommar 1/s 141 141
Planlagt minstevassfgring, vinter 1/s 141 141
Tillgpsrgyr, diameter mm 1200 1200
Tillgpsrgyr/tunell, lengde m 565 450
Installert effekt, maks MW 1,2 1,2
Brukstid timar 5500 5500
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,2 1,2
Produksjon, sommar (1/5 - 30/9) GWh 2,6 2,6
Produksjon, arleg middel GWh 3,8 3,8
JKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 27,5 23,6 27,5
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Utbyggingspris kr/kWh 7,11 6,10 7,12

Ulsberg kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Yting MVA 1,3
Spenning kv 690
TRANSFORMATOR

Yting MVA 1,4
Omsetning kV/kv 0,69/22

NETTILKNYTING (kraftlinjer/kablar)

Lengde m 400
Nominell spenning kv 22
Luftlinje eller jordkabel Jordkabel
Om sokjar

Tiltakshavar for Ulsberg kraftverk er HardangerAlliansen i samarbeid med grunneigarane.
HardangerAlliansen bestar av Hardanger Energi AS og KraftKarane AS.

Skildring av omridet

Espelandselvi ligg i Ulvik herad, like nord for Ulvik sentrum. Elva har sitt utspring fré fjellomréda
nord og nordvestover. Elva renn sgrover og gar i samlgp med Tysso, som igjen renn ut i
Hardangerfjorden. Landskapet er skog- og myrdekt med furudominert blandingsskog som viktigaste
naturtype. I den gvste delen av elva, like nedstraums inntaket, renn elva roleg, for den fell bratt utfor
Ulsbergfossen. Nedover mot kraftstasjonen er elva meir eller mindre rasktrennande, med nokre
mindre, rolege parti. Elvebotn skiftar fra fint substrat i @vste del til grovare stein og fjell lenger nede.
Det er ingen busetnad i omradet, men elva renn meir eller mindre langs fylkesvegen. Det er ingen
eksisterande kraftverk i vassdraget i dag. Like ovanfor Ulsbergsfossen gér ein grusveg inn til
Solsavatnet, som er eit hytte- og utfartsomrade.

Teknisk plan

Inntak

Det skal etablerast inntak pa kote 311. dammen blir 16 m brei og 1 m hag. Det skal i tillegg lagast ein
ca. 15 m lang og 0,5 m heg lededam som forer vatnet inn i ein inntakskum. Kummen vert ca. 10 x 10
m og 2,5 m djup. Den skal delvis plastrast med naturstein og delvis med betong. Kummen skal ligge
pa bakkeniva og etter kvart som det gror til rundt den vil den bli mindre synleg. I inntaket vert det laga
arrangement for a sikre slepp av minstevassforing.

Vassveg

Fra inntaket i Espelandselvi gér vassvegen i ei 565 m lang nedgraven reyrgate. Royrgata gar pa nord-
austsida av elva for den kryssar elva ein gong i dagen og gar resten av vegen pé vestsida av elva.
Alternativ 2 i sgknaden er ei 450 m lang nedgraven reyrgate som i sin heilskap er nedgraven pa
vestsida av elva. Denne loysinga inneber & krysse fylkesvegen 2 stadar.
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Kraftstasjon

Kraftstasjonen skal plasserast pa vestsida av elva pa kote 267, mellom elva og fylkesveg 572.
Bygningen vil fa ei grunnflate pa 70 m”. Fri kraftstasjonen skal vatnet forast i avlepskanal attende til
det naturlege elvelapet. Kraftverket vil fa ein installert effekt pd 1,2 MW. Generatoren far ei yteevne
pa 1,3 MVA og spenning pa 0.69 kV. Transformatoren skal ha ei yteevne pa 1,4 MVA og med
omsetning pa 0,69 kV/22 kV.

Nettilknyting

Tilknyting til eksisterande 22 kV-linje er planlagt gjennom ein 400 m lang jordkabel. Tiltakshavar har
korrespondanse med Hardanger Energi AS, som er det lokale nettselskapet, men avtale om
nettilknyting er ikkje underskrive. Det er forventa at det er kapasitet til kraftverket nér
konsesjonsgjeve ny 132 kV Granvin-Voss og ny transformator pad Evanger er sett i drift.

Veg

Fylkesveg 572 folgjer elva langs utbyggingsomradet. Under bygging av inntak og legging av royr vil
ein kunne nytte fylkesvegen og lokal sideveg for 4 komme seg fram. I tillegg vil rayrgatetraseen bli
nytta som forelgpig anleggsveg fra inntaket ned til stasjonen. Det er i tillegg behov for ca. 140 m lang
ny veg som tilkomst til kraftstasjonen.

Massetak og deponi

Det er i folgje seknaden ikkje behov for massetak og deponi i dette prosjektet. Eventuelle
overskotsmassar vert nytta til & jamne ut i reyrgatetraseen.

Arealbruk

Det er i folgje seknaden behov for 1,6 daa til inntaksomrade, vegar og kraftstasjon. Dette er eit
permanent arealbehov. Det er i tillegg eit midlertidig arealbehov 8,1 daa til reyrgate og nettilknyting.

Forholdet til offentlege planar

Heradplan

Omradet er avsett som LNF-omréde i heradplanen.

Samla plan (SP)
Vassdraget er ikkje behandla i Samla plan.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget er ikkje verna.

Inngrepsfiie omrdde (INON)

Heile tiltaksomradet ligg i inngrepsnere omrader.

Nasjonale laksevassdrag

Ikkje aktuelt.
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Fylkesdelplan for smdkraftverk

I Hordaland er det utarbeidd ein fylkesdelplan for sma vasskraftverk der det aktuelle prosjektet er
plassert i delomradet Ulvik-Eidfjord. I denne regionen er det mellom anna peika péa at omradet hoyrer
til Hardangerfjorden der landskapet har stor verdi og er nasjonalt viktig for reiselivet.
Utbyggingsprosjekt mé ta vare pa landskapskarakteren med god vassfering i eksponerte fossar og
vassdrag. Det ma ogsa sytast for god landskapstilpassing av tekniske inngrep. Det vert ogsa vist til at
mykje av vassdragsnaturen allereie er regulert til kraftutbygging, og det difor er viktig 4 ta dette med
ved vurdering av samla belastning for omrédet ved nye prosjekt.

Hoyring og distriktsbehandling

Seknaden er behandla etter reglane i kapittel 3 i vassressurslova. Den er kunngjort og lagt ut til
offentleg ettersyn. I tillegg har seknaden vore sendt lokale myndigheiter og interesseorganisasjonar,
samt involverte partar for uttale. NVE var pa synfaring i omradet den 25.6.2013 saman med
representantar for tiltakshavar, kommunen og Fylkesmannen. Sekjar har fatt heve til & kommentere
heyringsuttalane.

Heyringspartane sine eigne oppsummeringar er referert der slike finnast. Andre uttalar er forkorta av
NVE. Fullstendige uttalar er tilgjengelege via offentleg postjournal. NVE har motteke folgjande
kommentarar til seknaden:

Ulvik herad

«Konsesjon vert tilradd pa fylgjande vilkdr:

1) Rargate med elvekryssing i dagen bar unngdast av omsyn til landskapsbiletet. Alternativ
reyrframfering er difor d foretrekke. Alternativet ma utgreiast i have til biologisk
mangfald.

2) Ved konsesjon ma det stillast krav til utbyggar om forskriftsmessig elvesikring, drenering
og handtering av overvatn i hele tiltaksomrddet.

3) 5-persentil minstevassfering md vurderast av omsyn til Ulsbergfossen som
reiselivsattraksjon.

4) Det er uheldig at fauna ikkje er undersgkt i samband med det biologiske mangfald.
Nermare utgreiing i hove til arter pd Bern og Bonn konvensjonane sine lister bar
krevjast.

5) Swknaden md oppdaterast i hgve til pdgdande revisjon av arealdelen til kommuneplanen,
eigedomstilhgvet til vegen inn til Solse samt gards- og bruksnummer pa eigedom 55/9.
Namnet «Espelandselvi» bar erstattast med «Stokkvasselve».

6) Rayrframforinga skal ikkje komme i konflikt med planlagd parkeringsareal (P1) pd myra
nordaust av brua inn til Solsc.

7) Neermare prosjektering av vegar, bygg og avkjersler md skje i tett dialog med Statens
vegvesen og Ulvik herad.

8) Staden «Kvednstgena» md undersgkjast for kulturminner for tiltaket vert i verksett.
Utbygginga skal ikkje komme i konflikt med kulturminner.
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9) Utbyggar ma dokumentere vasskvaliteten for, under og etter utbygning, og det ma takast
oppfelgjande vassprave minst 1 dr etter ferdigstilling av anlegget.»

Fylkesmannen i Hordaland

Fylkesmannen rir NVE til & be om utfyllande opplysningar om tilhevet til friluftsliv og
opplevingsverdi for ein gjer vedtak i saka. Dei har ingen spesielle merknadar utover dette.

Hordaland fylkeskommune

1) «Utbygginga er ikkje i vesentleg konflikt med viktige regionale interesser med dei avbotande
tiltaka som er nemnde. Det er eit hogt kostnadsnivd, og utbyggjar md sjolve std for
bedriftsokonomiske vurderingar.

2) Undersokingsplikta etter § 9 i kulturminnelova md oppfyllast i god tid for ev. arbeid startar
opp.

3) FEin bor vurdere hagare minstevassforing av omsyn til elva som sentralt landskapselement og
stad for friluftsliv og rekreasjon, og fordi ein ikkje kjenner moglege konsekvensar av redusert
vassforing for biologisk mangfald. »

Statens vegvesen Region Vest

Statens vegvesen viser til at ny avkeyrsel fr8 fv 527 ma avklarast gjennom reguleringsplan, seknad om
dispensasjon, seknad om ny avkeyrsle eller utvida bruk av avkeyrsler. Minner ogséd om byggegrense
pa 50 m fra fylkesvegen. Detaljplanar angdande riggomradet som er planlagt knytt til fv 572 ma
foreleggast Statens vegvesen for godkjenning.

Sekar har kommentert uttalane i brev av 1.9.2014

1. Statens Vegvesen (SV) datert 02.04.13.
SV har i tillegg til uttale av 2.4.13 og gitt uttale til alternativ 2 med skisse der rgyrtrasé
kryssar FV 572. Dei har ingen innvendingar mot kryssing av vegen. SV hadde heller
ingen merknad til sgknaden i fyrste uttalen av 2.4.13.

2. Ulvik herad (UH) datert 27.05.13.
UH har gitt ein uttale som er sveert fyldig med ein rekke krav for a gje konsesjon. UH er i
utgangspunktet positive til sgknaden, og peikar pa at utbygginga ikkje vil fa negative
konsekvensar for landskapsbiletet i Ulvik. Det vert likevel fgrt opp 9 pkt. som enten er krav
eller merknader til sgknaden.

Kommentar fra utbyggjar:
Utbyggjar kommenterar punkt for punkt i UH si lista som vart vedteken i heradstyret
25.05. 2013.

1. UH krev at det vert stilt krav til utbyggjar om at alternativ 2 for rgyrtrasé vert valt, og at dette
alternativet ma utgreiast i hgve til biologisk mangfald. Utbyggjar har ingen merknad til val av
trasé, men viser til at det er gjennomfgrt biomangfaldsundersgkelse i omradet som bgr vera
god nok for ev. alternativ 2.
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Dette punktet gjeld elvefgrebygging som er eit krav som utbyggjar meiner ikkje kan leggjast
pa smakraftverket, da dette er eit ansvar som kviler pa heradet. At det under anleggsperioden
vert teke omsyn til overvatn og ev. dreneringar i grunnen er krav som er rimelege.

Her stiller UH krav om minstevassfering lik 5-persentilen. Det er sgkt om minstevassfgring lik
alminneleg lagvassforing pa 141 I/s. 5-persentilen varierar gjennom dret — sommar 333 1/s
vinter 73 I/s — dette gjev ein gjennomsnitt gjennom aret pa om lag 200 1/s. Det vil sei at
kraftverket slepp mindre vatn om sommaren og meir om vinteren enn gjennomsnittleg 5-
persentil. Ved & ga over til 5-persentilen vil arsproduksjonen verta redusert med om lag 0,09
GWh. Det er i sgknad vist ein tabell som viser vassfgring og forbruk i ulike ar. Utbyggjar har
tiltru til at NVE har kompetanse til a fastsetja minstevassfgringa for Ulsberg.

UH meiner at det er uheldig at ikkje fauna er undersgkt i samband med biologisk mangfald.
Utbyggjar har fatt utfert undersgking etter dei krav som gjaldt nar sgknaden var sendt inn.

UH krev at sgknaden md oppdaterast i hgve pagdande revisjon av arealdelen i
kommuneplanen. Dette er krav som er knytt til PBL, sgknaden er ikkje etter dette lovverk.
Seknaden er utarbeid med det grunnlag som var i Ulvik herad sitt planverk pa tidspunktet for
innsending. All aktivitet dersom tiltaket vert sett ut i livet vil sjglvsagt verta knytt opp til
revidert planverk fra Ulvik herad.

UH ber om at rgyrframfaringa ikkje kjem i konflikt med planlagd P-plass pa myra nordaust
for brua. Dersom rgyrtraseen vert etter alternativ 2 som heradet krev er dette ikkje nokon
konflikt.

UH peikar pa at neerare prosjektering av vegar, bygg og avkgyrsler ma skje i tett dialog med
Statens vegvesen og Ulvik herad. Utbyggjar vil sjglvsagt innhenta alle lgyver som er naudsynt
for gjennomfaring av tiltaket dersom det vert gitt layve og prosjektet vert realisert.

. UH ber om at "Kvednstgena” vert undersgkt for kulturminne fer tiltaket vert i verksett, og
at utbygging ikkje ma koma i konflikt med kulturminne.

Hordaland fylkeskommune som er ansvarleg for ev. automatisk freda kulturminne, har ikkje
registrert slike i det omradet som det er sgkt om tiltak i. Det er i alle tiltak som vert sett i verk
krav at ev. kulturminne skal registrerast og meldast til Fylkeskommunen som rette instans. Og
at vidare arbeid vert avklart med fylket fgr arbeidet fortsett.

. UH krev at utbyggjar skal dokumentera vasskvaliteten far, under og etter utbygging, og at
det ma takast vassprove eit dr etter at anlegget er sett i drift.

Dersom elva er godkjend drikkevasskjelde ma utbyggjar handtere dette under
anleggsperioden, noko som er vanleg ved mange utbyggingar av smékraftverk. Og dei fleste
entreprengrar har utstyr og kompetanse for & ta seg av slike utfordringar. Dersom elva ikkje er
godkjend drikkevasskjelde er dette eit urimeleg krav.

Hordaland fylkeskommune (HF) datert 03.06.13.

HF er positive til utbygginga med atterhald om at den vert avklara utan konflikt av potensielle
funn av kulturhistorisk art. HF peikar pa at utbygginga er relativ kostbar. HF ber om at det

vert vurdert ei hggare minstevassfgring med omsyn til elva som sentralt landskapselement og
stad for friluftsliv og rekreasjon og fordi ein ikkje kjenner mogelege konsekvensar av redusert
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vassfaring for biologisk mangfald. Det er peika pa at det kan vera aktuelt & foreta ei mindre
arkeologisk undersgking i omradet.

Kommentar fra utbyggjar:

Uttalen fra HF er i samsvar med tidlegare praksis fra fylket, bortsett fra at dei no legg inn
ynskje om hggare minstevassfgring. Utbyggjar ser og at utbyggingskostnaden er hgg, men det
vert arbeidt med enklare lgysingar for val av turbin som kan fa kostnaden ned. Ei ev. endring
av installasjon vil verta sgkt om i etterkant.

Utbyggjar vil dersom HF ynskjer det, vera behjelpeleg med ei enklare underseking av omrédet
dersom det vert kravd.

4. Fylkesmannen i Hordaland (FYM) datert 13.06.13.

FYM ber om at det vert innhenta utfyllande opplysningar om tilhgvet til friluftsliv og
opplevingsverdi for det vert gjort vedtak i saka. Elles har FYM ingen merknad til andre
miljofaglege tema.

Kommentar fra utbyggjar:

Kravet om rapport om tiltaket sitt tilheve til friluftsliv og opplevingsverdi er sa vidt utbyggjar
veit ikkje krav frd NVE til & foreta undersgking om. Det har i den seinare tid vorte eit tema
som FYM i Hordaland har teke opp i fleire smékraftverk saker. Dersom NVE meiner dette
skal inn som eit krav til underseking ber det innarbeidast i krav til rapportar i samband med
seknad.

Tilleggsopplysningar

Etter sluttsynfaringa bad NVE sgkjar om & sende oss meir detaljerte planar for alternativ 2 for
framforing av reyrgate. Vi bad ogsé om at denne planen vart sendt til Statens vegvesen for
godkjenning for vi fekk den tilsendt. I tillegg etterspurte vi kostnadsoverslag péa bora reyrgate.
Informasjonen er motteken og innlemma i dette bakgrunn for vedtak. Statens Vegvesen hadde ingen
innvendingar for kryssing av vegen.
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NVEs vurdering

Hydrologiske verknader av utbygginga

Kraftverket nyttar eit nedberfelt pa 20,8 km® ved inntaket og middelvassferinga er berekna til 1643 1/s.
Effektiv innsjeprosent er pd 3,5 % og delen bre i nedberfeltet er pd 1 %. Avrenninga varierer fra ér til
ar med dominerande haust- og var flaumar. Lagaste vassforing opptrer gjerne om vinteren. S-persentil
sommar- og vintervassfering er berekna til hevesvis 333 og 73 1/s. Alminneleg ldgvassforing for
vassdraget ved inntaket er berekna til 141 I/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til

3,26 m’/s og minste driftsvassfering 0,326 m’/s. Det er foreslitt & sleppe ei minstevassforing pa 141 1/s
heile éret. I folgje varigheitskurver i seknaden vil dette medfere at ca. 72,5 % av tilgjengeleg
vassmengd vert nytta til kraftproduksjon.

Med ei maksimal slukeevne tilsvarande 198 % av middelvassferinga og foreslatt minstevassfering pa
141 I/s heile aret, vil det i ein stor del av aret berre gi& minstevassfering i elva. Dei store
flaumvassferingane vert i liten grad péverka av utbygginga. I folgje seknaden vil det vere overlop over
dammen 53 dagar i eit middels vétt ar. I 110 dagar vil vassferinga vere ldgare enn summen av minste
driftsvassfering og minstevassfering, og difor for liten til at det kan produserast kraft. I slike tilfelle
ma kraftverket stoppe og heile tilsiget sleppast forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt
bidra med 126 1/s ved kraftstasjonen.

NVE meiner at den omsekte maksimale slukeevna er hag og vil ta i frd vassdraget det meste av den
naturlege vassferingsdynamikken.

Produksjon og kostnader

Sekjar sine berekningar viser at ei utbygging som omsgkt vil gje ein arleg produksjon pa 3,8 GWh.
Med regyrgatealternativ 1 vil utbyggingsprisen vere 7,11 kr/kWh, medan reyrgatealternativ 2 vil ha ein
pris pé 6,10 kr/kWh. Med bora reyrgate er prisen oppgitt til 7,12 kr/kWh. NVE har ikkje kontrollert
berekningane. Vi minner om at det er sekar sitt ansvar & vurdere om prosjektet er bedriftsekonomisk
lennsamt.

Landskap/friluftsliv/brukarinteresser

Tiltaksomrédet ligg 1 Ulvik herad i Hordaland. Det omsekte tiltaket ligg langs fylkesvegen mellom
Ulvik og Granvin. Espelandselvi renn nord-ser og munnar ut i Tysso som renn vidare mot fjorden ved
Ulvik sentrum. Det er ikkje busetnad i omradet, verken hytter eller hus. Landskapet er skog og
myrdekt og noko prega av skogsdrift. Espelandeslvi inneheld fine landskapselement som fossefall og
mindre strykparti. Ved frafering av vatn vil desse elementa naturleg nok misse ein del av sine
karaktertrekk. Ulsbergfossen og eit kort parti av elva i tilknyting til denne er synleg fré fylkesvegen.
Her er det ogsa ein rasteplass/bélplass pé andre sida av elva i forhold til bilvegen. Ulvik herad og
Hordaland fylkeskommune peikar pé at ein ber vurdere hagare minstevassforing for & behalde
Ulsbergfossen som landskapselement. Like ovanfor fossen gar ein grusveg innover mot Sols@vatnet.
Dette er eit viktig hytte og utfartsomréde i Ulvik herad, med etablerte tur- og skilayper.

Med unnatak av rasteplassen ved fossen er ikkje NVE kjent med at omrédet kring elva er nytta til
friluftsliv. Her er ingen stiar, og stadvis tett skog. Stersteparten av elva ligg nedskore i terrenget i
forhold til fylkesvegen, og er difor ikkje synleg frd denne. Royrgate alternativ 1 vil matte krysse elva i
dagen like nedanfor fossen. Reoyrgata vil ga vidare mellom vegen og elva. Her er det svert lite plass og
royrgata ma ligge open eit stykke. Dette vil kunne bli svert synleg i landskapet. Dette vert ogsa
papeika av Ulvik herad, som av den grunn gnskjer at alternativ 2 vert valt. Royrgate alternativ 2 vil
krysse vegen pé 2 stadar. Den nedste kryssinga inneber & ga gjennom ei svert bratt vegfylling, noko
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som ber viast s&rskilt merksemd i ein eventuell detaljplan. Totalt sett er NVE einige med Ulvik herad
1 at royrgate alternativ 2 er & foretrekke. Ein slepp da & krysse elva med reyrgata og ein kan grave ned
heile vassvegen. Det vil bli ei utfordring & komme gjennom den bratte vegfyllinga, og det kan komme
til & synast godt i terrenget. Dette er likevel, etter vir meining, forhold som kan avbetast ved 4 tillegge
det spesiell merksemd i detaljplanen.

Fylkesmannen enskjer i sin uttale at det vert bede om utfyllande opplysningar om forholdet til
friluftsliv og opplevingsverdi for det vert fatta vedtak i saka. NVE meiner at vi med seknaden,
synfaring og uttale frd kommunen har tilstrekkeleg informasjon om det aktuelle omradet til & fatte
vedtak.

Naturmangfald
Akvatisk miljo

NNI som har utarbeidd miljerapporten har ikkje lagt se@rleg vekt pé fisk og anna akvatisk fauna, men
dei viser til ein stasjoner aurestamme i elva. Ovanfor Ulsbergfossen renn Espelandselvi sakte over
relativt fint substrat. Dette omradet har truleg ein verdi som gyte- og oppvekstomrade for auren.
Nedstraums fossen renn elva raskt og i fleire stryk. Her er det 4 kulpar som er eigna som
opphaldsomrade for fisk. Verdien for fisk vert ut i fra dette vurdert & vere liten. Ut 1 fra elva si
utforming og vegetasjonen kring elvekanten er det lite truleg at botndyrfaunaen skil seg fra det som er
vanleg i tilsvarande elvar pa Vestlandet. I folgje miljerapporten er det uvisst om det fins al i denne
delen av Espelandselvi. Det er uvisst om den klarer & forsere fossefall og klgfter lenger nede i
vassdraget. Avstanden til sjo og hogda over havet gjer at NVE vurderer det som lite truleg at den
aktuelle elvestrekninga har nokon verdi for denne kritisk truga arten. Frafering av vatn vil redusere
vassdekt areal og dermed ogsa produksjon av botndyr og anna vasstilknytt fauna. NVE stettar seg pa
tilgjengeleg informasjon og eigne erfaringar som tilseier at Espelandselvi ikkje innehar verdiar utover
det som er vanleg for dette temaet. Vi ser likevel at det er viktig med tilstrekkeleg minstevassfering for
a oppretthalde noko produksjon i elva og ivareta det biologiske mangfaldet. Slik vil ein til ein viss
grad kunne oppretthalde den okologiske balansen som fins i elva.

Terrestrisk miljo

Det er ikkje registrert viktige naturtypar eller sjeldne vegetasjonstypar i influensomradet til Ulsberg
kraftverk. Om lag midtvegs pa den aktuelle elvestrekninga er det i miljerapporten utskilt eit lite
delomréde som har fatt C-verdi. Dette er gjort med bakgrunn i eit funn av gubbeskjegg som er neer
truga (NT) pa norsk raudliste. Denne arten vart ogsa observert pa NVE si sluttsynfaring. I gvste del
kring inntaket dominerer myrvegetasjonen. Nedover langs elva tettar vegetasjonen til med ein
blandingsskog der furu stort sett dominerer. Alternativ 1 for royrgatetrasé gar langs elva og ein finn
den same vegetasjonen her. Alternativ 2 for royrgatetrasé er ikkje undersekt for biologisk mangfald.
Strekninga vart gatt pA NVE si sluttsynfaring. Vegetasjonen er stort sett einsarta med fattig furuskog i
heile traseen. Ut i frd det som vart sett pa synfaringa vurderer NVE at potensialet for viktige naturtypar
og raudlista artar er lite i det aktuelle omradet.

Gubbeskjegg (Alectoria sarmentosa) er plassert i1 kategori nar truga pé norsk raudliste av 2010. Arten
er ikkje spesielt fuktkrevande og veks stort sett som epifytt pa bartre. Risikofaktorar for arten er
flatehogst og luftforureining. Langs Espelandselvi er arten registrert pa furu og pa rogn tett innpa elva.
lokaliteten ligg mellom elva og alternativ 1 for reyrgatetrase. Det vil difor ikkje skje fysiske inngrep i
den aktuelle lokaliteten som folgje av tiltaket.

Det er ikkje registrert raudlista fugl eller pattedyr i omradet. Det er antatt som sannsynleg at
Espelandselvi er levestad for fossekall og strandsnipe (NT).
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Ut i fré eksisterande kunnskap vurderer NVE at det planlagde tiltaket ikkje vil pdverke terrestriske
naturverdiar av stor verdi. Vegetasjon knytt til vasstrengen vil kunne bli paverka av frifering av vatn.
Ein vil truleg f4 eit skifte fra fuktkrevjande arter mot meir terketolerante artar. Minstevassfoering vil
vere med & oppretthalde noko av den vegetasjonen ein har i dag.

Forholdet til naturmangfaldiova

Alle instansar med myndigheit innan forvaltning av natur, eller som tek avgjersler som har verknad for
naturen, er pliktige etter naturmangfaldlova § 7 & vurdere det planlagde tiltaket opp mot
naturmangfaldlova sine relevante paragrafar. I NVE si vurdering av seknaden om Ulsberg kraftverk
legg vi til grunn prinsippa i §§ 8-12 samt forvaltningsmala i naturmangfaldlova §§ 4 og 5.

Kunnskapen om naturmangfaldet og effekt av ev. paverknad er basert pa den informasjonen som er
lagt fram i seknaden, miljerapport, hegyringsuttalar og NVE sine eigne erfaringar. NVE har ogsé gjort
eigne sok i tilgjengelege databasar som Naturbase og Artskart den 14.8.2014. Etter NVEs vurdering er
det innhenta tilstrekkeleg informasjon til 4 kunne fatte vedtak, samt for & vurdere tiltaket sitt omfang
og verknadar pa det biologiske mangfaldet. Samla sett meiner NVE at kunnskapsgrunnlaget er godt
nok utgreidd, jamfer naturmangfaldlova § 8.

I influensomradet til Ulsberg kraftverk fins det gubbeskjegg (NT). Ei eventuell utbygging av
Espelandselvi vil etter NVE si meining ikkje vere i konflikt med forvaltningsmalet for naturtypar og
okosystem gjeve i naturmangfaldlova § 4 eller forvaltningsmalet for artar i naturmangfaldlova § 5 gitt
eventuelle avbgtande tiltak.

NVE har ogsa sett pdverknaden fré Ulsberg kraftverk i samanheng med anna paverknad pa
naturtypane, artane og gkosystemet. Det fins ingen planlagde eller allereie bygde kraftverk, som deler
landskapsrom med Ulsberg kraftverk. Tysso, som Espelandselvi renn ut i er regulert av kraftverket
Ulvik I, og her er det ogsé omsekt eit nytt Tysso kraftverk. Det er elles fleire kraftverk og planlagde
utbyggingar i Ulvik herad og i nabokommunane Granvin, Eidfjord, Aurland og Voss. Det er ikkje
registrert raudlisteartar eller viktige naturtypar som vert negativt paverka av Ulsberg kraftverk. Slik
sett vurderer NVE at verknadane for biologisk mangfald ikkje gér utover det omradet som vert direkte
paverka av ei ev. utbygging. Den samla belastninga pa gkosystemet og naturmangfaldet er saleis
vurdert, jamfor naturmangfaldlova § 10. Prinsippet om samla belastning i naturmangfaldlova § 10 er
vurdert og er ikkje avgjerande for konsesjonsspersmélet.

Etter NVEs vurdering foreligg det tilstrekkeleg kunnskap om verknadar tiltaket kan ha p& naturmiljeet,
og NVE meiner at naturmangfaldlova § 9 (fere-var-prinsippet) ikkje skal tilleggast serleg vekt.

Avbagtande tiltak og utforminga av tiltaket vil bli spesifisert naerare i vare merknadar til vilkér dersom
det vert gjeve konsesjon. I trdd med naturmangfaldlova §§ 11-12, vil det vere tiltakshavar som ber
kostnadane av dette

Kulturminne

Det er ikkje kjent at det fins automatisk freda kulturminne i omradet. Fylkeskommunen stiller krav om
at arkeologisk undersegking etter § 9 1 kulturminne lova vert gjennomfort i god tid fer tiltaket vert sett i
verk. Dersom konsesjon vert gjeve vil dette bli ivareteke som del av konsesjonsvilkara.

Vasskvalitet, vassforsynings- og resipientinteresser

NVE er ikkje kjent med at Espelandselvi er nytta som drikkevasskjelde. I anleggsfasen vil tiltakshavar
fore vatnet forbi omradet der inntaksdammen vert bygd, slik at ein unngar & forureine elva. Etter
avslutta anleggsarbeid vil det ikkje vere noko endring i vasskvaliteten.
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Konsekvensar av kraftlinjer

Det er planlagt & kople kraftverket til eksisterande 22 kV-linje med ein 400 m lang jordkabel. NVE
vurderer ikkje linjetilknytinga til & ha negative konsekvensar for allmenne eller private interesser.

Samfunnsmessige fordelar

Ei eventuell utbygging av Ulsberg kraftverk vil gje 3,8 GWh i eit gjennomsnittsar. Denne
produksjonsmengda vil kunne gje fornybar energi til knapt 200 husstandar og reknast som vanleg for
eit smikraftverk. Smakraftverk utgjer eit viktig bidrag i den politiske satsinga pa fornybar energi. Det
omspkte tiltaket vil gje inntekter til sekjar og grunneigarar og generere skatteinntekter. Vidare vil
Ulsberg kraftverk styrke naringsgrunnlaget i omradet og vil dermed kunne bidra til & oppretthalde
lokal busetnad.

Oppsummering

Ei utbygging etter omsekt plan vil gje om lag 3,8 GWh/ér i fornybar energiproduksjon. Dette er ein
produksjon som er noko mindre enn vanleg for eit smékraftverk. Sjelv om dette isolert sett ikkje er eit
vesentleg bidrag til fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samla sett ein stor del av ny
tilgang dei seinare ara. Dei to siste ara har NVE klarert om lag 1,9 TWh ny energi fra smakraftverk.
Dei konsesjonsgjevne tiltaka vil vere eit bidrag i den politiske satsinga pa smakraftverk, og satsinga pa
fornybar energi.

Dei aller fleste prosjekta vil ha enkelte negative konsekvensar for ei eller fleire allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gje konsesjon til kraftverket ma ikkje verknadane bryte med dei feringane som
er gjeve 1 Olje- og energidepartementet sine retningslinjer for utbygging av sma kraftverk. vidare mé
dei samla ulempene ikkje vere av eit slikt omfang at dei overstig fordelande ved tiltaket. NVE kan
setje krav om avbetande tiltak som del av konsesjonsvilkara for & redusere ulempene til eit akseptabelt
niva.

Etter NVE si vurdering vil den viktigaste negative konsekvensen av det omsekte tiltaket vere fréfering
av vatn frd Espelandselvi og Ulsbergfossen spesielt. Det er ingen store interesser innan biologisk
mangfald eller kulturminne i det aktuelle omradet. Med unnatak om ein rasteplass ved Ulsbergfossen
er det heller ikkje store friluftslivsinteresser eller andre brukarinteresser i omradet. Vi meiner difor at
med tilstrekkeleg minstevassforing og skansam anleggsdrift vil tiltaket kunne aksepterast.

NVEs konklusjon

Etter ei heilskapleg vurdering av planane og dei innkomne uttalane meiner NVE at fordelane av
det omsgkte tiltaket er storre enn skadar og ulemper for allmenne og private interesser, slik at
kravet i vassressurslova § 25 er oppfylt. NVE gjev HardangerAlliansen lgyve etter
vassressurslova § 8 til bygging av Ulsberg kraftverk, med reyrgate alternativ 2. Leyvet er gjeve
pa neerare fastsette vilkar.

Dette vedtaket gjeld berre layve etter vassressurslova.
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Forholdet til anna lovverk

Forholdet til energilova

HardangerAlliansen har framlagt planar om installasjon av elektrisk hagspentanlegg som inneber 400
m 22 kV jordkabel til eksisterande linjenett.

Verknadane av linjetilknytinga inngar i NVE si heilskaplege vurdering av planane, og er ikkje
avgjerande for konsesjonsvedtaket.

Hardanger Energi AS er omradekonsesjonar og skal ifelgje seknaden sta for bygging og drift av
anlegget. Vi finn det ikkje nedvendig med ein eigen anleggskonsesjon etter energilova for
heagspenttilknyting til 22 kV nett. Nedvendige hegspentanlegg, inkludert transformering, kan byggast i
medhald av nettselskapet sin omradekonsesjon.

Dersom HardangerAlliansen enskjer eigen anleggskonsesjon, ma det sendast inn seknad om dette nar
eksakt storleik pa elektriske installasjonar er klar. NVE kan da meddele eigen anleggskonsesjon for
kraftverket.

Tiltakshavar har i folgje seknaden vore i kontakt med Hardanger Energi AS om tilknyting av
kraftverket. Det er ikkje underteikna avtale. Det er forventa at det er kapasitet til kraftverket nar
konsesjonsgitt ny 132 kV linje Granvin-Voss og ny transformator pa Evanger sett i drift.

NVE har ikkje gjort ei grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshavar er sjolv ansvarleg for
at avtale om nettilknyting er pa plass for byggestart. NVE vil ikkje behandle detaljplanar for
tiltakshavar har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelinga er avklara. Slik
dokumentasjon ma fereligge samtidig med innsending av detaljplanar for godkjenning, jamfer
konsesjonsvilkéara post 4.

Forholdet til plan- og bygningslova

Forskrift om byggesak (byggsaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vassressurslova fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningslova. Dette skjer med
foresetnad om at tiltaket ikkje er i strid med kommuneplanen sin arealdel eller gjeldande
reguleringsplanar. Forholdet til plan- og bygningslova méa avklarast med kommunen for tiltaket kan
setjast i verk.

Forholdet til EU sitt vassdirektiv i konsesjonsbehandling hj sektormyndigheita

NVE har ved vurdering av om konsesjon skal gjevast etter vassressurslova § 8 fareteke ei vurdering av
krava i vassforskrifta (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 angdande ny aktivitet eller nye inngrep. NVE
har vurdert alle tiltak som praktisk let seg gjennomfere for a kunne redusere skadar og ulemper ved
tiltaket. NVE har sett vilkér i konsesjonen som ein vurderer eigna for & avbete ei negativ utvikling i
vassforekomsten. I vilkara er det inkludert krav om minstevassfering og standardvilkar som etter post
5 i vilkara gjev vassdragsmyndigheitene, inkludert Miljedirektoratet/Fylkesmannen, have til & gje
palegg om tiltak som seinare kan betre tilhgva i det aktuelle vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til & vere sterre enn skadane og ulempene ved tiltaket. Vidare har NVE
vurdert at foremélet med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikkje med rimelegheit kan
oppndast med andre middel som er vesentleg betre for miljoet. Bdde om inngrepet teknisk kan
gjennomforast og kostnadar er vurdert.
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Merknadar til konsesjonsvilkdra etter vassressurslova

Post 1: Slepp av vatn

Folgjande data for vassfering og slukeevne er henta fra konsesjonssgknaden og lagt til grunn for

konsesjon gjeve av NVE og fastsetting av minstevassfering:

Middelvassforing 1/s 1643
Alminneleg lagvassforing 1/s 141
S-persentil sommar 1/s 333
S-persentil vinter /s 73
Sterste slukeevne m’/s 3,260
Sterste slukeevne 1 % av middelvassforing | % 198
Minste driftsvassfering /s 326

Det er i seknaden planlagt & sleppe minstevassforing lik alminneleg lagvassfering pé 141 /s heile aret.
med denne minstevassferinga er det berekna ein arleg produksjon pa 3,8 GWh i eit gjennomsnittsar.
Ulvik herad og Hordaland fylkeskommune ber NVE vurdere ei hogare minstevassforing av omsyn til
Ulsbergfossen som landskapselement.

Ei tilstrekkjeleg minstevassfaring er viktig for & oppretthalde ein viss produksjon i elva. Spesielt i
sommarsesongen er planter knytt til elvestrengen avhengige av eit stabilt fuktig milje. Botndyr og fisk
vil vere avhengige av nok vatn heile aret. NVE er einig med Ulvik herad og fylkeskommunen om at
den omsgkte minstevassferinga er noko lag i forhold til & ta vare pa Ulsbergfossen som
landskapselement. NVE ser det som sannsynleg at Ulsbergfossen er viktigast for forbipasserande og
brukarar av rasteplassen i sommarsesongen. Det er ofte naturlege skilnadar mellom sommar og vinter i
ei elv. Ei minstevassfering i storleiksorden med dei sesongmessige lagvassferingane vil etter var
vurdering vere riktig med tanke pa flora og fauna. Pa denne maten vil ein ogsa til ein viss grad kunne
oppretthalde den naturlege dynamikken i vassferinga gjennom aret, noko som vil vere positivt for
landskapsverdien til elva, ved at ein far ei hggare vassfaring om sommaren.

Ut i fra dette fastset NVE ei minstevassfering pa 300 I/s i tida 1.5-30.9 og 70 I/s resten av aret. 1
forhold til seknaden vil dette gje ein reduksjon i produksjonen pa 0,08 GWh/ar basert pa oppgitt
energiekvivalent. Samla produksjon vil da bli pa 3,72 GWh/éar. Etter vart syn er ikkje denne
reduksjonen avgjerande for gkonomien i prosjektet.

Det skal etablerast ei méleanordning for registrering av minstevassfering. Den tekniske loysinga for
dokumentasjon av slepp av minstevassforing skal godkjennast gjennom detaljplanen. Data skal leggast
fram for NVE pa ferespurnad og oppbevarast sa lenge anlegget er i drift.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevassfaringskravet, skal heile tilsiget sleppast forbi.

Ved alle stader med pélegg om minstevassforing skal det setjast opp skilt med opplysningar om
bestemmingar kring slepp av vatn som er lett synleg for allmennheita. NVE skal godkjenne merking,
utforming og plassering av skilta.

NVE presiserer at start-/stoppkeyring av kraftverket ikkje skal skje. Kraftverket skal koyrast jamt.
Inntaksbassenget skal ikkje nyttast til & oppna auka driftstid, og det skal berre vere sma variasjonar i
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vasstand knytt til opp- og nedkeyring av kraftverket. Dette er primert av omsyn til naturens mangfald
og mogleg erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planar, landskapsforhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planar skal leggast fram for NVE sitt regionkontor i Ferde og godkjennast av NVE fer
arbeidet startar.

Feor utarbeiding av tekniske planar for dam kan starte, md seknad om konsekvensklasse for gitt
alternativ vere sendt NVE og vedtak fatta. Konsekvensklassen er bestemmande for dei krav til
sikkerheit som stillast til planlegging, bygging og drift, og ma difor vere avklara for arbeidet med
tekniske planar startar.

NVE sitt miljatilsyn vil ikkje ta planar for landskap og milje til behandling fer anlegget har fétt vedtak
om konsekvensklasse.

Vi viser ogsé til merknadane i vilkér post 6 nedanfor, om kulturminne.

Tabellen under prover & oppsummere foringar og krav som ligg til grunn for konsesjonen. Det kan
likevel skje at det er gitt foringar andre stadar i dokumentet som ikkje har komme med i tabellen. NVE
presiserer at alle foringar og krav som er nemnt i dokumentet gjeld.

NVE har gitt konsesjon pa felgjande foresetnadar:

Val av alternativ Kraftverket skal byggast med royrgate alternativ 2. Sja
vedlagde kart.
Inntak Inntaket i Espelandselvi skal plasserast pa kote 311, i trdd med

det som er oppgitt i seknaden. Noyaktig plassering kan
justerast ved detaljplan.

Teknisk laysning for dokumentasjon av slepp av
minstevassforing skal godkjennast av NVE.

Vassveg Ut i fra landskapsomsyn og tekniske utfordringar skal
kraftverket byggast med sekar sitt alternativ 2 for
reyrgatetrase. Denne skal gravast ned heile vegen.

Det ber viast serskilt merksemd ved kryssing av fylkesvegen
forste gong nedanifrd. Denne inneber & gi gjennom ei sveert
bratt vegfylling. Her ber ein ha god kontakt med vegvesenet.

Sterste slukeevne Seknaden oppgir 3,260 m®/s som sterste slukeevne.
Minste driftsvassforing Seknaden oppgir 326 1/s som minste slukeevne.
Tal turbinar/turbintype Det er planlagt ein horisontalmontert francisturbin med

installert effekt 1,2 MW,

Veg Fylkesveg og lokal sideveg skal nyttast for & komme seg fram.
I tillegg vil ein nytte royrgatetraseen som midlertidig
anleggsveg fré inntak til kraftstasjon.

Det skal byggast ein, 140 m lang og 4 m brei, permanent veg
fré fylkesvegen til kraftstasjonen.
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Det er gjeve i tabellen i kva grad justeringar kan gjerast i samband med detaljplanlegginga. Dersom
det ikkje er gjeve spesielle foringar kan mindre endringar godkjennast av NVE som del av
detaljplangodkjenninga. Anlegg som ikkje er bygd i samsvar med konsesjon og/eller planar godkjent
av NVE, inkludert ogsa planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikkje ha rett til el-sertifikat. Dersom
det er endringar skal dette g tydeleg fram ved oversending av detaljplanane.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning blir teke med i konsesjonen sjglv om det i dag synast lite aktuelt & palegge
ytterligare avbetande tiltak. Eventuelle péalegg i medhald av dette vilkaret mé vere relatert til skadar
forarsaka av tiltaket og sté i rimeleg forhold til storleiken og verknad av tiltaket.

Post 6: Automatisk freda kulturminne

Merknadane fré fylkeskommunen kjem inn under dette vilkaret.

NVE foreset at utbyggjar tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet til
kulturminnelova § 9 fer innsending av detaljplan. Vi minner vidare om den generelle plikta om
aktsemd med krav om varsling av aktuelle instansar dersom ein kjem over kulturminne i byggjefasen,
jf. kulturminnelova § 8 (jf. Pkt.3 i vilkara).

Post 8: Tersklar m.v.

Dette vilkaret gjev heimel til & palegge konsesjonar & etablere tersklar eller gjennomfere andre
biotopjusterande tiltak dersom dette skulle vise seg & vere ngdvendig.

Vedlegg
Kart
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