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SAMMENDRAG

Marine Harvest Norway AS sgker om vannuttak for nytt settefiskanlegg i Fjera i Etne kommune i
Hordaland. Det sgkes etter vannressurslovens § 8, om tillatelse til:

e Kontinuerlig uttak av 167 1/s (10 m3/min) direkte fra Rullestadvatnet (= 1,7 % av Q;qa),

e Regulering av Rullestadvatnet inntil 1 m i vinterhalvéret (1. nov — 31. april)

og 0,5 m regulering i sommerhalvaret (1. mai — 31. oktober)

e Alternativt sgkes det tilsvarende uttak av produksjonsvann fra omsgkt Héafoss kraftverk,

e Innenfor rammene av deres eventuelle konsesjonsvilkar
Det vil bli sluppet minstevannfgring pa 200 /s i vinterhalvaret (1. nov — 31. april)
0g 400 1/s i sommerhalvaret (1. mai — 31. oktober), tilsvarende alminnelig lavvannfgring.
Det vil ogsa bli etablert vannstandsmaling i Rullestadvatnet, vannfgringsmaling i Fjeraelva pa egnet
sted og logging av vannbruk pa anlegget.

Anlegget planlegges som et rent resirkuleringsanlegg, med tilleggsforsyning av UV-behandlet
sjgvann. Sunnhordland kraftlag (SKL) har fallrettene fra Rullestadvatnet, og Marine Harvest Norway
AS har inngatt en 30-arig avtale som inneberer at smoltanlegget far dekket sitt kontinuerlige behov
for ferskvann.

Det omsgkte anlegget skal ta ut mindre enn 2 % av middelvannfgringen, rundt 5 % vinterstid, og bare
unntaksvis vil det blir behgv for tapping av omsgkt magasin i Rullestadvatnet og dermed slipp av
omsgkt minstevannfgring. Virkningene pa fisk og ferskvannsbiologiske forhold i Rullestadvatnet og
Fjeraelva ansees som liten negativ til ingen. Vassdraget har i dag ingen stedegen laksebestand, det er
ikke noe nasjonalt laksevassdrag og det ligger ikke til noen nasjonal laksefjord.

Sgker har utarbeidet reguleringsplan for arealene, og denne er godkjent av Etne kommune. I den
forbindelse er det er foretatt en rekke konsekvensutredninger (KU) for aktuelle fagomrader. Disse er
samlet i denne sgknaden, og her oppsummert:

Verdi Virkning

Tema Liten  Middels  Sior | Siorneg. Middels Liten /ingen Middels Stor pos. Konsekvens
Verneinteresser lA | | | | L | | Ubetydelig (0)
Landskap | A| | | | N | | | Liten negativ ( - )
Inngrepsfrie omr. l | | | | L | | Ubetydelig (0)
Rodlistearter | | N | | | . | | | Liten negativ (- )
Flora og fauna | N | | | | . | | | Liten negativ (- )
Fisk og ferskvann | | N | | | N | | | Liten negativ ( -)
Marine | N | | | | A‘ | | Ubetydelig (0)
Kulturminner | N | | | | N | | | Liten negativ ( - )
Xﬁ‘;gﬂi;g S . | " | "] Ubetydelie 0)
Landbruk | N | | | | N | | | Liten negativ ( - )
Brukerint,Friluft, | |~ a | - | || Ubetydelig (0)
Samiske interesser l | | | | A‘ | | Ubetydelig (0)
Reindriftsinteresser A‘ | | | | A‘ | | Ubetydelig (0)
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1 INNLEDNING

1.1 Sgker Marine Harvest Norway AS

Marine Harvest Norway AS er den stgrste av aktgrene innen akvakultur i Norge.
Ngkkeltall for selskapet i 2010:

- 8 milliarder NOK i samlet omsetning

- 202 000 tonn slaktevekt / salgsvolum

- 230 000 tonn bruttoproduksjon

- 1200 ansatte

CRIR T}

Marine Harvest Norway AS har delt aktivitetene i Norge opp i fire regioner, nord”, “midt”, "vest” og
”sgr”’. Den planlagte anlegget i Fjera tilhgrer region “’sgr”. I denne regionen har Marine Harvest
Norway AS fglgende aktivitet:

- 52 matfisk konsesjoner, hvorav 16 i Hordaland

- 27 sjglokaliteter i drift, fordelt pa 5 i Agder, 12 i Rogaland, 10 i Hordaland

- 6 settefiskanlegg, hvorav 3 i Hordaland

- Ett industrianlegg — Ryfisk i Hjelmeland kommune

- 250 ansatte, hvorav 110 jobber pa matfiskanleggene og 30 pa settefiskanleggene

- 58 000 tonn fisk produsert i 2010, med 19 000 tonn i Hordaland

- Slaktet 48 000 tonn slgyd vekt

Satt ut 14 mill smolt pr. ar, hvorav 5.0 mill i Hordaland

1.2  Sgkers kontaktpersoner

@rjan Tveiten :
Orjan.Tveiten @marineharvest.com
tlf 905 53 008

Sekers formelle adresse er:

Marine Harvest Norway AS, Postboks 4102 Dreggen, 5835 Bergen

1.3  Begrunnelse for tiltaket

Marine Harvest Norway AS planlegger & bygge nye settefiskanlegg flere steder i landet. Nye anlegg gir
mulighet for en tidsriktigere produksjon der ogsé hensyn til miljg kan ivaretas pa en bedre mate enn ved
opprusting av gamle anlegg. Det gjelder bade utslipp, remming av fisk og sykdomsspredning.

1.4 Geografisk plassering av tiltaket

Marine Harvest Norway AS avd. Fjera ligger innerst i Akrafj orden i Etne kommune i Hordaland fylke
(det vises til figur 1).

1.5 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Anlegget vil bli liggende pa samme sted som tidligere Kveitekompaniet AS (reg. nr H/E 0010, lokalitet
12073, Fjera). Denne konsesjonen er na inndratt. Det nye anlegget vil imidlertid kreve mer areal.
Anlegget vil bli liggende langs Fjzraelva og ha sitt utslipp og sjgvannsinntak innerst i Akrafj orden
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1.6 Sammenligning med gvrige nedbgrfelt/naerliggende vassdrag

Det er ikke utfgrt noen sammenligning med nerliggende vassdrag.

. Inheradsﬂord W L f l

-

Figur 1. Oversikt over Sunnhordland, med Fjera og planlagt settefiskanlegg markert med rod firkant.
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2 BESKRIVELSE AV TILTAKET

2.1 Hoveddata Marine Harvest Norway AS avdeling Fjsera i Etne kommune

TILSIG Hovedalternativ
Nedbgrfelt km? 105
Arlig tilsig mill.m3 313,7
Spesifikk avrenning 1/s/km? 95
Middelvannfgring m3/s 9,95
Alminnelig lavvannfgring m3/s 0,39
S-persentil vinter m3/s 0,3
5-persentil sommer m3/s 1,39
SETTEFISKANLEGG
Inntak moh. 96
Avlgp moh. 0
Lengde pa bergrt elvestrekning km 1,8
Brutto fallhgyde m 90
Tillgpsrgr, diameter mm 300
Brukstid % 100
MAGASIN Rullestadvatnet

Hgyde Magasin
HRV 96,5
LRV 1.juni-31.aug 96,0 410 000 m3
LRV resten av aret 95,5 820 000 m3

2.2 Plan for selve settefiskanlegget

Anlegget vil bli liggende pa samme sted som tidligere Kveitekompaniet AS (reg. nr H/E 0010, lokalitet
12073, Fjera). Denne konsesjonen er na inndratt. Det nye anlegget vil imidlertid kreve mer areal, og
Etne kommune har vedtatt reguleringsplan for omradet. Anlegget legges langs Fjeraelva og har sitt
utslipp og sjgvannsinntak innerst i Akrafjorden (figur 2).
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Figur 2. Oversikt over det nye smoltanlegget med tilhgrende inntak av ferskvann i Rullestadvatnet,
alternativt inntak fra omsgkt Hdfoss kraftverk, samt utslipp og sjgvannsinntak i/ikrafjorden.
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Anlegget vil i sin helhet bli bygget som et resirkuleringsanlegg. Klekkeriet vil ha 9 klekkeskap for 650
1 gyerogn. Starforings-avdelingen, pavekst 1- og pavekst 2- avdelingen vil bli drevet med
resirkuleringsteknologi. Pavekst 3-avdelingen skal drives med resirkuleringsteknologi som er tilpasset
bruk av ferskvann og sjgvann.

I resirkuleringsanlegget vil vannforsyningen besta av 98 % resirkulert vann og 2 % nytt vann.
Ferskvannet blir partikkelrenset gjennom et mekanisk filter, ammonium blir avgiftet i et biofilter, vannet
blir luftet for & fjerne karbondioksyd og deretter tilsatt oksygen og til slutt UV-behandlet for & fjerne
bakterier og virus fgr det returneres til tankene. Resirkuleringsanlegget vil bli bygget som en
kombinasjon av kar-intern resirkulering og sentral resirkulering.

6 akvator 51555 k

akvator . STAGE

Figur 3. Anlegget planlegges bygget i en stil tilpasset de naturlige omgivelsene.
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Karkapasiteten for tilvekst i resirkuleringsanlegget er fordelt pa fglgende kar:

8 stk 6 m kar (startféring) med vannhgyde 1,8 m og volum pa 50,0 m3 = 400 m3
8 stk 10 m kar (pavekst 1) med vannhgyde 3,8 m og volum p 300 m’ = 2400 m?
8 stk 16 m kar (pavekst 2) med vannhgyde 3,5 m og volum pa 700 m® = 5600 m?
8 stk 16 m kar (pavekst 3) med vannhgyde 3,5 m og volum pi 700 m® = 5600 m?

Med dette resirkuleringsanlegget vil karkapasiteten for pavekst pa anlegget bli pa totalt 14 000 m3.
Disse vil bli utstyrt med CO, lufting. Med en maksimalbelastning pa 611 tonn i anlegget i mars, vil
gjennomsnittstettheten i karene ikke overstige 43,6 kg/m3. Tettheten i pavekst 1 avdelingen og i pavekst
2 avdelingen vil for hver enkelt gruppe ikke overstige henholdsvis 12,5 og 35,9 kg/m3. Tettheten i
pavekst 3 sjgvann/ferskvann uteavdelingen vil for hver enkelt gruppe ikke overstige 58,4 kg/m?3.

Marine Harvest Norway AS har gjennomfgrt reguleringsplan for tiltaket etter plan- og bygningsloven,
og har tilgang pa omtrent 30 da areal for den planlagte omsgkte produksjon pa 7,5 mill smolt (figur 2 og
3). Rettighetene omfatter ngdvendig areal for anlegg, framfgring av inntaksledning for ferskvann,
disponering av fallretter samt tilgang pa ferskvann fra det omsgkte Hafoss kraftverk. Anlegget har ogsa
sgkt NVE om eget inntak i Rullestadvatnet hvis settefiskanlegget blir etablert uten omsgkt Hafoss
kraftverk.

2.3 Planlagt vannbruk

Settefiskanlegget vil i sin helhet bli drevet som et resirkuleringsanlegg. Dette innebarer imidlertid
akkurat de samme velferdsmessige kravene til vannkvalitet, tilfgrsel av oksygen samt akseptable nivaer
av nedbrytingsproduktene CO, og ammonium (NH,") som i et gjennomstrgmmingsanlegg. Det er gjort
mye forskning p& hva som er akseptable nivaer av CO, og ammonium (NH,") i produksjonsvann for
settefisk, og ved produksjon av settefisk av laks og grret anbefaler man vanligvis at nivaet av CO, og
ammonium i vannet ikke skal overstige henholdsvis 15 og 2 mg/l i karene. Dette er ogsa nedfelt som
veiledende verdier i merknadene til § 21 i akvakulturdriftsforskriften, og Mattilsynet legger disse
stgrrelsene til grunn som veiledende, maleparametere for landbaserte settefiskanlegg med laksefisk. I
resirkuleringsanlegg vil en ved bruk av biofliter kunne fjerne ammonium, og vannet luftes for a fjerne
CO.,. Pa denne maten ivaretas fiskens velfferdsmessige krav til et godt karmiljg sa sant de ulike
miljgforbedringssystemene virker slik som forutsatt.

Mengden nytt vann i det nye resirkuleringsanlegget er minimum beregnet til 5 m3/min fordelt pa 0,105
m3/min i klekkeriet, 0,110 m3/min i startféringshallen, 0,438 m3/min i pavekst 1-avdelingen og
henholdsvis 1,9 og 2,0 m3/min i pavekst 2- og 3- avdelingen. Anlegget sgker imidlertid om et fast uttak
péa 10 m3/min ferskvann hele aret for & ha litt reservekapasitet i forhold til det aktuelle vannbehovet.

2.4 Planlagte vassdragsinstallasjoner

Anlegget sgker primart om inntak i Rullestadvatnet (96,5 moh) (NVE nr 23299), som er 0,825 km?
stort. Det legges en omtrent 1,5 km lang inntaksledning, som i hovedsak fglger en kommunal vei til opp
mot innsjgen. Pa det siste strekket bores det en rundt 400 m lang tunnel gjennom fjellet slik at inntaket
kan legges pa rundt 5 - 10 m dyp i Rullestadvatnet. Inntaksledningen er planlagt med en dimensjon pa
300 mm. Med et fall pa nermere 90 meter tilsier det en leveringskapasitet pa 0,33 m?3/s (eller 20
m3/min).

Sekundert sgkes det om & etablere inntak i tilknytning til avlgp fra omsgkt Hafoss kraftverk (33,5 moh),
dersom dette blir tildelt konsesjon. Héfoss kraftverk skal ogsa ha inntak i Rullestadvatnet. Det
planlegges i utgangspunktet en 1000 m lang nedgravd inntaksledning for ferskvann fra Hafoss kraftverk
langs Fjaeraelva og ned til anlegget med en dimensjon pa 350 mm PEH. Inntaksledningen fglger i
hovedsak elvebredden fra kraftverket og ned til anlegget. Med et fall pa omtrent 25 m tilsier det en
leveringskapasitet pa 0,33 m?s (eller 20 m3/min).

Konsesjonsspknad _8. Rddgivende Biologer AS



2.5 Konsesjonssgknad etter vannressurslovens §8 oppsummert

Anlegget sgker primart om konsesjon etter vannressurslovens §8 for:
e Fast uttak av 167 1/s (10 m3/min) direkte fra Rullestadvatnet,
e | mregulering av Rullestadvatnet i vinterhalvaret (1. nov — 31. april)
Og 0,5 m regulering i sommerhalvaret (1. mai — 31. oktober)
e Slipp av minstevannfgring pa 200 /s i vinterhalvaret (1. nov — 31. april)
Og 400 1/s i sommerhalvaret (1. mai — 31. oktober), tilsvarende alminnelig lavvannfgring
e Vannstandsmaling i Rullestadvatnet og vannfgringsmaling i Fjeraelva pa egnet sted
e Logging av vannbruk pa anlegg

Alternativt sgkes det om
e Tilsvarende uttak produksjonsvann fra avigpet fra omsgkt Hafoss kraftverk,
e  Med samme vilkar for minstevannfgring og
e Innenfor rammene av deres eventuelle konsesjonsvilkar

2.6 Kostnadsoverslag

Anlegget er kostnadsregnet til 150 — 200 millioner kroner.

2.7 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler

Sgkt konsesjon vil sikre vanntilgang til nytt settefiskanlegget. Anlegget vil gi arbeidsplasser bade lokalt
og ved produksjon av smolt til Marine Harvest Norway AS sin gvrige aktivitet i regionen. Prosjektet vil
ha meget stor samfunnsmessig nytteverdi.

Ulemper
Det er foretatt en rekke konsekvensvurderinger i forbindelse med utarbeidelsen av reguleringsplan for

dette tiltaket og tiltaksomradet. Reguleringsplanen er vedtatt av Etne kommune, og Fylkesmannen har
fremmet motsegn mot denne med hovedinnvending at anlegget vil ta ut vann og ligge ved et vassdrag
med anadrom laksefisk.

2.8 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk

Anlegget vil bli liggende pa samme sted som tidligere Kveitekompaniet AS (reg. nr H/E 0010, lokalitet
12073, Fjera). Denne konsesjonen er na inndratt. Det nye anlegget vil imidlertid kreve mer areal, og det
er utarbeidet reguleringsplan for hele det ngdvendige arealet.

Eiendomsforhold

Marine Harvest Norway AS har inngétt en rammeavtale om leie av et areal pa 30 da til anlegget pa gnr
101 bnr 51 og 3. Avtalen forutsetter at hele omradet blir omregulert til industriformal, og at arealet da
gis festenummer under hovedbruket, og at det inngés en festekontrakt pa 99 ar. Avtalen gir ogsa
tiltakshaver rett til a legge rgrgate, m.m. for framfgring av ferskvann til smoltanlegget. Marine Harvest
Norway AS har videre ogsé inngatt en rammeavtale om leie av et areal pa gnr 101 bnr 1 for framfgring
av ferskvannsledning mellom omsgkt Héafoss kraftverk og ned mot anlegget. Marine Harvest Norway
AS har inngatt en 30 arig avtale om leie av vannrettigheter fra gnr 101 bnr 1 — 3 og 5 — 8. Disse
eiendommene disponerer fallrettighetene i Fjeraelva langs elvestrekningen fra kraftverket og til sjgen.
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Marine Harvest Norway AS har inngatt en 30-arig avtale med Sunnhordland kraftlag, som innebzrer at
smoltanlegget far tilgang pa et minimum uttak av ferskvann pa 18 m3min, et gjennomsnittlig uttak pa
39 m3/min og et maksimalt uttak pa 84 m3/min, dersom omsgkt Hafoss kraftverk blir bygget. Disse
stgrrelser gjelder for de opprinnelige planene der deler av anlegget skulle ha vanngjennomstrgmming og
ikke resirkulering. Aktuell bruk ved planlagt resirkuleringsanlegg er satt til 10 m3/min (0,17 m3/s).

Opprinnelig og ideelt sett gnsker Marine Harvest Norway AS a ta ut driftsvann fra omsgkt Hafoss
kraftverk etter turbinene. Ved stans av turbiner, strgmstans, og lignende har anlegget fatt anledning til a
ta ut vann via “by-pass” fra SKL sitt magasin i Rullestadvatnet, ved uttak av turbinvannledningen pa
oppsiden av kraftverket (ngdvann). Dersom vanntilfgrselen fra kraftproduksjonen blir for liten til &
dekke anleggets Igpende behov, har en ogsa sikret seg rett til & benytte SKLs magasiner og derved “by-
pass” uttak fra turbinvannledningen pa oppsiden av kraftverket (Tilskuddsvann).

2.9 Forholdet til offentlige planer og nasjonale fgringer

Kommuneplan
Anlegget vil bli liggende pa samme sted som tidligere Kveitekompaniet AS (reg. nr H/E 0010, lokalitet

12073, Fjera). Denne konsesjonen er na inndratt. Det nye anlegget vil imidlertid kreve mer areal, og
tiltakshaver har fatt utarbeidet reguleringsplan for dette tiltaket. Denne er godkjent av Etne kommune.

Samlet plan for vassdrag (SP)
Fjeraelven er ikke omfattet av samlet plan for vassdrag

Verneplan for vassdrag
Fjeraelven er ikke omfattet av Verneplan for vassdrag

Nasjonale laksevassdrag
Fjeraelven er ikke et Nasjonalt laksevassdrag

Ev. andre planer eller beskyttede omrader
Fjeraelven er ikke omfattet av andre restriksjoner eller vern.

Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Omsgkte tiltak ligger i inngrepsnzre omrader, og vil ikke pavirke inngrepsfrie naturomrader.
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3 VIRKNING FOR MILJ@, NATURRESSURSER OG SAMFUNN

3.1 Hydrologi

Anlegget sgker primert uttak av vann fra Rullestadvatnet pa kote 96. Utlgpet av Rullestadvatnet har en
samlet arlig tilrenning pa 313,7 mill m’, hvilket gir en gjennomsnittlig vannfgring pa 9,95 m’/s (=597
m’/min). De hgyeste vannfgringene finner en under varflommen i mai og juni, som er pa over 1100
m3/min i gjennomsnitt, mens det pa vinteren er vannfgringer pa under 150 m3/min i februar. Ogsa i

perioden september til november er det rikelig med vann, med méanedsmiddel pa mellom 700 og 1000
m3/min.

Avrenningen er ikke jevnt fordelt over aret, og siden det meste av nebgrfeltet er hgytliggende er det
hgyest vannfgring i perioden mai og juni med manedsmiddel pa over 1000 m?*/min i forbindelse med
sngsmelting og flom og lavest om vinteren da nedbgren oppmagasineres som sng, med et manedsmiddel
pa under 150 m3/min i februar. Ogsa om hgsten i perioden september — november er det rikelig med
vann, med manedsmiddel pa mellom 700 og ca 1000 m?*min ved store nedbgrsmengder (figur 4).
Grunnlaget for beregningene er vannfgringsdata fra VM 42,5 Rullestadvatnet, et vannmerke som var i
drift i perioden 1967 — 1981. Gjennomsnittlig vannfgring for serien er 10,1 m?%/s, og er det samme som

for hele feltet i perioden 1960 — 1990. NVE har godkjent serien som grunnlag for konsesjonssgknaden
for Hafoss kraftverk.

Vassfgring (m3/s)
>
1

Figur 4 gverst. Gjennomsnittlig
dggnvannfgring i Fjeraelva, basert pd
VM 42,5 ved utlgpet av Rullestadvatnet
for perioden 1967 — 1981(bla strek) og
minste observertedggnvannfgring i
perioden (rgd strek).

Nederst. Minste observerte vannfgring
vist med annen skala (rgde sgyler),
sammen med planlagt uttak til
fiskeanlegget 0og med tillegg for planlagt
slipp av minstevannfgring (grgnne
streker).

Vassfgring (m?s)
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Alminnelig lavvannfgring

Alminnelig lavvannfgring er definert som den vannfgring som kan paregnes ar om annet i 350 dager av

aret beregnet ved at hvert ar skytes ut de 15 laveste daglige observasjoner og dernest den laveste

tredjedel av de gjenverende arlige minstevannfgringer. Det laveste tall i den gjenstaende rekken kalles

den alminnelige lavvannfgringen.

Alminnelig lavvannfgring er beregnet til 0,39 m3/s med 5 persentil for hele aret pa 0,42 m?3/s, sommer
1,39 m3/s og vinter med 0,3 m3/s. Restfeltet fra utlgpet av Rullestadvatnet og ned til fjorden er pa 2,24
km?, og har ei middelavrenning pa 0,14 m3/s.

Konsekvenser for hydrologi

Det sgkes om uttak av 10 m?*/min hele éret og slipp av minstevannfgring tilsvarende 12 m3min om

vinteren (1.november-30.april) og 24 m3/min om sommeren (1.mai til 31.oktober). Figur 4 (nederst)
viser at omsgkt uttak ligger naer desidert laveste observerte dggnvannfgring i elven, og bare i perioden

fra november til og med mars. Tabell 1 viser sannsynlighet for at vannfgringene skal bli sa lave.

Tabell 1. Sannsynlighet (%) for at vannfgringen er mindre enn angitte grenser i de ulike manedene for
Fjeeraelva for de ulike manedenes vannfgring. Tallene er beregnet ut fra vannfgringsmalinger for feltet
til NVEs mdlestasjon Rullestadvatnet (VM 42.5) for 15-arsperioden 26. juli 1967 - 31. desember 1981.
Antall malinger (nederste rad) er antall dpgn som er med i grunnlaget (ca 15 ar x antall dggn i hver
maned). Tykke streker markerer sannsynlighetsnivd for uttak av vann pluss slipp av minstevann, altsd
risiko for behov for magasin.

m3>min| jan feb mars [ april mai juni | juli august sept okt nov des
<2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0
<4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0
<6 0,2 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0
<8 1,2 0,8 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0
<10 1,7 2,5 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,2
<12 2,9 5,3 2,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,2
<14 3.8 11,9 48 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 1,1
<16 8,1 154 5,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 1,5
<18 114 192 6,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 2,8
<20 140 2277 6,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0 0,9 5,6
<22 16,7 23,5 68 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0 1,3 6,7
<24 16,7 23,5 68 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0 1,3 6,7
<26 195 258 8,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 2,2 9,2
<28 | 21,2 278 81 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,6 0,2 2,9 11,4
<30 | 229 283 11,6 | 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8 0,4 3,8 13,8
<32 | 27,1 32,1 18,7 | 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 2,4 0,6 4,2 15,5
<34 | 27,1 32,1 18,7 | 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 2.4 0,6 4,2 15,5
<36 | 27,6 359 24,0 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 33 1,9 4,4 17,2
<38 | 27,6 359 24,0 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 33 1,9 4.4 17,2
<40 | 30,7 39,1 313 | 2,6 0,0 0,0 0,0 0,6 4,9 2,8 6,0 209
>40 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ant 420 396 296 | 420 434 420 | 441 465 450 | 465 450 465
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Vinterstid vil dggnvannfgringene ut fra Rullestadvatnet kunne vere lavere enn anleggets vannbehov

(10 m3¥/min) og slipp av minstevann (12 m3/min) i en av seks dager i januar, en av fire dager i februar og
en av 15 dager i mars (tabell 1). Laveste registrerte maling i denne perioden er pa 5,2 m?min i januar,
7.2 m3/min i februar og 5,4 m3/min i mars. Desidert laveste er registrert i september med 1,2 m3/min,
men dette har bare skjedd en gang i méleperioden, og den gangen var det kun i tre dager at vannfgringen
var under 10 m3/min. I desember er det ogsa registrert en dag med 9,0 m*/min.

Utover varen og sommeren i april til august er det imidlertid hgyere vannfgringer knyttet til
varflommene, med knapt under 100 m?*min i mai og aldri under 200 m3/min i juni. Stgrste malte
dggnvannfgring i varflommen i disse arene er pa hele 283 m?/s i 25. juli 1977 (eller nesten 17.000
m3/min !).

Videre er det perioder med nedbgr utover hgsten, og da sjelden vannfgringer under 34 m3/min, som
dekker bade minstevannfgring og anleggets behov. Det er derfor bare pa vinteren fra desember til og
med mars at det vil vaere behov for et magasin i Rullestadvatnet. De to siste kalde vintrene har vist at det
kan komme lenger perioder med kulde og tgrke, ogsa utover det som er gjengitt i tabellen over.

Magasinkapasitet

Det sgkes om a kunne regulere Rullestadvatnet med 0,5 meter tapping i perioden 1.6 — 31.8 og en meter
ellers i aret, noe som vil gi et magasin pa 410 000 m? om sommeren og 820 000 m3 ellers i aret.

Dette er samme magasin som omsgkt for Hafoss kraftverk. Dersom det blir felles utbygging, har Marine
Harvest Norway AS sikret seg innenfor gjeldende avtale med SKL, rett til & benytte SKLs magasiner og
derved “by-pass” uttak fra turbinvannledningen pa oppsiden av kraftverket. Dersom vanntilfgrselen er
for liten til at kraftverket kan kjgre, vil anleggets likevel ha tilgang pa vann samtidig som det slippes
pélagte minstevannfgring i elva.
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Figur 5. Magasinvarighet (til venstre) og vannstandssenking (til hoyre) avhengig av netto vannuttak.
Tallene baserer seg pa en reguelringshgyde pa 50 cm om sommeren og 100 cm om vinteren.

For settefiskanlegget vil de periodene med lavest avrenning om vinteren vaere bestemmende for den
mengde vann anlegget har til disposisjon for smoltproduksjon. Ut fra dggnvannfgringsdata for
Rullestadvatnet var det i perioden 1967 — 1981 (som generelt var en tgrr og kald periode, sarlig
vinterstid) fire perioder vinterstid med szrlig lav avrenning; januar og februar 1972, januar og februar
1977, januar og februar 1978 og januar til mars 1980. Anleggets omsgkte vannuttak er 10 m3/min (167
1/s) med tillegg av en minstevannfgring pa vinteren pa 12 m3/min, noe som til sammen tilsvarer et
samlet uttak pa 22 m3min. Tar en utgangspunkt i det omsgkte magasinet pa 820 000 m3/min, og et
vannforbruk pa 22 m?*min inkludert minstevannfgring, vil dette rekke til et forbruk pa 25,9 dggn uten
tilrenning til Rullestadvatnet. Dggnvannfgringsdata for Fjeraelva viser imidlertid at det er sjelden
vannfgringen er sa lav at en ma tappe noe serlig av magasinet, jf. figur 6.
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Figur 6. Mangvrering av magasinet i
Rullestadvatnet basert pa de fire
tgrreste periodene i
observasjonsperioden. De bld sgylene
viser at tilrenningen til
Rullestadvatnet var hpyere enn
vannbehovet i mdaneden, mens de rgde
sgylene viser behovet for
magasintapping i maneden. Tallene
er beregnet ut fra dpgnvannfprings-
malinger for feltet til NVEs 500 ‘ ) ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
mdlestasjon Rullestadvatnet (VM 7 \ 77 \ 78 \ 0
42.5) for 15-arsperioden 26. juli 1967

- 31. desember 1981.
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Magasinering (tusen m?3)

1 1972 var tilrenningen i januar en god del hgyere enn dette behovet, slik at en ville unngétt tapping av
magasinet maneden sett under ett, mens en i februar dette aret ville ha tappet ned vel 25 % av magasinet
ved manedslutt. Tilsvarende for neste tgrre periode i 1977 ville magasinet ved utgangen av februar veert
nedtappet med rundt 50 %, mens i februar 1978 og i januar 1980 ville man knapt hatt behov for & tappe
av magasinet i det hele tatt. Det kan ogsa nevnes at i mars 1972 og i 1977 var den samlete vannfgringen
i Fjeraelva henholdsvis 8 og 5,8 mill m? hgyere enn anleggets vannbehov, sa uansett er vannfgringen i
Fjeeraelva tilstrekkelig til & mgte anleggets behov inkludert en minstevannfgring pa 12 m3/min ved et
magasin pa 1 m i Rullestadvatnet i vinterhalvaret.

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Det er ventet at vannuttaket vil fa moderat betydning for vanntemperauren i elven, ved redusert
vannfgring kan nedkjglingen gke noe vinterstid, men de laveste vannfgringene er allerede knyttet til
kalde perioder, da vanntemperaturen antas a vare svert lav nedover elven. Videre nedkjglingspotensial
blir da lite. Det ventes ikke at endringer i vanntemperatur vil medfgre stgrre problem med islegging eller
isgang og kjgving. Det ventes heller ikke eller gkt risiko for frostrgyk pa strekningen fra Rullestadvatnet
og ned til fjorden.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Det omsgkte tiltaket medfgrer ventelig ikke noen endring i grunnvannssituasjonen, flomforholdene eller
erosjonen i vassdraget, siden uttaket er generelt sett lite i forhold til de ellers hgye vannfgringene i
vassdraget. Et uttak pa 10 m3/min utgjgr under 2% i et vassdrag der gjennomsnittsvannfgringen er 10
m3/s.

3.4 Verneinteresser

Naturvernomrader
Det er ingen omrader eller objekter i nerheten av Fjera som er vernet i medhold av naturvernloven
(nasjonalparker, naturreservat og landskapsvernomrader).
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Marin verneplan
Direktorat for naturforvaltning (DN) startet i 2009 opp planarbeidet med utredning av 17 foreslatte
marine verneomrader. Akrafjorden er ikke pa denne listen.

Vernede vassdrag

Fjeraelva er ikke med i verneplan for vassdrag, men bade de tilstgtende Mosnes- og Opovassdragene er
vernet. [ alt 387 vassdrag eller vassdragsomrader er vernet mot kraftutbygging. Vernet kan ogsa omfatte
andre tiltak enn kraftutbygging dersom det medfgrer konflikt med verneverdiene. Fjeraelven har for
gvrig vert behandlet i ”Samla plan” flere ganger.

Nasjonale laksefjorder og laksevassdrag

Fjeraelva og Akrafjorden er ikke pa listen over nasjonale laksefjorder eller laksevassdrag, som er
opprettet for a sikre de viktigste laksebestandene serskilt beskyttelse i vassdrag og fjordomrader.
Stortinget opprettet i februar 2003 37 nasjonale laksevassdrag og 21 nasjonale laksefjorder. I tillegg ble
det i desember 2006 opprettet 15 nye nasjonale laksevassdrag og 8 nye nasjonale laksefjorder. I de
nasjonale laksefjordene tillates ikke nye matfiskanlegg for laksefisk, mens settefiskanlegg kan tillates.

3.5 Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Det er ingen inngrepsfrie naturomrader i det aktuelle tiltaks- og influensomradet, og tiltaket vil derfor
ikke fa noen virkning eller konsekvens (0) for dette temaet.

3.6 Konsekvenser for terrestrisk biologisk mangfold

Omradebeskrivelse med verdivurdering for terrestrisk biologisk mangfold

Radlistearter

Alm (NT) vokser langs det sgndre tras¢alternativet for inntaksledning for ferskvann. Videre er det
registrert streifindivider av hubro (EN) og kongegrn (NT) hgst og vinterstid. Temaet rgdlistearter har
middels til stor verdi.

Naturtyper

Det er ikke registrert velutviklede verdifulle naturtyper innenfor tiltaksomradet. I vest opptrer imidlertid
fragmenter av naturtypene grdaor-heggeskog (F05), som randbelte mot Fjeraelva, og evjer, bukter og
viker (E12), som avslutning av den store elvesletten. Sentralt i tiltaksomradet finnes ogsa store gamle
treer (D12). Temaet naturtyper har liten verdi.

Karplanter, moser og lav

Hele tiltaksomradet ligger i et sterkt kulturpavirket omrade mellom Fjeraelva i nord og E134 i sgr.
Grasproduksjon dominerer. Samtlige registrerte plantearter og vegetasjonstyper er vanlige og vidt
utbredte og regnes ikke som truete i Norge. Temaet planter, moser og lav har liten verdi.

Fugl og pattedyr
Det er ikke pavist verdifulle viltomrader i Fjera. Fugle- og pattedyrfaunaen i tiltaksomradet er ordinzrt
og omfatter bare arter som er vanlig forekommende i regionen. Temaet fugl og pattedyr har liten verdi.

Virkning og konsekvenser for terrestrisk biologisk mangfold

Radlistearter

Alm (NT) vokser langs traseen for inntaksledning for ferskvann, men vil sannsynligvis ikke bli bergrt.
Etter anleggsfasen vil omrader som bergres kunne revegeteres. Verken i anleggsfasen eller driftsfasen
vil tiltaket ha virkninger for streifforekomster av hubro (EN) eller kongegrn (NT). Liten negativ
virkning og middels til stor verdi gir liten negativ konsekvens ( - ) for rgdlistearter.
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Naturtyper

Fragmentariske forekomster av den verdifulle naturtypen grdaor-heggeskog (FO5) opptrer hovedsakelig i
randbeltet mot Fjeraelva, som avslutning av den store elvesletten. Dersom disse arealene ikke bygges
ned, vil virkningene av utbyggingen bli sma. I anleggsfasen vil bygging av avlgpsledning medfgre
forbigdende inngrep i naturtypen evjer, bukter og viker (E12) helt vest i planomradet. Bade i
anleggsfasen og driftsfasen vil fragmentariske forekomster av naturtypen gamle treer (D12) bli negativt
rammet.

Karplanter, moser og lav

Den omfattende nedbyggingen av arealer i tiltaksomradet vil ha til dels store negative virkninger for
temaet planter, moser og lav. De negative virkningene vil vaere stgrst i anleggsfasen, men ogsa veare
omfattende i driftsfasen.

Fugl og pattedyr

Den omfattende nedbyggingen av arealer i tiltaksomradet vil ha til dels store negative virkninger for
temaet fugl og pattedyr. For fugl vil en generell reduksjon av areal med skogsmark og kulturmark fgre
til en nesten tilsvarende reduksjon i antall reirplasser og revir. Noen arter vil til en viss grad kunne
tilpasse seg nye miljger som blir etablert, f.eks. linerle. Fragmentering av opprinnelige leveomrader i
skog og kulturmark vil i noen grad kunne ha en negativ virkning for arter som har behov for stgrre,
sammenhengende areal. De negative virkningene vil vare stgrst i anleggsfasen pga. gkt ferdsel og
tilhgrende st@gy og uro.

Konsekvenser

Tiltaket vil fgre til nedbygging av areal, og dette vil ha negativ konsekvens for biologisk mangfold pa
selve omradet. Planomradet ligger i et sterkt kulturpavirket omrade, og generelt utgjgr flora og fauna i
omradet vanlig forekommende arter for regionen. Planframlegget vil samlet sett ha liten negativ
konsekvens for biologisk mangfold.

3.7 Konsekvenser for fisk og ferskvannsbiologi

Omradebeskrivelse med verdivurdering ferskvannsbiologi

Undersgkelser av begroingsalger ved innlgpet til Rullestadvatnet og i Fjeraelva ved utlgpet til
Akrafjorden i 1991, bekreftet den lave naringssaltkonsentrasjonen i vassdraget (klasse 1). Begroing av
typiske rentvannsarter som kiselalger og rentvannsformer av blagrgnnalger viste at vannkvaliteten var
meget god. Begroing av grgnnalger f.eks. desmidiaceer, var framtredende pa varen og kiselalger hadde
hgyere tetthet ved utlgpet til fjorden.

Ved innsamling av bunndyr i mars 2010 ble forsuringsfglsomme dggnfluer pavist oppe og nede i
Fjeraelva, men tettheten var relativt lav. Forsuringsindeks I var lik 1, og forsuringsindeks II var 0,5 og
0,59 for de to stasjonene. Dette indikerer at det i perioder er pH i elven under 6.0, men at pH ikke faller
under 5,5.

Laks og sjgaure
Radgivende Biologer AS har utfgrt en konsekvensutredning (Johnsen mfl 2010), og en ytterligere

spesifisering til denne i brev av 27 januar 2011 i forbindelse med Fylkesmannens motsegn mot
reguleringsplanen vedtatt av Etne kommune. Oppsummeringen her er hentet derfra.
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I lakseregisteret til Direktoratet for Naturforvaltning, er laksebestanden i Fjeraelva kategorisert som
3a; ”Sarbar — neer talegrensen”, medan sjgaurebestanden er kategorisert som 5a; Moderat/lite pavirket
— hensynskrevende”.

Dette er ikkje rett med omsyn pa laksen sin status i vassdraget. Med normal overleving i sjg, md ein
laksebestand ha ein arleg produksjon pa meir enn 1000 laksesmolt for at eit tilstrekkeleg antal gytefisk
skal returnere til elva og gyte. Dei siste 20 ara har det vore produsert under 200 laksesmolt i Fjeeraelva
drleg, og med sjpoverleving pa 1-5 %, har det vore ein stadeigen gytebestand pa mellom 2 og 5 laks i
Fjeraelva arleg etter fiske. Dette kvalifiserer ikkje til omgrepet “bestand”. Av ein darleg gjennomsnittleg
fangst 45 laks i elva i ara 1996-2010, har det vore minst 90 % feilvandra villaks, feilvandra kultivert
laks eller romt oppdrettslaks. Produksjonen av sjgauresmolt har vore < 500 stk. darleg, ogsa dette for
lite til a ha ein eigen bestand. Smoltproduksjonen har dei siste 20 dra vore langt under (< 10 %) av
berekna berenivd for vassdraget, utan at drsakene til dette har vore neermare undersgkt av
miljgforvaltinga, eller at dette synest d ha vore teke omsyn til i samband med opning for fiske.

Vassdraget har potensiale for a ha stadeigne bestandar av laks og sjgaure, men dette har ikkje vore
tilfelle dei siste 20 dra, og slike bestandar md eventuelt etablerast pd nytt.

Potensiell smoltproduksjon i Fjeraelva

Fjeraelva har eit anadromt areal pa ca. 25 000 m?, lengda er om lag 1100 meter og gjennomsnittleg
breidde neer 22 meter. Pa dei nedste 200 meterane gar floa inn, og det er usikkert om dette er
oppvekstomrade for ungfisk. Dersom det blir bygd laksetrapp i fossen/stryka som no er
vandringshinder, kan fisk vandre 350 meter vidare oppover til Hafoss like nedanfor utlgpet av
Rullestadvatnet. Med utgangspunkt i presmoltmodellen (Segrov mfl. 2001) og ei gjennomsnittleg
vassfgring pa ca 10 m3/s gjennom aret, kan ein ansla produksjonspotensialet for presmolt til 18,6 pr. 100
m2. Dersom ein vidare antek ei fordeling pa 70 % laks og 30 % aurepresmolt, blir
produksjonspotensialet ca. 3 000 laksesmolt og 1 500 aurepresmolt, totalt 4 500 presmolt. Dersom ein
antek at ca 1 % av utvandrande smolt blir gjenfanga som vaksen fisk i elva etter opphaldet i havet, vil

3 000 laksesmolt gje ein gjennomsnittleg elvefangst pa ca 30 laks med maksimal smoltproduksjon i elva
og med den sjgoverlevinga vi har sett dei siste ara.

Fangst av laks og sjgaure

I perioden fra 1996 til 2010 vart det i gjennomsnitt fanga 45 laks i Fjeraelva, minst i 1996 med 18 laks
og flesti 1997 med 72 laks, i 2010 var fangsten 63 laks. Dette tilseier at fangsten av laks har vore 50 %
hggare enn det ein kunne forvente med vanleg sjgoverleving og full smoltproduksjon, men likevel
innafor det som er variasjonsbreidda for sjgoverleving. Vi veit imidlertid ikkje kva for type laks som er
blitt fanga, sidan det ikkje er blitt samla inn skjelprgvar av fisken, slik ein gjer i dei aller fleste andre
vassdraga der det vert fanga laks og sjgaure pa Vestlandet.

Ungfiskundersgkingar i 2010

Den 25. mars i 2010 vart det fiska med elektrisk fiskeapparat ein gong over eit totalt areal pa 700 m?2
fordelt pa 3 stasjonar pa anadrom del av Fjeraelva. Vassfgringa var relativt 1ag, temperaturen var 2,6
°C. Vi anslar erfaringsmessig at 40 % av fiskeungane pa omradet vart fanga pa den eine fiskeomgangen.
Total fangst var 9 aurar og 3 laks, som tilseier ein gjennomsnittleg tettleik pa 4,3 fisk pr. 100 m2, fordelt
pa 3,2 aure og 1,1 laks pr. 100 m2. Tettleiken av presmolt vart berekna til 2,1 pr. 100 m?2, fordelt pa 1,4
aure og 0,7 laks pr. 100 m2. Basert pa desse tala kan ein ansla at det vandra ut 525 smolt varen 2010,
fordelt pa 350 auresmolt og 175 laksesmolt.

Ungfiskundersgkingar i 1995

Det vart gjennomfgrt ungfiskundersgkingar pa tre stasjonar a 100 m? pa anadrom del av Fjaeraelva ved
lag vassfgring og ved ein vasstemperatur pa 5 °C den 23. november 1995 (Kalas mfl. 1996). Etter var

omfattande erfaring med elektrofiske pa Vestlandet dei siste 20 ara kan desse tilhgva reknast som nzr
ideelle for ungfiskundersgkingar og berekning av tettleik av ulike aldersgrupper. Gjennomsnittleg
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tettleik av fiskeungar var 18,2 pr. 100 m2, fordelt pa 2,4 laks og 15,8 aure. Av desse fiskane var det 1,7
presmolt pr. 100 m2, fordelt pa 1,0 presmolt 0,7 presmolt laks (begge 2+). Med utgangspunkt i desse tala
kan ein ansla ei total utvandring varen 1996 pa 425 smolt, fordelt pa 250 auresmolt og 175 laksesmolt,
og dermed pa same niva som berekna utvandring i 2010.

Anslaga for smoltutvandring tilseier ein fangst pa 3 - 5 vaksne sjgaurar og 2 vaksne laks av smoltars-
klassen fra 1996 (1 — 2 % gjenfangst). I 1997 vart det fanga 44 smalaks (1-sv), i 1998 13 mellomlaks (2-
sv) og i 1999 4 storlaks (3- v) i Fjeearalva, til saman 61 vaksne laks som stamma fra smoltarsklassen fra
1996. Desse tala viser klart at fa eller ingen av dei vaksne laksane som blir fanga i Fjeraelva har vandra
ut fra denne elva som smolt. Laksen som blir fanga under sportsfisket i elva er feilvandra villaks (ma.
fra Etneelva) kultivert laks eller rgmt oppdrettslaks. Den lage tettleiken av arsyngel (1,0/100 m2) og 1+
laks (0,7/100 m2) hausten 1995 tilseier at det varane 1997 og 1998 ville vandre ut like fa laksesmolt som
1 1996, altsa ferre enn 200 stk. kvar var.

Ungfiskundersgkingar i 1991

Ved ungfiskundersgkingar pa to stasjonar pa anadrom del av Fjeraelva i juli 1991 var det ogsa funne
svert 1ag tettleik av lakseungar. Pa dei to stasjonane vart det fanga 6 arsyngel av laks (ca 5/100 m?),
men ingen eldre lakseungar. Det var langt hggare tettleik av aureungar, men klar dominans av arsyngel
(72/100 m?). Av eldre aureungar var det ein gjennomsnittleg tettleik pa 5,7/100 m? (tal fra Atland og
Kambestad 1992). Tettleiken av eldre ungfisk var i 1991 pa niva med tettleiken i 1995 og 2010, bade av
aure og laks. Resultata fra 1991 kan indikere at det er stor dgdelegheit pa arsyngel pa ettersommaren,
men arsaka til dette er ikkje kjent. I 1991 vart det undersgkt skjelprgvar av 5 vaksne laksar som vart
fanga/funne i elva, og alle vart typebestemt til rgmt oppdrettslaks eller laks fra kultiveringsanlegg
(Atland og Kambestad 1992).

Ungfiskundersgkingar i 2009, ovanfor anadrom del

Seint i september i 2009 vart det gjennomfgrt ungfiskundersgkingar pa ein stasjon i utlgpet av
Rullestadvatnet og pa ein stasjon nedanfor Hafoss, men ovanfor den anadrome delen. Det var lag
vassfgring under elektrofisket, og tettleiken av arsyngel av aure vart berekna til 14 og 1 pr. 100 m?, og
tettleiken av eldre aureungar til 8 og 3 pr. 100 2 (Thorstad mfl. 2010). Tettleiken av fiskeungar ovanfor
anadrom del i september 2009 var med eit totalt snitt pa 13 fiskeungar pr. 100 m? 1ag, og pa niva med
tettleiken pa anadrom del i 1995 (18/100 m2), men noko hggare enn pa anadrom del i mars 2010
(4,3/100 m2).

Oppsummering ungfisk

Dei ungfiskundersgkingane som er gjennomfgrt fire ulik ar i Fjearelva i perioden fra 1991 til 2010 har
alle vist svert 1ag tettleik av ungfisk i elva, i alle hgve for ungfisk som er eldre enn arsyngel.
Undersgkingane dekkjer 9 av 21 arsklassar fra peridoen 1989 til 2009 (43 %). Resultatet fra 1991 kan
indikere at det er overdgdelegheit pa fiskeungar pa ettersommaren, men arsaka eller arsakene er ikkje
kjent. Det har alle ar vore rikeleg med gytefisk til i & na elva sitt bereniva for smoltproduksjon under
normale tilhgve.

Kvifor sa hog laksefangst i Fjeraelva?

Vi kan sla fast at det dei siste 20 ara har vore sveart 1ag smoltproduksjon i Fjearelva, og at dei relativt
mange vaksne laksane som er blitt fanga i elva ikkje kan stamme fra elva. Dei aller fleste, kanskje alle,
er feilvandra villaks, rgmt oppdrettslaks eller kultivert laks. Det er indikasjonar pa at Akrafjorden og
elvar i neromradet til Fjeraelva dreg til seg mykje framand laks.

Mosneselva munnar ut i Akrafj orden om lag 4 km langs stranda fra Fjaraelva. Mosneselva er svert kald
om sommaren, og for kald til vellukka rekruttering av laks (Kalas og Segrov 2004). I perioden 1996 til
2010 var den arlege gjennomsnittsfangsten 54 laks, feerrast med 21 i 2000 og flest i 2006 med 89 stk., i
2010 vart det fanga 76 laks. Pa same mate som i Fjeraelva, og i om lag same antal, blir det altsa arleg
fanga eit betydeleg antal laks i Mosneselva som ikkje stammar fra elva. Vi kjenner ikkje til at det er blitt
undersgkt skjelprgvar av laksen fra Mosneselva, sa opphavet er ukjent.
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Langfossen stuper ned i Akrafjorden 4,7 km utanfor Fjaearelva. Her pagar det eit sportsfiske etter laks i
sjgen, og det er blitt gjenfanga merka laks fra elvar fra andre omrade pa Vestlandet. I 1999 vart det
Carlinmerka 4 000 kultiverte laksesmolt i Jglstra i Sunnfjord. Av desse er 14 blitt gjenfanga i Jglstra og
andre stader. Av dei 8 laksane som vart gjenfanga i sjgen vart 1 (12 %) fanga ved Langfossen. Av dei 5
laksane som vart gjenfanga i elv (inkludert Jglstra) vart ein (20 %) gjenfanga i Etneelva. Av dei 14
gjenfangstane vart altsa 2 (14%) gjenfanga i Akrafj orden eller i n@rleiken av denne. Samla sett er det
indikasjonar pa at det skjer ei betydeleg innvandring av framand laks til Akrafjorden og elvane der.

Ny klassifisering av villaksbestandar

Vitskapeleg rad for lakseforvalting har i januar 2011 presentert ei femdelt klassifisering for
laksebestandar, som byggjer pa om gytebestandsmal er oppnadd og bestanden har ein god genetisk
integritet (Anon 2011). Gytebestandsmalet for laksen i Fjeraelva kan ikkje vere nadd, sidan det er ferre
enn ei handfull stadeigne gytelaks i elva arleg, og den genetiske integriteten er sers darleg sidan minst
90 % av gytebestanden er framand fisk. Tilstanden i ’laksebestanden” i Fjeraelva er da vurdert som
”saers darleg”, og med omsyn pa storleiken av den stadeigne gytebestanden, er det ikkje rett & omtale
dette som ein "bestand”.

Oppsummering anadrom fisk

Vassdraget har et potensiale for stedegne bestander av laks og sjgaure, men hvorfor dette ikke har vart
tilfellet de siste 20 arene er uvisst. Det har trolig veert tilstrekkelig med gytefisk, men det ma
sannsynligvis ha vert stor dgdelighet pa eggstadier eller tidlig ungfisk. Vassdraget verdivurderes ut fra
potensialet og ikke ut fra dagens tilstand, til a4 ha over middels verdi

Fisk i Rullestadvatnet

Det var en tett bestand av aure, med péfallende lav andel av eldre fisk i 1997. Bestanden er fortsatt
rapportert om a vere tett.

Rgdlistearter

Det er funnet al (CR) i vassdraget (Thorstad mfl. 2010), men elvemusling (Margaritafera
margaritafera) er ikke funnet. Al forekom pa 1950-70 tallet i Rullestadvatnet, men det var ikke mulig &
pavise al ved et omfattende prgvefiske hgsten 2009. Al var ogsa tidligere vanlig forekommende i
Fjeraelva, og finnes fremdeles der (Thorstad mfl. 2010).

Alen i Norge antas a tilhgre en felles europeisk bestand. Det betyr at avkom fra &l som vokste opp i ei
norsk elv, kan ende opp i Middelhavet eller andre deler av Europa, eller motsatt. At ulike vassdrag ikke
har egne bestander av al, og at avkom ikke ngdvendigvis kommer tilbake til foreldrenes oppvekstplass,
har konsekvenser for forvaltning av alen. Faktorer som pavirker alebestanden i resten av Europa vil
derfor ogsa pavirke alebestanden i Norge, og omvendt (Thorstad mfl. 2010). Alen kan derfor ikke
forvaltes isolert i de enkelte vassdrag, regioner eller land, men ma betraktes som en forvaltningsmessig
enhet.

Alen har altsa vist tilbakegang i hele Europa, og dette skyldes blant annet overfiske, tap av habitat,
forurensning og vandringsbarrierer — som for eksempel blir nedgangsal fanget i turbiner. I Norge er det
derfor innfgrt strenge restriksjoner pa fiske etter ar, men samtidig kan nedgangen ogsa skyldes at dlen
har problemer med oppvarming ogsa pa gyteomradene i Sargassohavet pa andre siden av Atlanterhavet.
Ekstrem reduksjon pé nesten 99 % i oppvandring av alelarver i Europeiske vassdrag de siste 30 arene
tyder pa det.
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Samlet verdivurdering fisk og ferskvannsbiologi

® Rydlistearter er vurdert til over middels verdi

e Det er ingen prioriterte naturtyper knyttet til Fjceraelven

e Prioriterte lokaliteter knyttet til gyteomrade for laks og sjpaure med over middels verdi.

e  Ferskvannsbiologi og fisk har over middels verdi pga sjoaure og potensial for laksebestand.

Virkning og konsekvens fisk og ferskvannsbiologi

I forbindelse med grunnarbeidet for anlegget, vil det kunne bli til avrenning fra sprengsteinmassene til
elven som kan vere skadelig pa fisk i vassdraget. Anlegget ligger helt ned til elvelgpet, og direkte
avrenning til vassdraget er vanskelig & forhindre. Store sammenhengende gyteomrader i elven er
avgrenset til to omrader i nedre deler av vassdraget, der ett av disse vil far tilfgrsler fra anleggsomradet.
Vannfgringen i vassdraget er imidlertid sa stor i perioder at det ikke er ventet at avleiringene fra
utslippene vil bli sa tykke at det vil fgre til redusert overlevelse pa egg i gytegropene.

Vannfgring vil i liten grad bli redusert, i gjennomsnitt med under 2 %, men i s&rlig tgrre perioder
vinterstid vil anlegget trenge mer enn tilrenningen. Da vil det slippes minstevannfgring fra magasinet i
Rullestadvatnet av et omfang som vil sikre produksjonsvilkarene pa elvestrekningene. Ekstremt liten
vintervannfgring kan ogsa fgre til tgrrlegging og innfrysing av gytegroper, men med foreslatte
vinterminstevannfgring pa 0,2 m3/s vil dette i liten grad kunne skje.

Uttaket av vann vil ikke ha betydning for smoltproduksjonen i sommerhalvaret. Det er ingen markerte
vandringshinder, som krever spesiell vannfgring a passere pa den anadrome strekningen, og vannuttaket
er minimalt i forhold til de hgye vannfgringene fra april til september. Stgrsteparten av
smoltutvandringen fra vassdraget er ventet a veere i perioden 1. mai til midt i juni. I denne perioden vil
det normalt vaere hgy vannfgring, og uttaket til settefiskeanlegget vil ikke ha betydning for
smoltutvandringen. Ogsa oppvandring av fisk, med mulighet for opphold i kulper fram til gyting, vil
vere sikret. Det er bare unntaksvis at slipp av minstevannfgring sommerstid pa 0,4 m3/s vil vere aktuelt,
og denne slippes fram til november, slik at gyting og overlevelse av voksen fisk ogsa vil vaere sikret de
sjeldne gangene at dette er aktuelt.

Fylkesmannens motsegn

Fylkesmannen har fremmet motsegn mot reguleringsplanen mellom anna med hensyn pa at
*  Den samla belastning av planlagt tiltak for sjpaure, villaks og al i Fjeeraelva vil ha ein negativ
paverknad pa bestandane og deira naturlege leveomrade.
» Fypringane i naturmangfaldlova er ikkje teken inn i planen, gjeld §§ 5 og 10

Planene for tiltaket er etter denne motsegnen blitt endret fra et gjennomstrgmmingsanlegg med
maksimalt uttak pa 80 m3/min til et resirkuleringsanlegg med et vannbehov pa 10 m3/min, som er
betydelig mindre enn de opprinnelige planene som 14 til grunn for reguleringsplanen. Videre synes det
ikke riktig & vise til §5 i Naturmangfoldloven nar det er snakk om 4l, sjgaure og laks i Fjera.

Malet er at artene og deres genetiske mangfold ivaretas pa lang sikt og at artene forekommer i
levedyktige bestander i sine naturlige utbredelsesomrdder. Sa langt det er ngdvendig for a na dette
madlet ivaretas ogsa artenes gkologiske funksjonsomrdder og de pvrige gkologiske betingelsene som de
er avhengige av.

Fylkesmannen viser ogsa til at en ma sikre gyteomrader for laks og sjgaure mot forurensing i nedre
deler av vassdraget. Dette er omtalt i konsekvensutredningen, og vil ha stort fokus ved gjennomfgring
av anleggsarbeidet. Ved & unngé denne type arbeide pa vinteren med lave vannfgringer, kan en i
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hovedsak unnga at finsediment dekker gytegroper etc., selv om de nederste strekningene av elven
tidvis er pavirket av innsig av tidevann, slik at de ikke er aktuelle som gyteomrader for laks og sjgaure.
Det skal dessuten sveert mye forurensing av partikler til fgr sedimenttransport pavirker overlevingen.

Sumvirkning — naturmangfoldlovens §10

En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil

bli utsatt for.

I konsekvensutredningen er det gjennomfgrt en sumvirkningsdiskusjon for vannfgring, der bade Héfoss
kraftverk og settefiskanleggets bruk av vann og magasin er gjennomgatt. Denne ansees for utfyllende.
Planlagt Skromme kraftverk oppstrgms de to nevnte tiltak er ikke hensyntatt fordi det ansees irrelevant.
Disse planene omfatter en rekke elvekraftverk oppstrgms Rullestadvatnet. Uten bruk av magasin, vil
ikke disse kraftverkene kunne endre pa vannfgringen til innsjgen over tid, slik at vannfgring til utlgp
Rullestadvatn vil bli tilnaermet identisk til naturlig situasjon. Bygging av disse vil derfor ikke pavirke
det som skjer nedstrgms. I konsekvensutredningen ansees naturmangfoldlovens §10 a vare dekket opp,
og med tillegg om ingen virkning av planlagt Skromme kraftverk oppstrgms, ansees dette tilstrekkelig

belyst.

Spesifisert innhold i motsegn

Fylkesmannen har videre i avklaringsmgte med Etne kommune 11.januar 201 1spesifisert sitt grunnlag

for motsegn:

1. Etablering av eit nytt anlegg i eit lakse- og sjgaurevassdrag er nytt og heilt spesielt
2. Slik etablering vil medfgre risiko for smitte av sjukdomar og rgmming av fisk
3. FEit slikt anlegg vil tiltrekkje seg annan rgmt oppdrettsfisk til vassdraget

Settefiskanlegg i mange laksevassdrag

Det finst mange eksempel pa at det ligger settefiskanlegg i eller ved laksevassdrag, og mange av disse
har de senere arene ogsa fatt utvidet sine konsesjoner. I listen nedenfor er presentert et utvalg av de
anleggene pa Vestlandet, der Radgivende Biologer AS har vert engasjert de siste arene (tabell 3). Dette
er ikke a regne for en fullstendig opplisting, og videre nordover langs kysten er det mange flere slike

anlegg.

Tabell 2. Enkel opplisting over settefiskanlegg som ligger ved laksevassdrag, der Radgivende

Biologer AS har veert engasjert.

Anlegg Vassdrag Kommune

Eidane Smolt Eidane vassdraget Forsand i Rogaland

Ewos Innovation i Dirdal Dirdalselva Gjesdal i Rogaland

Fjon Bruk AS Vigdarvassdraget Sveio i Hordaland

Stord laks Adlandsvassdraget Stord i Hordaland

Ewos Innovation i Lgnningdal =~ Lgnningdalsvassdraget Os 1 Hordaland

Sygna Settefisk Henjaelvi Leikanger i Sogn og Fjordane
Hauka Settefisk Haukavassdraget Flora i Sogn og Fjordane
Areneset Settefisk Ryggelva Gloppen i Sogn og Fjordane
Steinsvik Settefisk Steinsvikvassdraget Volda i Mgre og Romsdal
Vartdal Fiskeoppdrett Storelva i Sgre Vartdal Drsta i Mgre og Romsdal
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Liten risiko for smittespredning

Et smoltanlegg basert pa resirkulering i Fjeera, utgjor ingen reell trussel for anadrom laksefisk med
hensyn pd fare for sykdom. Rent teoretisk kan smitte ogsa overfpres fra brgnnbater og forbdter som
trafikkerer inn og ut av Akrafjorden, men totalt sett er det trolig en stgrre sannsynlighet for at en villfisk
(enten den er en rgmt oppdrettsfisk eller en villaks) som kommer inn til Fjcera allerede er beerer av et
eller flere smittestoff (agens), eller kan ha blitt smittet pa sin ferd forbi opprettsanleggene utenfor.

Det er generelt svert liten risiko for smittespredning fra settefiskanlegg til anadrom laksefisk. Dette
beror pa de strenge hygiene- og desinfeksjonsrutiner under stryking og videre handtering av egg fram til
gyerogn pa stamfiskanleggene. De driftsmessige rutinene nedfelt i anlegget sine beredskapsplaner skal
til enhver tid sikre fisken en best mulig helsemessige tilstand. Thht akvakulturdriftsforskriften skal
settefiskanlegg ha minst 12 rutinemessige helsekontroller per ar. Disse skal fordeles slik at det er
maksimum 8 uker mellom hver helsekontroll. Siste helsekontroll fgr levende settefisk og
kultiveringsfisk tas ut av akvakulturanlegget, skal gjennomfgres tidligst 3 uker fgr levering. Det er krav
til rensing og desinfeksjon av alt sjgvann som benyttes pa anlegget. Dette gjelder ogsa der anadrom fisk
gar opp i vannkilden. I et resirkuleringsanlegg blir vannet som resirkuleres renset og desinfisert for
gjenbruk. Anlegget driftes ogsa slik at det er smittemessige barrierer mellom anleggets ulike avdelinger.

Av de sykdommer som tidligere har gitt klinisk utbrudd i settefiskanlegg og som gir sykdom i sjganlegg
kan nevnes furunkulose og ILA (Infeksigs lakeanemi). Furunkulose og ILA ble sist pavist pa noen
smoltanlegg pa 80- og tidlig 90- tallet, som benyttet udesinfisert sjgvann pa anleggene, og det var i
forbindelse med den nermest epidemiske tilstanden for disse sykdommene pé den tiden. Det er historisk
sett kun rapportert totalt tre tilfeller av ILA i settefiskanlegg, og i samtlige tilfeller har anleggene tatt inn
sjgvann (Brun og Lillehaug 2010). Furunkulosen ble eliminert bort etter at effektive vaksiner kom pa
markedet tidlig pa 90- tallet, og ILA blir na sjelden pavist i matfiskanlegg (under 3 % arlig prevalens).
PD-virus er pavist i settefiskanlegg, men hittil har det bare veert pavist kliniske utbrudd i sjg.

I dagens situasjon er det kun IPN (infeksigs pankreasnekrose) som blir overfgrt til sjgvannsfasen fra
smoltanlegg, men denne sykdommen er kun rent tapsbringende i anleggene og er ikke listefgrt pa

Matilsynet sin sykdomsliste og gir ikke grunnlag for myndighetstiltak.

Trippel rommingssikring i Fjera

Ved bygging av eit nytt setjefiskanlegg har ein hgve til a etablere system for tilncerma 100 % trippel
rommingssikring pd avigp. I tillegg vert det etablert sikring mot rgmming ved avrenning fra omrdida og
ved brekkasje av kar. Marine Harvest Norway AS har valt a satse pd nye anlegg framfor opprusting av
nokre av dei noverande anlegga. Samla sett vil eit nytt anlegg i Fjeera difor medvirke til d redusere den
samla rgmminga fra selskapet sine setjefiskanlegg.

Det er i dag krav om dobbel rgmmingssikring fra setjefiskanlegg. Fgrste sikringa er pa kvart kar, der
fisken vanlegvis ikkje skal kunne fglgje med avlgpsvatnet ut av kara. Neste sikringa er pa dei samla
avlgpa fra anlegget fgr det vert fgrt til resipienten. I eit resirkuleringsanlegg vert avlgpet fra kara i
tillegg farst fgrt til eit mekanisk reinseanlegg, sa til eit biologisk reinseanlegg for det vert lufta,
oksygenert, desinfisert og returnert til produksjonskara. Det er séleis ikkje avlgp direkte til sjg fra slike
anlegg.

I tillegg syner erfaringar fra uhell ved anlegg at ein ogsa ma sikre seg mot rgmming nar fisk pa anna vis
kjem seg ut av kara, anten ved brekkasje pa kar, ved ukontrollert avlgp over kanten pa kara eller ved
intern transport pa anlegga i samband med transport eller sortering. Nye anlegg vert difor bygd med
rgmmingssikring rundt heile anleggsomradet og med eigen sikring pa avlgpet fra overflateavrenninga
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fra omradet. Ved anlegget i Fjara vil smolttransport skje med brgnnbatar som ligg ved kai, der
utpumping av smolt skjer i faste opplegg. Dette vil ogsa minimalisere risiko for uhell ved denne

operasjonen.

Vi gjekk ei tid tilbake gjennom alle dei sju melde rgmmingane fra setjefiskanlegg i 2007 og 2008 i
fiskeridirektoratet si rgmmingsoversikt (pa http://www.fiskeridir.no). Desse tilfella utgjer samla sett eit
typisk bilete for variasjonen i den remminga som skjer ved uhell pa setjefisk-anlegga. Alle dei sju vart
kontakta og spurt om forlgp ved uhellet og om kva for sikring dei da hadde ved anlegget. Ingen av
anlegga hadde adekvat sikring mot rgmming for aktuell situasjon, og arsakene var :

e rgmming fra kar/overlgp/brekkasje (3)

e fra pumpeslange ved smoltleveranse / sortering (3)
e sannsynleg via avlgpet (1)
Dette er situasjonar som ein ved bygging av nye anlegg kan sikre seg mot.

Tabell 3. Oversikt over meldte remminger fra settefiskanlegg i 2007 og 2008, med forlgp og drsak

Anlegg Dato Fisk Forlgp - arsak
N/B 5 Bunes Fisk AS 05.07.2007 21¢g 8507  Rgmte ut dgdfiskdpning, rant pd bakken direkte i sjgen
H/Mf 5 Marine Harvest Norway AS ~ 25.07.2007 10g 36000 Kar sprakk, fisken rant rett pa havet
Sf/Vk 1 Panfish Norway AS 30.10.2007 70 g 500 Slange rgk ved levering til brgnnbat
St/F 15 Barlindbotn Settefisk AS 29.04.2008 160 g 500 Hull i leveringsslangen til brgnnbat
R/B 2 Grieg Seafood Rogaland AS  08.05.2008 10g 100 Sanns. rgmt fra avlgpet, ble funnet i elv ved anlegg
M/vVd7 Vartdal Fiskeoppdrett AS 29.10.2008 10g 600 Kar som rant over pga dgdelighet tettet avlgpet
Sf/F1 10 Gjglanger Bruk AS 30.01.2009 60 g 5248  Pumpeslange ikke koblet fra etter sortering, gikk i avlgp

Innslag av reomt fisk i elvar og tiltrekking til vassdrag

Det vart hevda at eit setjefiskanlegg i eit laksevassdrag vil trekkje romt oppdrettsfisk til vassdraget. Dei
resultata som fgreligg gjev ikkje indikasjon pa at lakseelvar der det ogsa ligg settefiskanlegg dreg til
seg ekstra mange rgmte oppdrettslaks. Ut fra dei resultata vi kjenner til, ma vi forkaste ei slik hypotese.

Analysar av lakseskjel som er blitt innsamla i eit stort antal elvar pa Vestlandet sidan 1999, har indikert
at det gar ekstra mange rgmte oppdrettslaks opp i elvar der det blir sett ut kultivert smolt, eksempelvis i
Vikja og Ar;z)yelvai Sogn, og Suldalslagen i Ryfylke (Urdal 2010a, Seegrov og Urdal 2010). Det har
vore diskutert om arsaka til dette kan vere at oppdrettslaks er “prega” pa lukta fra settefiskanlegg. I
tilfellet Vikja kan ein avvise denne forklaringa. Det er ikkje kultiveringsanlegg i Vik, og laksesmolten
som i mange ar vart sett ut i Vikja var produsert i Eidfjord og transportert med bil til Vik.

Laks kan ogsa rgme fra eldre settefiskanlegg utan palagd sikring, og det er ikkje usannsynleg at elvar i
nerleiken av settefiskanlegg vil kunne fa hggare innslag av rgmt oppdrettslaks enn andre elvar. Dersom
ein ser bort fra rgmming fra det lokale anlegget, er det da sannsynleg at det kjem fleire rgmte
oppdrettslaks til ei lakseelv der det ligg eit settefiskanlegg, enn ei tilfeldig elv utan slikt anlegg?

Vi har analysert skjelprgvar fra laksefangsten i to elvar der det ligg kommersielle settefiskanlegg. Det
ein eksempelet er Ryggelva i Nordfjord. I fire av dei 5 ara i perioden 2005 - 2009 var det ingen rgmte
oppdrettslaks i det undersgkte materialet. Det eine aret (2007) var innslaget 33 % (5 av 15). Her var
altsd innslaget av rgmt oppdrettslaks lagare enn snittet for Nordfjord (Urdal 2010a). Det bgr ogsa
nemnast at det vart undersgkt skjell fra mest alle laksane som vart fanga i elva desse ara.

Eit anna eksempel er fra Dirdalselva i Ryfylke der det ogsa ligg eit settefiskanlegg. Her har det blitt
undersgkt skjelprgvar fra 123 laks som er blitt fanga dei siste fem ara, og flest prgvar fra dei siste tre
ara. Av dei 123 laksane var det 5 rgmte oppdrettslaks, altsa 4,1 %, og dette er ikkje hggare andel enn i
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andre elvar i regionen. I 2008 og 2009 vart innslaget hgvesvis 2 % og 3 %, altsa 1 rgmt laks kvart ar
(Urdal 2010b).

Ei alternativ forklaring er at oppdrettslaks som rgmer som smolt har ein storleik som ligg n@rmare
kultivert smolt enn villsmolt, og at dei av den grunn held seg i lag med den kultiverte laksen i havet, og
pa grunn av darleg preging fgl ein av del av dei den kultiverte smolten heim. Denne forklaringa kan
ikkje avvisast med dei resultat som fgreligg sa langt.

Konsekvenser

Det omsgkte anlegget skal ta ut mindre enn 2 % av middelvannfgringen, rundt 5 % vinterstid, og bare
unntaksvis vil det blir behgv for tapping av omsgkt magasin i Rullestadvatnet og dermed slipp av
omsgkt minstevannfgring. Virkningene pa fisk og ferskvannsbiologiske forhold i Rullestadvatnet og
Fjeraelva ansees som liten negativ til ingen, og med noe over middels verdi blir det liten negativ
konsekvens (- ). Det er relativt lite al igjen i vassdraget. Alen er relativt tilpasningsdyktig og mobil, og
det er ikke noe som skulle tilsi at sjeldne perioder med lavere vintervannfgringer vil pavirke denne
arten.

3.8 Konsekvenser for marine naturverdier
Omradebeskriving og verdivurdering

Innerst i Akrafjorden ble det registrert prioritert naturtype tareskog (I01) i sublittoralen av utformingen
sukkertare (I0103). Sukkertareskog har i de senere arene vert i tilbakegang, og arten er rgdlistet i
kategori neer truet (NT). Lokaliteter med sma tareskogsomrader vurderes som lokalt viktig (verdi C),
med liten til middels verdi. Rgdlistearten hgvringtang (NT) ble registrert i litoralen ved elveutlgpet.
Rgdlistearter i kategorien NT, som er rgdlistet pga. negativ bestandsutvikling, men som fremdeles er
vanlige, har liten verdi. Det gjelder bade sukkertare og hgvringtang.

Det ble forgvrig registrert et noe fattig arts- og individmangfold av hardbunns-flora og fauna i litoral og
sublitoralsonene, og artene er vanlige og representative for distriktet. Indre deler av Akrafjorden er
avmerket som gyteomrade for torsk og er vurdert a ha middels verdi (verdi B). Bestanden av kysttorsk
har avtatt kontinuerlig siden 1994 og det er viktig a ivareta slike omrader. Blgtbunnsfauna i Akrafjorden
hadde et rikt arts og individmangfold som er vanlige og representative for distriktet og gis liten verdi.

® Rydlisteartene hgvringtang (NT) og sukkertare (NT) er vanlige og har liten verdi

®  Marin naturtype sukkertareskog 10103 er av liten utbredelse og har middels verdi

®  Marint artsmangfold var fattig og besto av vanlige og representative arter med liten verdi

*  Gyteomradet for fisk / torsk i fjordbunnen har middels verdi

e  En samlet vurdering av biologisk mangfold gir mellom ’liten” og middels’ verdi.

Det er ingen oppdrettsanlegg nermere enn 14 km fra det omsgkte settefiskanlegget. Potensialet for nye
oppdrettslokaliteter i Akrafjorden ansees for lite i hovedsak pa grunn av periodevis omfattende islegging
av fjorden vinterstid ut til forbi Rafdal. Det er registrert en lassettingsplass langs sgrsiden av Akrabotn
innerst i Akrafj orden.

o Fiskeri- og havbruksinteressene i indre del av Aokrafjorden er smd og har liten verdi

Virkning og konsekvens for marine naturverdier

Uttak av ferskvann fra Fjaraelven til settefiskanlegget vil utgjgre under 2 % av gjennomsnittlig
vannfgring og rundt 5 % vinterstid. Dette vil i ubetydelig grad fa betydning for strgmningsbildet og
sedimentasjonsforholdene innerst i fjorden, verken ved flom-, varflom - og ved middelvannfgringer.
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Modellering av utslippsdypet viste at med den mengde avlgpsvann som opprinnelig var planlagt
(mellom 21 og 45 m3min) ville avlgpsvannet hatt gjennomslag til overflaten og blitt innlagret der. Det
antas na at et utslipp pa 30 meters dyp i en vintersituasjon med et vannforbruk pa 10 m3/min ikke vil ha
gjennomslag til overflaten, men innlagres i vannsgylen like under med betydelig fortynning.
Sommerstid vil avlgpsvann innlagres dypere, og da er overflatelaget i stgrre grad preget av
utstrgmmende ferskvann fra elven.

Tilfgrte neringssalter vil bli spredd og fortynnet. Selv om neringsnivaet innerst i fjorden ikke skulle
gke 1 serlig grad, vil det likevel trolig bli en noe gkt algeblomstring i hele indre Akrafjorden som helhet.
En slik endring vil ogsa kunne resultere i en indirekte effekt pa makroalgevegetasjonen dersom
lysforholdene for de stgrre habitatbyggende algene reduseres, og dersom isskuring vinterstid blir
redusert.

Fra et resirkuleringsanlegg vil utslipp av organisk stoff veere minimalt, siden vannet renses mekanisk fgr
det returneres til fisken. Slike utslipp vil derfor ikke ha noen virkninger pa gyteomradet for torsk, eller
naturtyper med rgdlistearter langs strendene.

Samlet sett ventes det en liten til ingen negativ virkning for gkosystemene innerst i Akrafjorden og med
liten til middels verdi av naturtyper og biologisk mangfold medfgrer dette sannsynligvis en ubetydelig
konsekvens ( 0 ) for forholdene innerst i Akrafjorden. .

3.9 Landskap

Influensomradet ligger i landskapsregionen nr 22; Midtre bygder pa Vestlandet, underregion 22.6
Akrafjorden. Denne regionen kan i grove trekk ses som et belte mellom de utenforliggende
fjordmunningene og de innenforliggende indre bygdene. Det er ogsa betydelige fjellomrader mellom
fjordlgpene, som er kjent for sine hgye og bratte sider.

Figur 7. Fjeera,
med fikraﬁorden i
forgrunnen og
Rullestadvatnet i
bakgrunnen (fra
www.norgei3d.no)
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Reguleringsplanen omtaler tema landskap slik:

Akrafjorden er prega av fiellomride som stuper bratt ned i sjgen. Folgefonna nasjonalpark er lokalisert
pa nordsida av fjorden og ligg pa og rundt isbreen Folgefonna. Korte avstandar mellom fjell og sjg gir
landskapet sin spesielle karakter. Omradet Akraﬁorden er ein del av Fylkesmannen i Hordaland si
satsing ”landskapsparkar i Hordaland”. Prosjektet har munna ut iﬁkmﬁorden Landskapspark som
strekk seg frd Rullestad i aust til Kyrping og Akra i sprvest. Landskapsparken har som mdl é verta eit
Sfyrtarn i reiselivet i Haugalandsregionen, og kan tilby bade kultur- og naturopplevingar, handel og
overnatting. Setjefiskanlegget vil paverka den visuelle opplevinga av landskapet i planomradet og endra
landskapsbiletet i neermiljpet. Tiltaket vil endra omrddet fra eit forholdsvis ldgskala landskap til eit
omrdde dominert av store tekniske inngrep. Anlegget vil ikkje ha verknad for fjernare omrdde, da
anlegget er lokalisert pa eit topografisk avgrensa landskapsrom, og siktlinene er avgrensa.
Planframlegget vil ha negativ konsekvens for landskap.

3.10 Kulturminner

Reguleringsplanen omtaler kulturminner slik:

Fjeera si sentrale plassering langs den viktige samferdsleara mellom aust og vest, samt at fjorden som
datidas kommunikasjonsveg, gjorde det til tider folksamt og livleg i Fjeera. Det er ikkje registrert
automatisk freda kulturminne i Fjeera, men det fins seks sefrak-registrerte bygg frd tidleg og slutten av
1800-talet. Desse bygga vert vurdert som eit kulturmiljp. Fjera kulturmiljp utgjer typiske bygningar i
eit gardsmiljp ved elvemunninga. Talet pa naust ved fjorden gjer omrddet noko scermerkt. Miljpet har
fleire historiske bygningsspor, der eldre naust har scerskilt verdi. Omrddet har historisk tidsdjupne og
opplevingsverdi. Fjeera kapell er av nyare dato og er vanleg fgrekomande for sin tidsperiode. Bygget er
ikkje freda eller verna. Kapellet er eit sentralt og viktig bygg for bygda og omlandet. Slik tiltaket
foreligg kjem det ikkje direkte i konflikt med dei to kulturmiljpa, men tiltaket vil ha ei visuell verknad pa
dei. Pa bakgrunn av visuelle verknadar vil planframlegget ha liten negativ konsekvens pa kulturmiljga
Fjeera og Fjeera kapell. Utslagsgjevande for denne vurderinga er neerleiken, samt storleiken og hpgda
pa anlegget.

Det er ikke registrert noen
automatisk vernete kulturminner i
riksantikvarens Askeladden-
database i tiltaksomradet. Den
n@rmeste registreringen ligger
nordgst pa andre siden av
Fjeraelva (registreringsnum-mer
84151). Fjera kyrkjestad er en liten
langkirke innviet i 1913, og den er
ikke fredet (figur 8).

Figur 8. Det neerliggende
kirkestedet pad nordsiden av
Fjeeraelva (fra riksantikvarens
Askeladden-database).
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3.11 Risiko for ras, flom og erosjon

Risiko for ras

Pa oppdrag for Akvator AS har NGI vurdert skredfaren for settefiskanlegg i Fjera, Etne kommune.
Omradet ligger i et trangt dalfgre med 500 — 600 m hgye fjell og hvor det kan komme steinsprang fra to
motstéende fjellsider. Dersom omréadet skal brukes trengs det sikring mot steinsprang fra den sgrlige
fjellsiden (figur 9).

TEGNFORKLARING
Steinsprang - akisomhetskart

Utlesningsomride

. ¥ Lindeneset u::::“ Yar lnmprang kan
Flgur 9. - Steinsprang kan losne i mindie
akrbninger som ikke Famkommer
Aktsomhetskart for av hoydekurveno.
steinsprang fra Bl wepsomride

www.skrednett.no — Toting ek illemig
. omradena som kan nas av
Viser at det er stor steinsprang.
- Skred som forckommer svari
risikofor sjelden kan na utenfor det angitte
ullspsomiadet. Kanet kan derfor
steinsprang fra ikke brukes b planiegging av
bebyggelse.
begge dalsider til
Les om opphavsreti under
dalbunnen ved ; knappen *Om dataene”.
tiltaksomradet. i i i S

Dette er gjort rede for i reguleringsplanarbeidet slik.

Tiltaket ligg i eit omrdde som NGU har klassifisert som utlaupsomrdde for steinsprang
(www.skrednett.no), det vil seie terreng som kan ndast av steinsprang.

Norges Geologiske Institutt (NGI) har vurdert skredfaren for plassering av setjefiskanlegget i Fjeera.
Plan og bygningslova regulerer krav til tryggleik mot skred for ulike typar bygningar. Ut fra NGI sitt
erfaringsmateriale vil steinblokkar frd sgrieg fiellside ha ei rekkevidde pa om lag 140 meter med eit
sannsyn for d inntreffa ein gong kvart 1000 dr i gjennomsnitt. Faresona omfattar sdleis nesten heile
planomradet. NGI har vurdert settefiskanlegget til d liggje i tryggleiksklasse S2 (tiltak med middels
konsekvens).

NGI syner at det er mogleg d gjennomfgra tiltak for a redusera risiko for ras for planomradet. Det vil
verta sett krav til at tiltaka ma prosjekterast i detalj og skisserast ved spknad om tiltak (byggespknad).
Det ma ogsd gjennomfgrast geotekniske undersgkingar i samband med prosjektering og for utfgring.

Risiko for flom

Reguleringsplanen oppsummerer risiko for flom slik:

I plan- og bygningslova med teknisk forskrift er det gitt eit generelt krav om at byggverk skal plasserast
og utformast slik at dei har tilfredstillande tryggleik mot a verta skada av naturpdkjenningar. Negative
konsekvensar av at elva gar over sine bredder og innover anlegget sitt areal er forst og fremst knytt til
utvasking av grunn.

Sweco Norge AS har gjennomfgrt ei vasslinjeberekning i Daleelva med grunnlag i ein 200-drsflaum.
Det er utarbeidd eit flaumsonekart ut fra modell. Modellen syner at store delar av neeringsomrddet er
utsett for overflauming ved ein 200-arsflaum slik omradet ligg hpgdemessig i dag. Neeringsomrddet er
lokalisert pa eit omrdde klassifisert som flaumslette utan strgmming. Dersom ein planerer
neeringsomrddet pa kote +4 vil dei fundamentale massane fortrenga flaumvatnet, slik at det ikkje gar
inn pa neeringsomrddet. Sweco peiker pa at det er knytt usikkerheit i hgve vassfgringa og konsekvensar
for tilgrensande areal ndr neeringsomradet vert heva til kote +4. Sweco syner at alternativa er at
vassfpringa i elva vil auka eller kan ga ned. Uansett utfall vil ikkje vasstanden i elva auka dramatisk.
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3.12 Landbruk

Reguleringsplanen omhandler virkning for landbruk slik:

Planomrddet utgjer fulldyrka jord, overflatedyrka jord og lauvskog. Eksisterande og utvida
neeringsomrdde er lokalisert delvis pd fulldyrka tungdrive jord. Den dyrkbare jorda vert nytta til
grasproduksjon. Om lag 14 da fulldyrka mark av tungdriven verdi vert omdisponert og nedbygd.
Arealet vert i dag nytta i grasproduksjon, og er utleigd til ein gardbrukar i Kyrping. Det er lite
etterspurnad etter leigejord i omrddet kring Fjeera. I ein stprre samanheng er omdisponeringa av
mindre omfang og pa eit areal som er av lag til middels verdi for landbruket i Etne kommune.
Omdisponering av dyrka mark i planframlegget vil ha liten negativ konsekvens for landbruk.

Inrenarksbeite
I Skog, sters hog og heg bonitet

Hayerneset 5 o Skog, middels bonitet
Iy II. f w‘wml
Anna skog
Myt

Anna porddekt Fastmank
B Grunnllendt/Fied i dagen

Figur 10. markslagskart med angitt bonitet, fra arealis.

Fylkesmannen sin landbruksavdeling kommenterer slik 10.desember 2010:

Utifra at dette omrddet ikkje ligg inne i forslaget til kjerneomrdde landbruk for Etne kommune og at det
grensar til areal sett av til neering i gjeldande kommuneplan, vil ikkje fylkesmannen overprgve
kommunen pa dette. Fylkesmannen vil likevel ra til at kommunen ikkje byggjer ned denne elvesletta med
dyrka mark.

Influensomradet til planlagt anlegg inkluderer ikke skogbruksomréader av serlig verdi (figur 10). Av
utmarksressurser i influensomradet er det en hjortestamme som det jaktes pa, og en ma ogsa ta med
sjgaure- og laksefisket i elven.
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3.13 Bergarter Igsmasser og malmer

Det er ikke noen kjente forekomster av
malmer eller mineraler i omradet. I
omradet ved Hafoss oppom
tiltaksomradet ligger Gantaland sandtak,
med en sand/grus/pukk-forekomst som
av NGU er verdisatt som “lite viktig”
(figur 11).

- ‘ Grusipikk registrening
¥ - verdivurdering

; Magel vidg
s 2 vt

Figur 11. Grus- og pukkforekomster 0y o
med verdisetting, fra arealis - '

3.14 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Vannkvaliteten har vert undersgkt gjentatte ganger i Dalelvvassdraget og viser at vannkvaliteten er
neringsfattig og stort sett er god for fisk med hensyn pa forsurende stoffer. Dette samsvarer ogsa med
bunndyrprgvene fra vassdraget. Vannprgver tatt november 2009 hadde forhgyete verdier av kobber, og
anlegget planlegger vannforbedringstiltak etter anbefalinger fra NIVA for a avbgte dette. Nue
vannprgver viste ikke forhgyete verdier av kobber.

Det er ikke noen offentlig vannforsyning
i omradet. Fjera vasssverk har et lite

borehulls om forsyner skolen. @vrig

bebyggelse har private brgnner og ;
borehull (figur 12). Videre oppover A (E"jf v - =
dalfgret er det registrert en rekke A% W& A
brgnner, mens det nede mot fjorden ikke

®

Bruk knagpen for & veksle
meliom iaringena

Brenniboring

er noen stgrre brgnner. Det er ingen (= i
direkte utslipp til Fjeraelven N7 A Esp;i::”m,
Figur 12. Bronner i regionen, fra D .. N = T e aseies

WWW‘arealiS. no Karttjanoston er utarbeidet ved NGU - 2010 |, = 2km T

3.15 Brukerinteresser

Friluftsliv og turisme

Reguleringsplanen omtaler friluftsliv slik:

Planomradet ligg delvis innafor eit omrdde som er verdisett til C, registrert regionalt friluftsomrade
(FM og HFK 2008, Omrade for friluftsliv). Sjplve planomrddet er lite brukt som neerfriluftsomrdde av
fastbuande i Fjeera. Neerleik til den sterkt trafikkerte E134, samt tilkomstveg gjennom gardstun, gjer at
omrdde sin attraktivitet som friluftsomrdde er lag. Det er ikkje tilrettelagt for friluftsliv innafor
planomradet og heller ikkje i neeraste omgjevnad. Planframlegget vil sdleis ikkje endra attraktiviteten,
bruksmoglegheit eller vera ein barriere for ferdsel og oppleving. Dei regionale friluftsomrdda er av hgg
verdi, men planframlegget sin paverknad for utgving av friluftsliv for influensomrddet er avgrensa.
Planframlegget har ingen konsekvens for friluftsliv.
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Ved innlgpselven til Rullestadvatnet ligger campingplassen Halvfjordingen. Her er oppstillingsplasser
for telt, bobiler og campingvogner, og det drives med hytteutleie. Gjestende kan leie kajakk i
Rullestadvatnet samt bat og garn til fritidsfiske. Statistikk over dggnvannfgring for Fjeraelva viser at
det i perioden mai — august ikke vil veere behov for a tappe magasinet i denne perioden, mens det i
september er 2 % sannsynlighet og 1 % i oktober (tabell 1). Dersom det blir behov for a tappe av
magasinet i september og oktober, vil dette skje sakte, dvs sjelden mer enn 1 — 2 cm i dggnet, og kun i
en varighet av noe fa sammenhengende dggn, fgr ny nedbgr og gkt avrenning raskt gker vannfgringen i
Fjeraelva og vannstanden i Rullestadvatnet. Den omsgkte reguleringen av Rullestadvatnet vil i praksis
ikke pavirke mulighetene for fritidsaktivitetene i sommerhalvaret tilknyttet campingplassen, ol. eller
tilkomsten til Rullestadvatnet via brygger for rullestolbrukere.

I vinterhalvaret er sannsynligheten for en mer aktiv bruk av reguleringen i Rullestadvatnet noe stgrre. |
de tgrreste og kaldeste periodene vil en kunne fa en nedtapping av Rullestadvatnet med rundt 0,5 meter,
men ogsa her er det kun snakk om maksimalt 1 — 2 cm nedtapping i dggnet. Nedtappingen vil skje sa
sakte at det ikke vil pavirke isleggingen i Rullestadvatnet, og det er lite sannsynlig at det vil oppsta
bruddsoner i isen langs strandkanten bortsett fra der som strandsonen er relativt bratt. Vannuttaket
planlegges pa 5 — 10 m dyp, og det vil heller ikke pavirke isleggingen i Rullestadvatnet. Heller ikke om
vinteren vil reguleringen ha noe mer enn en avgrenset pavirkning pa utgvelsen av friluftsliv, og samlet
sett har den omsgkte reguleringen ingen konsekvens for friluftsliv.

Ferdsel og kommunikasjon

E134 mellom Oslo og Haugesund passerer langs det aktuelle planomradet, og eventuelle problem
knyttet til dette naboskapet vil veere virkning av veitrafikken og eventuelle uhell pa fiskeanlegget. Det
planlagte anlegget vil ikke ha noen virkning pa veien annet enn ved transport til og fra anlegget.

Akvakultur og fiskeriinteresser

Det er ingen andre oppdrettsanlegg nermere enn 14 km fra det omsgkte settefiskanlegget.
Settefiskanlegget skal hente sitt vann fra Rullestadvatnet (alternativt fra utlgpet fra omsgkt Hafoss
kraftverk, som ogsa vil ha sitt inntak i Rullestadvatnet). Det er ikke oppgang av laksefisk til
Rullestadvatnet. Det er registrert en lassettingsplass langs sgrsiden av Akrabotn innerst i Akrafjorden.
Kaste- og lassettingsplasser er knyttet til tradisjonelle fiskerier som brislingfiske i fjordene, men ogsa
makrell og sei ble tidligere satt i steng.

3.16 Samiske - og reindrifts interesser

Det er ingen samiske interesser i omradet.

3.17 Samfunnsmessige virkninger

Reguleringsplanen omtaler samfunsmessige virkninger slik:

Etablering av Fjeera setjefiskanlegg vil fora til fleire arbeidsplassar, samt gje ringverknadar for
lokalsamfunnet. I tillegg til arbeidsplassar pa anlegget, kjem ogsa potensielle nye arbeidsplassar i
tilgrensande neeringar som leverandgrar av varer, service og tenester bdde i bygg- og driftsfasen.
Samstundes vil utviding av anlegget vera positivt for kommunal service og forvaltning gjennom at auka
aktivitet, investering og eigarskap skaper inntekter i samband med offentlege avgifter, forsikring,
eigedomsskatt og straum. Tiltaket vil ha stor positiv konsekvens for verdiskaping og sysselsetjing i
omrddet.
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Aokrafjorden sin attraktivitet og opplevingsverdi vert i liten grad redusert av planframlegget.
Setjefiskanlegget vil vera eit framandelement for turistar som er ute etter norsk fjordlandskap og urgrt
natur, men samstundes vera ein attraksjon gjennom d verta eit besgkssenter. Planframlegget har liten
positiv konsekvens for turisme.

Tiltaket er plass-, ressurs- og energikrevjande. Ein del av infrastrukturen er knytt til konsesjon for uttak
av vatn og setjefiskanlegget, samt utsleppslgyve, noko som vert avgjort ved spknad til offentleg mynde.
Reguleringsplanen har ingen konsekvens pa infrastrukturen i omrddet da tiltaka ikkje vil gripa inn pa
eksisterande infrastruktur utover dagens bruk og slitasje.

3.18 Samlete konsekvenser og sumvirkninger

I konsekvensutredningen er det gjennomfgrt en sumvirkningsdiskusjon for vannfgring, der bade Hafoss
kraftverk og settefiskanleggets bruk av vann og magasin er gjennomgatt. Denne ansees for utfyllende.
Planlagt Skromme kraftverk oppstrgms de to nevnte tiltak er ikke hensyntatt fordi det ansees irrelevant.
Disse planene omfatter en rekke elvekraftverk oppstrgms Rullestadvatnet. Uten bruk av magasin, vil
ikke disse kraftverkene kunne endre pa vannfgringen til innsjgen over tid, slik at vannfgring til utlgp
Rullestadvatn vil bli tilnermet identisk til naturlig situasjon. Bygging av disse vil derfor ikke pavirke
det som skjer nedstrgms.

I konsekvensutredningen ansees naturmangfoldlovens §10 & vere dekket opp, og med tillegg om
manglende virkning av planlagt Skromme kraftverk oppstrgms, ansees dette tilstrekkelig belyst.

3.19 Konsekvenser ved brudd pa trykkrgr
Alternativ 1 Inntak i Rullestadvatnet

Rgrledningen fra planlagt inntak i Rullestadvatnet pa kote 96, vil bli liggende nedgravet langs oppsiden
av den gamle veien pa en strekning pa 800 meter, og like nedenfor E134 over en strekning pa 500
meter. Den blir ogsa liggende ovenfor to bolighus, men i vedlagte klassifiseringsskjema for trykkrgr er
det antatt at eventuelle vannmasser knyttet til brudd pa reret vil fglge veilgpet nedover, og ikke bergre
boligene. De beregnete vannmengdene og kastevidder er ogsa beregnet for full trykkhgyde, altsa ved et
brudd nederst pa rgrledningen. Rgret ligger langs den gamle veien, mens E134 ligger over og er skutt i
fjell uten store undergravende lgsmasser. Selv med betydelig trykk ogsé halvveis nede pa rgrledningen
antas et brudd likevel ikke & ha store konsekvenser for E134, men klassifisering tilsier likevel klasse 2.
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Alternativ 2 Inntak av driftsvann fra omsgkt Hafoss kraftverk

For alternativ 2, med inntak av driftsvann nedenfor omsgkt Hafoss kraftverk ved kote 33, vil
rgrledningen ligge nedgravet langs elven, uten hus pa nedsiden, og kun med kryssing av en lokal vei
nederst mot anlegget. Fra inntak i avlgp av kraftverket pa kote 33, er det omtrent 26 meter fall ned til
vannbehandlingsanlegg for settefiskanlegget. Ved ledningsbrudd, vil en ved kraftverket kunne dirigere
vannet bort fra inntaket, og det er ikke direkte kontakt mellom magasinet pa kote 96 i Rullestadvatnet og
denne rgrledningen. Det antas derfor ikke & veere store konsekvenser ved et eventuelt rgrbrudd, og
klassifisering tilsier klasse 0.

Figur 13. Planlagte trase for rgriedninger for hovedalternativet med inntak i Rullestadvatnet (bld) og
alternativ 2 med inntak av driftsvann fra avlgpet nedenfor omsgkt Hdfoss kraftverk (rgd).
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4 AVB@TENDE TILTAK

4.1 Minstevannfgring

Minstevannfgring er et tiltak som ofte kan bidra til & redusere de negative konsekvensene av en
utbygging. Behovet for minstevannfgring vil variere fra sted til sted, og alt etter hvilke
temaer/fagomrader man vurderer. Vannressurslovens § 10 sier bl.a. fglgende om minstevannfgring:

“I konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkdr om minstevannfpring i elver og
bekker avgjgres etter en konkret vurdering. Ved avgjgrelsen skal det blant annet legges vekt pa a sikre a)
vannspeil, b) vassdragets betydning for plante- og dyreliv, c) vannkvalitet, d) grunnvannsforekomster.
Vassdragsmyndigheten kan gi tillatelse til at vilkarene etter fprste og annet ledd fravikes over en kortere periode
for enkelttilfelle uten miljpmessige konsekvenser.” 1 tabell 5 har vi forsgkt & angi behovet for
minstevannfgring i forbindelse med settefiskanlegget i Fjeera, med tanke pa de ulike temaene som er
omtalt. Behovet er angitt pa en skala fra sma/ingen behov (0) til svert stort behov (+++). Behovet for &
opprettholde en minstevannfgring i forbindelse med settefiskanlegget i Fjera, er primart knyttet til
omradets viktighet som gyteomrade for laksefisk samt forekomsten av al.

Tabell 4. Behov for minstevannfgring i forbindelse med nytt
settefiskanlegg i Fjeera (skala fra O til +++).

Behov for

Fagomrade/tema minstevannfpring
Naturverninteresser 0
Landskap 0/+
Inngrepsfrie naturomrader 0
Rgdlistearter 0/+
Terrestrisk miljg 0
Akvatisk miljg ++
Kulturminner og kulturmiljg 0
Vannkvalitet/vannforsyning 0
Landbruk 0
Brukerinteresser 0
Andre samfunnsmessige forhold 0

Det sgkes om slipp av minstevannfgring tilsvarende alminnelig lavvannfgring pa 0,4 m3/s pa sommeren,
og om slipp av minstevann tilsvarende 0,2 m3/s om vinteren. Dette ansees tilstrekkelig for a
opprettholde vilkar for fisk og ferskvannsbiologi i Fjeraelven. Dessuten er de aktuelle periodene der det
er aktuelt a tappe magasinet i Rullestadvatnet er sveert sjeldne, vil sannsynligvis ikke hvert ar.

4.2 Magasinforvaltning

Dersom man setter seg det ideelle gnskemal at en til enhver tid skal ha i hvert fall 30 dagers resterende
magasin tilgjengelig, vil en med fullt magasin og 100 cm reguleringshgyde om vinteren kunne tillate seg
a tappe ned 3,33 cm pr dggn nar vannet er fullt. Med det tilgjengelige magasinet betyr det at
“overforbruk™ (vannuttak minus tilrenning) kan vaere pa 19 m3/min. Ettersom magasinet tappes videre
ned, ma en dempe forbruket slik at nar det passerer 40 cm nedtapping, ma det ikke tappes mer enn 2 cm
i dggnet tilsvarende et uttak av maks 11 m3*min. Dersom Rullestadvatnet er tappet ned 70 cm, kan en
ikke tillate seg tappe ned mer enn 1 cm i dggnet for fremdeles & ha en maneds magasin igjen. Dette
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tilsvarer en netto tapping pa 5 m3min (figur 14), og videre nedover ma netto tapping reduseres i takt
med senkingen av magasinet (figur 14 til hgyre). Fglgende forvaltningsrutiner for vannbruk vil bli
innfgrt ved anlegget:

Tiltaksgrense 1: Fokus pa vannsparing
Vannstand nedtappet 40 cm
Serge for at videre nedtapping ikke overskrider 2 cm pr dggn
Tilsvarer netto tapping av vann pa 11 m3/min
Tiltaksgrense 2: Varsle / orientere kommune og NVE
Vannstand nedtappet 70 cm
Videre nedtapping ikke overskride 1 cm pr dggn hvis magasin skal holde en maned til.
Tilsvarer netto tapping av vann pa 5 m3/min
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Figur 14. Sammenheng mellom vannstand og ’tillatt” nedtappingshastighet som cm per dpgn (til
venstre) og det tilhgrende “netto nedtapping” av vann i m%min, dersom en til enhver tid skal ha 30
dogn resterende magasin tilgjengelig.

4.3 Terrengtilpasning

Alle terrenginngrep bgr utfgres og avsluttes pa en skansom mate, slik at lokalt biologisk mangfold blir
godt ivaretatt. Inngrepsomrader bgr revegeteres med stedlige masser og rgtter. Det er viktig a ta vare pa
store og gamle treer. For alle naturtyper bgr det opprettholdes en buffersone” med naturlig vegetasjon
mellom tiltaksomradet og naturtypene. Vegetasjonsbeltet langs Fjeraclva bgr sa langt det er mulig
sikres mot nedbygging og andre typer inngrep. Inntaksledning for ferskvann bgr man forsgke & unnga
narfgring til rgdlistearten alm (NT).

4.4 Tiltak i anleggsfasen

Anleggsarbeid i og ved vassdrag krever vanligvis at det tas hensyn til gkosystemene ved at det ikke
slippes steinstgv og sprengstoffrester til vassdraget i perioder da naturen er ekstra sarbar for slikt. Siden
planlagt anleggsarbeid i selve elvestrengen ikke er omfattende, og dette sannsynligvis vil vere av
begrenset varighet, vil det ikke bli noe betydelig omfang. Utfylling og masseutskifting bgr skje
suksessivt slik at det kan skje effektiv oppsamling av avrenningsvann pa selve omradet. Avrenning fra
nye steintipper vil inneholde betydelige konsentrasjoner av nitrogen-forbindelser, som kan vare giftige
for fisk. Giftigheten kan reduseres ved at vannet blir godt luftet og at det far “modne” i
sedimenteringsbasseng fgr det blir sluppet til vassdraget. Det vil derfor vaere naturlig at de elvenare
omradene tilrettelegges forst, hvoretter disse benyttes som “demning” for arbeidet pa resten av omradet.
Det vil veere vanskelig a etablere en effektiv siltgardin som hindrer spredning av slamtilfgrsler til de
indre omradene av fjorden, fordi den ma etableres ved utlgpet av elven, og der vil det alltid vaere mye
strgm. Det er derfor serlig viktig at slike tilfgrsler fanges opp fgr de gar til vassdraget.
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5 BEHOV FOR OPPFALGENDE UNDERSOKELSER

Behov for og eventuelt innhold i videre undersgkelser skal skisseres pa tre ulike niva:
1) Behov for ytterligere informasjon i forbindelse med selve KU-arbeidet.
2) Behov for overvéking i forbindelse med anleggsarbeidet og bygging av anlegget.
3) Behov for videre overvaking av mulige virkninger etter igangsetting av anlegget.

Vassdraget, Akrafjorden og biologisk mangfold pé land er godt undersgkt i forbindelse med
utarbeidelsen av denne sgknaden, og det ansees ikke & vaere ngdvendig med ytterligere undersgkelser
for & kunne ta stilling til sgknaden.

Ved bygging av et nytt settefiskanlegg i Fjera, ma en sgrge for et overvakingsprogram som fanger opp
mulige virkninger av tilfgrslene av organisk stoff og n@ringsstoff til fjorden. Det gjelder oppfelging av
resipientforholdene ved avlgpet og ogsa mulige virkninger pa makroalgene og serlig forekomstene av

sukkertare i indre del av fjorden.

Ungfisk og gytebestanden av laks og sjgaure pa den anadrome strekningen bgr overvakes i en
trearsperiode etter at anleggsfasen er over. Under anleggsfasen bgr det etableres et program for
overvaking av vannkvaliteten, med fokus pa turbiditet og nitrogenforbindelser. Jevnlige prgver med
hurtige analysesvar vi gi muligheter for & iverksatte tiltak dersom verdiene nermer seg kritisk niva.

6 VEDLEGG TIL SOKNADEN

1) LISTE OVER GRUNNEIERE OG BER@RTE PARTER

2) KLASSIFISERINGSSKJEMA TRYKKR@R

3) KONSEKVENSUTREDNING BIOLOGISK MANGFOLD
4) KART I MALESTOKK 1:50.000

5) KART I MALESTOKK 1:5.000
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Vedlegg 1, Liste over bergrte grunneiere

Folgjande eigedomar ligg innafor planomradet:

Gnr./Bnr. Grunneigar

101/3 (del av) Lars Fjeera

101/51 Marine Harvest Norway AS
101/8 John Vidar Gundersen
101/41 Statens vegvesen, region vest

Folgjande eigedomar ligg i leidningstrase:

Gnr./Bnr. Grunneigar

101/1 og 49 Harald Fjeera

101/3 Lars Fjeera
101/41 Statens vegvesen, region vest
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