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Smakraft AS ensker a utnytte vannfallet i Urdlandselvi i Voss kommune i Hordaland
fylke, og seker herved om felgende tillatelser:
1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:

- Bygging av Urdlandselvi kraftverk i samsvar med fremlagte planer

2. Etter energiloven om tillatelse til:

- Bygging og drift av Urdlandselvi kraftverk, med tilherende
koblingsanlegg og kraftlinjer som beskrevet i sgknaden

- Anleggskonsesjon for bygging og drift av 22kV jordkabel som beskrevet
i seknaden

Nedvendige opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagt utredning.

Med hilsen
Smakraft AS

Mok Ve 24

Martin Vangdal



Sammendrag

Urdlandselvi kraftverk vil utnytte vannferingen fra et felt pa 46,2 km? i Urdlandselvi i Voss
kommune. Kraftverket vil utnytte et fall pA 140 m mellom kote +430 og kote +290.

Urdlandselvi kraftverk er beregnet & produsere 6,55 GWh i et midlere ar. Med en
utbyggingskostnad pa 25,0 millioner kroner gir dette en utbyggingspris pa 3,80 kr/kWh.

Tillapsraret vil f& en diameter pa om lag 0,7 meter, og en lengde pa om lag 1620 meter.
Tillapsraret vil bli nedgravd péa hele sin strekning.

Det forutsettes slipp av minstevannfagring pa 350 I/s pa sommer og 15 I/s pa vinter.
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1 Innledning

1.1 Om sgkeren

Tiltakshaver: Smakraft AS, Postboks 7050, 5020 BERGEN
Kontaktperson: Martin Vangdal, mob 98 83 04 58

Prosjektets navn: Urdlandselvi kraftverk

Smakraft AS er et produksjonsselskap etablert i 2002 som eies av Aquila Capital. Malet til
Smakraft AS er & bygge ut en produksjonskapasitet pa 1,5 TWh/ar innen 2021. Grunneierne
vil beholde eiendomsretten til fallet.

Tiltakshaver har inngétt avtale med samtlige grunn- og fallretteiere i elven om utvikling og
utbygging av Urdlandselvi kraftverk, se punkt 2.5 for en oversikt over grunn- og fallretteiere.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Fallrettighetshaverne og grunneierne gnsker a etablere et nytt smakraftverk og utnytte
vannressursene i Urdlandselvi til kraftproduksjon. Det vil arlig bli produsert om lag 6,55 GWh
ren og fornybar energi som utgjgr strambehovet til 300 husstander. Stramproduksjonen er
vurdert som positiv for omradet.

Hovedgrunnen for at det sgkes om konsesjon for utbygging av Urdlandselvi kraftverk er &
utnytte den lokale ressursen som ligger i vannkraftpotensialet i elva. Utbyggingen vil ogsa gi
et positivt bidrag til & redusere underdekningen i landets kraftforsyning.

Utbyggingen vil gi inntekter til eierne av kraftverket. Det forventes at en god del av
oppgavene i forbindelse med anleggsvirksomheten ved bygging av kraftverket vil bli utfgrt av
lokale bedrifter. Noe av investeringen vil dermed ogsa tilfalle Voss kommune gjennom
ordinzere skatteinntekter bade i bygge- og driftsfasen.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Tiltaket er lokalisert i Urdlandselvi, Voss kommune, Hordaland fylke. Neermere bestemt ligger
tiltaket i nserheten av Urdland i Raundalen, om lag 15 km gst for Voss sentrum.
Se vedlegg 1.

Vassdraget har benevnelsen 062.FAZ

14 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Urdlandselvi er en sideelv til Raundalselva. Raundalselva er en del av Vossovassdraget som
ble vernet i Verneplan lIl. Stortinget har imidlertid apnet for bygging av sma vassdrag i
vernede vassdrag. Installasjonen for Urdlandselvi er begrenset til 0,99 MW, og inngrepet blir
minimalt etter anleggsarbeidene er ferdig.



Anleggsomradet ligger ved Raundalsveien, pa vei opp til Mjglfjell.

Ved inntaksomradet gar det en gammel traktorvei fra grusveien til hytteomradet. Denne kan
oppgraderes og benyttes ved byggingen av inntaket.

Omradet for rartrase ligger i umiddelbar neaerhet til eksisterende vei.

Planlagte utbyggingsstrekning har jevnt fallende elv med mindre fosser i gvre/ midtre del av
vassdraget. Elven er gjennomgaende preget av middels stabile substrat, i hovedsak storstein
og beerer preg av store spyleflommer.

1.5 Sammenligning med gvrige nedbgrfelt/neserliggende vassdrag

Urdlandselvi og landskapet rundt representerer det typiske landskapet rundt Voss og
Raundalen forgvrig. Det er flere inngrep i omradet fra far, eks lokale veier og kraftlinjer, samt
jernbane.

Bade selve elven og nedbgrsfeltet er representativt for det en ellers finner i omradet rundt.

| punkt 2.2 gjgres det en hydrologisk sammenligning med malestasjon 62.16 Kvitno som
ligger om lag 38 km nord for Urdlandselvi. Nedbgrsfeltet til Kvitno grenser til nedbgrsfeltet for
Urdlandselvi.

Urdlandselvi anses ellers som typisk for de andre vassdrag i omradet.
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Figur 1. Vannkraftsaker i omradet rundt Urdland, NVE atlas.
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Figur 1 over viser omsgkte og behandlede sgknader i omrade rundt Urdlandselvi.
Naermeste kraftverk er Palmafossen ca 13 km nedstrgms Urdlandselvi.



2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Urdlandselvi kraftverk, hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedbgrfelt km? 46,20
Arlig tilsig til inntaket mill.m3 81,4
Spesifikk avrenning I/s/km? 56
Middelvannfgring I/s 2586
Alminnelig lavvannfaring I/s 90
5-persentil sommer (1/5-30/9) I/s 350
5-persentil vinter (1/10-30/4) I/s 15
KRAFTVERK

Inntak moh. 430
Avlgp moh. 290
Lengde pa bergrt elvestrekning m 1620
Brutto fallhgyde m 140
Midlere energiekvivalent kWh/m3 0,30
Slukeevne, maks I/s 932
Slukeevne, min I/s 47
Tillgpsrar, diameter mm 700
Tunnel, tverrsnitt m? -
Tillapsrar/tunnel/sjakt, lengde m 1620
Installert effekt, maks MwW 1,0
Brukstid timer 6550
MAGASIN

Magasinvolum mill. m? -
HRV moh. -
LRV moh. -
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 3,24
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 3,77
Produksjon, arlig middel GWh 6,55
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 25,0

Utbyggingspris kr/kWh 3,8




Urdlandselvi kraftverk, Elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 0,99
Spenning kv 0,69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 15
Omsetning kV/kV 0,69 /22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde km 0,20
Nominell spenning kv 22
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel
2.2 Teknisk plan for det sgkte alternativ

Hydrologi og tilsig
De hydrologiske data for Urdlandselvi er beregnet med utgangspunkt i malestasjon 62.16
Kvitno

1. Feltparametere for nedbsrfeltet og aktuelle sammenligningsstasjoner

Stagjonz-| Maun Mile- Areal Oy [ o, Min Mak= Feltakze |EH. zjo | Snau- |Ere

nummer | vassdragistasjion periode km®)  tstkm®) ) (ms) |(istkm?) hayde hayde [km) %) figll (2)f () | Kommentar
Urdlandzelui 46,20 66 258 430 1406 105 01 E0 1]
26 | o | om -

E21E] Kvitno 19831998 | 4150 &7 229 k) 207 4E0 1408 [IA] EE 1]

O : middel O Fra awrenningsk.artet 1961-1330 " Medbarfelt til inntakzpunkt kraftuerk,
0. :middel 3 av observerte datai maleperiaden

Tabell 1. Feltkarakteristika

*Qn(61-90) betegner arsmiddelavreningen i perioden 1961-90 beregnet fra NVEs avrenningskart.

Som det fremgar av tabell 1 er det et mindre avvik mellom NVE sitt avrenningskart og
observerte data. Som fglge av at middelavigpet er beregnet for en annen periode enn
avrenningskartets normalperiode fra 1961-1990 er ikke estimatene direkte sammenlignbare.
Det er grunn til anta at avrenningskartet gir et godt estimat for Urdlandselvi nedbgrfelt.

Inntak Areal ved | Eff. Snau- Hoyde- Avrenning
kote inntak Sjo fiell forskell (Is.km2 - m3Is -
(m.o.h) (km2) (%) (%) (m.o.h.) mill.m3/ar)

430 46,20 0,1 60 430 - 1406 56

Tabell 2 : Kvantitativ beskrivelse av nedbgrfeltet for Urdlandselvi kraftverk
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Figur 2: Kurven viser sesongvariasjonene i prosent av middelavigpet i Urdlandselvi basert pa flerars dggnverdier.
Flerarsmiddel, flerdsmedian og flerdAsminimum er presentert. Sesongvariasjonene er antatt 8 samsvare med

nedbgrfeltet til malestasjonen 62.16 Kvitno.
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Inntak, ev. requleringsmagasin og overfgringer
Kraftverksinntaket er planlagt pa kote 430 moh, se vedlegg 2 for lokalisering.

Det vil bli bygget en lav betongplatedam pa om lag 2-3 meters hgyde og med fritt overlap.
Lengden pa dammen vil bli om lag 15 meter. P4 dammens gstside etableres det et
inntaksarrangement med rist, ventil og luftergr. Total ma inntakskulpen ha et volum pa om
lag 300-500 m3. Dette for & kunne kjare turbinen pa vannstandsstyring pa en teknisk sikker
mate. For & begrense omfanget av konstruksjoner vil en i stgrst mulig grad grave ut
ngdvendig volum bak dammen i stedet for gkning av hgyden av dammen.

Rgrgate
Fra inntaket ledes vannet inn i et tillgpsrgrsystem med innvendig diameter 700 mm og en

lengde pa om lag 1620 meter.

Traseen for rgrgaten gar pa elvens gstside, se vedlegg 2 for trase, og lengdeprofil. Rargate
fra inntak til kraftverk vil veere nedgravd hele veien. Fra inntaket vil rgrgaten blir lagt i antatte
lgsmasser, og falger elven ned til stasjonen.

| anleggsfasen vil en korridor pa om lag 15 — 20 meter langs rargata bli bergrt. Da raret
ligger nedgravd vil alle spor etter dette gro til.

Tunnel
Det er ikke aktuelt med tunnel i dette prosjektet.

Kraftstasjonen
Kraftstasjonen plasseres ved elven pa kote 290 moh, se vedlegg 2 for lokalisering. Stasjonen

vil bli lagt delvis inn i terrenget, slik at det kun er deler av bygget og fasaden som blir synlig.

Det skal installeres en generator pa 0,99 MW og en transformator. Turbinen vil bli av type
Pelton.

Kraftstasjonen vil fa en samlet grunnflate pad om lag 80 -90 m?, i tillegg kommer utomhusareal
pa om lag 200-300 m2.

Fundamenter, utlgpskanal og stasjonsdekke utfares i armert betong. @vrige vegger i
overbygningen utfgres etter Smakraft AS sin standard stasjonstype, brunmalt horisontale
eller vertikal spilekledning pa vegger, glassfasade i gavivegg og shingel pa tak, se
bildevedlegg. Hgyde pa kraftstasjonsbygningen ma tilpasses turbintype.

Veibygging

Det vil veere behov for en anleggsvei fra stasjon og opp til eks vei bak stasjonen, lengde om
lag 150 meter. Denne vil blir fremtidig tilkomstvei til driften av stasjonen. Det ma i tillegg
etableres en midlertidig anleggsveg langs rgrgaten. Denne vil bli tildekket etter at
anleggsarbeidene er avsluttet. Videre er det i dag en traktorvei fra grusvei til hyttene over
inntak, og ned til elven. Denne oppgraderes noe for & fungere som adkomst til inntaket. Etter
anleggsarbeidene vil denne bli dekket med jord, som at topplaget revegeteres. En vil
allikevel ha mulighet til & na inntaket med hjelp av lettere kjgretay som en ATV.

Nettilknytning (kraftlinjer/kabler)

Det ma bygges en ny 22 kV fra kraftstasjonen frem til eksisterende 22 kV linje eiet av Voss
energi. Linjen vil bli om lag 200 meter lang og bli utfart som jordkabel. Se vedlegg 2 for
pakoblingspunkt og plassering av ny linje
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Voss Energi er orientert om tiltaket. De bekrefter at det er kapasitet i nettet, men tar
forebehold om kapasitet i overliggende nett. Brev fra Voss energi finnes i vedlegg 7

Massetak og deponi
Det vil ikke vaere behov for permanent masse-tak/deponi utenfor anleggsomradet da
prosjektet er planlagt & ha massebalanse.

Masser fra ledningsgraft vil bli brukt i selve ledningstraseen der det vil vaere behov for
justering/arrondering av terrenget. Steinmasser benyttes til bygging av permanent
adkomstveg, fylling rundt kraftstasjon og plastring der det skulle vaere behov for det.
Jordmasser tas av og lagres midlertidig innenfor anleggsomradet, etter endt anleggsfase
legges disse massene tilbake pa bergre omrader.

Kigremgnster og drift av kraftverket
Kraftverket skal kun kjgres med naturlig tilsig > palagt minstevannfegring + minste slukeevne.
Skvalpekjaring er ikke aktuelt.

2.3 Kostnadsoverslag

Urdalselvi kraftverk mill. NOK:

Rigg/Drift 0,5
Veibygging 0,5
Inntak/dam 2,0
Driftsvannveier 8,1
Kraftstasjon bygg 2,5
Kraftstasjon maskin og elektro 6,2
Kraftlinje 0,2
Uforutsett 2
Planlegging/Administrasjon 2
Finansutgifter og avrunding 1
Sum utbyggingskostnader: 25

Kostnadene er basert pa 2016 priser.

24 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Kraftproduksjon
Tiltaket vil produsere 6,55 GWh ren og fornybar energi, dette er positivt for energiforsyningen
i omradet.

Arbeidsplasser

Prosjektet vil styrke naeringsgrunnlaget for grunneiere og fallrettshavere i omradet. |
anleggsperioden vil tiltaket skape 10-12 arsverk. Det vil ogsa vaere behov for tilsyn i
driftsfasen, som ma gjares av lokale personer.

For grunneieren vil inntekten fra kraftverket bli et bidrag til & kunne fortsette gardsdriften i
omradet.
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Distriktspolitikk:

Overskudd fra smakraftverk gker egenkapitalen lokalt og gker dermed lanemulighetene som
gir anledning til & bygge ut annen virksomhet i bygdene. Studien "Verdiskapning av
smakraftverk” utfart av Universitetet for miljg og biovitenskap viser at de lokale
ringvirkningene er 60 gre for hver krone en grunneier har i overskudd fra et smakraftverk.

Ulemper:
Tiltaket vil gi redusert vannfgring pa bergrte elvestrekning i deler av aret og tiltaket vil gi
fysiske inngrep.

25 Arealbruk og eiendomsforhold
Arealbruk
Tiltak daa Beskrivelse
Dam m/inntak 1,0 daa Dam, hgyde om lag 2-3 m, lengde om lag 15
m, med inntak
Turbinrgrtraseen *) 24 daa Gjennomsnittlig bredde 15-20 m (under
utbygging), her er ogsa anleggsveg inkludert
Kraftstasjon 0,5 daa Samlet arealbruk for bygg og snuplass
Kraftlinje 50m Jordkabel

*) i utbyggingsperioden vil en bergre en korridor pa mellom 15-25 m, avhengig av terrenget

Permanent bergrt areal er 1,5 daa og bestar av
- Dam m/inntak
- Kraftstasjon

Midlertidig berart areal er 24 daa og bestar av
- Turbinrgrtraseen

Eiendomsforhold
Grunneierne er angitt i tabellen nedenfor. Til sammen har disse grunneiere alle rettigheter til
berert fall og grunn. Smakraft AS har inngatt avtale med alle bergrte grunneiere.

Fornavn Etternavn gnribnr | Eier

Viking Urdland 124/1 Fallrettshaver/grunneier
Sverre Amundsen 126/1 Fallrettshaver/grunneier
Bjarg Urdland Karlsen 121/2 Fallrettshaver/grunneier
Kjersti Seeve Nesset 125/1,2 Fallrettshaver/grunneier
Bergljot Kvale 120/1 Fallrettshaver/grunneier
Geirr Fagnastgl 123/1 Fallrettshaver/ grunneier

2.6 Forholdet til offentlige planer og nasjonale foringer

Kommuneplan — Omradet for tiltaket er i Voss kommune sin kommuneplan satt av til LNF-
omrade.
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Samlet plan for vassdrag (SP) - Vassdraget er ikke behandlet i samlet plan. Stortinget vedtok
18.01.2005 a heve grensen for behandling i samlet plan til 10 MW installert effekt /
arsproduksjon pa 50 GWh.

Verneplan for vassdrag — Vassdraget er et sidevassdrag til Vosso som er vernet.

Nasjonale laksevassdrag — Vassdraget inngar ikke i nasjonale laksevassdrag. Det er
naturlige vandringshinder fra Raundalselven og opp i Urlandselvi.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader — Vassdraget er ikke omfattet eller vernet i
medhold av andre planer.

Inngrepsfrie naturomrader (INON) — Tiltaket ligger utenfor INON-omrader. Det stgrste
eksisterende inngrepet i forhold til INON er representert ved veier i Raundalen og lokalt til
stgler langs Urdlandselvi videre oppover i dalen. Inntaksdam og rartraseen fra bekkeinntaket
vil derfor ikke redusere inngrepsfritt omrade.

Fylkesdelplan for sma vasskraftverk — | verna vassdrag kan det gis konsesjon for tiltak opp til
1 MW. Vernebestemmelsene er styrende for hvilket inngrep som kan godkjennes.

2.7 Alternative utbyggingslgsninger

Smakraft har ogsa vurdert en alternativ utbyggingslgsning. Denne ville medfert & plassere
stasjonen lenger ned i Urdlandselvi, like far den renner ut i Raundalselven. Vi har valgt & ga
bort pa denne utbygginglasningen av falgende grunner:

- Stasjonen ville bli plassert naert inn til hovedvassdraget.

- Ragrgaten matte ved dette alternativ krysse jernbanen.

- Denne Igsning ville medfart et stgrre inngrep for & bygge vei til stasjonen.

- Plasseringen vil gi gkt negativ effekt for miljo
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3 Virkning for miljg, naturressurser og samfunn

31 Hydrologi (virkninger av utbyggingen)

Inntaket pa kote 430 moh har et naturlig nedbarsfelt pa 46,2 km2. Den spesifikke
avrenningen er beregnet til & veere 56 I/s x km? for feltet, dette gir en middelvannfaring ved
kote 430 moh péa 2580 I/s.

Avrenningen fordeler som over aret som vist pa figur 2 i avsnitt 2.2. Bade flerarsmiddel og
flerdrsmedian gir et bilde av midlere avigpsforhold. Ved bygging av sma kraftverk antas det
at mediankurven, som i de fleste tilfeller ligger noe lavere enn middelkurven, er best egnet til
a gi et bilde av midlere avilgpsforhold. Dette skyldes at sma kraftverk ikke kan utnytte
flomvannfaringer. | middelkurven inngar flomvannfgringene ved beregning, mens
mediankurven ikke vektlegger flomvannfgringene. Den nederste kurven viser de laveste
vannfaringene som har forekommet i arrekka. Lavvannfagringene inntreffer bade i
vintersesongen og varsesongen.

Maksimale flommer i Urdlandselvi er vist i figur 6 nedenfor.

2160 Vennloring Kitno ver:T0 Flerdrsmaksimun 1954-1358 WORK_HYDAG_POINT Doga-verdier

50,

40, —

Vannfering m /s

30. —

U[ & AR W|4| |

0.~

o

o % ™ A i n W ™ S o Nov Des
Flerars—statistikk

Figur 6. Maksimale flommer som degnmiddel i m3/s i Urdlandselvi.

Alminnelig lavvannfaring for Urdlandselvi er beregnet i programmet E-tabell basert pa
vannmerket 62.16 Kvitno. E-tabell gir en alminnelig lavvannfaring pa 67 I/s.

5 persentil for vannfaring i perioden 1.5 — 30.9 (sommerhalvaret) og i perioden 1.10 — 30.4
(vinterhalvaret) er for Urdlandselvi estimert med utgangspunkt i malestasjon Kvitno. Beregnet
5 persentil for sommer- og vintersesong er for Kvitno henholdsvis 7,5 I/s-km? og 0,3 I/s-km?2.



16

Med utgangspunkt i dette, og vurderingene gjort ved beregning av alminnelig lavvannfaring,
er 5 persentilen ved inntaket til kraftverket i Urdlandselvi anslatt til & veere:

e Sommersesongen (1/5 — 30/9): 7,5 I/s-km? eller ca 350 I/s
e Vintersesongen (1/10 — 30/4): 0,3 I/s-km? eller ca 15 I/'s

Maksimal slukeevne for turbin er planlagt til 36 % av middelvannfgringen, dvs. 932 I/s.
Minste slukeevne vil vaere om lag 5 % av maksimal slukeevne, dvs. 47 I/s. Planlagt
minstevannfaring = 5 persentilen, 350 I/s for sommerhalvaret og 15 I/s for vinterhalvaret.

Restvannfaring sommer:

Ved a ga inn pa varighetskurven og se pa kurve for "slukeevne” ser vi at med 36 %
slukeevne vil en fa et flomtap pa 70 % av tilgjengelig vannmengde. Ved & se pa kurve for
"sum lavere” ser vi at med en minstevannfaring (sommer) pa 350 I/s og et minste padrag pa
turbinen pa 47 I/s vil en fa et "minstevannfgringstap” pa 2% av tilgjengelig vannmengde. Med
en sesongmiddelvannfaring pa 3930 I/s gir dette falgende midlere restvannfgring i
sommersesongen: 3930 I/s x 0,72 = 2830 I/s

Restvannfaring vinter:

Ved & g inn pa varighetskurven og se pa kurve for "slukeevne” ser vi at med 36 %
slukeevne vil en fa et flomtap pa 75 % av tilgjengelig vannmengde. Ved & se pa kurve for
"sum lavere” ser vi at med en minstevannfgring (vinter) pa 15 I/s og et minste padrag pa
turbinen pa 47 I/s vil en fa et "minstevannferingstap” pa 1 % av tilgjengelig vannmengde.
Med en sesongmiddelvannfgring pa 1560 I/s gir dette fglgende midlere restvannfaring i
sommersesongen: 1560 I/s x 0,76 = 1186 I/s

Snitt for aret:
Flomtapet vil ligge pa ca. 75 % av tilgjengelig vannmengde.

Med en middelvannfaring pa 2580 I/s gir dette falgende midlere restvannfaring i
Urdlandselvi: 2580 I/s x (75% + 1 %) = 1960 |/s.

| tilegg kommer bidrag fra restfeltet mellom kote +430 og kraftverket sitt utlgp i Urdlandselvi.
Dette er beregnet til & veere: 3,00 km? x 35 I/s x km? = 105 I/s. Dette gir en midlere vannfgring
pa 2065 I/s like oppstrams utlgpskanalen fra kraftverket.

Basert pa avrenningsdata er det utarbeidet kurver som viser restvannfgringen i Urdlandselvi
like nedstrams inntaket i et tart, middels og vatt ar. Fglgende forutsetninger er lagt inn:

- minstevannfering er satt til 5 persentilen dvs. 15 I/s i vinterhalvaret, og 350 I/s i
sommerhalvaret.

- turbinen vil arbeide mellom disponible vannmengder pa 47 — 932 I/s

- grunnlaget er vannfgringer ved inntaket pa kote +430
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Figur 7. Avrenning og restvannfgring tart ar.

Middels ar 1993
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Figur 8. Avrenning og restvannfgring middels ar.
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Avrenning og restvannfering vatt ar
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Figur 9. Avrenning og restvannfgring vatt ar.
Antall dggn med avrenning > maksimal slukeevne (932 I/s) er:
Tart: 91 dggn

Middels: 160 dggn
Vatt: 327 dggn

Antall dggn med avrenning < minste slukeevne + minstevannfaring er:

Tort: 191 dagn
Middels: 46 dggn
Vatt: 0 dggn

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Da prosjektet ikke har reguleringsmagasin er det forventet ubetydelige endringer i is,
vanntemperatur og frostragyk.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon
Tiltaket vil ikke medfare noen vesentlige endringer i grunnvannstanden. En kan f& mindre

lokale grunnvannsenkninger der rgrgragften gar gjennom lgsmasser og ved kraftstasjonen.

Figur 3 i punkt 3.1 viser hvordan flommer fordeler seg over aret i Urdlandselvi. Kraftverket tar

unna sa liten del av flommene at dette vil ha marginal effekt pa flomlapet i elven.
Flomlgpet vil bli liggendes i dagens elvelap.

Tiltaket vil ikke pavirke Urdlandselvi hva erosjon angar.
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| anleggsfasen kan det bli noe forurensning av elven, spesielt ved bygging av dam/inntak.
Men dette dreier seg kun om utvasking av grus, sand, med mer som skjer i forbindelse med
graving/sprening av inntakskulp.

34 Biologisk mangfold

Urdlandselvi, beliggende vest i Raundalen, Voss kommune, er en del av Vossovassdraget,
samt ogsa en del av delfeltet Raundalselva. Samlgpet med hovedelven (Raundalselva) er
like nedenfor lokalveien ved Urdland. Nedbgrsfeltet er generelt sgrvendt, men ogsa med
dalstrukturer gst-vest i landskapet (se ogsa tema landskap). Nedbarsfeltet Urdlandselvi
omfatter ogsa delfelt i fiellsonen som har noen sma tjern, men ingen starre innsjger.
Urdlandselvi bestar gverst i delfeltet av to elvestrenger som samles til et lgp ved Kvitno.
Planlagt regulert strekning ligger nedenfor Kvitno.

Verdifulle naturtyper

Det er ikke funnet viktige naturtyper i bergrte omrader. Midt pa strekningen er det pavist et
mindre delomrade (et mindre omrade med gode forekomster av rikbarkstreer med mye av
epifyttiske lav (men uten ragdlistede eller sjeldne arter)) som anbefales hensyntatt. Ellers ble
det kun pavist vanlige karplanter i inngrepomradet.

Radlistearter
Ikke pavist i inngrepsomradet.

Konsekvens
En redusert vannfering i elven, ned til kraftstasjonen, vil kunne pavirke fuktigheten langs
elver og bekker noe, med antatt moderate negative virkninger for de botaniske forhold.

Samlet negativ konsekvens for det biologiske mangfoldet, knyttet til bergrt elvestrekning og
aktuelle terrestre inngrepsomrader, er vurdert til nivaet liten til middels negativ konsekvens,
ut fra et middels omfang pa tiltaket og liten, lokal verdi.

3.5 Fisk og ferskvannsbhiologi

Fisk

Urdlandselvi sin funksjon for ferskvannsfisk er knyttet til forekomst av grret, uten at vi kjenner
til bestandskarakteristika for den lokale bestand. Urdlandselvi pa planlagt regulert strekning
har et jevnt fall, preget av strykstrekninger og mindre kulper/hgler. @rret kan fritt vandre pa
denne strekningen, men kun ned, ikke opp, nar det gjelder kontakt med selve Raundalselva
(4 fosser pa den nedre delen, mellom Raundalsvegen og Raundalselva).

Konsekvens:

Selv om omfanget av reguleringen er stor for ferskvannmiljget i elva, med grunnlag i uttak av
mye vann pa regulert strekning, jfr. beskrivelse av tiltaket, er verdien for fisk er vurdert til
nivaet liten, lokal verdi og den negative konsekvens til nivaet liten til middels negativ negativ
konsekvens. Et forbehold ma tas om at det ikke foreligger en spesifikk naturfaglig beskrivelse
og verdivurdering av den lokale grretbestand knyttet til Urdlandselvi, dvs. en intakt
grretbestand knyttet til et vernet vassdrag har et viktig naturfaglig perspektiv.
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Ferskvannsgkologi

Urdlandselv, har sannsynligvis en regionstypisk akvatisk fauna, uten noe saerskilt potensial
for spesielle artsforekomster knyttet til vann. Verdien av sma vassdrag av denne type er
derfor liten, lokal verdi nar det ikke foreligger spesielle artsfunn eller spesielle gkologiske
forhold. Forekomster og akvatiske gkosystem har imidlertid i dette tilfellet verdier knyttet til
kriterium typeverdi da vassdraget er vernet (Eie mfl. 1996).

Gjennomfares den planlagte regulering vil helt sikkert den akvatiske fauna endres, bade mht
artsforekomster og samfunnsstrukturer. Om dette rammer akvatiske insektsamfunn (eller
andre artsgrupper) av spesiell naturfaglig interesse er ukjent. Ferskvanngkologiske
undersgkelser i gvre del av Vosso (vernet omrade) konkluderte med stor verdi, uten at det
foreligger spesifikke verdivurderinger for de enkelte delfelt innen vernet omrade. Nar det
gjelder endringer i det akvatiske miljg er de generelle mekanismer at redusert vannfgring
som planlagt vil medfgre en noe hgyere vanntemperatur i den isfrie perioden, endret
dynamikk mht alloktont materiale (partikler og stoffer tilfgrt fra omgivelsene), en lavere
frekvens nar det gjelder utspyling (selv om flommer vil vedvare pga avgrenset slukeevne i
inntaket), og i perioder gkt sedimentasjon, alle faktorer som pavirker det biologiske
mangfoldet i rennende vann.

For ferskvannsgkologiske forhold gir tiltaket /iten til middels negativ konsekvens.

3.6 Flora og fauna

Innen nedbgrsfeltet er det et skoglandskapet som dominerer landskapet opp til skoggrensen,
men med noen mindre kulturlandskap ved Urdland og lengre oppe i dalen ved Fannastglen.
Skogsnaturen er giennomgaende preget av blandingsskoger dominert av furu og bjark, men
pa vestsida ogsa mer lgvskogsdominert og med markante innslag av osp og ospeholt.
Hgayere oppe i landskapet er det bjgrk som overtar, opp mot skoggrensen. Dalen fra Urdland
og oppover er imidlertid preget av en relativt omfattende innplanting av tette granfelt. Her er
lite av topografisk viktige elementer i dette skoglandskapet, utover hovedtrekkene i
dallandskapet.

Kulturlandskapet grenser inn mot Urdlandselvi i flere mindre omrader, jfr. arealbruk i kap. om
natur og biologisk mangfold (Fig. 25).

Verdi:

Urdlandselvi har sannsynligvis en regionstypisk akvatisk fauna, uten noe saerskilt potensial
for spesielle artsforekomster knyttet til vann. Verdien av sma vassdrag av denne type er
derfor liten, lokal verdi nar det ikke foreligger spesielle artsfunn eller spesielle gkologiske
forhold. Forekomster og akvatiske gkosystem har imidlertid i dette tilfellet verdier knyttet til
kriterium typeverdi da vassdraget er vernet (Eie mfl. 1996).

Konsekvens:

Redusert vannfgring i elva, med gjenveerende minstevannfaring, vil pavirke livsmiljget i elva,
med endringer i samfunn og artsforekomster, sannsynligvis med moderate virkninger nar det
gjelder lokalt tap av biologisk mangfold. | fraveer av forskningsbasert kunnskap om dette
problemfeltet settes den negative konsekvens av planlagt regulering av Urdlandselvi til nivaet
liten — middels negativ konsekvens.

Inngrep i det terrestre landskapet er vurdert & ha liten negativ konsekvens (rertrase,
kraftstasjon og tilfarselsvei)
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3.7 Landskap

Urdlandselvi sitt nedbgrsfelt inneholder et mindre vann oppe i fjellet, Vierdalsvatnet (Fig. 17),
men dette er ikke synlig fra betraktningspunkter nede i dalen. Elvelandskapet, definert som
det landskap som i hovedsak er utformet av fluviale prosesser, er i et storskalaperspektiv
relativt lite synlig. En dalutvikling som er relativ ung, har elv som ofte er nedskaret i
landskapet, noe som ofte farer til at elvelandskapet er lite synlig. Vann og vassdrag, inklusive
elver, er generelt sveert viktige elementer i landskapet, men det gjelder ikke for Urdlandselvi
som knapt er synlig i fra viktige betraktningspunkter i dalen, dvs. fra veier og gardsbruk.
Unntaket vil veere enkelte betraktningspunkter i den gvre del av feltet, over skoggrensen,
punkter som ligger i linje s@r og nord for elven. | tillegg til nedskjeering i landskapet, er dette
forarsaket av at ogsa skogsvegetasjonen star tett innpa, noe som reduserer synligheten
bade nar det gjelder neervirkning og fiernvirkning. Pa planlagt regulert elvestrekning er
Urdlandselvi derfor stort sett kun synlig i det helt naere landskapet, dvs. en ma de fleste
steder tett innpa vassdraget for & oppleve selve vassdragsmiljget, bortsett fra der elven
krysser Raundalsvegen, der betraktningspunkter gir litt bedre utsyn til elvelandskapet.

Verdi

Den landskapsmessige verdien, storskala og smaskala samlet, vurderes derfor til nivaet liten
til middels landskapsverdi, da aktuelt avsnitt av Urdlandselvi generelt sett er lite synlig nar
det gjelder bade fiernvirkninger og i det nzere landskapet.

Konsekvens

Den samlede landskapsmessige konsekvens er ut fra foreliggende forhold vurdert til liten
til middels negativ konsekvens, men betinget av sterk fokus pa og gjennomfaring av
relevante avbgtende tiltak.

3.8 Kulturminner

Sk i Askeladden, Riksantikvarens database over fredete kulturminner og kulturmiljger i
Norge, viste ingen registrerte kulturminner innenfor planomradet.

Dette bekreftes ogsa i brev fra Voss kommune, datert 4/3-2010.

3.9 Landbruk

Det er mindre drift pa gardene i omradet, og eiendommene forvaltes aktivt. Det er flere tiltak i
omradet for a fa til ekstra inntekter til drift og bosetning. Bla. annet er solgt hyttetomter noen
100 meter fra traseens plassering. Kraftverket er en del av grunneiernes plan om a fa flere
grunnleggende inntekter til gardene. Den ene grunneier driver Campingplass som tilleggs
inntekt lengre inne i dalen. Campingplassen blir ikke bergrt av prosjektet.

3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Tiltaket vil ikke komme i konflikt med verken privat eller offentlig vannforsyning. Grunneiere
og Campingplass har vannforsyning fra private brgnner utenfor det berarte omradet, og vil
ikke bli berart av tiltaket.

| anleggsperioden vil ikke tiltaket medfare noen forurensning, da alt arbeid foregar i rene
masser.

Tiltaket vil ikke medfgre noen endring i vannkvalitet etter det er satt i drift.
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3.11 Brukerinteresser

Friluftsinteresser

Det foregar ingen form for organisert friluftsaktivitet i omradet som vil vaere gjenstand for
negativ pavirking pa grunn av tiltaket. Tiltaket vil snarere gjgre omradet mer anvendelig og
tilgjengelig for grunneiers bruk, og friluftsaktivitet generelt.

| Raundalselven, nedenfor planlagt kraftstasjon, er det noe aktivitet med elvepadling. Det er
ikke registrert noen organisert aktivitet pa planlagt regulert strekning.

Jakt og fiske
| likhet med de fleste andre landbrukseiendommer i omradet er det knyttet jaktrettigheter til
eiendommen. Fglgende jaktrettigheter er knyttet til eiendommen: hjort, smavilt og fugl.

Gardene pa Urdland kan ta ut om lag 6 hjort i jaktsesongen. Omradet som bergres av
anleggsarbeidet er en sveert begrenset del av jaktterrenget, da det er tett skog og lite
tilgjengelig for storvilt. Jakten vil kunne forega uhindret i anleggsperioden. Omradet forventes
ryddet i forbindelse med utbyggingen og kan i etterkant av utbyggingen bedre nyttes som
jaktterreng.

Opprusting av skogsveier og anleggsveier vil forbedre jaktterrenget med hensyn pa tilkomst
0g uttransportering av dyr.

Det foregar ikke ferskvannsfiske i det aktuelle omradet.

3.12 Samiske interesser

Det er ikke samiske interesser i omradet.

3.13 Reindrift
Det er ikke reindrift i omradet.

3.14 Samfunnsmessige virkninger

| anleggsperioden som vil strekke ser over om lag 1 ar vil det bli utfart 10-12 arsverk som i
stgrst mulig grad gnskes utfart av lokale entreprengrer og handverkere. Noe av
investeringen vil dermed ogsa tilfalle Voss kommune gjennom ordinzgere skatteinntekter.

3.15 Konsekvenser av kraftlinjer

Det méa bygges om lag 100 meter med ny kraftlinje for & fa matet Urdlandselvi kraftverk sin
produksjon pa nettet. Trase for kraftlinje er vist pa vedlegg 7. Linjen vil bli utfart som en
jordkabel.

3.16 Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrgr

Dambrudd
Maksimalt oppdemt volum vil vaere om lag 200 m?3. Inntaksdammen vil bli om lag 2-3 meter
hgy, og damkronen om lag 15 meter lang. Det sprenges ned en grop i bakkant av inntaket.
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Dette medfarer at sma mengder av magasinvolumet vil flomme ut ved et dambrudd. Ved et
eventuelt dambrudd vil dette gi en bruddvannfgring pa 109 m3/s.

Ved et dambrudd vil vannet fares tilbake i elvelgpet. Det kan oppsta noe erosjonskader ved
bruddstedet, men dette vil veere begrenset.

Rarbrudd

Ved en eventuell sprekk/mindre hull i turbinrgret vil en fa en vannstrale som nar om lag 140
meter nede ved stasjonen. Det befinner seg en bolig rett utenfor nedslagfeltet for
vannstralen.

3.17 Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslgsninger

Det er ikke utredet noen alternative utbyggingsalternativer.

3.18 Verna vassdrag

Stortinget verna Vossovassdraget i verneplan 111 i 1986. Vossovassdraget omfattar
Strondaelva, Bordalselva og Raundalselva.

I tilrading fra Miljgverndepartementet skriver de bla.

Vossavassdraget er et av de fa starre, gjenveerende tilneermet uregulerte
Vestlandsvassdragene og omfatter mange naturgeografiske regioner, vegetasjonssoner, det
er stort mangfold av arter og habitater pa viltsiden og ulike biotoper pa fiskesiden. I tillegg
utgjer kulturminnebestanden et seerlig stort mangfold, med variasjon bade i type og over tid. |
vassdraget finnes ulike innsjgtyper fra store fjordsjaer i intensive jordbruksomrader til sma
neeringsrike lavlandsvann og kalde, nzeringsfattige hagfjellsvann. Nettopp dette mangfoldet,
variasjonsbredden og vekslingen mellom ulike kvaliteter gjor vassdraget som helhet
enestdende.

Miljgverndepartementet viser videre til at Vangsvannet jevnlig tilfares store mengder
organisk stoff og neering fra bosetting, industri og jordbruk. Nar vannet ikke er mer
overgjadslet enn det er, er det takket veere flommene var og hast. En eventuell utbygging vil
dempe flommene og spylingen av de nedre deler av vassdraget blir redusert, med den falge
at bade Vangsvannet og Bolstadfjorden kan bli overgjedslet. En slik situasjon kan oppsta
selv med forurensningsbegrensende tiltak. Mye av forurensingstilfarslene til vassdraget
kommer fra jordbruksavrenning som det er vanskelig a fa bukt med. P& denne bakgrunn tilrdr
Miljgverndepartementet at vassdraget oppstrems Vangsvannet unntas fra ytterligere
reguleringer.

Urdlandselvi er middels hurtigrennende pa planlagt regulert strekning, men med flere
fossepartier nedenfor reguleringsomradet. Ettersom vassdraget er vernet i nasjonal
verneplan for vassdrag ligger det et spekter av nasjonale brukerinteresser knyttet til
Vossavassdraget samlet sett og derved ogsa til alle delfelt i vassdraget. Lokale og konkrete
brukerinteresser i omradet er i hovedsak knyttet til primaernaeringene skogbruk og jordbruk,
via bade tradisjonell bruk og dagens bruk. Elva har gjennomgéende skog tett inn pa
elvestrengen, ogsa mange tette plantefelt med gran. Videre er friluftslivet et viktig
brukertema, hvori inngar reiselivet med naturbaserte aktiviteter som sentrale elementer i sine
reiselivsprodukter. Nar det gjelder konkrete friluftsinteresser er bruken pt lokal og liten, men
det er et tilknyttet potensial for fiske etter grret i elva (men dette har lite omfang i dag).
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Kanskje mest aktuelt i dag er nye friluftsaktiviteter som elvepadling, men den store aktiviteten
i Vossovassdraget nar det gjelder slike aktiviteter (ekstremsport) er i farste rekke knyttet til
selve Raundalselva (og til andre deler av hovedvassdraget) og i mindre grad til Urdlandselvi
og planlagt regulert elvestrekning. Et unntak er det nedre fosselandskapet som er kjent brukt
av elvepadlere. Andre brukerinteresser er forskning og undervisning, men pt er det ikke kjent
spesielle interesser knyttet til denne delen av Vossavassdraget. Ikke regulerte vassdrag har
imidlertid alltid et potensial knyttet til disse brukerinteresser.

Det er funnet en rgdlistearte (Alm) og en naturtype (Elvelgp). Naturtypen gjelder alle
vassdrag og Alm er ikke en art som er direkte tilknyttet elvelgp eller vannstreng.

Den starste bergring med vassdragsvernet er Vossovassdraget som «typevassdrag». | og
med at Urdlandselvi er en sideelv til Raundalsvassdraget blir ikke vernet hovedelv bergrt.
Virkningene for de andre vernekriteriene bli ikke nevneverdig negative.

Samlet verdi for tema BM-biologisk mangfold er vurdert til nivaet middels verdi, da sett
uavhengig av at delfeltet Urdlandselvi er en del av et vernet vassdrag (Vosso ovenfor
Vangsvatnet) som i annen sammenheng er gitt nasjonal, stor verdi. Omfanget og virkninger
av planlagt utbygging i Urdlandselvi er satt til nivaet middels (til lite) negativt omfang, der
begrenset frafgring av vann fra elven (rundet 25 - 30 %) gir mindre negative virkninger enn
den til vanlige utnyttelsen i elvekraftverk, der 70 — 80 % av vannmengden ofte frafgres
elvelgpet.

Samlet negativ konsekvens av den skisserte elvekraftutbygging i Urdlandselvi er vurdert til
nivaet middels negativ konsekvens.

3.19 Samlet vurdering naturomrader med urgrt preg

Selve tiltakene, dvs. inntaket i elva, rgrtraséen og kraftstasjon, ligger utenfor INON-omrader.
De starste eksisterende inngrepene i forhold til INON er representert ved veier i Raundalen
og lokalt til stgler langs Urdlandselvi videre oppover dalen. Rgrgaten vil bergre
jordbruksareal og ligge parallelt med eksisterende bilveg. Tiltaket vil sdledes ikke gke
belastning vesentlig eller stykke opp ferdselskorridorer i terrenget. Hele rgrgaten vil bli
nedgravd og etter at den er gjengrodd vil ikke tiltaket fragmentere ytterligere, endre allerede
eksisterende brudd pa ferdselsmanster eller helhetlig landskapsform i omradet.
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4 Avbgtende tiltak

Minstevannfering
Det forutsettes slipp av minstevannfaring tilsvarende 5 persentil 350 I/s i sommerhalvaret og
15 I/s i vinterhalvaret.

Vegetasjon/landskapspleie

Etablering av vegetasjon er et viktig tiltak i forbindelse med ulike inngrep ved
vannkraftutbygging, f.eks. langs rgrgatetrase, veiskraninger, riggomrade m.m. God
vegetasjonsetablering bidrar til et landskapsmessig godt resultat. Revegetering bgr normalt
ta utgangspunkt i stedegen vegetasjon. Gjenbruk av avdekningsmassene er som regel bade
den rimeligste og miligmessig mest gunstige maten a revegetere pa. Dersom tilsding er
nadvendig (f.eks. for & fremskynde revegeteringen og hindre erosjon i bratt terreng), bar
frablandinger fra stedegne arter benyttes.

Anleggstekniske innretninger

Det anbefales at kraftverk og inntaksdam far en god plassering i terrenget og at det legges
vekt pa landskapsmessig og arkitektonisk tilpasning, sa langt dette lar seg gjare. Inntaksdam
kan bygges med betong tilsatt farge, dette for & dempe inntrykket av dammen i terrenget.

Ogsa veitraseer bar gis en estetisk best mulig plassering i terrenget og i starst mulig grad
legges slik at man unngar store skjaeringer og fyllinger. Eventuelle inngrep i elvekanten bar
minimaliseres.

Det anbefales at riggomradene avgrenses fysisk slik at anleggsaktivitetene ikke utnytter et
stgrre omrade en ngdvendig.

En bgr ta sikte pa at traseen for rargate lages sa smal som teknisk mulig og arronderes med
tanke pa revegetering som beskrevet over.

Avfall og forurensing

Avfallshandtering og tiltak mot forurensning skal veere i samsvar med gjeldende lover og
forskrifter. Alt avfall ma fjernes og bringes ut av omradet. Bygging av kraftverk kan forarsake
ulike typer forurensning. Faren for forurensning er i hovedsak knyttet til 1) tunneldrift og
annet fjellarbeid, 2) transport, oppbevaring og bruk av olje, annet drivstoff og kjemikalier, og
3) saniteeravlgp fra brakkerigg og kraftstasjon.

Sol eller starre utslipp av olje og drivstoff, kan f& negative miljgkonsekvenser. Olje og
drivstoff kan lagres slik at volumet kan samles opp dersom det oppstar lekkasje. Videre bar
det finnes oljeabsorberende materiale som kan benyttes hvis uhellet er ute.



5 Referanser og grunnlagsdata

Skalerte vannmalingsdata fra NVE
Muntlige opplysninger fra grunneiere
FKB-data fra Statens kartverk
NVE-atlas
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6 Vedlegg til sgknaden

© N o g k~ 0w bdRE

Oversiktskart (1:50 000)

Detaljert kart over utbyggingsomradet
Foto bergrt omrade

Foto - ulik vannfgring

Oversikt grunneiere

Brev fra Voss Energi

Typisk utforming kraftstasjonsbygg

NNI - Miljgrapport; kartlegging av landskap, biologisk mangfold, fisk og
ferskvannsgkologi

NNI - Vurdering av brukerinteressene i omradet
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Detaljert kart over utbyggingsomradet
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Foto — berorte omrader



Inntaksomradet sett ovenfra




Bru over elv like nedenfor innaet o

Traktorvei ned til omradet like nedenfor inntaket



Lokalvei og linje langs elven
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Foto — ulik vannfgring
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Oversikt grunneiere



Eiendomsforhold

Grunneierne er angitt i tabellen nedenfor. Til sammen har disse grunneiere alle
rettigheter til bergrt fall og grunn. Smakraft AS har inngatt avtale med alle berarte
grunneiere.

Fornavn Etternavn gnr/bnr Eier

Viking Urdland 124/1 Fallrettshaver/grunneier
Sverre Amundsen 126/1 Fallrettshaver/grunneier
Bjerg Urdland Karlsen 121/2 Fallrettshaver/grunneier
Kjersti Seeve Nesset 125/1,2 Fallrettshaver/grunneier
Bergljot Kvale 120/1 Fallrettshaver/grunneier
Geirr Fagnastg| 123/1 Fallrettshaver/ grunneier
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Voss Energi
Smékraft AS Voss Energi AS
Postboks 7050 Fb 205, 5702 Yoss
T 5652 83 00
5020 BERGEN F 5652 83 20

tirmapastidvossenergi no
kundemottakidvossenergi.no

WWW VESSENerg .no

NO 984 665 776
B.gira 3480.11.27128

DYKKAR REF. VAR REF. DATO
Kari Seim 507.00/SA@ 22.03.2010

SMAKRAFT, URDLANDSELVI I VOSS KOMMUNE.

Vi syner ti{ brev datert 25.02.2010 med @nske om nettilknyting av nytt kraftverk i
Urdlandselvi.

Vedrgrande nettilknyting vil vi be om at vedlagte skjerma blir utfylt cg sendt oss.

Vi har utfgrt beregning i eksisterande nett i dette omradet og det er kapasitet til & kunne
ta imot produsert effekt (1MW) frd kraftverket. Nettilknyting ma skje via kabel fram til
var 20kv-linje, alternativt kan det farast kabel direkte fram til var koblingsstasjon pa
Urdland. Vedlagt kart som syner plassering av kraftverket er sdpass uklart i forhold til
eksisterande hggspentlinje, at endelege detaljar for nettilknyting ma avklarast ved
synfaring.

N&r det gjeld trafokapasitet mot overliggande nett, syner vi til BKK sin konsesjonssgknad
om auke i trafokapasitet pd Evanger som er ngdvendig for & kunne ta imot ny
smakraftpradukajon. Voss Energi har ikkje fatt konkret kostnad pd anleggsbidrag
pr.produsert MW som gjeld ngdvendig auke i trafokapasitet mot overliggande nett.

Med helsing
V0SS ENERGI AS

g b

Turtveit
nettsjef - @’
Stein-Age Bren
sakshandsamar
Vedlegg

Kopi til: BKK Nett AS, Postboks 7050 5020 BERGEN

Sidelavl 201007452715.doc
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Typisk utforming kraftstasjonsbygg
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Sammendrag

SAMMENDRAG

Det arbeides med planer om utbygging av smakraftverk i Urdlandselvi, Raundalen i Voss
kommune. I den forbindelse har NNI gjennomfgrt en tematisk utredning i 2010 som omhandlet
temaene landskap, biologisk mangfold, fisk og ferskvannsgkologi, alt sammensatt til en
miljgrapport (Haland & Hult 2010). Denne reviderte rapporten oppdaterer og utdyper tema BM -
biologisk mangfold.

Urdlandselvi, en sideelv til Raundalselva, Voss kommune, er pa planlagt regulert strekning en
middels hurtigrennende elv gjennom en sidedal til Raundalen. Nar det gjelder tema biologisk
mangfold/ naturmangfold registrerte vi ikke nasjonalt viktige naturtyper knyttet til aktuell
strekning av Urdlandselvi, dvs. det finnes ikke saerskilte geomorfologiske utforminger som
bekke/elveklgfter, fosser og fosseenger, dvs. slike naturtyper mangler pa elvestrekket. Fosseberg
og fosseng er imidlertid avgrenset innen influensomradet, dvs. like nedenfor planlagt kraftstasjon
(3 distinkte fosser finnes pa strekningen ned til samlgpet med Raundalselva). Elva er
gjennomgadende preget av middels stabile substrater, i hovedsak storsteinet og pavirket av tidvis
stor vannfgring, dvs. elven er tydelig preget av tidvis stor vannfgring som gir stor utspyling og
derfor et lite grunnlag for pdvekst og etablering av moser og mosesamfunn pa stein i selve elva
eller pa de meste elvenzere berg. Kantsonene har imidlertid vel utviklede samfunn av moser (og
lav). Vi paviste ikke nasjonalt rgdlistede eller regionalt sjeldne arter i gruppene moser og lav, mens
1 radlistet karplante ble pavist (alm - i kat. VU). Tilsvarende gjelder for rgrtraséen, ingen rgdlistede
arter, men omtrent midt pa strekningen finnes en naturtypeforekomt, dvs. et velutviklet samfunn
av lav knyttet til rikbarkstraer (osp, rogn - med lungeneversamfunn med relativt mange arter).
Omradet bgr hensynstas ved eventuelt realisering av utbyggingsprosjektet og bygging av
rértraséen. Ellers paviste vi vanlige karplanter i aktuelle inngrepsomrader (inntak, rgrtrasé og
kraftstasjon), imidlertid relativt artsrikt i det nedre avsnittet av tiltaks- og influensomradet. Den
regionalt sjeldne arten tysbast har voksested ikke s3 langt unna planlagt kraftstasjon, men
voksestedet pavirkes ikke direkte av tiltaket. Samlet har vi registrert inn 194 arter i gruppene
karplanter, moser og lav.

Zoologiske forhold i akvatisk miljg er ikke kartlagt (bunndyrfaunaen). Ferskvannsgkologiske forhold
er vurdert som typisk for regionen, uten at det foreligger spesifikke feltundersgkelser av det
akvatiske liv tilknyttet Urdlandselvi. Verdi er vurdert til middels verdi. Nar det gjelder fisk sa finnes
en lokal bestand av grret i elven, uten at karakteristika ved bestanden er kjent. @rret kan kun
vandre ned Urdlandselvi sett i forhold til selve Raundalselva, men kan vandre fritt i selve
Urdlandsdalen p& planlagt utbygd strekning. Pattedyr og fugler ble registrert i eget feltarbeid, lite
informasjon finnes fra fgr, blant annet ble elg, hjort, hare og ekorn registrert. Bestandene er
vurdert til 8 vaere av lokal verdi. I storre sammenheng har Raundalen innslik av gstlige elementer
nar det gjelder arter og samfunn. Samlet verdi for tema biologisk mangfold er satt til middels
verdi.

Revegetering av rgrtraséen vil vaere et viktig avbgtende tiltak ndr det gjelder lokale naturforhold.
Nar det gjelder selve Urdlandselvi vil aktuell minstevannfgring veere et viktig avbgtende tiltak nar
det gjelder biologisk mangfold, fisk og ferskvanngkologiske forhold, spesielt vil dette veere viktig i
ar/perioder med liten vannfgring. En justering av kraftstasjonens plassering og tilbakefgring av
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Sammendrag

vann til elven bgr vurderes, sett i forhold til relativt artsrike, elvenaere forhold i det nedre avsnittet
av tiltaksomradet. Dette vil 0ogsa redusere stgrre fysiske inngrep naer fosselandskapet, samt
redusere tap av artsrike, elvenaere habitater.

Samlet verdi for tema BM-biologisk mangfold er vurdert til nivaet middels verdi, da sett uavhengig
av at delfeltet Urdlandselvi er en del av et vernet vassdrag (Vosso ovenfor Vangsvatnet) som i
annen sammenheng er gitt nasjonal, stor verdi. Omfanget og virkninger av planlagt utbygging i
Urdlandselvi er satt til nivdet middels (til lite) negativt omfang, der begrenset frafgring av vann fra
elven (rundet 25 - 30 %) gir mindre negative virkninger enn den til vanlige utnyttelsen i
elvekraftverk, der 70 - 80 % av vannmengden ofte frafgres elvelgpet.

Samlet negativ konsekvens av den skisserte elvekraftutbygging i Urdlandselvi er vurdert til nivaet
middels negativ konsekvens.
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Forord

FORORD

Smakraft AS arbeider med planer om & bygge et elvekraftverk i nedre deler av
Urdlandselvi, Vosso i Voss kommune. Pa oppdrag fra Smakraft AS har NNI gjennomfgrt
en utredning av tema landskap, biologisk mangfold, fisk og ferskvannsgkologi knyttet til
de fremlagte planer (levert i 2010). Denne rapporten omhandeler kun tema biologisk
mangfold og er en revisjon pa behandling av temaet i 2010-rapporten. Med basis i
fremlagt utbyggingsplan er planlagte tiltak/inngrep konsekvensvurdert kontra konkrete
og potensielle naturverdier i elveavsnittet i Urdlandselvi, som er et sidevassdrag i
Raundalselva/Vosso. Utredningen omhandlende dette tema skal, sammen med annet
faktagrunnlag, legge grunnlag for at NVE og andre myndigheter kan fatte en beslutning
om hvorvidt tiltaket kan gjennomfgres eller ikke. Smakraftverket i Urdlandselvi vil
produsere fra et nedbgrsareal pa 46,2 km? og med en produksjon p& 6,55 GWh.

Vi takker Smakraft AS for oppdraget.

Bergen, 1. juli 2016

Arnold Haland
Leder NNI Resources AS
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Innledning

INNLEDNING

Utnyttelse av naturressurser har et innebygget potensial for negative virkninger pa
plante- og dyrelivet, pa natur- og biologisk mangfold, bade i akvatiske og terrestre (land)
naturmiljger. Inngrep i naturlandskaper kan ogsa gi direkte negative virkninger for ulike
samfunnsmessige forhold og for annen menneskelig bruk av naturressursene, for
eksempel friluftsliv og reiseliv. Landskapsmessige forhold er et tema som er naert knyttet
til ulike brukerinteresser, for eksempel friluftsliv og reiseliv, og utredning av hvilke
konsekvenser de planlagte inngrep far for landskapsmessige verdier er ogsa en viktig del
av denne miljgutredningen.

Denne miljgrapporten er knyttet til planer om utbygging av et elvekraftverk i
Urdlandselvi i Raundalen, Voss kommune. Urdlandselvi er en sideelv til Raundalselva som
igjen er en stgrre sidegren av Vosso, hovedvassdraget i kommunen og Hordaland stgrste
vassdrag. Vassdragets gvre del, dvs. 3 sidevassdrag ovenfor Vangsvatnet, ble vernet av
Stortinget i 1986 (Verneplan III).

Rapporten belyser tema biologiske forhold, dvs. der tema naturtyper og artsforekomster
er satt i fokus. Metoden er basert pd Handbok 140/V712 (Statens vegvesen 2006/2014).
En rapport som ogsa omfattet andre tema, sa som landskap, ble utarbeidet i 2010 (jfr.
H&land & Hult 2010). Denne rapporten som omhandler tema biologisk mangfold - BM,
har en struktur og et innhold i forhold til NVE-veileder 2009 (Korbgl mfl 2009). Nar det
gjelder arter er status vurdert opp mot ny rgdliste 2015. I forhold de fgrste utredningene
knyttet til prosjektet i 2010, er tematikk rundt nasjonalt rgdlistede naturtyper ogsa
kommet til (jfr. Lindegard & Henriksen 2011).

Vart feltarbeid, med datafangst av biologiske forhold samt fokus p& landskap og
landskapstrekk ved Urdland, ble gjennomfgrt i 3 arbeidsgkter, fgrst gang i 1. oktober
2009, videre en felles befaring med grunneiere 15. april 2010, feltarbeid 5. mai 2010,
denne gang knyttet opp mot et justert utbyggingsforslag, men med datafangst som er
nyttbart ved vurderingen av det alternativet som er planlagt konsesjonssgkt og som er til
vurdering i denne rapporten. En sluttbefaring ble gjennomfgrt 26. juni 2016.
Kryptogamer er 2016 bestemt i felt og lab av Cand. scient Anette Gundersen (2016).
Kartlegging i fgrste runde i 2009 ble gjennomfgrt av K. J. Grimstad og B. Hult. BM-
rapporten er skrevet og sluttfgrt primo juli 2016 av fagbiolog Arnold Haland - Cand.
real., som har hatt 3 feltrunder i vurdeingsomr%det Urdlandselvi.
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Lokalisering, status og utbyggingsplaner

1 LOKALISERING, STATUS OG UTBYGGINGSPLANER

1.1 Lokalisering av vassdraget

Urdlandselvi, beliggende vest i Raundalen, Voss kommune, er en del av Vossavassdraget,
samt ogsa en del av delfeltet Raundalselva (Fig. 1 og 2). Samlgpet med hovedelven
(Raundalselva) er like nedenfor lokalveien gjennom dalen ved Urdland (Fig. 1).
Nedbgrsfeltet er generelt sgrvendt, men ogsa med dalstrukturer som ligger gst-vest i
landskapet. Nedbgrsfeltet Urdlandselvi omfatter ogsa arealer i fjellsonen, inkl. noen sma
tjern, men ingen stgrre innsjger. Urdlandselvi bestar gverst i delfeltet av to elvestrenger
som samles til et Igp ved Kvitno. Planlagt utnyttet elvestrekning ligger nedenfor Kvitno.

i . 6.km Ui
Fig. 1. Lokalisering av Urdlandselvi i Raundalen, Voss kommune i Hordaland. Prosjektomradet er markert med
regdt. Kartkilde: Miljgstatus.

1.2 Eksisterende inngrep og forvaltningsstatus

Sidevassdraget Urdlandselvi er en del av Vossovassdraget som ble varig vernet i
Verneplan III. Vosso ble vernet ovenfor innlgpet i Vangsvatnet, jfr. Fig. 2. Vernet ble gitt
av Stortinget i 1986 og er et forvaltningsmessig regime, ikke formelt vern etter
Naturvernloven som andre verneobjekter. Seinere er verneplanen for vassdrag utvidet 2
ganger (i verneplan IV og V). Vernet var primaert et vern mot kraftutbygging, men
Stortinget har nylig &pnet opp for muligheter for utbygging av sma kraftverk i vernede
vassdrag (mer info hos ). Den delen av Vosso som i sin tid ble vernet mot
kraftutbygging omfatter delvassdragene Strondaelva i nord, Raundalselva sentralt og
Bordalselva i sgr, dvs. hele den gvre del av Vossovassdraget ned til utlgpet i Vangvatnet
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(Eie mfl. 1996). Vassdrag plassert inn i den nasjonale verneplanen forvaltes etter
Rikspolitiske retningslinjer for verna vassdrag. Denne er differensiert med inndeling i
vassdragsavsnitt i 3 hovedkategorier, sett i forhold til omfanget av eksisterende inngrep
og arealbruk i de vassdragsnaere arealer. Vossovassdraget er ikke tidligere utnyttet i
saerlig omfang til kraftproduksjon, men noen eldre (og ogsa nedlagte) anlegg finnes,
blant annet et eldre elvekraftverk nede ved Voss sentrum.

Nar det gjelder selve Urdlandselvi krysses denne av lokalveien og jernbanen gjennom
Raundalen (Fig. 1 og 3). Nedbgrsfeltet er i kommunens arealdel avsatt som LNF-omrade.
Innen delfeltet Urdlandselvi ligger flere smabruk (se tema naturstatus), en del hytter
samt ski- og turanlegg. Tilhgrende infrastruktur er lokale veier og kraftlinjer (lokal
forsyning). Nar det gjelder brukerinteresser i denne delen av Raundalselva

henvises til Haland (2010).
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Fig. 2. Kart som viser lokalisering av vernede vassdrag i Hordaland. Kilde: NVE.

1.3 Nedbgrsfelt og hydrologi

Urdlandselvi har vassdragsnummeret (Regine-enhet) 162.FAZ (Fig. 3). Nedbgrsfeltet er
samlet pd 46,20 km?. Innen dette feltet utgjer snaufjell ca 60 %, og skog, myr og
kulturmark utgjer de resterende 40 %. Breareal finnes ikke innen det aktuelle feltet.
Innsjgandelen er 0,1 %. Maksimum hgyde i feltet er 1409 moh.
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Fig. 3. Avgrensning av nedbgrsfeltet til Urdlandselvi. NVE-Regine nr: 162.FAZ. Kilde: NVE.

1.3.1 Hydrologi

Som andre vassdrag, ikke minst pa Vestlandet, er det stor variasjon i vannfgring fra ar til
ar, her illustrert med vannfgringsdata fra 1984 til 1998 (Fig. 4). Vannfgringen i 1988 og
1989 fremstdr som ar med svaert stor vannfgring og i kontrast, 1996 med en sveert lav
vannfgring (Fig. 4). Middelavigpet er beregnet til 3,35 m>/s pa arsbasis, med 5,16 og
2,05 m3/s for henholdsvis sommer og vinter.

§2160 Vannoring Kvino verT0 middeverdier WORK HYDAG POINT s

5.0

Vannfering m /s

4.0

1.0
| |
1964 1985 1986 | 1987 1388 ‘ 198 [ 1890 ‘ 1991 | 199 1993 | 1994 1935 ‘ 199 157 198

Fig. 4. Variasjon i middelvannfgring (m?/s) i perioden 1984 - 1998. Kilde: Smakraft AS.
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62160 Vannforing Kvitno ver:70 Flerérsmidde! 1984-1298 WORK_HYDAG_POINT Dogn-verdier
S — 62160 Vannfering Kvitno ver.70 Flerarsminimum 1934-138 WORK_HYDAG_POINT Dogn-verdier
62160 Vannfering Kvilno ver:70 Flerars median 19841038 WORK_HYDAG_POINT Dogn-verdier
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in fib llr kot I In ul g % [
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Fig. 5. Sesongvariasjon i vannfgring (m3/s) i Urdlandselvi, basert pa fler@rs dggnverdier. Fler8rsmiddel,
fler&rsmedian og flerarsminimum er vist. Kilde: Smakraft AS.
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Fig. 6. Maksimale flommer vist som dggnmiddel (m3/s) i Urdlandselvi gjennom &ret. Kilde: Smakraft AS.

Urdlandselvi har et vannfgringsregime med stor vannfgring og varflommer knyttet til
sngsmeltingen (Fig. 6). Gjennom &ret er det mange flomepisoder, dvs. en direkte
nedbgrsbetinget flomvannfgring. Maksimum er over 50 m>/s (Fig. 6).
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1.4 Planlagt utbygging
1.4.1 Nyttbart nedbgrsfelt

Prosjektets nyttbare nedbgrsfelt er vist i Fig. 7. Feltet er pa 46,2 km? og &rlig tilsig er
beregnet til 81,4 mil m3. Den spesifikke avrenning i feltet er 56 I/s.
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Fig. 7. Avgrensning av nyttbart nedbgrsfelt. NVE-Regine nr: 162.FAZ. Kilde: NVE.

1.4.2 Inntaket

Det fremlagte prosjektet har inntak ved kote 430 (Fig. 8). Ingen bekkeinntak eller
overfgringer er med i denne planen.

1.4.3 Rgrgate og nyttbart fall

Prosjektet sikter mot utnyttelse av et fall pa 140 meter, med inntaket i elven p& kote 430
og kraftstasjonen lokalisert pa kote 290 (Fig. 8). Rgrgaten, fra hovedinntaket og ned til
kraftverket, er planlagt nedgravd pd hele strekningen. Rgrgaten er i sin helhet planlagt
lagt pa @stsiden av elven (Fig. 8). Rgret blir nedgravd/tildekket i ulike typer av natur,
dvs. i gjennom naturskog, planteskog og noe kulturmark. Rgrtrasé/bergrt strekning
mellom inntak og kraftverk er pa ca. 1620 meter.

1.4.4 Kraftstasjonen

En kraftstasjon vil bli bygget i dagen, naert Urdlandselvi, lokalisert et kort stykke
nedenfor lokalveien gjennom Raundalen (Fig. 8).
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Fig. 8. Prosjektkart for utbygging av Urdlandselvi. Inntaket er planlagt pa kote 430 og kraftstasjon pa kote
290. Kilde: Smakraft AS.

145 Reguleringsmagasin
Det er ikke planlagt reguleringsmagasin i forbindelse med elvekraftverket.
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1.4.6 Veibygging - permanent

Det er planlagt etablert en kort vei ned til kraftstasjonen (Fig. 8). Veien vil ga gjennom
slattemark og skog.

1.4.7 Veibygging - midlertidig

Det er planlagt midlertidig anleggsvei i/langs rgrtraséen (Fig. 8), ellers ingen andre
midlertidige veganlegg.

1.4.8 Nettilknytning
Kraftverket tilkoples til lokalnettet med en kort, ny linje (Fig. 8).

1.4.9 Massetak og deponi
Det er ikke planlagt massedeponi tilknyttet tiltaket.

1.4.10 Rigg

Et mindre riggomrade er planlagt like nedenfor Raundalsvegen (Fig. 8).

1.4.11 Bergrt areal - omfang av inngrepet

Samlet bergrt areal er beregnet til 34,4 daa i anleggsfasen og permanent til ca. 1,5 daa,

jfr. Tab. 11. Rertraséen med anleggsvei gir det stgrste inngrepet med 24 daa (ca 20
meters bredde over en lengde pd 1620 meter).

Tab. 1. Arealbruk i prosjektet. Kilde: Smakraft AS.

Inngrep Arealbehov (daa)  Merknader
Inntaksomradet/inntaks dam 1,0

Rgrgaten (vannvei), inkl. anleggsvei 32,4 Nedgravd ror
Kraftstasjon 0,5 -

Vei til kraftstasjon (ca 150 meter) 0,5

Samlet arealbeslag 34,4 -

1.5 Alternative utbyggingslgsninger

Det er ikke utarbeidet alternative lgsninger for dette prosjektet i Urdlandselvi.
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2 MATERIALE OG METODER

2.1 Tema og struktur

Denne utredningen omhandler tema knyttet til natur- og biologisk mangfold, med fokus
pad bade akvatisk og det terrestrisk naturmiljg. Utredningen fglger NVE-mal for BM-
utredninger knyttet til sm3kraftverk (jfr. Korbgl mfl 2009). For vurdering av tiltakets
konsekvenser for naturmiljg og arter har vi benyttet en Igsningsmodell som omhandler
tematisk verdisetting, vurdering av tiltakets virkninger og omfang samt en sluttvurdering
av konsekvenser, jfr. Statens Vegvesen Handbok 140 (2006)/V712 (2014) om
konsekvensutredninger. I tillegg har vi benyttet ulike veiledere, bla veileder vedr.
naturtypekartlegging (DN 2007), som setter fokus pa verdisetting av nasjonalt viktige
naturtyper. For 8 fremskaffe det ngdvendige datagrunnlaget for BM-utredningen, er det
hentet opplysninger og data fra tilgjengelige kilder (internett og skriftlige kilder), dersom
slike data finnes. Viktigst har veert gjennomfgring av eget feltarbeid i Urdlandselvi i flere
omganger (se kap. 2.3). I det fglgende er det redegjort i mer detalj om kilder og
datafangst. Konkret metodikk benyttet i feltarbeidet og ved gjennomfgring av analyser er
omtalt.

2.2 Kunnskapsgrunnlaget

Vurderinger av tiltaksomrddets verdier for natur og biologisk mangfold er basert pad
gjennomfgring av eget feltarbeid i oktober 2009, mai 2010 og juni 2016. Eksisterende
kunnskap om naturforholdene i tiltaks- og influensomradet er ellers innhentet og vurdert.
Detaljer mht kilder og gjennomfgrte undersgkelser er omtalt i det fglgende.

2.2.1 Eksisterende naturkunnskap i databaser og skriftlige kilder

For & fa en oversikt over eventuelle tidligere registreringer av biomangfold generelt og
kryptogamer spesielt i de bergrte omrader, og med spesiell fokus pa rgdlistede arter
(2015 -rgdlisten - jfr. Henriksen & Hilmo 2015), er det sgkt i tilgjengelige databaser pa
internett. I tillegg er det sgkt i andre databaser etter annen naturinformasjon, f.eks. i
Naturbase (MD), Artsdatabankens Artskart og i Miljgstatus, som falger:

Naturbase: [http://geocortex.dirnat.no/silverlightviewer/?Viewer=Naturbase]
Artskart: [http://artskart.artsdatabanken.no/FaneArtSok.aspx]
Miljgstatus: [www.miljostatus.no]

Det er ogsa sgkt etter relevant naturinformasjon i tilgjengelige skriftlige kilder, knyttet til
tidligere gjennomfgrt naturfaglig arbeid i omradet (f.eks. naturtypekartlegging,
viltkartlegging og vassdragsundersgkelser), dvs. tidligere gjennomfgrt naturfaglig arbeid i
Voss kommune generelt og i tiltaksomradet i Raundalen spesielt. Ved gjennomfgring av
et omfattende naturfaglig feltarbeid og utredning knyttet til arbeidet med verneplanen III
for vassdrag (ca 1977 - 1982) var det ikke fokus eller innsats rettet mot fuktighets-
krevende plantesamfunn og lav og moser, dvs. det eksisterer ikke feltdata fra fgr vedr.
dette tema, verken for hele Raundalselva eller for Urdlandselvi (kilde: Arvid. Odland, HiT,
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pers. med, Odland 1979).

2.2.2 Ragdlistede arter

Rgdlistede arter er et viktig verdielement og eventuelle funn er basert pd eget feltarbeid i
oktober 2009, mai 2010 og juni 2016, samt pa eventuelle tidligere registreringer i
omradet (tilgjengelige data finnes ulike databaser og pa Miljgstatus.no). Registrerte arter
i tiltaks- og influensomradet er vurdert mot ny Rgdliste 2015 (jfr. Artdatabanken.no -
online).

500 "520

260

300 m
/

o B
. GPS-kartdetal]

Fig. 9. GPS-ruter for gjennomfgrt feltarbeid i oktober 2009.

2.3 Gjennomfgring av nytt feltarbeid

Feltarbeidet langs Urdlandselvi ble gjennomfgrt av fagkonsulent B. Hult og K. J. Grimstad
i oktober 2009 (Fig. 9). Nedre deler av planlagt utbyggingsomrade ble befart varen 2010
av prosjektleder (AH), knyttet til endring i opprinnelig plan. Befaring var en dag felles
med grunneiere. En sluttbefaring ble gjennomfgrt av NNIs fagbiologer Arnold Haland (AH
- Cand. real) og Anette Gundersen (Cand. scient) den 22. juni 2016. Aktuelle
undersgkelsesomrader er knyttet til planlagt utbygd elvestrekning i Urdlandselvi, mellom
inntak pa kote 430 og med rgrtrasé ned til kote 290. Feltbefaringer langs elv og rgrtrasé i
2009 og 2010 er dokumentert vha GPS (jfr. Fig. 9), og hadde saerlig fokus pa radende
naturtyper, vegetasjonstyper og arter i gruppene karplanter, moser og lav (jfr. kap. om
naturstatus og naturverdi). Feltarbeidet i juni 2016 var supplerende mht
artsregistreringer, og med fokus pa rgdlistede naturtype som ikke ble behandlet i 2010
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(jfr. Radliste for naturtyper som kom i 2011 - jfr. Lindgaard & Henriksen 2011).

Fig. 11. GPS-ruter for kartlegging i endret tiltaksomrdde (ny stasjonsplassering). 5. mai 2010.
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2.3.1 Botaniske forhold i og ved Urdlandselvi

Som vanlig i smakraftutredninger har vi hatt saerlig fokus fuktighetskrevende arter langs
elvelgpet (for eksempel moser og lav), samt viktige BM-forekomster ellers i planlagt
bergrte omrader (areal for inntaksdam, rgrtraséen og kraftstasjon). Karplanter og
kryptogamer ble bestemt i felt (Fig. 12), eller belegg ble tatt med for bestemmelse i
lab/under lupe. Mange moser og lav i rapportens artsliste er kontrollbestemt i NNIs
Biolab. I tillegg til fokus p& arter har vi ogsa hatt fokus pa mer helhetlige naturverdier
knyttet til gkosystem og naturtyper i omradet (jfr. DN 2007, Lindgaard & Henriksen
2011). Vare undersgkelser ble gjennomfart pa tilfredsstillende tidspunkter for lav og
moser (i oktober 2009 - hovedkartlegging), og for naturtyper og vegetasjonstyper i
samme feltgkt. Botanisk kartlegging ble supplert via befaringer i april og mai 2010, samt
22. juni 2016 (sluttbefaring med tilleggsregistrering i representative, elvenaere avsnitt).

& e -\ XN,

Fig. 12. Kartlegging av fuktighetskrevende kryptogamsamfunn med lav og moser langs elvelgpet er
tidkrevende, b&de i felt og ved seinere bestemmelsesarbeid i lab. 22. juni 2016. Foto: A. Hland.

2.3.2 Zoologiske forhold i og ved vassdraget

Dyrelivet, dvs. bunndyr, i Urdlandselvi er ikke kartlagt, men elvekantsonen er
befart/undersgkt pa hele den planlagt utbygde elvestrekning (hgsten 2009). Her finnes
fuktighetskrevende plantesamfunn, og andre varierte mikrohabitater for evertebrater
(virvellgse dyr). Ornitologiske forhold (elvefugler spesielt) langs Urdlandselvi er dekket
inn ved feltarbeid 28. april, 5. mai 2010 og 22. juni 2016. Ellers har vi for tema
terrestrisk zoologi hatt fokus pa de ulike artsgrupper (fugler, pattedyr, amfibier og
reptiler) med basis i eksisterende kilder og det som matte finnes av kvalitetssikrede data
fra for (pluss at potensialet i de lokale naturtyper er vurdert). Ellers er tiltaksomradets
funksjon for fisk (innlandsgrret) omtalt og vurdert av H3land & Hult (2010). Vi anser
derfor at datagrunnlaget er tilfredsstillende for vare faglige vurderinger, sett i perspektiv
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av praksis og krav i utredning av smakraftsaker og aktuelle veiledere (jfr. NVE - Korbgl
mfl 2009).

2.3.3 Fotodokumentasjon

Foto i denne rapporten er fra eget feltarbeid.

2.4 Vurdering av verdier og konsekvenser

Denne rapporten er strukturmessig bygget opp med 3 grunnleggende tema; 1) vurdering
av naturfaglige verdier knyttet til ulike BM-deltema og naturforhold totalt sett (basert pa
bade eksisterende og nytt feltmateriale fra Urdlandselvi); 2) vurdering av tiltakets
utbyggingsmessige virkninger og omfang og 3) vurdering av tiltakets konsekvenser for
de ulike BM-elementer og samlet for tema naturmangfold. Verdier, omfang og
konsekvenser av tiltaket er, som baerende deler, basert pz‘% strukturen i Handbok
140/V712, del II (Statens vegvesen 2006, 2014), jfr. konsekvensmatrisen i Fig. 13.
Verdien for de ulike tema er vurdert etter en 3-trinns skala fra liten til stor verdi, jfr.
glideskalaen.

Vurdering av aktuelle verdier

Kriterier for verdisetting av natur og biologisk mangfold er gitt i mange sammenhenger,
for eksempel i DN’s Hadndbok nr 13 (DN 2007) som omhandler nasjonalt viktige
naturtyper, deres tilstand og utforming. Videre gir Artsdatabankens rgdliste for
naturtyper fgringer for verdisetting (Lindegaard & Henriksen 2011), samt NVE's veileder
(fra 2009) som omhandler biologisk mangfold knyttet til planer om smakraftverk (jfr.
Tab. 22 fra Korbgl mfl 2009). I tillegg kommer forvaltningsmessige prioriteringer knyttet
til naturmangfoldloven (NML), s8 som utvalgte naturtyper (UN) og prioriterte arter (PA).

Tab. 2. Kriterier for verdisetting av natur og biologisk mangfold i tiltaks- og influensomrader.

Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtyper °  Naturtyper som er vurdert  ° Naturtyp.er §°f‘" er °  Andre omrader
R R RSERLRE til svaert viktige (verdi A) vurdgrt til viktige

°  Sveert viktige viltomrader (verdi B)

(vekttall 4-5) °  Viktige viltomrader

DN Handbok 13: Kartlegging o Ferskvannslokalitet som er (vekttall 2-3)
av naturtyper DN Handbok 11: vurdert som sveert viktig ° Ferskvannslokalitet som
Viltkartlegging DN Handbok (verdi A) er vurdert som viktig
15: Kartlegging av (verdi B)

ferskvannslokaliteter
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Rgdlistede arter

Norsk Rgdliste 2015
(www.artsdatabanken.no)

www.naturbase.no

Truete vegetasjonstyper

Fremstad & Moen (2001).

Viktige omrader for:

°  Arter i kategoriene "kritisk
truet” og “sterkt truet” i
Norsk Rgdliste 2015.

°  Arter pa Bern liste Il

°  Arter pa Bonn liste |

°  Omrader med
vegetasjonstyper i
kategoriene “akutt truet”

Viktige omrader for:

o

°  Andre omrader

Arter i kategoriene

”sarbar”, ”naer truet”

eller “datamangel” i

Norsk Rgdliste 2006.

Arter som star pa den
regionale rgdlisten.

Omrader med °
vegetasjonstyper i
kategoriene "noe truet”

og "hensyns- krevende”

Andre omrader

og "sterkt truet”.

Som grunnlag for vurdering av vassdragets verdi for ferskvannsgkologiske forhold
(akvatisk miljg) er det tatt utgangspunkt i generelle karakteristika for vassdraget,
ettersom det ikke er foretatt innsamling av bunndyr i elvemiljget, jfr. ogsa tema
usikkerhet i verdivurdering av natur og biologisk mangfold i tiltaks- og influensomradet.
Tilsvarende for fisk, omtale og vurderinger ble basert pa lokal informasjon i 2010 (jfr.
Haland & Hult 2010).

Vurdering av omfanget av planlagte tiltak er gitt pd en 5 trinns skala, vurdert fra lite til
stort omfang, jfr. glideskala under.

Tiltakets omfang

Stor neg. Middels neg. Lite/intet Middels pos. Stort pos.

e e e e |
*

Vassdraget og det bergrte terrestre landskapets verdier i BM-sammenheng er, sammen
med tiltakets omfang og virkninger, grunnlaget for var vurdering av konsekvenser, jfr.
den nidelte konsekvensviften for en samlet konsekvensvurdering (Fig. 13). Vurdering av
aktuelle virkninger og medfglgende konsekvenser for det akvatiske miljg er basert pa
eksisterende fagkunnskap om hvordan vassdragsreguleringer pavirker det akvatiske
gkosystem generelt, samt hvordan ulike arter og artsgrupper pavirkes av hydrologiske
endringer i vassdrag. Kunnskap om konsekvenser er blant annet oppsummert for norske
forhold av Faugli m.fl. (1993), Saltveit (2006), Frilund m.fl. (2010) og Evju mfl. (2011).
Hvordan inngrep i det terrestre naturmiljget pdvirker gkosystem, samfunn og arter er
basert bade pa forskningsbasert kunnskap og faglig skjgnn.
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Verdi

ngen verdi
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Stort
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Middels
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Intet omfang
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negativt
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Fig. 13. Konsekvensmatrise fra Hdndbok 140/V712 (Statens Vegvesen 2006/2014).
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Avgrensning av inngreps- og influens- omradet

3 AVGRENSNING AV INNGREPS- OG INFLUENS-
OMRADET

3.1 Inngrepsomradet

Ifg. §3 i vannressursloven bestdr inngrepsomradet av alle de omrader som vil bli direkte
fysisk pavirket av planlagt tiltak og tilhgrende virksomhet. Inngrepsomrdet i dette
prosjektet er det avsnitt av vassdraget som ligger fra inntaket i Urdlandselvi pd kote 340
og ned til stasjonsomradet pa kote 290. Inngrep er knyttet til endring i hydrologi/
vannfgring samt inngrep i det terrestre naturmiljget, der konkrete fysiske inngrep i
planlagt utbygging er knyttet til: omradet for inntaksdam, areal bergrt av rgrtraséen,
samt omradet for kraftstasjon og tilfgrselsvei til denne.

3.2 Influensomradet

I tillegg til inngrepsomradene kan tiltaket pavirke naturmiljget pa elvestrekningen og
naturmangfold i en influenssone som er stgrre enn inngrepsomradene. Influensomr&det
er i denne utredningen avgrenset til en 100 meter brei sone ut fra bergrt elv og i
omliggende terrestre naturmiljger. Tilsvarende en brei sone i det omradet der rgrtraséen
er planlagt. For denne sonen er tema naturtyper, vegetasjonstyper og smaskala arter (i
dette prosjektet karplanter, moser og lav) fokusert og vurdert, basert bade pa eget
feltarbeid i omradet. For arter som har stgrre leveomrader, for eksempel pattedyr og
fugl, er influensomrddene generelt stgrre enn denne sonen, men tiltakene er av en slik
karakter at det generelt vil ha sma konsekvenser for storskala arter tilknyttet det
terrestre naturmiljget innen vassdragets nedbgrsfelt. Unntaket er hvis planlagte tiltak
bergrer ngkkelomrader og viktige ressurser for fugler og dyr (fugler, pattedyr, amfibier
og reptiler), for eksempel reirplasser, spillplasser, yngleomré’\der, kjerneomré’uder for
naeringssgk, rasteplasser etc. Eventuelle funn av slike omrader er drgftet i rapporten.
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4 NATURGRUNNLAGET

Faktorer som berggrunn, topografi, Igsmasser og arealbruk, legger alle premisser for
biologiske og gkologiske forhold i vare vann- og landmiljger. Det er i det folgende gitt en
kort omtale av slike forhold.

4.1 Berggrunn

Bergrunnen i tiltaks- og influensomradet i Urdlandselvi er dominert av dypbergartene
gabbro/amfibolitt, med innslag av rikere berggrunn (fyllitt), jfr. Fig 14. Bergarter som
gabbro/amfibolitt er mgrke bergarter som inneholder mye mineraler og forvitrer lett i
vart klima. Enda bedre grunnlag gir berggrunn rik pa kalkbergarter. Ved rask forvitring
far plantene bedre tilgang p& mineraler og naeringsstoffer, og det gir ofte en mer artsrik
og frodigere vegetasjon enn ved de harde sure bergarter (for eksempel gneis og granitt)
som forvitrer langsomt.

uuuuuuuu ved NGLU |h( 2 e e SR

Fig. 14. Berggrunnskart for omradet ved Urdlandselvi. Berggrunnen i vassdragets nedbgrsfelt er relativt
homogent sammensatt, bortsett fra et felt med rikere berggrunn som krysser elvedalen. Kilde: NGU.

4.2 Topografi

Nedbgrsfeltet varierer en del topografisk, i hovedsak med brattlendt fjord- og
fiellandskap og mindre 8pne dalganger, hovedsakelig dominert av lgvskog og
blandingsskog dominert av furu. Landskapet i tiltaksomradet er hovedsakelig sgrvendt,
jfr. Fig. 15. Hgydeforskjellen innen delfeltet er moderat, med topper opp til 1205 moh
innen nedbgrsfeltet (Fig. 15).
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Fig. 15. Topografiske oroId i Réndalen og sidefeltet Rydlandselvi. Kilde: Gislink.

4.3 L@gsmasser

Nar det gjelder Igsmasser finnes stgrre moreneforekomster i den gvre del av
tiltaksomradet, mens det nedre avsnittet har markante forekomster av med lokalt
forvitringsmateriale (Fig. 16).

_ Bruk knappen for & veksle
‘meliom tegnforidaringene.

Lesmasser

(forenklet tegnforklaring)
Tynn morene
Tykk morene
Avsmeltingsmorene

[ Randmorene

[ Breelvavsetning
Bresje-finnsjsavsetning
Tynn hav-/strandavsetning
Tykk havavsetning

~ IMarin strandavsetning,
Elveavsetning
Vindavsetning

[Forvitringsmateriale

~ Iiskredmateriale

[steinbreavsetning

ITorv og myr
Tynt humus-Rorvdekke

= [ Fylimasse

N\ “ 4} == = fi =00 a— i —e= Barlflell steduis tynt dekke

Fig. 16. Lgsmasser i landskapet ved Urdlandselvi. Kilde: NGU 2016.
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4.4 Naturgeografi og klima

Plantelivet i Norge har stor regional variasjon med en klar sammenheng i klima-
variasjoner fra sgr mot nord, og fra vest mot gst, fra kysten til innlandet (Moen 1998).

P& bakgrunn av dette er vegetasjonskarakteristika inndelt i 2 kategorier, hhv.
vegetasjonssoner og vegetasjonsseksjoner. Vegetasjonssonene er gitt p% bakgrunn av
planters krav til varmemengde i vekstsesongen, mens vegetasjonsseksjonene gjenspeiler
geografisk variasjon i klimafaktorene mellom kyst og innland. Ut fra oversiktskart gitt i
Moen (1998) ligger de lavereliggende delene langs Raundalen i den sgrboreale
vegetasjonssone (sgrlig barskogsone), som i midtre fjordstrgk pa@ Vestlandet strekker seg
opp mot 300 moh, og i indre fjordstrek opp mot 400 moh. Tiltaksomradet ligger langt
under tregrensen, og klimatisk tilhgrer omradet ved Urdlandselvi svak oseanisk seksjon
(02) som dekker en stor del av lavlandet i midtre fjordstrgk pa Vestlandet. Klart oseanisk
seksjon har vanligvis nedbgr i mer enn 180 dager i aret, med en arsnedbgr pa over 1000
mm, og i mange omrader 1500 - 2000 mm (Moen 1998).

4.5 Arealbruk og inngrep

Generelt er tiltaks- og influensomradet en god del pavirket av tekniske inngrep, i farste
rekke vei og kraftlinje, samt inngrep knyttet til landbruk/skogbruk. Flere smabruk finnes
ogsa i denne delen av Raundalen, med de inngrep/aktiviteter som vanligvis hgrer til
mindre bruk. I tillegg er det en eldre sta@lsvei opp til Jonsstglen og Fyrjo (Fig. 17).

Fig. 17. I tillegg til lokale veier langs vassdraget finnes kraftlinjer, jernbane, boliger og gardsbruk innen
influensomrédet. Planlagt inntak, rgrtrasé og stasjonsomrade er vist. Raundalselva nederst i bildet.
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5 NATURSTATUS OG NATURVERDIER

Som grunnlag for verdivurderinger og vurdering av virkninger/omfang og konsekvenser
for naturmiljget i og ved Urdlandselvi har vi benyttet egne feltdata fra 2009, 2010 og
2016, samt det som matte veere tilgjengelig av eksisterende naturkunnskap fra tidligere
undersgkelser i Raundalsomradet. Egne data omfatter i hovedsak botanisk kartlegging i
og langs Urdlandselvi, med spesiell fokus pa akvatisk vegetasjon og fuktighetskrevende
planter og plantesamfunn i de elvenzere kantsoner. Selve elvemiljget er vurdert ut fra
direkte observasjon av dominerende elvehabitater mellom inntak og kraftsstasjon. I det
terrestre naturmiljget har vi hatt hovedfokus pa konkrete inngrepsomrader samt
omgivende skoglandskap og kulturmark i influensomradet ellers. Dyrelivet er delvis
kartlagt, men i hovedsak rettet mot ornitologiske forhold.

5.1 Akvatisk naturmiljg
5.1.1 Karakteristika ved elvemiljget

Urdlandselvi er pa planlagt utbygd strekning jevnt fallende fra inntaket (kote 430) og ned
til stasjonsomradet (140 meters fall). Mindre fosser finnes i gvre/midre deler av denne
elvestrekningen. I avsnittet fra kraftstasjon og ned til samlgpet med Raundalselva. Dvs.
pa nedsiden av planlagt utnyttet elvestrekning, er elvelgpet bratt med 3 distinkte fosser
(den gverste er omtalt i denne rapport - ogsa med eget faktaark). Berggrunnen i feltet
er i hovedsak harde bergarter, noe som gir seg utslag i glattslipte berg der fosser finnes,
dvs. med liten nedskjaering i terrenget (liten erosjonsgrad). Naturtypen bekkeklgft finnes
derfor ikke innen planlagt utbygd del av Urdlandselvi, selv om elvedalen er en typisk V-
dal med en middels dyp erosjonsform. Ved fossen der kraftstasjon er planlagt (Fig. 8)
finnes et mindre fosseberg, med en tilknyttet mindre fosseng (ragdlistet naturtype - i kat.
NT - se faktaark). Elvelgpet i Urdlandselvi virker stabilt (Fig. 18), selv om masser nok
forflyttes under store flommer (jfr. Fig. 6). Elvelgpet mellom inntak og stasjon rommer
samlet mye smaskala elvenatur, men vekslinger mellom sma stryk, sma fossefall og sma
hgler (Fig. 18 og 19). Forekomsten av finere substrat, som sand og smastein, er
begrenset til mindre areal langs elvekantene. Bakevjer med slikt substrat kan veere et
viktig substrat for vanntilknyttede moser. Samlet sett er Urdlandselvi geomorfologisk en
typisk og representativ elv for elvedalene i indre strgk av fylket (elver i stgrre elvedaler)
og elvelgpet i Urdlandselvi utgjgr et viktig element innen vernet vassdragsavsnitt i Vosso.

Langs hele elven er vekstforholdene for fuktighetskrevende plantearter generelt gode,
selv om store steiner og berg i sentrale deler av elvelgpet har relativt lite pavokst av
moser og lav (jfr. Fig. 18 og 19). Kryptogamsamfunn finnes i stgrre omfang i de litt mer
skjermede deler av elvelgpet. Urdlandselvi har tidvis stor vannfgring, sa utspylings -
effekter er nok et karaktertrekk ved dette akvatiske gkosystemet (Fig. 18), noe som
bidrar med dynamikk i organismesamfunnene. Moser pa berg, steinblokker og pa
elveneere traer, dvs. moser i de elvenare kryptogamsamfunn, er kartlagt. Tilsvarende
ogsa med forkomster av lav i denne sonen. Karplanter (dvs. obligate vannplanter) ble
ikke p%vist, men elvekanter og elvekantskoger har relativt rik forekomst av karplanter
(se nedenfor og artslister). Dyrelivet i vann (bunndyr) er ikke kartlagt. Fiske
(innlandsgrret) er omtalt av Haland & Hult 2010). Elvefugler knyttet til Urdlandselvi er
omtalt nedenfor.
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Fig. 18. Avsnitt av Urdlandselvi p3 planlagt utbygd strekning. 1. okt. 2009. Foto: B. Hult.
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Fig. 19. Vannfgringen i Urdlandselvi er tidvis stor, noe som medfgrer at de mest utsatte stein— og bergflater
har begrenset med pavekst av moser (og lav). Her elvestrekning ned mot planlagt stasjonsomrade. 26. juni
2016. Foto: A. Haland.

5.1.2 Flora - moser og lav langs elva

Nar det gjelder fuktighetskrevende plantesamfunn, med vekt pd8 moser og lav, sa var det
godt utviklede og tildel artsrike samfunn, men rgdlistede arter ble ikke pavist (jfr.
artslistene - kontra ny 2015 rgdliste). Forekomsten av moser i og langs Urdlandselvi ble
vurdert som middels rik i 2009 (H&land & Hult 2009), noe en utvidet undersgkelse av de
nedre avsnitt i juni 2016 bekreftet (jfr. artslisten). Samlet er 62 arter mose registrert,
de. Aller fleste i naersonen til elvelgpet. Nar det gjelder lav gkte tilleggsregistreringer i
2016 artsantallet til 48 arter, jfr. artslisten, men ingen radlistede arter er sikkert pavist.
To arter, mulig rgdlistede lav, er imidlertid til naermere vurdering i skrivende stund.
Samlet status for gruppen kryptogamer er 110 registrerte arter.

} '\ ‘...‘;". Bl : s %
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Fig. 20. To av de pdviste kryptogamer; palmemose Climasium dendroides til venstre og sgvkrittlav Phlyctis
argena (pa osp) til hgyre, begge registrert i elvenaere habitater i det nedre avsnittet ved Urdlandselvi. 22. juni
2016. Foto: A. Haland.
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5.1.3 Fisk, bunndyr og elvefugler

Bestanden av fisk knyttet til elvemiljget i Urdlandselvi er ikke undersgkt, men fra lokalt
hold opplyses at stasjonaer grret finnes i elva, sannsynligvis ogsa rekruttert fra vann
lengre oppe i vassdraget (jfr. Haland & Hult 2010). Dyrelivet i Urdlandselvi (bunndyr) i er
ikke kartlagt. Elvemiljget er preget av klart og rent vann, og har begrenset med
akvatiske moser i selve elvehabitatet (viktig livsmiljg for mange arter).
Bunndyrsamfunnet knyttet til Urdlandselvi antar vi er regionstypisk, dvs. potensialet for
spesielle artsforekomster vurderes som middels, med gode muligheter for mer gstlige
arter (jfr. status flora - Odland 1991). Sammensetningen av bunndyrsamfunnet kan
imidlertid vaere karakteristisk, noe kun standardiserte feltundersgkelser kan
dokumentere.

Elvemiljgets funksjon for elvefugler er ikke kjent fra tidligere feltarbeid, men strandsnipe
og linerle ble pavist i feltarbeid 22. juni 2016 (i det nedre avsnittet). En elvestrekning pa
1,6 km gir grunnlag for 2-3 par hver av de aktuelle elvefugler, basert pa vanlige
bestandstettheter i Vestlandregionen (jfr. Haland 1994). Sannsynligvis hekker ogsa
fossekall i det nedre elveavsnittet da det er gode forhold for reirplassering ved de 3
fosser ned mot Raundalselva (blir ikke bergrt av planlagt utbygging - Fig. 21), men det
er ogsa potensial ved et par fosser i midtre/gvre deler av elven. Elvehabitatet pa planlagt
utbygd strekning i Urdlandselvi er godt passende for arter som fossekall, strandsnipe og
linerle, men strekningen har et begrenset potensial for vintererle (ikke registrert).

Fig. 21. Fra stasjonsomrddet og ned til samlgpet med Raundalselva finnes 3 distinkte fosser som gir gode
muligheter for reirplass for fossekall. Fossene blir ikke pavirket av planlagt utbygging. Strekningen har stor
verdi som landskapsdel knyttet til Naturmangfoldslovens virkeomrade som omfatter bade landskap, geologiske
forhold og biologisk mangfold. 5. mai 2010. Foto: A. Haland.
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5.2 Terrestrisk naturmiljg

Naturinngrep i det terrestre naturmiljget vil veere knyttet til en inntaksdam i
Urdlandselvi, rgrtrasé langs elven og stasjonsomrdde (m/tilfgrselsvei), jfr. Fig. 8. Tiltaks-
og influensomradet er i hovedsak preget av skogsatte arealer, men med apent
kulturlandskap ved Fagnastglen, i ved smabruk pa vestsiden (Gilborne og Rgyrlii), samt i
det nedre avsnittet ved Raundalsvegen (Fig. 32). Bonitet i det elvenzere skogslandskapet
er hgy. I Fig. 32 er ellers vist hovedtrekk med naturtyper/ arealbruk i influensomrddet og
det omgivende landskapet i nedbgrsfeltet.
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Fig. 22. Markslagskart og dominerende naturtyper i tiltaks- og influensomrddet ved Urdlandselvi. Inntak og
stasjon er markert i kartet. Kilde: Skog og Landskap.

Omgivende skog er en blanding av naturlig forekommende treslag og skogbestand der
bjgrk, gréor, osp, selje og rogn er de viktigste treslag i de mest elvenaere arealene (og i
rgrtraséen), jfr. Fig. 23 til 26. I tillegg finnes flere plantefelt med gran med sterkt
endrete plantesamfunn i felt- og bunnsjiktet. Felt med nyplantet gran finnes ogs3.
Naturlige plantesamfunn er lyngdominerte eller med lavurt-smabregne preg (jfr.
Fremstad 1997). Beitepavirkning er ogsa tydelig flere steder. Vegetasjonstyper og
tilknyttet flora er pa det meste av strekningen mellom inntak og Raundalsvegen vanlige
typer og med vanlige arter av karplanter, moser og lav.
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Fig. 23. Elvenar skog og vegetasjon i rgrtraséen i det gvre avsnittet langs Urdlandselvi. 1. okt. 2009. Foto. B.
Hult.

=

Fig. 24. Elvenaer skog langs Urdlandselvi, vestsiden av elven. 1. okt. 2009. Foto. B. Hult.
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R N N
Fig. 26. I et avsnitt med lgvskog ble det pavist rike epifyttiske samfunn pa rikbarkstreer som osp og
rogn, men det ble ikke pavist rgdlistede arter av lav og moser i det omrddet. Mye av landskapet

langs Urdlandselvi sin gstside er preget av planteskog samt en uthogd trasé for kraftlinje. 1. okt
2009. Foto. B. Hult©
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Fig. 27. Avsnitt med bjgrkeskog i rgrtraséen midre/nedre del av dalen. Gransking av kryptogamer pa eldre
bjgrk. 1. okt 2009. Foto. B. Hult©

I de nedre deler av Urdlandselvi finnes en rikere floristisk utforming enn i de gvre/midtre
deler, inkl. kulturlandskap, kantsoner og elvekantskoger (Fig. 28 - 30). Her finns
torrbakke/veikantflora, sldttemark, kantsoner og elvekantskoger der rogn, osp og selje,
rikbarkstraer med en rekke pdvekster av moser og lav, samt ulike utforming av
blandingsskog. Et felt med gran inngdr ogsa i aktuelt tiltaksomrade naer omrade for
kraftstasjonen.

Fig. 28. Botanisk mer rike soner finnes langs Urdlandselvis nedre avsnitt. 22. juni 2016. Foto: A. Haland©
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Fig. 29. En rekke elvenare traer - rogn, osp g selje - relativt rik pa kryptogaer, finns langs det nedre
elveavsnittet. 22. juni 2016. Foto. A. Haland©

Fig. 30. Firblad, prestekrage, tiriltunge og hvitbladtistel i kantsoner langs elvas nedre avsnitt/i planlagt
rortrasé. Floraen i det nedre avsnittet er vesentlig rikere enn i de gvre partier av influensomradet. 22. juni
2016. Foto: A. Haland.

Ved en oppsummering av karplantefloraen i Vosso-vassdraget i 1991 konkluderte Odland
(1991) at karplantefloraen i vassdraget var artsrik (424 arter), og der Raundalselvas
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nedbgrsfelt hadde en variert flora med blanding av arter fra ulike klimaregioner, blant
annet en god del sgrgstlige arter. Kartlegging av sma arealer langs Urdlandselvi i juni
2016 bekreftet dette inntrykket, omrader spesielt i det nedre elveavsnittet. Sammen med
vare registreringer fra 2009 (oktober) og 2010 (april - mai) er status 82 arter i gruppen
karplanter. Blant disse finnes alm som er en rgdlistet art (i kat. VU). Den sjeldne
tysbasten (Fig. 30, 31) er ikke rgdlistet, men er en sjelden art i regionen.

Fig. 31. Tysbast Daphne mezereum i blomstring ved Urdlandselvi i mai 2010. Arten er sjelden pa Vestlandet og
ble oppfagrt som en viktig art knyttet til de botaniske undersgkelser i verneplanarbeidet i 1979. Arten har
tydeligvis en populasjon i den bratte elvedalen nederst i Raundalen (se Fig. 22). 5. mai 2010. Foto: A, H3land®©
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Artskart.

NNI-Rapport 455. Elvekraftverk i Urdlandselvi, Voss kommune. Utredning av tema biologisk mangfold. 2014 36



Naturstatus og naturverdier

5.2.1 Zoologiske forhold

Oppmerksomhet pa befaringene i 2009, 2010 og 2016 har ogsa veert mot dyre- og
fuglelivet, uten at spesielle funn er gjort. Nar det gjelder pattedyr forekommer nok de
vanlige arter i regionen, spor etter hjort og elg gjort i 2009 og 2010. Hare og ekorn ble
observert 22. juni 2016. Nar det gjelder fugler er kun vanlige skogsarter pavist (jfr. ogsa
om elvefugler ovenfor). Arter som Igvsanger, bokfink, svarttrost, gratrost, redvingetrost,
gjerdesmett, rgdstrupe, jernspurv, munk, grasisik, grgnnsisik, krake og ravn ble notert
under feltarbeidet. Flere rgdlistede fuglearter er pavist litt lengre gst, ved Urdland (kilde:
Artskart, Miljgstatus - se neste kapittel).

5.3 Tidligere kartlegging og verdisetting av natur

Faktagrunnlag fra tidligere gjennomfgrt naturkartlegging i Voss kommune, samt andre
utredninger fra Raundalen gir en del informasjon om lokale naturverdier. Viktige
naturomrader og naturtyper avgrenset i Naturbase er vist i Fig. 33, men ingen av disse
ligger innen influensomradet av i dette prosjektet. Omfanget av tidligere kartlegging
setter ofte grenser for hva som blir registrert som viktige naturomrader, dvs. status for
viktige naturtyper ma alltid evalueres kontra om aktuelt utredningsomrade har veert
omfattet av slik kartlegging.
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Fig. 33. Tidligere kartlagte og avgrensede viktige naturtyper i naturlandskapet i nedre delen av Raundalen.
Kilde: Mlljgstatus, juni 2016.

N&r det gjelder viktige leve- og funksjonsomrader for fugler og pattedyr (“viltomrader”)
er denne funksjonen ikke lengre til stede i offentlige databaser. I stedet er det kun plott
av arter som er anfgrt som norske ansvarstarter av stor eller svart stor forvaltnings-
interesse, eller som vist i Fig. 34, avgrensning av funksjonsomr%der for villrein. Sentralt
i kulturlandskapet ved Urdland er 4 fuglearter i denne kategori pévist, dvs. hgnsehauk,
gjok, bjsrkefink, grasisik og gulspurv. Sistnevnte er ogsa rgdlistet (i. kat NT). Ved
Grauastglen litt lengre oppe i sidevassdraget er grasisik og gratrost registrert (Fig. 42).
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At arter som er vanlige og til dels tallrike i Norge, men der Norge har en stor andel av
den europeiske bestanden, er et relativt nytt fokusomrade i Norge (mht prioritering og
synliggjgring i de naturfaglige databasene).
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Fig. 34. Plott av funn av arter av forvaltningsmessig interesse. Avsnitt i landskapet med slike arter som ligger
naermest tiltaksomradet er anvist med rgd pil. Miljgstatus 30. juni 2016.

Nar det gjelder forekomster av rgdlistede arter foreligger det ingen plott av rgdlistede
arter i tilgjengelige databaser innen aktuelt tiltaks- og influensomrade, jfr. Fig. 35 (fra
Artskart). P& aktuell elvestrekning i Urdlandselvi er det ingen registrerte rgdlistede arter
fra for, mens vi i var kartlegging paviste 2 arter (jfr. kap. 5.4).
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30. juni 2016.
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5.4 Rgdlistede arter

I feltarbeidet knyttet til BM-undersgkelsen (i oktober 2013 og mai 2014), ble 1 rgdlistet
art pavist, dvs. alm (kat. VU). To mulig rgdlistede lav er til neermere gransking/
kvalitetssikring (primo juli 2016).

Tab. 3. Radlistede arter* registrert innen tiltaks- og influensomradet i Urdlandselvi. Kategorier iht Ragdliste
2015.

Artsgruppe Regdlisteart Redlistekategori Funnsted Pavirkningsfaktorer*
Karplanter Alm Ulmus glabra VU Ulmus glabra Sykdom. Skogbruk.

*: Kilde: Artsdatabanken-Artskart.

5.5 Rgdlistede naturtyper

Elvelgp i norske vassdrag er rgdlistet i kat. NT (naer truet), jfr. Lindgaard & Henriksen
(2011). Videre finnes et mindre fosseberg som naturtype i Urdlandselvi, lokalisert like
nedenfor planlagt kraftstasjon (Fig 8, jfr. ogsa faktaark i vedlegget).

Tab. 4. Radlistede naturtyper i tiltaks- og influensomradet.

Rgdlistet naturtype Radlistekategori Funnsted Pavirkningsfaktorer*

Elvelgp NT Urdlandselvi Kraftreguleringer, andre
inngrep

Fosseberg og fosseng NT Urdlandselvi Vannkraftreguleringer,

redusert vannfgring

*Kilde: www.artsportalen.artsdatabanken.no/
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6 SAMLET VERDIVURDERING

En oppsummering av naturfaglige verdier vurdert i dette prosjektet kan 2 deles mht
akvatisk og terrestrisk naturmiljg, som star i direkte relasjon til planlagte inngrep som a)
endring av vannfgring i Urdlandselvi og b) bygging av inntak, rgrtrasé med anleggsvei
samt kraftstasjon (jfr. Fig. 8).

6.1 Akvatisk naturmiljg

Elvestrekningen i Urdlandselvi har forekomst av naturtyper som har veaert spesielt
fokusert i smakraftsammenheng, dvs. naturtypen fosseberg med tilknyttet
fossesprutsone/fosseng (rgdlistet i kat. NT). Avgrenset objekt ligger imidlertid like
nedenfor planlagt kraftstasjon/tilbakeslipp av vann til elva. Bekkeklgfter som naturtype
finnes ikke pa planlagt utbygd strekning. Ellers er Urdlandselvi en typisk representant for
vassdrag i indre dalstrgk, dvs. med et middels fall over kort strekning. Vi vurderer
regionstypiske elvelgp til middels verdi, forutsatt at inngrep og reguleringer av
vannfgringer ikke har funnet sted, men med verdivariasjon knyttet til elvens stgrrelse,
habitatvariasjon og akvatiske artsforekomster. Elvelgp er pt nasjonalt rgdlistet (i kat.
NT), en status som vekter mye ved verdisettingen av naturtypen til middels verdi.
Dyrelivet knyttet til akvatisk miljg direkte (bunndyr) er ikke kartlagt, men vurderes a
veere regionsspesifikk i et ikke utbygd (og vernet) vassdrag. Verdi: middels verdi.

Nar det gjelder fuktighetskrevende arter langs elven (registrert i 2009, supplert i 2016)
registrerte vi en noe over middels artsrik moseflora. Mosefloraen er representert med
flere arter som er knyttet til fylkets indre vassdragslandskap, jfr. kjente gradienter i arts-
forekomster og plantesamfunn fra kyststrgk til indre strgk (Odland 1991). Samlet er 62
arter pavist. Ingen rgdlistede moser er pt registrert fra omradet, men et bra potensial er
til stede. Tilsvarende er situasjonen for lav, spesielt det nedre avsnittet av
vurderingsomradet. Ser vi pa kryptogamer isolert vurderes verdi til middels til liten verdi.

N&r det gjelder lav, middels artsrikt med 48 arter pavist, og 2 mulige rgdlistede arter
(registrert pd var sluttbefaring i juni 2016). Samlet verdivurdering for lavfloraen -
middels til liten verdi. Akvatisk miljg i Urdlandselvi har ellers ingen verdi for karplanter
(ingen obligate vannplanter pavist). Urdlandselvi p& planlagt utbygd strekning har
funksjon for stasjonaer grret (Haland & Hult 2010). Al og elvemusling er ikke kjent fra
dette omradet. Nar det gjelder elvefugler ble strandsnipe og linerle pdvist ved
Urdlandselvi i jun i 2016, mens fossekall er antatt d veere hekkefugl. Ut fra disse forhold
vurderer vi verdien for det akvatiske naturmiljoet pd planlagt utnyttet strekning i
Urdlandselvi til middels verdi der uregulert elvelgp vekter tungt, videre med intakte
livsmiljger for bunndyr, fisk, fuktighetskrevende kryptogamer og elvefugler.

Verdivurdering akvatisk miljg
Liten Middels Stor
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6.2 Terrestrisk naturmiljg

Urdlandselvi ligger sentralt i Raundalen i Voss kommune og har sine kilder fra
fiellomrddene i nord, der fjelltoppene nar opp i noe over 1200 moh. Sidevassdraget har
flere sma tillgpsbekker og 2 elvestrenger som samles til et hovedlgp med avrenning til
Raundalselva like nedenfor Urdland. Nedbgrsfeltet som er planlagt utnyttet ligger med
areal over og under skoggrensen, der inntaket i anlegget er planlagt pa kote 430 (Fig. 8).
Nedbgrsfeltet under skoggrensen er blandingsskog, stedvis med mye innplantet gran,
men med skogbestander pa gjennomgaende hgy bonitet. Deler av influensomradet er
kulturmark, bade i det gvre og det nedre avsnittet. I arealbruken inngdr veier og
kraftlinjer.

6.2.1 Naturtyper, vegetasjonstyper og artsinventar

Basert p@ gjenomgang av natur- og kulturlandskapet i omradet for rgrtrasé samt
skogsnaturen langs Urdlandselvi, fremstar falgende forhold som karakteristiske for
tiltaksomradet: Skogtypene som dominerer tilhgrer helt vanlige skogtyper i regionen,
gjennomgaende uten at skogsmiljget fremstar med kvaliteter knyttet til naturtyper som
er nasjonalt prioritert (DN 2007). Den gkologiske tilstand i mindre partier var god, men
for andre arealer generelt darlig, knyttet til planteskog (gran), nye plantefelt og uthogd
trasé for kraftlinje (jfr. foto i rapporten). Osp, som er et ngkkelelement i naturskogen,
fantes i mindre partier langs elvelgpet og ellers i tiltaksomrddet, men med i stgrre
forekomster utenfor influensomradet, hgyere oppe i de bratte skogslier i elvedalen.
Urdlandselvi ble undersgkt fra omradet med planlagt inntak og ned til omrade for
planlagt kraftstasjon i oktober 2009, samt befart i april og mai 2010 knyttet til endrede
planer. En supplerende sluttbefaring ble gjort i juni 2016.

Nar det gjelder omgivende natur var det de samme naturtyper langs elven som det vi
fant i omradet planlagt for rgrtrasé, dvs. med i hovedsak vanlige natur- og
vegetasjonstyper. Den gkologiske tilstand varierte fra darlig til god, mye pavirket av drift
i landbruket og skogbruket (plantefelt, vedhogst etc). Forekomstene av moser i
undersgkte omrader var middels rik, uten at vi paviste rgdlistede arter eller arter sjeldne
i regionen, jfr. artslisten. Samlet ble 62 taxa pavist i naersonen til Urdlandselvi, middels
sett i perspektiv av egne, tidligere undersgkelser av smavassdrag i Hordaland.
Forekomsten av lav var middels artsrik (48 arter), men uten at vi gjorde spesielle
artsfunn (jfr. artsliste i vedlegget. To arter lav er til naermere gransking — mulig
radlistet). Karplantene vi registrerte er gjennomgaende vanlige arter, men de nedre
avsnitt med kulturmark, skogkanter, elvekantskog, veikanter er mer artsrik. 84
karplanter er sa langt pavist, der alm er rgdlistet i kat VU. Potensialet for andre viktige
forekomster i aktuelle inngrepsomrader vurderes som begrenset. En regionalt sjelden
art, tysbast, ble pavist i mai 2010. For utforming av natur- og vegetasjonstyper langs
elva samt elvas geomorfologi pa strekningen fra inntaksdam til omrade for planlagt
kraftstasjon, jfr. foto i rapporten. Blant fuglene paviste vi ingen rgdlistede arter, men
observasjoner av 4 rgdlistede arter er tidligere gjort ved Urdland.

Samlet verdi av det terrestre naturmiljget i tiltakets influenssone settes til middels verdi.
Det terrestre dyrelivet ellers (virvellgse dyr) er ikke kartlagt, men potensialet vurderes
som stort for naturfaglige interessante forekomster (arter og samfunn), jfr. relativt rik
flora i det nedre avsnittet. Potensialet for gstlige arter er god.
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Fig. 36. Verdikart for influensomrddet ved Urdlandselvi med rgdlistede naturtyper: 1) elvelgp
(NT); 2) fosseberg og fosseng (NT). Samlet influensomr8de er vurdert til middels verdi.
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6.3 Samlet verdi

Tiltaks- og influensomradet sin samlede verdi for biologisk mangfold (BM), dvs. det
akvatiske miljg (kap. 6.1) og det elvenzere terrestre naturmiljget (kap. 6.2) i sin helhet,
vurderes samlet til middels verdi i et nasjonalt perspektiv. I denne vurderingen har vi
vektet inn forekomster av rgdlistede naturtyper (2 ulike - se verdikart i Fig. 36),
rgdlistede arter (1 art - mulig 3), samt middels artsrike naturmiljger der sjeldne arter
inngar (denne rapport, jfr. Odland 1991).

Samlet verdivurdering
Liten Middels Stor

[ [ |
*
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/  VURDERING AV VIRKNINGER OG KONSEKVENSER

Frafgring av vann fra en gitt elvestrekning, dvs. det typiske tiltaket knyttet til
smakraftverk/elvekraftverk, vil i forste rekke pavirke de hydrologiske forhold, med
virkninger for fysisk-kjemiske forhold. Videre vil endringer i vannfgringsregimet kunne
pavirke planter og dyr knyttet til dette gkosystemet, dvs. planter, bunndyr, fisk,
elvefugler og pattedyr. I tillegg vil elvenaere naturmiljger kunne pavirkes via endrete
fuktighets- og mikroklimatiske forhold. I det fglgende er drgftet aktuelle gkologiske
virkninger og konsekvenser for det biologiske mangfoldet, innledningsvis med fokus pa
hydrologiske endringer og de fysisk-kjemisk forholdene etter frafgring av vann i
Urdlandselvi, men ogsa konsekvenser av fysiske inngrep i elvenaere naturmiljger (her fra
inntaksdam, rgrtrasé, kraftstasjon og vei til denne).

7.1 Hydrologiske virkninger av planlagt utbygging

Plan for utnytting av vannressursen i Urdlandselvi, dvs. utbygging av et mindre
elvekraftverk, vil medfgre er en begrenset reduksjon i vannfgringen i Urdlandselvi
mellom inntaket (kote 430) og stasjon (kote 290). Slukeevnen er beregnet til ca 36% av
middelvannfgringen i elva (2580 I/s pa arsbasis ved inntaket) og flomtapet er beregnet til
ca 75%. Planlagt minstevannfgring er pa 350 |/s sommerstid og 15 I/s vinterstid. For
Urdlandselvi medfgrer dette at restvannfgringen like nedenfor inntaket er beregnet til
1960 I/s, gkende til 2065 I/s like ovenfor utlgpet fra kraftstasjon. Endringene i
vannfgringsregimet vil variere mellom tgrre, middel og vate ar, jfr. Fig. 37, Fig. 38 og
Fig. 39, men flommer, for Urdlandselvi bade varflommer, knyttet til sngsmelting, og
flommer knyttet til nedbgrsrike perioder, vil sikre den dynamikk som preger vassdraget i
dag i stor grad, jfr. de hydrologiske forhold i elva etter utbygging (Fig. 37, 38 og 39).
Kun ved "sma flommer” vil frafgringen av vann til kraftanlegget veaere av et visst omfang.

Avrenning og restvannfgring - tort ar

Vannmengde m3/s

Méaned

—— Avrenning Restvannfgring

Fig. 37. Avrenning og restvannfgring i Urdlandselvi i et tgrt 8r. Kilde: Smakraft AS.
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Avrenning og restvannfaring - middel ar

Vannmengde m3/s

Méaned

—— Avrenning Restvannfgring

Fig. 38. Avrenning og restvannfgring i Urdlandselvi i et middels (normal) ar. Kilde: Smakraft AS.

Avrenning og restvannfering vatt ar

Vannmengde m3/s

——Avrenning Restvannfgring

Fig. 39. Avrenning og restvannfgring i Urdlandselvi i et vatt ar. Kilde: Smakraft AS.

Med virkning av maksimal slukeevne (932 I/s) vil antall dggn med overlgp variere mellom
ar (torre til vate, jfr. Tab. 5). I torre &r vil elvestrekningen veere preget av
minstevannfgring (mvf) i lange perioder, men i nedbgrs- og sngsmelting pa varen vil det
veere tilnarmet normal vannfgring i Urdlandselvi (Fig. 44). Tilsvarende ogsa i middels ar,
men med mange flere dager med god vannfgring. I vate ar vil overlgp med god
vannfgring skje hele 327 dager i aret (Tab. 5, Fig. 46). Restvannfgringen nedover i
elvelgpet vil ogsa gke noe knyttet til avrenning fra et 3 km? restfelt.
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Tab. 5. Omfang av avrenning fra inntak sett i forhold til slukeevne (max og min) i henholdsvis tgrt, middels og
vatt 3r.

Ar Antall degn med avrenning stgrre enn Antall degn med avrenning mindre enn
maks slukeevne minste slukeevne (pluss mvf)

Tort ar 91 191

Middels ar 160 46

Vatt ar 327 0

Reduksjon i vannfgring (rundt 25% pa arsbasis) og en mindre endring i den hydrologiske
dynamikk vurderes som et tiltak av lite-middels gkologisk omfang for det akvatiske
gkosystemet i Urdlandselvi og i forhold til konsekvensmatrisen et lite-middels omfang.

7.2 Generelle virkninger av redusert vannfgring

Regulering/endring av vannfgring i elv gir en rekke fysiske endringer (Saltveit 2006) og
slike endringer i Urdlandselvi vil i neste omgang pavirker elvens biologiske mangfold.
Aktuelle endringer er som fglger:

¢ Reduksjon i samlet vannfgring

e Mindre vanndekt areal i elvelgpet, men varierende virkning ut fra variasjon i
geomorfologiske forhold pa de ulike elveavsnitt og &rsnedbgr

¢ Mindre transport av sediment og organisk materiale, men tidvis utspyling i
perioder med flom som overstiger slukeevnen i inntaket

e Endret fordelingsmgnster av alloktont materiale

e @kt sedimentering av partikulzert materiale

e Gjennomgdende noe hgyere vanntemperatur i den sng/isfrie sesongen

e Stgrre variasjon i vanntemperatur gjennom dggnet; raskere oppvarming om
varen og raskere avkjgling om hgsten. Seinere isgang pga lavere vannfgring vil
virke motsatt i varsesongen

e Endring i oksygenmengde i vannmassen

e Restvannfgring pa utbygd strekning (fra sidebekker, vannsig og grunnvann) kan
vaere en viktig modifiserende faktor nar det gjelder omfanget av virkningene

e Kjemiske endringer i vannet, dog svaert varierende og styrt av en rekke faktorer

7.3 Virkninger i Urdlandselvi
7.3.1 Konsekvenser for bunndyr

Frafgring av vann pa aktuell elvestrekning vil endre bunndyrsamfunnet i ar med lite
nedbgr (tgrre r), dvs. sammensetningen av arter og deres relative forekomst, kan
endres nar elvelgpet kun har mvf (og litt restvannfgring fra sidefeltet). Mvf er planlagt til
350 I/s i sommersesongen, en vannfgring som sannsynligvis er tilstrekkelig til a
opprettholde dyrelivet i rennende vann lignende biomangfoldet i upavirket tilstand
(ndtilstanden). I &r med midlere eller stor nedbgr/avrenning vil overlgpet i anlegget vaere
relativt stort, deriblant at midlere og stgrre flommer bare vil erfare en liten frafgring av
vannmengden. Dette vil sikre utspylingseffekten i elvelgpet (jfr. Fjellheim og Raddum
1991), en faktor som karakteriserer Urdlandselvi i ikke-utbygd tilstand. Denne
begrensede bruk av vannressursen vil sannsynligvis ikke fgre til at akvatiske arter
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forsvinner. Redusert vanndekt areal, som kan redusere bestander og produksjon i en
utbygd elv, kan oppsta i tgrre &r (jfr. 1996), men i mindre grad i middels og vate ar. De
generelle fysisk og gkologiske endringer som er knyttet til elvekraftverk, der 70 - 80 %
av vannmengden ofte frafgres elvelgpet, vil i dette prosjektet i mindre grad gjgre seg
gjeldene. Bunndyrfaunaen i Urdlandselvi er ikke kartlagt, sd det er noe usikkert om det
finnes arter som er spesielt gmfintlige for de endringer i vannfgringsregimet som er
planlagt i dette prosjektet. Virkningene kan ogsa bli litt ulike i det gvre og det nedre
avsnittet, ettersom tilfgrt vann fra sidefeltet fgrer til gkende restvannfgring nedover pa
planlagt utbygget strekning. Negativ konsekvens for bunndyr i Urdlandselvi med frafgrt
ca 25% av vannressursen over aret og med 350 I/s som mvf i sommersesongen,
vurderes til liten til middels negativ konsekvens.

7.3.2 Konsekvenser for fisk og andre ferskvannorganismer

Elvestrekningen har forekomst av stasjonaer grret, ogsa rekruttert fra vann lengre oppe i
sidevassdraget. Fisk kan ikke vandre opp fra Raundalselva (jfr. Haland & Hult 2010). En
utbygging vil kun ha pavirkning pa naeringstilgangen, spesielt i tgrre ar (noe begrensing i
drift og lokal produksjon). Virkninger for grret vurderes derfor 8 vaere begrenset negativ,
vurdert til nivdet liten negativ konsekvens.

Nar det gjelder arter som 3l og elvemusling er det ikke kjent forekomster i elva (selv om
3l kan vandre langt opp i store vassdrags om Vosso). Ingen negativ konsekvens for disse
forvaltningsfokuserte artene.

7.3.3 Konsekvenser for elvefugler

Endringer i bunndyrsamfunnet vil kunne pavirke naeringstilgangen for fisk (se ovenfor) og
for elvefugler som fossekall, strandsnipe og linerle. Strandsnipe og linerle ble pavist i
Urdlandselvi i juni 2014, og fossekall er antatt & forekomme (passende elvehabitater og
flere fosser med mot Raundalselva gir gode lokale hekkeforhold). Elvefugler utnytter
akvatisk produserte vanninsekter i sitt naeringssgk, der ogsa driv i elva er en viktig
faktor. I lange perioder med svaert lav vannfgring vil driv av neeringsdyr kunne vare
sterkt redusert, for eksempel i tgrre &r som 1996. Mindre vanndekt areal vil ogsa
redusere stgrrelsen pa tilgjengelig naeringshabitat for elvefugler, szerlig gjelder det for
fossekall, men mindre for en art som strandsnipe og linerle som konsentrerer sitt
neeringssgk mer /langs elvebreddene. Reduksjon i vanndekt areal er imidlertid mindre
aktuelt i dette prosjektet. Urdlandselvi har ogsd mange hgler (se foto fra elvelgpet) som
vil beholde sitt vannspeil, selv i perioder med lav vannfgring. Sumeffekten av flere
pavirkningsfaktorer kan redusere baereevnen for de arter som ernzerer seg pa
vanninsekter og andre vanntransporterte byttedyr, men vurderes som liten negativ
virkning i dette prosjektet. Med et lite til middels negativt omfang mht endringer i
vannfgring vurderes konsekvens for hekkende elvefugler til niv8et ingen til liten negativ
konsekvens.

7.3.4 Konsekvenser for fuktighetskrevende planter

Kunnskapen om hvordan fuktighetskrevende plantesamfunn i gkotonen vann-land
responderer pa utbygging og endret vannfgring over tid er oppsummert av Odland et al.
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(2006, Evju mfl. 2011). Ved utbygging av et elvekraftverk vil vannfgringsregimet pa
utnyttet strekning endres via 1) endringer i frekvens og varighet av tgrrleggingsperioder
og oversvgmmingsperiode; 2) endringer i vannhastighet pavirker erosjon og
sedimentasjon, og hvilke arter som taler ulik strgmhastighet; 3) i fosser reduseres
fossesprgyt til naerliggende kantsoner og 4) endringer i grunnvannsnivaet og i
mikroklimaet vil kunne p&virke planters forekomst og sammensetning av
plantesamfunnet. Aktuelle endringer er ogsa ngye knyttet til utgangspunktet da
pavirkningskraft fra opprinnelig vannfgring varierer mye mellom vassdrag. Elver med stor
og sterk vannfgring fgrer ofte til en markant erosjon i strandsonen og et lavt
artsmangfold. Elver med normalt liten vannfgring, og derved liten dynamikk mht
balansen mellom erosjon og sedimentasjon, har heller ikke den stgrste diversiteten (men
ofte store bestander med feerre og dominerende arter). Forskning viser at elver med
midlere vannfgringsnivaer ofte har de mest artsrike kantsoner, men variasjonen er stor.
Ut fra de arter vi registrerte (i gruppene karplanter, moser og lav) forventer vi en viss
forskyvning i kantsonen, med mulig tap av arter lokalt. En middels rik mose- og lavflora
bgr pdaktes. Kunnskapen om hvordan moser og mosesamfunn i/ved norske elver
responderer pa redusert vannfgring i det omfang som her er aktuelt, er imidlertid sveert
begrenset (jfr. Evju et al. 2011 for en kunnskapsoversikt). I perspektiv av dette vurderer
vi at planlagt utbygging vil gi middels til liten negativ konsekvens for dette biomangfolds-
elementet.

7.3.5 Samlet konsekvensvurdering for akvatisk biomangfold

I forhold til en sannsynlig regional representativ bunndyrfauna, en lokal bestand av grret,
en alminnelig forekomst av elvefugler, og noe over middels artsrike samfunn med
fuktighetskrevende arter i kantsonene, er verdien av akvatisk biomangfold vurdert til
nivdet middels verdi. Med et tiltak av middels til lite negativt omfang vurderes
konsekvensene for de zoologiske BM-elementer knyttet til Urdlandselvi til nivdet middels
til liten negativ konsekvens, der vi har bakt inn at avbgtende tiltak blir tatt i bruk, dvs.
med mvf pd 350 I/s i sommerperioden og 10 I/s om vinteren.

7.4 Konsekvenser for det terrestre naturmiljget

Tiltaket innebaerer inngrep i farste rekke med rgrtrasé langs Urdlandselvi mellom inntak
og stasjon, ca 1620 meter i hovedsak gjennom elvenar skog. Inntaket/inntaksdammen
pa kote 430 ligger i et omrdde med en del pavirkning fra for, spesielt fra skogbruks-
aktiviteter og med flere plantefelt, dvs. et blandet naturmiljg med variert elvemiljg og
omgivende skog. Inngrep knyttet til inntak og kraftstasjon vurderes som begrensede
inntak, mens rgrtraséen vil gi ha et stort omfang og negativ virkning stort sett i sidebratt
og elvenzert terreng (Fig. 8). Det gir primaere, direkte virkninger i tiltaksomradet og i et
omgivende influensomrade langs Urdlandselvi. P%virkningen i skogsnatur i de midtre og
gvre avsnitt vurderes som middels - lite negativt omgang, mens i det nedre avsnittet vil
elvekantskog og relativt artsrike kantsoner bli gdelagt slik planen na foreligger (middels -
stort negativt omfang). De negative konsekvenser av & bygge anlegget i Urdlandselvi for
natur- og biologisk mangfold vurderes til nivaet middels negativ konsekvens for det
terrestre naturmiljoet.

NNI-Rapport 455. Elvekraftverk i Urdlandselvi, Voss kommune. Utredning av tema biologisk mangfold. 2014 48



Vurdering av virkninger og konsekvenser

7.5 Samlet konsekvensvurdering

Samlet konsekvens for det biologiske mangfoldet, knyttet til bergrt vassdragsavsnitt og
aktuelle terrestre inngrepsomrader er vurdert til nivaet middels negativ konsekvens, der
vi har vektet inn hensynet til det akvatiske naturmiljget tyngst, inkl. elvenzere
plantesamfunn spesielt i det nedre avsnittet av sidevassdraget.

Konsekvens
Stor neg. Middels neg. Liten Middels pos. Stort pos.

|--nommmemeoeneeee |-wmmeom oo |--nommoemnnen e R |
*

7.6 0-alternativet

Null-alternativet innebzerer at dagens natur- og miljgtilstand i sidevassdraget
opprettholdes, over tid kun modifisert av mer storskala endringer i natur og klimaforhold
og eventuelle nye aktiviteter i jord- og skogbruket, for eksempel gkt hogst i skogs-
naturen.

7.7 Samlet belastning — utbygde vannkraftverk i regionen

Gjennomfgring av de planlagte inngrep og utbyggingstiltak vil gke den samlede
belastning pa natur og naturressurser lokalt og aktuell og potensiell bruk av disse, jfr.
NML §10 om Samlet belastning. En utbygging vil endre status for vassdraget Urdlandselvi
fra ikke regulert til en utbygd elv. Ser vi pa Vosso er vassdraget varig vernet i 3
sidevassdrag som alle har utlgp i Vangsvatnet. Pt finnes kun et lite kraftverk ved Mjglfjell
(Kleivafoss), samt anleggene ved Palmafoss og Rognsfossen naer Voss sentrum. Ellers er
det i nabovassdragene utbygging er gjennomfgrt. I nedre deler av Voss er en rekke
smaelver enten utbygd eller er til konsesjonsbehandling (kilde: NVE- konsesjonssaker
online). Naturtypen elvelgp (rgdlistet i kat. NT) er lite belastet lokalt i Vosso, i trad med
vernevedtaket i Stortinget i 1986.
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Fig. 40. Oversikt over gjennomfgrte vannkraftreguleringer i regionen. Urdlandselvi er markert. Kilde: NVE.
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I kulturlandskapet, dvs. i det nedre avsnittet av sidevassdraget, vil en utbygging gke
samlet belastning pa naturtyper i nevnte landskap, seerlig i de elvenaere avsnitt. For
andre tema vil en utbygging som beskrevet i konsesjonssgknaden gke belastningen for
tema landskap og friluftsliv, tema som har tilknytning til natur og vassdrag pa ulike
mater (jfr. ogsa Haland & Hult 2010).
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8 AVBGTENDE TILTAK

Avbgtende tiltak er et middel for & redusere de antatte skader og ulemper som tiltaket
kan pafgre ulike interesser, i denne utredningen knyttet til natur- og biologisk mangfold
knyttet til Urdlandselvi og elvens naermiljger. Ettersom en utbygging etter foreliggende
plan vil ha stgrst negativ konsekvens for det akvatiske naturmiljget behandler vi dette
forst, men hovedfokus pa@ behov for minstevannfgring.

8.1 Akvatisk naturmiljg

Minstevannfgring (mvf) er pad et generelt niva et ngdvendig tiltak for & kunne
opprettholde restbestander av bunndyr pa bergrte elvestrekninger ved utbygging av
elvekraftverk. I dette prosjektet er det en mindre del av vannressursen som er planlagt
utnyttet, men minstevannfgring er et ngdvendig tiltak for a sikre vann i perioder med
liten vannfgring i vassdraget. MVf vil i slike perioder gi et grunnlag for bunndyr, fisk og
elvefugler, samt bidra til opprettholdelse av livsmiljger for fuktighetskrevende moser, lav
og karplanter i kantsonen vann/land. Minstevannfgring som er foreslatt med 350 I/s for
sommerhalvaret og 10 I/s i vinterhalvaret, dvs. et niva lik 5-persentilen.

8.1.1 Tiltak for elvefugler

Hekkeplasser for fossekall kan etableres ved utlgpet fra kraftstasjon, men et slikt tiltak er
mindre pakrevet i dette vassdraget/prosjektet da det finnes gode hekkeforhold ved 3
fosser like nedenfor planlagt utnyttet elvestrekning. Hekkeplass pa inntaksdammen er
mer aktuelt, da redusert vannfgring i flere mindre fosser sentralt pa elvestrekningen kan
bli for lav i perioder (selv om flomvannfgringen sannsynligvis er stor nok pa varparten
nar fossekallen hekker).

8.2 Terrestrisk naturmiljg

Ved anleggsarbeid i rgrtraséen i det gvre avsnittet er det viktig a legge til side
jordmasser, slik at disse kan benyttes til tildekking og revegetering. Det gvre lag har
normalt en god frgbank som gir stedegen vegetasjon ved gjenvekst i seinere
vegetasjonssuksesjoner. Stgrst konflikt med natur og biomangfold er knyttet til bygging
av vannvei/rgrtrasé tett inn pa eller i elvekantskogen, mest sa i det nedre avsnittet av
vassdraget, inkl. de siste 60 — 100 meter inn mot planlagt kraftstasjon.
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O USIKKERHET

9.1 Usikkerhet i feltregistrering og verdisetting

Grunnlaget for verdisetting og konsekvensvurdering er basert pa bade eksisterende data
og naturkunnskap om omradet, samt eget, feltarbeid gjennomfgrt 1.0kt 2009, i 26. april
og 5. mai 2010, samt sluttbefaring 26. juni 2016.

Verdisetting av natur og biologisk mangfold ma alltid ha basis i konkrete felt-
registreringer, men ogsa av vurderinger av potensialet for arter og artssamfunn ut fra
hvilken type natur som finnes i vurderingsomradet (naturtyper og vegetasjonstyper),
geografisk lokalisering, karakteristikk pa ulike abiotiske forhold og ikke minst
registreringstidspunktet. Med basis i slike forhold er det grunnlag for naturfaglige
vurderinger av omradets verdi, selv om ikke alle biologiske artsgrupper er feltkartlagt.
Usikkerheten gker imidlertid dersom konkrete feltdata mangler, ikke minst gjelder det
vurderinger ned til artsniva.

Mal (Korbgl mfl. 2009) og praksis i utredning av smakraftprosjekter har frem til nd gitt
begrenset med muligheter for en artsmessig brei kartlegging av det biologiske
mangfoldet tilknyttet selve elvemiljget. Generelt beskrives dominerende naturtyper i
tiltaks- og influensomradet, sammen med vegetasjonsmessig karakteristikk i bergrte
vegetasjonstyper, med spesiell fokus pd elvenaer natur med fuktighetskrevende
plantesamfunn. Hovedmalet med dette er @ avklare om det finnes nasjonalt viktige
natur- og vegetasjonstyper (DN 2007, Fremstad & Moen 2001, Lindegaard & Henriksen
2011) som ligger inne blant de rgdlistede, truede/sdrbare typer og eventuelt utvalgte
naturtyper. Slik beskrivelse er gjennomfgrt for prosjektet ved Urdlandselvi og har en /av
grad av usikkerhet mht verdisetting.

Ut over beskrivelse og kategorisering av de bergrte gkosystem (naturtyper/vegetasjons-
typer) er dominerende botaniske artsforekomster kartlagt langs elv og i inngreps-
omrader (inntak, rgrtrasé og kraftstasjon) til et nivd som fglger etablert praksis, men
som ikke er en uttgmmende artskartlegging. Usikkerhet mht botaniske artsforekomster
(karplanter), er p& samme niva som for natur- og vegetasjonstyper, dvs. en lav grad av
usikkerhet for dette deltema. Hgstkartlegging i 2009 er supplert med varkartlegging i
2010 og 2016 (i det nedre avsnittet med rikere elvekantnatur og med viktige areal med
kulturmark og kantsoner). Usikkerheten er noe stgrre for kryptogamer som er
tidkrevende 3 kartlegge (og bestemme i lab), men ut fra den kartlegging som er gjort
har vi konkludert med en artsrikhet over middels, sett i et regionalt perspektiv. Litt av
potensialet for viktige forekomster av lav ble avdekket ved en sluttbefaring i 2016 (2
mulige rgdlistede lav - til vurdering). I undersgkelser der vi har avsatt mye tid til disse
artsgruppene finner vi gjerne over 100 arter av kryptogamer langs mindre elver, jfr. for
eksempel Haland & Gundersen (2015). Tilgjengelig tidsbruk er derfor en viktig faktor ved
kartlegging og bestemmelser av moser og lav langs vare vassdrag.

I kontrast til det botaniske grunnlagsmaterialet (se ovenfor, jfr. faktagrunnlaget i denne
rapport) er data og kunnskapsgrunnlaget for det zoologiske fagfeltet, gjennomgaende
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mangelvare, men dette ogsa i trad med gjeldende praksis i utredning av smakraft-
prosjekter (NVE/DN, jfr. veileder i Korbgl mfl. 2009), men i kontrast til mal for
konsesjonssgknad for smakraft, jfr. NVE (2011) som setter som krav at det biologiske
mangfoldet skal beskrives. Ornitologiske data ble registrert i mai 2010 og juni 2016, uten
at funn av rgdlistede arter ble gjort. Usikkerhet for elvefugler er lav (strandsnipe og
linerle pdvist hekkende i 2016, fossekall antatt som sikkert hekkende art). Artsgruppene
pattedyr, reptiler og amfibier er ikke kartlagt i det terrestre naturmiljget ved
Urdlandselvi, men arter som hare, ekorn, hjort og elg ble registrert. Det er til stede et
middels til stort potensial for forekomster av arter pa Bern- og Bonnlistene, dvs. arter
som ville gitt stor verdi etter NVE-mal (jfr. verdikriterier). Det er derfor middels
usikkerhet knyttet til disse fagtema relatert til det terrestre naturmiljget. Faglig skjgnn,
dvs. vurdering av potensialet, modifiserer denne usikkerheten noe.

Tilsvarende gjelder delvis for det akvatiske naturmiljget, der viktige deler av det
zoologiske mangfoldet pt ikke er kartlagt (bunndyr). Fiskeundersgkelser er ikke gjort,
men Urdlandselvi har en vanlig bestand av stasjoneer grret (uten at detaljer er kjent).
For ikke kartlagte artsgrupper er usikkerheten pd nivaet middels usikkerhet, men
drgfting av sannsynlige forekomster modifiseres denne usikkerheten.

Samlet usikkerhet for verdisetting av tiltaks- og influensomradets verdi for biologisk
mangfold (b&de botanisk og zoologisk artsmangfold) settes derved til nivaet liten-
middels usikkerhet, med mangel pa tematisk zoologisk, akvatisk feltkartlegging som
styrende element i denne nivasettingen.

9.2 Usikkerhet i omfangsvurdering

De fremlagte utbyggingsplaner for Urdlandselvi er konkrete og avgrensede, dvs. med
fysiske inngrep i det terrestre naturlandskapet (inntak , rgrtrasé og kraftstasjon) og med
hydrologisk endring/endret vannfgring i elven, er usikkerhet i omfanget av nye
tiltak/inngrep vurdert til nivaet liten usikkerhet.

9.3 Usikkerhet i konsekvensvurderingene

Virkninger og konsekvenser av de planlagte inngrep og endringer i vannfgringer vil veere
mange, jfr. kapittel med drgfting av konsekvenser. Minst usikkerhet er knyttet til
hvordan inngrep i det terrestre naturmiljget vil pavirke de botaniske forhold (naturtyper,
vegetasjonstyper og flora - karplanter) og tilknyttede verdier. Usikkerhet for hvilke
konsekvenser utbygging vil ha for dette deltema er liten til middels usikkerhet.

Usikkerheten er stgrre ndr det gjelder konsekvenser for botaniske forhold langs selve
elven, dvs. i overgangssonen der fuktighetskrevende karplante- og mose- og lavsamfunn
finnes (jfr. Evju mfl. 2011). Usikkerheten i vurdering av konsekvensnivaet for denne
delen av det biologiske mangfoldet er middels usikkerhet og har relasjon til begrenset
forskningsbasert kunnskap om hvordan redusert vannfgring pavirker elvenaere miljger og
tilknyttede arter (jfr. Evju mfl 2011). Med minstevannfgring som forslatt er det
sannsynlig at de negative virkninger og konsekvenser blir moderate, sett i lys av
Urdlandselvi har en naturlig stor variasjon i vannfgringen mellom ar, og at utnyttelsen av
vannressursen i dette prosjektet er begrenset.

NNI-Rapport 455. Elvekraftverk i Urdlandselvi, Voss kommune. Utredning av tema biologisk mangfold. 2014 5 3



Usikkerhet

Nar det gjelder dyrelivet, bade pa land (terrestrisk naturmiljg) og i det akvatiske miljget,
er usikkerheten i konsekvensvurderingene pa overordnet niva ikke sa store (jfr. Haland
1990, 1994, Saltveit mfl 2006), men uten konkret kartlegging av arter (bunndyr) kan
konsekvensvurderingen vanskelig nyanseres, dvs. det er samlet en middels usikkerhet
ndr det gjelder konsekvenser for lokal akvatisk fauna. Usikkerhet er ogs8 stor ndr det
gjelder forekomst og verdi av terrestre, virvellgse dyr knyttet til elvenaere miljoer,
spesielt gjelder dette det nedre avsnittet.

Konsekvenser for en lang rekke arter p§ Bonn og Bern listene (jfr. Tab. 3 - verditabell) er
ikke vurdert da artene ikke er kartlagt, m.a.o. er usikkerhet for de aktuelle arter stor
usikkerhet mht. konsekvenser (jfr. ogsa stor usikkerhet i verdisetting for aktuelle arter
pa de aktuelle konvensjonslistene).

Samlet usikkerhet i konsekvensvurderinger er liten til middels usikkerhet.
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10 SAMMENSTILLINGSKIEMA

Tiltak og biologisk mangfold Vurdering av verdier

Det er planlagt utnyttelse av vannressursen i Urdlandselvi i Voss Verdi for natur og biomangfold
kommune. Vassdraget er lite pavirket av utbygginger fra for, jfr.
0gsé vernestatus. Urdlandselvi p8 planlagt utnyttet strekning er
karakterisert av et sgrvendt, middels bratt dallandskap, med et
elvemiljg i en nedskaret V-dal. Influensomrddet er dominert av
skogsnatur i det meste av influensomradet. Skogsnaturen er
blandingsskog, bdde naturlig og med areal pavirket av
granplantefelt. Langs Urdlandselvi finnes det tett elvekantskog pa Omfanget av de planlagte tiltak
det meste av bergrt strekning, nesten uten apne partier mot

kulturmarkene. Terrestre naturtyper og vegetasjonstyper i

inngreps- og influensomrader er generelt vanlige i regionen, men Stor Middels Intet Middels  Stort
i kombinasjon kulturmark-vassdrag er rikere utforminger, neg
botanisk sett. To redlistede naturtyper ble pavist (elvelgp (NT), |--------- |-=------- |-------- [---------
og fosseberg (NT). Tilknyttet flora (karplanter) var i hovedsak +

sammensatt av vanlige arter; 1 rgdlistet art ble p%vist Alm i kat.

VU). N3ar det gjelder kryptogamer (moser og lav) er ingen

radlistede arter pavist, men 2 mulige rgdlistede lav er til

naermere vurdering. Elvestrekningen i Urdlandselvi er pd planlagt

utbygd strekning preget av stabile substrater i elvehabitatet. I

flomsonen er det relativt stabile forhold, med jevnt over

velutviklende mose- og lavsamfunn. Artsrikheten av moser i

elvenare miljger var over middels rik (62 arter), det samme

gjelder for lav (42 arter). Nar det gjelder fisk har Urdlandselvi

forekomst av stasjonaer grret. Al og elvemusling er ikke kjent.

Dagens situasjon i elven gir middels gode muligheter for

elvefugler som fossekall, strandsnipe og linerle (2 sistnevnte

pavist).
Datagrunnlaget: Middels til godt Samlet vurdering av konsekvenser

Tiltaket Middels negativ konsekvens

Inntak p& kote 430 m med rgrtrasé ned til stasjon pa kote 290. (--)
1620 meter vannvei som skal graves ned. Beregnet produksjon i
dette prosjektet er oppagitt til 6,55 GWh.
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12 VEDLEGG ARTLISTER

Tiltak:

Kode:

Feltdato:
Artsregistreringer:

S1 - Stasjon 1 2016

S2 - Langs elv 2016

SO- Stasjonsomrade 2016
I - Influensomrade 2016

Prosjekt
Urdlandselvi - Vosso
Prosjektkode
21.06.2016 & 1.10.2009
AH og AG (2016);KIG & BH (2009)
Elvekant
Elvekant og skog
Elvekant og skog
Skog og kulturmark

Moser Arter registrert: 62

Latinsk Norsk

Amblystegium serpens Tradkrypmose S1 S2 SO 1 Samlet
Amblystegium sp. Krypmose sp. X X
Andreaea rupestris Bergsotmose X X X
Antitrichia curtipendula Ryemose X X
Atrichum undulatum Stortaggmose X X
Barbilophozia barbata Skogskjeggmose X X
Barbilophozia lycopodioides Gasefotskjeggmose X X
Blindia acuta Rgdmesigdemose X X X
Brachythecium rivulare Sump-lundmose X X
Brachythecium rutabulum Storlundmose X X X
Bryobilimbia hypnorum Mosealvelav X X
Cephalozia bicuspidata Broddglefsemose X X
Cephalozia sp Glefsemose sp X X
Climacium dendroides Palmemose X X
Cynodontium strumiferum Halsbyllskortemose X X
Ctenidum molluscum Kammose X
Dicranoweisia crispula Krusputemose X X
Dicranum fuscescens Bergsigd X X
Dicranum scoparium Ribbesigd X X
Dicranum sp Sigdmose sp X X
Diplophyllum albicans Stripefoldmose X X
Drepanocladus polygamus Strandklo X X
Frullania dilatata Hjelmbleeremose X X
Hedwigia ciliata Grasteinmose X X
Homalothecium sericeum Krypsilkemose X X
Hylocomiastrum umbratum Skyggehusmose X
Hylocomium splendens Etasjemose X X X
Hypnum cupressiforme Matteflette X X
Jungermannia obovata Sprikesleivmose X X
Leptodictyum riparium Starrmose X X
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Marsupella emarginata

Mattehutremose

Mnium hornum

Kysttornemose

Nardia compressa

Elvetrappemose

Nardia scalaris

Oljetrappemose

Nowellia curvifolia

Larvemose

Orthotrichum sp.

Bustehette sp.

Pellia epiphylla

Flikvarmose

Plagiochila asplenioides

Prakthinnemose

Plagiochila porelloides

Berghinnemose

Plagiothecium undulatum

Kystjamnemose

Polytrichastrum formosum

Kysthinnemose

Polytrichum commune

Storbjgrnemose

Polytrichum juniperinum Einerbjgrnemose X
Pterigynandrum filiforme Reipmose X
Ptilidium ciliare Bakkefrynse X
Ptilium crista-castrensis Fjeermose X
Racomitrium aciculare Buttgrdmose X
Racomitrium canescens Sandgrdmose X

Racomitrium ericoides

Fjeergrdmose

Racomitrium fasciculare

Knippegrdmose

Racomitrium lanuginosum

Heigramose

Racomitrium heterostichum

Berggramose

Radula complanata

Krinsflatmose

Rhizomnium punctatum Bekkerundmose X
Rhytidiadelphus squarrosum Storkransmose X
Rhytidiadelphus triquetrus Storkransmose X
Rhytidium rugosum Labbmose X
Sanionia uncinata Klobleikmose X
Scapania undulata Bekketveblad X

Schistidium papillosum

Rgdblomstermose

Tritomaria quinquedentata

Storhoggtann

Ulota crispa

Krusgullhette

Lav

Latinsk

Arter registrert: 48

Norsk

Baeomyces rufus

Vanlig kgllelav

Bryobilimbia hypnorum Mosealvelav X
Bryocaulon divergens Fjelltag X
Bryoria fuscescens Mgrkskjegg X
Cladonia amaurocraea Begerpigglav X
Cladonia arbuscula Lys reinlav X
Cladonia rangiferina Gra reinlav X
Cladonia squamosa Fnaslav X
Cladonia stellaris Kvitkrull X
Cladonia umbricola Melrgdbeger X
Cladonia unicialis Pigglav X
Dactylina ramulosa Fingerlav X
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Evernia prunastri Bleiktjafs X
Hypogymnia physodes Vanlig kvistlav X
Imshaugia aleurites Furustokklav X
Lepraria incana X
Leptogium saturninum Filhinnelav X
Lobaria pulmonata Lungenever X
Lobaria scrobiculata Skrubbenever X
Mycoblastus sanguinarius Vanlig blodlav X
Nephroma bellum Glattvrenge X
Nephroma arcticum Storvrenge X
Nephroma parile Grynvrenge X
Normandina pulchella Muslinglav X
Ochrolechia androgyna Grynkorkje X
Ochrolechia parella X
Pannaria conoplea Grynfiltlav X
Parmelia saxatilis Gra fargelav X
Parmelia sulcata Bristlav X
Parmeliella triptophylla Stiftfiltlav X
Peltigera aphthosa Grgnnever X
Peltigera canina Bikkjenever X
Peltigera collina Kystarenever X
Peltigera sp Arenever indet X
Pertusaria pertusa Putevortelav X
Phlyctis argena Salvkrittlav X
Platismatia glauca Vanlig papirlav X
Platismatia norvegica Skrukkelav X
Protopannaria pezizoides Skalfiltlav X
Pseudevernia furfuracea Elghornslav X
Ramalina farinacea Barkragg X
Rhizocarpon geographicum Vanlig kartlav X
Sphaerophorus globosus Brun korallav X
Scoliciosporum umbrinum X
Stereocaulon dactylophyllum Fingersaltlav X
Umbilicaria deusta Stiftnavlelav X
Usnea filipendula Hengestry X
Usnea substerilis Grynstry X
Karplanter Arter registrert: 84

Latinsk Norsk

Betula pubescens Bjark X
Vaccinium uliginosum Blokkebaer X
Vaccinium myrtillus Blabaer X
Campanula rotundifolia Blaklokke X
Rubus idaeus Bringebeer X
Juniperus communis Einer X
Holcus lanatus Englodnegras X
Ranunculus acris Engsoleie X
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Rumex acetosa

Engsyre

Paris quadrifolia

Firblad

Hypericum maculatum

Firkantperikum

Gymnocarpium dryopteris Fugletelg X
Pinus sylvestris Furu X
Leontodon autumnalis Fallblom X
Chamerion angustifolium Geitrams X
Vicia sepium Gjerdevikke X
Oxalis acetosella Gjgksyre X
Picea abies Gran X

Stellaria graminea

Grastjerneblom

Plantago major Groblad X
Salix phylicifolia Grgnnvier X
Alnus incana Graor X
Anthoxanthum odoratum Gulaks X
Solidago virgaurea Gullris X
Prunus padus Hegg X
Melica nutans Hengeaks X
Phegopteris connectilis Hengeving X
Dactylis glomerata Hundegras X
Anthriscus sylvestris Hundekjeks X
Cirsium heterophyllum Hvitbladtistel X
Trifolium repens Hvitklgver X
Galium boreale Hvitmaure X
Anemone nemorosa Hvitveis X
Luzula pilosa Harfrytle X
Antennaria dioica Kattefot X
Rumex crispus Krushgymol X
Linnaea borealis Linnea X
Taraxacum officinale Lgvetann X
Maianthemum bifolium Maiblom X

Alchemilla sp Mariképe sp X
Fragaria vesca Markjordbeer X
Poa trivialis Markrapp X
Filipendula ulmaria Mjgdurt X

Lycopodium clavatum

Myk krékefot

Galium palustre Myrmaure X
Milium effusum Myskegras X
Populus tremula Osp X
Leucanthemum vulgare Prestekrage X
Sorbus aucuparia Rogn X
Rhodiola rosea Rosenrot X
Achillea millefolium Ryllik X
Trifolium pratense Radklgver X
Calluna vulgaris Rgsslyng X
Salix caprea Selje X
Polypodium vulgare Sisselrot X
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Hieracium umbellatum

Skjermsveve

Cystopteris fragilis Skjarlok X
Athyrium filix-femina Skogburkne X
Viola riviniana Skogfiol X

Calamagrostis phragmitoides

Skograrkvein

Equisetum sylvaticum

Skogsnelle

Trientalis europaea

Skogstjerne

Stellaria nemorum

Skogstjerneblom

Geranium sylvaticum Skogstorkenebb X
Chamaepericlymenum suecicum Skrubbaer X
Angelica sylvestris Slgke X
Avenella flexuosa Smyle X

Melampyrum sylvaticum

Smamarimjelle

Luzula sylvatica

Storfrytle

Melampyrum pratense

Stormarimjelle

Lycopodium annotinum

Stri krékefot

Matteuccia struthiopteris

Strutseving

Deschampsia cespitosa Salvbunke X
Rubus saxatilis Teiebeer X
Potentilla erecta Tepperot X
Phleum pratense Timotei X
Lotus corniculatus Tiriltunge X

Veronica chamaedrys

Tveskjeggveronika

Daphne mezereum Tysbast X
Vaccinium vitis-idaea Tyttebaer X
Cirsium vulgare Veitistel X
Valeriana sambucifolia Vendelrot X
Ribes spicatum Villrips X
Euphrasia sp Jyentrgst sp X
Antall arter 84
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12.1 Radlisten - definisjoner

De seks kategoriene som brukes i den gjeldende nasjonale ra@dlisten for truede arter er
utviklet i regi av Den internasjonale naturvernorganisasjonen (IUCN). Etter anbefaling av
IUCN brukes de engelske forkortelsene ogsa i de nasjonale rgdlistene, jfr. ogsa ny
rgdliste Henriksen & Hilmo (2015).

Lokalt utryddet - RE (Regionally extinct)
Arter som tidligere har reprodusert i Norge, men som na er utryddet i aktuell region (dvs.
Norge) (gjelder ikke arter utryddet fgr r 1800).

Kritisk truet — CR (Critically endangered) (50 % sannsynlighet for utdging innen 10
ar) Arter som i fglge kriteriene har ekstrem hgy risiko for utdging.

Sterkt truet - EN (Endangered) (20 % sannsynlighet for utdging innen 20 3r)
Arter som i fglge kriteriene har svaert hgy risiko for utdging.

Sarbar - VU (Vulnerable) (10 % sannsynlighet for utdging innen 100 &r)
Arter som i fglge kriteriene har hgy risiko for utdging.

Naer truet — NT (Near threatened) (5 % sannsynlighet for utdging innen 100 ar)
Arter som i folge kriteriene ligger tett opp til 8 kvalifisere for de tre ovennevnte
kategoriene for truethet, eller som trolig vil vaere truet i neer fremtid.

Datamangel — DD (Data deficient)

Arter der man mangler gradert kunnskap til & plassere arten i en enkel rgdlistekategori,
men der det pd bakgrunn av en vurdering av eksisterende kunnskap er stor
sannsynlighet for at arten er truet i henhold til kategoriene over.
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13 FAKTAARK FOR R@DLISTEDE NATURTYPER

13.1 Fosseberg og fosseng i Urdlandselvi, Voss

uuuuuuu

Morset
wwwwwwwwwwwwwwwwww
et .

Naturtype NiN: NA-T9 Fosseberg.
Naturtype 2: Del av elvelgp LD-1.
Areal: 0,7 daa (fosseberg, elv og fosseng)

Hgyde over havet: 285 meter.

Vegetasjonstype: Fuktighetskrevende plantesamfunn p& berg

Omgivende naturtyper: Blandingsskog

Flora: Fosseberget er omgitt av blandet Igvskog (jfr. foto) og en mindre fosseng. Arter
som strutseveng, rosenrot og skogstjerneblom forekommer.

Fauna: Ikke kartlagt.

Verdi: Lokalt viktig - C. Vurderingsgrunnlag DN Handbok 13 (2007).

Radlistestatus: Fosseberg og fosseng - Neer truet — NT (Artsdatabanken 2011). Del av
elvelgp: NT (se annet faktaark).

Feltundersgkelse: Arnold Haland & Anette Gundersen - 22. juni 2016.
Faktaark utarbeidet av: A. Haland, NNI.

Vedlegg til: H&land, A. 2016. Urdlandselvi, Raundalen, Voss kommune. Utredning
biologisk mangfold. Revidert utgave. NNI-Rapport 455, 66 s. NNI©
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Faktaark for rgdlistede naturtyper

Storebattseqggi

Naturtype NiN: LD-1 Elvelgp.

Naturtype 2: Fosseberg - like nedstrgms planlagt kraftstasjon

Areal: 16,2 daa

Hgyde over havet: 290 - 430 meter.

Vegetasjonstyper:

Omgivende naturtyper: Blandet skog og kulturmark

Flora: Blandet lgvskog med innslag av alom

Fauna: Bunndyr ikke kartlagt. Stransnipe og linerle pavist

Verdi: Viktig - B. Vurderingsgrunnlag DN H&ndbok 13 (2007).

=
Nicral 1 Moiaali

-

Rgdlistestatus: Elvelgp - Neer truet - NT (Artsdatabanken 2011). Fosseberg: NT.

S e Storebottseggi

Faktaark utarbeidet av: A. H3land, NNI.

Vedlegg til: H&land, A. 2016. Urdlandselvi i Raundalen, Voss kommune. Utredning
tema biologisk mangfold. Revidert utgave. NNI-Rapport 455, 66 s. NNI©
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NNI-Rapport 236 Forord

Sammendrag

Det arbeides med planer om utbygging av smakraftverk i Urdlandselvi, Raundalen i Voss
kommune. I den forbindelse har NNI gjennomfgrt en tematisk utredning som fokuserer
brukerinteresser knyttet til denne delen av vassdraget. Tidligere har vi utarbeidet en miljgrapport
som dekker tema landskap, biologisk mangfold, fisk og ferskvanngkologi (Haland & Hult 2010).

Urdlandselvi, en sideelv til Raundalselva, er pa planlagt regulert strekning en middels
hurtigrennende elv gjennom en sidedal til Raundalen.

Den samlende verdi for ulike brukerinteresser er vurdert som av lokal, liten verdi. Det er da sett
bort fra at vassdraget er et nasjonalt vernet vassdrag med vernestatus vurdert ut fra et spekter av
ulike naturfaglige og samfunnsfaglige tema.

Samlet negativ konsekvens av den skisserte smakraftutbygging for ulike og konkrete
brukerinteresser er vurdert til nivaet /iten til middels negativ konsekvens.
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Forord

Smakraft AS arbeider med planer om 3 bygge et smakraftverk i nedre deler av
Urdlandselvi, Vosso i Voss kommune. P38 oppdrag fra Smakraft AS har Norsk Natur
Informasjon — NNI gjennomfgrt en utredning av hvilke brukerinteresser som er knyttet til
dette delvassdraget i Raundalselva. Utredningen skal, sammen med andre
temaundersgkelser, legge grunnlag for at NVE og andre myndigheter kan fatte en
beslutning om hvorvidt tiltaket kan gjennomfgres eller ikke. Smakraftverket vil produsere
fra et nedbgrsareal pa ca 46,6 km?.

Vi takker Smakraft AS for oppdraget.
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1 INNLEDNING

Utnyttelse av naturressurser har et innebygget potensial for negative virkninger pa
plante- og dyrelivet, pa natur- og biologisk mangfold, bade i akvatiske og terrestre (land)
naturmiljger. Inngrep i naturlandskaper kan ogsa gi direkte negative virkninger for ulike
samfunnsmessige forhold og for annen menneskelig bruk av naturressursene, dvs. for
brukerinteressene tilknyttet for eksempel friluftsliv og reiseliv..

Denne utredningen som fokuserer lokale brukerinteresser er knyttet til planer om
utbygging av et smakraftverk i Urdlandselvi i Raundalen i Voss kommune. Urdlandselvi er
en sideelv til Raundalselva som igjen er en stgrre sidegren av Vosso, hovedvassdraget i
kommunen og Hordaland storste vassdrag. Vassdragets gvre del, dvs. ovenfor
Vangsvatnet, ble vernet av Stortinget i 1986 (Verneplan III).

Rapporten belyser hovedinteresser knyttet til natur og naturlandskap, dvs. i fgrste lokale
grunneierinteresser knyttet til landbruket, til jordbruk og skogbruk. Videre er friluftslivet,
via almenhetens tilgang via allemannsretten et viktig forhold ndr det gjelder utbygging
av vassdrag og influens p3 brukermulighetene. For hvert av deltema er det utarbeidet et
kort metodekapittel, et kapittel som ogsa fokuserer struktur og Igsningsmodell i denne
utredningen. Metoden er basert pa Handbok 140 (Statens vegvesen 2006).

Vart feltarbeid og datafangst er basert pd 3 arbeidsgkter i vassdraget, fgrst gang i 1.
oktober 2009, videre en felles befaring md grunneiere 15. april 2009 og sa et sluttfgrt
feltarbeid den 5. mai 2010, denne gang knyttet opp mot et justert utbyggingsforslag,
men med datafangst som er nyttbart ved vurderingen av det alternativet som er planlagt
konsesjonssgkt og som er til vurdering i denne rapporten. Rapporten er sluttfgrt primo
juli 2010.
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2 LOKALISERING OG UTBYGGINGSPLAN

2.1 Lokalisering av vassdraget

Urdlandselvi, beliggende vest i Raundalen, Voss kommune, er en del av Vossovassdraget,
samt 0ogsa en del av delfeltet Raundalselva (Fig. 1 og 2). Samlgpet med hovedelven
(Raundalselva) er like nedenfor lokalveien ved Urdland (Fig. 1). Nedbgrsfeltet er generelt
sgrvendt, men ogsa med dalstrukturer gst-vest i landskapet (se ogsa tema landskap).
Nedbgrsfeltet Urdlandselvi omfatter ogsa delfelt i fjellsonen som har noen sma tjern, men
ingen stgrre innsjger. Urdlandselvi bestar gverst i delfeltet av to elvestrenger som samles
til et lgp ved Kvitno. Planlagt regulert strekning ligger nedenfor Kvitno.

o
L NN |

Fig. 1. Lokalisering av delfeltet Urdlandselvi, vest i Raundalen, Voss kommune.
Kartkilde: Fonnakart 2009.

2.2 Forvaltningsstatus og eksisterende inngrep

Sidevassdraget Urdlandselvi er en del av Vossovassdraget som ble varig vernet i
Verneplan III. Vosso ble vernet ovenfor innlgpet i Vangsvatnet, jfr. Fig. 2. Vernet ble gitt
av Stortinget i 1986 og er et forvaltningsmessig regime, ikke formelt vern etter
Naturvernloven som andre verneobjekter. Seinere er verneplanen for vassdrag utvidet 2
ganger (i verneplan IV og V). Vernet var primeert et vern mot kraftutbygging, men
Stortinget har nylig apnet opp for muligheter for utbygging av sma kraftverk i vernede
vassdrag (mer info hos www.nve.no).

Den delen av Vosso som i sin tid ble vernet mot kraftutbygging omfatter delvassdragene
Strondaelva i nord, Raundalselva sentralt og Bordalselva i sgr, dvs. hele den gvre del av
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Vossovassdraget ned til utlgpet i Vangvatnet (Eie mfl. 1996). Vassdrag plassert inn i den
nasjonale verneplanen forvaltes etter Rikspolitiske retningslinjer for verna vassdrag.
Denne er differensiert med inndeling i vassdragsavsnitt i 3 hovedkategorier, sett i forhold
til omfanget av eksisterende inngrep og arealbruk i de vassdragsnaere arealer.
Vossovassdraget er ikke tidligere utnyttet i saerlig omfang til kraftproduksjon, men noen
eldre (og ogsa nedlagte) anlegg finnes, blant annet et eldre elvekraftverk nede ved Voss
sentrum.

N&r det gjelder selve Urdlandselvi krysses denne av lokalveien og jernbanen gjennom
Raundalen (Fig. 1 og 3). Nedbgrsfeltet er i kommunens arealdel avsatt som LNF-omrade.
Innen delfeltet Urdlandselvi ligger flere smabruk (se tema naturstatus), en del hytter
samt ski- og turanlegg. Tilhgrende infrastruktur er lokale veier og kraftlinjer (lokal
forsyning). N&r det gjelder brukerinteresser i denne delen av Raundalselva

henvises til H3land (2010).
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Fig. 2. Kart over vernede vassdrag i Hordaland. Sidevassdraget Urdlandselvi,
vist med rgdt, er en del av Vossovassdraget. Kilde: NVE 2009.

2.3 Nedbgrsfelt og hydrologi

2.3.1 Avgrensning av feltet

Urdlandselvi har vassdragsnummeret (Regine-enhet) 162.FAZ (Fig. 3). Nedbgrsfeltet er
samlet pd 49,56 km?. Innen dette feltet utgjgr snaufijell ca 60 %, og skog, myr og
kulturmark utgjgr de resterende 40 %. Breareal finnes ikke innen det aktuelle feltet.
Innsjgandelen er 0,1 %. Maksimum hgyde i feltet er 1409 moh.
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Fig. 3 Urdlandselw Ilgger som REGINE enhet nr162. FAZ Kllde NVE Atlas 2010.

2.3.2 Hydrologi

Som andre vassdrag, ikke minst pa Vestlandet, er det stor variasjon i vannfgring fra ar til &r, her
illustrert med vannfgringsdata fra 1984 til 1998 (Fig. 4). Vannfgringen i 1988 og 1989 fremstar
som ar med sveert stor vannfgring og i kontrast, 1996 med en sveert lav vannfgring (Fig. 4).
Middelavigpet er beregnet til 3,35 m>/s pa arsbasis, med 5,16 og 2,05 m3/s for henholdsvis
sommer og vinter.

2163 Vasloing Ko e middelsior WORK HIYDAG POWT ks

=

5.0

Vannfering m /s

4.0 ~

3.0 -

1984 1565 198 1567 1928 1584 190 1891 1952 1593 1934 1585 196 1597 1938

Fig. 4. Variasjon i middelvannfaring mellom 1984 og 1998. Kilde: Smakraft AS 2010.
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£2160 Yanrring Kvitno ver:1 Frirsmiddsl 1054-1958 WORK_HYDAG.POMT Dogn-rerdier
S216 Vanearing Kyitno veeT) Plsirsminimam 19841358 WORK_HYDAG, POUT Dogn-vedie
S2160 Vasnlring Kvino ver-0 i modian 1984-1358 WORK_ HYDAG, PONT Dogo-vedie

N

Vannfering m /s
3

™ fé ™ ™ ™ ™ u Ay ) o hee b
Fleradrs—statistikk

Fig. 5. Sesongvariasjon i vannfgring. Flerdrsmiddel, flerdrsmedian og flerdrsminimum. Kilde:
Smakraft AS 2010.

62160 Vannkring Kving verT) Pesirsnsksinum 1364-1096 WORK HYDAG PONT Dogo-verdir
B0, —

50. H
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20. 4
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Fig. 6. Maksimale flommer vist som dggnmiddel. Vannfering m3/s. Kilde: Smakraft AS 2010.

Urdlandselvi har et typisk vannfgringsregime med mange smaflommer vinterstid, en
typisk varperiode med sngsmelting og sd en nedbgrsbetinget vannfgring, inkl.
flomepisoder, resten av aret (jfr. Fig. 5 og 6).
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2.4 Utbyggingsplanen

Prosjektet er planlagt i Urdlandselvi, der nedbgrsfeltet ligger som en del av NVE’s Regine-
enhet 162.FAZ (Fig. 3). Planlagt utnyttet felt er pd 46.56 km? (jfr. Fig. 7).

Flatafigiay Vetetiglen o 11

e 1S
B

Paesiarey -

|
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Skorsep.

s .

beimp b K ) o ,-.:v_;.,:}wt.‘ ,‘l R, = o L R — g »pﬁ.ﬁ""‘j’v")\m\’ b : 2 N':”:
Fig. 7. Urdlandselvi, med avgrensning av planlagt utnyttet felt. Kilde: Smakraft AS

2.4.1 Inntak og overfgringer

Det fremlagte prosjektet har inntak ved kote 430 (Fig. 8). Ingen bekkeinntak eller
overfgringer er med i denne planen.
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Vel som‘mé
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2.4.2 Rgrgaten

F|g 8 PrOSJekthan som er lagt til grunn i denne utredningen.

Kilde: Smakraft AS.

Prosjektet sikter mot utnyttelse av et fall p& 140 meter, med inntaket i elven pa kote 430
og kraftstasjonen lokalisert pa kote 290 (Fig. 8). Rgrgaten, fra hovedinntaket og ned til
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kraftverket, er planlagt nedgravd pa hele strekningen. Rgrgaten er i sin helhet planlagt
lagt pd gstsiden av elven (Fig. 8). Rgret blir nedgravd/tildekket i ulike typer av natur,
dvs. i gjennom naturskog, planteskog og kulturmark. Rgretrasé/bergrt strekning mellom
inntaket og kraftverket er pa ca. 1290 meter.

2.4.3 Tunneler

Det er ikke planlagt tunneler for vannoverfgring.

2.4.4 Kraftstasjon

En ny kraftstasjon vil bli bygget i dagen, naert elva og like nedenfor lokalveien gjennom
Raundalen (Fig. 9).

2.4.5 Kraftlinjer
Kraftverket tilkoples til lokalnettet med en kort, ny linje (Fig. 8).

2.4.6 Eksisterende veger i tiltaksomradet

Lokale veier er Raundalsvegen og sideveien opp Urdlandsdalen (Fig. 2 og 8).

2.4.7 Midlertidige anleggsveger

Det er ikke planlagt midlertidige veier bortsett fra anleggsvei i/langs rgrtraséen.

2.4.8 Permanente nye veger

Det er planlagt etablert en kort vei ned til kraftstasjonen (Fig. 8). Vil g& gjennom
sldttemark og skogkant.

2.4.9 Deponi av masser i landskapet
Det er ikke planlagt noe massedeponi i tilknyttet tiltaket.

2.4.10 Rigg

Et mindre riggomrade er planlagt like nedenfor Raundalsvegen (Fig. 8).

2.5 Alternative utbyggingslgsninger

I prosessen frem mot planlagt Igsning er det vurdert flere andre utbyggingslgsninger,
blant annet med kraftstasjonen lokalisert helt nede ved samlgpet med Raundalselva, men
det alternativet synes ikke lengre aktuelt.
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3 MATERIALE OG METODER

For 3 klarlegge spekteret av brukerinteresser tilknyttet Urdlandselvi har vi benyttet ulike
metoder og ulike kilder som grunnlag for vare vurderinger, verdivurderinger og hvilke
konsekvenser en utbygging vil kunne gi.

3.1 Primeerneeringer - jordbruk og skogbruk

For kunnskap om hvilke betydning tiltaksomradet har for primarnaeringene i omradet har
vi interjuvet grunneiere samt deltatt pa felles befaring i omradet medio april 2010. I
tillegg har vi et viktig utgangspunkt i markslagskart ndr det gjelder arealressurser i de
aktuelle omrader. Aktuelle dokumenter fra Voss kommune som omhandler temaet er
ogsa gjennomgatt.

3.2 Friluftslivet

For kunnskap om friluftslivet og hvilke brukergrupper som er aktuelle brukere av
tiltaksomradet er det gjennomfgrt et omfattende sgk i kilder tilgjengelig pa internett.

3.3 Forskning og undervisning

Et av formalen knyttet til vern av vassdrag har veert behovet for uregulerte vassdrag for
forskningsmessige og pedagogiske formal (jfr. Eie mfl. 1996). Vi har derfor sgkt etter
informasjon pa internett pa tematikk forskning og undervisning knyttet til Urdlandselvi.

3.4 Verneinteresser

Vosso overfor Vangsvatnet er vernet som en del av den nasjonale verneplan for
vassdrag. Vernet ble gitt av Stortinget i 1986. Vern av natur generelt og av vassdrag
spesielt har vaert motivert via en lang rekke spesifikke samfunnsinteresser. I tillegg til de
3 deltema omtalt i foregdende kapitler er det saerskilt de naturhistoriske og
kulturhistoriske fagtema som har vaert fokusert ndr det gjelder utvelgelse av hvilke
vassdrag Stortinget gjennom 5 runder med verneplan har tatt inn i verneplanen. Denne
utredningen gjennomgar ikke disse verdier i detalj men referer til oppsummeringer gitt i
aktuelle dokumenter og publikasjoner tilknyttet verneplanarbeidet.
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4 TILTAKET. AVGRENSNING AV INNGREPS- OG
INFLUENSOMRADET

Inngrepsomrédet er det avsnitt av vassdraget som ligger fra inntakspunkt/inntaksdam og
ned til tilbakefgring av vann fra kraftstasjon til elv (se prosjektkart i Fig. 8): konkrete
fysiske inngrep er knyttet til: 1) inntaksdam; 2) arealer tilrettelagt for rgrtrasé; 3) areal
for kraftstasjon og utlgpet fra denne til elv og 4) eventuelle riggomrader og/eller
anleggsveier - permanente og midlertidige.

Influensomrddet er i denne utredningen avgrenset til naturlandskapet som omgir
vassdraget gjennom dalen ned til Urdland. Influensomradet vil veere lignende det som er
brukt for landskapsvurderingene, Jfr. Haland & hult 2010, dvs. tiltakets synlighet og
dominans i forhold til landskapsrommet tiltaket er lokalisert i. Landskapet rundt
Urdlandselvi (og samigpet med Raundalselva) er et relativt bratt utformet dallandskap og
de lokale topografiske forhold reduserer stgrrelsen pa influensomradet bade nar det
gjelder naervirkninger og fiernvirkninger, og saldes den visuelle influens ut fra ulike
aktuelle betraktningspunkter der folk ferdes og bor. Dette har direkte relevans for tema
friluftsliv der turgding og landskapsopplevelse er naert knyttet sammen.
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5 NATURGRUNNLAGET I TILTAKSOMRADET

5.1 Berggrunn

Bergrunnen i tiltaks- og influensomradet i Urdlandselvi er dominert av dypbergartene
gabbro/ amfibolitt, med innslag av rikere berggrunn (fyllitt), jfr. Fig. 9. Bergarter som
gabbro /amfibolitt er mgrke bergarter som inneholder mye mineraler og forvitrer lett i
vart klima. Enda bedre grunnlag gir berggrunn rik pa kalkbergarter. Ved rask forvitring
far plantene bedre tilgang pa mineraler og naeringsstoffer, og det gir ofte en mer artsrik
og frodigere vegetasjon enn ved de harde sure bergarter (for eksempel gneis og granitt)
som forvitrer langsomt.

utarbeidet ved HGU - 2009 4

F|g 9 Berggrunnskart for Urdlandselw i Voss kommune. Berggrunnen i tlltaks og
influensomradet: gabbro/amfibolitt (Kilde: NGU - Berggrunnskart pa8 www.ngu.no).

5.2 Topografi

Nedbgrsfeltet varierer en del topografisk, i hovedsak med brattlendt fjord- og
fjellandskap og mindre 3pne dalganger, hovedsakelig dominert av Igvskog og
blandingsskog dominert av furu. Landskapet i tiltaksomradet er hovedsakelig sgrvendt,
jfr. Fig. 10 (jfr. ogsa et utvalg foto i rapporten). Hgydeforskjellen innen delfeltet er
moderat, med topper opp til 1205 moh innen nedbgrsfeltet (Fig. 10).
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Fig. 10. Topografien i tiltaksomradet ved Urdland er i et storskalaperspektiv sgrvendt, preget av
elvenes nedskjeering i et hovedsakelig skogkledd landskap. Hoveddalen i selve Raundalen gar gst-
vest der ogsa selve Raundalselva renner. Kilde: Statens Kartverk 2009.

5.3 Klimaet

Plantelivet i Norge har stor regional variasjon med en klar sammenheng i klima-
variasjoner fra sgr mot nord, og fra vest mot gst, fra kysten til innlandet (Moen 1998).

P& bakgrunn av dette er vegetasjonskarakteristika inndelt i 2 kategorier, hhv.
vegetasjonssoner og vegetasjonsseksjoner. Vegetasjonssonene er gitt pa bakgrunn av
planters krav til varmemengde i vekstsesongen, mens vegetasjonsseksjonene gjenspeiler
geografisk variasjon i klimafaktorene mellom kyst og innland.

Ut fra oversiktskart gitt i Moen (1998) ligger de lavereliggende delene langs Raundalen i
den sgrboreale vegetasjonssone (sgrlig barskogssone), som i midtre fjordstrgk pa
Vestlandet strekker seg opp mot 300 moh, og i indre fjordstrgk opp mot 400 moh.
Tiltaksomradet ligger langt under tregrensen, og klimatisk tilhgrer omradet ved
Urdlandselvi svak oseanisk seksjon (O2) som dekker en stor del av lavlandet i midtre
fjordstrok pa Vestlandet. Klart oseanisk seksjon har vanligvis nedbgr i mer enn 180
dager i aret, med en drsnedbgr pa over 1000 mm, og i mange omrader 1500 - 2000 mm
(Moen 1998).
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© BRUKERINTERESSER, VERDIER OG
KONSEKVENSER

I de fglgende delkapitler er de ulike, aktuelle brukerinteresser vurdert med grunnlag i
ulike kilder og vart eget feltarbeid i vassdraget.

6.1 Primaernaeringene - jordbruk og skogbruk

Urdlandselvi ligger sentralt i Raundalen i Voss kommune og har sine kilder fra
fiellomradene i nord, der fjelltoppene ndr opp i noe over 1200 moh. Sidevassdraget har
flere sma tillgpsbekker og 2 elvestrenger som samles til et hovedigp med avrenning til
Raundalselva like nedenfor Urdland (Fig. 10 og 11). Nedbgrsfeltet under skoggrensen har
en blanding av ulike lgvskoger og furudominerte blandingsskoger, stedvis med mye
innplantet gran, og med skogbestander pa gjennomgaende hgy og seaers hgy bonitet (Fig.
25). Flere gardsbruk har tilknytning til dette sidevassdraget, og pa planlagt regulert
strekning er det 4 - 5 bruk som ligger i det omgivende landskapet (Fig. 11).

Fig. 11. Lndsap og terrengformer i de nedre deler av Urdlandselvi. Elvas samlgp med Raundalselva er
avmerket med rgdt. To omrader med dyrket mark grenser direkte ned mot Urdlandelvi, i tillegg ligger flere
mindre bruk med naerhet til vassdraget (orange sirkler). Fotokilde: Hordaland Fylkeskommune.

Grunnlaget for produksjon i landbruket er godt, med basis i gjennomgaende hgy bonitet i
de skogdekte arealer (Fig. 12), der delomrader er oppdyrket mark eller beitemark.
Brukerinteressene i landbruker i omradet er tradisjonelt knyttet til jordbruket med
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Fig. 12. Markslagskart og dominerende naturtyper i tiltaks- og influensomradet ved Urdlandselw
Kilde: Skog og Landskap 2009.

husdyrproduksjon med grasproduksjon fra dyrket mark og beiteressurser fra beite-
landskapet. Koblingen mellom landbruket og vannressursene har i hovedsak vaert
tilknyttet muligheten for vanning av jordbruksareal, men ogsa historisk med bruk av
vannet til kverning av korn og/eller til sma sagbruk eller figrting av tésmmer. Ved de fire
nederste fossene finnes spor etter dette i dag, i form av tufter etter mindre bygg
sannsynligvis brukt som sma3, lokale sagbruk (kilde: grunneiere). I dag utgjgr dette
kulturminner knyttet til vassdraget. Ellers har tilgang til lokale fiskeressurser veaert viktig
for mange gardbruk og lokalt i Urdlandsdalen har nok den lokale grretstammen i elven
bidratt i et visst tilskudd nar det gjelder lokale naturressurser. I dag nyttes
fiskeforekomstene i Urdlandelvi lite (info: grunneiere). Samlet har Urdlandelvi og det
naere landskapet (influensomradet) en lokal verdi sett i forhold til tema jordbruk og
skogbruk.
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Fig. 13. Dalen opp langs Urdlandselvi er preget av en bIaning av naturskog, planteskog og mindre areal
med kulturmark og dyrket mark i ulik utforminger. 1. okt. 2009. Foto: B. Hult©

b

Fig. 14. Landskapet i dalen langs planlagt regulert elvestrekning er en blanding av skoglandskap,
beitelandskap og dyrket mark (Fig. 13). Skogbruket er godt synlig via en rekke plantefelt med gran.
1. oktober 2009. Foto: B. Hult©
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Fig. 15. Mye av landskapet langs Urdlandselvis gstside er pd planlagt regulert strekning preget
av planteskog og en uthogd trasé for kraftlinjen. Mer naturskog finnes p3 vestsiden av elven. 1. okt 2009.
Foto. B. Hult©
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Fig. 16. Urdlandelvi ligger sentralt i et absolutt kulturpdvirket landskap, sentralt pa strekningen stort sett
omgitt av tett skog (0gsd planteskog) naert innp& elvemiljget. 1. okt. 2009. Foto: B. Hult©

6.2 Friluftslivet

Friluftslivet spenner et stort spekter av aktiviteter i Norge og er et sentralt aspekt med
Norge som nasjon. Friluftslivet utgves i alle naturtyper, fra den ytre kyst, via skog og
vassdrag til de hgyeste fjelltopper. Bruk av vann og vassdrag er blant de viktigste innen
friluftslivet i Norge der tradisjonelt fiske etter innlandsfisk har vaert den dominerende
aktivitet (sports- og hobbyfiske), i tillegg til bading og batliv sommerstid.

6.2.1 Elvepadling

I de siste 10 -20 ar har imidlertid nye aktiviteter kommet til og fatt stort omfang, mange
samlet under begrepet ekstremsport. I flere av vare vassdrag har aktiviteter som rafting
og elvepadling fatt et gkende omfang, bade kommersielt og pa privat basis. Voss har
gjennom arrangementet Ekstremsport- veko fatt en svaert sentral plass i Norge - og
internasjonalt og Vosso med Raundalselv og Strondavassdraget brukes mye. Innen
Raundalen er det selve Raundalselva som benyttes, fra Mjglfjell helt ned mot de flatere
partier mot Vossevangen, men enkelte strekninger som de mest benyttede (Kilde: Voss
kajakklubb, se www.vosskajakkklubb.com). Det gjelder for bade for konkurranser og fri
padling ellers. Urdlandselvi utgjgr en del av dette elvelandskapet, men informasjon fra
ulike kilde antyder en begrenset bruk av elva pa planlagt regulert strekning.
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Fig. .Ivepadling er vel den viktigste friluftsaktiviteten i vassdraget,
i hovedsak tilknyttet selve Raundalselva, men nedre del av Urdlandselvi
benyttes innimellom. Fotokilde: Voss kajakklubb.

De 4 fossene nederst, fgr samlgpet med Raundalelva er sannsynligvis de mest attraktive
3 padle ndr vannfgringen er passende. Slik utbyggingsplanen foreligger (Fig. 8), er det
kun den gverste og minste fossen som blir pavirket av en regulering (jfr. ogsd avbgtende
tiltak).

6.2.2 Innlandsfiske

Urdlandselvi har en lokal, men livskraftig bestand av innlandsgrret (info: grunneiere). I
forhold til tidligere tider blir denne ressursen lite benyttet av grunneiere, ei heller er det
salg av fiskekort eller szerlig omfang av hobbyfiske i friluftssammenheng. En inntakt
bestand av grret har imidlertid alltid et potensial for utnyttelse i friluftssammenheng,
men verdien av den lokale grretbestand ma karakteriseres som lokal.

6.2.3 Andre friluftsaktiviteter

All utmark har et potensial for friluftslivet via aktiviteter som turgding, beerplukking,
soppsanking etc., men det er ikke tilrettelagt for slike aktiviteter lokalt og naeromradet til
Urdlandselvi fremstar ikke som spesielt attraktivt utover det vanlige i omradet. Da er nok
naturlandskapet ovenfor planlagt regulert strekning mer attraktivt og lettere tilgjengelig.
Nar det gjelder vinteraktiviteter er det et skianlegg med lyslgyper i de midtre deler av
nedbgrsfeltet, men alt dette ligger ovenfor planlagt regulert strekning.
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6.3 Forskning og undervisning

Et av motivene for vern av norske vassdrag har veert behov for ikke-regulerte vassdrag
knyttet til forskning og undervisning (jfr. Eie mfl. 1996). Vossovssdraget har over tid
vaert mye benyttet i forskningssammenheng, men selve Raundalselva i liten/mindre grad
enn andre deler av vassdraget (Strondavassdraget i stgrre grad). Det er ikke kjent
spesifikke forskningsprosjekt knyttet til Urdlandselvi, men nar det gjelder potensialet for
forskning og undervisning er dette alltid tilstede for alle vernede vassdrag - og ikke minst
en lang rekke utbygde vassdrag. Sannsynligvis er det gjennomfgrt mye mer gkologisk
forskning i utbygde vassdrag enn hva som er gjennomfgrt spesifikt i vernede vassdrag.

6.4 Vurdering av konsekvenser av planlagte inngrep

Den foreliggende utbyggingsplan inneholder en del konkrete tiltak som vil pavirke selve
Urdlandselvi og det omgivende skog- og kulturlandskapet. I hovedsak vil en utbygging ha
folgende tiltakspunkter med potensiell landskapsmessig konsekvens:

e Regulering av vannfgring i elven, men med gjenvaerende minstevannfgring
e Etablering av 1 inntaksdam

e FEtablering av transport og byggetraséer/midlertidige anleggsveier

e Rgrtraséen ned til kraftstasjonen

e Kraftstasjon

Slik utbyggingsplanen foreligger, vil virkningen pd brukerinteressene bli begrenset.
Reduksjon i vannfgring pa aktuell strekning vil pavirke landskapsopplevelsen, men
turbruken langs elva er sannsynligvis begrenset. Negativ pavirkning pa lokal
grretbestand vil redusere potensialet for fiske som friluftsaktivitet, men med lokal verdi
vil den negative konsekvens knyttet til dette punktet veaere liten negativ konsekvens.
Etablering av rgrtrasé pa den aktuelle strekning vil i liten grad pavirke kjente
brukerinteresser ut over skogbrukets aktiviteter, dvs. noen av plantefeltene vil bli bergrt
og noe produksjonsareal vil ga tapt. Dyrket mark vil i begrenset grad bli bergrt, dvs. liten
negativ konsekvens nar det gjelder skogbruk og jordbruk.

Nar det gjelder konsekvenser for nye aktiviter innen friluftslivet, s som elvepadling, sa
vil de negative virkningene sannsynligvis bli sma, knyttet til det faktum at aktivitetene er
i hovedsak knyttet til selve Raundalselva (eller andre deler av Vossavassdraget) og det at
de nederste fosselandskapet ikke blir bergrt (bortsett fra den gverste av de 4 fossene).

Nar det gjelder konsekvenser for forskning og undervisning sa vurderes den negative
konsekvens & veere liten da det ikke foreligger spesielle historiske forskningsdata fra
elven og det faktum av verneplanen rommer over 400 vassdrag som er tilgjengelig for
forskning nar det gjelder lite eller moderat bergrte vassdrag (fa vassdrag i Norge er fri
for inngrep nar vi ser pa hele nedbgrsfeltet).

Den samlede negative konsekvens for de ulike brukerinteresser er ut fra foreliggende
forhold og vurderinger konkludert til nivaet Jiten negativ konsekvens.
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6.4.1 0-alternativet — ingen utbygging

Uten en utbygging vil brukerinteressene finne de samme muligheter for utnyttelse som
dag og lite endret i 0-alternativet, selv om vegetasjonsforholdene over tid vil endre seg
knyttet spesielt til driften i landbruket, og i skogbruket spesielt.

- il ‘ ®
Fig. 18. Urdlandselvi p3 planlagt regulert strekning (jfr. Fig. 9) har vekslinger mellom middels bratte stryk og
litt roligere partier (kulper og hgler), gjennomgaende med lite til middels stabile substrater. 1. oktober 2009.
Foto: B. Hult©
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/ KONKLUSJONER OG OPPSUMMERING

Verdier, omfang og konsekvenser av de planlagte tiltak

Brukerinteressene til et vassdrag er generelt mange. I denne utredningen er det satt
fokus pa konkret kjente og konkrete brukerinteresser i omradet, i fgrste rekke
primaarnaeringene jordbruk og skogbruk, friluftslivet, inkl. nye aktiviteter som
ekstremsport representert ved elvepadling som er blitt en omfattende friluftsaktivitet i
Vossovassdraget generelt og Raundalselva spesielt, samt forskning og undervisning som
aktuelle samfunnsmessige interesser.

N&r det gjelder Urdlandselvi er det ingen brukerinteresser som er har spesielt stort
omfang utover lokalt jordbruk og skogbruk, samt et alment friluftsliv knyttet til
Raundalen generelt sett. Vinterstid er det mye aktivitet knyttet til skianlegg, lokalisert i
naturlandskapet ovenfor planlagt regulert strekning. Omfanget av fiske etter
innlandssgrret er sannsynligvis lite, og andre aktiviteter som turgdring, sykling, bser- og
soppsanking er ikke kjent & ha et spesielt omfang utover det almene i regionen.

Urdlandselva og det naerliggende kultur- og naturlandskapet har en lokal verdi nar det
gjelder brukerinteresser, da sett bort fra at vassdraget er nasjonalt varig vernet og
derved har et spekter av konkrete og mer diffuse samfunnsinteresser knyttet til denne
vernestatus. Verdisetting er derfor knyttet til det spesifikke tiltaksomrddet og de
brukerinteresser som er kjent og ikke til den forvaltningsmessige status vassdraget har
som vernet vassdrag (Eie mfl. 1996).

Verdivurdering

Liten Middels Stor

| o | mmemem e |
*

Den planlagte utbygging av Urdlandselvi, der det meste av vannfgringen tas fra elven p3
en naarmere angitt strekning, samt inngrep i det terrestre miljg, vil ha et omfang som er
vurdert som middels stort.

Omfang:

Stor neg. Middels neg. Lite/intet Middels pos. Stort pos.

b P P [ |
*
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Tiltaket medfgrer redusert vannfgring i Urdlandselvi nedenfor inntaket pa kote 440 og
ned til utslippet fra kraftstasjon ved Urdland (Fig. 8). Generelt er dette et elvemiljg av
typisk vestlandskarakter, med stor vannfgring i nedbgrperioder og under
sngsmeltingsperioder, ellers lav og ofte svaert liten vannfgring. En vanlig dimensjonering
pa anlegget, vil medfgre at det i middels vannrike og i vannrike 3r vil veere mange dager
der vannfgringen blir stgrre enn minstevannfgringen, inklusive i typiske flomperioder. Det
gir muligheter for ulike brukerinteresser i litt ulikt omfang.

Inngrep i det terrestre landskapet er vurdert 8 ha liten negativ konsekvens (rgrtrasé,
kraftstasjon og tilfgrselsvei) for de ulike brukerinteresser, spesielt sett i relasjon til de
inngrep som alt foreligger. Den samlede negative konsekvens av den planlagte regulering
for ulike brukerinteresser drgftet i denne rapporten er derfor vurdert til nivaet liten til
middels negativ konsekvens.

Konsekvens av tiltaket:

Stor neg. Middels neg. Lite/intet Middels pos. Stort pos.

B R ———— . |
*

Urdlandselvi har ellers et lite-middels godt potensial for et spekter av brukerinteresser,
gitt da tilrettelegging og informasjon som er relevant for gkt bruk og nye aktiviteter.

Den faglige usikkerheten ved de her fremfgrte konklusjoner mht verdi, omfang og
konsekvens er vurdert som klart til stede, knyttet til det faktum at vassdraget er et
nasjonalt vernet vassdrag, med det spekter av verdier og brukerinteresser som er
knyttet til denne status. Nar det gjelder de konkrete og lokale brukerinteresser er
usikkerheten om bruken lav og verdivurdering og negativ konsekvens er pa en klart
sikrere grunn.
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8 AKTUELLE AVB@TENDE TILTAK

Nar det gjelder brukerinteresser er fglgende avbgtende tiltak aktuelle nar det gjelder
giennomfgring av planlagt utbygging av Urdlandselvi:

Nar det gjelder landbruket er et viktig avbgtende tiltak & holde arealinngrep knyttet til
produktivt jordbruks- og skogbruksareal lavest mulig, inkl. revegetering som blant annet
kan etablere beiteareal i noen av de bergrte omradene.

Nar det gjelder friluftslivet er det tiltak som reduserer de negative virkninger pa landskap
og landskapsopplevelse viktig & fokusere, jfr. utredning om tema landskap i Haland &
Hult (2010). Videre kan det veere aktuelt med tiltak pa bergrt elvestrekning som
opprettholder opplevelsesverdier knyttet til selve elva, for eksempel terskel som sikrer
vannspeil og variasjon mellom kulper og strykstrekning. Slike tiltak vil ogsa kunne bidra
til 8 opprettholde en livskraftig bestand av grret pd aktuell strekning, dvs. bidra til & sikre
et grunnlag for sports/hobbyfiske etter innlandsgrreten.

N3r det gjelder tema elvesport og seerlig aktiviteter som elvepadling er det sannsynligvis
de 4 fosser ved og nedenfor planlagt stasjon som er de attraktive elementer for
utfordrende elvepadling, jfr. drgfting i rapporten. En justering av kraftstasjon der ogsa
den gverste foss holder inntakt kan vaere et gode for utgvelse av elvepadling ned
fossestrykene. I tillegg ogsa tilrettelegging ved kraftstasjonen for enkel utsetting av
elvekano og start pa padlestrekket i fosselandskapet nedenfor regulert strekning.

Nar det gjelder bygging og drift av smakraftverk kan tilrettelagt informasjon ved

stasjonen kontra almenheten vaere et aktuelt tiltak, om ikke avbgtende sa bidragende til
konfliktdemping nar det gjelder kraftutbygging i vassdraget.
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Sammenstilling

9 SAMMENSTILLING AV VURDERINGER

Vare vurderinger nar det gjelder brukerinteresser er som fglger:

Generell beskrivelse

Vurdering av verdi for ulike

brukerinteresser

Urdlandselvi er middels hurtigrennende p& planlagt regulert strekning,
men med flere fossepartier nedenfor reguleringsomradet. Ettersom
vasdraget er vernet i nasjonal verneplan for vassdrag ligger det et spekter
av nasjonale brukerinteresser knyttet til Vossavassdraget samlet sett og
derved ogsa til alle delfelt i vassdraget. Lokale og konkrete
brukerinteresser i omradet er i hovedsak knyttet til primaarnaeringene
skogbruk og jordbruk, via bdde tradisjonell bruk og dagens bruk. Elva har
gjennomgdende skog tett inn pd elvestrengen, ogsd mange tette
plantefelt med gran. Videre er friluftslivet et viktig brukertema, hvori
inng&r reiselivet med naturbaserte aktiviteter som sentrale elementer i
sine reiselivsprodukter. N&r det gjelder konkrete friluftsinteresser er
bruken pt lokal og liten, men det er et tilknyttet potensial for fiske etter
grret i elva (men dette har lite omfang i dag). Kanskje mest aktuelt i dag
er nye friluftsaktiviteter som elvepadling, men den store aktiviteten i
Vossovassdraget ndr det gjelder slike aktiviteter (ekstremsport) er i farste
rekke knyttet til selve Raunlandselva (og til andre deler av
hovedvassdraget) og i mindre grad til Urdlandselvi og planlagt regulert
elvestrekning. Et unntak er det nedre fosselandskapet som er kjent brukt
av elvepadlere. Andre brukerinteresser er forskning og undervisning, men
pt er det ikke kjent spesielle interesser knyttet til denne delen av
Vossavassdraget. Ikke regulerte vassdrag har imidlertid alltid et potensial

knyttet til disse brukerinteresser.

Liten Middels Stor

R |-emrenenenees |
*

Datagrunnlag: Undersgkelser i felt gjennomfgrt primo oktober 2009 og
supplert i april og mai 2010, med fokus pd naturressurser og naturfaglige
verdier i vassdraget. I tillegg sgk og kartlegging av brukerinteresser for

denne delen av Vossavassdraget, samt interjuv med grunneiere.

Kunnskapsgrunnlag
Middels godt

Inngrep, virkninger og negativ konsekvens for brukerinteresser:

Samlet vurdering

av konsekvenser

for
brukerinteresser
Tiltaket Omfanget og type tiltak
Inntaksdam bygges Tiltaket fgrer til redusert vannfgring nedenfor inntaket. Liten til Middels
p& kote 430. Slukeevne vil ikke pdvirke flomvannfgring i saerlig grad. negativ
Kraftstasjon p& kote Minstevannfgring er planlagt, stgrre for sommer enn vinter. konsekvens (niva
290 neer ved - til -=).
Raundalsvegen. Stor neg. Middels neg. Lite/intet Middels pos. Stort pos.
Rgrtraséen er pd [--=mmmmmmme- [---=m-mmmmm [---m-mmmm [---mmmmmmmeee- |
1290 meter. *
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10.1 Internettreferanser

Databaser

Direktoratet for Naturforvaltning - DN
[http://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/NB3_viewer.asp]
[http://dnwebl12.dirnat.no/inon/NB3_viewer.asp]

Voss kommune
[http://www.Voss.kommune.no/KOMMUNE/navsys/frameset.html]

Hordaland fylkeskommune
[http://kart.ivest.no/hordaland/]

Miljgstatus i Norge
[http://www.miljostatus.no]

Norges geologiske undersgkelse - NGU
[http://www.ngu.no/kart/bg250/]

Norges vassdrag og energi — NVE
[http://arcus.nve.no/website/nve/viewer.htm]

Skog og landskap
[http://kart4.skogoglandskap.no/karttjenester/markslag/]

Statens Kartverk
[http://www.statkart.no/]
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