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Vedtak om revisjon av konsesjonsvilkér for regulering i
Finndelavassdraget i Valle og Fyresdal kommuner, Aust-Agder

Det skal gjennomferes en vilkirsrevisjon i medhold av vassdragsreguleringsloven. Revisjonssaken
gjelder vilkarene for folgende konsesjon/konsesjoner:

o Kgl. Res. av 7.4.1961—T:illatelse til 4 regulere Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn i
Finndelavassdraget

e Kgl.res. av 14.8.1970- Ytterligere regulering og overforing i Finndelavassdraget

e Kgl res av 22.3.1991 -Bygging av Haukrei kraftverk

Bakgrunn og innkomne krav

Vi viser til brev og krav fra Valle kommune av 15.10.2010. Kravene gjelder revisjon av vilkér for
konsesjon gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 for regulering av Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn i
Finndelavassdraget. Dette kravet ble behandlet 1 2012 av NVE og avvist pa grunn av behov for en
samlet revisjon av alle konsesjonene i Finndelavassdraget. I vért brev av 28.2.2012 (jf vedleggl)
konkluderte vi med folgende:

«Med grunnlag i vurderingene over bestemmer NVE at vilkdrene for tillatelse til d regulere Hovatn,
Fistoylvatn og Rauvatn i Finndelavassdraget gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 ikke dpnes for revisjon pd
dette tidspunkt, men at saken kan tas opp igjen i 2016. Dersom det da fremkommer opplysninger som
tilsier behov for dpning av vilkarsrevisjon, vil NVE dpne for en samlet vurdering av
konsesjonsvilkdrene gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 og Kgl. Res. av 14.8.1970.»

Vi oppfordret videre Valle og Fyresdal kommuner til & samarbeide om felles spesifisering og
prioritering av krav. I brev av 26.6.2012 fra Fyresdal kommune (jf. vedlegg 2) ble det pa nytt fremmet
krav om revisjon og vist til at kommunene Valle og Fyresdal, i samsvar med NVEs krav, hadde
samordnet sitt krav om dpning av vilkérsrevisjon for heile Finndelavassdraget med Hovatn, Fisstaylvatn,
Rauvatn og Haukrei kraftverk. Kommunene har gjennomfert en &pen prosess i forkant av kravet om
apning av revisjonssak, med megte og innhenting av innspill og kommentarer fra organisasjoner,
grunneiere og andre interesserte.
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Kravet gjelder né folgende konsesjoner:

e Kgl. Res. av 7.4.1961—Tillatelse til & regulere Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn i
Finndelavassdraget

e Kgl.res. av 14.8.1970- Ytterligere regulering og overfering i Finndelavassdraget

e Kgl. res av 22.3.1991 -Bygging av Haukrei kraftverk

Revisjonens formal

Ved en revisjon av konsesjonsvilkar ser NVE det som hensiktsmessig at det blir foretatt en samlet
gjennomgang av konsesjonene over.

Vi viser til at hovedformalet med en revisjon er & bedre miljg- og naturforholdene ved a avbete ulemper
og negative virkninger ved utbyggingen. Bestemmelser i konsesjonen om hoyeste og laveste regulerte
vannstand (HRV og LRV) samt overforinger kommer ikke inn under hva som kan revideres. Revisjonen
apner imidlertid for & vurdere endring i blant annet manevreringspraksis, minstevannslipp,
biotopjusterende tiltak og utsetting av fisk.

NVE vil i sin behandling folge OEDs Retningslinjer for revisjon av konsesjonsvilkar for
vassdragskonsesjoner” av 25.05.2012.

Kravene og kommentarer fra konsesjonzer

De opprinnelige kravene fra Valle kommune ble lagt frem for konsesjoneren og kommentert i
forbindelse med vér behandling av saken i 2012 (jf. vedleggl). Kort oppsummert ber Valle kommune
om at konsesjonsvilkarene for regulering av Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn tas opp til revisjon pé
grunn av virkningene reguleringen har for allmenne interesser i omradet. De informerer om at
reguleringen ligger i et omrade som er viktig for beite, jakt og rekreasjon, og at kommunene ensker at
konsesjonen blir tilpasset dagens standard nér det gjelder miljovilkar. Valle kommune foreslér folgende
miljevilkar som kan vere aktuelle ved en revisjon: minstevannfering, krav til magasinfylling,
mangvreringsreglement, terskelbygging/vannspeil, erosjonssikring, utsetting av fisk/kultivering og
rydding/arrondering/ tilsding av tipper og inngrep.

En spesifisering av kravene finnes i vedlegg 2. Etter NVEs vurdering er det ikke fremkommet nye krav
etter samordningen mellom de to bergrte kommunene som skulle tilsi behov for &4 be om ytterligere
kommentarer fra konsesjoner.

NVEs vurdering og konklusjon

Det er NVEs syn at det ved en vilkérsrevisjon skal legges vekt pa miljeforbedrende tiltak. De
miljemessige virkningene som er tatt opp i kravene pavirker allmenne interesser som ligger innenfor det
som kan ivaretas gjennom konsesjonsvilkérene. Behovet for slike vilkar vurderes best gjennom en
TeVisjonsprosess.

Naér det gjelder krav knyttet til skonomiske vilkar (konsesjonsavgifter, konsesjonskraft og naringsfond)
og krav knyttet til privatrettslige forhold omfattes disse normalt ikke av en vilkérsrevisjon.

Finndelavassdraget er vurdert i den nasjonale gjennomgangen av konsesjoner som kan revideres (NVE
rapport 49/2013), og ble plassert i kategori 1.2. I vannforvaltningsplanen for Agder vannregion (2016-
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2021) er miljemalet for vannforekomstene som vil omfattes av en revisjon (019-215-R, og 019-218-R)
fastsatt til dagens tilstand (GOP) for perioden 2016-2021.

NVE vedtar at det skal gjennomferes en vilkarsrevisjon etter vassdragsreguleringslovens § 10 nr.
3 med grunnlag i vurderingene over. Revisjonssaken gjelder vilkarene for felgende konsesjoner:

e Kgl. Res. av 7.4.1961—Tillatelse til & regulere Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn i
Finndelavassdraget

e Kglres. av 14.8.1970- Ytterligere regulering og overforing i Finndelavassdraget
o Kgl. res av 22.3.1991 -Bygging av Haukrei kraftverk

Denne avgjerelsen kan paklages til Olje- og energidepartementet innen tre uker fra underretningen er
kommet frem til parten, jf. forvaltningsloven kapittel VI. En eventuell klage skal begrunnes skriftlig,
stiles til OED og sendes gjennom NVE. Vi foretrekker elektronisk oversendelse til var sentrale e-

postadresse nve@nve.no.

Videre saksgang

NVE ber om at Arendals Vasdrags Brugseierforening (AVB) utarbeider et revisjonsdokument i trdd med
mal for revisjonsdokument (jf. vedlegg 3).

Ved utarbeidelse av revisjonsdokumentet skal man legge vekt p& de forholdene som fremgar av
kravdokumentene. Ved behov for ytterligere presisering og prioritering av kravene ber dette skje i
dialog mellom kravstillerne, AVB og NVE med formél & f& frem et best mulig underlag for
revisjonsdokumentet. Dersom det er aktuelt & samordne opprustnings- og utvidelsesprosjekter med
revisjonen mé den videre prosessen rundt dette avklares med NVE for utarbeidelse av
revisjonsdokumentet.

Revisjonsdokumentet skal sendes til NVE for kvalitetskontroll fer det kan endelig godkjennes og sendes
pa hering. Vi ber om at det lages et utkast til revisjonsdokument innen 20.6.2017. Ta gjerne kontakt
med var saksbehandler for & avklare innholdet i dokumentet.

NVE vil sende revisjonsdokument til bergrte parter for uttalelse. Dokumentet legges ut til offentlig
ettersyn lokalt og pa internett, og kunngjeres i lokalpressen. Det vil etter heringen bli foretatt en befaring
1 omradet, ev. ogsa avholdt mete med kommunene. NVE skal etter dette gi sin innstilling til Olje- og
energidepartementet.

For narmere informasjon om saksbehandlingen viser vil til OEDs ”Retningslinjer for revisjon av
konsesjonsvilkar for vassdragskonsesjoner” og til NVEs hjemmesider (www.nve.no/konsesjonssaker).

Med hilsen
Rune Flatby Carsten Stig Jensen
avdelingsdirektor seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Vedlegg: 3


mailto:nve@nve.no
https://www.nve.no/konsesjonssaker/

NVE

Kopi til:

Fyresdal kommune
John Kjell Lien
Valle kommune
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Vedrerende krav om revisjon av konsesjonsvilkar for regulering av
Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn i Finndelavassdraget i Valle og
Fyresdal kommuner, Aust- Agder og Telemark

Revisjonssaken gjelder vilkirene for falgende konsesjon:

Kgl. Res. av 7.4.1961 — Tillatelse til 4 regulere Hovatn, Fistoylvatn og Rauvatn
i Finndelavassdraget

Innkomne krav
NVE viser til brev og krav fra Valle kommune av 15.10.2010. Kravene gjelder revisjon av vilkar i
konsesjon gitt ved Kgl.res. av 7.4.1961 for regulering av Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn.

Revisjonens formal

NVE viser til at hovedformélet med en revisjon er & bedre milje- og naturforholdene ved & avbete
ulemper og negative virkninger ved utbyggingen. Bestemmelser i konsesjonen om hayeste og laveste
regulerte vannstand (HRV og LRV) samt overforinger kommer ikke inn under hva som kan revideres.
Revisjonen &pner imidlertid for & vurdere endring i mangvrering, slipp av minstevannsforing,
biotopjusterende tiltak og utsetting av fisk.

NVE vil i sin behandling folge de foreslatte retningslinjene for revisjon av konsesjonsvilkar som né er
forelagt OED, inntil endelige retningslinjer blir vedtatt.

Kravene

Valle kommune ber om at konsesjonsvilkarene for regulering av Hovatn, Fistoylvatn og Rauvatn tas opp
til revisjon pa grunn av virkningene reguleringen har for allmenne interesser i omradet. De informerer
om at reguleringen ligger i et omrade som er viktig for beite, jakt og rekreasjon, og at kommunen ensker
at konsesjonen blir tilpasset dagens standard nér det gjelder miljovilkar. Valle kommune foreslar
folgende miljovilkar som kan vare aktuelle ved en revisjon: minstevannsfering, krav til magasinfylling,
mangvreringsreglement, terskelbygging/vannspeil, erosjonssikring, utsetting av fisk/kultivering og
rydding/arrondering/ tilsding av tipper og inngrep.

E-post: nve@nve.no, Postboks 5091, Majorstuen, 0301 OSLO, Telefon: 09575, intemett: www.nve.no
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Kommentarer fra konsesjonzer

Arendals Vasdrags Brugseierforening (AVB) péapeker at Torsdalsmagasinet er innlemmet i tillatelse gitt
til "Finndelareguleringene” ved Kgl. Res. av 14.8.1970. Tidspunktet for revisjon av Tordalsmagasinet
vil derfor etter konsesjonarens oppfatning ikke kunne gjares gjeldende for i 2020.

Nar det gjelder Torsdalsmagasinet kommer konsesjonzren med folgende kommentarer til enkelte av
anforslene som er fremmet av Valle Jakt- og Fiskelag og Valle kommune:

Fisk: Fylkesmannen i Telemark bestemte i 2010 at gyteforholdene i Torsdalsmagasinet var si gode at
det ikke lenger var behov for utsetting av fisk.

Utsetting og opptak av bater: Konsesjongr har bygget batopptrekk i Torsdalen og vedlikeholdt denne,
men er villige til istedenfor & forlenge veiene tilstrekkelig ned i Torsdalsmagasinet og legge til rette for
en mer permanent lesning for utsetting og opptak av bater.

Endring i kjoremansteret. Konsesjoner viser til vedlagte kurver som viser middelvannstand i periodene
1965-1990 og 1991-2010. Konsesjonzr er ikke enig i at det har skjedd en radikal endring i kjeremenster
slik det fremkommer av kravene om revisjon, men viser til at det har skjedd en mindre endring i
Torsdalsmagasinet ved at sommervannstandene ligger litt lavere.

Estetiske forhold: Konsesjonar er innforstatt med at reguleringen av magasinet medforer lange og
skjemmende strender nér vannstanden er lav, men viser til vedlagte kurver over middelvannstand og
mener at det ikke har skjedd endringer ved det estetiske forholdet utover det som ble forutsett da
konsesjonen ble gitt.

AVB informerer om at Torsdalsmagasinet i dag manevreres fritt mellom reguleringsgrensene pa kote
685,49 og kote 706,49. AVB har gjennomfort simuleringer av tapt produksjon og ekonomiske tap hvis
folgende restriksjoner skulle bli gjennomfert: sommervannstand med HRV - 8m, HRV - 5m og HRV —
2m for to alternative perioder (1.5 — 1.10 og 15.6 — 15.9). Simuleringene viser at eventuelle restriksjoner
i forhold til gjeldende manevreringsreglement vil ha negative konsekvenser for alle nedenforliggende
produksjonsanlegg. Videre viser AVB til at de simulerte restriksjonene vil gi betydelig reduksjon av
produksjon og medfore store skonomiske tap.

NVEs vurdering og konklusjon

Det er NVEs syn at det ved en vilkarsrevisjon skal legges vekt pa miljeforbedrende tiltak. De
miljemessige virkningene som er tatt opp i kravene pavirker allmenne interesser, som ligger innenfor det
som kan ivaretas gjennom konsesjonsvilkérene.

AVB mener at Torsdalsmagasinet er innlemmet i tillatelse gitt til “Finndelareguleringene™ ved Kgl. Res.
av 14.8.1970 og at tidspunktet for revisjon av Tordalsmagasinet derfor ikke kan gjores gjeldende for i
2020. NVE registrerer at det ble gitt tillatelse til regulering av Hovatn, Fisstaylvatn og Raudvatn
(Torsdalsmagasinet) ved kgl.res. av 7.4.1961 og at denne kan ta opp til revisjon i 2011. Hovatn,
Fisstoylvatn og Raudvatn inngar ogsa i ett felles manevreringsreglement fastsatt ved Kgl. Res. av
14.8.1970, og er en del av Finndelareguleringene.

I revisjonssaker er NVE opptatt av & se hele vassdraget under ett. I ett og samme vassdrag vil det ofte
veere gitt flere konsesjoner over tid med forskjellige revisjonstidspunkter. For & sikre en mest mulig
helhetlig revisjon av et vassdrag vil det i mange tilfeller vaere aktuelt & utsette alle revisjonene til
revisjonstidspunktet for hovedkonsesjonen. Det kan ogsa vere mulig, av hensyn til en samlet revisjon, &
framskynde behandlingen av vilkarsrevisjoner for konsesjoner som formelt ikke kan revideres for
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senere. Eventuelle endrede vilkar som folge av revisjonen vil i slike tilfeller ikke bli gjeldende for
konsesjonen formelt kan tas opp til revisjon.

Etter NVEs oppfatning vil det ikke vare hensiktsmessig med en revisjon av konsesjonsvilkérene for
Torsdalsmagasinet alene ettersom dette magasinet er en del av et storre sammenhengende regulerings
system (Finndelareguleringen). Det er ogsé gitt ett felles manevreringsreglement for alle magasinene.
A samordne revisjonene for hele vassdraget vil ogsa vare i trad med vannforskriften, hvor
nedberfeltorientert forvaltning star sentralt. NVE vil derfor vurdere revisjon av konsesjonsvilkarene for
alle reguleringsmagasinene som inngér i Finndglareguleringen samlet. NVE vil her vise til at vi har
mulighet til & ta opp konsesjonsvilkérene fastsatt ved Kgl. Res. av 14.8.1970 for tillatelse til
Finndelareguleringen for 2020, dersom det fremkommer opplysninger som tilsier at det er behov for
dette.

NVE vil oppfordre Valle og Fyresdal kommuner til & samarbeide om felles spesifisering og prioritering
av eventuelle krav.

Med grunnlag i vurderingene over bestemmer NVE at vilkirene for tillatelse til 4 regulere
Hovatn, Fisteylvatn og Rauvatn i Finndelavassdraget gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 ikke dpnes for
revisjon pa dette tidspunkt, men at saken kan tas opp igjen i 2016. Dersom det da fremkommer
opplysninger som tilsier behov for apning av vilkirsrevisjon, vil NVE apne for en samlet
vurdering av konsesjonsvilkirene gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 og Kgl. Res. av 14.8.1970.

Med hilsen

AL Se o
Rune Flatby Carsten Stig Jense
avdelingsdirektor seksjonssjef

Vedlegg: Kart over aktuelle reguleringsmagasin
Kopi: Fylkesmannen i Aust Agder, Postboks 788 Stoa, 4809 Arendal
Fylkesmannen i Telemark, Postboks 2603, 3702 Skien
Olje- og energidepartementet, Postboks 8148 Dep, 0033 OSLO
Vannregionmyndighet for Agder: Vest-Agder fylkeskommune, Serviceboks 517 Lund, 4605
Kristiansand S
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2011/61-9 Ketil O. Kiland, 35067103 S05 26.06.2012
ketil.kiland@fyresdal.kommune.no

Krav om revisjon av konsesjonsvilkar for regulering av Hovatn, Fissteylvant, Raudsvatn,
regulering og overforingar i Finndela med vidare og bygging av Haukrei kraftverk.

Oversender med dette kommunestyrevedtak av 21. juni i ar om krav om opning av
revisjonsak for konsesjonsvilkar i Finndglavassdraget.

Syner til vedlagte revisjonssak for Finndglavassdraget med vedlegg og andre vedlegg
som folgjer saka.

Ketil O. Kiland
Radmann

Kopi til:
Arendals Vasdrags Brugseierforening Serviceboks 637 4809 ARENDAL
Valle kommune 4747 VALLE

Vedlegg.

Postadresse: 3870 Fyresdal Telefon: 3506 71 00 Bankgiro: 2694.07.00689
Telefaks: 35 04 12 03 Faretaksnr: 939 772 766
E-post: postmottak@fyresdal.kommune.no www fyresdal.kommune.no



Fyresdal kommune

Arkiv: S05
Fyresdal kommune

Saksmappe: 2011/61-8

Saksbeh.: Ketil O. Kiland

Dato: 24.05.2012

Saksframlegg

Krav om revisjon av konsesjonsvilkar for regulering av Hovatn, Fisstoeylvatn,
Rauvatn, regulering og overferingar i Finndela med vidare og bygging av Haukrei
kraftverk.

Utval Utvalssak | Motedato
Kommunestyret 55/12 21.06.2012
Endeleg vedtaksrett i saka har: Kommunestyret.

Dokument i saka:
- Brev fra NVE til Arendal Vasdrags Brugseierforening, datert 11. januar 2011.
Brev fra Sigurd Mjaaland, datert 31. august 2011.
Brev fra NVE til Fyresdal kommune, datert 28. februar 2012.
Brev fra Sigurd Mjaaland, datert 11. april 2012.
Forslag til brev om revisjon av konsesjonsvilkar.

Bakgrunn for saka:

Folgjande konsesjonar er gitt i tilknytning til Finndalavassdraget:

Regulering av Hovatn og Rauvatn 7.4.1961.

Reguleringar og overfgringar i Finndgla (fastsett med Kgl. Res. Av 07.04.1961 og
ytterlegare regulert i Kgl. Res. av 14.08.1970) med vidare, 12.11.1970.

Bygging av Haukrei kraftverk, 22.03.1991.

Kommunane Valle og Fyresdal var godt kjent med at NVE ynskjer & samordne revisjonssaker i
eit vassdrag, slik at ein kan fa til ei meir heilskapleg handsaming ved vilkarsrevisjonar.
Kommunane bad difor alt i 2011 konsulentfirmaet Faun As om a farebu ein felles seknad om
opning av vilkarsrevisjon for heile vassdraget til same tid, sjglv om konsesjonane i vassdraget
var gitt til ulik tid.

NVE har i brev av 28. februar 2012 gjort greie for korleis kommunane ber arbeide med

vilkarsrevisjonar. Dette er i samsvar med korleis kommunane Valle og Fyresdal har gjort det.

| brevet fra NVE heiter det:
AP Med grunnlag i vurderingene over bestemmer NVE at vilkarene for tillatelse til & regulere
Hovatn, Fistgylvatn og Rauvatn i Finndglavassdraget gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 ikkje apnes for
revisjon pé dette tidspunktet, men at saken kan tas opp igjen i 2016. Dersom det da fremkommer
opplysninger som tilsier behov for dpning av vilkarsrevisjon, vil NVE &pne for en samlet vurdering av
konsesjonsvilkarene gitt ved Kgl. Res. Av 7.4.1961 og Kgl.Res. av 14.8.1970."

Vurdering:

Sporsmalet/saka er vurdert ut fra falgjande mal i skonomiplanen for 2012 - 2015/méla i
budsjettet for 2012 der det heiter; Arealforvaltninga skal ta omsyn til busetjing, naeringsliv og
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naturkvalitetar. NVE sitt syn er at det skal leggast vekt pa almene miljgforbetrande tiltak og at
ein vilkarsrevisjon skal legge vekt pa a betre miljg- og naturforholda ved a avbete ulemper og
negative verknader ved utbygginga gjennom a vurdere endringar i mangvrering, slepp av
minstevassfaring, biotopjusterande tiltak og utsetting av fisk.

Faun har samla inn opplysningar om endringar i vassdraget som konsekvens av
kraftutbygginga.

Det har blitt halde opne mgte i bae kommunane og gjennomfert felles synfaring i omradet.
Under synfaringa vart det lagt vekt pa a finne skadar og ulemper som er presentert i
revisjonskravet.

Det kan vere aktuelt 3 opprette miljgfond, fiskefond eller andre fond som tek vare pa dei aimene
interessene. Dette for 4 kunne gjere tiltak som kan fjerne eller redusere skadeverknader og eller
ulemper bade pa kort og lang sikt.

Ny energilov i 1990 gjorde det lettare for regulanten a nytte marknaden betre gjennom aret. Dvs.
at ein kan fa sakalla "effektkayring” som gjerne gir ein hegare grad av utvasking i strandsona
elle rett og slett vanskelegare for folk fa sett batar ut pa vatnet. Ei anna side med nytt
tapperegime er at magasina blir meir nedtappa om sommaren da dei ikkje pa same maten som
for blir fylt opp for produksjon av vinterkraft. Dette gir i tillegg til andre ulemper eit lite tiltalande
landskapsbilete.

Kommunane ser ikkje pa lista over tiltak som Faun har utarbeida som uttemande, men som eit
grunnlag for a fremme krav til NVE om at revisjon av konsesjonsvilkara i vassdraget opnast.

NVE har i sitt brev datert 28. februar i ar bedt kommunane om a samordne sine krav og sja heile
vassdraget under eitt. For & sikre ein mest mogleg heilskapleg revisjon av vassdraget kan det
vere aktuelt & utsette alle revisjonane til revisjonstidspunkt for hovudrevisjonen.

NVE har difor slege fast at det ikkje opnast for vilkarsrevisjon for tillating til & regulere Hovatn,
Fisstoylvatn gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 for tidlegast i 2016.

Na nar kommunane alt for desse signala vart gitt fra NVE har samordna vilkarsrevisjon slik NVE
gnskjer det er det naturleg @ be NVE om a opne vilkarsrevisjonen far 2016.

Konklusjon:

Kommunane Valle og Fyresdal har alt gjort arbeidet med & samordne sitt krav om opning av
vilkarsrevisjon for heile Finndglavassdraget med Hovatn, Fissteylvatn, Rauvatn og Haukrei
kraftverk. Dette i samsvar med NVE sine signal.

Det innsamla materialet er ikkje endeleg og tener i denne samanheng kun som grunniag for krav
om opning av vilkarsrevison. Kommunane vil kome attende til endeleg kravspesifikasjon nar
vilkarsrevisjonen blir opna.

Kommunane vil pa dette grunnlag sende over sin sgknad til NVE med krav om opning av ein
samla vilkarsrevisjon for heile vassdraget, og at denne opnast sa snart som rad og seinast innan
2016.

Innstilling fra radmannen:

Fyresdal kommune meiner vilkara for a fremje sgknad om a opne for vilkarsrevisjon av
Finndolavassdraget er til stades og sgkjer om at denne revisjonen far oppstart snarast og
seinast innan 2016. Fyresdal kommune vil halde fram samordninga med Valle kommune for a
fremje eit felles og endeleg krav for heile vassdraget som inkluderer Hovatn, Fisstgylvatn og
Rauvatn gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 og reguleringar og overfgringar i Finndgla gitt ved Kgl.
Res. av 07.04.1961 og ytterlegare regulert i Kgl. Res. av 14.08.1970 med vidare, 12.11.1970,
inkl. bygging av Haukrei kraftverk, 22.03.1991.



Fyresdal kommune

Handsaming i Kommunestyret - 21.06.2012
Samrgystes i samsvar med innstillinga fra radmannen.

Vedtak i Kommunestyret - 21.06.2012

Fyresdal kommune meiner vilkara for a fremje sgknad om a opne for vilkarsrevisjon av
Finndolavassdraget er til stades og sekjer om at denne revisjonen far oppstart snarast og
seinast innan 2016. Fyresdal kommune vil halde fram samordninga med Valle kommune for a
fremje eit felles og endeleg krav for heile vassdraget som inkluderer Hovatn, Fisstgylvatn og
Rauvatn gitt ved Kgl. Res. av 7.4.1961 og reguleringar og overfgringar i Finndgla gitt ved Kgl.
Res. av 07.04.1961 og ytterlegare regulert i Kgl. Res. av 14.08.1970 med vidare, 12.11.1970,
inkl. bygging av Haukrei kraftverk, 22.03.1991.

Ketil O. Kiland

radmann
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Revisjonsdokumentet — mal for utforming

1. Oversikt over gitte konsesjoner i vassdraget

Det skal gis en oversikt over alle gjeldende konsesjoner av betydning for regulering av
vannferinger og vannstand i det aktuelle vassdrag. NVE vil kunne veare behjelpelig med &
fremskaffe slik informasjon.

2. Omfang og virkeomrade for de konsesjoner som skal revideres

Det skal gis en naermere beskrivelse av de konsesjoner som skal revideres.

3. Oversikt over reguleringsanlegg, magasiner, berorte elvestrekninger og kraftanlegg

Det skal gis en oversikt over de tekniske anleggene som inngar i konsesjonene, herunder
etablerte reguleringsanlegg og magasin

En oversiktsskisse over reguleringer og kraftverk etc for bererte vassdrag skal gis.

4. Hydrologiske grunnlagsdata; vannstander og restvannferinger

Ut fra driften i konsesjonsperioden skal det pd representative eller spesielt viktige steder i
vassdraget fremlegges data for:

e Vannstands- og vannferingsvariasjoner uttrykt i kotehayder og i m*/s
e Ekstremverdier i vannstand og vannfering, og hyppighet og varighet av disse
e Restvannferinger for bererte elvestrekninger

e  Opplysninger om alminnelig lavvannfering og Q95 (sommer/vinter) pd berorte
strekninger

e Informasjon om flomtap

Beskrivelsen av det hydrologiske grunnlaget skal ogsa innbefatte fotografier av vassdraget pa
sentrale strekninger ved ulike vannferinger.

Der det ikke foreligger hydrologiske mélinger og det er behov for hydrologiske beregninger
basert pad sammenliknbare malestasjoner skal valg av disse gjores i samrad med NVE.

5. Beskrivelse av mangvreringsreglement og mangvreringspraksis

Det skal redegjores for driften av anlegget/anleggene og hvordan mangvreringsreglementet er
blitt praktisert. Noen signaler om mulig fremtidig drift av anlegget ber gis.

Konsesjonsvilkar med mangvreringsreglement skal vedlegges.

6. Kraftproduksjon og betydningen av de ulike elementer

Det skal gis en oversikt over kraftproduksjon i GWh for et midlere ar, fortrinnsvis beregnet for
en tidsserie som er lengst og mest mulig oppdatert. Hoyeste og laveste verdi skal ogsa oppgis.
Det skal videre gis en vurdering av de ulike elementers betydning for kraftproduksjonen
framover.

7. Oversikt over eventuelle utredninger, skjonn og avbetende tiltak som er gjort i forbindelse
med reguleringen i den senere tid.
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Det skal gis en oversikt over ev. utredninger, avholdte og ev. pagaende skjonn og avbatende
tiltak som er gjort og effekten av disse i forbindelse med reguleringen, fortrinnsvis av nyere
dato. De vesentligste forhold skal sammenfattes som referansekunnskap for vurdering av
erfarte skader og ulemper.

8. Erfarte skader og ulemper som folge av reguleringen, med sarlig vekt pa fisk, friluftsliv,
erosjon, landskap, naturens mangfold, kulturminner og andre miljeforhold

Det skal gis en mest mulig objektiv beskrivelse av erfarte skader og ulemper for hvert enkelt
tema. Konsesjonaren skal sammenstille en enkel gjennomgang basert pa eksisterende viten og
eventuelt papeke vesentlige mangler ved beslutningsgrunnlaget.

Virkningene av reguleringen i forhold til hva som var forventet og ikke skal synliggjores.

Dersom beskrivelsen av erfarte skader og ulemper fra de allmenne interessene skiller seg
vesentlig fra konsesjonaerens mé dette omtales her.

Etter hvert enkelt tema oppsummeres punktvis ev. krav fra allmennheten om tiltak.

9. Status 1 forhold til vannforskriften.

Det skal opplyses om ev. foreliggende tiltaks- og forvaltningsplaner etter vannforskriften.
Eventuelle fastsatte miljemal og tiltakene for & na disse ma beskrives.

10. Konsesjonarens vurdering av eksisterende vilkar og en vurdering av innkomne krav

Konsesjonaren skal foreta en vurdering av eksisterende vilkar med tanke pa & fa slettet
uaktuelle vilkér eller endre vilkér.

Konsesjonarens skal videre foreta en vurdering av de innkomne krav, herunder en vurdering
av produksjonsendringer og investeringskostnader og forventet miljeeffekt forbundet med
disse. Kravene kan med fordel sorteres i tre kategorier:

a. Krav knyttet til manevreringsreglementet
b. Krav knyttet til standardvilkar
c. Andre krav

Pkt a. Krav knyttet til manevreringsreglementet

Under dette punkt herer krav knyttet til minstevannfering, magasinrestriksjoner og andre tiltak
som bererer mangvreringsreglementet (senkingshastigheter, krav om lokke/spyleflom etc.)

Minstevannforing

For a kunne foreta kvalifiserte vurderinger knyttet til behovet for og nytten av
minstevannfering og magasinrestriksjoner er det vesentlig at det foreligger relevant
bakgrunnsinformasjon. I mange tilfeller vil konsesjoneren sitte pa tilstrekkelig relevant
bakgrunnsinformasjon. I andre tilfeller vil det vare nedvendig & utarbeide ytterligere
bakgrunnsinformasjon Konsesjonaren har ansvar for at denne informasjonen utarbeides av
personer med tilstrekkelig fagkompetanse. Med bakgrunnsinformasjon menes blant annet:

o Informasjon om restvannfering (uregulert restfelt). Beregnede/malte restvannferinger
pa berorte strekninger.

e Beskrivelse og sannsynliggjering av arsakssammenhenger mellom sentrale miljotema
(biologiske/fysiske/kjemiske parametre) og ulike vannferingsregimer.
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11.

e Bildedokumentasjon av ulike minstevannferinger og en visuell vurdering.
e Informasjon om friluftsliv, landskap, reiseliv, biologisk mangfold og fisk spesielt
e Konsekvenser for kraftproduksjon og kostnader ved ulike slipp

Magasinrestriksjoner

Aktuell bakgrunnsinformasjon i forbindelse med eventuelle magasinrestriksjoner vil vere:
e Bildedokumentasjon av bererte magasin ved ulike vannstander
e Dybdekart

e Sammenhenger mellom sentrale miljgtema (friluftsliv, landskap, reiseliv, biologisk
mangfold og fisk) og vannstand.

e Simuleringer i egnet verktey for & synliggjere produksjons- og inntektstap

Ogsa for & kunne foreta vurdere eventuelle krav om spyleflommer, begrensninger i
senkingshastigheter ved start/stoppkjering osv. er det vesentlig at det foreligger relevant
bakgrunnsinformasjon.

Pkt b. Krav knyttet til standardvilkdrene

Under dette punktet ligger krav om tiltak som kan pélegges med hjemmel i ulike standard
vilkar, deriblant standard naturforvaltningsvilkar. Det foreligger relativt mange erfaringstall
for denne type tiltak. Relevant informasjon vil vere:

o Erfaringsbaserte kostnadsoverslag og nyttebeskrivelser (ref. vedlegg 4)
e Forventede miljovirkninger
e Totale virkninger av ulike tiltak sett i ssmmenheng.

Pkt c. Andre krav

Under dette punkt omtales krav/forslag til tiltak som ikke naturlig herer hjemme i de to
ovennevnte kategorier, men som ogsa er relevante a vurdere i en revisjonssak

Generelt

Det anbefales at konsesjonaren sgker & kvantifisere/kostnadsberegne innkomne krav som er
relevante i revisjonssaken og de totale virkninger av foreslatte tiltak. Der dette er forbundet
med stor usikkerhet eller ikke lar seg gjennomfere omtales effektene kvalitativt. Det
henstilles om at oppdatert kunnskap og metodikk anvendes.

Konsesjonarens forslag til endringer i vilkdrene, aktuelle avbgtende tiltak og muligheter for
O/U prosjekter

Konsesjonaren oppsummerer de endringer av vilkar som er aktuelle og presiserer hvilke
avbgtende tiltak som er aktuelle & gjennomfore.

Det skal gis en vurdering av muligheter for tiltak som kan redusere ev. produksjonstap,
herunder blant annet en vurdering av teknisk og gkonomisk realistiske O/U -prosjekter.

12. Videre saksgang
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Konsesjonaren ber skrive litt om saksgangen videre, hvem som er kontaktperson hos
konsesjonar med e-post adresser og telefonnummer, saksbehandler i NVE osv.



