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Svar pa hgringsuttalelser for Grovlia kraftverk
Viser til epost av 13. mai i ar fra Lars Midttun.

| det fglgende vises det til de som har sendt hgringsuttalelse for prosjektet. Vi kommenterer det som
vi mener er konkrete spgrsmal eller kommentarer knyttet til prosjektet.

I noen av hgringsuttalelsene pekes det pa at prosjektene ikke bgr fa konsesjon grunnet at det bygges
opp et kraftoverskudd i Norge. Vi viser her til EU sine krav gjennom fornybarhetsdirektivet der ogsa
Norge ma bidra til 3 gke fornybarhetsandelen. Dette har da resultert i det felles elsertifikatmarkedet
mellom Norge og Sverige der det settes et helt konkret mal om 3 gke kraftproduksjon i landene med
26,4 TWh innen 2020.

Videre vil vi peke pa at Midt-Norge er et omrade med et stort kraftunderskudd og vi mener at det er
ngdvendig 3 jobbe for at en del av den kraften som allikevel skal bygges ut innen 2020 blir realisert i

Midt-Norge. Forholdet knyttet til kraftsituasjonen kommenteres da ikke ytterligere.

Kommentarene under fra Ambio/ecofact, Sweco og fra oss selv.

1. Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag:

Naturtyper

Fylkesmannen (FM) viser til at man har naturtypen bekkeklgft langs en del av Grovlielva som er
rgdlistet. FM er bekymret for at ved minstevannfgring etter en eventuell utbygging sa blir klimaet
tgrrere og mer ugunstig for naturtypen.

Vurdering

Nar det gjelder konsekvenser for arter i bekkeklgft ved foreslatt minstevassfgring er det sveert
vanskelig, for ikke a si umulig a si noe mer enn det som allerede star i rapporten, ettersom slik
kunnskap ikke finnes. Det er satt i gang noen fa undersgkelser, men det er fortsatt alt for lite
resultater for at de skal ha noe 3 si. Det eneste en kan si er at virkningene blir mindre dess mindre en
endrer vannfgringen, men det er ikke til mye hjelp. Eventuelt kan en legge opp til f@r- og
etterundersgkelser for a bidra til gkt kunnskap, men slike undersgkelser er kanskje bedre egnet i
vassdrag med et stgrre artsmangfold eller forekomst av mere sjeldne arter.
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Al

FM viser til at det ikke er funnet al under el-fisket, men at det er rapportert at den finnes i
Grovlivatnet. Videre utrykker FM at de er bekymret for at det blir vanskeligere for dlen a vandre langs
elva etter en utbygging, samt at en ny dam kan bli vanskeligere a forsere selv om den ikke blir saerlig
annerledes enn eksisterende dam.

Vurdering

For alen er elven kun en vandringskorridor og vannfgringen har lite a si sa lenge alen klarer a ta seg
opp elven. Stor vannfgring i fall som er vanskelige a forsere bidrar i dag til et fuktig miljg rundt fallet,
og det bidrar trolig til at alen kan vandre i fuktig terreng ved siden av selve fallet. Oppvandrende al er
liten (glassal ca. 6-8 cm), og vi antar derfor at mindre vannfgring i stryk og fall vil gjgre det enklere for
alen a forsere slike omrader uten a behgve ty til fuktig terreng ved siden av vannstrengen. Dersom
befaring i terrenget tilsier at enkelte fall likevel er vanskelige a forsere kan en etablere enkle
alerenner i fallene. For & sikre at alen kan forsere den nye dammen bgr ogsa denne utstyres med
alerenner. Kilde?

Elvemusling

FM viser til at potensialet for elvemusling ikke er vurdert i miljgrapporten og mener at slik vurdering
bar gjgres nederst i elvelgpet.

Vurdering:

Nar det gjelder elvemusling er det lite sannsynlig at den finnes oppstrgms anadrom strekning, da
larvene trenger fisk for & ta seg opp i elven. Det er da drsaken til at en slik undersgkelse ikke er
foretatt, men dette er ikke en omfattende sak a gjennomfgre slik at det kan gjgres om gnskelig.

2. Direktoratet for mineralforvaltning:

DirMin etterlyser vurdering av mineralske ressurser i tiltaksomradet.

Vurdering

Fra NGU sitt mineralressurskart, er det ingen registeringer av mineralressurser i omradet rundt
planlagt kraftverk. Generelt i Afjord kommune og nabokommuner pa Fosen foreligger det flere
registeringer av bade industrimineraler, naturstein og metaller.

3. Mattilsynet:

Vedrgrende Grovlia kraftverk s& pekes det pa at dette er en reservevannkilde for Afjord. Det utrykkes
da bekymring for at en regulering av vannkilden kan medfgre utvasking av organisk stoff til vannet.
Slik sett gnsker ikke Mattilsynet at vannet skal kunne reguleres hvis det er fare for det sistnevnte.

Vurdering

Ambio miljgradgiving har laget en egen rapport om konsekvenser av kombinert bruk av Grovlivatn til
vannforsyning/kraftforsyning. (Ulla P. Ledje datert 11. november 2010). | rapporten pekes det pa at
det nesten kun er svaberg langs vannet og dermed ikke noen fare for utvasking av organisk



materiale. Videre forventes magasinet oftest a ligge ned mot LRV. Selve inntaket til drikkevannet
ligger pa 15-16 meters dyp.

Vi anser at det ikke er noe problem a ta ngdvendig forhandsregler under anleggsfasen til 3 unnga
forurensning av vannkilden. F.eks. sa bygges ny dam nedenfor eksisterende.

4. Sametinget:

Sametinget kan ikke se at det er noen fare for at tiltaket kommer i konflikt med automatiske fredete
samiske kulturminner.

5. ENF S¢r-Trgndelag

FNF Sgr-Trendelag viser spesielt til al og naturtypen bekkeklgft.

Det vises til kommentarer under Fylkesmannen.

6. Norges Miljgvernforbund:

Norges Miljgvernforbund peker spesielt pa al og elvemusling.

Det vises til kommentarer under Fylkesmannen.

7. Fosen Naturvernforening:

Fosen Naturvernforening har en del generelle innvendinger mot alle prosjektene. For Grovlia sin del
vises det spesielt til al og at Grovlivatnet som reservevannkilde. Disse temaene er belyst tidligere i
dette brevet.

Med vennlig hilsen
TrenderEnergi Kraft AS

Bernhard Kvaal



