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Referat:

Miljgfaglig Utredning AS har utarbeidet en tematisk konsekvensutredning i forbindelse med
Troms Kraft Produksjon AS sine planer om tre utviklingsprosjekter i Storfjord kommune, Troms
fylke. Temaet som konsekvensutredes i denne rapporten er Naturmangfold, unntatt fisk og
ferskvannsbiologi.

Innenfor influensomradet er det pavist 10 verdifulle naturtypelokaliteter, 12 rgdlistede kar-
planter og lav og enkelte rgdlistede fuglearter og rovdyr.

Govdaoverfgringen opererer med to alternative utbyggingslgsninger, Govda 3 og Govda 1, som
tar inn henholdsvis 3 og 1 sidebekk til Govdajohka i nordgstsida av gvre deler av Breiddalen.
Konsekvensene er vurdert som relativt sma, negative, med Govda 3 som det darligste alternati-
vet. En naturtype bergres i begge tilfeller, men i begrenset grad, mens ytterligere en lokalitet
kan bli bergrt ved utbygging av Govda 3.

Viessogas vil medfgre to bekkeinntak innenfor en naturtypelokalitet av stor verdi, men den
vurderes likevel bare a bli negativt bergrt i begrenset grad. Ogsa to andre naturtypelokaliteter
vil bergrt gjennom fjerning av vann i vassdraget som gar giennom dem, men ogsa her vurderes
virkningene a bli begrenset. Samlet er konsekvensene satt til lite til middels negativt.

Poikko Il medfgrer fjerning av deler av vannfgring fra to mindre vassdrag. | det ene tilfellet
(Serdalen) antas ei verdifull flommark a bli sterkt bergrt, mens bekkeklgftmiljger vil bli noe
svakere bergrt i det andre vassdraget (Kortelva). Samlet er konsekvensene satt til middels
negative.

Det er samtidig satt fram forslag til enkelte avbgtende tiltak som i noen grad kan redusere de
negative konsekvensene.




FORORD

Miljgfaglig Utredning AS har utarbeidet en tematisk konsekvensutredning i forbindelse med Troms
Kraft Produksjon AS sine planer om tre utviklingsprosjekter i Storfjord kommune, Troms fylke.
Temaet for denne rapporten er Naturmangfoldet. Unntatt her er fisk og ferskvannsbiologi, som
behandles separat av NINA ved @yvind Kanstad Hanssen m.fl.

Arbeidet er et ledd i oppf@lgingen av Forskrift om konsekvensutredninger av 26.06.2009, som krever
at det planlagte tiltaket konsekvensutredes.

Rapporten er strukturert pa fglgende mate. Etter en innledning (kap. 1) gjengis hovedtrekkene fra
de planlagte tiltakene (kap. 2). Deretter presenteres metoden (kap. 3) som er benyttet for innsam-
ling og strukturering av data fra influensomradet samt fremgangsmate og kriterier som benyttes i
den oppfglgende verdi- og konsekvensvurderingen. Neste kapittel (kap. 4) har en verdingytral
beskrivelse av naturmangfoldet i influensomradet, som redegj@r bade for naturgrunnlaget, vegeta-
sjon og artsmangfold. Deretter kommer verdivurderinger (kap. 5) med mer utdypende beskrivelser
av spesielt verdifulle trekk ved naturmangfoldet i omradet, fordelt pa ni deltemaer. Neste kapittel
(kap. 6) tar for seg omfangs- og konsekvensvurderinger av tiltaket, inkludert forslag til avbgtende og
kompenserende tiltak. Disse behandles separat for de tre utbyggingsprosjektene, med alternative
Igsninger. Avslutningsvis omtales “samlet belastning” innenfor influensomradet, der det planlagte
tiltaket vurderes i sammenheng med tidligere pavirkninger (Kap. 7). Under referanser (Kap. 8) er
kildene referert.

| forhold til fastsatt utredningsprogram har denne rapporten enkelte svakheter. Det gjelder spesielt
at det ikke er gjennomfgrt kartlegging av fuglebestandene i hekketiden.

Kontaktperson pa vegne av oppdragsgiver i prosjektperioden har vaert Fagsjef Utvikling og Miljg,
Jostein Jerkg. Fra Miljgfaglig Utredning AS har Geir Gaarder veert ansvarlig for rapporten, med Helge
Fjeldstad som bidragsyter pa all kartproduksjon og dataleveranser fra kartarbeidet. Alle foto er tatt
av Geir Gaarder, hvis ikke annet er oppgitt. Jon T. Klepsland, Biofokus takkes for informasjon om
lavregistreringer i deler av influensomradet og om eksisterende viltdata fra Fylkesmannen i Troms
ved Heidi-Marie Gabler og Bjgrnulf Alvheim.

Tingvoll, 06.04.2015
Miljgfaglig Utredning AS

Geir Gaarder
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SAMMENDRAG

Feltbefaring

Influensomradet ble befart 16. - 18. september 2014 og sporlogg er vist i metodekapitlet. Ved
feltarbeid ble det saerlig fokusert pa verdifulle naturtyper og rgdlistearter. Hekkende fugl er ikke
kartlagt.

Registreringer

Kunnskapsstatusen varierer noe mellom ulike deltema. Den vurderes gjennomgaende som middels
god, og darligst for hekkende fugl. Naturfaglig ligger mye av influensomradet pa snaufjellet, selv om
ogsa fjellskog er inkludert. Klimaet er ganske kontinentalt og det er mye middels rik berggrunn i
omradet, men ogsa noe fattig berg og flere partier med kalkrikt berg. Fattige vegetasjonstyper
(natursystemgrunntyper) opptrer hyppig, men det er ogsa en del middels til kalkrike typer. Typiske
typer for snaufjell og skogsmark forekommer, samt mindre innslag av vatmarks- og ferskvannstyper,
samt andre naturlig dpne typer (som rasmark og nakent berg). Floraen ma betegnes som mest
artsrik og best utviklet pa fjellet, med forekomst av en rekke krevende og dels uvanlige fjellplanter,
mens den er mer ordinaer i skogsomradene.

Naturverdier

Landskapspkologisk fokuseres det seerlig pa de tre bergrte vassdragene og deres kobling. Siden
Signaldalselva og Kitdalselva har felles utlgp i fjorden, bgr de i noen grad betraktes som en felles
enhet. Det er ikke kjent vernede eller foreslatt vernede omrader innenfor influensomradet.

I alt 10 verdifulle naturtyper er pavist (inkludert geologiske forekomster og ferskvannsmiljger),
hvorav 8 er rike fastmarksmiljger i fijellet, samt ei dpen flommark og ei skogsbekkeklgft. Tre er
vurdert som sveert viktige (alle er rik fastmark i fjellet), seks som viktige og ei som lokalt viktig. Ingen
spesielt verdifulle viltlokaliteter er kjent, men det knytter seg samtidig noe usikkerhet til kunn-
skapsnivaet for dette deltemaet. | grenseland for utredningsomradet ligger Stordalen i Signaldalen,
der det er kjent ytterligere to naturtypelokaliteter som kan bli bergrt. Det er videre kjent 11 rgdlis-
tede plantearter i omradet, alle er fjellplanter med status naer truet og de fleste er funnet flere
steder. | tillegg kommer en lavart (naer truet), en fugleart (naer truet), samt sportegn etter gaupe
(sarbar) og jerv (sterkt truet). Det er potensial for bade flere rgdlistearter og verdifulle naturtyper i
omradet.

Konsekvensvurderinger

Govdaoverfgringen opererer med to alternative utbyggingslgsninger, Govda 3 og Govda 1, som tar
inn henholdsvis 3 og 1 sidebekk til Govdajohka i nordgstsida av gvre deler av Breiddalen. Kon-
sekvensene er vurdert som relativt sma, negative, med Govda 3 som det darligste alternativet. Ei
bekkeklgft av verdi viktig (middels verdi) blir bergrt i begge tilfeller, men innenfor en del med
begrensede verdier og sarbarhet for sma inngrep, slik at konsekvensene ikke blir sa store. For
Govda 3 kan ytterligere en lokalitet med verdi sveert viktig (stor verdi) bli bergrt, men det forutset-
tes i denne utredningen at dette lar seg unnga og at konsekvensene ogsa her maksimalt blir sma
negative.

Viessogas ligger for det meste innenfor en naturtypelokalitet av verdi sveert viktig (stor verdi) med
hgy forekomst av krevende og dels rgdlistede fjellplanter. De planlagte fysiske inngrepene begren-
ser seg likevel til to sma bekkeinntak i et litt mindre verdifullt delomrade og konsekvensene vurde-
res derfor bare som sma til middels negative. | tillegg kommer fjerning av mye av vannet i et vass-
dragsavsnitt der to andre verdifulle naturtyper ligger. Dette vurderes & pavirke dem negativt, sam-
tidig som artsmangfoldet der i begrenset grad virker direkte avhengig av vannfgringen og kon-
sekvensene settes bare til sma negative.



Poikko Il bergrer to forskjellige vassdrag (Sgrdalselva som sogner til Kitdalselva og Kortelva som
sogner til Signaldalselva). Tilknyttet Sgrdalselva vurderes et flommarksmiljg a fa langt pa veg gde-
lagt funksjon av utbyggingen og omfanget blir der derfor store negative. Langs Kortelva ligger to
verdifulle klgftmiljger der det ene inneholder flere fossefall og vurderes a fa et middels negativt
omfang. Samlet konsekvens for dette delprosjektet blir derfor middels negativt.

Sammenstilling av konsekvensvurderinger

Tabell 1 gjengir de viktigste konklusjonene fra den tematiske konsekvensvurderingen. Kriterievalg
for verdivurderinger og konsekvensvurderinger forholder seg i stor grad til anbefalingene fra Hand-
bok 140 Konsekvensanalyse (Statens vegvesen 2014), men med enkelte unntak hvor det eksisterer
nyere og mer faglig anerkjente kriterier.

Tabell 1 Samlet vurdering av tiltakets konsekvens for tema naturmangfold unntatt fisk og ferskvannsbiologi. De ulike
alternativene innenfor hver overfgring er rangert i forhold til temaet (1 er mest positiv / minst negativ). Beslutningsrele-
vant usikkerhet forteller i hvor stor grad konklusjonen om samlet konsekvens er satt med bakgrunn i et entydig og klart
beslutningsgrunnlag. Usikkerhet kan dreie seg om kunnskapsmangel om verdiene, mdten tiltaket pavirker delomréadene pd
og utforming/lokalisering av tiltaket.

Beslutningsrelevant

Alternativ Samlet konsekvens Rangering usikkerhet
Govdaoverfgringen

Alternativ 0 Ubetydelig 1 Ingen
Alternativ A - Govda 3 Liten negativ 3 Middels
Alternativ B - Govda 1 Liten negativ 2 Middels
Viessogas

Alternativ 0 Ubetydelig 1 Ingen
Utbyggingsalternativet Liten til middels negativ 2 Middels
Poiko Il

Alternativ 0 Ubetydelig 1 Ingen
Utbyggingsalternativet Middels negativ 2 Middels

Beslutningsrelevant usikkerhet skyldes for Govdaoverfgringen sin del usikre virkninger for vat-
marksfugl i Breiddalen. For Viessogas gjelder det usikkerhet ved detaljplanlegging for fysiske inng-
rep, samt at det er generelt vanskelig a vurdere virkningene av fjerning av vann pa omliggende
fiellvegetasjon. For Poiko Il er det saerlig generelle utfordringer knyttet til bade kartlegging, verdi-
og konsekvensvurdering for topografisk utfordrende skogsbekkeklgfter som slar inn.

Avbgtende tiltak

* Det anbefales generelt a redusere de fysiske inngrepene i landskapet mest mulig, og spesi-
elt viktig er dette der bekkeinntak kommer innenfor eller nzer verdifulle naturtyper (gjelder
bade Govdaoverfgringen og Viessogas), men for Poiko Il ved bruk av anleggsveien gjennom
Siktagurra.

* For Viessogas bgr planlagt tipp ved Langvatnet legges naer vatnet og/eller flyttes litt mot
sgrgst.



* For Poiko Il er det saerlig viktig med relativt hgy minstevannfgring i tgrre og varme perioder
pa sommeren i Kortelva.
* | tillegg kommer anbefaling om kraftige flommer ar om annet i Sgrdalen for Poiko Il.



1 INNLEDNING

1.1  Om konsekvensutredning pd temaet naturmangfold

Miljgfaglig Utredning AS har utredet hvilke virkninger planlagte vannkraftprosjekt sgr for Skibotn i
Storfjord kommune, Troms fylke vil ha pa naturmangfoldet. Utredningen er gjennomfgrt som del
av regulerings-planarbeidet og er sarlig rettet mot kravene som naturmangfoldloven stiller i slike
saker.

Det overordnede formalet med konsekvensutredninger etter plan- og bygningsloven er i fglge §14-1
a; "sikre at hensynet til miljg og samfunn blir tatt i betraktning under forberedelsen av tiltaket eller
planen, og ndr det tas stilling til om, og eventuelt pd hvilke vilkdr, tiltaket eller planen kan gjennom-
fores.”

Tiltaket faller inn under "Forskrift om konsekvensutredninger for tiltak etter sektorlover" (vedtatt
19.12.2014) som er tilknyttet plan og bygningslovens § 14-6. Vedlegg | i forskriften lister opp tiltak
som alltid skal konsekvensutredes. Denne type utbygginger er omtalt som tiltak 1: "Vannkraftanlegg
med en arlig produksjon over 40 GWh”.

| tillegg til 0-alternativet, vurderer utredningen 3 overfgringer, hvorav ett (Govda) har to ulike
alternativ. Behandlingen av 0-alternativet vil gi en ngdvendig referanse for vurderingen av de andre
alternativene.

Den nye naturmangfoldloven (LOV 2009-06-19 nr 100 — Lov om forvaltning av naturens mangfold)
har som formal a sikre at det biologiske mangfoldet blir tatt vare pa gjennom baerekraftig bruk og
vern. Lova inneholder flere viktige prinsipper, bl.a. om at “offentlige beslutninger som bergrer
naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssi-
tuasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet til
kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa natur-
mangfoldet” (§8). § 7 fastslar at prinsippene i §§ 8-12 skal legges til grunn. Disse paragrafene er
felgende;

Kunnskapsgrunnlaget (§ 8)

F@re-var prinsippet (§ 9),

Pkosystemtilnarming og samlet belastning (§ 10),
Kostnader (§ 11),

Miljpforsvarlige teknikker og driftsmetoder (§ 12).

uhewneE

Denne utredningen har som formal & tilfredsstille statlige krav til kunnskap om hvilke konsekvenser
for naturmangfoldet, inkludert naturtyper, vegetasjon, fugl og annen fauna, samt samlet belastning,
av de planlagte vannkraftprosjektene i Skibotn, men unntatt deltemaene fisk og ferskvannsbiologi.
Sammen med andre temautredninger skal utredningen bidra til en samfunnsmessig best mulig
Igsning.
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1.2 Vannkraftutbygging og naturmangfold

Vannkraftutbygging pavirker naturmangfoldet pa mange ulike mater. Hovedfokuset er vanligvis pa
virkningene prosjektene har pa vannmiljget, spesielt pavirkning pa vannfgring i vassdrag (bl.a.
fierning, tilfgrsel og endringer i Igpet av sesongen) og vannstand i innsjger (heving, senkning, end-
rede sesongrytmer), men ogsa endringer i kvalitet (forandringer i temperatur, innhold av gass/luft
mv). | neste omgang kommer hvordan dette pavirker omgivelsene direkte (endringer i massebalan-
sen og masseforflytninger langs vassdrag, erosjon mv inntil innsjger) og indirekte (endringer i
grunnvannsnivaer, luftfuktighet). | tillegg innebaerer vanligvis vannkraftprosjekt en del fysiske inng-
rep i marka for 8 komme pa plass, som veier, kraftlinjer, riggomrader og massedeponier. Foruten de
direkte pavirkningene dette medfgrer pa naturmiljget, kan de ogsa ha indirekte effekter som fglge
av forstyrrelse av dyrelivet, gkt risiko for kollisjoner med luftspenn osv. Hvilke pavirkningsfaktorer
som er av stgrst betydning for naturmangfoldet avhenger ikke bare av stgrrelsen pa de ulike fakto-
rene, men ogsa hvor verdifulle naturmiljgene som pavirkes er.

1.3 Konsekvensutredningsprogrammet

| fastsatt utredningsprogram (NVE 2014), er fglgende oppfert for tema naturmiljp og naturens
mangfold (unntatt deltemaene fisk og ferskvannsbiologi):

“For alle biologiske registreringer skal det oppgis dato for feltregistreringer, befaringsrute og hvem
som har utfgrt feltarbeidet og artsregistreringene.

For hvert deltema skal mulige avbgtende tiltak vurderes i forhold til de eventuelle negative konse-
kvenser som kommer fram, herunder eventuelle justeringer av tiltaket.

Geofaglige forhold

Det skal gis en beskrivelse av de fysiske formene (geologi, kvartaere former) i influensomrddet.
Lgsmasser i nedbgrfeltet skal beskrives, spesielt Igsmasser i tilknytning til elvelgpet. Omrader med
aktive prosesser som skred og andre skraningsprosesser, glasiale prosesser, frost og kjemisk forvit-
ring skal omtales kort. Fremstillingen skal bygges opp med kart, foto eller annet egnet illustrasjons-
materiale.

Tiltakets konsekvenser for geofaglige forhold skal vurderes for anleggs- og driftsperioden.

Beskrivelsene under geofaglige forhold skal utgjgre en del av grunnlaget for vurderingene rundt
skred og sedimenttransport og erosjon.

Naturtyper og ferskvannslokaliteter

Verdifulle naturtyper, inkludert ferskvannslokaliteter, skal kartlegges og fotodokumenteres etter
metodikken i DN-hdndbok 13 (Kartlegging av naturtyper - verdisetting av biologisk mangfold) og
DN-hdndbok 15 (Kartlegging av ferskvannslokaliteter). (Finnes pa Miljgdirektoratets hjemmesider.)

Naturtypekartleggingen sammenholdes med "Truete vegetasjonstyper i Norge" Uf. Karplanter,
moser, lav og sopp).

Konsekvenser av tiltaket for naturtyper eller ferskvannslokaliteter skal utredes for anleggs- og
driftsfasen.

Karplanter, moser, lav og sopp

Det skal gis en enkel beskrivelse av de vanligste forekommende terrestriske vegetasjonstypene i
influensomradet samt en kort beskrivelse av artssammensetning og dominansforhold. Beskrivelsen
skal basere seg pa "Vegetasjonstyper i Norge" (Fremstad 1997).
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Eventuelle truede vegetasjonstyper skal identifiseres i henhold til "Truete vegetasjonstyper i Norge"
(Fremstad & Moen 200 ) og gis en mer utfyllende beskrivelse.

Ved beskrivelse av enkeltarter skal det fokuseres pG omrdder som er identifisert som verdifulle
naturtyper/truede vegetasjonstyper og det skal legges vekt pd radlistearter og arter som omfattes
av Miljgdirektoratets handlingsplaner for trua arter.

Konsekvenser av tiltaket for karplanter, moser, lav og sopp skal utredes for anleggs- og driftsfasen.

Pattedyr
Det skal gis en beskrivelse av hvilke pattedyr som forekommer i prosjektets influensomrdde.

Beskrivelsen kan baseres pd eksisterende kunnskap, samt intervjuer av grunneiere og andre lokal-
kjente. Feltundersgkelse giennomfgres dersom eksisterende kunnskap er mangelfull.

Viktige vilttrekk skal kartfestes. Eventuelle r@dlistearter, jaktbare arter og forekomst av viktige
pkologiske funksjonsomrdder (yngleplasser, beite- og skjulesteder osv.) skal beskrives. Arter som
omfattes av Miljgdirektoratets handlingsplaner skal omtales spesielt.

Kartfesting av opplysninger skal skje i henhold til Miljgdirektoratets retningslinjer, jf. ogsa direktora-
tets retningslinjer for behandling av sensitive stedsopplysninger.

Tiltakets konsekvenser for bergrte pattedyr skal utredes for anleggs- og driftsfasen. Mulige endring-
er i omrddets produksjonspotensiale vurderes.

Fugl
Det skal gis en beskrivelse av fuglefaunaen i prosjektets influensomrdde, med vekt pGd omrdder som
blir direkte bergrt, basert pa eksisterende kunnskap og feltundersgkelser.

Fuglebestandene skal kartlegges i hekketida. Artsmangfold, bestandstetthet og viktige gkologiske
funksjonsomrdder skal beskrives. Det skal legges spesiell vekt pa eventuelle r@dlistearter (gjelder
hele tiltaksomrddet), jaktbare arter, vanntilknyttede arter og arter som omfattes av Miljgdirektora-
tets handlingsplaner.

Kartfesting av opplysninger skal skje i henhold til Miljgdirektoratets retningslinjer, jf. ogsa direktora-
tets retningslinjer for behandling av sensitive stedsopplysninger. Eventuelle reirlokaliteter av rgdlis-
tede rovfugler skal ikke kartfestes.

Tiltakets konsekvenser for fugl skal utredes for anleggs- og driftsfasen.
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2  TILTAKET

2.1 Formdal

Det planlagte utbyggingstiltaket er beskrevet i melding fra Troms Kraft Produksjon (2012). Mel-
dingen omfatter i alt 4 utbyggingsprosjekt tilknyttet tiltakshavers to eksisterende kraftverk i Ski-
botnvassdraget, men noen av de planlagte prosjektene er gatt ut av planleggingsprosessen (hoved-
sakelig prosjekt i Skibotndalen), og det er pr. i dag gnsket a konsekvensutrede 3 overfgringer (Jo-
stein Jerkg, pers. med.) til eksisterende kraftverk. Det 3 overfgringene er Govda, Viessogas og Poiko

Tegnforklaring
@ Planlagt inntak

= Planlagt overforing
= Planlagt veg
Bl Fianiagt tipp
D Eksisterende kraftverk
Eksisterende anleggsveg
& Eksisterende inntak
Eksisterende magasin

m Esisterende overforing

Figur 1 Oversikt over de aktuelle overfgringene (r@de linjer): Govda (den sgrligste), Viessogas (den nord-
ligste) og Poiko Il (den vestligste). Kartet viser ogsd eksisterende kraftverk med magasin (lilla farge), over-
faringer (svarte linjer) og kraftverk. Kommunesenteret Oteren ligger i venstre kant pa kartet. Kilde: Troms
Kraft produksjon AS (tilsendte shapefiler).

Formalet med tiltaket er & knytte hittil uregulerte, tilstgtende nedslagsfelt til eksisterende regule-
ringsanlegg i Skibotn.

2.2 Hovedirekk ved planene

Vassdrag
Planene bergrer vassdragene Skibotnvassdraget (gkt vannfgring), Signaldalsvassdraget (redusert
vannfgring) og Kitdalselva (redusert vannfgring).

Magasin

De tre overfgringene innebaerer alle mer produksjonsvann til magasinet i Govdajavri (eksisterende).
Govdajavri drenerer naturlig ned mot Breiddalen i sgrgst, men er tidligere regulert og overfgrt
nordvestover mot Skibotnelv via de nevnte kraftverkene. Magasinet har hgy reguleringsgrad. Over-
Igpet skjer over naturlig utlgpsterskel til Breiddalen/Signaldalen. Fra og med Govdajavri magasin
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medfgrer de tre overfgringene gkt vannfgring i eksisterende kraftverkssystem som bl.a. omfatter
reguleringsmagasinene Lavkajavri og Rieppejavri.

Kraftverk

Fra Govdajavri magasin utnyttes avlgpsvannet i de eksisterende kraftverkene Lavka og Skibotn, fgrst
i Lavka via inntaksmagasinet Lavkajavri, og deretter i Skibotn kraftverk via reguleringsmagasinet
Rieppejavri.

2.3 Govda

2.3.1 Alternativ A - Govda 3

Tre bekker som i dag drenerer til Govdajohka, sgrgst for Govdajavri, overfgres mot dette regule-
ringsmagasinet. Det anlegges inntakskonstruksjoner i hver bekk langs den 6-7 km lange overfgring-
en, men det bygges ingen nye kraftverk. Tippen planlegges ved Govdajavri. Tunnel vil trolig drives
med tverrsnitt 21-23 m” og fgres pa svak stigning (1-10%) slik at utslag i bekkene ligger 10-40 m
over HRV pa Govdajavri (kt. 718 - kt. 758). Midlertidig anleggsvei til pahugget ved Govdajavri anleg-
ges i reguleringssonen til magasinet, slik at traséen er dykket ved HRV. Det er beskrevet et riggom-
rade med tipp ved tunnelens siste bekkeinntak. Denne stuffen vil drives i retning vestover og mgte
hovedstuffen ved Ragatjohka (fgrste bekkeinntak). Motstuffen vil drives veglgst.

"Govda 3" realiseres som en redusert utfgrelse av planene beskrevet i meldingen, der overfgring av
Doggejohka (bekkeinntaket lengst vekk) og overfgring av bekk fra vann 842 m.o.h. utgar. Overfg-
ringen blir da begrenset til 3 bekker og total lengde pa om lag 6,3 km tunnel.

2.3.2 AlternativB - Govda 1

En alternativ utbygging med inntak av bare den nordvestlige Ruovddasjohka, naermest magasinet.
Overfgringen reduseres til 2 km, og overskuddsmassene reduseres tilsvarende, sammenliknet med
alternativ A — Govda 3.
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) ® Planiagt inntak -

i o N T m— Planlagt overforing
e .II.'J{ - """"').*r'{‘}/‘ e Planlagt veg
.'I_' Ihil ‘\- N ] f A B Planlagt tipp
N W - O Exsisterende kraftverk
" Eksisterande anleggsveg

® Eksisterende inntak
.. [ Eksisterende magasin
m— Esisterende overforing

&0

Figur 2 Govdaoverfgringen. To alternativer utredes. "Govda 3" har 3 bekkeinntak (hele strekningen) mens
"Govda 1" er begrenset til kun ett inntak (naermest Govdajavri). Kilde: Troms Kraft produksjon AS (tilsendte
shapefiler).

2.4 Viessogas

Viessogasjohka og en sidebekk overfgres til Govdajavri. Pahugg ved @stsiden av Langvatnet. Herfra
drives 3 km tunnel til utslag i Viessogasjohka kt. 800. Ogsa sidebekk inkluderes med bekkeinntak pa
kt. 800. Tipp plasseres etter neermere bestemmelser i samrad med fagutredere og myndighet. Det
er anleggsvei fra Govdajavri til pahugget. Anleggsstrgm hentes fra 22 kV ved forsvarets anlegg i
Gaskkamus Viessogasgaisi. Avlgpet fra overfgringen vil renne i apent bekkefar 1 km fra Langvatnet
til Govdajavri
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Tegnforklaring
@ Planlagt inntak

mmmm Planlagt overforing

== Planlagt veg

I Planlagt tipp

[0 Exsisterende kraftverk

Eksisterende anleggsveg

@ Eksisterende inntak
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- [T Exsisterende magasin

]
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= Eksisterende overfering
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Figur 3 Overfgringen "Viessogas". Kilde: Troms Kraft produksjon AS (tilsendte shapefiler).

2.5 Poiko Il

Tiltaket gar ut pa a forlenge eksisterende inntakstunnel ca 1,1 km slik at ogsa avlgpet fra Fisklaus-
vatnet kan fgres inn pa Poikkiharjut-tunnelen. | tillegg planlegges kanalisering ved Kortelvskardvat-
net og Bogelvvatnet slik at nedslagsfeltet til overfgringen gkes. Det vil veere ngdvendig a gjenapne
anleggsveien fra Cazajavri samt gjenapne den eksisterende tippen ved Sgrdalssmavatnan. Bade tipp
og anleggsvei revegeteres etter endt arbeid.

Tegnforklaring
@ Planlagt inntak
%@‘ = Planlagt overfering

| === Planlagt veg
B Planlagt tipp
[ exsisterende kraftverk

i

Eksisterende anleggsveg
® Eksisterende inntak
| Eksisterende magasin
= Eksisterende overfaring

e e — )] |

.i\.\. L
Figur 4 Overfgringen "Poiko Il". Kilde: Troms Kraft produksjon AS (tilsendte shapefiler).
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3 METODE

3.1 Retningslinjer

Formalet med en konsekvensanalysen er « er a sikre at hensynet til miljg og samfunn blir tatt i
betraktning under forberedelsen av tiltaket eller planen, og nar det tas stilling til om, og eventuelt
pa hvilke vilkar, tiltaket eller planen kan gjennomfgres.» (PBL §14-1). Her er kravet til konsekvens-
analyser lovfestet og det er utarbeidet egen forskrift for hvordan de skal utfgres (Miljgverndepar-
tementet 2009).

| forskriftens §9 star det bl.a. om kravene til konsekvensutredninger; ”Konsekvensutredningen skal
veere tilpasset plannivaet og vaere relevant i forhold til de beslutninger som skal tas. Konsekvensut-
redningen skal ta utgangspunkt i foreliggende kunnskap og ngdvendig oppdatering av denne. Der
hvor slik kunnskap ikke foreligger om viktige forhold skal det i ngdvendig grad innhentes ny kunn-
skap.” I slutten av samme paragraf er det videre fastslatt at; "det skal redegjgres for hva som kan
gjores for a tilpasse tiltaket til omgivelsene og for a avbgte skader eller ulemper, samt hvilke under-
spkelser og tiltak som kan gj@res for a overvake og klargjgre faktiske virkninger av planen eller
tiltaket.”

Den praktiske, operative metoden som er fulgt, baserer seg pa metodikken i Handbok V712 fra Sta-
tens vegvesen (2014), se kapittel 3.4. | tillegg kommer veiledere fra NVE pa sma kraftverk inn som
viktige supplement (Korbgl m.fl. 2009). For @vrig vises det ogsa til metoder beskrevet i utrednings-
programmet i kapittel 1.3.

For tema naturmangfold er det i tillegg utarbeidet spesielle handbgker og oversikter som benyttes
som grunnlag;

- DN-handbok 13-1999 for kartlegging av verdifulle naturtyper (Direktoratet for naturfor-
valtning 2007), med supplement for nye rgdlistede naturtyper (Gaarder m.fl. 2012) og ut-
kast til nye faktaark utarbeidet i 2014 av Miljgdirektoratet

- DN-handbok 11-1996 for kartlegging av vilt (Direktoratet for naturforvaltning 2000a)

- DN-handbok 15-2000 for kartlegging av ferskvann (Direktoratet for naturforvaltning 2000b)

- Nasjonal rgdliste for arter (Kalas m.fl. 2010)

- Nasjonal rgdliste for naturtyper (Lindgaard & Henriksen 2011)

- Nasjonal svarteliste for fremmede arter (Gederaas m.fl. 2012)

Direktoratet for naturforvaltning (2007) sitt system for verdsetting deler inn lokalitetene i viktige (B)
og svaert viktige (A) omrader. | tillegg kommer omrader som er lokalt viktige (C).

Det er satt opp 5 kriterium for verdisetting av lokalitetene:

— Stgrrelse og hvor godt utformet de er (verdien gker med stgrrelsen og hvor godt ut-
formet de er)

— Grad av tekniske inngrep (tekniske inngrep reduserer verdien)

— Forekomst av rgdlistearter (verdien gker med antall og trusselsgrad)

— Preg av kontinuitet (verdien gker med miljget sin alder)

— Sjeldne utforminger (nasjonalt og regionalt

2012, 2013 og 2014 har det blitt utarbeidet faktaark med nye verdisettingskriterier for et utvalg
naturtyper (se bla. Gaarder mfl. 2012). Der slike foreligger er nyeste versjon av disse faktaarkene
benyttet i verdisettingen av lokalitetene som ble kartlagt i 2014.
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Forekomst av rgdlistearter er ofte et vesentlig kriterium for a verdsette en lokalitet. Gjeldende
norske rgdliste kom hgsten 2010 (Kalas m.fl. 2010). Det vises til denne for neermere forklaring av
inndeling, metoder og utvalg av arter for den norske rgdlista. Der er det ogsa kortfattet gjort rede
for hva slags miljp artene lever i og viktige typer trusler.

Redlistekategoriene med rangering og forkortelser er (med engelsk navn i parentes) :

* RE - Regionalt utryddet (Regionally Extinct)
* CR —Kritisk truet (Critically Endangered)

* EN —Sterkt truet (Endangered)

* VU - Sarbar (Vulnerable)

* NT - Nezer truet (Near Threatened)

* DD - Datamangel (Data Deficient)

3.2 Datagrunnlag - eksisterende informasjon

Eksisterende informasjon kan i hovedsak grupperes pa tre hovedkilder:

- Artskart (nettbasert database driftet av Artsdatabanken)
- Naturbase (nettbasert database driftet av Miljgdirektoratet)
- Ulike skriftlige rapporter

| tillegg kommer mer tilfeldige muntlig informasjon, der opplysninger fra Jon T. Klepsland fra en
befaring sommeren 2014 gverst i Kitdalen over mot Govdajavri har blitt inkludert her.

Naturbase (Miljgdirektoratet 2015) ser knapt ut til & ha noe relevant informasjon fra influensomra-
det. Det er knapt registrert verneomrader, vernede vassdrag, viktige naturtyper eller viltomrader
innenfor omradet. Det naermeste er ei boreal hei pavist ved Sgreng i Kitdalen, som kommer rett pa
utsiden av aktuelt omrade (basert pa Sommersel 2014). Et unntak fra dette er kartlegging gjort i
forbindelse med ny 420kV-linje mellom Hammerfest og Balsfjord, som gar giennom omradet (Na-
turforvalteren & AsplanViak 2008). Der er en lokalitet med kalkrik vegetasjon beskrevet og avgren-
set, se figur 5 under. Feltarbeidet hgsten 2014 viste likevel at denne var sa grovt avgrenset og
inneholder sa store arealer med kalkfattig vegetasjon at den ikke er viderefgrt i denne rapporten.

Nar det gjelder viltopplysninger ut over det som foreligger tilgjengelig pa Naturbase sa ble det tatt
kontakt med bade kommunen og Fylkesmannen i Tromsg. Fra Fylkesmannen ved Heidi-Marie
Gabler og Bjgrnulf Alvheim ble egenskapsfiler for aktuelle viltdata mottatt, samt at det ble opplyst
at det ikke var kjennskap til relevante forekomster av hekkende rovfugl som bgr skjermes for of-
fentligheten innenfor omradet. Det er likevel et problem at Storfjord kommune i det minste tidlige-
re sannsynligvis har hatt mer tilgjengelige data omkring vilttrekk mv, men som de na ikke lenger kan
framskaffe, noe figur 4.5 hos Gaarder (2008) viser.
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Figur 5 Utsnitt av verdikart hos Naturforvalteren & AsplanViak (2008) som viser at de har avgrenset et stort
areal med kalkrik fjellvegetasjon nord, @gst og vest for Cazajavri og Govdajavri i og rundt utredningsomrddet
som behandles i denne rapporten. Noen sma areal er viderefagrt her, men denne figuren vurderes som alt
for grov og ungyaktig til G kunne benyttes videre her.

19



Dayimus
131

Tdagegics TATH
Jata, 955
e ViSEE0Q0E AET
oen i
3 it - [ AV
& Kitetia : .m'—'v : > i
¥ o g2
= : Gaskkamus
= EL
Gram: Sareng Cashaguoggr Py
sl iy
2 VicEao gosgdis ¥
s 114
Moskurdisn
g
&, 9
A48 i
Nt S : > - ul
1 Gazajd) J
GoahmOmiTdsta -
ik
143
g
54
154
Mackusfelel o
5
%
1262 S
Eggen 125 b 1345 o, ¥
MR- i
L Vissdal
' 1954
Dy
Slordalen Malla
Rogid Uik
Sz
By
b
Hig
"-',%
.

Figur 6 Utsnitt fra Naturbase (Miljgdirektoratet 2015) som viser resultat av sgk
etter verneomrdder, vernede vassdrag, viktige naturtyper og viltomrdder i og
rundt influensomrddet for de aktuelle vannkraftprosjektene. Bare nede i Kitda-
len

Nar det gjelder skriftlige kilder, sa inneholder for gvrig Sommersel (2014) ingen lokaliteter fra det
aktuelle omradet, men det er verdt 8 merke seg hennes generelle vurderinger og forslag til videre
undersgkelser i kommunen; ”Sa langt er det sveert fa fjellomrdder i Storfjord kommune som er
kartlagt i henhold til DN-Handbok 13, men det er kjent gjennom andre typer kartlegginger at det er
store fijellomrader med rik fjellhei og tundra og rike sngleier i kommunen”.

For gvrig foreligger det flere rapporter for bergrte vassdrag nedstrgms utbyggingsomradet. Det
gjelder bade for Stordalen (Arnesen 2008, Gaarder & Flynn 2011, Témmeras 2007), Kortelva i Sig-
naldalen (Gaarder 2007b) og Norddalen i gvre deler av Kitdalen (Gaarder 2007a, 2008), mens tilsva-
rende ikke er kjent for Sgrdalen i Kitdalen. Alle disse inneholder relevante opplysninger om natur-
mangfoldet, inkludert viktige naturtyper og rgdlistearter i omradet.
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Govdaoverfgringen

Relativt fa data foreligger fra dette omradet pa Artskart (Artsdatabanken 2015). Ogsa her er det
gjort enkelte registreringer av gaupe (VU), sannsynligvis basert pa sporfunn gjort pa kadaver av
andre dyrearter (tamrein). Et par andre rgdlistearter er ogsa pavist, men det kan vaere feilplasse-
ringer. Det gjelder opplagt et funn av furuplett (NT) langs gvre deler av Ragatjohka, en art som er
knyttet til gamle furulaeger og definitivt ikke trives oppe pa snaufjellet (i stedangivelsen star det da
ogsa at funnet er gjort i Dividalen i Malselv). Pa gstsiden av Govdajavri er gullrublom (NT) og lapp-
rublom (NT) pavist av Reidar Jgrgensen i 1935, noe som gkologisk sett er godt mulig, men
stedansgivelsen er Reppovarre gst, som ikke kan gjenfinnes pa kartet her. For gvrig kan nevnes
registreringer av rgye i Govdajavri, et par fugleobservasjoner (kongegrn, registrert av Sigmund
Dalvik i 2014) og et par registreringer av forholdsvis trivielle fiellplanter gjort pa gstsiden av
Govdajavri at G. D. Corner i 1968. Av kanskje st@rst interesse er en del karplantefunn gjort i bl.a.
gvre deler av Breiddalen av Knut Engelskjgn i august 1968, inkludert enkelte kalkkrevende arter
som fjellsnelle. Sammenlignet med flere av fjellmassivene naermere Kittdalen og Signaldalen er det
likevel fa registreringer som er gjort i og inntil Breiddalen, og den har tydeligvis ikke virket saerlig
tilrekkende pa fagfolk tidligere.
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Figur 7 Utsnitt fra Artskart (Artsdatabanken 2015) som viser artsfunn gjort i og
rundt omrddet for planlagt utbygging sgr for Govdajavri i Storfjord kommune.
For de mest relevante rgdlistefunnene er artsnavn og ragdlistestatus oppgitt.
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Viessogas

Det finnes noe data nedre fra dalen ned mot Kitdalen (Norddalen), men fa registreringer oppe pa
flata over mot Govdajavri, dvs aktuelt influensomrade. En registrering av grynsildre (NT) fra
Varddalen (Smavatna) ligger sentralt i omradet, gjort av Petter Benum 17.08.1948 samt gullrublom
(NT) angitt fra ”lia opp for nordenden av Gowdajavrre”. Interessant er det ogsa at Jon T. Klepsland
var gverst i Norddalen sa nylig som 26.06.2014 og da registrerte skorpelav her, dog uten funn av
redlistearter. Han gikk da tydeligvis over i retning Govdajavri og registrerte ogsa en del arter naer
vegen rett nord for Langvatnet/Guhkolasjavri. Han karakteriserte mest interessante funn som
dronninglav og Acarospora rhizobola fra sgrsiden av Gaskasourggaisi (dvs rett utenfor definert
influensomrade) (J. T. Klepsland pers. med. 21.01.2015). Geir Arnesen (pers. med. 16.02.2015) tok
sin hovedfagsoppgave (karplantebotanikk) i naerliggende omrader i g¢st (Lavkavarri og Luhchavarri),
men har i liten grad vaert innenfor aktuelt utredningsomrade her, eller i de to andre delomradene.
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Figur 8 Utsnitt fra Artskart (Artsdatabanken 2015) som viser
artsfunn gjort i og rundt omrddet for planlagt utbygging ved
Viessogas i Storfjord kommune. For de mest relevante rgdliste-
funnene er artsnavn og rgdlistestatus oppgitt.

Poiko Il

Spredte undersgkelser i omradet, men ikke mye. Noe av data fra Artskart er mer tilfeldig plassert
innenfor aktuelt nedbgrfelt, uten at de ngdvendigvis hgrer til her, men gjelder andre deler av Stor-
fjord. Av registreringer kan nevnes kartlegging av R. E. Fridtz rundt Moskogaisa i 1902 da han bl.a.
fant polarsoleie (NT) der. Reidar Elven var innover i Sgrdalen 09.06.1983 og registrerte enkelte
karplanter, uten a finne noen spesielt sjeldne arter, skjgnt funn av bade dverglodnebregne og
rabbetust i lia pa vesstsiden av Moskogaisa vitner om relativt kalkrike forhold der. Leif Ryvarden var
ogsa oppover Sgrdalen den 14.08.1965 og fant da buestarr pa en gammel setervoll (er nok gjeng-
rodd na). Han var tydeligvis ogsa lenger opp i fjellet samme dag (stedsangivelse er Bolkiharjo sgr for
Sgrdalen) uten a finne saerlig mer interessant enn fjellmarigras og sibirkoll (som tross alt er ganske
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krevende). Hans Hanssen botaniserte pa Moskogaisa i august 1948 og fant da bl.a. skjeggstarr,
sibirkoll, fiellkveke og hggfjellsklokke der. Han var antagelig sammen med Petter Benum som var
der pa samme tid og bl.a. fant fjellkurle i gvre deler av Sgrdalen. For gvrig foreligger pa Artskart fra
omradet enkelte funn av dyr (antatt rein helst) drept av gaupe (VU), registrering av rgye i enkelte
fiellvann og darlig stedfeste fugleobservasjoner. Naturforvalteren & AsplanViak (2008) viser til
undersgkelser rundt Fisklausvatnet og Lavkadalen med funn av arter som lodnemyrklegg (NT),
sngsoleie (NT) og grannsildre (NT), uten naermere stedfesting.
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Figur 9 Utsnitt fra Artskart (Artsdatabanken 2015) som viser artsfunn gjort i og rundt omrddet for planlagt
utbygging av Poikko Il i Storfjord kommune. For de mest relevante rgdlistefunnene er artsnavn og radlistes-
tatus oppgitt.
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3.3 Datagrunnlag - eget feltarbeid

Eget feltarbeid ble gjennomfgrt 16-18 september 2014. Vaerforholdene var gode til 8 vaere sapass
seint pa hgsten (det kom sng helga etter, sa det var i siste liten!), med pent vaer. Saerlig ferste dagen
var det ganske varmt (trolig neermere +10 grader), mens temperaturen sank merkbart og det ble
noe mer vind neste dag. Litt roligere vaer, men fremdeles lettskyet den siste dagen. Det hadde veert
sa vidt frost, men ikke mer enn at det var mulig a finne blomstrende planter (om enn sparsomt)
blant de fleste fjellplantene fremdeles og det hadde ikke lagt seg is eller nysne noen steder. | praksis
var tidspunktet noe seint til 3 fange opp karplantefloraen pa en effektiv mate, men det aller meste
av arter lot seg ved litt naermere sjekk artsbestemme greit fremdeles. Frekvensen av en del interes-
sante arter ma en likevel regne med har blitt lavere enn om feltarbeidet hadde blitt gjennomfgrt
tidligere pa hgsten eller pa seinsommeren. For eksempel var myrkleggene (brannmyrklegg og
lodnemyrklegg) oftest sapass nedvisne at de ikke ble bestemt til art. For lav- og mosefloraen med-
ferte tidspunktet ingen problemer, mens det selvsagt ikke var mulig a registrere hekkefuglfaunaen.
For denne ma det bli eksisterende informasjon kombinert med vurdering av potensialet som blir
viktigste kilde. Det var for sa vidt mulig a se litt etter sopp fremdeles, men det var lite a finne, enten
det skyldes det vesle som hadde veert av frost, eller en svak soppsesong i omradet.

Det er viktig a vaere klar over at giennomfgrt feltarbeid og dels kildebruk i noen grad avviker fra
kravene stilt i utredningsprogrammet pa enkelte punkt;

- Registrering av truede vegetasjonstyper i henhold til Fremstad & Moen (2001) er bare til en
viss grad utfgrt. Hovedvekten er i stedet lagt pa Lindgaard & Henriksen (2011) sin oversikt
over rgdlistede naturtyper, da det er denne som gir den offisielle oversikten over true-
de/rgdlistede naturtyper/vegetasjonstyper pa navaerende tidspunkt.

- Fuglebestandene er ikke kartlagt i hekketiden.

Feltarbeidet ble fordelt pa tre turer. Fgrste tur gikk fra nordenden av Govdajavri og tok fgrst for seg
Viessogas-prosjektet pa nordsiden og deretter overfgringene til Poikka Il innenfor Sgrdalen. Andre
tur var fra gstsiden av Govdajavri og sgrover i Breiddalen, mens siste dag bare innebar en mer kort
ekspedisjon oppover i Sgrdalen. | figur 10 under er turrutene vist, basert pa handholdt GPS brukt
under arbeidet.
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Figur 10 De tre turrutene som ble foretatt under eget feltarbeid 16-18.09.2014 i forbindelse med dette
vannkraftprosjektet i Storfjord kommune. Dette er basert pa sporing fra handholdt GPS og selve turruta er
vist med fiolett stiplet strek mens veipunkt som ble tatt er vist med bla prikker (ofte gjaldt dette funn av
radlistearter). Anmerking: Norddalselva gverst i Kitdalen er kartlagt tidligere (Gaarder 2007a, 2008), og
det samme gjelder Kortelva (Gaarder 2007b), se de respektive rapportene for beskrivelse av undersgkelses-
omfang.
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3.4 Konsekvensanalyse

Dette kapitlet er i stor grad direkte utdrag fra Vegdirektoratet (2014) sin handbok V712 for konsek-

vensanalyser.

Vurdering av verdi

Pa bakgrunn av innsamlede data gj@res en vurdering av verdien til ulike delomrader. Verdien fast-
settes pa grunnlag av et sett kriterier som er gjengitt nedenfor. Verdivurderingen skal begrunnes.

Tabell 2 Kriterier for vurdering av verdi av naturmangfold

Landskaps-
gkologiske
sammenhenger

Vannmiljg/
Miljgtilstand

Verneomrader,
nml. kap. V

Naturtyper pa land
og i ferskvann

Naturtyper i
saltvann

Viltomrader

Funksjonsomréader
for fisk og andre
ferskvannsarter

Geologiske
forekomster

Artsforekomster

Liten verdi

Omrader uten land-
skapsgkologisk
betydning

Vannforekomster i
tilstands-klasser sveert
darlig eller darlig
Sterkt modifiserte
forekomster

Areal som ikke kvalifi-
serer som viktig
naturtype

Areal som ikke kvalifi-
serer som viktig
naturtype

Ikke vurderte omrader
(verdi C)

Viltomrader og
vilttrekk med viltvekt 1

Ordinaere bestander av
innlandsfisk, fersk-
vannsforekomster uten
kjente registreringer av
rgdlistearter

Omrader med geolo-
giske forekomster som
er vanlige for distrik-
tets geologiske mang-
fold og karakter

Middels verdi

Omrader med lokal eller regional
landskapsgkologisk funksjon,
Arealer med noe sammenbindings-
funksjon mellom verdisatte delomra-
der (f.eks. naturtyper)

Grgntstruktur som er viktig pa
lokalt/regionalt niva

Vannforekomster i tilstandsklassene
moderat eller god/ lite pavirket av
inngrep

Landskapsvernomrader (nml. § 36)
uten store naturfaglige verdier

Lokaliteter i verdikategori C, herun-
der utvalgte naturtyper i verdikatego-
ri C

Lokaliteter i verdikategori C

Viltomrader og vilttrekk med viltvekt
2-3
Viktige viltomrader (verdi B)

Verdifulle fiskebestander, f.eks. laks,
sjggrret, sjgrgye, harr m.fl. Forekomst
av al. Vassdrag med gytebestandsmaél/
arlig fangst av anadrome fiskearter <
500 kg. Mindre viktig omrader for
elvemusling eller rgdlistearter i
kategoriene sterkt truet EN og kritisk
truet CR. Viktig omrade for arter i
kategoriene sarbar VU, naer truet NT

Geologiske forekomster og omrader
(geotoper) som i stor grad bidrar til
distriktets eller regionens geologiske
mangfold og karakter
Prioriteringsgruppe 2 og 3 for
kvarteergeologi

Forekomster av neer truede arter (NT)
og arter med manglende datagrunnlag
(DD) etter gjeldende versjon av Norsk
rgdliste.

Fredete arter som ikke er rgdlistet
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Stor verdi

Omrader med nasjonal, landskaps-
gkologisk funksjon,

Arealer med sentral sammen-
bindingsfunksjon mellom verdisatte
delom-rader (f.eks. naturtyper)
Grgntstruktur som er viktig pa
regionalt/nasjonalt niva

Vannforekomster neaer naturtilstand
eller i tilstandsklasse svaert god

Landskapsvernomrader (nml. § 36)
uten store naturfaglige verdier

Lokaliteter i verdikategori B og A,
herunder utvalgte naturtyper i
verdikategori B og A

Lokaliteter i verdikategori B og A

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 4-5
Sveert viktige viltomrader (verdi A)

Viktig funksjonsomréde for verdi-
fulle bestander av ferskvannsfisk,
f.eks. laks, sjggrret, sjgrgye, al, harr
m.fl. Nasjonale laksevassdrag
Vassdrag med gytebestands-
mal/arlig fangst av anadrome
fiskearter > 500 kg. Viktig omrade
for elvemusling eller rgdlistearter i
kategoriene sterkt truet EN og
kritisk truet CR

Geologiske forekomster og omrader
(geotoper) som i stor grad bidrar til
landsdelens eller landets geologiske
mangfold og karakter
Prioriteringsgruppe 1 for kvarteer-
geologi

Forekomster av truete arter, etter
gjeldende versjon av Norsk rgdliste:
dvs. kategoriene sarbar VU, sterkt
truet EN og kritisk truet CR



Verdivurderingene for hvert miljg/omrade angis pa en glidende skala fra liten til stor verdi. Vurde-
ringen skal vises pa en figur der verdien markeres med en pil:

Liten Middels Stor
A

Vurdering av omfang (pdvirkning)

Omfangsvurderingene er et uttrykk for tiltakets pavirkninger pa det enkelte delomrade. Pavirk-
ningene kan vaere positive eller negative og skal vurderes i forhold til nullalternativet. Omfanget
skal vurderes etter en glidende skala som gar fra stort negativt til stort positivt omfang..

Omfang angis pa en fem-delt skala:
Stort negativt — middels negativt — lite negativt-intet — lite positivt - middels positivt — stort positivt

Gjennom omfangsvurderingen skal utreder vurdere i hvilken grad et tiltak vil pavirke et delomrade.
Det skal fgrst vurderes om tiltaket vil vaere positivt eller negativt for det bergrte delomradet. | noen
tilfelle vil virkningen vaere av sa liten grad at den kan karakteriseres som liten/intet.

F@r en beskriver hvilke biologiske funksjoner og sammenhenger som endres, er det viktig a redegjg-
re for hva tiltaket representerer for det bergrte delomradet, f.eks. i form av tapt areal (daa og andel
av delmiljget), oppsplitting, stay etc. Virkning pa gkologiske funksjoner og sammenhenger skal
deretter omtales. Anleggsomradet skal ogsa omtales. Areal med betydning for naturmangfold som
tas i bruk i anleggsfasen kan normalt ikke tilbakefgres til noe naer samme gkologiske tilstand, og ma
da behandles som en del av det permanente omfanget for naturmangfoldtemaet.

| folge nml § 8 gjelder kravet til kunnskapsgrunnlaget ogsa effekten av pavirkninger. Det er derfor
ngdvendig at alle omfangsvurderinger begrunnes. Dersom kunnskapen om pavirkning er mangelfull
ma usikkerheten beskrives som grunnlag for a vurdere om fgre-var-prinsippet i nml § 9 skal tillegges
vekt. Det skal alltid gjgres en vurdering av pavirkning opp mot forvaltningsmalene for arter og
gkosystemer (nml §§ 4 og 5).

Direkte virkninger inkluderer tap av naturmangfold gjennom arealbeslag. | tillegg skal en vurdere
hvor viktig den bergrte delen er for helheten og dermed hvilke gkologiske funksjoner som bevares i
restarealet. Fare for oppsplitting og brudd pa landskapsgkologiske sammenhenger skal alltid vurde-
res. Det er ogsa viktig & beskrive hvilke indirekte og langsiktige virkninger et tiltak kan fa. Disse vil
ofte vaere mer kompliserte a dokumentere og beskrive.
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Konsekvens

Konsekvensen for hvert delomrade framkommer ved @ sammenholde verdivurderingen med om-
fangsvurderingen, se figur 11 under. X-aksen i konsekvensvifta tilsvarer verdiskalaen og y-aksen
omfangskalaen.

Det skal vurderes om alternativene strider mot nasjonale mal for temaet. Det finnes ingen omforent
liste over «Nasjonale mal for naturmangfold», og vurderingen skal veere gjenstand for et begrunnet
faglig skjgnn. Kriteriene under brukes veiledende (ikke uttgmmende):

* Inngrep i verneomrader som medfgrer forringelse av verneverdier

* Forringelse av utvalgte naturtyper eller prioriterte arter/deres pkologiske funksjonsomrade

* Ny aktivitet eller inngrep i vannforekomst som hindrer at god tilstand kan nas, ev. Som
medfgrer fare for nedklassifisering, jf. Vannforskriftens § 12

* Miljgskade som, inkludert vurdering av samlet belastning, truer forvaltningsmal for arter,
naturtype eller gkosystemer, jf. nml §§ 4 og 5

Vurderingen gjelder i fravaer av eventuelle kompenserende tiltak. @kologisk kompensasjon kan gi
grunnlag for a revurdere motstrid mot nasjonale mal. Dette forutsetter at kompensasjonstiltak er
vurdert a redusere gjenvaerende vesentlige, negative konsekvenser og videre at kompensasjon er
gjennomfgrbart og inkludert som del av investeringskostnaden. Dersom alternativet strider mot
nasjonale mal for temaet skal dette markeres i konsekvenstabellen for temaet, og viderefgres til
sammenstillingen.

Samlet belastning

Nml § 10 om gkosystemtilneerming og samlet belastning sier at «En pavirkning av et gkosystem skal
vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for». Dette innebaerer
at ulike typer tiltak og pavirkningsfaktorer ma sees i sammenheng. For fastsettelse av konsekvens-
grad er fglgende viktig:

* Envurdering av sumbelastningen skal bade inkludere belastning av tiltaket som utredes,
tidligere tiltak og tiltak etter godkjent plan. Vurdering av hypotetiske, framtidige tiltak inng-
ar ikke i analysen, men er et aspekt ved tiltakets ringvirkninger, se kapittel 8.

* En skal vurdere situasjonen for gkosystemet, naturtypen eller arten pa kommuneniva, fyl-
kesniva og nasjonalt niv3, jf. forvaltningsmalene i §§ 4 og 5.

* Enskal vurdere konkret hva som tidligere har bergrt landskapet, gkosystemene og naturty-
pene og artene i det aktuelle tiltaksomradet. Pavirkning som gjgr det vanskelig a na forvalt-
ningsmalene er mest aktuelt der tiltaket griper inn i delomrader med seerlig sjeldne/trua ar-
ter eller naturtyper med begrenset utbredelse.

Den ekstra belastningen som tilkommer etter vurdering av samlet belastning beskrives og legges til
konsekvensvurderingen for alternativet.

Alternativ lokalisering

Nml § 12 omhandler blant annet alternativ lokalisering av tiltaket. | en kommunedelplan med be-
grunnet vurdering og rangering av flere alternativer er denne vurderingen oppfylt. | en regulerings-
plan gjgres ofte sma og store justeringer i arbeidet med planen, uten at alternativer skilles ut. En
gjennomgang av de ulike variantenes pavirkning pa naturmangfold er en del av beslutningsgrunnla-
get pa en reguleringsplan med KU, og vil oppfylle omtalen av nml § 12.
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Anleggsperioden

Midlertidig skade knyttet til anleggsperioden skal omtales. Kjgreskader/terrenginngrep (med for-
ringelse av vegetasjon og strukturer), stgy fra maskiner og lokal forurensning f.eks. giennom ned-
slamming er eksempler pa negative faktorer knyttet til anleggsperioden. Se avsnitt om avbgtende
og kompenserende tiltak (kapittel 6.5.7). Valg av miljgvennlige teknikker/drifts metoder er en del av
vurderingen etter nml §12, men er mest aktuelt i detaljplanlegging.

Verdi

ngen verdi

Omfang Liten Middels Stor

Stort
positivt

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet omfang |-------- )

Lite
negatw‘t

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 11 Konsekvensvifte — hvor en finner konsekvensgrad
ved sammenstilling av verdi og omfang. Kilde: Handbok
V712 (Statens vegvesen 2014)

Usikkerhet

Den viktigste arsaken til usikkerhet er kunnskapsmangel om verdiene, maten tiltaket pavirker del-
omradene pa (omfanget) og utforming/lokalisering av veglinja/tiltaket. Usikkerhet i verdi og/ eller
omfangsvurdering fglger med til konsekvensvurderingen.

Selv om kunnskapsgrunnlaget er godt vil det vaere usikkerheter som er viktige a vaere klar over i
analysen.
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Usikkerhet med tanke pa registrering eller verdivurdering kan bla. knyttes til fglgende:

* Erdet naturmangfold som er vanskelig a kartlegge pa tidspunkt for feltarbeid, eksempelvis
sopp, hekkende rovfugl?

* Er potensiale for artsmangfoldvurdert og lagt til grunn for verdivurderingen?

Usikkerhet i vurderingen av omfang har flere fasetter:

* Lgsningsvalg er ofte ikke kjent pa utredningstidspunkt. Vil for eksempel et fiskefgrende
vanngjennomlgp lgses som rgr gjiennom fylling eller som bro? Pavirkningen er svaert ulik i
de to tilfellene.

* Hvor stor permanent skade vil anleggsperioden pafgre naturmangfoldet i naerliggende area-
ler?

Vurdering av indirekte pavirkninger som forurensning et stykke unna tiltaket, stgy og forstyrrelser
er oftest skjgnnspregete og belagt med usikkerhet.

Eventuelle beslutningsrelevante kunnskapshull knyttet til et alternativ skal omtales.

Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak er tiltak (tilpasninger/endringer) som ikke ligger inne i kostnadene og som kan
bidra til 8 minimere/redusere de negative virkningene av tiltaket (eventuelt gjgre tiltaket enda
bedre). Avbgtende tiltak skal ikke innga i konsekvensvurderingene, men beskrives som en tilleggs-
opplysning til aktuelle alternativ.

Det skal redegjgres for hvordan det avbgtende tiltaket vil kunne endre konsekvensen for det aktuel-
le delomradet. Se mer om av avbgtende og kompenserende tiltak i kapittel 6.2.6.

Avbgtende tiltak kan deles i to:

1. Tiltak for a redusere midlertidig miljgskade i anleggsfasen
2. Tiltak for a redusere miljgskaden av det ferdige tiltaket

Pkologisk kompensasjon

Kompensasjonstiltak kan benyttes der det ikke er mulig @ unnga eller tilstrekkelig redusere og
avbgte skadene pa naturverdier ved utbygging. Det kan vare restaurering, etablering eller be-
skyttelse av gkologiske verdier, ofte lokalisert utenfor planomradet. @kologisk kompensasjon er en
siste utvei for a unnga gjenvaerende negative konsekvenser. Med gkologiske verdier menes her et
naturomrade med viktige naturverdier, naturtilstand og/eller gkologisk funksjon.
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4 NATURFAGLIG BESKRIVELSE

4.1 Influensomradet

Det er her ikke laget noe samlet kart som entydig viser definert influensomrade for tema natur-
mangfold. Dette vurderes som ikke gjennomfgrt av to arsaker. Den viktigste er at relevant influens-
omrade vil variere betydelig mellom ulike organismegrupper (dvs deltema), der naturtyper og flora
normalt bare trenger ei sone pa 100-200 meter utenfor planomradet (dog med en god del mer for
miljger og arter direkte avhengig av vannfgring i vassdrag), mens for eksempel pattedyr og fugl bgr
ha ei sone pa mange hundre meter og gjerne minst en kilometer (som fglge av sarbarhet for forstyr-
relser). | tillegg medfgrer splittelsen av prosjektet i tre fysiske adskilte delprosjekt, der pavirkningen
av bergrte vassdrag varierer en del ogsa problemer med a gi en enkel og samtidig ryddig beskrivelse
av influensomradet.

Grovt sett defineres influensomradet splittet opp pa ulike deltema slik:

1. Geofag, naturtyper og flora: Planomradet og ei sone pa et par hundre meter rundt.
2. Fugl og pattedyr: Planomradet og ei sone pa 1-2 kilometer rundt

4.2 Kunnskapsstatus

Kunnskapen om naturmangfoldet er varierende, samtidig som det er utfordrende a gi en ryddig,
oversiktlig beskrivelse av dette siden prosjektet omfatter tre delvis geografiske adskilte delprosjekt,
der omfanget pa naturmangfoldet varierer og dels er flytende (eksempel: hvor langt ned langs
Kitdalselva kan en si at naturmiljget blir pavirket av en mindre overfgring av noen bekker i gvre
deler?). Tematisk kan den kortfattet oppsummeres slik:

- Geofaglig: Oversiktskart over geologi og Igsmasser foreligger. Flere geologisk interessante
miljger ble aktivt ettersgkt i 2014.

- Naturtyper og ferskvannslokaliteter: Det forela ikke noe kunnskap pa forhand. Det ble gjen-
nomfgrt en systematisk kartlegging av potensielt mest bergrte omrader i 2014. Kunnskaps-
grunnlaget vurderes som ganske godt, men en skal ikke utelukke at flere viktige lokaliteter
forekommer (spesielt gjelder det sma, vanskelig observerbare miljger, som rike kilde-
sig/arktisk-alpin vatmark).

- Karplanter, moser, lav og sopp: Det forela litt kunnskap om karplantefloraen i deler av om-
radet pa forhdnd, knapt noe pa de andre organismegruppene (med unntak av J. T.
Klepsland sine lavregistreringer sommeren 2014 i et av delomradene). Det ble gjennomfgrt
mer systematiske registreringer under eget feltarbeid hgsten 2014, szerlig rettet mot kar-
plantefloraen, men ogsa i en del grad mosefloraen. Karplantefloraen virker na i grove trekk
a veere brukbart kjent, og i det minste potensialet for interessante moser ble i noen grad
avklart i 2014. For sopp er derimot bare indirekte potensialvurderinger basert pa miljgfor-
holdene mulig, og bortsett fra den avgrensede kartlegging til Klepsland gjelder det ogsa for
lav. Samlet sett er kunnskapsgrunnlaget varierende, fra middels til ganske godt for karplan-
ter, via middels til svakt for moser og til generelt darlig for sopp.

- Pattedyr: Her er det i all hovedsak kunnskap kommet fram gjennom Artskart (gjelder spesi-
elt rovdyr), Fylkesmannens viltdata og potensialvurderinger gjort under eget feltarbeid som
ligger til grunn. Generelt ma kunnskapsnivaet betegnes som middels godt, i fgrste rekke
fordi forholdsvis fa arter vurderes som aktuelle i dette landskapet.
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- Fugl: Ogsa her er det primeert gjennom potensialvurderinger og det som kommer fram pa
Artskart som er viktigste kilde. Samlet sett ma kunnskapsgrunnlaget bare betegnes som
middels godt til ganske darlig for hekkende fugl, men samtidig virker potensialet ogsa a
vaere noe begrenset.

4.3 Naturgrunnlag

Det planlagte utbyggingsomradet ligger i fijellomradet mellom Lyngenfjorden og Sverige og Finland,
nord for Signaldalen, gst for Kitdalen og sgr for Skibotndalen, i Storfjord kommune. Det er snakk om
store fjellmassiv med enkelte skarpe topper og bratte fjellsider, der toppene nar over 1500 m o.h.
flere steder. Landskapet har det skarpeste relieffet ut mot fjorden i vest og blir raskt roligere @st-
over mot nabolandene. Mer lokalt ma terrenget i Breiddalen og rundt Govdajavri betegnes som
ganske slakt, mens det er klart mer kupert rundt Sgrdalen litt lenger vest.

Figur 12 Utsikt mot nord i retning Norddalen fra ryggen som gar over mot Govdajavri. Til dels bratte fjell-
massiv ut mot Lyngenfjorden i det fjerne, mens det er roligere terreng her innenfor undersgkelsesomradet.
Foto: Geir Gaarder

Bioklimatisk ligger det aller meste av influensomradet i alpin vegetasjonssone (basert pa Moen
1998), men der skogspartiene gverst i Breiddalen, Norddalen og ikke minst Sgrdalen kommer inn i
nordboreal sone. Neer samlgpet med Kitdalselva nederst i Sgrdalen er det sannsynligvis ogsa innslag
av mellomboreal sone. Nar det gjelder de alpine sonene, sa er inntaksomradet for Poikko Il ovenfor
Sgrdalen i mellomalpin sone, mens det aller meste for gvrig nok ma regnes for a ligge i lavalpin sone
(dog er nok planlagte inntak i Breiddalen i overgangen mot mellomalpin sone). | korte trekk betyr
dette at fjellplanter og lite varmekjzere skogsarter er dominerende, der ikke minst potensialet for en
variert fjellflora er til stede.
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Undersgkelsesomradet er samtidig i sin helhet i overgangsseksjonen mellom oseanisk og kontinen-
talt klima. Det er samtidig grunn til 8 merke seg at selve Skibotndalen like nordenfor og grensestrg-
kene mot Sverige i sgrgst ligger i svakt kontinental seksjon. Klimaet her er med andre ord i norsk
sammenheng relativt kontinentalt og potensialet for gstlige/nordgstlige arter i sa mate godt.

| Zwaan (1988) sin beskrivelse av berggrunnsgeologisk kart over Nordreisa er omradet oppfgrt som
en del av Reisadekkekomplekset, men med innslag av Kaladekkekomplekset i sgrgst (deler av
Breiddalen). Fgrstnevnte bestar igjen av tre dekker, der det underste — Vaddasdekket ligger som ei
smal sone mot Kaladekket i gstre deler av underspkelsesomradet, mens det meste av arealet hav-
ner innenfor det midtre Kafjorddekket (mens det gvre Nordmannvikdekket fgrst opptrer vest for
undersgkelsesomradet).

Ser en pa utsnittet av det forenklede geologiske kartet under, sa er det biologisk sett grunn til a
merke seg et par viktige trekk;

- Den lysegule fargen i deler av Breiddalen er hovedsakelig kvartsitt og meta-arkoser. Dette
er gjennomgaende harde, kalkfattige bergarter som vanligvis gir opphav til en ngysom og
triviell flora. Spesielt den sgrlige grensa (dvs grensa mellom Vaddasdekket og Kaladekket)
gav da ogsa et skarpt utslag pa floraen i omradet.

- Delysebla omradene nord og vest for Govdajavri viser de mest kalkrike og dermed floristisk
potensialet mest interessante delene av undersgkelsesomradet. Et smalt band i Breiddalen
hgrer ogsa med her. Under feltarbeidet virker spesielt omradene fra Govdajavri og nord-
over mot Norddalen rike, mens utslagene var mindre tydelige vestover mot Sgrdalen.

- Delysegrgnne og brune feltene gir noe varierende utslag pa floraen. Oftest er det ganske
triviell, ikke spesielt rikt, men stedvis kan det ogsa pa denne berggrunnen vare en interes-
sant flora. Det lysegrgnne er mye metagravakke (som kan variere betydelig i rikhet), mens
den brune fargen viser hornblendeskifer og dels grgnnstein (som kan vaere ganske bra).

Rein kalkstein ser det ut til 3 vaere lite av innenfor utredningsomradet, men partier gst for Goatheo-
rotriehppi i Breiddalen hadde preg av dette og det samme gjaldt i ei klgft langs elva nedenfor
Halordalsvatnet og lokalt nord for Langvatnet mellom Norddalen og Govdajavri. | sistnevnte omrade
var det ogsa innslag av reine karstfenomener og dermed potensial for grottedannelser, men slike
virker ellers a vaere mangelvare her. Stgrre grottesystemer skal derimot opptre pa Markos-
Malla/Markusfjellet s@r for utredningsomradet (Jostein Jerkg pers. med., se ogsa Troms Kraft Pro-
duksjon 2012a) og Lauritzen (2010) sitt nasjonale grottekart viser i det minste en prikk et sted i
dette distriktet (men indikerer dermed samtidig at det er fa kjente slike forekomster her).
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Figur 13 Utsnitt av berggrunnsgeologisk kart over influensomrddet og landskapet rundt.
Kilde: http://www.geo.ngu.no
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Figur 14 Formasjon som sterkt indikerer karstdannelse i kalkstein, registrert like nordgst for
Langvatnet mellom Govdajavri og Norddalen. Ogsa floraen i omrddet var rik og viser at det
er mye kalk i grunnen her. Foto: Geir Gaarder
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Figur 15 Klgfta nedenfor Halordalsvatnet. Her var det band med tydelig kalkrikt berg og tendenser til karst
(og kanskje sma grottedannelser), men elva er helt tgrrlagt som fglge av tidligere reguleringer og floraen
virket ikke spesielt rik. Foto: Geir Gaarder

Figur 16 En steinblokk med kalkspatmarmor stikker opp av et ellers ganske fattig parti i gvre deler av
Breiddalen. Losmassedekket medfarte her at floraen var giennomgdende fattig, selv om det trolig finnes
ganske kalkrik berggrunn lenger nede. Foto: Geir Gaarder
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Figur 17 Bergfldag, trolig bestdende av metagrdvakke, nzer planlagt bekkeinntak til Goahteorotjohka pa
@stsiden av Breiddalen. Berggrunnen er ikke like kalkrik som steinblokken pa foregdgende bilde, men god
forekomst av grunnlendt mark og blottlagt berg medfarer her likevel en artsrik, kalkkrevende flora. Foto:
Geir Gaarder

Det er relativt lite Iesmasser avsatt innenfor influensomradet (figur 4.3). Grovt sett finnes noe
morene avsatt i de to hoveddalfgrene, Lavkavaggi og Govdavaggi (Breiddalen) som i praksis mgtes i
Govdajavri, samt et lite parti vest for Fiskelausvatnet. Ellers finnes blokkhav spredt pa de hgyeste
toppene, men stort sett er Ipsmassedekket tynt og dels usammenhengende. Spesielt rundt vannene
vest for Fisklausvatnet var det en del grove Igsmasser med mye blokker og det samme gjaldt lengst
nede i Breiddalen (ned mot utlgpet av Raggatjohka). For gvrig var derimot landskapet mest preget
av mindre grovkornet materiale.

Dette innebaerer pa den ene siden at potensialet for geologisk verdifulle Igsmasseformer er begren-
set, og det ble da heller ikke funnet spesielle indikasjoner pa slike, eller er kjent slike gjennom andre
kilder. P4 den andre siden reduserer det ogsa potensialet for enkelte verdifulle naturtyper, som myr
og store kildesystemer. Derimot foretrekker flere andre naturtyper og mange arter mer direkte
kontakt med berggrunnen og tynne eller manglende Igsmassedekker gir gjerne bedre grunnlag for
mange kalkkrevende arter. Betydningen av dette var for eksempel ganske tydelig i Breiddalen, der
en fikk klare belter med kalkkrevende vegetasjon oppe i lisiden der en hadde metagravakke (som
her stedvis virket markert kalkrik), mens dette knapt var synlig pa vegetasjonen i den samme sona
nede i dalen, der den i stor grad var dekket av Igsmasser.

Mer spesifikt langs de bergrte vassdragene sa viser figur 20 hvordan Breiddalselva ser ut pa store
deler av strekningen. Nar det gjelder de sma bekkene som er planlagt utnyttet bade i Breiddalen og
tilknyttet Viessogas sa gar de for det mest over berg og grove Igsmasser, uten a danne spesielt
interessante formasjoner. Unntaket er Ruovddasjohka gverst i Breiddalen og partier av Sgrdalselva
like ovenfor skoggrensa, som danner mindre klgfter (se bl.a. forsidebildet), samt Bogelva i Sgrdalen
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som danner et hgyt fossefall. | tillegg kommer ogsa et parti med en del elvegr i gvre deler av Sgrda-
len, se nermere omtale bade under naturtyper under og som naturtypelokalitet.
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Figur 19 Landskapet i gvre deler av Breiddalen har en del Issmasser som danner rygger og sma koller, men
formasjonene er lave og virker ikke seerlig tydelig. Foto: Pdl Alvereng
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Figur 20 Parti langs elva i midtre deler (ut fra undersgkt omrdde) av Breiddalen. Dalen er ganske flat og har
en del Issmasser, men bortsett fra noen lave rygger mangler markerte formasjoner pa avsetningene og
elva renner for det meste som her i et bredt elveleie pG ganske grovt substrat. Foto: Geir Gaarder

Figur 21 Glissen vegetasjon i stedvis blokkdominert landskap rundt Bogelvvatnet sgr for Sordalen. Omradet
ligger i mellomalpin sone og baerer preg av at sngen ligger langt utover sommeren og landskapsformene
virker stedvis noksd unge. Foto: Geir Gaarder
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4.4 Vegetasjonstyper og naturtyper

Nar det gjelder truede vegetasjonstyper og rgdlistede naturtyper sa vises det til neermere omtale i
verdikapitlet.

441 Fastmark

Pa snaufjellet gar viktige skiller etter sngdekke, med inndeling i sngleier (der sngen ligger lenge),
lesider (der sngen ligger middels lenge) og rabber (som har relativt kortvarig sngdekke). Fordelingen
mellom disse er avhengig av topografi, vindretninger og hgydelag, med mest sngleier i hgyerelig-
gende omrader og lesider av skrenter mv, mens rabber dominerer pa vindutsatte knauser og topper
og lesidene i lisider og dels flatt landskap.

Innenfor omradet var sngeleisamfunn mest utbredt vest for Fisklausvatnet ovenfor Sgrdalen, men
interessante miljger ble ogsa registrert nord for Langvatnet og er tidligere pavist i gvre deler av
Norddalen (Gaarder 2008). Det var derimot fa slike innenfor aktuell del av Breiddalen (sngleier er
nok der mest hyppig pa vestsiden av dalen som fglge av dominerende vindretninger). For det meste
er det snakk om fattige sngleier og i begrenset grad ekstremsngleier (med bare mosedekke). Rike
sngleiesamfunn ble i fgrste rekke pavist mellom Langvatnet og Norddalen og bare fragment av slike
ble observert andre steder.

Det meste av lesidesamfunnene er fattige til middels rike risheter og i noen dalfgrer litt fjellourkne-
samfunn mv. Bade nede i Norddalen og sannsynligvis ogsa Se¢rdalen er det ganske sikkert mer
artsrike, biologisk verdifulle lesidesamfunn i de bratte sgrvestvendte liene, men disse havner stort
sett utenfor definert undersgkelsesomrade. Partier oppe i lia av Breiddalen (s@r for Goatheorotrie-
hppi) hadde ogsa ganske rike lesidesamfunn.

Rabbesamfunn finnes spredt og er ogsa for en del fattige til middels rike. Siden planene stort sett
omfatter tiltak i dalbunn og lisider sa blir heller ikke disse szerlig godt representert i undersgkelsene.
Mindre felt dukker likevel opp mange steder, ogsa nede i dalbunnene (som pa de lave ryggene i
Breiddalen). Rike rabber ble pavist sparsomt pa ryggen nord og dels sgrgst for Langvatnet, samt
mest velutviklet pa en liten rygg oppe i lia pa @gstsiden av Breiddalen (vest for Goatheorotriehppi).

Apen ur og rasmark er andre fastmarksmiljger som det finnes noe av i dette landskapet, men i liten
grad innenfor definert utredningsomradet. Sma felt opptrer riktignok flere steder, men danner
sjelden sa store areal at de gir merkbart utslag pa artsmangfold og naturmiljget.
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Figur 22 Ganske fattig vegetasjon i Breiddalen, men mest litt rabbesamfunn i forgrunnen, grunnlendt
myr/myrkantmark rundt et lite tjern bakenfor og i bakgrunnen lesidesamfunn ned mot foten av den lave
dskammen, mens det er ur/rasmark og dels rabbesamfunn hgyere oppe. Foto: Geir Gaarder

Mens Breiddalselva gar som et bredt elveleie pa grovt substrat og med ubetydelig innslag av elveg-
rer, sa danner derimot den klart mindre Sgrdalselva et forgreinet elvelgp (som ei lita elveslette) pa
mer finkornet substrat (sand og grus) med en del areal med elvegr. Denne forekomsten er beskre-
vet som en egen naturtypelokalitet, se naermere omtale i verdikapitlet. For gvrig var det ubetydelig
med apne elvegrer (eller flommarkskog for den saks skyld) langs kartlagte vassdrag.

Derimot er det stedvis noe bergvegger som bgr trekkes fram, bade i enkelte klgfter og i mer apent
terreng. Noen steder, som helt lokalt i Sgrdalen, ei klgft nedenfor Halordalsvatnet, i Siktagurra og
den vestvendte lia av Breiddalen (inkludert klgfta som Ruovddasjohka danner) er det innslag av
middels til ganske kalkrik berggrunn som gir grunnlag for tilhgrende rik flora. Andre steder, som i
gvre deler av Sgrdalen og @stsiden av Govdajavri er det derimot mer fattig og bare svake innslag av
middels rik berggrunn, med tilhgrende overveiende triviell flora.

Nar det gjelder fastmarkskogsmark sa er det noe fattig til middels rik fjellbjgrkeskog (dvs gjerne
smabregne- og storbregneskog, dels ogsa blabaerskog og i liten grad hggstaudeskog) i gvre deler av
Breiddalen. Sgrdalen har derimot mer hggstaudebjgrkeskog i gvre deler, mens det blir vekslende og
overveiende fattigere bjgrkeskog i nedre deler av Sgrdalen (mer smabregne- og blabaerskog).

4.4.2 Vatmark og ferskvann

Det er lite myr innenfor utredningsomradet, nesten overraskende lite. Bare nede i Breiddalen var
det litt apne myrflater av betydning. For det meste var det der snakk om fattige og dels intermediae-
re fastmattemyrer, med enkelte innslag av intermedizer mjukmattemyr. Registrerte arter her om-
fatter slike som duskull, snipestarr og rundstarr, samt litt mer krevende som tvebostarr, blankstarr
og myrsaulgk. Miljgene var ikke rike nok til & bli utfigurert som rikmyrer, og selv om det samlet sett
blir noe areal av dem, sa er nok betydningen for vatmarksfugl trolig noe begrenset (men manglende
kartlegging av disse gjgr tross alt vurderingen usikker).
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Figur 23 Intermedieer til fattig myrkantmark med dominans av rundstarr samt noe lappvierkratt i midtre
deler av Breiddalen. Foto: Geir Gaarder

Kildesamfunn finnes det innslag av hist og her, men bare sma flekker ble observert oppe pa snau-
fiellet og lokalt i bjgrkeskogen nede i Breiddalen. Disse var hovedsakelig av intermedizer karakter og
svake grunnkilder. Tydelig kalkrike kilder eller sterke grunnkilder ble ikke funnet, selv om en ikke
skal utelukke forekomsten av slike i omradet.

Det er en del fuktig mark uten szerlig torvdannelse oppe pa snaufjellet her som samtidig ikke kan
betegnes som sngleier og dermed best kan plasseres innenfor naturtypen arktisk/alpin vatmark.
Disse var lettest a observere i litt hgyereliggende omrader, som rundt Fisklausvatnet. Der var det
0gsa sma innslag av rike slike miljger, mens det vanligvis er fattige til intermedisere som opptrer.
Ogsa pa ryggen mellom Govdajavri og Norddalen var det innslag av rike fuktige miljger som antage-
lig kan betegnes som arktisk/alpin vatmark (dette er generelt en naturtype som er lite beskrevet og
darlig kjent i Norge).
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Figur 24 Litt svake, men tydelige kildesig uten saerlig torvdannelse i slak sgrhelling nordgst for Langvatnet.
Miljget er samtidig kalkrikt og med forekomst av flere krevende fjellplanter. Sannsynligvis er dette G be-
trakte som en arktisk/alpin vatmark. Foto: Geir Gaarder

Ferskvannsmiljgene virker overveiende oligotrofe og bare svakt humuspavirket, enten det gjelder
vassdrag eller innsjger. Dette er for sa vidt typisk for fjellet, seerlig i litt kontinentale omrader.
Manglende vannkjemiske undersgkelser gjgr det vanskelig a vurdere kalkrikheten, men det ble i det
minste ikke observert arter som indikerer spesielt kalkrike innsjger eller vassdrag (som funn av
kransalger innenfor slekta Chara).

Figur 25 Fisklaus (886 m o.h.) er nok en typisk liten, oligotrof fjellsjo for dette fjellomradet. En voksen
storlom (NT) ble noe overraskende observert her under besgket 16.09.2014, men vatnet antas d ligge for
hgyt til G kunne vaere hekkeplass for arten. Foto: Geir Gaarder
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4.5 Flora

Det er ikke gjort forsgk pa a utarbeide fullstendige artslister for eksempelvis karplantefloraen, men
nedenfor gjennomgas karakteristiske trekk ved denne, samt litt omkring moser, sopp og lav.

Med de miljgbetingelsene som foreligger i undersgkelsesomradet sa vil det spesielt vaere blant
fiellplanter en kan finne den stgrste diversiteten og de mest interessante artene. Selvsagt domine-
rer vanlige, vidt utbredte og ganske trivielle arter vegetasjonen i omradet, men det opptrer ogsa en
del mindre vanlige og til dels noksa sjeldne og krevende arter.

Typisk for de litt rikere rabbesamfunnene var reinrose og den nordlig unisentriske (dvs art som bare
finnes i nord-norske fjell, i motsetning til bisentriske som opptrer med godt adskilte utbredelsesom-
rader bade i sgr-norske og nord-norske fjell) arten kantlyng. Sammen med disse forekommer en
rekke andre kalkkrevende arter, som flekkmure, lappgyentrgst, svartstarr, rabbestarr, dubbestarr,
svartaks, fjellkurle, fjellhvitkurle, grannarve, setermjelt, reinmjelt, fjelltjseereblom, fjellrapp, sn@sate,
sngrublom, fjellsmelle, sibirkoll (uvanlig, nordlig unisentrisk art), brannmyrklegg (ogsa en uvanlig,
nordlig unisentrisk art), lodnemyrklegg (nordlig unisentrisk), sglvkattefot (uvanlig, nordlig unisen-
trisk) og fjellbakkestjerne. Mye av de samme artene opptrer ogsa i rasmark, ur og berglendt ter-
reng. Noe eget eksklusivt rasmarkselement i floraen ble ikke observert, men pa berghamre ble blant
annet flere sildrearter og lokalt kalkkrevende moser innenfor slekter som blygmoser, klokkemoser
og trollmoser funnet.
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Figur 26 Et litt spinkelt, uttgrket eksemplar av sibirkoll (en nordlig, naerstdende slektning til den mye vanli-
gere fjgrekollen som er utbredt langs sjgen) i rabbevegetasjon vest for Goatheorotriehppi pd gstsiden av
Breiddalen. Arten er ganske sjelden og sterkt knyttet til kalkrike rabber og kalkrike, noe eksponerte leside-
samfunn. Foto: Geir Gaarder

Lesidesamfunnene blir ofte dominert av mye busker og et begrenset utvalg av hgystauder (inklu-
dert bregner og store gras), men kan enkelte steder ogsa bli mer artsrike og ha forekomst av mer
sjeldne arter. Blamjelt er en lokal og sjelden art i landsdelen som er kjent fra Midtdalen, men ikke
innenfor underspkelsesomradet. | Sgrdalen ble derimot gulmjelt funnet sparsomt i slikt miljg.

Fuktsig, sngleier, grunne kilder og myrlendt mark har gjerne store likhetstrekk i floraen i fjellet. |
rike slike miljger kan artsrikdommen veaere stor. Dette omfatter bl.a. en del arter sildrer og starr,
som rgdsildre (ogsa hyppig pa berg), gulsildre, knoppsildre, bekkesildre, grynsildre, grannsildre,
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harstarr, blankstarr, smalstarr, sotstarr, fjellstarr, samt arter som fjellsnelle, dvergsnelle (primaert
fuktsig nede i skog — funnet i Sgrdalen), fjell-lok, rynkevier, myrtevier, sngbakkestjerne, blindurt,
jablom, fjelltettegras, sngarve, trillingsiv, tvillingsiv, fjellfrgstjerne. | mer reine sngleier kommer
arter som svartbakkestjerne, polarvier, jgkelsmaarve, sngsoleie, snggras, brearve og gullrublom.

Figur 27 Et knippe med uttgrkede, gjenstdende blomsterstander av blindurt (NT) ved Goatheorotjohka pa
@stsiden av Breiddalen. Dette er ei ganske krevende bisentrisk fjellplante som nok opptrer noksa sjelden i
utredningsomrddet og som under kartleggingen hgsten 2014 bare ble pavist her. Den krever fuktige mil-
joer, men kan bdde sta pa berghyller i kigfter og i fuktsig i Gpen heivegetasjon. Foto: Geir Gaarder

Nar det gjelder moser sa er det kjent fra nzerliggende fjellpartier rundt Skibotndalen rett nord for
utredningsomradet, samt ikke minst i Kafjord enna litt lenger nord, at disse fjellomradene har
potensial for en del sjeldne til svaert sjeldne nordlige/arktiske mosearter (slike har nok blitt enna
bedre og grundigere dokumentert fra tilstgtende fjellomrader i Nord-Sverige). Det ble derfor sgkt
spesifikt etter slike, som enkelte arter fagermoser (fjellgittermose Cinclidium arcticum VU og polar-
rundmose Rhizomnium andrewsianum EN) og klokkemoser (Encalypta macounii — nylig funnet ny
for Norge og Encalypta longicollis — bare funnet i Sverige hittil), samt arter som lapphgstmose
Orthothecium lapponicum EN), blodvrangmose (Bryum wrightii NT) og blindlemenmose (Tetrap-
lodon paradoxus CR). | det minste de to sistnevnte virker lite sannsynlige i omradet, da egnede
miljger (ekstremt t@rre kalkrabber) var svaert sparsomme og artene sa ut til 8 mangle pa de poten-
sielt mest lovende stedene. For de andre artene er vurderingene vesentlig mer usikre da de vurde-
res som mye lettere a overse og med flere potensielt egnede voksesteder (kalkrike berghamre,
kalkrike fuktsig/kilder), men heller ikke de ble funnet.

Derimot var det flere steder mulig a finne slektninger av artene, szerlig fjellrundmose Rhizomnium
pseudopunctatum blant fagermosene og mer sjelden ogsa tradklokkemose Encalypta procera,
fiellklokkemose E. alpina og r@¢dklokkemose E. raphtocarpa blant klokkemoser. Pa rik, fuktig mark
opptrer spredt andre typiske, noe krevende arter, som piperensermose Paludella squarrosa , myrt-
rompetmose Tayloria lingulata, nervesvanemose Meesia uliginosa, svartknoppmose Catoscopium
nigritum og rgdhgstmose Orthothecium rufescens. | klgfta til Ruovddasjohka ble sveipsigmose
Blindia caespitosa pavist, en ganske uvanlig kalkkrevende art pa fuktige berghyller. | tilsvarende
miljg, men lavere ned i skogsbeltet, ble arter som hinnetrollmose Cyrtomnium hymenophylloides,
tuetrollmose Cyrtomnium hymenophyllum og bleikkrylmose Plagiobryum zieri pavist. Det ble ogsa
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spkt spesifikt etter blygmoser Seligeria ssp flere steder, uten at slike arter ble pavist i 2014, men
langs Kortelva er bl.a. radblygmose Seligeria tristichoides tidligere funnet, se Gaarder (2007b).

Sett ut fra forhandsvurderinger av potensial og forventninger under kartleggingen ma disse noe
svake moseresultatene betraktes som skuffende. Det antas at sparsomt innslag av sveert kalkrik
mark, noe darlig forekomst av berglendte miljger (som gjerne har spesielt hgy diversitet av moser)
og muligens ikke helt optimale miljgforhold for gvrig er en viktig arsak til manglende funn av spesi-
elt sjeldne og krevende arter. Samtidig er kartlegging av moser svaert kompetansekrevende og ofte
ogsa tidkrevende. Det er opplagt at mer tid og bruk av personer med spesialkompetanse pa moser
ville medfgrt mye lengre lister over krevende mosearter i omradet.

Nar det gjelder lav og sopp sa ble disse organismegruppene som nevnt i metodekapitlet vesentlig
lavere prioritert under feltarbeidet, samtidig som sveert lite var kjent pa forhand. En viktig arsak til
lite spk under feltarbeidet var at potensialet for a finne spesielt sjeldne, forvaltningsmessig viktige
arter ble ansett som mye lavere enn for karplanter og moser. For sopp sin del sa kommer et ikke
helt optimalt tidspunkt inn som en mindre viktig tilleggsfaktor.

Klepsland sine spk etter interessante lav i gvre deler av Norddalen i 2014, uten spesielle funn av
slike i utredningsomradet, er en sterk indikasjon pa at i det minste i de arealene sa er potensial for
dette i det omradet ganske lavt. Under eget feltarbeid ble det heller ikke observert miljger eller
arter som virket szerlig lovende i andre deler av omradet. Et lite unntak gjelder klgfta som Sgrdals-
elva danner i nedre deler, men ogsa den virket noe for liten, fattig og hgytliggende til & veere spesi-
elt lovende. En krevende, rgdlistet skorpelav (rustdoggnal Sclerophora coniophaea NT) ble likevel
funnet pa ei gammel bjgrk nzer elva. Ogsa langs Kortelva er det potensial for enkelte arter, se Gaar-
der (2007b), som fant skorpelaven Arthonia arthonidoides der.

4.6 Fugleliv

Lite var kjent pa forhand om fuglelivet i utredningsomradet og tidspunktet for feltarbeidet i 2014
var heller ikke szerlig egnet til & fa en presis dekning av dette. Enkelte observasjoner av interesse fra
turene 16-18 september kan likevel trekkes fram;

- Storlom: En voksen fugl sett pa Fisklaus 16.09

- Fossekall: Et gammel reir funnet i berghammer rett nedenfor planlagt inntak i bekken fra
Viessogasjavrrit 16.09

- Lirype: Enkelte individ og kull skremt opp innenfor omradet 16-18.09, bl.a. nede i Breidda-
len 17.09.

- Fjellrype: En handfull kull skremt opp innenfor omradet 16-18.09

- Heipiplerke: Spredte observasjoner av fugler som fortsatt oppholdt seg i landskapet i midt-
en av september.

- Blastrupe: Sa vidt pavist oppe pa fjellet 16.09.

- Ravn: Overflyvende individ sett 16.09.

- Sngspurv: Et par overflyvende individ naer Sgrdalssmavatnan 16.09.

Naturforvalteren & AsplanViak (2008) nevner at det er kjent flere hekkende rovfuglarter langs
kraftlinjetraséen som gar mellom Signaldalen-Skibotndalen-Kafjord, men det kommer ikke fram om
disse er innenfor utredningsomradet her (gjelder arter som kongegrn og jaktfalk) og Fylkesmannen i
Troms (Heidi-Marie Gabler pers. med.) har ikke opplysninger om slike i omradet. Langs Kortelva
hekket vintererle sannsynligvis i 2007 (Gaarder 2007b), en sveert sjelden art i Nord-Norge, samt
ogsa tarnfalk.
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Figur 28 Et pent plassert og intakt gammelt fossekallreir godt beskyttet (men noksd eksponert) under
berghammer inntil bekken som kommer ned fra Viessogasjavrrit gverst i Norddalen. Det er ikke uventet at
enkelte fossekallpar hekker i bergrte vassdrag, primaert gverst i fjellskogen og i lavalpin sone. Foto: Geir
Gaarder

4.7 Pattedyr

Ingen ville pattedyr ble observert under feltarbeidet hgsten 2014 i undersgkelsesomradet.

Naturforvalteren & AsplanViak (2008) har i sin gjennomgang av konsekvenser av ny 420kV-kraftlinje
Balsfjord-Hammerfest et plottkart over to radiomerkede gauper i omradet rundt Kitdalen og Ski-
botndalen, som bl.a. viser at begge dyrene opptrer i sidedalfgrene til Kitdalen, inkludert Sgrdalen og
Norddalen, samt av og til ogsa pa fjellet innover mot Govdajavri. Viltdata fra Fylkesmannen i Troms
(mottatt fra Bjgrnulf Alheim) viser enkelte registreringer av elg i omradet, se figur 29 under.
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Figur 29 Oversikt over utredningsomrddet med innlagte mottatte viltdata fra Fylkesmannen i Troms.
Bare et par registreringer av elg kan sies @ vare av noe relevans.
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4.8 Naturmangfold ved spesielt pdvirkede omrader

Foruten en mer generell pavirkning av naturmangfoldet i influensomradet, inkludert vassdragene,
sa medfgrer planene at noen mindre omrader kan bli sterkere fysisk bergrt. Nedenfor fglger korte
omtaler av disse omradene, fordelt pa de tre adskilte utbyggingsprosjektene.

4.8.1 Govda

Pa gstsiden av Govdajavri er det mest lesidevegetasjon og mindre innslag av rabber, mens det er
lite sngleier og bare spredte fuktsig. Vegetasjonen har et overveiende intermedizaert preg. Sparsomt
opptrer det ogsa mer kalkkrevende arter som reinrose og kantlyng, men sapass spredt og innenfor
overveiende artsfattige miljger uten spesielt sjeldne arter at det ikke var grunnlag for a avgrense
verdifulle naturtyper. Av og til intermedizere til litt mer krevende arter som slirestarr, trillingsiv,
fiellfrgstjerne, grgnnkurle og fjellstarr.

Her planlegges en stgrre tipp i sgrgstenden av Govdajavri. Her er det mest fattige lesidesamfunn
med krekling, bldbaer, gullris, fjellkvein og stivstarr, med enkelte intermediaere trekk som bjgrne-
brodd, fjellstarr og svarttopp. | fuktsig arter som trefingerurt, bjgnnskjegg, duskull, musgre og
felblom. Pa ryggen helt i sprgst mer fattige rabber med arter som rypebaer og greplyng.

Figur 30 Naturmiljget innenfor planlagt tippomrdde pa s@grgstsiden av Govdajavri. Det er fattig og steinete,
uten seerlig artsrike, biologisk interessante plantesamfunn. Foto: Geir Gaarder

Planlagt inntak av Ruovddasjohka kommer rett i overkant av registrert naturtypelokalitet der denne
elva gar gjennom ei klgft (lokalitet 3). Ovenfor klgfta er det overveiende fattig til intermediaer
vegetasjon, med en del lesidemiljger, men ogsa rabbesamfunn og dels sngleiepreget vegetasjon
nzer elva.

Planlagt inntak av Goahteorotjohka kommer nzr ved et omrade med relativt rik fjellvegetasjon, se
narmere omtale av lokalitet 1. Det blir derimot raskt fattigere vegetasjon pa oversiden av denne
sona.
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Planlagt inntak av Ragatjohka kommer innenfor et omrade dominert av steinblokker og med bare
usammenhengende vegetasjonsdekke (mellomalpin sone med hard, kalkfattig berggrunn). Det er
svakt utviklede sngleiesamfunn og lesidemiljger her. Kalkkrevende arter virker nesten helt fraveer-
ende i dette landskapet. Bare sa vidt funn av kantlyng og svarttopp i dette landskapet, og ikke naer
selve bekken.

Planlagt inntak av bekk s@r for Ragatjohka ser ut til 3 ligge i et ganske fattig fuktsig (intermedizer
arktisk/alpin vatmark?) med hgyt innslag av steinblokker. Enkelte vierkratt og hggstauder opptrer,
men ingen kalkkrevende arter. Funn av arter som lappvier, krekling, rosenrot, musgre og rypestarr.
Spredte funn av fjellmarigras i landskapet.

Figur 31 Miljget langs “bekken” som er planlagt tatt inn lengst sgr i Breiddalen (fjerde bekkeinntak), rett i
nedkant av inntakspunktet og sett mot vest nedover mot Breiddalen. Det er fattig vegetasjon her, med
enkelte smdvokste lappvierkratt. Foto: Geir Gaarder

4.8.2 Viessogas

Pa gstsiden av Langvatnet er det overveiende intermedizer vegetasjon med sparsom forekomst av
kalkkrevende arter. Miljget er en veksling mellom arktisk/alpin vatmark og litt rabber, men ogsa en
del lesidevegetasjon. Tilknyttet noe rabbepreget vegetasjon rett pa gstsiden av navaerende anleggs-
vei (UTM 471230 7678288) ble det registrert en del kalkkrevende arter som rgdsildre, svartstarr,
reinrose, fiellsmelle, fjellsnelle, fiellfrgstjerne, flekkmure, rynkevier, sngsgte, ballblom, kantlyng,
reinmjelt, bergstarr, dubbestarr, rabbestarr og fjellstarr. Under klar tvil ble dette miljget ikke regi-
strert som viktig naturtype (som fglge av at det var lite, antagelig i underkant av 1 daa, samtidig
som ingen rgdlistearter ble pavist). Rett pa nordsiden av planlagt tipp starter derimot den store
naturtypelokaliteten “vest for Gaskkamus” (lokalitet 4), som var den mest verdifulle og artsrike som
ble pavist under feltarbeidet i influensomradet.
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Figur 32 En lav rygg med rik fjellvegetasjon (de lyse punktene er stort sett avblomstret reinrose) pG gstsiden
av Langvatnet (artsliste er gitt i teksten ovenfor). Foto: Geir Gaarder

Det sgrligste bekkeinntaket lenger nord kommer antagelig sa vidt innenfor lokalitet 4 — Vest for
Gaskkamus, i et omrade med overveiende lesidevegetasjon og svakt utviklede sngleier/arktisk-alpin
vatmark. Dette er ikke den mest artsrike delen av naturtypelokaliteten, men ogsa her finnes kalk-
krevende arter (selv om ingen rgdlistearter ble pavist ved denne bekken).

Det nordligste bekkeinntaket (hovedbekken) kommer i et parti der denne danner ei lita klgft og
noen mindre bergvegger samt tilhgrende smapartier med sngleiesamfunn. Her forekommer flere
krevende fjellplanter, inkludert rgdlistearten svartbakkestjerne (NT), selv om miljget ikke kan be-
tegnes som spesielt artsrikt.

4.8.3 Poikolll

Anleggsveien pa vestsiden av Cazajavri gar overveiende gjennom fattige vegetasjonstyper. | nord-
vest for en del rabbesamfunn, rett pa vestsiden av Cazajavri mer lesider og fuktsig og mest lesider
over mot Sgrdalssmavatnan. Mellom Sgrdalssmavatnan er det noe intermediaer arktisk-alpin vat-
mark (i overgang mot grunnlendt myr), men ogsa her mangel pa kalkkrevende vegetasjon. Et klart
unntak fra dette er rett ved starten av planlagt oppgradert anleggsvei, i Siktagurra. Der gar veien
over et kalkband som er avgrenset og beskrevet som egen naturtypelokalitet (nr 7).

Planlagt inntak i bekken fra Fisklaus ligger i et omrade der bekken bare gar i ei grunn klgft. Rundt er
det overveiende intermediaer vegetasjon, i stor grad sngleiepreget. Litt kalkkrevende arter, som
rgdsildre, reinrose, kantlyng, fjellsmelle, fjellfrgstjerne, trillingsiv, gulsildre, opptrer spredt, men
forholdsvis fa arter, i lave konsentrasjoner og det er lite rgdlistearter a finne her (et unntak er
grannsildre NT som er en gjennomgaende hyppig art i fjellstrgkene i regionen). Det ble dermed ikke
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funnet grunnlag for a avgrense naturtypelokaliteter langs bekken eller i neeromradet, selv om
artsmangfoldet tilsier at omradet ligger pa grensa til dette.

Overfgringene av Bogelvvatnet og Kortelvskardvatnet ligger i mellomalpin sone med noe usam-
menhengende vegetasjon. Det er mye sngleiepreget mark her og i mindre grad noe lesidevegeta-
sjon. Den virket samtidig gjennomfgrt kalkfattig uten funn av rgdlistearter i omradet. Registrerte
arter omfatter slike som issoleie, sngmyrull, brearve og fjellsmelle.

Figur 33 Kortelvskardvatnet sett fra nordgst mot sgrvest, med landskapet der overfgringen fra vatnet mot
Fisklaus i forgrunnen (bildet er nok tatt litt nord for planlagt overfgring, men gir et greit inntrykk av mil-
joet). Foto: Geir Gaarder
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5 VERDIVURDERING

Verdivurderingene deles her inn i i samsvar med tabell 1 i kapittel 3.4 (med unntak av at vannmiljg
og miljgtilstand i vann, samt funksjonsomrader for fisk og andre ferskvannsarter ikke behandles)

5.1 Landskapsakologiske sammenhenger

Som omtalt i Vegdirektoratet (2014) sin handbok mangler en god metode for a verdsette dette
deltemaet. Viktige trekkruter angir til en viss grad behovet for ssmmenbinding av areal for enkelte
artsgrupper (her; pattedyr). For gvrig er det her ikke funnet faglig grunnlag for a trekke fram land-
skapsgkologiske sammenhenger som skiller seg spesielt ut i positiv sammenheng. Rike leside- og
dels rasmarksenger i sidedalfgrene til Kitdalen (Sgrdalen, Midtdalen og Norddalen) samt i hoveddal-
feret kan utgjgre et viktig landskapsrom som bgr sees i sammenheng for en del insektarter knyttet
til slike miljger. Problemstillingen virker likevel noe perifer i forhold til det aktuelle tiltaket, som
bare medfgrer inngrep i kantsonen til slike miljger i Norddalen og knapt vil ha annet enn teoretisk
innflytelse pa dem.

Da er nok virkningene pa vassdragene og mangfoldet der viktigere. Et typisk og tydelig eksempel
som viser at de tre bergrte hovedvassdragene ma ses i sammenheng er spredningen av laksepara-
sitten Gyrodactylus salaris, som fgrst ble pavist i Skibotnelva og som en del ar seinere ble funnet i
Signaldalselva, der spredning via fisk mellom vassdragene godt mulig er arsaken. Samtidig gj@r dette
at Kitdalselva ogsa trues av denne parasitten og alle tre vassdrag blir na forvaltet i sammenheng
som fglge av dette (med planlagt felles bekjempelse av parasitten). | praksis har da ogsa Signaldals-
elva og Kitdalselva omtrent felles utlgp i fjorden, noe som muliggj@r utveksling av arter pa naturlig
mate der. Som vassdragsmiljger er det derfor naturlig langt pa vei a betrakte disse to som en felles,
verdifull enhet, men der en ogsa ma se dem i noen grad i sammenheng med Skibotnelva.

5.2 Verneomrdader

Det er ikke kjent verneomrader innenfor planomradet og heller ikke slike som antas a kunne veere
pavirket innenfor influensomradet (kfr Naturbase). Som nevnt i meldingen for utbyggingen (Troms
Kraft Produksjon 2012a) sa ble det utfgrt utredninger med sikte pa vern i Stordalen (jamfgr ogsa
Gaarder & Flynn 2011 sine grunnlagsundersgkelser), men disse har hittil ikke gitt seg utslag i noen
konkret verneprosess.

5.3 Naturtyper pd land og i ferskvann

Med bakgrunn i eget feltarbeid i 2014, samt de antatt mest relevante eksisterende kildene (her
begrenset til Gaarder (2007a, 2008) for Norddalen i Kitdalen og Gaarder 2007b for Kortelva, mens
det vises ikke minst til Gaarder & Flynn 2011 for Stordalen) er det her nsermere omtalt 10 verdifulle
naturtyper, men ingen viltforekomster innenfor definert influensomrade. | tillegg vises det til Gaar-
der & Flynn (2011) sin kartlegging i Stordalen, med 7 avgrensede naturtypelokaliteter, se eget
kartutsnitt.

Samtidig er flere rgdlistede og andre forvaltningsmessig interessante arter er kjent innenfor lokali-
tetene. Nedenfor fglger beskrivelser av alle lokaliteter. For reine viltforekomster er denne basert pa
en enkel egendefinert mal, mens standardisert mal utformet av Direktoratet for naturforvaltning i
hovedsak er benyttet for naturtypelokalitetene. Enkle kartutsnitt og bilde-eksempler er samtidig
inkludert.
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Det er samtidig grunn til a gjgre oppmerksom pa at dette er de viktigste lokalitetene som hittil er
pavist i utredningsomradet. Ikke minst for naturtypen “rik fastmark i fjellet” er det opplagt mange
flere lokaliteter a finne i dette fjellomradet, om enn primaert av lavere naturverdi. Flere mindre
forekomster ble pavist under feltarbeidet hgsten 2014, bl.a. i klgfta som Sgrdalselva danner gverst i
dalfgret og @st og sgr for Langvatnet, som kunne veert registrert som lokalt viktige miljger. Det var i
tillegg tvil om mindre areal med eldre bjgrkeskog og sma klgftmiljger langs nedre deler av Sgrdals-
elva ogsa burde veert kartlagt og gitt en C-verdi.

Tabell 3 Oversikt over lokaliteter av spesiell betydning for naturmangfoldet i og ved utbyggingsomradet for
utredede vannkraftprosjekt sgr for Skibotn i Storfjord kommune, Troms fylke. Alle er reine naturtypelokali-
teter. Verdisetting er etter DN-hdndbok 13 sin skala og terminologi. Syv lokaliteter i Stordalen, registrert av
Gaarder & Flynn (2011) er ikke inkludert her, da disse i hovedtrekk vurderes d ligge utenfor definert del av
utredningsomrddet for naturtyper.

Nr Navn Verdi Naturtype/funksjon
Naturtypelokaliteter

1 Goahteorotjohka Sveert viktig Rik fastmark i fiellet
2 Goahteorotriehppi vest Viktig Rik fastmark i fiellet
3 Ruovddasjohka Viktig Rik fastmark i fiellet
4 Gaskkamus vest Sveert viktig Rik fastmark i fiellet
5 Norddalen - Norddalselva Sveert viktig Rik fastmark i fiellet
6 Norddalen - bekkeklpft Viktig Rik fastmark i fiellet
7 Siktagurra Viktig Rik fastmark i fiellet
8 Sgrdalen ved Sallogieddi Viktig Apen flommark

9 Kortelva - nedre klgft Viktig Skogsbekkeklgft

10 Kortelva - gvre klgft Lokalt viktig Rik fastmark i fiellet

Nar det gjelder rgdlistede naturtyper (Lindgaard & Henriksen 2011), sa forekommer flere av dem
innenfor kartlagte naturtyper og/eller for gvrig i landskapet. Bade elvelgp og innsjger er i sin helhet
re@dlistet som naer truet (NT). Arktisk-alpin grunn vatmark har ogsa status naer truet (NT) og finnes
antagelig utbredt i fjellpartiene i omradet. Kontinental skogsbekkeklgft (NT) finnes i det minste
langs Kortelva (lokalitet 9) og tendenser opptrer langs nedre deler av Sgrdalselva samt i Stordalen.
Apen flomfastmark (NT) ble pavist i gvre deler av Sgrdalen og finnes trolig langs nedre deler av
Signaldalselva og Skibotnelva. Fosseberg og fosse-eng (NT) forekommer bl.a. i Norddalen (Norddals-
fossen) og langs Kortelva.

Samlet sett ser det bare ut til & veere naer truede naturtyper som er kjent i influensomradet. De
antatt viktigste forekomstene er samtidig inkludert i omtalte naturtypelokaliteter, men for fersk-
vanns- og vatmarksmiljger sa vil det ogsa vaere en god del forekomster utenfor disse.
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Figur 34 Oversikt over kjente verdifulle naturtyper innenfor influensomrddet for vannkraftprosjektene i
Skibotn.
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Lokalitet 1 Goahteorotjohka

Posisjon: 475949 7670067 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fiellet
Utforming(er): Rik fjellgrashei

Verdi: A (sveert viktig)

Mulige trusler: Ingen kjente (klimaendringer)
Undersgkt/kilder: 17.09.2014, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 17.09.2014

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, basert pa eget feltar-
beid 17.09.2014. Registreringen ble utfgrt i forbindelse med konsekvensutredning av vannkraftpro-
sjekt s@r for Skibotndalen i Storfjord kommune, pa oppdrag for Troms Kraft Produksjon AS. Det er
ikke kjent tidligere undersgkelser herfra.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger pa gstsiden av Breiddalen, som er nordgstre grein
av Signaldalen. Den utgjgr et smalt band gverst i lisida og avgrenses til dels noksa skarpt mot fatti-
gere vegetasjon i sgr, ellers nok litt mer diffust mot gradvis fattigere vegetasjon. Den ligger pa
begge sider av bekken Goahteorotjohka og akkurat langs bekken er det litt sma bergvegger og
blottlagte bergflag, mens det er ellers er mer jevnt med Igsmasser. Berggrunnen bestar av metagra-
vakke som her virker noksa kalkrik (men det er ikke snakk om kalkstein).

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Miljget har for en del preg av rike lesideenger i
overgang mot svake kildesamfunn. Inntil bekken er det noe kalkrike berghamre og bergflag med
tilhgrende vegetasjon.

Artsmangfold: Vegetasjonen er til dels ganske artsrik med forekomst av en rekke krevende fjell-
planter. Nord for bekken ble bl.a. blindurt (NT) funnet sparsomt. Spesielt artsrikt var det inntil
bekken med arter som sotstarr, sngsgte, harstarr, gulsildre, rgdsildre, fjelltettegras, fjellkvitkurle,
fiellstarr, svartbakkestjerne (NT), grannsildre (NT), knoppsildre, sngsoleie (NT), gullrublom (NT),
polarvier, kantlyng, fjellsnelle, flekkmure, snauarve, fiellfrgstjerne, setermjelt, fjellsmelle, fjellkatte-
fot, svartaks, grgnnkurle, jablom, fjellrapp, svartstarr, tvillingsiv, rynkevier, sibirkoll (liten forekomst
i sgr) og reinrose. Av moser bl.a. piprensermose og rundgittermose.

Bruk, tilstand og pavirkning: Lokaliteten er ikke pavirket av fysiske inngrep. Trolig er det noe beite
av tamrein her, men vegetasjonen barer ikke preg av noe hardt beitetrykk.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Med grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten middels
vekt pa stgrrelse (55 daa), hgy vekt pa artsmangfold, middels pa variasjonsbredde og hgy pa til-
stand. Samlet gir dette verdien sveert viktig — A.

Skjstsel og hensyn: Fysiske inngrep anses som den stgrste trusselen, men ogsa hardt reinbeite er
klart negativt. En viktig del av artsmangfoldet er knyttet til areal umiddelbart inntil bekken, men da
som fglge av topografi og lite I[gsmasser og sannsynligvis i liten grad selve vannfgringen.
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Figur 35 Utsikt fra lokaliteten og utover Breiddalen mot sg@r. Foto: Geir Gaarder

Figur 36 Sngsgter som fremdeles er i blomst ved bekken. Foto: Geir Gaarder
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Figur 37 Omtalt lokalitet 1 er den sgr@stre av disse to.

Lokalitet 2 Goahteorotriehppi vest

Posisjon: 475102 7670661 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fiellet
Utforming(er): Rik rabbe

Verdi: B (viktig)

Mulige trusler: Ingen kjente (klimaendringer)
Undersgkt/kilder: 17.09.2014, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 17.09.2014

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, basert pa eget feltar-
beid 17.09.2014. Registreringen ble utfgrt i forbindelse med konsekvensutredning av vannkraftpro-
sjekt s@r for Skibotndalen i Storfjord kommune, pa oppdrag for Troms Kraft Produksjon AS. Det er
ikke kjent tidligere undersgkelser herfra.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger pa gstsiden av Breiddalen, som er nordgstre grein
av Signaldalen. Den omfatter en svak rygg fra nord med en knaus i sgrgst, samt noen bergflag og
berghamre nedover i dalen mot vest. Det var gvre deler som ble befart og det er usikkerhet knyttet
til bade avgrensing og rikhet for de nedre, vestre delene. Berggrunnen bestar av metagravakke som
her virker til dels ganske kalkrik, szerlig oppe pa hgyeste knaus i sgrgst (preg av kalkstein).

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Oppe pa toppen er det rik rabbevegetasjon (anslag
minst 30% av arealet), mens det gar over mot rike lesider i nord og antatt rike berghamre og dels
rasmark i vest (usikre arealandeler).

Artsmangfold: Vegetasjonen virker ikke utpreget artsrik, men to ganske uvanlige og krevende arter
som sibirkoll og blindurt (NT) ble funnet sparsomt i nordre del, sammen med mer vanlige arter som
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reinrose og bergstarr. Ellers arter som reinmjelt. Det ble forgjeves sgkt etter spesielt kalkkrevende
moser spesialisert for kontinentale rabber, uten at slike ble funnet.

Bruk, tilstand og pavirkning: Lokaliteten er ikke pavirket av fysiske inngrep. Trolig er det noe beite
av tamrein her, men vegetasjonen barer ikke preg av noe hardt beitetrykk.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Med grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten under tvil
hgy vekt pa stgrrelse (210 daa), middels vekt pa artsmangfold, middels pa variasjonsbredde og hgy
pa tilstand. Samlet gir dette verdien viktig — B.

Skjstsel og hensyn: Fysiske inngrep anses som den stgrste trusselen, men ogsa hardt reinbeite er
klart negativt.

Figur 38 Parti av den sentrale og mest avbldste rabben i sgrast. Foto: Geir Gaarder
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Lokalitet 3 Ruovddasjohka

Posisjon: 474046 7672378 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fjellet
Utforming(er): Rike sngleier og lesidesamfunn
Verdi: C (lokalt viktig)

Mulige trusler: Ingen kjente (klimaendringer)
Undersgkt/kilder: 17.09.2014, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 17.09.2014

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, basert pa eget feltar-
beid 17.09.2014. Registreringen ble utfgrt i forbindelse med konsekvensutredning av vannkraftpro-
sjekt s@r for Skibotndalen i Storfjord kommune, pa oppdrag for Troms Kraft Produksjon AS. Det er
ikke kjent tidligere undersgkelser herfra.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger pa nordgstsiden av Breiddalen, som er nordgstre
grein av Signaldalen. Den omfatter ei tydelig bekkeklgft som sideelva Ruovddasjohka danner pa veg
ned til dalbunnen . Berggrunnen bestar av metagravakke som her virker til middels kalkrik, uten
tegn til kalkstein.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: | klgfta er det intermedizere til middels kalkrike
bergveggssamfunn og overganger mot svake sngleiemiljger.

Artsmangfold: Flere typiske noe kalkkrevende fjellplanter ble pavist, som rgdsildre, gulsildre, kant-
lyng, rynkevier, fielltettegras, fjellstarr, svartaks, fiellrapp, antatt sngbakkestjerne, harstarr, flekk-
mure, jablom og fjellsmelle. | tillegg kommer moser som rgdhgstmose, nervesvanemose og
sveipsigmose.

Bruk, tilstand og pavirkning: Lokaliteten er ikke pavirket av fysiske inngrep. Trolig er det noe beite
av tamrein her, men vegetasjonen barer ikke preg av noe hardt beitetrykk.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Med grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten under
middels vekt pa st@rrelse (95 daa), middels vekt pa artsmangfold, middels pa variasjonsbredde og
hgy pa tilstand. Samlet gir dette verdien viktig — B.

Skjstsel og hensyn: Fysiske inngrep anses som den stgrste trusselen. Ut fra paviste arter er det
verdien knyttet til klgftas topografi og med lite Issmasser som er det sentrale, mens det ikke er
funnet arter som virker spesielt avhengig av selve vannfgringen.

59



Figur 39 Sentrale deler av kigftpartiet sett mot vest nedover Breiddalen og med Markusfjellet
mv i det fjerne. Foto: Geir Gaarder

Figur 40 Rgdhaustmose og gulsildre er eksempel pa noe fukt- og kalkkrevende arter som vokser
i kigfta. Foto: Geir Gaarder

60



Figur 41 Lokaliteten er avgrenset med rgd strek, turruta vist med fiolett stiplet linje og funn av
krevende arter med bla prikk.

Lokalitet 4 Gaskkamus vest

Posisjon: 471282 7678947 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fiellet
Utforming(er): Rik leside

Verdi: A (sveert viktig)

Mulige trusler: Ingen kjente (klimaendringer)
Undersgkt/kilder: 16.09.2014, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 16.09.2014

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, basert pa eget feltar-
beid 16.09.2014. Registreringen ble utfgrt i forbindelse med konsekvensutredning av vannkraftpro-
sjekt s@r for Skibotndalen i Storfjord kommune, pa oppdrag for Troms Kraft Produksjon AS. Det er
ikke kjent konkrete, tidligere undersgkelser herfra, men trolig har enkelte botanikere kartlagt her
tidligere (samt at Jon T. Klepsland pers. med. lette etter lav lengst nord i lokaliteten sommeren
2014).

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i den apne dalen nord for Govdajavri over mot
indre deler av Kitdalen. Neermere bestemt omfatter den gstsiden av dalen (nedre lisider og dalbun-
nen) fra nordsiden av Langvatnet og ei brei sone nord til bekken som kommer ned fra Viessoga-
sjavrrit. Terrenget er ganske slakt, med bare noen sma berghamre og lgsmassedekket virker tynt,
men stort sett sammenhengende. Berggrunnen skal primaert bestd av metagravakke, med et tynt
kalkband i nord (og sa vidt ogsa hornblendeskifer/grgnnskifer der), men dette samsvarte ikke spesi-
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elt godt med egne observasjoner. Det ble ikke funnet noe kalkband lengst nord, men derimot et
ganske tydelig et i sgndre del av lokaliteten, inkludert litt tydelige karstpartier (sammensunkne
sprekker i marka). For gvrig virker ogsa metagravakken generelt ganske kalkrik, sarlig i sendre og
midtre deler. Lokaliteten grenser generelt noe gradvis mot fattigere mark pa alle kanter. Mest
usikker er grensene mot sgrvest, samt at det rett sgr for lokaliteten finnes sma flekker med tydelig
kalkrik vegetasjon som under tvil ikke er avgrenset (eller inkludert). Lokaliteten kunne veert splittet
opp i flere del-lokaliteter, men det er sapass sammenhengende areal med rik vegetasjon og et
mosaikkpreget miljg at det ikke har blitt sett pa som hensiktsmessig.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Her antas det a veere mest lesidesamfunn, men ogsa
litt rabber (ikke sa mye) og noe sngeleiesamfunn. Sistnevnte szerlig i midtre deler av omradet (bl.a.
knyttet til en knaus i vest samt noen fuktsig i g@st). Dels er det overgang mot arktisk/alpin vatmark,
tydelig i sa mate lengst s@r og mer usikre overganger mot sngleier i nordre halvdel.

Artsmangfold: Lokaliteten har samlet sett en rik og ganske variert vegetasjon. En rekke krevende
fiellplanter forekommer og omradet er sapass stort at en bgr forvente funn av flere arter ved bedre
undersgkelser. Det ble tatt plantelister et par steder som her bare gjengis. Fuktige partier med
antatt arktisk/alpin vatmark i sgr (UTM 471288 7678593): Grannsildre (NT), fjellsnelle, gulsildre,
sotstarr, blankstarr, piprensermose, rgdsildre, fjellstarr, trillingsiv, nervesvanemose, dubbestarr,
splvkattefot (NT), sngarve (NT), smalstarr, tvillingsiv, flekkmure, svartstarr og harstarr. Karstmiljg og
overgang lesider/rabber oppe pa ryggen ngrdgst for Langvatnet (UTM 471282 7678947): Brann-
myrklegg (NT), svartstarr, reinrose, fjellsmelle, rgdsildre, fjellsnelle, fjellfrgstjerne, trillingsiv, rynke-
vier, flekkmure, sglvkattefot (NT), kantlyng, grannsildre (NT), ubestemt rublom, bergstarr, svartaks,
grannarve og polarvier. Sngleiesamfunn i midtre deler pa gstsiden (UTM 471112 7679286): Funn av
bl.a. grynsildre (NT) og sngarve (NT), samt fjellkurle i nseromradet. Sngleiesamfunn i midtre deler
(UTM 470899 7679712): Blant annet grynsildre (NT), snggras (NT) og sngarve (NT). Sngleiesamfunn
nord for midtre del (UTM 470821 7680108): Sngsoleie (NT). Kildepregede sig nord for midtre del
(UTM 470724 7680241): Rundgittermose, nervesvanemose, myrtrompetmose, harstarr, sotstarr,
rynkevier, rgdsildre, reinrose, kantlyng, flekkmure, myrtevier, bergstarr og fjellkvitkurle. Like s@r for
bekken lengst nord (UTM 470185 7680764): Svartbakkestjerne (NT) og rundgittermose. Helt inntil
bekken i nord (UTM 470091 7680854): Ubestemt klokkemose, svartknoppmose, grannarve og
svartbakkestjerne (NT). Sngleiesamfunn i midtre del rett nord for Langvatnet (UTM 470751
7679443): Gullrublom (NT), lodnemyrklegg (NT) og sngarve (NT). Eksponert liten berghammer nord
for Langvatnet (UTM 470769 7679299): Sngrublom.

Bruk, tilstand og pavirkning: Trolig er det noe beite av tamrein her, men vegetasjonen baerer ikke
preg av noe hardt beitetrykk. Det gar en anleggsvei gjiennom lokaliteten, samt er rester etter en
annen i nordre del (der det ogsa gar ei kraftlinje over og star ei hytte i kanten av lokaliteten). Det er
med andre ord flere mindre inngrep her.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Med grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten hgy vekt
pa storrelse (neermere 1 km?), hgy vekt pa artsmangfold, ganske hgy vekt pa variasjonsbredde og
middels pa tilstand. Samlet gir dette verdien svaert viktig — A.

Skjotsel og hensyn: Fysiske inngrep anses som den stgrste trusselen, men ogsa hardt reinbeite er
klart negativt.
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Figur 42 Utsikt fra nordre del av lokalitet 4 Gaskkamus vest og mot sgr. Foto: Geir Gaarder

Figur 43 Midtre del av lokalitet 4 Gaskkamus vest sett mot nordre del. Her er det dels sngleie-
samfunn i overgang mot arktisk/alpin vatmark. Foto: Geir Gaarder
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Figur 44 Omtalt lokalitet 4 Gaskkumus vest. Bld prikker
viser til funn av krevende og dels rgdlistede arter. Som det
kommer fram her sa finnes ogsa sma flekker med rik vege-
tasjon sgr for lokaliteten, naermere Govdajavri.

Lokalitet 5 Norddalen - Norddalselva

Posisjon: 469500 7680900 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fjellet
Utforming(er): Rik leside

Verdi: A (sveert viktig)

Mulige trusler: Ingen kjente (klimaendringer)
Undersgkt/kilder: 30.07.2008, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 30.07.2008

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, og i sin helhet basert
pa eget feltarbeid 30.07.2008, se Gaarder (2008), men med overskrifter i samsvar med ny mal og
med ny verdisetting i samsvar med navaerende retningslinjer. Registreringen ble utfgrt i forbindelse
med konsekvensutredning av vannkraftprosjekt i gvre deler av Kitdalen i Storfjord kommune, pa
oppdrag for Einar Sofienlund.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i Norddalen innerst i Kitdalen, like ovenfor skog-
grensa og oven-for samlgpet mellom de to hovedgreinene av Norddalselva. Norddalselva (den
spndre greina) danner ei grunn klgft omgitt av sma bergvegger, bergflag og vegetasjonsdekte Igs-
masser. Registrert lokalitet er forholdsvis diffust avgrenset. Det er fattigere samfunn pa nordgstsi-
den av elva, mens det gar over i rike rasmarker som ogsa sannsynligvis har en klar naturverdi i gst.
Grense mot s@r er i praksis noe darlig kjent. Selv om det umiddelbart virket noe fattigere i sgndre
del av underspkt omrade, sa er det ikke usannsynlig at det pa ny blir rikere lenger sgr. Mot vest sa
ble det ganske tydelig stort sett noe fattigere opp mot den gamle anleggsveien, men i nordvest er
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det generelt ganske rikt ogsa utenfor avgrenset lokalitet. Berggrunnen er tydeligvis forholdsvis
kalkrik, selv om dette ikke direkte observerbart (berget sa primaert ut til & veere noksa hard og
skifrig). Vegetasjonstypene veksler mellom bergveggsmiljger, rabbesamfunn, lesidesamfunn, jord-
sigmiljger og tendenser til sngleiesamfunn.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Siden omradet i sin helhet ligger over skoggrensa, sa
er "kalkrike omrader i fjellet” primart eneste aktuelle naturtype. Det er bare svake tendenser til
bekkeklgftmiljger langs elva, mens utforming (av kalkrike fjellomrader) bergskrenter og rasmark
finnes sparsomt langs elva. Mer utbredt er utforminger av rabbesamfunn og leside-samfunn, mens
sngleiesamfunn vurderes som sparsomme med forekomst begrenset til sma partier pa sgrsida naer
elva.

Artsmangfold: Karplantefloraen er artsrik, med et forholdsvis hgyt antall uvanlige til sjeldne arter,
inkludert en del bisentriske og nordlig unisentriske fjellplanter. Av noe kravfulle, men typiske og
noksa vidt utbredte fjellplanter kan nevnes rgdsildre, sotstarr, harstarr, fjellstarr, agnorstarr (bare
sett pa gstsiden), rynkevier, polarvier, myrtevier, reinmjelt, fjellkurle, sngbakkestjerne, dvergsnelle,
reinrose, fjellkvitkurle, gulmjelt, bjgnnbrodd, fjellfrgstjerne, fjellbakkestjerne, svartaks, skred-
rublom, trillingsiv, tuesildre, bergrublom, tranestarr, sngsildre, snauarve, grennburkne, blarapp,
maringkkel (DB 6960 8088) og sngs@te. Av bisentriske og ofte noe mer sjeldne planter sa ble det
funnet fjelltettegras (ganske vanlig i nord), jervrapp, dubbestarr, smalstarr, nalearve (sparsom nzaer
funnet av bleikrublom), grannarve (samme sted), sngmure (bare sett sparsomt pa gstsiden), bleik-
rublom (DB 6949 8092), alpe-rublom (DB 6949 8092), grannsildre (NT) (DB 6888 8130), grynsildre
(NT) (DB 6862 8140), sngsoleie (NT) (DB 6967 8082) og blindurt (NT). Nordlig unisentriske arter
omfatter bade splvkattefot (DB 6861 8143, DB 6941 8099) (NT), kantlyng, fjellsolblom (DB 6960
8088), dverglodnebregne og lodnemyrklegg (DB 6904 8119 og videre mot sgr langs vestsiden av
elva) (NT). Av moser ble enkelte noe kravfulle, men ganske vanlige arter som nervesvanemose,
redhaustmose og myrtrompetmose funnet. De urterike rasmarkene pa gstsiden av elva har en rik
sommerfuglfauna, og bl.a. ble myrsommerfugl og antatt purpurgullvinge observert her.

Bruk, tilstand og pavirkning: Det ble ikke observert menneskelige inngrep av betydning innenfor
lokaliteten. Det gar en gammel anleggsvei fra siste krig like ovenfor lokaliteten pa vestsiden.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Lokaliteten fikk verdien sveaert viktig — A av Gaarder (2008). Med
grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten hgy vekt pa stgrrelse (ca 200 daa), hgy vekt pa
artsmangfold, ganske hgy vekt pa variasjonsbredde og hgy vekt pa tilstand. Samlet gir ogsa dette
verdien sveaert viktig — A.

Skjotsel og hensyn: Det beste for naturverdiene er muligens a la omradet fa ligge mest mulig i fred.
Ekstensivt husdyrbeite gar trolig bra, men det er viktig dette ikke medfgrer for hard nedbeiting av
blomsterplanter i rasmarka. Fysiske inngrep i marka er generelt negativt, spesielt hvis de blir omfat-
tende. Reduksjon i vannfgringen i elva vurderes som uheldig, men det er usikkert om dette pavirker
samlet verdi for lokaliteten. .
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Figur 45 Norddalselva i Norddalen sett fra vestsiden av elva i nedre deler av lokaliteten og
oppover. Pd vestsiden er det ofte ei bratt li med fuktsig og ustabil lesidevegetasjon, mens det er
mer smd berg-hamre pa gstsiden pa denne strekningen (hgyere oppe blir det ogsd bergvegger
pa vestsiden, samt mer rasmark pa gstsiden). Foto: Geir Gaarder (bildet er tatt ut av Gaarder
2008)
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Figur 46 Omtalt lokalitet 5 Norddalen — Norddalselva er den langstrak-
te, gstre av disse to. Den vestre, lille lokaliteten er lokalitet nr 6 —
Norddalen — bekkeklgft.

Lokalitet 6 Norddalen - bekkeklgaft

Posisjon: 468300 7681300 (sone 34W)

Naturtype(r): Rik fastmark i fjellet (90%), fossesprgytsone (10%)
Utforming(er): Rik leside

Verdi: B (viktig)

Mulige trusler: Vassdragsregulering

Undersgkt/kilder: 01.07.2007, Geir Gaarder

Siste feltsjekk: 01.07.2007

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, og i sin helhet basert
pa eget feltarbeid 01.07.2007, se Gaarder (2007a), men med overskrifter i samsvar med ny mal og
med ny verdisetting i samsvar med navaerende retningslinjer. Registreringen ble utfgrt i forbindelse
med konsekvensutredning av vannkraftprosjekt i gvre deler av Kitdalen i Storfjord kommune, pa
oppdrag for HydroPool AS.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i Norddalen innerst i Kitdalen, like nedenfor skog-
grensa og nedenfor samlgpet mellom de to hovedgreinene av Norddalselva. Elva har her skaret seg
litt ned i berget og dannet ei lita klgft der elva gar i stryk og mindre fossefall. Berggrunnen er tyde-
ligvis noe kalkrik. Registrert lokalitet er ganske skarpt avgrenset mot andre naturtyper pa alle kan-
ter. Det er ogsa noe rik fjellvegetasjon oppover lisida mot sgr, men ikke sa rik at den vurderes a gi
grunnlag for noen prioritert naturtype.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Bekkeklgft er her et naturlig hovedvalg, selv om det
ogsa er innslag av enkelte fossefall, men med unntak av ved den nedre fossen er det lite fossergyk-
miljger. P sgrsiden av elva er det samtidig innslag av rike sig/kildesamfunn. Av vegetasjonstyper, sa
er det noe rike bergveggs-samfunn, samt fragmenter av reinrose-heier og rike lesidesamfunn.

Artsmangfold: Det ble funnet enkelte noe kalkkrevende moser, men ingen spesielt interessante
eller kravfulle. Av observerte arter kan nevnes hinnetrollmose Cyrtomnium hymenophylloides og
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redhaustmose Orthothecium rufescens. Det er et lite potensial for slike pa nordsiden av elva, som
bare ble betraktet med kikkert fra sgrsiden, men lokaliteten virker ikke spesielt godt egnet for en rik
moseflora (litt for lite variert og for fa og eksponerte bergvegger bl.a.). Derimot forekommer det en
god del kalkkrevende fjellplanter. P4 nordsiden av elva ble sngmure observert sparsomt. Pa s@rsi-
den vokser arter som grannsildre (NT), lodnemyrklegg (NT), reinrose, kantlyng, myrtevier, fjellsnelle,
gulmjelt, dubbestarr, bergrublom, harstarr, svarttopp, dvergjamne, fjellsmelle, flekkmure, knopp-
sildre, sngsildre, gulsildre, rgdsildre, setermjelt, ullvier, rynkevier, polarvier, hengefrytle, dvergsnel-
le og fjell-lok. | tillegg ble det gjort ett funn av kvitkurle, med usikker artstilhgrighet (det er kanskje
helst fjellkvitkurle, men en kan heller ikke helt utelukke (lavlands)kvitkurle, som er rgdlistet som
neer truet - NT).

Bruk, tilstand og pavirkning: Miljget virker lite pavirket av inngrep. Muligens har det tidligere veert
ei enkel bro over elva her.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Lokaliteten fikk verdien viktig — B av Gaarder (2007). Med grunnlag i
faktaark for rik fjellvegetasjon fra varen 2014 oppnar lokaliteten middels vekt pa stgrrelse (ca 20
daa), middels vekt pa artsmangfold, middels vekt pa variasjonsbredde og hgy vekt pa tilstand.
Samlet gir ogsa dette verdien viktig — B. Innslag av fossergyk trekker verdien opp, men hittil mangel
pa funn av arter som er spesielt avhengig av dette gj@r at samlet verdi ikke endres.

Skjgtsel og hensyn: Det beste for naturverdiene er a la miljget fa sta intakt. Foruten direkte fysiske
inngrep, sa vil bade hogst og sterkt redusert vannfgring ha negativ virkning.

Lokalitet 7 Siktagurra

Posisjon: 469182 7677117 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fjellet
Utforming(er): Rik leside

Verdi: B (viktig)

Mulige trusler: Ingen kjente (klimaendringer)
Undersgkt/kilder: 16.09.2014, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 16.09.2014

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, basert pa eget feltar-
beid 16.09.2014. Registreringen ble utfgrt i forbindelse med konsekvensutredning av vannkraftpro-
sjekt s@r for Skibotndalen i Storfjord kommune, pa oppdrag for Troms Kraft Produksjon AS. Det er
ikke kjent konkrete, tidligere undersgkelser herfra.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger pa nordsiden av Cazajavri, i et lite skar mellom
Cazavarri i ¢st og en liten knaus i vest. Omradet ligger pa fjellet mellom Signaldalen og Kitdalen i
Storfjord. Lokaliteten er ganske skarpt avgrenset mot mindre kalkrik mark og ligger trolig pa en litt
stgrre kalksteinformasjon. Bare tendenser til karst her (pa nordsiden av skaret). Den omfatter bade
bratte gst- og vestvendte lisider, dels med sma berghamre og et apent skar i midten.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Dels er det lesidevegetasjon her, men ogsa litt
rasmarkspreget samt innslag av rabber og sngleiesamfunn.
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Artsmangfold: En del typiske, krevende fjellplanter ble funnet, men tatt i betraktning hvor kalkrikt
miljget virker sa var ikke observert artsmangfold spesielt imponerende. Registrerte arter omfatter
reinrose, snpbakkestjerne, rynkevier, rgdsildre, fjellsmelle, flekkmure, svartstarr, fjellfrgstjerne,
svartaks, knoppsildre, gulsildre, polarvier, sngarve (NT), svartbakkestjerne (NT), kantlyng, setermjelt
og bergstarr. Det ble sgkt noe etter kalkkrevende moser, uten at spesielt interessante arter ble
funnet (bare slike som rundgittermose og rgdklokkemose).

Bruk, tilstand og pavirkning: En anleggsvei har skaret seg gjennom lokaliteten, med enkelte tilhg-
rende inngrep i kanten. | tillegg kommer ei enkel hytte pa toppen av skaret.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Med grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten middels
vekt pa stgrrelse (45 daa), middels vekt pa artsmangfold, middels vekt pa variasjonsbredde og
middels pa tilstand. Samlet gir dette verdien viktig — B.

Skjstsel og hensyn: Fysiske inngrep anses som den stgrste trusselen, men ogsa hardt reinbeite er
klart negativt.

Figur 47 Topp-partiet langs vegen ved Siktagurra, sett mot Govdajavri i sgrgst. Foto: Geir
Gaarder
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Figur 48 De nordre delene av lokaliteten sett fra vestsiden. Hytta pa toppen av skaret kan
skimtes i venstre bildekant. Foto: Geir Gaarder
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Figur 49 Omtalt lokalitet 7 Siktagurra avgrenset med r@d strek.
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Lokalitet 8 Serdalen ved Sallogieddi

Posisjon: 466099 7677367 (sone 34W)
Naturtype(r): Apen flommark
Utforming(er): Elvegr

Verdi: B (viktig)

Mulige trusler: Vassdragsregulering
Undersgkt/kilder: 18.09.2014, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 18.09.2014

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, basert pa eget feltar-
beid 16.09.2014. Registreringen ble utfgrt i forbindelse med konsekvensutredning av vannkraftpro-
sjekt s@r for Skibotndalen i Storfjord kommune, pa oppdrag for Troms Kraft Produksjon AS. Det er
ikke kjent konkrete, tidligere undersgkelser herfra.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i gvre deler av Sgrdalen, en sidedal til Kitdalen, i
skoggrensa. Sgrdalselva forgreiner seg her noe over lgsmasseavsetninger av sand og grus og danner
et stgrre flommarksmiljg. Disse virker middels til ganske kalkrike, men det meste er noksa stabilisert
mark og det er lite erosjonsutsatt elvegr her med potensial for konkurransesvake arter. Lokaliteten
grenser noksa klart mot lite flomutsatt mark pa begge kanter.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Dette er apen flommark av kalkrik utforming og pa
middels grovt substrat (mest grus, litt smastein og dels sand).

Artsmangfold: Ingen spesialiserte flommarksarter (eksempelvis kvitstarr) ble pavist, men en del
kalkkrevende fjellplanter vokser na her. Dette omfatter gulsildre, fjellsnelle (dels mye), fjellstarr,
rgdsildre, sngarve (NT), sotstarr, trillingsiv, piprensermose (dels mye), noe brunklomoser, fjellsmel-
le, fjellskrinneblom, jokelsmaarve, brearve, fjelltjaereblom, tvillingsiv, harstarr og fjelltistel.

Bruk, tilstand og pavirkning: En enkel sti gar i kanten av flommarka, men pavirker ikke den fysisk.
Viktige deler vannet fra nedbgrfeltet er overfgrt til Govdajavri og Skibotnelva gjennom tunnel fra litt
nedenfor Halordalsvatnet over til Sgrdalssmavatnan.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Elvegrmiljger finnes i lavlandet langs de store vassdragene i Storfjord,
mens det er mer usikkert hvor vanlig slike miljger er i skoggrensa.

Begrunnelse for verdisetting: Med grunnlag i faktaark fra hgsten 2014 oppnar lokaliteten hgy vekt
pa stgrrelse (85 daa), lav vekt pa variasjon og artsmangfold, middels til lav vekt pa vassdragsregule-
ring, mens miljget ikke er pavirket av forbygninger (hgy vekt her). Samlet sett far lokaliteten verdien
viktig — B.

Skjstsel og hensyn: Det er grunn til 3 anta at det er reduksjon i vannfgring som utgjgr den stgrste
trusselen og eksisterende overfgring har sannsynligvis allerede forringet miljget en del. En forutset-
ning for & bevare naturverdiene er nok at denne ikke blir ytterligere redusert, og spesielt gjelder det
frekvensen av middels til store flommer.
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Figur 50 Parti langs elva pa elvesletta der det tydelig er en del jevnlig flomutsatte elvegrer.
Foto: Geir Gaarder
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Figur 51 Omtalt lokalitet 8 S@grdalen ved Sallogieddi avgrenset med rgd strek.
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Lokalitet 9 Kortelva - nedre klgaft

Posisjon: 462300 7674300 (sone 34W)

Naturtype(r): Skogsbekkeklgft (95%), fossesprgytsone (5%)
Utforming(er): Fjellskogsbekkeklgft med lauvskog

Verdi: B (viktig)

Mulige trusler: Vassdragsregulering

Undersgkt/kilder: 02.07.2007, Geir Gaarder

Siste feltsjekk: 02.07.2007

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, og i sin helhet basert
pa eget feltarbeid 02.07.2007, se Gaarder (2007b), men med overskrifter i samsvar med ny mal og
med ny verdisetting i samsvar med navaerende retningslinjer. Registreringen ble utfgrt i forbindelse
med konsekvensutredning av vannkraftprosjekt i Kortelva i Signdaldalen i Storfjord kommune, pa
oppdrag for HydroPool AS.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i Signadalen, pa gstsida av denne mellom Mann-
fiellet og Markusfjellet. Kortelva faller her bratt via flere sma og store fossefall giennom ei klgft ned
mot dalbunnen i Signaldalen. Berggrunnen bestar for det meste av metagravakke, men det er flere
steder tydelig innslag av kalkstein. Det er til dels hgye bergvegger i gvre deler av klgfta, men ogsa
en del bergvegger lengre nede. Elva renner mot sgrvest, mens de fleste bergveggene er eksponert
mot sgr.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Bekkeklgft er her et naturlig hovedvalg, selv om det
ogsa er innslag av enkelte fossefall. | nedkant av de gvre fossene er det i tillegg en del fosseenger.
Det er ogsa tendenser til fossergyk ved nederste foss, men der er det sapass fattig berggrunn og
blankskurte berg inntil at den ikke er inkludert. For gvrig opptrer det en del rike bergveggssamfunn
og hpgstaudeenger i klgfta.

Artsmangfold: Det ble funnet flere noe kalkkrevende moser, men ingen rgdlistearter, selv om det er
potensial for slike. Av observerte arter pa mer eller mindre fuktige og kalkrike berg kan nevnes
radblygmose Seligeria tristichoides, piskflik Lophozia heterocolpos, redhaustmose Orthothecium
rufescens, fiellklokkemose Encalypta alpina, redklokkemose E. rhaptocarpa og vortesliremose
Timmia norvegica. Pa tgrrere berg vokser noe labbmose Rytidium rugosum. Av karplanter vokser
arter som reinrose, kantlyng, gulmjelt, bergrublom, harstarr, svarttopp, dvergjamne, fjellsmelle,
flekkmure, sngsildre, gulsildre, rgdsildre og fjell-lok. | tillegg ble det gjort ett funn av skorpelaven
Arthonia arthonioides pa gammel bjgrk. Arten er tidligere ikke pavist i Nord-Norge. Av fugl ble
vintererle pavist hekkende i nedre deler av klgfta. Dette er et av fa hekkefunn i Troms og det nord-
ligste hittil. | tillegg ble tarnfalk pavist og sannsynligvis hekker ogsa denne arten.

Bruk, tilstand og pavirkning: Miljget virker lite pavirket av inngrep. Et enkelt vassinntak er lagt inn i
nedre deler av kigfta.

Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Lokaliteten fikk verdien sveaert viktig — A av Gaarder (2007b). Med
grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten sa vidt hgy vekt pa stgrrelse (vel 100 daa), hgy
vekt pa topografirelieff, middels pa spesielle naturtyper, lav pa artsmangfold, middels pa skogtil-
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stand og pavirkning og middels pa rikhet. Samlet gir dette verdien viktig — B, dvs en reduksjon i
forhold til tidligere som fglge av ny metodikk pa verdisettingen.

Skjstsel og hensyn: Det beste for naturverdiene er a la miljget fa sta intakt. Foruten direkte fysiske
inngrep, sa vil bade hogst og sterkt redusert vannfgring ha negativ virkning.

Figur 52 Nedre kigft i Kortelva (lokalitet 9) sett fra nedre deler og oppover
dalen. Foto: Geir Gaarder (bildet er tatt ut av Gaarder 2007b)
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Figur 53 Omtalt lokalitet 9 Kortelva nedre kigft er den stgrste i sgrvest, mens lokalitet 10
Kortelva gvre kigft er den noe mindre i nordgst.

Lokalitet 10 Kortelva - gvre klgft

Posisjon: 463100 7674400 (sone 34W)
Naturtype(r): Rik fastmark i fjellet
Utforming(er): Rike sngleier

Verdi: C (lokalt viktig)

Mulige trusler: Vassdragsregulering
Undersgkt/kilder: 02.07.2007, Geir Gaarder
Siste feltsjekk: 02.07.2007

Beskrivelse

Innledning: Lokalitetsbeskrivelsen er utarbeidet av Geir Gaarder 27.01.2015, og i sin helhet basert
pa eget feltarbeid 02.07.2007, se Gaarder (2007b), men med overskrifter i samsvar med ny mal og
med ny verdisetting i samsvar med navaerende retningslinjer. Registreringen ble utfgrt i forbindelse
med konsekvensutredning av vannkraftprosjekt i Kortelva i Signdaldalen i Storfjord kommune, pa
oppdrag for HydroPool AS.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i Signadalen, pa gstsida av denne mellom Mann-
fiellet og Markusfjellet. Oppe pa snaufjellet danner Kortelva ei mindre klgft pa deler av strekningen
ut mot kanten til Signaldalen. Berggrunnen bestar av glimmerskifer. Det er til dels hgye bergvegger
pa sgrsiden av elva, mens det er mer bratt skraning og feerre bergvegger pa nordsida.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Bekkeklgft er her et naturlig hovedvalg. Noen fosse-
fall av betydning mangler.

Artsmangfold: Lav- og mosefloraen ble bare overfladisk undersgkt, og noe potensial for kravfulle og
sjeldne arter virker darlig. Heller ikke karplantefloraen er sarlig artsrik og domineres av ngysomme
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fiellplanter. Av interesse er i fgrste rekke spredt forekomst av rgdlisteartene issoleie og sngsoleie,
sistnevnte med status neer truet (NT).

Bruk, tilstand og pavirkning: Miljget virker ikke pavirket av inngrep.
Fremmede arter: Ingen observert.

Del av helhetlig landskap: Rik fjellvegetasjon forekommer flere steder i dette fjell-landskapet, sa
lokaliteten kan klart sies a tilhgre et nettverk av slike miljger.

Begrunnelse for verdisetting: Lokaliteten fikk verdien lokalt viktig — C av Gaarder (2007b). Med
grunnlag i faktaark fra varen 2014 oppnar lokaliteten middels vekt pa stgrrelse (20 daa), lav vekt pa
artsmangfold, middels til lav for variasjon og hgy pa tilstand. Samlet gir dette fremdeles verdien
lokalt viktig — C.

Skjstsel og hensyn: Det beste for naturverdiene er a la miljget fa sta intakt. Lokaliteten er i fgrste
rekke sarbar for fysiske inngrep, mens redusert vannfgring betyr mindre.

Figur 54 Den gvre kigfta i Kortelva, sett nedenfra. Det Id fortsatt igjen noe sng i klgfta ved
besgket. Foto: Geir Gaarder (bildet er tatt ut av Gaarder 2007b)
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Lokaliteter i Stordalen

Med grunnlag i eget feltarbeid i 2011, samt supplement fra Arnesen (2008) og Temmervik (2007), sa
kartla og avgrenset Gaarder & Flynn (2011) 7 naturtypelokaliteter i Stordalen gverst i Signaldalen
som del av naturfaglige undersgkelser pa Statskog sine eiendommer, for Direktoratet for naturfor-
valtning. Noen av disse ligger langs sidevassdrag eller i lisden, men to store lokaliteter omfatter
dalbunnen og selve vassdraget pa store deler av utredet strekning (lokalitet 2 og 6 i figuren under).
Lokalitet 2 fikk verdien viktig — B som et bjgrkeskogsomrade med hggstauder. Sarbarhet for frem-
mede arter (norsk gran) ble framhevet. Ellers ble gammelskogsarten rustdoggnal (NT) pavist. Lokali-
tet 6 ble gitt verdi viktig — B og vurdert som sarbart for bl.a. vassdragsreguleringer. Blant annet er
blindurt (NT) funnet her av Arnesen (2008).

Areal 11.227daa, verdi **

Stordalen (Storfjord, Troms).
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Figur 55 Oversiktskart over registrerte verdifulle naturtypelokaliteter (”kjerneomrdader”) i Stordalen i Stor-
fjord kommune, utarbeidet i forbindelse med verneregistreringer pa Statskog sin grunn. Kartet er tatt fra
Gaarder & Flynn (2011) og utarbeidet av Kim Abel i Biofokus.

5.4 Naturtyperisaltvann

Slike vurderes ikke som relevant for dette tiltaket.

5.5 Viltomrdder

Ved tidligere utredninger av smakraftverk i kommunen (se figur 4.5 hos Gaarder 2008) har det
kommet fram flere vilttrekk og viltomrader som ligger innenfor definert influensomrade. Pa tross av
flere henvendelser til Storfjord kommune hgsten og vinteren 2014/2015 lyktes det oss ikke a fa
tilgang pa disse dataene, sa trolig har de enten i mellomtiden gatt tapt internt i kommunen, eller de
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har blitt forkastet som uegnet av ukjente arsaker. Heller ikke Fylkesmannen i Troms hadde kjenn-
skap til disse dataene eller kjente til andre konkrete viltomrader av sarlig verdi i omradet.

5.6 Geologiske forekomster

Det var pa forhand ikke kjent spesielt verdifulle geologiske forekomster i omradet. Det ble ogsa
bare funnet fa indikasjoner pa slike under feltarbeidet hgsten 2014. Det naermeste var mindre
karstfenomener som kan indikere grottedannelser nordgst for Langvatn, pa ryggen over mot Nord-
dalen. Disse er inkludert i en stor naturtypelokalitet der, se neermere omtale i kapittel 5.1.4 (lokali-
tet 4 Gaskkamus vest).

5.7 Artsforekomster

Det er framfor alt blant karplanter en del rgdlistearter er kjent innenfor utredningsomradet. Dette
gjelder fjellplanter, som spesielt er truet av klimaendringer, men som ogsa kan vare utsatt for
andre typer negativ pavirkning (som fysiske inngrep og hardt reinbeite). Flere funn kan tidligere
vaere gjort innenfor utredningsomradet (jf Artskart og Naturforvalteren & AsplanViak 2008), men
virker gjennomgaende sa darlig stedfestet at de ikke er gjengitt her. | all hovedsak ser det ut til
dreie seg om noen av de samme artene som ble pavist hgsten 2014, se tabellen nedenfor.

| tillegg er det kjent enkelte sporfunn etter de store rovdyrene gaupe (VU) og jerv (EN) i nyere tid.
Bjorn (EN) er kjent fra Skibotndalen, mens det ser ut til 3 mangle nyere observasjoner innenfor
utredningsomradet (i det minste basert pa data som ligger pa Artskart).

Tabell 4 Paviste rgdlistearter innenfor utredningsomrddet for vannkraftprosjekt sgr for Skibotndalen i
Storfjord kommune. Alle funn gjort under feltarbeidet hgsten 2014 er her med. | tillegg er funn nevnt av
Gaarder (2007a, 2007b, 2008) inkludert.

Norsk navn Latinsk navn Status  Lokalitet med UTM i sone 34W @kologi

Storlom Gavia artctica NT Fisklaus (465700 7675500) Store innsjger
Rustdoggnal Sclerophora coniophaea NT Sgrdalen i nedre deler (463665 7680229)  Gammel bjgrk
Sglvkattefot Antennaria villifera NT 4-Gaskkamus vest (471288 7678593, Rike lesider i fjellet

471282 7678947), 5-Norddalen-
Norddalselva (468610 7681430, 469410
7680990)

Sngarve Cerastium nigrescens NT 4-Gaskkamus vest (471288 7678593, Rike sngleier
471112 7679286, 470899 7679712,
470751 7679443), 7-Sgrdalen ved
Sallogieddi (466099 7677367), Fisklaus
gst (466493 7675643), Ruovddasjohka i
dalbunnen (473517 7671630)

Gullrublom* Draba alpina NT 1-Goahteorotriehppi vest (475949 Rike sngleier
7670067), 4-Gaskkamus vest (470751
7679443)
Svartbakke- Erigeron humilis NT 1-Goahteorotriehppi vest (475949 Rike sngleier
stjerne 7670067), 4-Gaskkamus vest (470185
7680764,470091 7680854), Fisklaus gst
(465957 7675684)
Grannsildre Micranthes tenuis NT 1-Goahteorotriehppi vest (475949 Sngleier o.l.

7670067), 4-Gaskkamus vest (471288
7678593,471282 7678947), 6-Norddalen
bekkeklgft (468520 7681400), Fisklaus
@st (466865 7675860, 466493 7675643,
465957 7675684), Ruovddasjohka i
dalbunnen (473517 7671630)
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Grynsildre Micranthes foliolosa NT 4-Gaskkamus vest (471112 7679286, Sngleier o.l.
470899 7679712), Fisklaus gst (466865
7675860), ), 5-Norddalen-Norddalselva
(468620 7681400, 468880 7681300)

Lodnemyrklegg Pedicularis hirsuta NT 4-Gaskkamus vest (470751 7679443), 6- Rike sngleier
Norddalen bekkeklgft (469040 7681190)

Brannmyrklegg Pedicularis flammea NT 4-Gaskkamus vest (471282 7678947) Rike rabber

Snggras Phippsia algida NT 4-Gaskkamus vest (470899 7679712), Sngleier

Fisklaus sgr (465854 7675279)

Sngsoleie Ranunculus nivalis NT 1-Goahteorotriehppi vest (475949 Sngleier
7670067), 4-Gaskkamus vest (470821
7680108), 5-Norddalen-Norddalselva
(469670 7680820), 10-Kortelva gvre klgft
(463100 7674400)

Blindurt Silene wahlbergella NT 1-Goahteorotriehppi vest (475804 Sngleier o.l.
7670159), 2-Goahteorotjohka (475102
7670661), 5-Norddalen-Norddalselva
(468880 7681300), 6-Norddalen bekke-
klgft (468520 7681400)

* Artskart (Artsdatabanken 2015) oppgir i tillegg et par funn rundt Govdajavri, men disse virker darlig stedfes-
tet og det er usikkert om de bgr defineres innenfor utredningsomradet.

Det er grunn til a forvente at en kartlegging litt tidligere pa hgsten eller seint pa sommeren ville
medfg@rt enna flere funn av rgdlistede karplanter i utredningsomradet. Szerlig gjelder det arter som
sngsoleie, lodnemyrklegg og brannmyrklegg, som dels visner ned og blir mer uanselige. | noen grad
kan det ogsa gjelde for gullrublom og svartbakkestjerne, mens sildrene, snggras og sngarve nok er
eksempel pa arter som er mindre pavirket av dette.

Figur 56 Svartbakkestjerner Erigeron humilis (NT) i full blomst i sngleiepreget miljg inntil Goahteorotjohka
(lokalitet 1) i Breiddalen. Arten finnes spredt i litt rike sngleiesamfunn i indre Troms og tilhgrer vare nordlig
unisentriske fjellplanter, dvs arten har en utbredelse i Norge begrenset til enkelte nordlige fjellstrgk. Foto:
Geir Gaarder
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Figur 57 Snggras Phippsia algida (NT) i fuktig sngleiemark vest for Gaskkamus (lokalitet
1). Arten er utbredt i sngleiesamfunn over mye av norske fjell. Den kommer sdpass seint at
det neppe var noen ulempe a vare ute og kartlegge denne i midten av september. Foto:
Geir Gaarder

Figur 58 Et nedvisnet eksemplar av sngkattefot Antennaria villifera (NT) i et fuktsig pa loka-
litet 4 Gaskkamus vest. Dette er en ganske sjelden nordlig unisentrisk fjellplante, som trolig
er noksa utsatt for hardt reinbeite og dermed kan vaere mer truet enn en del andre fjellplan-
ter i Nord-Norge. Foto: Geir Gaarder
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Figur 59 Grynsildre Micranthes foliolosa (NT) pa kalkrik, fuktig og svakt sngleiepreget mark innenfor lokali-
tet 4 — Gaskkamus vest. Arten er til dels ganske vanlig i litt bade sngleiesamfunn, fuktige bergvegger og
andre lignende miljger i indre Troms og tilhgrer vdre bisentriske fjellplanter, dvs arten forekommer bade i
sarlige og nordlige fjellstrgk, men har en stor utbredelsesluke i Midt-Norge. Foto: Geir Gaarder
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Figur 60 Antatt gullrublom Draba alpina (NT) i kalkrikt sngleie nord for Langvatnet innenfor lokalitet 4
Gaskkamus vest. Arten er bisentrisk i Norge og finnes utbedt i indre fjellstrgk i Troms. Foto: Geir Gaarder

Artsdatabanken har nylig utarbeidet oversikter over norske ansvarsarter, som av Miljgdirektoratet
blir betegnet som arter av "spesiell forvaltningsinteresse”. | alt omfatter dette 623 arter som ikke
samtidig star pa den nasjonale rgdlista. Dette inkluderer blant annet et stort antall fjellplanter og
fiellmoser. En rekke av disse forekommer ogsa innenfor utredningsomradet. Eksempler pa slike (de
fleste er forsgkt nevnt, men enkelte kan vaere oversett siden det er snakk om ei noe uoversiktlig
spkbar liste pa nettet). For karplanter gjelder det arter som bergrublom, sotstarr, dubbestarr, fjell-
kvitkurle, svartaks, stivstarr, rypestarr, snipestarr, rundstarr, sngmyrull, rabbesiv, blankstarr, fjell-
rapp, fjellsolblom, fiellbakkestjerne, fjellgullris, hgyfjellsklokke, ndlearve, grannarve, tuearve, sibir-
koll, dvergbjgrk, fjellbjerk, gulmjelt, bleikmyrklegg, fjellveronika, lappiver, fiellfrgstjerne, dvergso-
leie, sngmure, molte, trefingerurt, setermjelt, fjellrundbelg, moselyng, kantlyng, greplyng, rypbe-
baer, blalyng, fjellkattefot, fjelltistel, knoppsildre, tuesildre, fiell-lusegras, issoleie, setermjelt og
fielltettegras. For moser, i det minste hinnetrollmose, tuetrollmose, radblygmose og svgpsigmose.
Oversikten over norske ansvarsarter her er ikke fullstendig, og det ma forventes en betydelig utvi-
delse ved mer systematisk sgk etter slike.
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6 OMFANG- OG KONSEKVENSVURDERING

6.1 Govdaoverfgringen

6.1.1 Alternativ0

Omfang

Det er ikke kjent spesielle planer som pavirket omradet. Eksisterende pavirkninger omfatter bl.a.
moderat, ekstensivt tamreinbeite og klimaendringer. Det er allerede overfgrt vann fra Signaldalsel-
va til Skibotnelva via magasinet i Govdajavri, noe som medfg@rer at nedslagsfeltet for vannfgringen i

vassdraget der Breiddalselva gar inn i Stordalselva er redusert til 67,5% (Troms Kraft Produksjon
2012a).

Konsekvens
Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden til pr definisjon som “Ubetydelig (0)”.

Samlet konsekvensgrad Alternativ 0: Ubetydelig (0)

6.1.2 Alternativ A - Govda 3

Omfang

Det er planlagt enkel anleggsvei pa gstsiden av Govdajavri og et stgrre tippomrade ved sgrgstenden
av vatnet. Dette innebaerer en del fysiske inngrep i marka, men disse vil bergre areal med ordinaer
fattig til intermedizer fjellvegetasjon. Det er heller ikke kjent spesielle kvaliteter knyttet til virveldyr
eller geologi i omradet. Omfanget anses som lite negativt og konsekvensene som sma negative.

Det er videre planlagt 4 bekkeinntak av sidevassdrag pa @stsiden av Breiddalen. Dette vil medfgre
redusert vannfgring i Breiddalselva/Govdajohka. Denne vil reduseres med 36% ved samlgpet med
Stordalselva, med 12% ved samlgpet med Paraselva og 8% ved utlgpet i Storfjorden (Troms Kraft
Produksjon 2012a). Fjerning av dette vannet vil fgre til reduserte areal med vannspeil i Breiddalen.
Dette vil trolig pavirket eventuelle hekkende vatmarksfugl i dalfgret negativt, men siden disse
bestandene ikke er naermere kartlagt, sa er omfang og konsekvenser her ukjente.

Bekkeinntakene vil videre pavirke sidevassdragene og gi lokale inngrep i marka. Det er ikke kjent
spesielle naturverdier for de to sgrligste inntakene, mens det er avgrenset lokaliteter ved de to
nordligste. Det antas at inntaket i Ruovddasjohka vil matte bli innenfor naturtypelokaliteten, siden
den gar under 730 m o.h. og samtidig over et bekkedele rundt 750 m o.h. der det sannsynligvis er
gnskelig a fange opp alt vann. Dette vil gi litt fysiske inngrep der, men innenfor en del av klgftmil-
joet som ikke virket spesielt rikt, samtidig som miljget ikke virker spesielt sarbart for avgrensede
fysiske pavirkninger. Omfanget vurderes derfor bare som lite negativt der. Inngrep ved inntak nr 2
langs Goahteorotjohka vurderes derimot som potensielt mer konfliktfylt, bade fordi miljget er mer
artsrikt og verdifullt og fordi deler av vegetasjonen (her er det mer veletablert feltsjikt pa begge
sider av elva) antas a vaere mer sarbar for fysiske inngrep. Pa den andre siden bgr det veere mulig a
unnga inngrep i lokaliteten i sin helhet, hvis bare inntaket legges nedenfor eller ovenfor lokaliteten.
Hvis det legges nedenfor blir det ingen konsekvenser for naturtypelokaliteten, og ovenfor maksi-
malt lite negativt omfang.

Under anleggsarbeidet vil det kunne bli noe stgy og potensielle forstyrrelser av fuglelivet.
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Konsekvens

Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden for de to bergrte naturtypelokalitete-
ne (nr 1 og 3) som illustrert i tabell 5 nedenfor.

Samlet konsekvensgrad Alternativ A — Govda 3: Liten negativ (-)

6.1.3 AlternativB - Govda 1
Omfang
Alternativ B bergrer samme influensomrade som alternativ A, men omfatter bare det nordligste

bekkeinntaket (av Ruovddasjohka). Konsekvenser for de tre sg@rlige bekkeinntakene bortfaller der-
for. | tillegg blir mindre vann fgrt vekk fra Breiddalen og i neste omgang Signaldalselva.

Konsekvens

Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden for de bergrte naturtypene (1 og 3) og
mulige fuglemiljger i Breiddalen som illustrert i tabell 5 nedenfor

Samlet konsekvensgrad Alternativ B — Govda 1: Liten negativ (-)

Tabell 5 Konsekvenser av den planlagte Govdaoverfgringen med planalternativer for naturmangfoldet (unntatt fisk og
ferskvannsbiologi).

Berert omrade Omfang Brukt kriterium Konsekvensgrad

Govdaoverforingen, alternativ A — Govda 3

Lokalitet 1 Lite til Omfang og konsekvens avhenger av detaljer omkring plassering av Liten negativ
Goahteorotjohka intet inntak, men det forutsettes her at det ikke legges direkte i lokaliteten og (-)
negativt selv om vannet fjernes fordi inntaket kommer ovenfor, vil dette bare i

begrenset grad pavirke miljget negativt.

Lokalitet 3 Lite Tiltaket vil innebzere enkelte fysiske inngrep innenfor lokaliteten, men Liten negativ
Ruovddasjohka negativt pa et parti med begrenset sarbarhet for mindre inngrep og i et miljg (-)
som i begrenset grad vurderes a veere direkte avhengig av vannfgringen

i elva.
Vatmarksfugl i Ukjent Tiltaket vil redusere forekomsten av dpne vannspeil og kan ogsa Ukjent
Breiddalen medfgre at vatmark i umiddelbar kontakt med elva tgrker mer ut.
Samlet Liten negativ (- -)
Govdaoverferingen, alternativ B - Govda 1
Lokalitet 3 Ru- Lite Tiltaket vil innebzere enkelte fysiske inngrep innenfor lokaliteten, men Liten negativ
ovddasjohka negativt pa et parti med begrenset sarbarhet for mindre inngrep og i et miljg (-)

som i begrenset grad vurderes a veere direkte avhengig av vannfgringen

i elva.
Vatmarksfugl i Ukjent Tiltaket vil redusere forekomsten av dpne vannspeil og kan ogsa Ukjent
Breiddalen medfgre at vatmark i umiddelbar kontakt med elva tgrker mer ut.
Samlet Liten negativ

()
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6.2 Viessogas

6.2.1 Alternativ0

Omfang

Det er planlagt alternativ vannkraftutbygging i Norddalen gverst i Kitdalselva, samt i Stordalen i
gvre deler av Signaldalselva, men disse er enna ikke behandlet av NVE. NVE gav 02.05.2012 Statnett
SF konsesjon til ny 420 kV kraftledning Balsfjord-Hammerfest. NVE mottok 13 klager pa konsesjons-
vedtaket for ledningen. Klagene ble den 09.07.2012 oversendt Olje- og energidepartementet for
endelig avgjgrelse (www.nve.no ). Sistnevnte inngrep vil medfgre at det blir bygd ny kraftlinje opp
ved Kortelvskardet og videre pa nordsiden av Cazajavri og Govdajavri. Mastene vil gi fysiske inngrep
i marka og kan pavirke stedegen vegetasjon negativt, ogsa innenfor verdifulle naturtypelokaliteter,
men naermere lokalisering av disse og andre tilhgrende terrenginngrep er ikke kjent. | tillegg vil
kraftlinja gi muligheter for gkt dgdelighet for flere fuglearter i omradet, bl.a. rovfugl og hgnsefugl.
For gvrig er det ikke kjent andre planer som pavirket omradet.

Konsekvens
Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden til pr definisjon som “Ubetydelig (0)”.

Samlet konsekvensgrad Alternativ 0: Ubetydelig (0)

6.2.2 Utbyggingsalternativet
Omfang
Tiltaket vil innebaere inntak av to bekker i tunnel med overfgring til Langvatnet. En tilhgrende tipp

er planlagt der. Mens vannfgringen fra Langvatnet ned til Govdajavri gker vesentlig, blir det et
tilsvarende bortfall av vann til Norddalen og Kitdalselva.

De to planlagte bekkeinntakene ligger innenfor naturtypelokalitet 4 Gaskkamus vest, registrert som
et omrade med rik fjellvegetasjon av verdi svaert viktig — A. Tiltaket bergrer ikke de rikeste delene av
lokaliteten, men ogsa neaer disse inntakene er det pavist en krevende vegetasjon inkludert enkelte
re@dlistede plantearter som kan bli negativt pavirkning av de fysiske inngrepene som ma utfgres.
Selve bekkene er det ikke funnet spesielt verdier knyttet til, annet enn at fossekall hekker ved den
nordligste bekken og det ma forventes at denne hekkeplassen blir oppgitt. Omfanget vurderes som
lite til middels negativt.

Tippomradet ved Langvatnet ligger naer inntil og delvis innenfor omrader med rik fjellvegetasjon.
Omfang og konsekvenser her er i noen grad avhengig av detaljplanene, men det antas at mindre
partier med rik fjellvegetasjon blir gdelagt som fglge av planene, om enn ikke spesielt verdifulle
areal. Omfanget vurderes som lite negativt til intet.

| tillegg til dette blir det bortfall av vann nedover i Norddalen og videre i Kitdalselva. To naturtyper
blir bergrt langs gvre deler av elva (lokalitet 5 og 6) og selv om ingen direkte vassdragstilknyttede
arter er pavist, er det registrert sdpass mange rgdlistearter her, inkludert arter som er knyttet til
omrader med forholdsvis lave sommertemperaturer og en kort vekstsesong, noe et bortfall av vann
trolig vil vaere litt negativt for (se ogsa vurderinger hos Gaarder 2008). Omfanget vurderes som lite
negativt.

Konsekvens

Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden for de tre bergrte naturtypene (4,5 og
6) som illustrert i tabell 6 nedenfor.

Samlet konsekvensgrad Viessogas: Liten til middels negativ (-/- -)
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Tabell 6 Konsekvenser av den planlagte utbyggingen av Viessogas for naturmangfoldet (unntatt fisk og ferskvannsbiologi).

Berert omrade Omfang Brukt kriterium Konsekvensgrad

Viessogas, utbyggingsalternativet

Lokalitet 4 Lite/middels Tiltaket vil medfgre enkelte fysiske inngrep i nordre del av lokaliteten og Liten til middels
negativt enkelte krevende og rgdlistede plantearter kan bli negativt bergrt. negativ
“/--)
Lokalitet 5 og 6 Lite negativt Tiltaket vil medfgre bortfall av vann i vassdrag som gar gjennom begge Liten negativ

lokaliteten. Miljgene vurderes ikke som sterkt avhengig av vannfgringen,

()

men endret luftfuktighet og temperatur kan virke negativt for enkelte
krevende og rgdlistede arter.

Samlet Liten til middels
negativ (-/--)

6.3 Poiko ll

6.3.1 Alternativ0

Omfang

Det er planlagt alternativ vannkraftutbygging i Norddalen gverst i Kitdalselva, samt i Stordalen i
gvre deler av Signaldalselva, men disse er enna ikke behandlet av NVE. NVE gav 02.05.2012 Statnett
SF konsesjon til ny 420 kV kraftledning Balsfjord-Hammerfest. NVE mottok 13 klager pa konsesjons-
vedtaket for ledningen. Klagene ble den 09.07.2012 oversendt Olje- og energidepartementet for
endelig avgjgrelse (www.nve.no ). Sistnevnte inngrep vil medfgre at det blir bygd ny kraftlinje opp
ved Kortelvskardet og videre pa nordsiden av Cazajavri og Govdajavri. Mastene vil gi fysiske inngrep
i marka og kan pavirke stedegen vegetasjon negativt. | tillegg vil kraftlinja gi muligheter for gkt
dgdelighet for flere fuglearter i omradet, bl.a. rovfugl og hgnsefugl. For gvrig er det ikke kjent andre
planer som pavirket omradet.

Konsekvens
Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden til pr definisjon som “Ubetydelig (0)”.

Samlet konsekvensgrad Alternativ 0: Ubetydelig (0)

6.3.2 Utbyggingsalternativet

Omfang

Tiltaket er planlagt i et omrade som allerede er noe bergrt av vannkraftutbygging i form av inntaket
av elva fra Fiskelausvatnet, deponiet vest for Sgrdalssmavatnan, anleggsveier samt reguleringsma-
gasinet Govdajavri. Tiltaket vil medfgre ny/gkt bruk av anleggsveien forbi naturtypelokalitet 7 i
Siktagurra, men antas a fa sma virkninger pa naturmiljget her. Omfanget settes derfor til lite til intet
negativt.

Det er ellers ikke kjent naturtypelokaliteter som blir direkte bergrt, men det vil bli noe nye inngrep i
marka, bade ved forlengelse av anleggsveien fra Cazajavri inn forbi Sgrdalssmavatnan (det er i
praksis bare en enkel ATV-trasé deler av strekningen der na, sa det ma realiteten anlegges helt ny
vei), samt kanaler og inntak for overfgring av de tre vannene inne pa fjellet. Dette medfgrer noe
negativt omfang, men sidene verdien er sma blir dette en mindre vesentlig virkning av tiltaket.
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Da er reduksjonene i vannfgringen i Sgrdalselva og Kortelva av stgrre betydning. Det mangler data
for Sgrdalselva, men skjgnnsmessig vurderes reduksjonen i vannfgring for flommarka gverst i Sgr-
dalen (lokalitet 8) a bli sa stor at miljget i sin helhet etter hvert vil ga tapt, dvs stort negativt om-
fang.

For Kortelva blir bare en mindre andel av vannet tatt, fra hgytliggende deler, og Troms Kraft Pro-
duksjon (2012a) anslar at ved kote 650 vil vannfgringen vaere redusert til 75% av det opprinnelige.
Pa den andre siden vil det veere det eneste vannmagasinet, samt de viktigste brearealene som
forsvinner, slik at reduksjonen ma forventes a vaere stgrre om vinteren og i varme og tgrre perioder
pa sommeren. Det er registrert to bekkeklgftmiljger langs elva (lokalitet 9 og 10). Den gvre (verdi
viktig — B) antas a bli marginalt pavirket, mens den nedre inneholder bl.a. flere fossefall og har
vesentlig st@rre potensial for fuktkrevende arter avhengig av vannfgringen i elva. Her antas derfor
tiltaket & gi middels negativt omfang.

Konsekvens
Ut fra "Konsekvensvifta (figur 11) avledes konsekvensgraden for de naturtypene (7, 8, 9 og 10) som
illustrert i tabell 7 nedenfor.

Samlet konsekvensgrad Poiko Il: Middels negativ (- -)

Tabell 7 Konsekvenser av den planlagte utbyggingen av Poiko Il for naturmangfoldet (unntatt fisk og ferskvannsbiologi).

Berert omrade Omfang Brukt kriterium Konsekvensgrad
Poiko II, utbyggingsalternativet
Lokalitet 7 Sgrdalen Stort Tiltaket vil fgre til at det meste av vannfgringen til flommarksmiljget Stor negativ
ved Sallogieddi negativt blir fiernet og dermed trolig til at funksjonen som flommark opphgrer. .
Lokalitet 8 Siktagurra Lite/intet Tiltaket vil medfgre gkt trafikk pa eksisterende vei gjennom lokaliteten. Liten/intet negativ
negativt Det forutsettes at vegen ikke blir utvidet eller at det blir fysiske inngrep

pa utsiden av naveerende veg, noe som betyr av miljget pavirkes i liten (0/)

grad.
Lokalitet 9 Kortelva — Middels Tiltaket vil medfgre noe bortfall av vann i bekkeklgfta, inkludert Middels negativ
nedre klgft negativt fossefallene her, Det antas samtidig at bortfallet blir stgrst i de

periodene der artsmangfoldet er mest avhengig av hgy vannfgring )

(varme og t@rre perioder pa sommeren).
Lokalitet 10 Kortelva Lite Tiltaket vil fgre til at det blir bortfall av vann i klgfta, men i motsetning Liten negativ
- gvre klgft negativt til for lokalitet 9 er det her ikke fossefall av betydning eller indikasjoner

pa forekomst av arter som er spesielt avhengig av vannfgringen i elva. )
Samlet Middels negativ (- -)
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6.4 Avbgtende filfak

6.4.1 Govdaoverfgringen

* Anleggsarbeider knyttet til bekkeinntakene bgr begrense de fysiske pavirkningene av miljg-
ene til et minimum, bl.a. ved at bare helikoptertransport (eller til ngd vinterkjgring) benyt-
tes inntil til inntakene.

6.4.2 Viessogas

* Anleggsarbeider knyttet til bekkeinntakene bgr begrense de fysiske pavirkningene av miljg-
ene til et minimum, bl.a. ved at bare helikoptertransport (eller til ngd vinterkjgring) benyt-
tes inntil til inntakene.

* Planlagt tipp ved Langvatnet bgr legges sa naer vannet som mulig og heller flyttes litt mot
sgrgst, mens utvidelser mot nordgst anses mest uheldig.

6.4.3 Poikko ll

* Det er seerlig viktig a ha relativt hgy minstevannfgring i tgrre og varme perioder pa somme-
ren i Kortelva, mens det der vurderes som noe mindre viktig til andre arstider og lite viktig i
perioder med regn eller god sngsmelting.

* For bevaring av restkvaliteter knyttet til den apne flommarka i gvre deler av Sgrdalselva er
minstevannfgring der uten saerlig betydning, men derimot at det ar om annet (ikke mer enn
5-10 ars mellomrom) opprettholdes kraftige flommer som skaper fortsatt noe dynamikk i
flommarksystemet.

* Det bgr utvises szerlig varsomhet ved bruk av anleggsveien gjennom Siktagurra og det bgr
ikke foretas inngrep pa utsiden av eksisterende vei her.
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/  USIKKERHET

Usikkerhet ved kunnskapsgrunnlaget er omtalt i kapittel 4.2 om kunnskapsstatus. Av relevant kunn-
skap er det sarlig manglende kjennskap til hekkefuglfaunaen som vurderes som uheldig, og det
knytter seg ogsa usikkerhet rundt relevansen for gamle viltdata som ikke har latt seg framskaffe i
utredningsprosessen. | tillegg er det klart at selv om inngrepene er av begrenset stgrrelse, sa er
influensomradet totalt sett stort og uoversiktlig og forhandskunnskapen darlig. Det er derfor kre-
vende a fa en god samlet oversikt under noen korte feltbefaringer, med pafglgende fare for at en
overser viktige miljger, arter eller problemstillinger. Selv om det bgr forventes at mange relevante
regdlistearter er kjent og forhapentligvis de mest verdifulle naturtypelokalitetene, sa er det samtidig
ganske opplagt at flere rgdlistearter (og ikke minst forekomster av arter som er alt er funnet enkel-
te steder i omradet) og naturtypelokaliteter vil kunne bli pavist ved grundigere undersgkelser.
Samlet sett er det vanskelig a betegne kunnskapsgrunnlaget som mer enn middels godt.

Potensialet for a finne flere rgdlistearter og verdifulle naturtypelokaliteter tilsier samtidig at det er
en viss usikkerhet i verdivurderingene. Denne usikkerheten er likevel lavere enn for selve kunn-
skapsgrunnlaget. Dette skyldes i noen grad at potensialet for rgdlistearter er lagt inn i verdivurde-
ring av naturtypelokaliteter, men ogsa at en her kan trekke pa mer generell kunnskap om naturver-
dier i denne typen landskap i regionen. En viss merkbar usikkerhet vil det nok likevel fortsatt ligge
igjen her, kanskje saerlig knyttet til potensielt viktige, men vanskelig registrerbare organismegrupper
som moser og spesielt utfordrende kartleggingsmiljger som bekkeklgfter som langs Kortelva og
Sgrdalselva.

Usikkerheten ved vurdering av omfang ligger nok i noen grad knyttet til ngyaktig lokalisering av
planlagte fysiske inngrep, men dette anses her likevel ikke & vaere av stor betydning for de fleste
tiltakene. Unntaket gjelder nok i fgrste rekke bekkeinntak nr 2 ved Govdaoverfgringen, som det na
er forutsatt at ikke vil bergre en naturtypelokalitet av verdi sveaert viktig der. Da kan nok usikkerhe-
ten knyttet til fjerning av mye av vannet fra flere av bergrte vassdrag vaere viktigere. Det gjelder nok
seerlig for Norddalselva og Kortelva, mens det for Sgrdalselva uansett anses a vaere bortimot gde-
leggende for en viktig naturtype pavist der.

Om usikkerheten er sa hgy at den kan gi utslag pa samlet konsekvensvurdering for de tre delpro-
sjektene er vanskelig a si. | utgangspunktet bgr en forvente at det ikke er tilfelle, men samtidig viser
en del erfaring at det er lett a overvurdere egen treffsikkerhet i bade verdi- og omfangsvurderinger.
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8 SAMLET BELASTNING

Samlet belastning er et forhold som skal omtales i de tematiske konsekvensutredningene og som
skal behandles videre i konsesjonssgknaden under egen overskrift. Dette er blant annet resultatet
av en oppfelging av ordlyden i naturmangfoldlovens § 10, som peker pa behovet for slike vurde-
ringer. (http://lovdata.no/dokument/NL/lov/2009-06-19-100).

Samlet belastning vurderes i dette tilfellet som viktig i forhold til hvert enkelt av de tre bergrte
hovedvassdragene, samt pa fjellnaturen i distriktet mer generelt. Generelt ma vassdragene i dette
distriktet alt pa forhand sies & veere ganske sterkt belastet. Dette gjelder saerlig giennom vannkraft-
utbyggingene knyttet til eksisterende reguleringer av Skibotnelva med overfgringer dit. | tillegg
kommer en god del utfgrt elveforbygning i nedre deler av de tre hovedvassdragene samt nylig
innf@ring av Gyrodactylus salaris (med pafglgende planer om omfattende giftbruk for & bekjempe
denne parasitten). Samtidig viser Storfjord kommune sin kommunedelplan for smakraftverk (Han-
sen m.fl. 2008) omfattende planer om smakraftutbygging i kommunen.

For tema naturmangfold unntatt fisk og ferskvannsbiologi vurderes det szrlig a vaere bekkeklgftmil-
joer og fossefall som trenger oppmerksomhet i forhold til den samlede belastningen disse miljgene
kan fa av alle vassdragstiltak som er utfgrt eller planlagt i distriktet og regionen. Evju m.fl. (2011)
fremhever ikke minst fossefall som et utsatt miljg, og det fossesprgytsoner blir da ogsa vurdert som
utvalgt naturtype etter naturmangfoldlova (Ihlen & Eilertsen 2012). Noen samlet oversikt over
aktuelle fossesprgytsoner og bekkeklgftmiljger ser ut til 3 mangle for Storfjord sin del, men szerlig
Kortelva inneholder begge deler og det er ogsa mindre innslag av klgftmiljger og fossefall i enkelte
andre bergrte vassdrag (Norddalselva i Kitdalen og Ruovddasjohka i Breiddalen (men disse ligger i
hovedsak over skoggrensa og er dermed ikke like relevante som skogsbekkeklgfter). Stordalen i
Signaldalen kan ogsa betraktes som ei stor bekkeklgft, men vurderes bare a bli svakt bergrt. Spesielt
Poikko Il vil dermed gke den samlede belastningen pa skogsbekkeklgfter og fossesprgytsoner som
naturtyper i regionen, men kunnskapen om utbredelsen til slike miljger er for darlig til a tallfeste
betydningen naermere.

For kalkrik fjellvegetasjon er det bare sma areal som antas a ga tapt, sa sma at de sett i sammen-
heng med de store arealene med slik vegetasjon som er kjent fra fjellene i indre deler av Troms
antas a ha en ganske ubetydelig innvirkning pa den samlede belastningen slike miljger er utsatt for.
Der er faktorer som beitetrykk fra tamrein og klimaendringer vesentlig viktigere.
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