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Troms kraft Produksjons planer om en vindmellepark ved Rieppi er vurdert 1 forhold til eventuelle
konsekvenser for faunaen i omradet. Fuglearter pa den norske radlista er vektlagt, og andre sérbare
arter, bla. rovvilt. Rapporten bygger pa tidligere opplysninger om faunaen i omradet, informasjon
fra viltkartverket, samtaler med lokalkjente, samt feltarbeid og befaringer i utbyggingsomradet i juli
2004.

Datagrunnlaget er mangelfullt, bla. fordi redlistearter generellt er fitallige, og omrddebruken/krav
til mange av artene er lite kjent og vil kreve omfattende feltinnsats. Det samme gjelder det generelle
kunnskapsnivéet om virkninger av vindmelleparker pa fugl og pattedyr under norske forhold.

Konsekvensene av en vindmelleparkutbygging for redlistede og sarbare arter vil kunne komme fra
arealbeslag, fragmentering og oppsplitting av habitater, redusert habitatkvalitet 1 og utenfor
inngrepsomradet, mulig kollisjonsfare med vindmeller og linjenett, og forstyrrelser fra bade
vindmeller, anleggsvirksomhet, vedlikehold, og en eventuell gkning av fritidsbruken av vegnettet.
Det er behov for oppfelgende undersokelser bl.a. for & kunne vurdere eventuelle virkninger av en
utbygging og vurderinger av avbetende tiltak.

Tor Harry Bjern, BIO-Bjern, Kirkenesveien 4. 9600 Hammerfest.



Forord

Denne rapporten er utarbeidet av BIO-Bjern, pa oppdrag fra Salten Kartdata.

I forbindelse med Troms Kraft Produksjon AS sine planer for bygging av Rieppi vindkraftpark i
Storfjord kommune 1 Troms fylke, presenteres her en utredning om mulige konsekvenser for
sjeldne, trua og sérbare fuglearter og annen fauna i det foreslatte utbyggingsomrade.

Rapporten bygger pa feltarbeid i omradet, data fra lokale informanter, samt en gjennomgang av
tilgjengelig litteratur fra omradet. Det ble innhentet opplysninger fra miljovernavdelinga,
Fylkesmannen i Troms. Dette gjelder for hekkeomrader for rovfugl, viktige viltomrader for fugl, elg
og radlisteartet rovvilt i omradet.

En takk rettes til alle lokale informanter som har bidratt med lokalkunnskap om faunaen i omradet.
En spesiell takk til skogmester Viggo Johansen, Rasmus Georgsen, Erik Lambela for nyttig
informasjon om faunaen i dalforet.

Hammerfest, oktober 2004.

Tor Harry Bjern



Sammendrag

Denne rapporten er utarbeidet i forbindelse med Troms Kraft Produksjon AS planer om et
vindkraftverk ved Rihpojavri i Storfjord kommune. Rapporten skal klarlegge hvilke mulige
konsekvenser en vindkraftutbygging kan ha pa faunaen i omrédet, forst og fremst sjeldne, trua og
sarbare fuglearter.

Rapporten bygger pé tidligere opplysninger om fuglelivet i omradet, samt feltbefaringer og
registreringer 1 utbyggingsomradet i juni 2004.

Datagrunnlaget for flere arter og problemstillinger er mangelfulle, bl.a. fordi fullstendige
registreringer og kartlegginger gjennom en arsyklus ikke var mulig gjennom prosjektets rammer og
hensikter. Rodlistearter er dessuten (generelt) fatallige og konsekvensutredninger krever omfattende
feltinnsats og studier. Det generelle kunnskapsnivéet er ogsa lavt om virkninger av en
vindparkutbygging pa fugl og pattedyr under norske forhold.

Utbyggingsomradet omfatter planomrédet for selve vindmelleparken pa Varddut, herunder
vegtraseene og influensomradet. Omradet er 1 dag sterkt preget av tyngre naturinngrep som bl.a.
vassdragsutbygging, anleggsveier og kraftledninger.

Influensomrédet for en vindparkutbygging kan vere vanskelig & definere, og vil variere med de
ulike artenes gkologiske tilpasninger. I dette tilfellet er det satt til 1 km. rundt selve planomradet
(forstyrrelser).

En eventuell utbyggingen av Rieppi vindpark vil ikke komme i konflikt med verneplaner eller
fredningsvedtak og vil ikke endre omradets status mht. avstand til inngrepsfrie naturomrader.

Konsekvensene av en vindmelleparkutbygging for redlistede og sdrbare arter vil komme fra
arealbeslag, fragmentering og oppsplitting av habitater, redusert habitatkvalitet i og utenfor
inngrepsomradet, mulig kollisjonsfare med vindmeller og linjenett, og forstyrrelser fra bade
vindmeller, anleggsvirksomhet, vedlikehold, og en eventuell okning av fritidsbruken av vegnettet.

Skibotndalen fungerer som en trekkled for en rekke arter og fuglegrupper pa trekk, bl.a. til og fra
kystomrddene 1 Troms. Flere rodlistede og sarbare arter gjennomferer dette trekket vdr og hest. De
fleste artene benytter seg av dalbunnen og de skogrike dalsidene som trekk-korridor gjennom
dalforet.

Sangsvane og gés (gragas og kortnebbgas.) og andefugl observeres arlig i smavann i og rundt
planomrédet. Disse bruker sannsynlig omradet som raste/beiteplass under trekket. Karakterarter
for selve planomradet er radstilk, heilo, troster og sméspove.

I tillegg opptrer sma og storlom, sjeorre og havelle i vannene i og rundt Varddut. Plan og
influensomradet har bestander av rype (li og fjellrype), vadefugl og spurvefugler. Av sarbare
rovfuglearter som opptrer i og rundt planomrédet er bl.a. kongeorn, jaktfalk og vandrefalk. Artene
hekker i de ovre deler av dalferet. Det er ingen hekkelokaliteter i planomradet. Sneugle opptrer
ogsa sporadisk 1 omradet.

Elgbestanden i dalferet er stor og elg trekker gjennom og har tilhold i omrédet. Viktige
beiteomrader finnes nede i dalbunnen. Store trekk av rype inn i omradet er ikke uvanlig og omradet
m4 ansees som et viktig beiteomrade, spesielt vinterstid, og vér, da planomradet blir tidlig snefritt.
Av pattedyr som stir pd den norske redlista opptrer bade bjern, jerv, gaupe, ulv og fjellrev
sporadisk 1 omradet. Det er ingen registrerte hilokaliteter i omradet.

Sannsynligvis vil ikke en vindpark ha noen betydelig innvirkning pa trekkfuglers bruk av dalferet,
da trekkkorridoen er 3-4 km bredt. De fleste artene benytter omradene langs elva som trekkled. Det
er lite sannsynlig at trekkfugler vil bli berort av en utbygging pa Varddut.

En vindmellepark ved Rieppi vil kunne pavirke negativt bruken av planomradet for rovfugl som
kongeorn, jaktfalk og vandrefalk. Spesielt omradets kvalitet som jaktomrade Om dette vil ha
effekter pa hekkesuksess i de nermeste hekkelokalitetene er usikkert. Hvordan dette vil innvirke pa
bestandsutviklingen i omrddet er vanskelig & forutsi. For rovfuglene er det uklart hvor regelmessig
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de opptrer og hvor mange hekketerritorier det finnes i de evre deler av dalferet og fjellene rundt.
Betydningen som vinteromrade er ogsa usikkert, men med bestander av byttedyr som rype og hare
er det ikke usannsynlig at omrddet har betydning som vinteromrade for rovfugl. Imidlertid trekker
flere av de nevnt artene ut mot kysten vinterstid. For gvrig er eksisterende kunnskap om
forekomster av redlistede fuglearter 1 omradet for darlig til & vurdere hvilke pévirkninger
vindmelleparkutbyggingen vil ha pé sjeldne, trua og sérbare fuglearter totalt sett.

Risikoen for kollisjoner med vindmellekonstruksjonene vil vere tilstede, spesielt under dérlige
vaerforhold og i perioder av aret med darlig lys. Dette vil sannsynligvis ferst og fremst kunne
ramme jaktende/svevende rovfugl. En utbygging vil imidlertid ikke generere noen nye
kraftledninger som utgjor storst fare mht. kollisjonsrisiko. Det er usikkert om ei ny linje vil utgjere
en storre risiko for fugl enn den gamle.

For elgbestanden 1 omradet vil «trekkruta» langs Varddut bli direkte berert. Barrieerevirkningen for
elg vil sannsynligvis ikke vere av vesentlig betydning, da elgen ogsa benytter seg av ast og
vestsiden av Varddut som trekkomrade. Det er lite sannsynlig at elgbestanden og
bestandsutviklingen for elg i dalferet vil bli berort av en utbygging.

Rovdyr som bjern, jerv, gaupe, ulv og fjellrev registreres sporadisk i de gvre deler av dalforet. Det
finnes ingen hiregistreringer innenfor plan eller influensomradet. Disse artene vil sannsynligvis
unnga bruk av planomradet. Det er usikkert om en utbygging vil f4 konsekvenser for
bestandsutviklingen for disse artene..

Det er foreslatt flere avbatende tiltak som kan veere med pé & redusere negative virkninger av en
utbygging. Dette gjelder bade tidspunktet for inngrepet og tiltak for & redusere biotopadeleggelser i
terrenget. De nye kraftlinjene bor ogsd merkes pa kollisjonsutsatte omrader som over sidedaler og
elveleier.

Det er lite konkret kunnskaper om virkninger pd fauna av vindparkutbygginger. Det ber ved en
eventuell utbygging igangsettes undersekelser og regelmessig overvaking av faunaen i
utbyggingsomradet for & fa mer kunnskap om ulike arters reaksjoner pa vindkraftutbyggingen, det
ber gjelde alle drstider.



Innhold

RETETAL ...ttt ettt ettt et e bt sbe et et e st e bt 2
INNROLIA ..ttt ettt et e s at e e bt e s bt e et e sateebeeenbeebeenaeeens 6
L INNLEANING ..ottt ettt et e bt et e et e e s aeeeabeesabeenseeesbeenseesaseenseeesseenseennaeans 7
1.2 Kort beskrivelse av tIltaKet ..........ccieiiiiiiiiiieciieie ettt 7
1.3 OMIAdEDESKITVERISE. ....c.ueieiiiiiiieiieettee ettt ettt et e et e e st eebeeeeee 8
2 Materiale 0Z MELOAE......c...eeuiiiiieiie ettt ettt ettt e st e e teesateesseessaeenseeeaseenseesssesnseennseans 9
2.1 InnSaMIING @V AAtA ......oociiiiiieiee e e e e e et e e et e e b e e enraeeennes 10
B RESUITALET ... ettt ettt et he e et ht e e bt e bt e et eeat e e b e e nnteeneeas 10
3.1 Skibotndalen som fugleomrade............cccueeiiiiiiiiiiiiiieieee e 10
3.2 ROVIUZL OZ UGIET ittt e e e e e tae e eaaeeessaeesnsaeesnseeenes 11
3.3 VAIMATKSATTET ...ttt ettt ettt ettt b et e st ettt eaeenbeenees 11
3.4 Skoglevende fugl 0g honsefugler..........ccooviiiiiiiiiiii e 11
3.5 ANNEN FAUNA ..ottt ettt e b e ettt e it e e bt e sateebeenateens 12
300 ROVAYT ..ottt et ettt e et et e et e e sae e e abe e bt e e nbeenbeeenbeebeeenbeeseennbean 12
4, KONSEKVENSVUIACTINZET ....veeevvieiiiieeeiiieeitieeeitteeeiteestteestaeesstaeessseeesssaeessseeesssaeesseesssseessssesssseeennnes 15
4.1 Generelt om effekter pa fuglefaunaen.............ccooeeoiiiiiiiiiiii e 15
4.2 Arealtap, fragmentering og forringelse av habitat .............ccoooieiiiiniiniieniee e, 15
4.3 Om rodlistearter 0g andre SArbare arter............c.eoveeiiiiiieiiieieeie e 16
A4 ROVIUZIET .ottt ettt s et e et e st e e bt e sabeesbeeesbeensaeenseenseessseenseas 17
4.5 TIEKKIUGIET.....iiiiieiieee ettt ettt e et e st e e e s ebeeseeenbeenseessneenseas 17
4.0 HONSCIUZL ...ttt ettt et e sttt et eebeesaeeeneeas 18
4.7 Effekter pé fugl av kraftledninger i tilknytning til vindkraftverket............c.cccooovvrviieniennennnen. 18
4.8 EATEKLET @V VEICT ....ccutiiiiieiiieiie ettt ettt et sat e e ab et e et e e saaeenbeeeseeenteas 20
4.9 Effekter 1 utbyg@@ingSTasen ........cc.eeeiiiiiiiieeiie et et e e 20
4.10 Effekter 1 driftSfasen......cc.coiiiiiiieiiiciece ettt 20
5. AVDOENAE tHIEAK ..ottt 21
5.1 GENETEIle tHIEAK: ...ocviiiiieiieie ettt ettt ettt b et ereesaaaens 21
5.2 ArtsSPESIIKKE tIITAK ....c.vveeiiieieiieecee e 22
5.3 Tiltak 1 DITfESTASEI ...eoeiiiiiieiie ettt ettt et eeabeebeesnseeseesnaaens 22
6. Vurdering av to utbyggings alterNatiVer. ..........ccceoviieiiieriieiieeie ettt ettt 23
7 Oppfolgende UNAerSOKEISET........cc.uiiiiiiiiii et ettt et 24
8 LATEETALUITISEE ...ttt ettt b ettt s bt et e st e s bt et sa e e sbe et e estenbeennesanen 25



1 Innledning

I forbindelse med planlegging av vindkraftverk ved Rieppi Storfjord kommune fikk BIO-Bjorn 1
oppdrag & gjere undersokelser av fuglelivet og annen fauna 1 utbyggingsomradet. Oppdragsgiver
var Salten kartdata. De naturfaglige undersokelser ble gjennomfort fra 3.juli til 7. juli 2004.
Utbyggingsomradet ble undersgkt, samt en buffersone pa ca 1 kilometer.

Denne utredningens formal er:

« & gien kort beskrivelse av faunaen 1 omradet. Det skal gis en oversikt over sjeldne truede og
sarbare arter innenfor planomradet (herunder veitraseene) samt deres biotoper og kjente
trekkveier.

« A gi en vurdering av hvordan tiltaket (herunder vegtraséene), kan pavirke sjeldne, truede eller
sarbare arter gjennom forstyrrelser (stoy, bevegelse, gkt ferdsel med mer), kollisjoner og
forringet leveomrade (nedbygging). Vurderingene skal gjores bide for anleggs- og driftsfasen.

« A foresla eventuelle avbetende tiltak som kan redusere eventuelle konflikter mellom tiltaket og
fugl og annen fauna.

Utredningen ble utfort ved bruk av tilgjengelig eksisterende informasjon, feltbefaringer og kontakt
med regionale og lokale myndigheter og organisasjoner.

1.2 Kort beskrivelse av tiltaket

I omradet er infrastrukturen i stor grad allerede er godt tilrettelagt for en utbygging. Det finnes
allerede anleggsvei fram til selve planomridet. Fra dagens vei ma det bygges ca 10 km vei med 5 m
bredde fram til den serligste mollen lokalisert like nord for Guhkesjavri.

Lavka kraftverk ligger like ved, hvor det allerede finnes en kraftlinje til regionalnettstasjonen ved

Skibotn kraftverk 13 km lenger ned i dalferet. For uttransportering av energien fra vindkraftverket
er det planlagt & bygge en ny 132 kV linje fra Rieppi til transformatorstasjonen til Skibotn
kraftverk, Linjen vil folge traseen til eksisterende 22 kV linje som vil bli revet, en strekning pa ca.
16 km. Dette vil resultere 1 hayere linjer og faerre mastre. Vindparkanlegget vil ikke generere nye
kraftlinjetraseer, kraften fra vindmellene vil bli fort 1 jordkabel langs veitraseene mellom mellene til
en transformatorstasjon. Lokaliseringen er forelopig ikke bestemt. Det vil ogsa bli oppfort et
servicebygg 1 omrédet.

Planomradet utgjer ca. 10 daa, og bergrer bare en eiendom, tilherende Statskog.

Utbygginen er planlagt med to ulike vindmellesterrelser, hhv 2,5/3 MW (alt.1) og 5 MW (alt. 2).
Dette vil hhv. resultere i enten 23 (ca) vindmeller eller 16 (ca) moller med navheyde pé 80 eller 125
m., samt rotorbladene. Se figur 1.
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5 MW vindmgller — skisse til utbyggingsmgnster, 16 stk.

Figur 1. Ulike utbyggings alternativer mht antall og sterrelse pd vindmellene.

1.3 Omradebeskrivelse

Planomradet ligger pé en lite kupert fjellrygg, Varddut pé estsiden av Rihpojavri i Storfjord
kommune. Omradet ligger ca 500 meter over havet gverst i Skibotndalen, ca 30 km. fra Skibotn
sentrum og 12 km. fra grensen til Finnland. Selve planomradet er sterkt preget av
vassdragsregulering, veier og kraftledninger. Det er ingen bebyggelse i selve planomradet, men
langs E8 i1 dalbunnen det det noe fritidsbebyggelse, samt Helligskogen Fjellstue og Helligskogen
leir.

Vindparkanlegget kommer ikke i1 konflikt med inngrepsfri natur og ingen verneplaner eller
fredningstiltak berorer omréadet.

Nér det gjelder de teknisk inngrep i omradet sa gér det ei kraftledning inn til nordenden av
Rihpojavri, og bergrer nordre del av planomradet. Videre krysse ei kraftledning serenden av
planomrédet for den krysser ned i dalferet langsetter Helligskogvatnet og nedover dalferet.

Det er sterkt redusert vannfering i Skibotnelva i store deler av aret.

Vest for selve planomridet ligger Rieppijavrre (470 m.o.h.), en 3,5 km? stor innsje.

Vannet ligger i en senkning pé langs i terrenget. Vannet er oppdemmet med 13 meter,
inntaksmagasin for kraftproduksjon med en senkesone pé ca 25 meter. Terrenget er slakt, soldpent
og vindeksponert, sngen forsvinner tidlig. Berggrunn er kalkfattig. Langs vestbredden stuper
Rieppivarre steilt ned i vatnet, bjerkeskogen langsette vannets vestside er grovstammet og tett. Det
er betydelige rasfelter og blokkmark ned mot vatnet. @stbreddterrenget bestar av myrlende,
vierfelter, smévann, smé bjerkefelter, krekling-rabbland og svaberg. Ned mot vatnet er det rik
undervegetasjon i bjerkeskogen. Myrene er alpine og artsfattige. Omradet er meget snaubeitet med
laven beitet ned til basis. Bjerkeskogen 1 omradet var sterkt angrepet av bjerkemalerlarver.
Landskapsmessig har omradet et spesielt preg med den lave fjellvidden i ost og de hoytliggende
skyvedekkene (Rieppegaisa) i vest.

Omrédet ved Helligskogen preges av subalpin bjerkeskog, myrer med vierkjerr og torre, nesten
vegetasjonslese koller.



Planomradet er avgrenset av innsjeen Rihpojavri i vest og 1410 m. heye Rihpogaisi og dalbotn i gst
med helligskogvatnet og E8. Terrenget er stort sett dominert av bjerkeskog 1 varierende storrelse,
men ogsd frodige lier av gammelskog fra Buvssasgurra og ned dalferet til Rihpojohka omrédet
Undervegetasjonen bestér av turt og storbregner med innslag av krekling, bldber og gressenger.

I de ytre deler av flatneset er det omrader bestiende av myr og glissen bjerkeskog, og et areal rundt
nedre Flobjeorn bestar av bart fjell med innslag av mose og lav lyng. Omrédet langsetter ryggen er
for det relativt flatt med innslag av noen knauser.

I buffersonen, regnet som en kilometer ut fra det planomradet, berores flere naturtyper. Av de mest
spesielle er Helligskogvatnet og selve dalbunnen . Innerst (ser)i planomrédet finner vi tildels
frodige bjerkebjorkepartier rundt myromrader og bekkefar.

2 Materiale og metode

I denne rapporten er det fokusert pa fuglelivet og deres leveomrader med vektlegging av sjeldne,
trua og sérbare fuglearter. Mulige konsekvenser for fuglelivet i forhold til utbyggingsfasen og ved
etablering og drift av vindmelleparken er vurdert.

Sarbarheten for fugl vil i denne sammenheng kunne defineres pa flere méter, f.eks. generell
sarbarhet for miljepavirkninger og reduksjoner i antall, men ogsé spesiell sarbarhet for elementer og
aktiviteter knyttet til utbygginger og inngrep 1 leveomradet.

I denne rapporten er arter definert som redlistearter av DN(Direktoratet for naturforvaltning)1999
vurdert. Radlisteartene er kategorisert i:

Utryddet(Ex, tas ikke med her)
Direkte truet (E)

Sarbar (V)

Skjelden (R)
Hensynskrevende (DC)

Bor overvakes (DM)

I tillegg inneholder redlista ogsa norske ansvarsarter, dvs. Arter hvor mer enn 25 % av den
europeiske bestanden forekommer i Norge (jf. DN 1999). Noen av disse utgjer arter som i Norge er
relativt vanlige, og sjelden blir vurdert som sérbare for menneskelige inngrep. Sarbarheten for
inngrep og aktiviteter kan allikevel vare svaert ulike for disse artene.

Ved etablering av vindkraftverk er det derfor naturlig & inkludere bade redlistearter og arter med
sarbarhet for strukturer som folger av slike utbygginger. Dette gjelder bl.a. hensefugler og mange
rovfugler og ugler som i dag ikke er inkludert i radlister (bl.a. Bevanger 1994a, 1998).
Kunnskapsgrunnlaget om effekter av vindmelleparker er 1 dag for svakt til at det kan gis noen god
oversikt over alle arter som er sérbare spesielt for vindmelleparker.

Arter som er spesielt utsatt for kollisjoner med vaiere, kraftlinjer og installasjoner i terrenget
omfatter fugler med relativt dirlig manevreringsevne. Dette gjelder spesielt vannfugl som lomer,
ender og gés, samt hensfugl (orrfugl, storfugl, lirype og fjellrype), og i noen omrader og
terrengtyper ogsa rovfugl. Disse gruppene er derfor spesielt vektlagt.

Influensomrédet, dvs. den avstand fra et inngrep en antar vil bli pavirket i en eller annen form kan
vere vanskelig & definere, serlig for sjeldne, srbare og trua arter. Mange av disse er fatallige og
krever store leveomrider. Dette betyr at noen fuglepopulasjoner i en relativt vid region kan bli
berert av en slik utbygging, og for andre arter bereres kanskje bare en lokal populasjon eller noen
individer. Influensomradet eller buffersonen i dette tilfellet satt til 1km.



2.1 Innsamling av data

Denne rapporten bygger pd undersokelser i felt som er gjennomfert spesielt for denne
konsekvensutredningen, eksisterende data, samt innhenting av informasjon fra lokalkjente, lokale
organisasjoner, myndigheter etc. Eksisterende data bygger ogsa péd informasjon og registreringer
hentet inn fra Fylkesmannen i Troms, ved miljevernavdelingen, litteratur (rapporter og beker)
Tilgjengelig data er innsamlet ved feltbefaringer i planomradet og i buffersonen 1 Juni/Juli.
Hoveddelen av rapporten omfatter fuglelivet i omradet og mulige konsekvenser for disse. For bade
pattedyr og fugl er det imidlertid svert lavt kunnskapsniva om effekter av vindmelleparker i vare
omrader.

3 Resultater

3.1 Skibotndalen som fugleomrade

Et sentralt trekk 1 Tromslandskapet er de store dalferene som ligger 1 nord- ser retning. Disse starter
ute ved fjordsystemene og drenerer sgrover inn i nabolandene Finnland og Sverige. Disse dalferene
er viktige trekkveier/korridorer for mange fuglearter. Om varen trekker store mengder fugler ut til
kysten og fjordene 1 Troms og returnerer serover igjen om hegsten gijennom de samme dalforer.
Flere av disse dalferene har ssmmenhengende skog, noe som gir fuglene god beskyttelse mot ver
og vind under trekket. For arter som er byttedyr for rovfugl fungerer ogsa skogen som god
beskyttelse. De fleste av spurvefuglene, store deler av vadefuglene, ender og gjess og rovfugl
bruker disse dalferene som trekkorridor.

Dette gjelder ogsa for Skibotndalen som er en viktig trekkorridor mellom Troms og Finnland.
Mange arter er da ogsa registrert pa trekk gjennom dalferet (Nilsen, S.0 og Strann, K.B., 1997.).
Spesielt omradet langs elva fungerer som en svert viktig leder for store deler av spurvefugltrekket
ut av troms fylke bade var og hest. Tusener av spurvefugler folger elve-kantskogen inn i Finnland.
Det er registrert 132 fuglearter i de nedre deler av Skibotndalen, hvorav 88 er funnet hekkende
(Nilsen, S.0 og Stran, K.B. 1997).

Mht. trekkleden er plasseringen av vindmelleparken pd Varddut gunstig, da de fleste arter og
hoveddelen av trekkfugler forflytter seg gjennom dalferet nede i dalbunnen, og i liten grad forflytter
seg langsetter Varddutryggen/sletta. Et annet prinsipp, badde nér det gjelder kraftledninger og
vindmelleparker er at de ber plasseres parallelt i forhold til sentrale trekkveier og ledelinjer i
terrenget (Scott m. fl. 1972). Vindparkens plassering pad Varddut er pd langs av dominerende
flyge/trekkretning 1 dalferet.

Under feltarbeidet ble det observert en rekke arter i undersekelsesomradet. Hvor mange arter som
finnes eller oppholder seg sporadisk eller under trekk er usikkert, men det er ikke usannsynlig at de
fleste arter som er registrert 1 de nedre deler ogsé trekker gjennom dalferet.

En presentasjon av faunetiske data for planomrédet vil forst og fremst vare & gi en oversikt over
status for sjeldne, trua og sarbare arter som oppholder seg eller i andre sammenhenger bruker
omradet sporadisk eller i regelmessige perioder(f.eks. under trekk eller til beiting/jakt).

Innenfor planomradet og 1 de omkringliggende omrader er mange rodlistearter blitt registrert
sporadisk. Mange av disse artene er fatallige eller sjeldne, og derfor vil forekomsten i dalferet vere
pavirket av mange faktorer, ogsa tilfeldige, og generelle bestandssvingninger innenfor hver art.
Forekomsten av slike arter er ogsa pavirket av bl.a. forekomsten av mer tallrike fuglearter. Det er 1
dag ikke nok kunnskap om hvor stor andel av redlisteartene som bruker Skibotndalen og omradene
rundt, eller god nok kunnskap om naturverdiene til neeromradene til utbyggingsomradet eller de
okologiske funksjonene til dette omradet. En oversikt over sjeldne, trua og sdrbare arter 1 omradet
finnes i tabell 1. Artsliste finnes i vedleggl.
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3.2 Rovfugl og ugler

Det er hekkebestander av bade kongeern, jaktfalk, vandrefalk i de gvre deler av dalferet. Flere
hekkeplasser er ogsa registrert i fijellomradene rundt. (Fylkesmannens viltregistreringer, Viggo
Johansen, pers. med.). Skibotndalen har ogsé en stor bestand av hensehauk, spesielt i de deler av
dalferet med furuskog. Fjellvaken er vanlig i omrddet og flere hekkelokaliteter finnes 1 fjellene
rundt. Havern er ogsa observert sporadisk inne i dalferet.

Hekkeomrader for klippehekkende rovfugl finnes ikke i selve planomradet, men finnes i
nerliggende omrader som Rihpogaisi, Lavkaslubbu og Rihpocohkka i vest. Under feltarbeid ble
det ogsa registrert fjellvik og dvergfalk i omradet, arter som er vanlige i omradet.

Det er sannsynlig flere territorier for erner og falker i de gvre deler av Skibotndalen og
fijellomradene rundt, men det er usikkert hvor mange par det kan dreie seg om. Lappugla observeres
ogsé 1 dalferet og Troms fir med jevne mellomrom invasjoner av arten som da sannsynlig bruker
dalferet som trekkled. Haukugle ble observert 1 omradet under feltarbeidet.

Sneugla observeres sporadisk i utbyggingsomradet, og hekkelokaliteter finnes i fjellene gstover.
Det er ikke registrert hekkelokaliteter i eller 1 buffersone av vindparken. Det har ogsa veart
utsettingsprosjekter med sneugle like over grensen til Finnland i Enontekio kommune.

3.3 Vatmarksarter

Det ble observert lite fugl inne i selve planomradet, som for det meste bestér av terre lyngheier.
Omradene har imidlertid fa arter. Av karakterarter inne i planomradet som ogsa har myr og
smdvann kan nevnes redstilk og heilo(mange par ), samt steinskvett og troster. Svemmesnipe ble
ogsa observert i planomradet.

En flokk sjeorre (8stk) ble registrert 1 et smdvann ved Buvssasladdu. I flere av smavannen pa
Varddut ble det under feltarbeidet observert brunnakke med unger. Havelle og toppand ble ogsé
observert i disse vannene. Flere smalom ble observert pé selve Rihpojavri under feltarbeidet.
Storlom skal ogsa vere observert pa vannene i omradet. Sangsvane og gas (uspes.) blir ogsa jevnlig
observert under trekket bl.a. pd smavannene pa serenden av Varddut (Erik Lambela, pers med.).

3.4 Skoglevende fugl og hensefugler

Faunaen av skoglevende arter i dalbunnen og i1 skoglia mot Varddut var tallrik og variert. Spesielt 1
skoglia langsetter Helligskogvatnet og langs anleggsveien opp til Rihpojavri. Denne lia er spesielt
frodig med gammel fjellbjerkeskog, en rik og frodig undervegetasjon med mye dedt virke. Dette er
viktig for mange spurvefuglarter, bl.a. for trostene, bade for mattilgang, skjul og hekkeplasser.
Skogkrullene og de sma dalsekkene i omridet ast og ser for Roggijavri er gode lirypeterreng.

Dette ble ogsé bekreftet av lokalkjente som fortalte om gode forekomster av rype i omradet enkelte
ar, spesielt vinterstid kan disse omradene veare viktige beiteomrader for rype som trekker til disse
omradene. Langsetter ryggen av Varddut og i skoghellingene og myomradene er det gode
lirypebiotoper og sportegn etter rype ble funnet i hele omrddet.. Rypejegere melder om at enkelte &r
kan det vaere bra med rype 1 dette terrenget. Karakterarter 1 dette omradet eller var steinskvett, heilo,
blastrupe, lovsanger og bjerkefink og trost. Det observeres ogsa av fjellrype i skogkanten i og
rundt Rihpojavri, spesielt om vinteren né fjellrypa trekker ned i1 skogen for 4 beite pa bjerka. Som
hekkebiotop har ikke Varddut noen spesiell betydning for fjellrypa.
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Fra Guhkesjavri, ser 1 planomradet.

3.5 Annen fauna

Pattedyrfaunaen i omradet er stor (A.C-. Nilsen 1973), men denne utredningen vil bare ta for seg
arter som antas 4 vare sarbare mht. utbyggingsplanene.

Elgbestanden i Skibotndalen er relativt stor (se fellingsstatistikk). Elgen benytter seg av hele
dalferet og trekkruter finnes i hele dalferet. Det er kalvingsplasser for elgen i hele dalferet. Med
utgangspunkt i viltbasen til Fylkesmannens miljevernavdeling, sd er ikke vindparkens
influensomrade kalvingsomride for elg 1 dalferet.

Beitespor og dyr ble observert under feltarbeidet i sommer ost for Roggejavri. Det trekker en del elg
ut av dalferet om vinteren, bla. til Finnland, men elgen bruker ogsé dalen til vinteromrade.
Vinteromréde for elg har vanligvis vaert de nedre deler. Vintertellinger gjennomfert 1 Storfjord
kommune vinteren 2000 ga et telleresultat pa 47 elg i Skibotndalen. Tellingene ble utfort fra Broen
og til Sidnudjeva.

De siste ar har det ogsd oppholdt seg dyr lenger oppe 1 dalferet, bla. i omridet rundt
Helligskogvatnet. Det er ikke tallmateriale fra dette omrddet, men vinteren 2003 ble det pékjort
rundt 12 elg 1 dette omradet ( Rasmus Georgsen, pers .med.). Dette kan vere indikasjoner pa at
elgbestanden vokser og tar i bruk nye vinteromrader, eller at de klimatiske forhold gir bedre
vinterforhold for elgen hayere opp i dalforet.

Det foregér trekk av elg vir og hest langs ryggen av Varddut og pa vestsiden av Rihpojavri, samt i
skogsiden nede i dalforet. Elgen trekker ogsa gjennom Lav kavaggi mellom Kitdalen og
Skibotndalen like nord for influensomradet.

Oteren forekommer 1 nar tilknytning til vassdragene i dalferet. Arten vil sannsynligvis ikke berares
av utbyggingen.

Mar, royskatt, snemus og ekorn finnes ogsd 1 omradet, samt en rekke smignagere.

Det er ogsa tamrein i omradet, men den utredes i andre delrapporter.

3.6 Rovdyr

Andre viktige arter som periodevis har aktivitet i omradet er: Fjellrev (Alopex lagopus), gaupe
(Lynx lynx), jerv (Gulo gulo), bjern og ulv (Canis lupus. Alle er redlistearter. Samtlige arter
observeres med jevne mellomrom eller sporadisk i dalferet (se tabelll.).

Om bjern

Bjorn eller sportegn av bjern observeres 1 kommunen nesten hvert ar, ogsd 1 Skibotndalen
(Rovviltforvalter). Det er ingen kjente hiregistreringer i Storfjord kommune, men det kan godt
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forekomme ynglinger i omradet enkelte ar. For bjern anses bestandssituasjon i Norge & vere i
positiv utvikling.

Om fjellrev

Det er ingen kjente hilokaliteter i eller 1 influensomradet. Det er registrert aktivitet av fjellrev mot
grensetraktene til finnland. Flere fjellrev-lokaliteter er imidlertid registrert i kommunen, de fleste
ost for dalferet innpa fjellvidda (Fylkesmannens miljovernavdeling). Bestandssituasjonen for
fjellrev er faretruende lav (Frafjord & Rofstad, 1998.) Siste kjente yngling var i 1997.

Trusler er bla. sviktende neringstilgang og konkurranse med redrev, samt usikre drsaker.

Om jerv

Jerv eller sportegn av jerv blir ogsa arlig registrert 1 dette fjellomradet. Det er i dag ingen
hiregistreringer i Skibotndalen, men hi er registrert i Kitdalen, Stordalen og i nabokommunen
Kaéfjord. Jerven observeres ofte i sammenheng med tamreintrekket. For jerv anses bestandssituasjon
1 Norge & vaere 1 positiv utvikling.

Om gaupe

I dalferet er en fast bestand av Gaupe. Gaupa bruker hele dalferet, og i1 skoglia langs elva nedenfor
planomrédet foregar det jevnlige gaupetrekk. Gaupa observeres ogsa ofte i sammenheng med
tamreintrekket. Gaupe blir ogsa jevnlig trafikkdrept i dalforet. For jerv anses bestandssituasjon i
Norge & vaere 1 positiv utvikling.

Ulv blir ogsa enkelte ar observert i dette fjellomrédet. Dette er sannsynligvis dyr pd sporadisk visitt
under vandring.
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Tabelll Oversikt over rodlistede arter som er registrert i plan og influensomradet, og arter som i perioder
sannsynligvis oppholder seg/bruker utbyggings eller influensomradet. Truethetsstatus er beskrevet i materiale og
metode. Alle arter som kan tenkes & bli berert/vaere sarbar for vindmelle -utbyggingen er tatt med.

Norsk navn  Vitenskapelig navn Status
Kongeorn Aquila chrysaetos (R)
Jaktfalk Falco rusticolus (R)
Vandrefalk  Falco peregrinus V)
Honsehauk  Accipiter gentilis (V)
Sangsvane  Cygnus cygnus (R)
Snougle Nyctea scandiaca (V)
Lappugle Strix nebulosa (R)
Fjelljo Stercorarius longicaudus (A)
Fjellrype Lagopus mutus (A)
Rugde Scolopax rusticola (DC)
Radstilk Tringa totanus (A)
Smalom Gavia stellata (DC)
Storlom Gacia arctica (DC)
Sjeorre Mellanitta fusca (DM)
Havelle Clangula hyemalis (DM)
Fjellrev Alopex lagopus (E)
Bjorn Ursus arctos (V)
Jerv Gulo gulo (R)
Gaupe Lynx lynx (DM)
Ulv Canis lupus (E)

Sannsynlige trusler mot artene 1 tabellen 1 forbindelse med vindparkanlegg er forst og fremst
folgende:
e forstyrrelser fra ferdsel, trafikk, stoy og lignende, samt arealbeslaget. For fugl kommer 1
tillegg kollisjoner med kraftledninger og vindmellekonstruksjonene.
Omfanget og betydningen av disse truslene pa bestander og bestandsutvikling er i dag ikke kjent.
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4. Konsekvensvurderinger

4.1 Generelt om effekter pa fuglefaunaen

Mulige virkninger av en etablering av en vindpark pa fugl og pattedyr kan skyldes inngrep eller
aktiviteter bade i anleggstiden og videre under anleggets drift. Bygging av de tekniske installasjoner
medforer som regel et betydelig naturinngrep i et omrdde. Et vindmelleprosjekt som dette
inkluderer bygging av permanente installasjoner som kan ha et begrenset areal for hver molle,
driftsbygning og atkomstvei, men som til sammen kan gi negativ virkning. Det samme forhold
gjelder for aktiviteter 1 omréadet, enten det er i anleggstida eller under driften av anlegget.

Hvert hovedelement av utbyggingsprosjektet kan ha flere mulige pavirkninger pa fugler gjennom:
« nedbygging av arealer (habitattap)

« fragmentering av leveomrader og oppsplitting av habitater

« forringet habitat (nedsatt habitatkvalitet)

 kollisjonsfare (her vindmellene)

« forstyrrelser (fra stoy, bevegelse, okt ferdsel)

De storste og fleste effektene pa fugler ved slike inngrep og aktiviteter vil for de fleste arter
redusere leveomradenes kvalitet eller pavirke atferden til fugler nede pa bakken f.eks. hekkende
fugler. Alle disse effektene vil ogsa vere tilstede for pattedyr. Fugler 1 lufta vil spesielt kunne vare
utsatte for kollisjoner under visse vaer og lysforhold (Dirksen et al. 1998, Osborn et el. 1998) .
Hovedtyngden av studier viser imidlertid lav kollisjonsrisiko ( Vindkraft og milje, en
erfaringsgjennomgang, 2003.)

Ulike fuglearter vil ha sveert ulik grad av sarbarhet ovenfor slike inngrep og aktiviteter. Generelt er
sjeldne, trua og sdrbare arter spesielt utsatte ovenfor inngrep og aktiviteter, og samtidig er de
fatallige og for mange arter mer utsatte for bestandsreduksjoner selv ved sma variasjoner 1 antall
(bla. Tucker & heat 1994).

I selve planomradet det ikke noen forhold av spesiell betydning mht. truede arter eller sma lokal
populasjoner.

Problemstillinger omkring kollisjoner med kraftlinjer og elektrokusjon er viktig i
vindparkutbygginger. Uttransporteringen av energien fra vindmelleparken vil imidlertid skje 1 den
eksisterende linjetraseen fra Rieppi, men i med en ny linje.

Dette innebaerer master som i gjennomsnitt er ca. 6-7 m hoyere og 5 m bredere en dagens master.
Antall master vil ogsa reduseres 1 forhold til i dag. Sannsynligvis vil ikke dette f4 noen
konsekvenser utover de som allerede finnes med eksisterende linje. Noen vurderinger mht.
kraftledninger er imidlertid tatt med.

Utredningen baserer seg pa potensielle effekter og pavirkninger prosjektet kan ha pa sérbare arter 1
utbyggingsomrédet. Arter og fuglegrupper som nevnes spesielt i utredningen er redlistearter og
andre arter som opptrer i influensomradet som kan vare sirbare for denne type utbygginger.

4.2 Arealtap, fragmentering og forringelse av habitat

Selve planomradet dekker ca.10 daa, og kan gi plass til 16 — 21 vindmeller, avhengig av sterrelsen.
Vindmellene er plassert i en rekke med to alterativer mht. antall og sterrelse, alternativ 1, 21 stk.
3MW meller med hoyde pa 124m og alternativ 2, 16 stk. 5 MW meller med heyde péd 182 m.
Mollene er planlagt pd en rimelig rett linje langsetter Varddut og i nordenden av Rihpojavri.
Avstanden mellom mellene vil vaere henholdsvis ca 450 og 600m.

Betydningen av arealtapet vil vaere mest avhengig av hvordan mellene plasseres i terrenget, og om
avstanden mellom mellene vil vaere tilstrekkelig stor til at det kan opprettholdes korridorer 1 et
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fragmentert leveomrade for fugler og pattedyr. Alternativ 2 gir i denne sammenheng storre
korridorer og gir et mindre arealbeslag enn alt. 1. Forringelse av arealer kan skje over et storre
omréde enn selve arealinngrepet, slik det er vist i flere studier (bla. Van der Zande m. fl. 1980 og
Pedersen & Poulsen 1991). Negative effekter er pavist i en radius pa inntil 800-1000 meter rundt
selve anlegget. Det synes imidlertid ikke a foreligge noen gradering av slike effekter 1 forhold til
avstanden til vindmellekonstruksjoner, men radlistede arter har antakelig en relativt lav terskel for
pavirkning.

Topografien rundt mellene pa Varddut, er relativt flatt. Det flatlendte fjellandskapet er relativt tort
og ikke spesielt viktig ut 1 fra en vurdering av omradets betydning som fuglehabitat. Imidlertid er
sméavannene, myromradene og bjerkeskogen hekkebiotoper for enkelte vitmarks, andefuglarter og
lirype. Langs de torre heiene hekker heiloen som er en karakterart for omradet. Det er mulig at
hekkende fugl vil tilvendes anlegget, slik at effektene blir relativt sma.

Det direkte tapet av habitatet for hekkende fugl pga. utbyggingen har sannsynlig ingen vesentlig
betydning for fuglelivet i utbyggingsomrédet eller 1 buffersonen.

For rovfugl derimot er det sannsynlig at Varddutomradet vil vaere mindre egnet som jaktomrade, 1
og med at vindmellene vil oppta deler av luftrommet og sannsynlig bidra til mindre effektiv jakt.
Utbyggingen vil ikke berare verdifulle biotoper for sjeldne, trua eller sarbare arter.

Selve Varddut blir tidlig snefritt, og kan vere attraktive beiteomréader tidlig i varsesongen. En
endring av sngleiene i selve planomradet pga. vindmellene vil kunne pévirke dette, og fore til
konsekvenser for fugle og dyrelivet 1 omridet. Det finnes imidlertid ingen undersgkelser som kan si
noe om disse forhold.

Hjortedyr, som elg har bestemte trekkmeonstre som bla. er tilpasset beitekvaliteten i ulike omrider
ved ulike arstider. Blokkering av slike trekkveier kan fi negative konsekvenser. Tradisjonelle
trekkruter for elg 1 dalferet finnes pa begge sider av Rieppijavri og nede 1 selve dalbunnen pa begge
sider av ES.

Ingen trekkveier vil blokkeres direkte av en vindmellepark. Elgtrakket langs ostsiden av Rihpojavri
vil sannsynligvis endre karakter, dvs at elgen trolig vil foretrekke & bruke omradene 1 ytterkant av
selve planomradet. Trekkorridoren i dalferet er imidlertid bred, og plasseringen av vinmellene pa
langs av dalferet vil sannsynlig ikke skape store barrierevirkninger for elgen.Det er generelt
akseptert at barriere effekter fra bla. vei og kraftlinjer er av temporer karakter (Bevanger. K &
Henriksen G., 1996). Effekter av vindmeller pa pattedyr som bla. elg er i dag begrenset og lite
kjent. Det kreves storre kunnskap en det som i dag er tilgjengelig for a trekke sikre slutninger om
denne type inngrep. Det er imidlertid lite trolig at elgbestanden og bestandsutviklingen i dalferet vil
bli berert av en utbygging.

Med hensyn til de andre store rovdyr som sporadisk opptrer i omradet har planomradet
sannsynligvis ingen direkte betydning. Ingen hilokaliteter for er registrert i hverken plan eller
influensomradet. Rovdyr, som jerv observeres vanligvis i forbindelse med reintrekket gjennom
dalen (Erik Lambela, pers. Med). Dyr pa vandring vil sannsynligvis unnga selve planomradet og
legge trekket utenom. Gaupa trekker vanligvis gjennom skoglia i dalbotnen (Viggo Johansen, pers.
Med.). Imidlertid er erfaringer og kunnskapsnivaet om betydningen av slike utbygginger for disse
artene svaert mangelfulle/finnes ikke.

Nye inngrep og nye installasjoner i omrader hvor store rovdyr ferdes vil med stor sannsynlighet
bidra til at omrddebruken reduseres, bdde som folge av inngrepet og okt trafikk i
utbyggingsomradet. Spesielt 1 utbyggingsfasen.

Disse artene er imidlertid sarbare for menneskelige forstyrrelser (Norsk redliste) og vil av den
grunn bli negativt pavirket av en utbygging.

4.3 Om radlistearter og andre sarbare arter

Nér en skal vurdere mulige konsekvenser av vindmelleparker pé fuglelivet, er det naturlig & skille
mellom fugler som passerer omradet under var-og hesttrekket, og fugler som lever i omradet.
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«Fastboende» fugler kan enten vere individer som hekker i omradet eller bruker det som hvile-eller
beite/jakt-omrade.

I de fleste konsekvensutredninger av denne type har det blitt poengtert at lokale forhold som
topografi, forekomst og utbredelse av lokale planter og dyr, samt lokale variasjoner i ver-, vind- og
lysforhold kan ha stor betydning for omfanget av eventuelle negative virkninger av faste
installasjoner (Clausager & Nehr 1995, Bevanger & henriksen 1996, Bevanger et al. 1998).

Selve mollekonstruksjonen kan medfore kollisjonsfare med tarn og vinger (Karlsen 1977,
Winkelman 1985, Orloff & Flannery 1996). De fleste studier har imidlertid sa langt vist sveert lave
dedelighetsprosenter som kan tilskrives sammenstet med vindmeller ( RHW Langston & JD
Pullan).

Imidlertid betyr ikke dette nedvendigvis at slik dedelighet er ubetydelig. Serlig ved store, darlig
lokaliserte vindmelleparker 1 omrader med stor konsentrasjon av serlig trekkfugl og store rovfugler.

For redlistede rovdyr er det i dag ingen studier som kan si noe om effekten/virkninger av
vindparkutbygginger. Trusler mot disse artene vil imidlertid vare forstyrrelser fra menneskelig
aktiviteter og utbygginger i utbredelsesomradet jmf. Nasjonal Redliste, 1999.

4.4 Rovfugler

Den planlagte vindmelleparken ligger i et omrdde hvor flere arter rovfugl oppholder seg gjennom
hele éret.

Kongeorna, jaktfalk og vandrefalk, i hekketida generelt men ogsa ellers i aret soker det aller meste
av naringen 1 flellomradene og i dalferet generelt. Varddut og omradene rundt Rihpojavri er viktige
jaktomrader for rovfugl 1 omradet, og jevnlige observasjoner gjores 1 hele dette omradet.
Kongegrna benytter seg ofte av luftstreommer (termikkflygere) for & oppna heyde. Gunstige
luftstrammer for termikkflyging finnes vest for planomradet. (Rihpogaisi). Topografien 1 dette
omradet er veldig gunstig mht.oppflyvning og luftstremmer. Termikkflygere er ofte kollisjonsofre
for installasjoner i terrenget (Davidson 1988, a,b). Avstanden til vindmellene fra Rihpogaisi er
imidlertid sa stor at de sannsynligvis ikke vil representere noen fare. Rovfugler som kongeorn,
jaktfalk og vandrefalk kan imidlertid vare sarbar for vindmellekonstruksjonene under
jaktaktivitetet (Flavin 1995, Orloff & Flannery 1996).

De ovenfor nevnte arter registreres av og til i omradet vinterstid. Med periodevis gode bestander av
rype og hare i omradet vil Rihpojavriomradet vere et godt jaktomrade for disse artene vinterstid. En
utbygging vil med stor sannsynlighet gjore selve planomradet mindre egnet som jaktomride.

Rovfugler som jakter pa byttedyr under dérlige lysforhold, som midtvintersbelysningen og
skumringsperioden er mer utsatt for kollisjoner enn andre arter. Dette gjor at artene kan vaere utsatt
for kollisjon med vindmellekonstruksjonene. Selv en forholdsvis liten ekning i
dadelighetsprosenten kan vare av betydning for populasjonene til noen arter, spesielt store,
langtlevende arter med vanligvis lav arlig produksjon og sen modenhet, iser nar de er sjeldne 1
utgangspunktet. Dette gjelder for ovenfornevnte arter.

4.5 Trekkfugler

Skibotndalen er en viktig trekkvei for en rekke fuglearter. For mange av arter, spesielt spurve og
vadefuglarter forgar trekket langsetter dalbunnen og i skogsiden. Fugler pd trekk gjennom omradet
observeres bade var og hest i omradet spesielt rundt Helligskogvatnet hvor det har vert drevet
fangst og merking av fugl gjennom flere. Skogliene 1 dalferet har primeert funksjon som rasteplasser
og beskyttelse for de arter som trekker lenger ned i dalferet og ut mot kysten av Troms. Det er
ingen informasjon om eller ingenting som tyder pa at viktige trekk gar langs Varrdut og i gjennom
planomradet.

Nér det gjelder storre arter som bl.a. gas, ender, lomer og svaner, sé trekker de vanligvis i sterre
hoyde, og observeres vanligvis i store hoyder over dalbunnen (Viggo Johansen, pers. med.)
Imidlertid blir gas (uspes.) og sangsvane observert under trekket bl.a. p4 smavannene pa Varddut.
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Sangsvanene er serlig utsatte for kollisjoner med kraftledninger (Bevanger & Thingstad
1988).Svaner og gés pa trekk mellom beite/rasteplasser, kan veare sarbare for kollisjoner med
mollene. [ en dansk undersgkelse flay svanene utenon vindmelleparken til og fra overnattingsplass
og beiteomrade pd dyrket mark. Det synes ikke & foreligge andre data som kan vise om svanene vil
vere utsatt for kollisjoner under slike naturgitte forhold som vi finner 1 Skibotndalen.

Nér det gjelder rovfugler trekker de ofte i samme hoyde som spurve og vadefugler, men er mer
sarbar for installasjoner 1 terrenget da de ogsé benytter storre deler av luftrommet til observasjoner
og jakt.

Vindmellenes plassering pa langs ryggen av Varddut gjer at de stdr parallelt i forhold til
dominerende trekkretning gjennom dalferet, noe som er gunstig mht. kollisjonsfare og
barrierevirkninger(Scott m. fl. 1972). Vindmelleparken vil sannsynligvis ikke ha noen barrizre
effekt pa fugletrekket gjennom dalferet.

Fastboende fugler kan enten veare individer som hekker i omradet eller bruker det som hvile-eller
beiteomrade. Noen studier har vist at lokale arter til en viss grad har mulighet for a tilpasse seg faste
installasjoner, i motsetning til trekkende arter som bare passerer en eller to ganger i aret (Meek
m,.fl. 1993, Dirksen m.fl. 1998). Det er mulig at hekkende fugl vil tilvendes anlegget, slik at
effektene blir relativt sma.

4.6 Honsefugl

Enkelte ar opptrer det store rypetrekk i de ovre deler av dalferet og i selve planomradet. Rypene
trekker fra finnland og ned dalferet og i fjellomradene rundt. Selve planomradet mellom Riphojavri
og dalbunnen er ofte snefattig og derfor gode beiteomrader for rype vinterstid. Risikomomentet her
er bl.a. beslag av beite/hekkehabitater, forstyrrelser og mulig kollisjonsfare med vindmellene.

4.7 Effekter pa fugl av kraftledninger i tilknytning til vindkraftverket

I Norge har systematiske undersgkelser omkring kraftledninger og fuglekollisjoner vert gjort i bade
Ser og Nord-Norge Bevanger m.f1.1998, Bevanger, 1990, 1993, 1995 og Thingstad 1988). Vurderer
en den totale kollisjonsfaren fugler er utsatt for ved et vindkraftanlegg, ser det ut for at kraftlinjer er
et storre problem enn selve vindturbinene(Clausager & Nehr 1995).En gjennomgang av 16
undersokelser viste at 15 ordener, 41 familier, 129 slekter og 245 arter var registrert blant
kollisjinsofrene (Bevanger 1998).Alle typer fugler kan derfor vere et potensielt kollisjonsoffer 1
lufta under visse uheldige omstendigheter og adferdssituasjoner.

Et generelt hovedprinsipp 1 forbindelse med trasevalg for kraftledninger er & unnga 4 legge
linjetraseer nert inn til nokkelomrader som naringslokaliteter, hekkeomrader, trekkveier osv
(Langston, RHW & Pullan JD, 2002). Denne utbyggingen vil imidlertid ikke generere noen nye
traseer.

Det kan vere vanskelig & forutsi hvilke arter som er spesielt kollisjonsutsatt (Bevanger 1999). Det
kan bl.a. Vaere komplisert & bedemme antall kollisjonsfunn av en art 1 forhold til artens relative
opptreden og individtetthet. Mindre spurvefugler, f.eks. Troster og vadefugler, registreres ofte som
tallrike kollisjonsofre nar undresokelser gjores 1 tilknytning til ledninger som krysser sentrale
trekkveier. Ser en pa antall kollisjoner i forhold til totalt kryssende individer, vil imidlertid den
prosentvise andel som regel bli bagatellmessig. Noe annet blir det nar f.eks. Traner, storker og
honsefugler kolliderer, ettersom totalbestanden og antall kryssende individer av disse artene bare
utgjor brekdeler i forhold til spurvefugler og vadefugler (Bevanger 1994b).

Undersokelse har vist at hensefugler kolliderer hyppig med kraftledninger (Krapu 1974, Miquet
1990).Kollisjon med kraftledninger er ogsa en betydelig dedsfaktor hos kongeorn (Bevanger
&Thingstad 1988)

Et annet problem tilknyttet kraftledninger og fugl har veert elektrokusjon. Dvs. at en fugl kommer 1
berering med to stramferende ledninger, eller en stremforende leding og en jordet del. Mht.
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utformingen og avstand mellom de stromforende kabler pa ei ny linje vil det vaere liten sjanse for at
elektrokusjon vil bli noe problem.

Et annet problem knyttet til kraftledningsbygging vil vere hvorvidt ledningen og ryddebeltet
framstar som en barriere for vilt og fugl (Bevanger & Henriksen 1996) og om den
habitatdestuksjon og fragmenteringseffekten som ledningen vil ha er av stor betydning. I og med at
eksisterende trase vil benyttes er det rimelig & anta at en ny linje ikke vil fore til betydelige
endringer nar det gjelde ovenfornevnte effekter. Kraftledningstraseen krysser ikke radende
trekkretning gjennom dalferet.

Eksisterende kraftledningstrasee like nord for Rihpojavri.
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4.8 Effekter av veier

Veier pavirker fuglelivet bl.a. gjennom tap av arealer, fragmentering av leveomrader, forringelser
av habitater og 1 noen tilfeller som barrierer. Det er dokumentert at veier generelt pavirker fuglelivet
negativt, og forer til lavere fugletettheter og lavere produksjon ved en veg. Neromréadene til en veg
synes 4 ha lavere kvalitet som fuglehabitat enn andre omrader (nordisk vegkonferanse,
Vegdirektoratet 1999). Effektene pa sjeldne, fatallige, sarbare arter er vanligvis sterkere enn pa
vanlige arter. I tillegg har ogsa aktiviteter og trafikk pa vegene generelt negativ effekt pa fuglene i
naromradene pa veier (DN-notat 2000-1). Pa vegene i gjeldende utbyggingsomrade vil bade
hastighet, trafikktetthet og -intensitet vaere sa lav at vegen neppe vil medfere barrierer for fuglene.
lindirekte konsekvenser som okt tilgjengelighet kan ha noe 4 si for faunaen i omréadet. Sky arter vil
kunne forstyrres av gkt ferdsel, og det samme vil gjelde for elg. Nér det gjelder spurvefuglartene er
de fleste relativt robuste 1 s mate, sa indirekte konsekvenser vil ikke ha noen serlig betydning.
Konsekvensene av forstyrrelser i anleggsperioden er avhengig av tidsperioden utbyggingen blir
utfort. Fuglene er spesielt utsatt i hekketida, d.v.s. 1 perioden mai til midten av juli. Rovfugl starter
hekkinga tidligere, noen arter allerede tidlig 1 april. Honsefugl som rype er ogsé svart aktive i
perioden mars ut mai, da opprettelse av revirer, spill foregar. Lirypene sprer territoriene i hele
terrenget 1 utbyggingsomradet.

Nér det gjelder rovfugler er det ingen hekkelokaliteter i selve planomrédet. Betydningen av selve
vei inngrepet antas & veere minimalt for fuglene 1 omradet.

Naér det gjelder elgen i omradet vil forstyrrelser og konsekvenser av veien sannsynlig vare av
temporar art (Bevanger &. Henriksen, 1996) Barrizreeffekten av veien vil imidlertid avhenge av
bade trafikkintensitet og teknisk utforming. Planomradet er relativt flatt og vil ikke gi store
veiskjaringer.

Barri@re og forstyrrelseseffekten av veier med dette bruksomfang og sterrelse ma ansees sa vaere
smd. Imidlertid vil det vaere neermere behov for undersgkelser for hvilke adferdsreaksjoner som blir
utslagsgivende i nettopp dette omrédet og med dette inngrepet.

4.9 Effekter i utbyggingsfasen

Konsekvensene i1 utbyggingsfasen er avhengig av tidspunktet pé aret forstyrrelsene kommer.
Hensefugler er mest sarbare i mars til og med juni. For spurve og vadefuglergjelder det samme.
Ulike fuglearter har svert ulik grad av sarbarhet ovenfor forstyrrelser og aktiviteter. Generelt er
sjeldne, trua og sérbare arter spesielt utsatte for forstyrrelser (Tucker & Heat 1994). I anleggsfasen
er det sannsynlig at tettheten av hekkefugl (véar) pa Varddut blir redusert, og at aktiviteten hos fugl
blir lavere i en anleggsperiode som vil vare i ca. 2 ar. Qrner, falker og andre sjeldne arter vil mest
sannsynlig unngd omradet. Om dette vil ha effekter pa hekkesuksessen i de n@rmeste
hekkelokalitetene i dalforet er usikkert.

Generelt sett finnes et for lite kunnskap for & gi noen sikker vurdering av konsekvensene.

Det er generelt akseptert at maskin-stoy og anleggsvirksomhet stresser hjortedyr og slik at de i
anleggsperioden vil oppholde seg i andre omrader (Bevanger, K. & G. Henriksen, 1996.).
Sannsynligvis vil elg unnga a bruke Varddut i anleggsperioden, det samme vil gjelde for rovvilt..

4.10 Effekter i driftsfasen

Selve mollekonstruksjonen vil 1 driftsfasen kinne medfere forstyrrelser. Graden av forstyrrelser vil
kunne variere, avhengig om vingene stér stille eller roterer og staynivaet fra vinger og aggregat.
Mange sjeldne, trua og sarbare fuglearter er sterkt pavirket av forstyrrelser (Follestad m. {1.1999).
Dette vil vare faktorer som vil kunne ha negative eftekter pa bl.a. Kongeern, jaktfalk, vandrefalk
sangsvane, sjoorre og rype.

Konsekvensene under normal drift av anlegget er avhengig av om fuglene venner seg til anlegget
eller ikke. Det er kjent at fugler 1 stor grad kan venne seg til faste konstruksjoner i terrenget, og da
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serlig de som holder seg i omradet store deler av dret. Det er imidlertid ikke noe kjent om de
spesifikt vil reagere pd vindmeller som skifter mellom 4 sté stille og rotere med vekslende
vindforhold. Serlig sommerstid kan en forvente varierende drift i perioder med rolige vindforhold.
En kan da tenke seg at vindmellene da kan bli en stressfaktor fordi de aldri vil kunne venne seg til
et bestemt monster. Sannsynligvis vil ikke dette ha noen stor effekt, men ogsa her er
kunnskapsgrunnlaget lite.

Det foregér ogsa trekk gjennom dalferet, men hoved-trekkleden synes & g naturlig utenom selve
planomrédet. Det synes ikke & foreligge data eller andre forhold som tilsier at trekkfugler vil veere
spesielt utsatt for kollisjoner med faste installasjoner under de naturgitte forhold som er i
utbyggingsomradet.

De gruppene som blir regnet som mest utsatte for kollisjoner, hensefugler, kongeorn og jaktfalk, er
alle stedegne. Sannsynligvis er ikke effekten av kollisjoner med installasjonene det viktigste, men
heller skremmeeffekten. Disse artene er relativt skye arter kan forlate omradet, eller unngé & bruke
det, og dermed miste deler av jaktterrengene sine.

Av hensefuglene er det sannsynlig at lirype som hekker i selve planomradet blir berort ved at de
mister hekkeomrader. Effekten vil antakelig variere gjennom aret

Fjellrypa trekker naturlig ned i skogen 1 vinterhalvéret og kan saledes bli berert av utbyggingen ved
at den vil unngd omradene rundt anlegget. Spesielt er bjerkekanten pa estsiden langs Rihpojavri
gode vinterbiotoper for fjellrype.

Nér det gjelder kollisjonsfaren med vindmellekonstuksjonene ansees den som liten nér det gjelder
hensefugl .

Vindmellene vil produsere stoy, men lite er kjent om hvordan denne stoyen kan pavirke fugl.
Steynivéet er imidlertid sa lavt at det trolig ikke vil ha noen stor effekt.

Nér det gjelder elg er kunnskapsgrunnlaget lite mht. vindmelleparker. Antakelig vil elgen i stor
grad unnga & bruke selve planomradet. Sannsynligvis vil elgen foretrekke andre omrader. Dette vil
ikke ha noen innvirkning pa tettheten av elg 1 dalferet. Arealbeslaget regnes ikke som beiteareal
eller kalvingsland. Forstyrrelser fra okt ferdsel og drift av anlegget kan virke negativt inn pé elg
som periodevis oppholder seg i omradet. Elgen er ogsa i stor grad tilpasningsdyktig og det er derfor
usikkert pd virkningen pd lang sikt (Bevanger, K, Henriksen, G. 1995). De storste konsekvensene
kan tenkes & vere begrenset til anleggsfasen. Ogsé her er kunnskapsgrunnlaget lite og fé erfaringer
finnes fra norske forhold. Vinterstid oppholder det seg vanligvis ikke dyr i planomréadet.

Nér det gjelder radlistede rovdyr som fjellrev, bjern, jerv, gaupe og ulv si er ogsé
kunnskapsgrunnlaget lite. Disse artene er imidlertid sarbare for forstyrrelser og vil sannsynlig unnga
ferdsel og bruk av utbyggingsomradet.

5. Avbgtende tiltak

Det viktigste tiltaket for & redusere konflikter mellom fauna og vindmeller er forst og fremst &
unnga a etablere de i omrader som generelt er av stor betydning og sarbare for fugl
(ngkkelomréder).

Noen effekter og konsekvenser vil vaere uunngaelige, for andre kan det vaere mulig a forebygge
eller avbete negative virkninger ved 4 gjennomfere tiltak. Tiltak kan enten vere generelle og ha
positiv virkning for de fleste arter, eller veere mer spesifikke og virke bare for enkeltarter og
spesifikke problemstillinger. Det finnes en del generelle retningslinjer for avbetende arbeid.

5.1 Generelle tiltak:

 Tilpasse anleggsarbeidet i tid og rom slik at ikke hele omradet forstyrres samtidig, men at en gjor
seg ferdig med alt arbeidet 1 deler av utbyggingsomrédet for en begynner arbeidet pa en ny plass.
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» Byggefasen bor i sterst mulig grad utferes utenfor hekkesesongen, eller unngi saerlig
forstyrrende anleggsarbeid i1 hekketiden, mars — juli.

» Forseke 4 begrense trafikk og aktiviteter ut fra vegnettet i storst mulig grad i hekketiden.

» Forsgke 4 redusere allmennhetens bruk av planomradet 1 de mest sdrbare perioder, dvs. i
hekkeperioden.

« Montere bom pa anleggsveien og sikre misbruk av veien.

» Unngad & bruke lys pd mollene da dette kan tiltrekke seg flyvende fugl i spesielle varforhold.

« Sariterrenget repareres og tilsdes med lokale freblandinger ut i fra den funksjon disse senere
kan fa som f.eks. beiteplasser for rype og hare.

» Merke kraftlinjene over dal og sterre bekkefar, som er naturlige trekkleder for fugl i omradet.

5.2 Artsspesifikke tiltak

Det er vanskelig & komme med konkrete forslag til avbetende tiltak pé artsniva, utover det
generelle. For jaktbart vilt som hensefugl, hare og elg er et mulig tiltak & innfere restriksjoner pa
jakt 1 omrddet under anleggsfasen og event. en periode etterpa for, om nedvendig, la bestandene {4
en mulighet til & optimalisere en bestandsvekst etter en eventuell nedgang.

Et annet tiltak for rovfugl er & montere konstruksjoner som gjor at tdrnene (navene) ikke blir mulig
a brukes som sitteplasser og utkikkspunkt(nir mellene star stille i lite vind).

Naér det gjelder rype har eksisterende kraftlinje mellom Rihpojavri og Lavkajohka fort til endel
kollisjoner (Viggo Johansen, pers. med.) En merking av det nye kraftlinjen pé dette strekket vil
kunne redusere faren for kollisjoner. Dette vil ogsd gjelde lenger ned i dalferet, spesielt krysningen
av Nordalen.

5.3 Tiltak i Driftsfasen

I driftsfasen er det vanskelig & & se at det er mulig 4 gjennomfere avbetende tiltak med noen sarlig
effekt, i alle fall med de kunnskapene som er tilgjengelig na.
Vindmellene vil sannsynlig trekke mer folk til omradet, spesielt turgaere. Dette vil kunne skape
ekstra forstyrrelser for fugleliv og elg. Det bor eventuelt vurderes & innfere ferdselsforbud 1
hekke/yngletia hvis dette skulle bli et problem.

Se foravrig generelle tiltak.
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6. Vurdering av to utbyggings alternativer.

Nér det gjelder vurderingene av konsekvenser for sjeldne, trua og sarbare arter ma folgene tas i

betraktning

o Man vet i dag lite om hvilke effekter vindmeller har for noen av vére redlistede arter, og enda
mindre om totaleffekter over tid.

« Utredningen har vaert begrenset til & stotte seg pa et generelt svakt kunnskapsnivd om flere
effekter av vindmelleparker pa dyre og fuglelivet. For eksempel er det ingen undersekelser fra
norske forhold, og sannsynligvis er det liten overforbarhet fra bl.a. Danske og Nederlandske
studier til norske forhold.

« En noyaktig beskrivelse og vurdering av faunetiske forhold i et utbyggingsomrade vil kreve noye
registreringer 1 felt, over lang tid og gjennom hele aret, helst over flere ar.

» Tutredningene er i det i stor grad benyttet eksisterende informasjoner om faunetiske forhold, noe
som muliggjer at viktige forhold og betraktninger ikke er tatt med.

Disse begrensninger gjor at vurderingene vil matte preges av en generell viten og generelt mulige
virkninger pa de ulike artene. Dette gjor ogsd at en kan bomme pa konklusjoner og
konsekvensvurderinger. Fare- var- prinsippet vil derfor i en viss grad gjelde for noen av
betraktningene.

Tabell 2. Konsekvenstabell for vindparkutbygging .

Vurderinger av mulige konsekvenser for fauna ved vindmelleparkbygging pa Varrdut.

Statens Vegvesens mal for vurderinger av konsekvenser er fulgt (Anonymus 1995). Det knytter seg imidlertid stor
usikkerhet mht. vurderingene av skadevirkninger,da det er fa erfaringer fra sammenlignbare anlegg. Skadevurderingene
er derfor sveert usikre.

Gradering av konsekvensene: ? = usikker, 0 = minimal/ingen konsekvens, - = liten negativ konsekvens, -- = middels
negativ konsekvens, --- =stor negativ konsekvens, ---- = meget stor negativ konsekvens

Alt. 1, 21moller Alt. 2, 16 moller Buffersone
Utbyggingsfasen
Hekkende fuglearter -—-- -—-- -
Beitende/jaktende fuglearter - - -
Overvintrende fugl ---? ---7 -
Trekkfugl -7 -7 -
Rovvilt ----? -7 --
Elg - - -?
Samlet vurdering ---7 ---7 -?
Driftsfasen
Hekkende fuglearter -- -? -?
Beitende/jaktende fuglearter --? -? -?
Overvintrende fuglearter --? -? 0?
Trekkfugl -? - 0?
Rovvilt ---7? ---7? -?
Elg -? -? 0?
Samlet vurdering -- - 0?
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Effektene pa fugl er svert uklare, og fore- var- prinsippet vil matte gjelde for vurderingene. Mht
antall meller vil sannsynligvis ferre moller bety mindre arealbeslag og sterre avstand mellom
mollene, noe som sannsynligvis gjer barrierevirkningen mindre. Sterre moller vil sannsynligvis
vare mer synlige?, og muligens gjore unna- manevrer lettere for fugl i lufta. Sterre moller gir faerre
omdreininger pr. minutt, noe som sannsynlig er gunstig for fugl. Imidlertid er det lite informasjon
om kring disse forhold.

Det er imidlertid indikasjoner som tyder pa at storre meoller utgjor en mindre kollisjonsrisiko
(Vindkraft og miljg, en erfaringsgjennomgang, 2003.)

7 Oppfelgende undersgkelser

Som pépekt tidligere er det ved konsekvensutredninger generelt, og ved denne gjennomgéaende mye
manglende /usikre data. Dette skyldes sarlig at vindparkutbygging er nytt i Norge og at det ikke
finnes undersokelser og studier som paviser hva som er viktig mht. konsekvenser pé fauna.

Store deler av aret er dirlig dekket og en vet lite om omradets betydning som vinteromréde for en
rekke arter. Det ville vare av betydning & gjennomfere feltundersegkelser gjennom et helt ar i et
utbyggelsesomrade for 4 fa kartlagt alle forhold som bererer faunaen 1 omradet. Spesielt viktig vil
dette vaere med hensyn til ansvaret vi har ovenfor redlistearter.

Effekter av vindparken pa trekkende fugl, spesielt 1 forhold til kollisjoner om natta og i perioder
med darlig sikt, ber utredes med studier. Kartlegging av trekkadferd til fugl i utbyggingsomradet vil
vare nedvendig for & kunne si noe om kollisjonsrisikoen.

Dette ville vare av betydning mht. 4 kunne gi en mer presis vurdering av konsekvenser og gjore
avbetende tiltak mer optimale.

Etterunderseokelser og overvdking under drift vil ogsa vare av betydning for 4 eke kunnskapsnivaet
om vindmelleparkers innvirkning pd faunaen under norske forhold.
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Vedlegg 1. Artsliste for fugl

Artsliste over fugler 1 utredelsesomrddet, dvs. arter som sannsynligvis hekker 1 det gvre dalomridet
og arter som trekker gjennom dalforet.
Alle arter som er registrert under feltarbeid 1 juli 2004 er tatt med, supplert med opplysninger fra

lokalbefolkning og gjennomgang av data fra Fylkesmannens viltregistreringer og annen litteratur,
bla. Hekkefuglatlas for Troms.

Norske navn

Latinsk navn

Norske navn

Latinske navn

Bergirisk
Bjerkefink
Boltit
Buskskvett
Dvergfalk
Enkeltbekkasin
Fjelljo
Fjellerke
Fjaereplytt
Fossekall
Furukorsnebb
Grankorsnebb
Grésisik
Gjek
Granmeis
Grennsisik
Gratrost
Gréahegre
Grasisik
Gulspurv
Haukugle
Heipiplerke
Hornugle
Jordugle
Kjettmeis
Laksand
Lappmeis
Lavskrike
Lavesvale
Mialtrost
Orrfugl
Lirype
Ringtrost
Radstjert
Radstrupe
Rugde
Sangsvane
Sivspurv
Siland
Skjeere
Snougle
Spurvehauk
Svarttrost
Steinskvett
Stokkand

Carduelis flavirostris
Fringilla montifringilla
Charadrius
Saxicola rubetra
falco columbarius
gallinago gallinago
Stercorarius longicaudus
Eremophila alpestris
Calidris maritima
Cinclus cinklus
Laxia pytyopsittacus
Loxia curvirostra
Carduelis flammea
Cuculus canorus
Parus montanus
Carduelis spinus
turdus pilaris
Ardea cinerea
Carduelis flammea
Emberiza citrinella
Surnia ulula
anthus pratensis
Asio otus
Asio flammeus
parus major
mergus merganser
Parus cinctus
Perisoreus infaustus
Hirundo rustica
turdus philomelos
Tetrao tetrix
lagopus lagopus
turdus torquatus
Phoenicurus phoenicurus
erithacus rubecula
Scolopax rusticola
Cygnus cygnus
Emberiza schoeniclus
Mergus serrator
Pica pica
Nyctea scandiaca
Accipiter nisus
turdus merula
Oenanthe oenanthe
Anas platyrhynchos
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Blastrupe
Blameis
Bokfink
Dompap
Dvergspett
Fiskemake
Fjellrype
Fjellvak
Flaggspett
Fuglekonge
Gransanger
Grafluesnapper
Grékrake
Granmeis
Gronnfink
Grennstilk
Gragés
Gréspurv
Gulerle
Hagesanger
Heilo
Hensehauk
Jernspurv
Kongeorn
Lappspurv
Lappiplerke
Lappspurv
Linerle
Lovsanger
Notteskrike
Polarsisik
Ravn
Radstilk
Radnebbterne
Radvingetrost
Sandlo
Sandsvale
Sivsanger
Sidensvans
Smélom
Snespurv
Spurveugle
Svartmeis
Steinvender
Strandsnipe

luscinia svecica
Parus caeruleus
Fringilla coelebs
Pyrrhula pyrrhula
Dendrocopus minor
larus canus
Lagopus mutus
Buteu lagopus
Dendrocopus major
Regulus regulus
phylloscopus collybita
Muscicapa striata
Corvus cornix
Parus montanus
Carduelis chloris
Tringa glareola
Anse anser
Passer domesticus
Motacilla flava
sylvia borin
Pluvialis apricaria
Accipiter gentilis
prunella modularis
aquila chrysaetos
Calcarius lapponicus
Anthus cervinus
Calcarius lapponicus
Motacilla alba
phylloscopus trochilus
Garrulus glandarius
carduelis hornemanni
Corvus corax
tringa totanus
sterna paradisaea
turdus iliacus
Charadrius hiaticula
Riparia riparia
Acrocephalus choenobaenus
Bombycilla garrulus
Gavia stellata
Plectrophenax nivalis
Claucidium passerinum
Parus ater
Arenaria interpres
actitis hypoleucos



Norske navn

Latinsk navn

Norske navn Latinske navn

Storspove
Storfugl
Ster
Saedgas
Taksvale
Trepiplerke
Trekryper
Tyvjo

Vipe

numenius arquata
Tetrao urogallus
Sturnus vulgaris

Anser fabalis

Delichon urbica
Anthus trivialis
Certhia familiaris
Stercorarius parasiticus
Vanellus vanellus
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Storlom Gavia arctica
Stjertmeis Aegithalos caudatus
Smaspove numenius phaeopus
Svarthvit fluesnapper Ficedula hypoleuca
Temmincksnipe Calidris alpina
Tretaspett Picoides tridactylus
Tarnfalk Falco tinnunculus
Vendehals Jynx torquilla
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REFERAT:

| forbindelse med ny konsesjonssgknad er det utfgrt supplerende undersgkelser for fugl og fauna

knyttet til den planlagte vindmelleparken pa Rieppi i Storfiord kommune. Det skal ogsa etableres ny

132 kV kraftlinje i eksisterende 22 kV trase i tillegg til tilslutning av denne til transformator ved parken.

| denne rapporten er det vurdert og beskrevet forekomsten radlistearter (fugl og fauna) i omradet og

mulige konsekvenser for disse. Det er tidligere utfgrt registreringer og rapportering i 2004. Det er

ingen vesentlige endringer i forekomster av arter mellom utredningen var (2011) og den utfgrt i 2004.

Begge disse rapportene bgr sees i sammenheng.

REFERANSE:

Muladal, R. 2011. Supplerende undersgkelser: Av fugl og fauna i forbindelse med vindmglleparken
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Forord

| forbindelse med at det na skal sgkes om konsesjon for etablering av Rieppi vindkraftanlegg
har NVE etterspurt noen opplysninger knyttet til biologisk mangfold med vekt pa arter
registrert pa den norske radlista (2010). Omradet er tidligere utredet av Bio-Bjern (2004).

Rapporten bygger pa vurderinger av fauna og faunaforhold i omradet, data fra lokale
informanter, samt en gjennomgang av tilgjengelig litteratur fra omradet. Alle bidragsytere

takkes for bidrag.

Oppdragsgiver var Salten Kartdata AS og Nordnorsk Vindkraft AS. Kontaktperson der var

Steinar Helland. Vi takker for godt samarbeid.

Rune Muladal

Tromsg
1.12.2011
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1. Innledning og omfang
De farste planene for vindmgllepark pa Rieppi i Skibotn ble forevist NVE i 2004. Prosjektet

har ligget pa is i noen ar, men ble tatt opp igjen i 2010 for & fremme sgknad om konsesjon. |
forbindelse med dette arbeidet ble det utredet mulige konsekvenser for fugl og fauna (Bjgrn
2004). Utgangspunktet for denne utredningen var en vindmgllepark pa 16 — 21 vindmgller. |
de nye planene planlegges det 26 vindmgller, men innenfor det samme influensomradet som
de opprinnelige planene i 2004. Forskjellen fra de opprinnelige planene i 2004 og planene
anno 2011 er noe flere mgller ( 5 — 10 mgller) og vindmgllenes plassering i terrenget. Det er
det samme influensomradet som skal benyttes. Det foreligger na ogsa planer om etablering
av ny 132 kV linje fra vindparkanlegget ned til Skibotn kraftstasjon. Denne skal parallellfares
med eksisterende 22 kV linje (se figur 1). Ogsa i rapporten fra Bjern (2004) er mulige

konsekvenser av kraftlinja for fugl og fauna beskrevet.

Det ble utfgrt en kartlegging av fugl og fauna i forbindelse med de opprinnelige planene i
2004 (Bjarn, 2004). | rapporten fra 2004 var fokuset pa fuglelivet og deres leveomrader med
vektlegging av sjeldne, trua og sarbare fuglearter. | rapporten er det ogsa vurdert mulige
konsekvenser for fuglelivet i forhold til utbyggingsfasen og ved etablering og drift av
vindmglleparken. | rapporten fra 2004 er arter definert som radlistearter gjennom “Nasjonal
radliste for truede arter i Norge” fra 1999. Det er siden den fgrste meldingen sendt NVE om
planene av vindkraftverket i 2004 blitt oppdatert to nye Radlister (2006 og 2010).

NVE har i 2011 blitt forelagt utkast til konsesjonssgknad og har i den anledning krevd noen

tilleggsutredninger, bl.a. om biologisk mangfold (Fugl og andre dyrearter):

Fugl
. Det skal utarbeides en oversikt over fugl som kan bli vesentlig bergrt av tiltaket, med fokus pa kritisk

truede, sterkt truede og sarbare arter, jf. Norsk Radliste (2010).

. Potensialet for funn av kritisk truede, sterkt truede og sérbare arter i omradet skal vurderes, jf. Norsk
Radliste (2010).

. Det skal vurderes hvordan tiltaket kan pavirke kritisk truede, sterkt truede og sarbare arter gjennom
forstyrrelser, omradets verdi som trekklokalitet, kollisjoner, elektrokusjon og redusert/forringet skologisk
funksjonsomréade, jf. Norsk Radliste (2010).

Fremgangsmate: Vurderingene skal bygge pa eksisterende dokumentasjon og kontakt med lokale og
regionale myndigheter og organisasjoner/ressurspersoner. Der eksisterende dokumentasjon er mangelfull
skal det giennomfares feltbefaring. Eksisterende registreringer og funn av hekkelokaliteter, trekkruter og

fadeomrader for radlistede arter og ansvarsarter skal kartfestes/beskrives og merkes "unntatt offentlighet”.




Opplysninger merket "unntatt offentlighet” skal oversendes NVE som et eget dokument.

Andre dyrearter
. Det skal utarbeides en oversikt over dyr som kan bli vesentlig berart av tiltaket.
. Det skal vurderes om viktige gkologiske funksjonsomrader for kritisk truede, sterkt truede

og sdrbare arter i og i neer tilknytning til tiltaket kan bli berart, jf. Norsk Radliste (2010).

Fremgangsmadte: Vurderingene skal bygge pa eksisterende dokumentasjon og kontakt med lokale og
regionale myndigheter og organisasjoner/ressurspersoner. Trekkruter for hjortedyr og eksisterende
registreringer av kritisk truede, sterkt truede og sarbare arter skal kartfestes og merkes "unntatt offentlighet”.

Opplysninger merket "unntatt offentlighet” skal oversendes NVE som et eget dokument.

Med dette som bakgrunn har fokuset i denne rapporten veert:

e Fagrapporten fra 2004-rapporten skal oppdateres der det er nadvendig og
sammenlignet med det som tidligere er utredet, seerlig med tanke pa evt. endret

klassifisering av arter i henhold til Norsk Rgdliste fra 2010.

o Det skal vurderes i hvilken grad gkt antall vindmgller med tilhgrende endret
internvegsystem i forhold til forhandsmeldingen (sammenlignet med 2004-rapporten og

situasjonskart fra 2011) pavirker faunaen i omradet.

o | tillegg skal rapporten utvides til ogsa & omfatte en ny luftlinjetrasé for 132 kV
nettilknytning fra vindparken langs eksisterende 22 kV linjer i Skibotndalen til Skibotn

kraftverk.




Figur 1 Oversikt over plasseringen av Rieppi vindkraftverk med tilhgrende kraftlinjer.



2. Metoder

2.1 Datagrunnlag
Opplysninger av tiltaket er gitt av oppdragsgiver ved Salten Kartdata (Steinar Helland). Det

finnes publisert biologisk relevant datamateriale i fra influensomradet. Det er tidligere utfart
en utredning knyttet til vindkraftparken : "Rieppi vindkraftverk i Storfiord Kommune. Mulige
konsekvenser for fugl og annen fauna” fra Bio-Bjgrn utredning, 2004. Utgangspunktet for
denne utredningen var en vindmagllepark pa 16 — 21 vindmealler. | de nye planene planlegges
det 26 vindmeller, men innenfor det samme influensomradet som de opprinnelige planene i
2004.

| omradet ved Rieppi vindkraftverk med tilhgrende kraftlinje ned til Skibotn kraftstasjon er det
i den senere tid utfert flere kartlegginger av fugl og fauna. De mest relevante undersgkelsene
er:

- 2004. Rieppi vindkraftpark i Storfiord Kommune. Mulige konsekvenser for fugl og annen
fauna. Bio-Bjgrn Utredning (Bjgrn, 2004).

- 2008. Statnett 420 kV — kraftlinje Balsfjord — Hammerfest. Virkninger pa biologisk mangfold.
Naturforvalteren / Asplan Viak (Statnett, 2008).

- 2010. Vegutbedring i Skibotndalen. Konsekvensutredning, deltema naturmiljg - NINA
Rapport 610. 33 s (Jakobsen m fl. 2010).

Det er i forbindelsen med vindkraftprosjektet i Rieppi utfgrt registreringer i 2004 og 2011 i
influensomradet. De farste registreringene i 2004 (juni) er utfgrt av Tor Harry Bjern.
Registreringene i 2011 (mai) er gjennomfgrt av Rune Muladal. Forekomstene av alle fugler,
pattedyr og amfibier samt sportegn som fjaer, gulpeboller, ekskrementer, beitespor, gamle

reir o.l. ble registrert i begge undersgkelsen.

Det ble lagt vekt pa & identifisere viktige leveomrader for viktige viltarter, med hovedfokus pa
redlistede og sjeldne, samt arealkrevende arter. Data fra de internettbaserte
"Artsobservasjoner” (http://www.artsobservasjoner.no), "Rovbasen” og "Naturbasen” (begge
www.dirnat.no) er gjennomgatt. Videre er data fra viltomradekartverket hos Fylkesmannen i

Troms innhentet.



Aktuell litteratur fra omradet er gjennomgatt (bl.a Statnett 2008, Strann & Bakken 2004,

Nilssen 1973) og lokalkjente personer er kontaktet for opplysninger.

| artslista (tabell 1) for funn av rgdlistearter (rgdlista 2010) er det angitt hvilken funksjon og
tetthet hver registrerte art har i influensomradet, og om omradet er viktig for arten, eller

mindre viktig dersom omradet ikke hadde en seerlig funksjon.

Datagrunnlaget og beslutningsgrunnlaget vi har na i 2011 er enda bedre enn i 2004. En
gjennomgang av de relevante rapportene viser at rapporten fra 2004 (Bjarn, 2004) er god.
Den har i stor grad fanget opp de artene som oppholder seg i influensomradet, i rapporten er
det utfgrt vurderinger av mulige konsekvenser. Andre naturmiljg undersgkelser utfgrt i
forbindelse med kraftlinja Balsfjord-Hammerfest, samt planlagt vegutbedring mellom
Halsebakkan og Rovvejohka (Jakobsen m fl. 2010) styrker ogsa data og

beslutningsgrunnlaget.

2.2 Radlista anno 2010

Ei radliste er en gruppevis sortering av arter basert pa deres risiko for a forsvinne fra det
omradet rgdlista omfatter (Mace m.fl. 2008, Keith 2009). Rgdlista er primeert utarbeidet for a
bidra til en kunnskapsbasert forvaltning av biologisk mangfold, men ogsa for & spre
kunnskap om arter i Norge til alle relevante malgrupper i samfunnet. Dette inkluderer blant
annet oppfelgingen av det sdkalte 2010-malet som innebaerer en malsetting om en

signifikant reduksjon av tapet av biologisk mangfold innen ar 2010.

Den siste oppdaterte redlista fra 2010 er ogsa et viktig redskap for & avdekke
kunnskapsmangler, bade om arters bestandsutvikling, habitatkrav og faktorer som pavirker

arters ragdlistestatus.

En stor del av de vurderingene som er gjort i den siste versjonen av ragdlista er basert pa
kunnskap om forhold som er indirekte relatert til den aktuelle arten (for eksempel forekomst
av relevant habitat, endringer i habitatkvalitet, endringer for andre arter, fangststatistikk,
informasjon for deler av bestanden ekstrapolert pa hele bestanden). Ved bruk av slik
kunnskap er grundig dokumentasjon sveert viktig, og argumentasjonen for vurderingene er
tilgjengelige i rgdlistebasen. Ragdlistebasen anno 2010 inkluderer ogsa informasjon om

artenes habitat og viktige pavirkningsfaktorer.
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En av de sterste truslene mot norske rgdlistete fuglearter innen de aktuelle tidsintervallene
antas a vaere arealendringer. Noen arter knyttet til kulturlandskapet har gatt tilbake pa grunn
av endrete driftsformer og intensivt drevet jordbruk. Slatt til ugunstig tidspunkt er et
eksempel. Minsket eller opphgrt beiting fra husdyr og gjengroing er andre eksempler.
Tekniske inngrep som vannstandsregulering, kraftlinjer, vindmgller, veibygging,

barmarkskjgring, samt hyttebygging og fritidsaktiviteter kan vaere negativt for enkelte arter.

| alt er 75 av de 248 fugleartene som er registrert som hekkende i fastlandsnorge med pa
dagens rgdliste. Av disse er fire arter klassifisert som utdedde, og det er 36 arter i de tre
kategoriene CR, EN eller VU, som til sammen utgjer de truede artene. Totalt har 39 arter fatt
nedgradert kategori pa grunn av mulighetene for tilfarsler fra bestander i vare naboland, 12

av disse er nedgradert til kategori IC

2.3 Vurdering av verdier og konsekvenser
Vurderingene er basert pa en standardisert og systematisk tre - trinns prosedyre for a gjgre

analyser, konklusjoner og anbefalinger mer objektive, lettere a forsta og lettere & etterprove.

Trinn 1: Status og verdi.

Verdsetting for tema biologisk mangfold er gjort ut fra kilder og basert pa handbok 140 for
konsekvensutredninger (Statens vegvesen, 1995). Se ogsa Brodtkorb og Selboe (2004) og
Gaarder (2003) for nzermere metodebeskrivelse og litteraturhenvisninger. Sentrale kilder i
vurdering av biologisk mangfold dekker tema; naturtyper', vilt?, ferskvann®, redlistearter* og

truede vegetasjonsarter®. Verdien blir fastsatt langs en skala:
liten verdi — middels verdi — stor verdi.
Trinn 2: Omfang
Beskrive og vurdere omfang av mulige virkninger hvis tiltaket gjennomfgres. Omfanget blir
vurdert langs skala:

Stort negativt — middels negativt — lite/ingen — middels positiv — Stort positivt omfang

Trinn 3: Betydning

' DN héndbok 1999-13 og st.meld. 8 (1999-2000)

* DN handbok 1996-11

® DN handbok 2000-15

* DN-rapport 1999-3

> Fremstad og Moen (2001) Truede vegetasjonstyper.
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Tredje trinn i vurderingene bestar i & kombinere verdien og omfanget av tiltakene (trinn 1 og
2) for & fa den samlede vurderingen av tiltaket. Denne sammenstillingen gir et resultat langs

en skala fra sveert stor positiv konsekvens til sveert stor negativ konsekvens.

Oppsummering
Vurderingen avsluttes med en oppsummeringstabell for tiltakene. Tabellen oppsummerer
verdivurderingene, vurderingene av omfang og betydning og en kort vurdering av hvor gode

grunnlagsdataene er, som igjen gir en indikasjon pa hvor sikre vurderingene er.

3. Avgrensning av influensomradet
Influensomradet varierer for hvilke temaer som pavirkes av ubyggingen. For flora og geologi

tilsvarer influensomradene de omradene som blir fysisk bergrt. Nar det gjelder fauna og
spesielt fuglelivet er influensomradet stgrre. Kraftlinjer kan pavirke hekkende fugler mange
hundre meter fra selve traseen. Ogsa trekkruter og annen flukt i forbindelse med matsgk og
lokale forflytninger kan pavirkes. Vi har derfor valgt & avgrense influensomradet til selve
kraftlinjetraseene og 500 meter pa hver side av disse. De nye planene med en noe utvidet
park med hensyn pa antall mgller har derimot ikke noe stgrre influensomrade enn den

opprinnelige planen fra 2004 (Bjarn, 2004).

4. Status og verdi

4.1 Fuglefauna

Fuglefaunaen i Skibotndalen er sveert artsrik (Nilsen og Strann, 1997). Skibotndalen er en av
de fuglerike omradene i Troms. Skibotndalen har en nord-sgr retning og er kjent som en
viktig trekk-korridor for flere fuglearter, fra spurvefugl til gjess og rovfugl (Strann, K-B &

Bakken, V. 2004). For mer om fuglefaunaen henvises til Bjgrn, 2004.

Det er gjennom tilgjengelig materiale og feltbefaringer registrert 109 fuglearter i omradet. Det
er laget en fullstendig oversikt over forekommende arter som sannsynligvis hekker i det gvre

dalomradet og arter som trekker gjennom dalfgret av Bjgrn (2004).

Det er hekkebestander av bade kongegarn, jaktfalk, vandrefalk i de @vre deler av dalfgret.
Flere hekkeplasser er ogsa registrert i fiellomradene rundt. Skibotndalen har ogsa en stor
bestand av hensehauk, spesielt i de deler av dalfgret med furuskog. Fjellvaken er vanlig i
omradet og flere hekkelokaliteter finnes i fiellene rundt. Havern er ogsa observert sporadisk

inne i dalferet.
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Hekkeomrader for klippehekkende rovfugl finnes ikke i selve planomradet, men finnes i
neerliggende omrader som Rihpogaisi, Lavkaslubbu og Rihpocohkka i vest. Under feltarbeid
ble det ogsa registrert fiellvak og dvergfalk i omradet ved det planlagte vindkraftanlegget,

arter som er vanlige i omradet.

Det er sannsynlig flere territorier for grner og falker i de @vre deler av Skibotndalen og
fiellomradene rundt, men det er usikkert hvor mange par det kan dreie seg om. Lappugla
observeres ogsa i dalfgret og Troms far med jevne mellomrom invasjoner av arten som da
sannsynlig bruker dalfgret som trekkled. Haukugle ble observert i omradet under feltarbeidet.
Sngugla observeres sporadisk i utbyggingsomradet, og hekkelokaliteter finnes i fjellene
astover. Det er ikke registrert hekkelokaliteter i eller i buffersone av vindparken. Det har ogsa

veert utsettingsprosjekter med sngugle like over grensen til Finland i Enontekig kommune.

Det er ogsa arter som ikke er tatt med i den nye rgdlista som man allikevel ma se i en lokal,
regional og en nasjonal betydning. Det kan veere at artene er lokalt sjeldne eller som har sitt
hovedomrade i regionen og defineres som sarbare for menneskelige forstyrrelser og tekniske

inngrep.

4.2 @vrig fauna

Andre viktige arter som periodevis har aktivitet i omradet er: fiellrev, gaupe, jerv, bjern og ulv.
Alle er og var ragdlistearter ved forrige utredning (2004). Gaupe og bjern har fatt nedgradert
kategori til henholdsvis sarbar (VU) og sterkt truet (EN). Samtlige rovdyr arter observeres

med jevne mellomrom eller sporadisk i dalfaret.

4.3 Endringer fra Rodlista i 1999

De fagrste utredingene av fugl og fauna knyttet til vindmglleparken og kraftlinjetraseen ble
utfgrt i 2004. Da ble det satt fokus pa arter som var notert pa Redlista anno 1999.
Populasjonsstgrrelsene og bestandene av flere arter har siden den tid blitt endret og Radlista
har ogsa blitt endret. Ifra rapporten i 2004 (Bjgrn, 2004) var det da 15 arter som var notert pa
den norske Radlista av 1999. | den siste versjonen av radlista (2010) er det 13 registrerte

fuglearter som havner pa lista, altsa en reduksjon av Radlistearter pa 13 %.

Generelt har en hatt en gkning i mange rovfuglarter i Norge de siste 10 arene. Na er ikke
lengre kongearn, vandrefalk og fjellvak truet og disse er ute av Radlista. Ogsa hensehauk
var tidligere sarbar (VU), men er na oppgradert til naer trua (NT) pa grunn av positiv

bestandsvekst.
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Da Radlista fra 1999 og 2006 ble utarbeidet ble kongegrna vurdert til kategorien Neer trua
(NT). Det er na anslatt & veere over 2000 reproduserende individ av denne arten i Norge. For
tiden vokser trulig bestanden bade i Norge og i vare naboland. Arten er derfor i 2010 sett til
kategorien livskraftig (LC), og er da ute av ragdlista. Kongegrn kan trekke over store omrader.
Satelittmerket kongearn (merket i Karasjok i 2006), har veert lokalisert flere ganger i de

hgyereliggende delene av Skibotn (i 2009).

Fjellvaken hadde ogsa redlistekategorien neer truet (NT) i de to tidligere versjonene av
radlista (99 og 06), men er ute av Radlista na pa grunn av en styrket bestand i de nordiske
landene. Fjellvak er en vanlig art i Skibotn, og har arlige hekkinger i de gvre delene av dalen.

Bestanden pavirkes i stor grad av smagnagerbestandene.

Tretaspett og dvergspett har hatt en positiv populasjonsvekst og star ikke lengre pa ragdlista.
Arten er relativt vanlig i Skibotndalen som hekkefugl og er den vanligste hakkespetten i
dalen. Tretaspetten holder seg i hovedsak i omrader med barskog eller blandingsskog

mellom furu og bjerk. Dvergspetten er ofte a finne i tilknytning til oreskog og gammelskog.

Sangsvane har hatt en positiv populasjonsvekst i Norge og star ikke lengre pa rgdlista. Arten
har veert utsatt for kollisjoner pa vindmeglleanlegg og kraftlinjer og er en av de fuglene hvor
disse installasjonene virker negativt. Det er registrert trekk av sangsvaner igjennom
Skibotndalen.

Steinskvett er observert i influensomrade og hekker trulig i Skibotndalen. Arten har hatt en

positiv populasjonsvekst og star ikke lengre pa Radlista.

4.4 Rodlistearter i 2011

| Skibotndalen med fokus pa influensomadet er det pr 2011 registrert 13 radlistearter av fugl
hvor de fleste av disse forekommer relativt sporadisk eller sjelden i influensomradet. Av
pattedyr er de store rovdyrene som jerv og gaupe relativt vanlige. Det er sjelden bjarn og ulv

og sveert sjelden fjellrev i omradet.

Med truede arter menes radliste arter og/eller arter som er sjeldne i en nasjonal eller regional
sammenheng. Med sarbare arter menes arter som er sarbare pa grunn av sin begrensede
bestand lokalt eller regionalt og/eller som er sarbare for forstyrrelse og inngrep. | tabell 1 er
det en oversikt over bestandsstatus for viktige fuglearter i planomradet og det @vrige

influensomradet.
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Tabell 1. Oversikt over registrerte arter som er pa Redlista (2010) med trusselkategori og

hvilket hovedhabitat artene lever i.

Art Norsk Kategori Hovedhabitat Status

navn Rieppi/Skibotndalen
Rovfugl
Accipiter gentilis hgnsehauk  NT S Vanlig, skog/dalbunn
Bubo scandiacus sngugle EN°® A Sjelden
Strix nebulosa Lappugle VU° S Sjelden/streif

Ender, maker og joer

Gavia arctica storlom NT L Vanlig (fiellvann)
Melanitta nigra svartand NT L Usikker

Anser fabalis saedgas VU L,V Sjelden (streif)
Larus canus Fiskemake  NT M,L,Ko Sjelden (streif)
Stercorarius parasiticus tyvjo NT M, Ky Moderat vanlig

Vadere, spurv og troster

Actitis hypoleucos Strandsnipe NT L,V,A Vanlig
Numenius arquata Storspove NT Ky, A, K Vanlig (hei og fjell)
Sturnus vulgaris steer NT A, K, Ko Sjelden
Vanellus vanellus vipe NT V,A K Skjelden
Carduelis flavirostris bergirisk NT Ky, B Vanlig
Pattedyr

Canis lupus Ulv CR S Streif (pa fjell)
Gulo gulo jerv EN S,A Vanlig

Lynx lynx gaupe VU° S Vanlig

Ursus arctos brunbjarn EN° S,A Sjelden (streif)
Vulpes lagopus fiellrev CR A Sveert skjelden

RE - Utdedd i Norge Regionally Extinct, CR - Kritisk truet Critically Endangered, EN - Sterkt truet Endangered, VU - Sarbar
Vulnerable, NT - Neer truet Near Threatened, DD - Datamangel Data Deficient ° - Angir nedgradering av kategori Downgrading

of category.

Hovedhabitat Main habitat: M - Marint Marine, F - Fjeeresone Intertidal zone, Ky - Kyst Coast, L - Ferskvann Fresh water, Fl -
Flomsone Flood zone, V - Vatmark Wetland, S - Skog Woodland, B - Berg og ur Bedrock and scree, A - Arktisk alpin Arctic and
alpine areas, | - Is og breforland Ice and glacier foreland, K - Kulturmark Semi-natural grassland, A — Aker Arable land, Ko -

Konstruert mark Constructed land
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4.4.1 Funksjonsomrader

Miljgforvaltningen er interessert i beskyttelse av viktige gkologiske funksjonsomrader.
Og en begr i sterst mulig grad & beskytte kjente funksjonsomrader.
Funksjonsomradene omfatter omrader som arten er seerlig avhengig av i deler av
eller hele sin livssyklus. Det kan dreie seg om hekkeplasser, hiomrader, gyteplasser,
kalvingsomrader (eks. elg), eller viktige oppholds- eller hvileplasser. Ofte er slike

omrader i bruk i spesielle perioder av aret.

Tilstedeveerelse av de radlista arter som er registrert i Skibotndalen og ved Rieppi
viser at omradene er viktige for de aktuelle artene. Omradenes betydning som
funksjonsomrader er derimot ikke godt kartlagt. Og det mangler fortsatt kunnskap om
dette feltet. Hvor det finnes kunnskap om dette sa er det nevnt under hver av artene i

beskrivelse av rgdlisteartene under.

4.4.2 Redlista fugl

Honsehauk

Hensehauken star i dag pa den norske Radlista som naer truet (NT). Den har de siste arene
og siden forrige Rgdliste (2006) hatt en positiv populasjonsvekst. Hansehauken har sitt
hovedhabitat i skogen. | Skibotndalen finnes hekkende hgnsehauk i den nedre delen av
dalen og i de skogkledde omradene, helst ned mot barskogen. Det ble observert hgnsehauk
i neerheten av kraftstasjonen i Skibotndalen. Det ble derimot ikke funnet hekkelokalitet langs

traseen.

Hensehauk er vanligvis stedbundne og overvintrer i reiromradet dersom naeringstilgangen er
god. Den er en allsidig jeger som ofte jakter i skjul av traer og busker for & overaske byttet.
Den vanligste formen er imidlertid jakt fra utkikspost. orrfugl og lirype, krakefugl og trost er de

vanligste byttedyrene.

| forbindelse med vindmglleprosjektet antas ikke vindmglleparken ha noen negative
konsekvenser for hensehauk, da denne ligger utenfor de viktige funksjonsomradene.
Tidligere undersgkelser viser at av rovfugl sa er hgnsehauk spesielt utsatt for kollisjoner mot
kraftlinjer (Heggberget, 1993). Kraftlinjene i dalen vil alltid veere en trussel og direkte

tapsarsak (kollisjoner) for hansehauk i dalen.

16



Sngugle

Sngugla observeres sporadisk i utbyggingsomradet, og hekkelokaliteter finnes i fjellene
gstover. Sngugla er nedkategorisert fra sarbar (V) til sterkt truet (EN). Det er ikke registrert
hekkelokaliteter i eller i buffersone av vindparken eller kraftlinjetraseen. Det ble sommeren
2011 funnet flere lokaliteter av hekkende sngugle inn mot Finland og indre Finnmark, noe

som kan tyde pa en liten gkning av snguglebestanden de siste arene.

Det er na igangsatt et kartleggingsarbeid av hekkelokaliteter i Storfjord kommune i regi av
Norsk Institutt for Naturforskning. Det har ogsa veert utsettingsprosjekter med sngugle like
over grensen til Finland i Enontekis kommune. Sannsynligheten for hekkende sngugler i
influensomradet er i dag liten. Tiltakene forventes a ha liten konsekvens for arten fordi den
ikke er vanlig i omradet i dag (pr 2011). Ved en bestandsgkning og tilstedeveerelse av

sngugle vil vindmglleanlegget kunne ha negativ konsekvens (kollisjoner)

Sadgas og Svartand

Gas blir jevnlig observert under trekket bl.a. pa smavannene pa sersiden av Varddut.
Hvorvidt dette er Saedgas er derimot usikkert. Det er ikke funnet hekkende saedgas (eller
andre gjess) under feltarbeidet i 2004 og 2011. Saedgasa hekker i indre finnmark og inn i
viddeomradene i Finland. Skibotndalen er derimot ikke kjent for & veere viktig trekkrute for

Seedgas.

Svartender er sporadisk observert i smavannene i gvre deler av Skibotn. Det er ikke
registrert noen viktige hekkelokaliteter i influensomradet. Skibotndalen fungerer
sannsynligvis som en trekkvei for svartender, men er ikke registrert som noen viktig trekkvei.

Tiltakene forventes a ha liten konsekvens for arten.

Storlom

Storlom er pa Radlista klasifisert som naer truet (NT). Storlom skal veere sporadisk observert
pa vannene i omradet (Bjorn, 2004). Under feltregistreringene | 2004 og 2011 ble det derimot
kun registrert smalom, men ingen storlom pa dammene og tjernene som ligger oppe pa
Varddut og i Roggejavri. Det er derimot stor sansynlighet for at det hekker storlom i omradet.
Skibotndalen fungerer sannsynligvis ogsa som en viktig trekkvei for storlomen som ofte
trekker mellom hekkelokalitet pa innlandet og kysten. Omfanget pa dette trekket er derimot

usikkert. Tiltakene forventes a ha middels konsekvens for arten.
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Fiskemake og tyvjo
Artene pa Radlista klassifisert som neer truet (NT). Artene observeres sporadisk i
fiellomradene. Det er ikke registrert noen hekkeomrader av artene i influensomradet.

Tiltakene forventes a ha liten konsekvens for arten.

Strandsnipe

Strandsnipe er pa Radlista klassifisert som neer truet. Den finnes i Skibotn og er relativt
vanlig i langs Skibotnelva og langs vannkanten i mindre tjern og bekker. Det ble under
feltarbeidet observert enkeltindivider Strandsnipe langs bekken og tjernene nord vest i

influensomradet til vindmglleparken. Tiltakene forventes & ha liten konsekvens for arten.

Storspove

Storspove er pa Radlista klassifisert som nzer truet (NT). Arten er relativt vanlig i
influensomradet til vindmglleparken, og mindre vanlig i dalfgret langs kraftlinjetraseen. Det
ble observert rundt 10 par storspover fra dammen ved Rieppijavre og innover Varddut. Det er

usikkert hvilken konsekvens vindmglleparken vil ha pa storspovebestanden.

Steaer og vipe
Begge er begge kategorisert pa Radlista som neer truet (NT) . Begge artene observeres
jevnlig i Skibotndalen, men hekker ofte i tilknytning til jordbruksareal. Det er ikke registrert

hekkende individer i influensomradene. Tiltakene forventes a ha liten konsekvens for artene.

Bergirisk

Bergirisk (NT) er en liten finkefugl som finnes i hovedsak langs kysten av Norge. | Skibotn
finnes den spredt hekkende, gjerne i tilknytning til fiellhamre og berg. Arten har vaert en av de
vanligste spurvefuglene langs kysten av Norge. Om lag hele hekkebestanden i Europa finnes
i Norge. Det er ikke lokalisert noen stor hekkebestand av bergirisk i verken influensomradet
til vindmelleparken eller langs kraftlinjetraseen. Tiltakene forventes & ha liten konsekvens for

arten.

4.4.3 Radlista pattedyr

Brunbjern

Bjarn eller sportegn av bjern observeres i kommunen nesten hvert ar, ogsa i Skibotndalen.
Det er ingen kjente hiregistreringer i Storfjord kommune, men det kan godt forekomme
ynglinger i omradet enkelte ar. For bjgrn anses bestandssituasjon i Norge a veere i positiv

utvikling.
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Fjellrev
Det er ingen kjente hilokaliteter av fiellrev i eller i influensomradet. Det er registrert aktivitet
av fjellrev mot grensetraktene til Finnland. Flere fjellrev-lokaliteter er imidlertid registrert i

kommunen, de fleste gst for dalfgret innpa fjellvidda (Fylkesmannens miljgvernavdeling).

Jerv

Jerv eller sportegn av jerv blir ogsa arlig registrert i dette fjellomradet. Det er i dag ingen
hiregistreringer i Skibotndalen, men hi er registrert i Kitdalen, Stordalen og i nabokommunen
Kafjord. Jerven observeres ofte i sammenheng med tamreintrekket. For jerv anses

bestandssituasjon i Norge a veere i positiv utvikling.

Gaupe

| dalfgret er en fast bestand av Gaupe. Gaupa bruker hele dalfgret, og i skoglia langs elva
nedenfor planomradet foregar det jevnlige gaupetrekk. Gaupa observeres ogsa ofte i
sammenheng med tamreintrekket. Det har framkommet god kunnskap om gaupas bruk av
dalferet de siste arene. Gjennom et stort nordisk forskningsprosjekt (Scandlynx) har en ved

radiomerking fatt kartlagt gaupas bevegelser i dalen (se kart, figur 2).

| forbindelse med prosjektet sa ser det ikke ut til at gaupa i stor utstrekning bruker omradet
ved Varddut / Riepo. Det er gjennom satelittposisjoner knyttet mest bevegelser (bruk) pa
nordsiden av dalen og nedover dalen mot Halsebakkan og i dalbunnen mot kraftstasjonen.

Gaupe blir ogsa jevnlig trafikkdrept i dalferet (se kart, figur 2).

Gaupa skal ha en trekkvei (helars) som krysser dalen nederst i Halsebakkan. Bade gaupe,
jerv og elg (var og hgst) skal ogsa ha en trekkvei som krysser dalen om lag en kilometer

nedenfor Rovvejohka (Jakobsen m.fl. 2010).
Ulv

Ulv blir ogsa enkelte ar observert i dette fiellomradet. Dette er sannsynligvis dyr pa sporadisk

visitt under vandring.
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Figur 2. Kartutsnitt av gaupeposisjoner gjennom prosjektet Scandlynx. Hvert plott indikerer posisjon for

gaupe. Sorte piler indikerer viktige trekkruter pa kryss av dalen for gaupe, jerv og elg (kilde:
NINA/dyreposisjoner.no).
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4.5 Konklusjon status og verdi
Skibotndalen og spesielt omradet langs elva fungerer som en sveert viktig leder for store

deler spurvefugltrekket ut av Troms Fylke bade var og hast hvor tusenvis av spurvefugl

folger elve-kantskogen inn i Finland .

Vindmeolleparken

Det er hekkebestander av bade kongearn, jaktfalk, vandrefalk i de @vre deler av
dalferet. Flere hekkeplasser er ogsa registrert i fiellomradene rundt. | influensomradet til
vindmglleparken er det ikke registrert noen hekkelokaliteter som kommer i
direktekonflikt med vindmgllene. Det er derimot observert kongegrn, jaktfalk, fiellvak
med varierende avstander til vindmglleparken. Det er sannsynlig et jaktomrade for de
nevnte arter. Det ble observert flere par med fjellvak langsetter ryggen av Varddut.

Omradet vurderes allikevel & ha middels stor verdi for rovfugl .

Det er usikkert hvilke betydning en vindmegllepark vil ha for det store
spurvefugltrekket. Det er oftest de store tunge fuglene som er utsatt for kollisjoner.
Arter som er pa radlista som Storlom vil kunne bli negativt pavirket. Selv om ikke
hansefugl som lirype, fjellrype og orrfugl star oppfart pa radlista sa er dette arter som
blir negativt pavirket av en ny vindmellepark, bade i form av tapte produksjonsarealer

og ikke minst er disse artene utsatt for kollisjoner.

De siste arene har en fatt gkt kunnskap om gaupas bevegelser og bruk i
Skibotndalen ved satelittmerking. Gaupa ser ut til & holde seg nede i dalsidene/
skogen og i mindre grad i omradet / fiellet ved vindmglleparken. Samlet sett har

omradet en middels verdi for rovdyr (gaupe og jerv).

Skibotndalen

Nesten halvparten av de fuglearter som finnes i fastlandsnorge er representert i
Skibotndalen, mange av disse er riktignok streifende fugl. Men det viser samtidig
hvor viktig Skibotndalen som fugleomrade. Viktige arter som hgnsehauk hekker og
jakter i hele Skibotndalen pa kryss og pa langs kraftlinjetraseen. Omradet i
Skibotndalen (langs kraftlinja) vurderes som stor nasjonal og regional verdi for fugl

generelt og middels verdi for rgdlistearter.
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5. Konsekvenser av tiltaket
| rapporten av Bjgrn (2004) er det beskrevet hvordan tiltakene kan pavirke fugle-

faunaen i omradet, med spesielt fokus pa Radlistearter. Omradets verdi som
trekklokalitet, kollisjoner, effekter ved elektrokusjon og redusert / forringet gkologisk
funksjonsomrade er omtalt i denne rapporten. Vi henviser til rapporten og supplerer
med ytterligere kunnskap hva som gjelder for influensomradet. Det er naturlig a skille
mellom vindmglleparken og kraftlinjen da inngrepene ofte har forskjellig utfall for

dyrelivet.

5.1 Kraftlinje og pavirkning pa naturmangfoldet
Generelt kan kraftlinjer ha flere negative effekter pa flora og fauna. For planter og naturtyper,

innebeerer derimot kraftlinjene relativt avgrensede naturinngrep, sammenlignet med mange
andre tiltak, som veger, steinbrudd, industri- og boligbygging, der det fysiske arealbeslaget er

mye starre.

| oversikt over trusler mot radlistearter og naturtyper blir kraftlinjer vanligvis ikke trukket fram
som noen viktig faktor. | den siste oppdaterte lista av rgdlistearter i Norge er kraftlinjer kun
nevnt en gang og da som et teknisk inngrep som kan virke negativt pa enkelte arter fugl
(Kalas mfl. 2010). | den svenske ragdlisten (Gardenfors 2005) er ikke kraftlinjer engang nevnt

som trussel for det biologiske mangfold.

5.2 Kraftlinjer og fugl — pavirkning i driftsfasen

Det finnes rundt 100 000 km med hgyspentledninger i Norge (Bevanger og Henriksen 1996),
og disse gar gijennom de fleste typer habitat, fra kyst til hgyfjell. Det har veert kjent lenge at
kraftledninger utgjar en betydelig kollisjonsfare for flygende fugler i tillegg til faren for
elektroduksjon (f. eks. Bevanger 1988). Kraftlinjer skiller seg i farste rekke ut fra andre
tekniske inngrep ved a veere en dgdsfaktor for fugl. Det planlagte tiltaket er derimot en
oppgradering av et eksisterende ledningsnett som har veert i drift over en lang periode, og
mye av de stedegne fuglene som har lang generasjonstid, spesielt rovfuglene kan ha vent

seg til installasjonen.

Konsekvensene etter at kraftlinjene har blitt utbedret/oppgradert avhenger av om fuglene
venner seg til det nye anlegget eller ikke. Det er kjent at fugler i stor grad kan venne seg il
faste konstruksjoner i terrenget, og da saerlig de som holder seg i omradet store deler av

aret.
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5.2.1 Kollisjoner
| litteraturen er det kjent kollisjoner for i alt 245 fuglearter, det er ogsa utfgrt estimater pa at

det norske kraftledningsnettet arlig tar livet av rundt 20 000 storfugl (Tetrao urogallus), 26
000 orrfugl (Tetrao tetrix) og 50 000 ryper (Lagopus spp.) (Bevanger 1994). Alle typer fugler
kan derfor veere et potensielt kollisjonsoffer i lufta under visse uheldige omstendigheter og

adferdssituasjoner.

I Norge er trolig hensefuglene den fuglegruppa som er mest utsatt for kollisjoner med
kraftledninger (Bevanger 1995). Generelt er uerfarne ungfugler mest utsatt, men for arter
som er tilpasset hgy avgang hos ungfugl kan ekstra dgdelighet hos voksne ha starre
bestandsmessige konsekvenser. Ilkke minst gjelder dette mange truete arter, som omfatter
flere store arter med naturlig lav reproduksjonsrate. Langs kysten vil sjgfugl og ender, gjess

0g svaner veere spesielt utsatt.

Generelt er arter med hgy kroppsvekt i forhold til vingearealet seerlig utsatt for kollisjoner

(Bevanger 1998). | denne gruppen befinner for eksempel hansefugler, gjess, samt enkelte
arter av vadefugl, rovfugl, enkelte sjafugl og ugler seg. For fugler flest er kollisjonsrisikoen
liten i god sikt, men take, regn og mgrke gker faren vesentlig. Take og darlig veer vil kunne

fore til gkt kollisjonsfare spesielt i de omradene hvor de stgrste trekkveiene er.

Andre fuglegrupper som pga. vingeformen mangvrerer darlig som for eksempel lommer og
skarv og arter som tilbringer mye tid i flukt, slik som rovfugl og maker er utsatt for kollisjoner

(Bevanger og Henriksen,1996).

Et generelt hovedprinsipp i forbindelse med trasevalg for kraftledninger er & unnga a legge
linjetraseer naert inn til nekkelomrader som neeringslokaliteter, hekkeomrader, trekkveier osv.
Denne utbyggingen / oppgraderingen av eksisterende kraftlinjer vil imidlertid ikke generere
noen nye traseer, men omfanget (stgrrelsen pa linja) vil gke og traseen vil bli bredere. Noe
som igjen vil kunne gke kollisjonsrisikoen sammenliknet med dagens trase. Linja vil derimot
ga hgyere i terrenget (hgyere master enn dagens 22 kV linje), noe som kan redusere

kollisjonsfaren.

Viktige trekkveier antas a veere gjennom hele Skibotndalen, men i hovedsak nede i
dalbunnen og i skogsidene. Det er store trekk av spurvefugl og troster som dominerer.
Fuglene er sma og sjansen for kollisjoner er begrensede. Derimot er det store mengder fugl

som trekker gjennom dalen og en kan forvente kollisjoner. For & unnga dette bgr man
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vurdere hvorvidt det er mulig & legge jordkabel pa de to stedene linja krysser dalen. Dette vil

i sa fall redusere kollisjonsfaren pa tvers av dalen.

Starre sjanse for kollisjoner er det mellom hgnsehauk og hansefugl (lirype, storfugl og
orrfugl) som i stagrre grad er stedegne arder. Det er ogsa en viktig trekkvei for silender (og
andre fiskender?) langs Skibotnelva. Gjess og sangsvaner er eksempler pa arter som vil
kunne vaere utsatt for kollisjoner der linjen krysser dalen. Ellers vil linjen fortsatt i stor grad

ga parallelt med dalfgret og fjellsider noe som er gunstigere med hensyn pa kollisjonsrisiko.

Vanligvis vil parallellfgring med felles ledningstraséer bety lavere kollisjonsrisiko enn flere
separate traséer pga. bade gkt synlighet ved flere linjer. Dette kan igjen fgre til feerre
kollisjonspunkter for fugl som beveger seg i terrenget. Det motsatte kan veere tilfelle hvis
kraftledningene pa parallelle linjer ligger i ulik hayde eller de to parallellene bygges i sveert
skratt terreng. Vi antar at en parallelifgring vanligvis vil veere mindre konfliktfylt enn to

separate traséer.

5.2.2 Elektroduksjon
Et annet problem tilknyttet kraftledninger og fugl har veert elektrodukjon. Det vil si at en fugl

kommer i bergring med to stremfgrende ledninger, eller en strgmfgrende leding og en jordet

del og at dette forarsaker ded.

Det er nesten utelukkende kraftledninger med spenninger pa under 132 kV som tar livet av
fugl pa den maten. Pa starre ledninger er avstanden mellom streamfarende liner eller
faseleder og jordline sa stor at problemet naermest elimineres (Bevanger 1994). Jordete
traverser av stal gker faren for stramgjennomgang, da selv sma fugler her kan sitte pa

traversene og komme i kontakt med en av de stremfgrende linene.

Transformatorstolpene er et annet utsatt sted. Pa disse finnes tre nedadgaende uisolerte
ledninger med kort innbyrdes avstand, slik at selv mindre fugler kan fa vingene i kontakt med

to av disse samtidig (Bevanger og Thingstad 1988).

Av konkrete eksempler pa arter hvor kollisjoner og/eller stremgjennomgang nevnes som
vesentlig dadsarsak blant gjenfunn av dgde ringmerkede individer kan nevnes bl.a.
kongegrn, havern, hensehauk og hubro. Ogsa blant gode flygere som vandrefalk og jaktfalk
kommer kollisjoner med ledninger ut som en betydelig dgdsarsak (Bakken mfl. 2003; Bakken
mfl. 2006).
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5.3 Kraftlinjer og fugl — pavirkning i anleggsfasen

Konsekvensene i utbyggingsfasen er avhengig av tidspunktet pa aret forstyrrelsene kommer.
Hansefugler er mest sarbare i mars til og med juni. For spurve- og vadefugler gjelder det
samme. Ulike fuglearter har sveert ulik grad av sarbarhet ovenfor forstyrrelser og aktiviteter.
Generelt er sjeldne, trua og sarbare arter spesielt utsatte for forstyrrelser (Tucker & Heat
1994).

Rovfuglene vil bli sterkest berert i anleggsfasen fordi de er sveert folsomme ovenfor
forstyrrelser. Dette gjelder saerlig der anleggsvirksomhet neer hekkeplassene. Vi har derimot
ikke funnet reirplasser som kommer i direktekonflikt med traseen, men flere reirplasser som
er registrert i nzerheten av traseen og vi kan ikke utelukke at det er hekkende rovfugl med

radlistestatus i traseen. Hekkeperioden for rovfugl er i mars — mai/juni.

| anleggsfasen er det sannsynlig at tettheten av hekkefugl (var) kan bli redusert langs
kraftlinja, og at aktiviteten hos fugl blir lavere i anleggsperioden. Qrner, falker og andre
sjeldne arter vil muligens unnga omradet under jakt, men dette kan like godt veere
sekundzereffekter da byttedyr vil unngéd omradet og som medferer at rovfugl vil jakte i andre
omrader. Med at det ikke er registrert reirplasser etter sjeldne arter rovfugler i
influensomradet forventes det ikke vesentlig pavirkning pa hekking av rovfugl verken ved
vindmglleparken eller kraftlinja. Unntaket er muligens for hensehauk der kraftlinjene i dalen

alltid vil veere en konstant trussel.

Det er generelt akseptert at maskinstgy og anleggsvirksomhet stresser hjortedyr og slik at de
i anleggsperioden vil oppholde seg i andre omrader (Bevanger, K. & G. Henriksen, 1996.).
Sannsynligvis vil elg unnga a bruke de bergrte omradene under anleggsperioden. De store
rovdyrene er sky og holder seg unna menneskelig aktivitet. Gaupe og jerv vil sannsynligvis
holde seg unna omradene ved anleggsaktivitet og oppsoke nye eller alternative omrader for
jakt.
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5.4 Vindmellers virkning pa fugler
Det har de siste 10 arene blomstret opp vindmglleanlegg i Norge. Miljgmessige

konsekvenser har i gkende grad engasjert forvaltningen og forskningsmiljgene.

I andre land som Danmark, Nederland, Storbritannia og USA er vindkraft mer etablert som
energikilde. Folgelig finnes det ogsa en del konsekvensvurderinger i forbindelse med mulige
utbygginger av vindkraftverk. De fleste anleggene i Norge ligger langs og langt ute med
kysten. Anleggene er relativt nye og en har begrensede erfaringer av konsekvensene for fugl
og fauna. De stgrste erfaringene er fra anlegg som ligger ved kysten. | Troms er det i dag
kun et lite anlegg i drift pa Sandhaugen i Tromsg kommune. Der er kun en vindmelle. Pa
Fakken i karlsgy kommune bygges det na en starre vindmgllepark. | Finnmark er det to
anlegg med 16 og 17 meller. Begge ligger ute ved kysten i et rent maritimt miljg. Erfaringer
derifra pa virkningen pa fugl er begrenset og er ikke ngdvendigvis sammenlignbar med
forholdene i Skibotn. Pa Nygardsfjellet i Narvik ligger et anlegg hvor en har noe erfaringer pa
fugl. Anlegget ligger pa fjellet og forholdene (topografi) er ikke sa ulike anlegget som
planlegges i Skibotn. Undersgkelser viser derimot at anlegget ikke ligger i viktig trekkrute for

fugl og en har begrenset kunnskap pa effektene ogsa der (Jakobsen, 2007).

De virkninger vindmagller kan tenkes a ha pa fugler i Skibotn, kan deles i tre grupper:
1. Kollisjon med vindmgller
2. Forstyrrelses- og skremselseffekt

3. Nedbygging og forringelse av biotopen

Kollisjonsfare

Sannsynligheten for kollisjon mellom flyvende fugler og vindturbinkonstruksjoner vil avhenge
av det totale antall turbiner i parken, vindturbinenes plassering i landskapet, plassering i

forhold til hverandre og turbinenes konstruksjon og starrelse (Clausager og Nghr 1995)

Kollisjonsrisikoen vil ogsa variere med ulike fuglearter og lokale veer- og vindforhold. De
fleste studier som direkte har sett pa kollisjonsfrekvenser konkluderer derimot med at den
totale kollisjonsrisiko er liten, szerlig ved haylys dag og nar sikten er god (Clausager og Nghr
1995). Noen arter holder seg ogsa innenfor samme leveomrade hele aret, andre har mer

adskilte vinter- og sommeromrader. Studier har vist at lokale arter til en viss grad har
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mulighet for a tilpasse seg de nyetablerte konstruksjonene, i motsetning til trekkende arter

som bare passerer vindkraftanleggene en eller to ganger i aret (Meek m.fl. 1993).

Mange undersgkelser som er gjennomfgrt, konkluderer med at faren for fuglekollisjon er
liten. Visse rovfugler under naeringssgk i omrader der det finnes vindmgller, kan imidlertid
veere utsatt for en gkt risiko. Ved Rieppi vil vindmellene kunne pavirke store arter som

kongegrn, jaktfalk, fiellvak og lom.

Det er ikke de roterende bladene fuglene i fgrste rekke kolliderer med, da
rotasjonshastigheten er sa lav for de stgrre vindmgllene at det er mulig for fuglene & unnga
faren. Observasjoner tyder pa at kollisjon med selve tarnet er like vanlig som kollisjon med

rotoren.

Studier peker séa langt i retning av at fugler Igper starre risiko for & kollidere med kraftledning
som mater ut strammen, enn med selve vindmgllene. Inne i vindparkene vil det normalt veere

jordkabel.
Forstyrrelses- og skremselseffekt

| de fleste undersgkelser og for de fleste arters vedkommende konkluderes det med at

forstyrrelsene for hekkefuglene er liten.

Men det er ogsa vist at fugl som oppholder seg sporadisk i neerheten av vindturbiner lett vil
kunne skremmes av installasjonene (Clausager & Nghr 1995). Hvorvidt en vindmellepark
ved Rieppi vil ha en forstyrrelse og skremselseffekt pa fugl kan ikke vurderes fer en har
vurdert lokale forhold for ulike arter (bade stedbundne og trekkende arter) under varierende

veer- og vindforhold.

En del arter, som f.eks. gjess, ender og vadefugl, reagerer negativt pa vindmeller nar de
hviler eller spiser. Andre arter, som maker og krakefugl, lar seg bare i liten grad
forstyrre. Ved Rieppi kan en forvente at ender, som siland, sjgorre og smalom (og muligens

storlom) vil kunne unnga omradet.

For flere arter kan en forvente at det ogsa skjer en gradvis tilvenning, men arealet inntil

vindmgllen kan bli varig mindre brukt enn tidligere.

Observasjoner tyder pa at trekkende fugl i liten grad lar seg affisere av vindmgllene, men at
avstanden mellom dem og retningen og mgnsteret til vindparken kan ha betydning. Ved den
planlagte vindmglleparken i Rieppi er avstanden i grove trekk mellom 200 og 500 meters

avstand slik at barrierevirkningen vil veere moderate.
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Det forventes at vindmagllene vil trekke mer folk og aktivitet til omradet. Dette kan skape

ytterligere forstyrrelser for dyrelivet i omradet.
Nedbygging og forringelse av biotoper

Foruten de indirekte virkningene i form av forstyrrelser, kan vindmeller ogsa medfare direkte
fysisk nedbygging av hekkeplasser og beiteomrader. Det er derimot ikke registrert

hekkelokaliteter av redlistearter i omradet.

Selve vindmgllen opptar lite areal, og de negative virkningene bedemmes som sma. Der det
blir permanent veiadkomst til vindmgllene, vil trolig selve veiarealet kunne medfgre
nedbygging av vel sa mye areal. Til Rieppi er det allerede etablert infrastruktur. Noe areal blir

brukt til anleggsvei og infrastruktur mellom mgllene.

5.5 Omfang og betydning

Innenfor influensomradet til vindmaglleparken og kraftlinja er det allerede flere tekniske
installasjoner (kraftlinjer, vei, bygg, demning). | dag er det etablert en 22 kV linje som vil bli
fiernet. Den nye traseen til 132 kV linja vil ha et ryddebelte pa 30 — 40 meter. Linja gari
hovedsak langs dalen, men vil krysse pa to punkter. Begge i naerheten til trekkvei for gaupe.
Flere radlista fuglearter lever hele aret, hekker eller oppholder seg tidvis under var og
hgsttrekket giennom hele dalen. Hansehauk vil fortsatt veere utsatt for kollisjoner med

kraftlinjene.

Nar det gjelder dyrelivet vil ikke vindmelleparken komme i direkte konflikt med noen
redlistearter, men vil vaere lokalisert hvor bade jaktfalk, gaupe og jerv kan benytte som

jaktomrade.

Det er derimot et sveaert viktig trekkomrade for spurvefugl og troster gjennom Skibotndalen.
Dette medfarer ogsa at det er en rekke store rovfugler (stasjonzere og trekkende) i dalen
hele eller deler av aret. Sannsynligvis vil en rekke rovfugler jakte pa disse under trekket. Det
finnes i dag liten kunnskap pa betydningen vindmgllepark her pa fuglefauna. Spesielt i

omradet pa fjellet, da de fleste vindmelleparkene ligger ved kysten.

Det er ikke enkelt & trekke en konklusjon hvilke omfang og konsekvens vindmglleparken vil
ha pa fuglelivet i omradet for framtiden, men all erfaring viser at det vil fgre til forringelse av
produksjonsareal og det vil forekomme kollisjoner. Dette vil igjen kunne fare til

bestandsreduksjoner.

Strekningen for kraftlinjen er allerede utbygd, den sterste verdiendringen vil veere i

vindmaglleparken.

28



Nar det gjelder kraftlinjen antar vi at den vil ha liten konsekvens for oppgraderingen av
denne. Hvis kraftlinja blir lagt i kabel ved krysningspunktene av dalen vil dette kunne

ha en positiv konsekvens for fugletrekket gjennom dalen.

5.6 Oppsummering og sammendrag
Tabell 2 Oppsummering av verdivurderingen, vurderingene av omfang og betydning og
vurdering av kvaliteten av bakgrunnsdataene pa de aktuelle nye tiltakene i forbindelse med

ny konsesjonssgknad.

Tiltak Status verdi Omfang av Betydning av tiltaket Datagrunnlag
tiltaket

Vindmellepark ved Rieppi Stor verdi Usikkert Negativ konsekvens Godt
(negativt)

Etablering av  Stor verdi Liten negativt Liten negativ. Godt

internvegsystem mellom konsekvens

vindmgllene

Oppgradering av kraftlinje Stor verdi Liten negativt Liten negativ Godt

konsekvens (Positiv

konsekvens hvis kabel
blir lagt i bakken ved
kryssningspunktene av

dalen).

6. Videre undersokelser
Som papekt av Bjgrn (2004) er det ved konsekvensutredninger generelt, og ved denne

fortsatt manglende /usikre data. Dette skyldes seerlig at vindparkutbygging er nytt i Norge og
at det ikke finnes undersgkelser og studier som paviser hva som er viktig mht. konsekvenser
pa fauna. Det er fa anlegg som ligger til fjell slik som anlegget ved Rieppi.

Store deler av aret er darlig dekket og en vet lite om omradets betydning som vinteromrade
for en rekke arter. Det ville veere av betydning a gjennomfgre feltundersgkelser gjennom et
helt ar i et utbyggelsesomrade for a fa kartlagt alle forhold som bergrer faunaen i omradet.
Spesielt viktig vil dette veere med hensyn til ansvaret vi har ovenfor radlistearter.

Effekter av vindparken pa trekkende fugl, spesielt i forhold til kollisjoner om natta og i
perioder med darlig sikt, bgr utredes med studier. Kartlegging av trekkadferd til fugl i
utbyggingsomradet vil veere ngdvendig for & kunne si noe om kollisjonsrisikoen.

Dette ville veere av betydning mht. & kunne gi en mer presis vurdering av konsekvenser og
gjere avbgtende tiltak mer optimale. Etterundersgkelser og overvaking under drift vil ogsa
veere av betydning for & gke kunnskapsnivaet om vindmglleparkers innvirkning pa faunaen

under norske forhold . Det bar lages en oppfelgingsplan for det videre arbeidet for &
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overvake fugl og fauna i omradet bade fgr, under og etter utbyggingen (se kapitel 7).

7. Vurdering av samlet belastning pa fugl og fauna

Et tilleggsmandat gar pa at en skal vurdere om det foreligger et eventuelt grunnlag som kan
synliggjere en samlet belastning for flora og vegetasjon og fugl og annen fauna. Vi har i det
folgende fokusert pa fugl og annen fauna og kildemateriaet som er sentralt er hentet fra May,
m. fl. (2010).

Kunnskapen om samlet belastning av vindkraft pa fugl og fauna er mangelfull bade i Norge
og internasjonalt, fordi fokus til na primaert har vaert rettet mot virkninger knyttet til
enkeltanlegg. Selv om ett enkelt vindkraftverk kan vaere lite konfliktfylt, kan flere vindkraftverk
og @vrige inngrep innenfor et gitt geografisk omrade medfare en for stor belastning for

enkelte arter.

Storfjord kommune har forholdsvis store planer for bygging av en hytteby med diverse
fritidsaktiviteter (Nordnytt juni 2011), men disse eventuelle tiltakene ligger langt unna den
planlagte vindkraftparken ved Rieppi med hagyspentlinje ned til det tidligere bygde kraftverket.
Den oppgraderte kraftlinja vil derimot ga gjennom hyttefeltet. Hvis denne legges i bakken vil
dette ha kunne en positiv effekt pa den aktuelle strekningen da kollisjonsrisikoen for fugl

reduseres.

Det er ogsa planlagt en liten endring av trase for E 8 ved Halsebakkan hyttefelt (Jacobsen m.
fl. 2010) og den planlagte nye 420 kV linja (Statnett, alternativ 1.19, se kart) er tenkt a krysse

Skibotndalen pa vestsiden for Rieppijavre.

| tillegg er da vindmglleparken ved Rieppi / Varddut med tilhgrende infrastruktur (vei og
oppgradert 132 kV kraftlinje) et vesentlig inngrep i dalen. Samlet er det altsa en rekke tiltak
som na er planlagt i Skibotndalen. En samlet belastning pa alle tiltakene er ikke vurdert,

men konsekvensene antas a kunne vaere store for spesielt fugl (og fauna?).

Det er nylig utgitt rapport "Samlet belastning av vindkraftutbygging pa fugl — standardvilkar
for for- og etterundersgkelser” (May, m.fl. 2010). | denne foreslas det omfattende
registreringer knyttet til vindkraftanlegg for & kunne vurdere en samlet belastning. | tilknytning
til vindkraftanlegget ved Rieppi/Varddut er det ikke grunnlag & kunne vurdere den samlede

belastningen som denne utbyggingen vil ha pa fugl og fauna.

| rapporten til May, m fl (2010) heter det at :
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"For & kunne vurdere samlet belastning av vindkraftutbygging pa fugl er det nadvendig a
definere en felles tilnserming til effektundersokelser for alle planlagte og eksisterende
vindkraftverk. Definisjonen ("samlet belastning”) skal anvendes for a sette standaravilkar for
hvilke fuglearter man minimum skal fokusere pd, samt hvilke for- og etterundersgkelser som

skal giennomferes i forbindelse med etablering av enkeltanlegg”.

En felles tilneerming er ngdvendig for a gjgre det mulig a vurdere den samlede belastningen
av vindkraftutbygging. | prosjektets kontekst er samlet belastning pa fugl derfor definert som
de samlede konsekvenser flere vindkraftverk har pa fuglearter innenfor et gitt geografisk
omrade (May, m.fl. 2010).

For & vurdere konsekvensene av en samlet konsekvens i Skibotndalen bar utbyggingene

muligens ses i sammenheng.

Fuglearter som er sarbare for menneskelig aktivitet og som i dag hekker i eller pa andre
mater utnytter omrader som er eller vil bli bergrt av vindkraftutbygging, vil ekstra tap av
individer gjennom kollisjoner med vindturbiner eller tap av viktige leveomrader, kunne vaere
avgjgrende for den framtidige bestandsutviklingen. | Skibotn vil dette kunne veere jaktfalk,

kongearn, lomer, rype (li- og fjell), orrfugl og flere.

Det er derfor viktig a forsgke a identifisere arter, artsgrupper, naturtyper og temaer der man
ser for seg at vindkraftutbygging kan veere med pa a utfordre talegrensen for en baerekraftig
bestandsutvikling. Eksempelvis vet man ikke hvordan det store spurvefugl-trekket vil bli

pavirket av en vindmglleparken.

Et vindkraftverk med tilhgrende infrastruktur kan pavirke fugl bade direkte og indirekte.
Virkninger av et vindkraftverk kan variere i bade tid og rom. Et vindkraftverk defineres
vanligvis som hele utbyggingsomradet med turbiner og tilhgrende infrastruktur (interne veier
og kraftledninger). Vindkraftverket kan likevel pavirke fugler ogsa i en viss avstand fra
utbyggingsomradet, slik at det totale influensomradet kan veere betydelig starre (May, m.fl.
2010).

Virkningene kan veere ulike avhengig av hvilke arter eller bestander og hvilken arstid eller
sesong som vurderes. Gjennom aret kan det defineres viktige funksjonsomrader hvor en art

oppholder seg i deler av aret.

Noen arter er stasjonaere i Skibotndalen gjennom hele livet (eksempel lirype, orrfugl og
hansehauk), mens andre arter, for eksempel under spurvefugltrekket, lomer og fiskender,

benytter et antall ulike omrader (land og kontinenter?) gjennom aret.
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Eksempler pa artenes funksjonsomrader i Skibotn som bgr vies oppmerksomhet for

vurdering av samlet belastning:

e Omrader for fugletrekk (spurvefugl, ender, lomer gjennom hele Skibotndalen). Ogsa
over Rieppi?

¢ Hekkeomrader og kolonier (Lomer hekker ved Rieppijavre, hekkeomrader for
hansefugl)

e Overvintringsomrader og rasteplasser (rasteplasser for ender og lomer ved
Rieppijavre).

e Myteomrader
Oppfelgingsarbeid knyttet til vurdering av samlet belastning

Det bar opprettes et miljgoppfalgingsprogram for a felge utviklingen samt skaffe tilveie gode
data som kan vurdere de samlede konsekvensene med en utbygging ved Rieppi. Dette

fokuseres ogsa pa av May, m.fl. 2010 og tidligere vurdert av Bjgrn, 2004).

Det bar vurderes om det er ngdvendig med effektovervaking og etterundersgkelser som bar
ha som malsetning & gi et grunnlag for & evaluere forutsetningen i konsesjonen, vurdere
virkninger av det enkelte anlegg, vurdere samlet belastning for bestemte arter, og for a

vurdere samlet belastning for bestander pa regionalt/nasjonalt niva.

Omfang av undersgkelsene kan variere fra anlegg til anlegg, avhengig av blant annet hvilke
arter som vil kunne bli bergrt — og konsentrasjonen av fugl i omradet. A skaffe kunnskap om
virkninger innebaerer & fa basiskunnskap om de enkelte fuglearter, fugletrekk og hva som
skjer nar et vindkraftverk etableres. Arbeidet med & framskaffe basiskunnskaper om fugl og
fauna hva angar vindkraftanlegget i Skibotn regner vi som utfert bl. a. er det funnet 13

radlistearter av fugl knyttet til dette prosjektet.

| et eventuelt oppfalgingsopplegg er det i falge May, m.fl (2010) ngdvendig a ha et sett med

kriterier som velger ut artene det er viktigst a utrede:

e trua og sarbare arter (radlistearter (er allerede kartlagt) + utvalgte andre sarbare
arter);

e ansvarsarter for Norge;

o fuglearter som er identifisert som spesifikt sarbare i forhold til vindkraft;

o arter det er grunn til & tro at vindkraftverk og tilknyttet virksomheter vil kunne fa
bestandsmessige konsekvenser for som falge av gkt dgdelighet eller fortrengning fra

viktige funksjonsomrader eller trekkruter;
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o gkonomisk viktige arter (rype, skogsfugl, gjess, ender).

Et absolutt minimumskrav til varigheten av feltregistreringer knyttet til
konsekvensutredningen av fugl er ett ar, dette for & fange opp fugler sin bruk av omradet
gjennom alle sesonger. Felt- registreringer skal gjgres til alle sesonger gjennom aret, med
minimum 2 feltregistreringer per sesong. Starre innsats bar legges ned pa registreringer
under hekkesesongen, registreringer skal gjgres minimum 3 ganger i lgpet av
hekkesesongen for a fange opp arter med forskjellig hekketiming. Enkelte arter har
livssykluser som gjar at de kan vaere vanskelige a registrere med kun ett ars registreringer
(store rovfugl, hubro med mer), ved mistanke om slike forekomster av sarbare arter skal

utredningene paga over flere ar om ngdvendig for & pavise deres forekomst.

| tilknytning til det planlagte anlegget ved Rieppi er det i felge May m.fl. (2010) ikke utfart
tilstrekkelig feltarbeid for & vurdere den samlede belastningen for fugl, mens innhenting av

basisinformasjon til KU er tilstrekkelig.

Konklusjon samlet belastning fugl og fauna

Kunnskapen om den samlede belastningen vindkraftanlegg har pa fugl og fauna er fortsatt
begrenset. Spesielt gjelder dette i anlegg pa fijellet da de fleste anleggene som er etablert
befinner seg langs kysten. Det er i Skibotn planlagt en rekke tiltak som bergrer fugl og fauna
(og naturmiljget generelt). Hyttefelt og omlegging av vei ved Halsebakkan. Ny 420 kV linje
som skal krysse dalen og vindkraftanlegg med oppgradering av kraftlinje og internveisystem.
Det er isolert sett utredet konsekvenser pa hvert enkelt tiltak, men ikke laget noen
totalvurdering pa den samlede belastningen dette har pa naturmiljg, fugl og fauna i

Skibotndalen og ved Rieppi.

Det er i dag en grei basiskunnskap om artsdiversiteten og tilstedeveaerelse av artene i
Skibotndalen. Det er derimot fortsatt begrensende kunnskap om hvordan vindkraftverket ved
Rieppi med tilhgrende infrastruktur kan pavirke fugl bade direkte og indirekte. Prosjektet ber

isamate bidra med kunnskapsoppbygging knyttet til dette.

Det er gjennom rapporten "Samlet belastning av vindkraftutbygging pa fugl — standardvilkar
for for- og etterundersgkelser” beskrevet ngdvendigheten med oppfalgingsarbeid i
forbindelse med vindmglleparker. Vi mener at det i dag ikke er kunnskap nok til & konkludere
om de samlede belastningene utbyggingen i Skibotn har pa fugl og fauna. Det bgr, i trad
med May, m. fl. (2010) vurderes om det skal etableres et miljgoppfalgingsprogram knyttet til
den videre prosessen, der sentralt vil veere a utfgre feltregistreringer. Et absolutt

minimumskrav til varigheten av feltregistreringer knyttet til konsekvensutredningen av fugl er
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ett ar, dette for & fange opp fugler sin bruk av omradet gjennom alle sesonger. Dette er ogsa

vurdert som ngdvendig i utredningen fra 2004 (Bjarn, 2004).

34



7. Referanseliste
Bevanger, K. 1988. Skogsfugl og kollisjoner med kraftledninger i midt-norsk skogsterreng.

Jkoforsk Rapport 9: 1-53.

Bevanger, K. 1994. Three questions on energy transmission and avian mortality. Fauna
norv., Ser. C, Cinclus 17: 107-114.

Bevanger, K. 1995. Estimates and population consequences of tetraonid mortality caused by

collisions with high tension power lines in Norway. J. Applied Ecol. 32: 745-753

Bevanger, K. og Henriksen, G. 1996. Faunistiske effekter av gjerder og andre

menneskeskapte barrierer. NINA Oppdragsmelding 393: 26 s.

Bevanger, K. & Thingstad, P. G. 1988. Forholdet fugl — konstruksjoner for overfgring av elek-

trisk energi. En oversikt over kunnskapsnivaet. @koforsk Utredning 1988 (1).

Bjorn, T.H. 2004. Rieppi vindkraftpark i Storfjord Kommune. Mulige konsekvenser for fugl og

annen fauna. Bio-Bjgrn utredning. Rapport 3, 30 s.

Brodtkorb, E. og Selboe, O.K. 2004. Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av
smakraftverk (1-10 MW). Veileder 1/2004. NVE hustrykkeri, 19s.

Clausager og Nghr 1995.Vindmagllers indvirkning pa fugle. Status over viden og perspektiver.

Danmarks Miljgundersggelser. 51 s. Faglig rapport, nr 147.

Direktoratet for Naturforvaltning, 1996. Viltkartlegging. DN-handbok 11.

Direktoratet for Naturforvaltning, 1999a. Kartlegging av naturtyper. Verdisetting av biologisk
mangfold. DN-handbok 13.

Direktoratet for Naturforvaltning, 1999b. Nasjonal rgdliste for truede arter i Norge 1998 DN
rapport-3.

Gaarder, G. 2003. Trandal kraftverk — virkninger pa biologisk mangfold. Miljgfaglig utredning.
Rapport 37. 15 s.

35



Gardenfors, U. (red.). 2005. Rodlistade arter i Sverige 2005. ArtDatabanken, Uppsala.

Heggberget, T.M. 1993. Innsamling av fredet fallvilt. Sluttrapport med arsrapport for 1993.
NINA Oppdragsmelding 255:1-12.

Jacobsen, K.-O. 2007. Nygardsfjellet wind park, phase 2. Studies of spring migrating
birds. NINA Report 291. 27 pp.

Jacobsen, K.-O., Teammervik, H. & Bjerke, J.W. 2010. Vegutbedring i Skibotndalen.
Konsekvensutredning, deltema naturmiljg - NINA Rapport 610. 33 s.

Keith, D. 2009. Red listing: deciding which species are at risk. Significance 6: 100-104.

Kalas, JA, Viken, A og Bakken, T (red.). 2006. Norsk Radliste 2006. Artsdatabanken, Norge.

Kalas, J.A, Viken, A., Henriksen, s. og skjelseth, s. (red.). 2010. Norsk ragdliste for arter 2010.

artsdatabanken, Norge.

Mace, GM, Collar, NJ, Gaston, KJ, Hilton-Taylor, C, Akcakaya, HR, Leader-Williams, N,
Milner-Gulalnd, EJ og Stuart, SN. 2008. Quantification of extinc- tion risk: IUCN’s system for
classifying threatened species. Conservation Biology 22: 1424-1442.

May, R., Dahl, E.L., Follestad, A., Reitan, O. & Bevanger, K. 2010. Samlet belastning av
vindkraftutbygging pa fugl — standardvilkar for for- og etterundersgkelser. — NINA Rapport
623. 34 s.

Meek, ER., Ribbands, J.B. Christer, W.G., Davy, P.R. og Higginson,l. 1993. The effect of
aero-generators on moorland bird populations in the Orkney Islands, Scotland. Bird Study,
40: 140-143.

Nilsen, C.A. 1973. Terrestrisk fauna. Undersgkelser og kommentarer til de planlagte
vassdragsreguleringer i Skibotnvassdraget. Zoologisk avdeling, Tromsg Museum,
Tromsga.

Nilsen, S.d. & Strann, K-B. 1997 , Kommunedelplan E6-E8 Skibotn, Storfjord kommune;

konsekvenser for dyre- og fuglelivet. NINA Oppdragsmelding 495: 1-12

36



Strann, K. B., Bakken, V. 2004. Hekkefuglatlas for Troms. Norsk institutt for naturforskning,
Tromsa.

Statens Vegvesen. 1995. Konsekvensanalyser. Del 1-3. Handbok 140.

Statnett. 2008. 420 kV — kraftledning Balsfjord — Hammerfest — virkninger pa biologisk
mangfold. Naturforvalteren / Asplan Viak. Rapport 44. 102 sider.

Tucker, G.M. & Heat, M.F. 1994. Birds in Europe: their conservation status. —BirdLife
International, Cambridge, U.K.

37



Dokumentasjon av fugl og fauna i forbindelse med

vindmglleparken ved Rieppi, Storfjord Kommune.

Naturtjenester i Nord
Rapport 3
2011






UTFGRENDE FORETAK:

Naturtjenester i Nord AS

PROSJEKTANSVARLIG:

Rune Muladal

DATO:

05.08.2011

OPPDRAGSGIVER:

Salten kartdata AS
Nordnorsk Vindkraft AS

KONTAKTPERSON:

Steinar Helland

KONTAKTINFORMASJON

TIf 414 23272
rune@barentsbio.com
orgnr: 983342663

REFERAT:

| forbindelse med ny konsesjonssgknad er det utfgrt supplerende undersgkelser for fugl og fauna

knyttet til den planlagte vindmglleparken pa Rieppi i Storfjord kommune. Det skal ogsa etableres ny

132 kV kraftlinje i eksisterende 22 kV trase i tillegg til tilslutning av denne til transformator ved parken.

| denne rapporten er det vurdert og beskrevet forekomsten rgdlistearter (fugl og fauna) i omradet og

mulige konsekvenser for disse. Det er tidligere utfgrt registreringer og rapportering i 2004. Begge

disse rapportene bgr sees i sammenheng.

REFERANSE:

Muladal, R. 2011. Dokumentasjon av fugl og fauna i forbindelse med vindmglleparken ved Rieppi,

Storfjord Kommune. Naturtjenester i Nord. Rapport-3. 30s.




Forord
| forbindelse med at det na skal sgkes om konsesjon for etablering av Rieppi vindkraftanlegg
har NVE etterspurt noen opplysninger knyttet til biologisk mangfold med vekt pa arter

registrert pa den noske rgdlista (2010). Omradet er tidligere utredet av Bio-Bjgrn.

Rapporten bygger pa vurderinger av fauna og faunaforhold i omradet, data fra lokale
informanter, samt en gjennomgang av tilgjengelig litteratur fra omradet. Alle bidragsytere

takkes for bidrag.

Oppdragsgiver var Salten Kartdata ASo g Nordnorsk Vindkraft AS. Kontaktperson der var

Steinar Helland. Vi takker for godt samarbeid.

Rune Muladal

Tromsg
5.8.2011



1. INNLEDNING OG OMPFANG ...ttt eeeaeeeeteitta e e e e e e e eeeattaa e e e aaeeeeeeesaa e e e aaaeeeeeesnna e e eeaaaeeeensnnnnns 6

B |V = ] o] = PSRN 9
2.1 DATAGRUNNLAG ....iiittieee ettt e e et e e e et e e e e et e e e e et eae e et e e e e esaaeeeeatan e eeesaaaeeeeananaeeesnnanaaaes 9
2.2 RODLISTAANNO 2070 ...uiiiiiiiie ettt e e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e ana s 10
2.3 VURDERING AV VERDIER OG KONSEKVENSER .....ccctuuiiiiiiiiiieeiiitieees et e e e et eeeeana e e e ennne s 11
3. AVGRENSNING AV INFLUENSOMRADET ....couuiiiiiiiiiies it ee e e et e e et e e e e e e e et e e e eanans 12
4, STATUS OG VERDI ..uuiiiiiiiiititee e e e e e e ettt e e e e e e e e e ettt eeeeeeeeee e e sttt e eeaaaeseeesttaannsaaaaaaeeesnnes 12
4.1 FUGLEFAUNA ..ooee et e et e e e et e e e e e et e e e e e et e e e e et e e e ee s e eeesaaeeeesnaeeeensanaaanes 12
4.2 DVRIG FAUNA . ....eii et e e e et e e e e e e e e e et ettt e e e eeeeeee et sttt aeeeaaesesssttaannnaaaaaeeeennsns 13
4.3 ENDRINGER FRA RGDLISTA T 1999 ... 13
4.4 RODLISTEARTER I 20T oo e e e e et e e e et e e e e e e e e e eaaeeaaens 14

4.4.1 RAANSTA FUGL . 16

4.4.2 RAAIiSta PAEAYT ... 18
4.5 KONKLUSJON STATUS OG VERDI ...uciiitiiiieiiiieeeeeiieeeeeette e e s eate e e e esta e e e eetaaaaeeessaaeaeennaaaaaens 20
5. KONSEKVENSER AV TILTAKET .ottuiiiiitiiieeetiieeeeette e e s ettt e ee e et e e s eata e e e s asaeeseasaaeeeesaneaeeesnans 21
5.1 KRAFTLINJE OG PAVIRKNING PA NATURMANGFOLDET ... cccvtiuieeiiiiieeeeeiieeeeeete e e eeeaaeeeeeenans 21
5.2 KRAFTLINJER OG FUGL — PAVIRKNING | DRIFTSFASEN ....cccvtuiieiiiiiiieeeeiiieeeeeeieeeeeeraeeeeennnns 22

02 I (o1 =3 o] = S PP PT PP PPPPPPPP 22

5.2.2 EIEKIrOAUKSJON ... .uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiitti ettt et e e e e e e e e e e e e e e e e eeeees 24
5.3 KRAFTLINJER OG FUGL — PAVIRKNING | ANLEGGSFASEN ......uciiiiiiiiieeeiiiiieeeeeieeeeeeraeeeeeenan 24
5.4 VINDM@LLERS VIRKNING PA FUGLER .....ccuuiiiiiiiii e ee et e e e et e e et e e et a e e e et e e e eanans 26
5.5 OMFANG OG BETYDNING ... .ciiiittttiiieeeeaeeeieettitee e e eeeeeeeeettta e e eaaeeeeessat e eaaaseseesraaaaaaaaaess 28
5.6 OPPSUMMERING OG SAMMENDRAG .........icttiutiieieieeeeeeiettiae e e e eeeeeeeetttaeeaaeeeeeesraraaaaaaess 29
6. VIDERE UNDERSGKELSER ....couuuiiiiiitieeeitteeee ettt e e e ee e e e seataa e e e s asaaeessataaeeeetan e eaeeaaaeeeennanas 29
7 REFERANSELISTE .etuuiiiitte e e ettt e e ettt e e ettt e e e e et e e e e et e e e e e ta e e e e et eeeeaaaeeeeetanaeeeesanaeeesnnns 30



1. Innledning og omfang
De fgrste planene for vindmgllepark pa Rieppi i Skibotn ble forevist NVE i 2004. Prosjektet

har ligget pa is i noen ar, men ble tatt opp igjen i 2010 for & fremme sgknad om konsesjon. |
forbindelse med dette arbeidet ble det utredet mulige konsekvenser for fugl og fauna (Bjgrn
2004). Utgangspunktet for denne utredningen var en vindmgllepark pa 16 — 21 vindmgller. |
de nye planene planlegges det 26 vindmgller, men innenfor det samme influensomradet som
de opprinnelige planene i 2004. Forskjellen fra de opprinnelige planene i 2004 og planene
anno 2011 er noe flere mgller ( 5 — 10 mgller) og vindmgllenes plassering i terrenget. Det er
det samme influensomradet som skal benyttes. Det foreligger nad ogsé planer om etablering
av ny 132 kV linje fra vindparkanlegget ned til Skibotn kraftstasjon. Denne skal parallellfgres
med eksisterende 22 kV linje (se figur 1). Ogsa i rapporten fra Bjgrn (2004) er mulige

konsekvenser av kraftlinja for fugl og fauna beskrevet.

Det ble utfart en kartlegging av fugl og fauna i forbindelse med de opprinnelige planene i
2004 (Bjgrn, 2004). | rapporten fra 2004 var fokuset pa fuglelivet og deres leveomrader med
vektlegging av sjeldne, trua og sarbare fuglearter. | rapporten er det ogsa vurdert mulige
konsekvenser for fuglelivet i forhold til utbyggingsfasen og ved etablering og drift av
vindmglleparken. | rapporten fra 2004 er arter definert som radlistearter gjennom “Nasjonal
redliste for truede arter i Norge” fra 1999. Det er siden den ferste meldingen sendt NVE om
planene av vindkraftverket i 2004 blitt oppdatert to nye Radlister (2006 og 2010).

NVE har i 2011 blitt forelagt utkast til konsesjonssgknad og har i den anledning krevd noen

tilleggsutredninger, bl.a. om biologisk mangfold (Fugl og andre dyrearter):

Fugl
. Det skal utarbeides en oversikt over fugl som kan bli vesentlig berart av tiltaket, med fokus pa kritisk

truede, sterkt truede og sarbare arter, jf. Norsk Radliste (2010).

. Potensialet for funn av kritisk truede, sterkt truede og sarbare arter i omradet skal vurderes, jf. Norsk
Radliste (2010).

. Det skal vurderes hvordan tiltaket kan pavirke kritisk truede, sterkt truede og sarbare arter giennom
forstyrrelser, omradets verdi som trekklokalitet, kollisjoner, elektrokusjon og redusert/forringet okologisk
funksjonsomrade, jf. Norsk Radliste (2010).

Fremgangsmate: Vurderingene skal bygge pa eksisterende dokumentasjon og kontakt med lokale og
regionale myndigheter og organisasjoner/ressurspersoner. Der eksisterende dokumentasjon er mangelfull
skal det giennomfares feltbefaring. Eksisterende registreringer og funn av hekkelokaliteter, trekkruter og

foadeomrader for rgdlistede arter og ansvarsarter skal kartfestes/beskrives og merkes “unntatt offentlighet”.




Opplysninger merket “unntatt offentlighet” skal oversendes NVE som et eget dokument.

Andre dyrearter
. Det skal utarbeides en oversikt over dyr som kan bli vesentlig bergrt av tiltaket.
. Det skal vurderes om viktige @kologiske funksjonsomréader for kritisk truede, sterkt truede

og sarbare arter i og i neer tilknytning til tiltaket kan bli berart, jf. Norsk Radliste (2010).

Fremgangsmate: Vurderingene skal bygge pa eksisterende dokumentasjon og kontakt med lokale og
regionale myndigheter og organisasjoner/ressurspersoner. Trekkruter for hjortedyr og eksisterende
registreringer av kritisk truede, sterkt truede og sarbare arter skal kartfestes og merkes "unntatt offentlighet”.

Opplysninger merket “unntatt offentlighet” skal oversendes NVE som et eget dokument.

Med dette som bakgrunn har fokuset i denne rapporten veert:

* Fagrapporten fra 2004-rapporten skal oppdateres der det er ngdvendig og
sammenlignet med det som tidligere er utredet, saerlig med tanke pa evt. endret

klassifisering av arter i henhold til Norsk Rgdliste fra 2010.

* Det skal vurderes i hvilken grad gkt antall vindmealler med tilhgrende endret
internvegsystem i forhold til forhandsmeldingen (sammenlignet med 2004-rapporten og

situasjonskart fra 2011) pavirker faunaen i omradet.

* | tillegg skal rapporten utvides til ogsa a omfatte en ny luftlinjetrasé for 132 kV
nettilkknytning fra vindparken langs eksisterende 22 kV linjer i Skibotndalen til Skibotn
kraftverk.
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Figur 1 Oversikt over plasseringen av Rieppi vindkraftverk med tilherende kraftlinjer.



2. Metoder

2.1 Datagrunnlag
Opplysninger av tiltaket er gitt av oppdragsgiver ved Salten Kartdata (Steinar Helland). Det

finnes publisert biologisk relevant datamateriale i fra influensomradet. Det er tidligere utfort
en utredning knyttet til vindkraftparken : "Rieppi vindkraftverk i Storfjord Kommune. Mulige
konsekvenser for fugl og annen fauna’ fra Bio-Bjgrn utredning, 2004. Utgangspunktet for
denne utredningen var en vindmegllepark pa 16 — 21 vindmgller. | de nye planene planlegges
det 26 vindmgller, men innenfor det samme influensomradet som de opprinnelige planene i
2004.

| omradet ved Rieppi vindkraftverk med tilhgrende kraftlinje ned til Skibotn kraftstasjon er det
i den senere tid utfgrt flere kartlegginger av fugl og fauna. De mest relevante undersgkelsene
er:

- 2004. Rieppi vindkraftpark i Storfjord Kommune. Mulige konsekvenser for fugl og annen

fauna. Bio-Bjgrn Utredning (Bjgrn, 2004).

- 2008. Statnett 420 kV — kraftlinje Balsfjord — Hammerfest. Virkninger pa biologisk mangfold.
Naturforvalteren / Asplan Viak (Statnett, 2008).

- 2010. Vegutbedring i Skibotndalen. Konsekvensutredning, deltema naturmiljg - NINA
Rapport 610. 33 s (Jakobsen m fl. 2010).

Det er i forbindelsen med vindkraftprosjektet i Rieppi utfart registreringer i 2004 og 2011 i
influensomradet. De forste registreringene i 2004 (juni) er utfgrt av Tor Harry Bjgrn.
Registreringene i 2011 (mai) er gjennomfgrt av Rune Muladal. Forekomstene av alle fugler,
pattedyr og amfibier samt sportegn som fjaer, gulpeboller, ekskrementer, beitespor, gamle

reir o.l. ble registrert systematisk i begge undersgkelsen.

Det ble lagt vekt pa & identifisere viktige leveomrader for viktige viltarter, med hovedfokus pa
rgdlistede og sjeldne, samt arealkrevende arter. Data fra de internettbaserte
"Artsobservasjoner” (http://www.artsobservasjoner.no), "Rovbasen” og "Naturbasen” (begge
www.dirnat.no) er gjennomgatt. Videre er data fra viltomradekartverket hos Fylkesmannen i

Troms innhentet.

Aktuell litteratur fra omradet er gjennomgatt (bl.a Statnett 2008, Strann & Bakken 2004,

Nilssen 1973) og lokalkjente personer er kontaktet for opplysninger.



| artslista (tabell 1) for funn av radlistearter (r@dlista 2010) er det angitt hvilken funksjon og
tetthet hver registrerte art har i influensomradet, og om omradet er viktig for arten, eller

mindre viktig dersom omradet ikke hadde en saerlig funksjon.

Datagrunnlaget og beslutningsgrunnlaget vi har n4 i 2011 er enda bedre enn i 2004. En
gjennomgang av de relevante rapportene viser at rapporten fra 2004 (Bjgrn, 2004) er god.
Den har i stor grad fanget opp de artene som oppholder seg i influensomradet, i rapporten er
det utfert vurderinger av mulige konsekenser. Andre naturmiljg undersgkelser utfort i
forbindelse med kraftlinja Balsfjord-Hammerfest, samt planlagt vegutbedring mellom
Halsebakkan og Rovvejohka (Jakobsen m fl. 2010) styrker ogsd data og

beslutningsgrunnlaget.

2.2 Radlista anno 2010

Ei radliste er en gruppevis sortering av arter basert p& deres risiko for & forsvinne fra det
omradet radlista omfatter (Mace m.fl. 2008, Keith 2009). Radlista er primaert utarbeidet for &
bidra til en kunnskapsbasert forvaltning av biologisk mangfold, men ogsa for a spre
kunnskap om arter i Norge til alle relevante malgrupper i samfunnet. Dette inkluderer blant
annet oppfglgingen av det sakalte 2010-malet som innebaerer en malsetting om en

signifikant reduksjon av tapet av biologisk mangfold innen ar 2010.

Den siste oppdaterte rgdlista fra 2010 er ogsad et viktig redskap for & avdekke
kunnskapsmangler, bade om arters bestandsutvikling, habitatkrav og faktorer som pavirker

arters radlistestatus.

En stor del av de vurderingene som er gjort i den siste versjonen av rgdlista er basert pa
kunnskap om forhold som er indirekte relatert til den aktuelle arten (for eksempel forekomst
av relevant habitat, endringer i habitatkvalitet, endringer for andre arter, fangststatistikk,
informasjon for deler av bestanden ekstrapolert pa hele bestanden). Ved bruk av slik
kunnskap er grundig dokumentasjon sveert viktig, og argumentasjonen for vurderingene er
tilgjengelige i radlistebasen. Radlistebasen anno 2010 inkluderer ogsé informasjon om

artenes habitat og viktige pavirkningsfaktorer.

En av de starste truslene mot norske radlistete fuglearter innen de aktuelle tidsintervallene
antas & veere arealendringer. Noen arter knyttet til kulturlandskapet har gatt tilbake pa grunn

av endrete driftsformer og intensivt drevet jordbruk. Slatt til ugunstig tidspunkt er et
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eksempel. Minsket eller opphert beiting fra husdyr og gjengroing er andre eksempler.
Tekniske inngrep som vannstandsregulering, kraftlinjer, vindmgller, veibygging,

barmarkskjgring, samt hyttebygging og fritidsaktiviteter kan veere negativt for enkelte arter.

| alt er 75 av de 248 fugleartene som er registrert som hekkende i fastlandsnorge med pa
dagens rgdliste. Av disse er fire arter klassifisert som utdedde, og det er 36 arter i de tre
kategoriene CR, EN eller VU, som til sammen utgjar de truede artene. Totalt har 39 arter fatt
nedgradert kategori pa grunn av mulighetene for tilfgrsler fra bestander i vare naboland, 12

av disse er nedgradert til kategori IC

2.3 Vurdering av verdier og konsekvenser
Vurderingene er basert pa en standardisert og systematisk tre - trinns prosedyre for a gjare

analyser, konklusjoner og anbefalinger mer objektive, lettere a forsta og lettere & etterprave.

Trinn 1: Status og verdi.

Verdsetting for tema biologisk mangfold er gjort ut fra kilder og basert pa handbok 140 for
konsekvensutredninger (Statens vegvesen, 1995). Se ogséa Brodtkorb og Selboe (2004) og
Gaarder (2003) for naermere metodebeskrivelse og litteraturhenvisninger. Sentrale kilder i
vurdering av biologisk mangfold dekker tema; naturtyper1, vilt?, ferskvann®, radlistearter* og

truede vegetasjonsarter®. Verdien blir fastsatt langs en skala:
liten verdi — middels verdi — stor verdi.

Trinn 2: Omfang
Beskrive og vurdere omfang av mulige virkninger hvis tiltaket gjennomfgres. Omfanget blir

vurdert langs skala:
Stort negativt — middels negativt — lite/ingen — middels positiv — Stort positivt omfang

Trinn 3: Betydning
Tredje trinn i vurderingene bestér i & kombinere verdien og omfanget av tiltakene (trinn 1 og
2) for & fa den samlede vurderingen av tiltaket. Denne sammenstillingen gir et resultat langs

en skala fra sveaert stor positiv konsekvens til sveert stor negativ konsekvens.

' DN héndbok 1999-13 og st.meld. 8 (1999-2000)

> DN hindbok 1996-11

> DN hindbok 2000-15

* DN-rapport 1999-3

> Fremstad og Moen (2001) Truede vegetasjonstyper.
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Oppsummering
Vurderingen avsluttes med en oppsummeringstabell for tiltakene. Tabellen oppsummerer
verdivurderingene, vurderingene av omfang og betydning og en kort vurdering av hvor gode

grunnlagsdataene er, som igjen gir en indikasjon pa hvor sikre vurderingene er.

3. Avgrensning av influensomradet
Influensomradet varierer for hvilke temaer som pavirkes av ubyggingen. For flora og geologi

tilsvarer influensomradene de omradene som blir fysisk bergrt. Nar det gjelder fauna og
spesielt fuglelivet er influensomradet starre. Kraftlinjer kan pavirke hekkende fugler mange
hundre meter fra selve traseen. Ogsa trekkruter og annen flukt i forbindelse med matsgk og
lokale forflytninger kan pavirkes. Vi har derfor valgt & avgrense influensomradet til selve
kraftlinjetraseene og 500 meter pa hver side av disse. De nye planene med en noe utvidet
park med hensyn pa antall mgller har derimot ikke noe starre influensomradde enn den

opprinnelige planen fra 2004 (Bjarn, 2004).

4. Status og verdi
4.1 Fuglefauna

Fuglefaunaen i Skibotndalen er sveert artsrik (Nilsen og Strann, 1997). Skibotndalen er en av
de fuglerike omradene i Troms. Skibotndalen har en nord-ser retning og er kjent som en
viktig trekk-korridor for flere fuglearter, fra spurvefugl til gjess og rovfugl (Strann, K-B &

Bakken, V. 2004). For mer om fuglefaunaen henvises til Bjgrn, 2004.

Det er gjennom tilgjengelig materiale og feltbefaringer registrert 109 fuglearter i omradet. Det
er laget en fullstendig oversikt over forekommende arter som sannsynligvis hekker i

det gvre dalomradet og arter som trekker gjennom dalfgret av Bjgrn (2004).

Det er hekkebestander av bade kongegrn, jaktfalk, vandrefalk i de gvre deler av dalfaret.
Flere hekkeplasser er ogsa registrert i fiellomradene rundt. (Fylkesmannens
viltregistreringer, Viggo Johansen, pers. med.). Skibotndalen har ogsa en stor bestand
av hgnsehauk, spesielt i de deler av dalfgret med furuskog. Fjellvaken er vanlig i
omradet og flere hekkelokaliteter finnes i fjellene rundt. Havarn er ogsa observert

sporadisk inne i dalfgret.

Hekkeomrader for klippehekkende rovfugl finnes ikke i selve planomradet, men finnes i
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naerliggende omrader som Rihpogaisi, Lavkaslubbu og Rihpocohkka i vest. Under
feltarbeid ble det ogsa registrert fiellvak og dvergfalk i omradet, arter som er vanlige i

omradet.

Det er sannsynlig flere territorier for grner og falker i de gvre deler av Skibotndalen og
fiellomradene rundt, men det er usikkert hvor mange par det kan dreie seg om. Lappugla
observeres ogsa i dalfgret og Troms far med jevne mellomrom invasjoner av arten som
da sannsynlig bruker dalfgret som trekkled. Haukugle ble observert i omradet under
feltarbeidet. Sngugla observeres sporadisk i utbyggingsomradet, og hekkelokaliteter
finnes i fjellene gstover. Det er ikke registrert hekkelokaliteter i eller i buffersone av
vindparken. Det har ogsa veert utsettingsprosjekter med sngugle like over grensen til

Finnland i Enontekig kommune.

Det er ogsa arter som ikke er tatt med i den nye radlista som man allikevel ma se i en
lokal, regional og en nasjonal betydning. Det kan veere at artene er lokalt sjeldne eller
som har sitt hovedomrade i regionen og defineres som sarbare for menneskelige
forstyrrelser og tekniske inngrep.

4.2 @vrig fauna

Andre viktige arter som periodevis har aktivitet i omradet er: Fjellrev, gaupe, jerv, bjarn
og ulv. Alle er og var rgdlistearter ved forrige utredning (2004). Gaupe og bjarn har fatt
nedgradert kategori til henholdsvis sarbar (VU) og sterkt truet (EN). Samtlige rovdyr arter

observeres med jevne mellomrom eller sporadisk i dalfgret.

4.3 Endringer fra Radlista i 1999

De fgrste utredingene av fugl og fauna knyttet til vindmeglleparken og kraftlinjetraseen ble
utfgrt i 2004. Da ble det satt fokus pa arter som var notert pd Radlista anno 1999.
Populasjonsstagrrelsene og bestandene av flere arter har siden den tid blitt endret og Radlista
har ogsa blitt endret. Ifra rapporten i 2004 (Bjgrn, 2004) var det da 15 arter som var notert pa
den norske Rgdlista av 1999. | den siste versjonen (2010) er der i den oppdaterte Radlista er

det 13 fuglearter som havner pa lista, altsa en reduksjon av Radlistearter pa 13 %.

Generelt har en hatt en gkning i mange rovfuglarter i Norge de siste 10 arene. N& er ikke

lengre kongegrn, vandrefalk og fjellvak truet og disse er ute av Radlista. Ogsa hgnsehauk
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var tidligere sarbar (VU), men er nad oppgradert til neer trua (NT) pa grunn av positiv

bestandsvekst.

Da Rgdlista fra 1999 og 2006 ble utarbeidet ble kongegrna vurdert til kategorien Neer trua
(NT). Det er na anslatt & veere over 2000 reproduserende individ av denne arten i Norge. For
tiden vokser trulig bestanden bade i Norge og i vare naboland. Arten er derfor i 2010 sett til
kategorien livskraftig (LC), og er da ute av radlista. Kongegrn kan trekke over store omrader.
Satelittmerket konge@rn (merket i Karasjok i 2006), har veert lokalisert flere ganger i de

hgyereliggende delene av Skibotn (i 2009).

Fjellvaken hadde ogsa radlistekategorien neer truet (NT) i de to tidligere versjonene
av Radlista med er ute av Radlista na pa grunn av en styrket bestand i de nordiske
landene. Fjellvak er en vanlig art i Skibotn, og har arlige hekkinger i de gvre delene
av dalen. Bestanden pavirkes i stor grad av smagnagerbestandene.

Tretaspett og dvergspett har hatt en positiv populasjonsvekst og star ikke lengre pa
rgdlista. Arten er relativt vanlig i Skibotndalen som hekkefugl og er den vanligste
hakkespetten i dalen. Tretaspetten holder seg i hovedsak i omrader med barskog
eller blandingsskog mellom furu og bjark. Dvergspetten er ofte & finne i tilknytning til

oreskog og gammelskog.

Sangsvane har hatt en positiv populasjonsvekst i Norge og star ikke lengre pa
radlista. Arten har veert utsatt for kollisjoner pa vindmglleanlegg og kraftlinjer og er en
av de fuglene hvor disse installasjonene virker negativt. Det er registrert trekk av
sangsvaner igjennom Skibotndalen.

Steinskvett er observert i influensomrade og hekker trulig i Skibotndalen. Arten har

hatt en positiv populasjonsvekst og star ikke lengre pa Radlista.

4.4 Rodlistearter i 2011
| Skibotndalen med fokus pa influensomadet er det pr 2011 registrert 13 radlistearter

av fugl hvor de fleste av disse forekommer relativt sporadisk eller sjelden i
influensomradet. Av pattedyr er de store rovdyrene som jerv og gaupe relativt
vanlige. Det er sjelden bjgrn og ulv og sveert sjelden fjellrev i omradet.
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Med truede arter menes radliste arter og/eller arter som er sjeldne i en nasjonal eller

regional sammenheng. Med sarbare arter menes arter som er sarbare pa grunn av

sin begrensede bestand lokalt eller regionalt og/eller som er sarbare for forstyrrelse

og inngrep. | tabell 1 er det en oversikt over bestandsstatus for viktige fuglearter i

planomradet og det avrige influensomradet.

Tabell 1. Oversikt over registrerte arter som er pa Redlista (2010) med trusselkategori og

hvilket hovedhabitat artene lever i.

Art

Rovfugl

Accipiter gentilis
Bubo scandiacus
Strix nebulosa

Ender, maker og joer
Gavia arctica
Melanitta nigra (?)
Anser fabalis

Larus canus

Stercorarius parasiticus

Vadere, spurv og troster

Actitis hypoleucos
Numenius arquata
Sturnus vulgaris
Vanellus vanellus
Carduelis flavirostris
Pattedyr

Canis lupus

Gulo gulo

Lynx lynx

Ursus arctos

Vulpes lagopus

Norsk navn

hensehauk
sngugle

Lappugle

storlom
svartand
szedgas
Fiskemake

tyvjo

Strandsnipe
Storspove
steer

vipe

bergirisk

Ulv

jerv
gaupe
brunbjgrn

fiellrev

Kategori

NT
EN°
Vu°

NT
NT
VU
NT
NT

NT
NT
NT
NT
NT

CR
EN
vu°
EN°
CR

Hovedhabitat

L,V
M,L,Ko
M, Ky

L,V,A
Ky, A, K
A K, Ko
V,A K
Ky, B

S,A

S,A

Status
Rieppi/skibotndalen

Vanlig, skog/dalbunn
Sjelden
Sjelden/streif

Vanlig (fiellvann)
Usikker

Sjelden (streif)
Sjelden (streif)

Moderat vanlig

Vanlig

Vanlig (hei og fjell)
Sjelden

Skjelden

Vanlig

Streif (pa fiell)
Vanlig
Vanlig
Sjelden (streif)

Sveert skjelden
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RE - Utdgdd i Norge Regionally Extinct, CR - Kritisk truet Critically Endangered, EN - Sterkt truet Endangered, VU - Séarbar
Vulnerable, NT - Neer truet Near Threatened, DD - Datamangel Data Deficient ° - Angir nedgradering av kategori Downgrading

of category.

Hovedhabitat Main habitat: M - Marint Marine, F - Fjeeresone Intertidal zone, Ky - Kyst Coast, L - Ferskvann Fresh water, Fl -
Flomsone Flood zone, V - Vatmark Wetland, S - Skog Woodland, B - Berg og ur Bedrock and scree, A - Arktisk alpin Arctic and
alpine areas, | - Is og breforland Ice and glacier foreland, K - Kulturmark Semi-natural grassland, A — Aker Arable land, Ko -

Konstruert mark Constructed land

4.4.1 Radlista fugl

Honsehauk

Honsehauken star i dag pa den norske Radlista som neaer truet (NT). Den har de siste
arene og siden forrige Radliste (2006) hatt en positiv populasjonsvekst.
Hensehauken har sitt hovedhabitat i skogen. | Skibotndalen finnes hekkende
hgnsehauk i den nedre delen av dalen og i de skogkledde omradene, helst ned mot
barskogen. Det ble observert hgnsehauk i naerheten av kraftstasjonen i
Skibotndalen. Det ble derimot ikke funnet hekkelokalitet langs traseen.

Honsehauk er vanligvis stedbundne og overvintrer i reiromradet dersom
naeringstilgangen er god. Den er en allsidig jeger som ofte jakter i skjul av treer og
busker for & overaske byttet. Den vanligste formen er imidlertid jakt fra utkikspost.
orrfugl og lirype, krakefugl og trost er de vanligste byttedyrene.

| forbindelse med vindmglleprosjektet antas ikke vindmglleparken ha noen negative
konsekvenser for hensehauk, da denne ligger utenfor de viktige funksjonsomradene.
Tidligere undersokelser viser at av rovfugl sa er hgnsehauk spesielt utsatt for
kollisjoner mot kraftlinjer (Heggberget, 1993). Kraftlinjene i dalen vil alltid vaere en
trussel og direkte tapsarsak (kollisjoner) for hgnsehauk i dalen.

Snougle

Sngugla observeres sporadisk i utbyggingsomradet, og hekkelokaliteter finnes i fiellene
gstover. Sngugla er nedkategorisert fra sarbar (V) til sterkt truet (EN). Det er ikke
registrert hekkelokaliteter i eller i buffersone av vindparken eller kraftlinjetraseen. Det ble
sommeren 2011 funnet flere lokaliteter av hekkende sngugle inn mot Finland og indre

Finnmark, noe som kan tyde pa en liten gkning av snguglebestanden de siste arene.
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Det er na igangsatt et kartleggingsarbeid av hekkelokaliteter i Storfjord kommune i regi
av Norsk Institutt for Naturforskning. Det har ogsa veert utsettingsprosjekter med sngugle
like over grensen til Finland i Enontekis kommune. Sannsynligheten for hekkende
sngugler i influensomradet er i dag liten. Tiltakene forventes & ha liten konsekvens for

arten.

Sadgas og Svartand

Gas blir jevnlig observert under trekket bl.a. pa smavannene pa sersiden av Varddut.
Hvorvidt dette er Saedgas er derimot usikkert. Det er ikke funnet hekkende ssedgas
(eller andre gjess) under feltarbeidet i 2004 og 2011. Saedgasa hekker i indre
finnmark og inn i viddeomradene i Finland. Skibotndalen er derimot ikke kjent for &

veere viktig trekkrute for Seedgas.

Svartender er sporadisk observert i smavannene i gvre deler av Skibotn. Det er ikke
registrert noen viktige hekkelokaliteter i influensomradet. Skibotndalen fungerer
sannsynligvis som en trekkvei for svartender, men er ikke registrert som noen viktig

trekkvei. Tiltakene forventes a ha liten konsekvens for arten.

Storlom

Storlom er pa Rgdlista klasifisert som naer truet (NT). Storlom skal veere sporadisk
observert pa vannene i omradet (Bjorn, 2004). Under feltregistreringene | 2004 og 2011
ble det derimot kun registrert smalom men ingen storlom. Det er derimot stor
sansynlighet for at det hekker storlom i omradet. Skibotndalen fungerer sannsynligvis
ogsa som en viktig trekkvei for storlomen som ofte trekker mellom hekkelokalitet pa
innlandet og kysten. Omfanget pa dette trekket er derimot usikkert. Tiltakene forventes

a ha middels konsekvens for arten.

Fiskemake og tyvjo

Artene pa Rgadlista klassifisert som neer truet (NT). Artene observeres sporadisk i
fiellomradene. Det er ikke registrert noen hekkeomrader av artene i influensomradet.

Tiltakene forventes & ha liten konsekvens for arten.

Strandsnipe
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Strandsnipe er pa Radlista klassifisert som nzer truet. Den finnes i Skibotn og er
relativt vanlig i langs Skibotnelva og langs vannkanten i mindre tjern og bekker. Det
ble under feltarbeidet observert enkeltindivider Strandsnipe langs bekken og tjernene
nord vest i influensomradet til vindmglleparken. Tiltakene forventes a ha liten
konsekvens for arten.

Storspove

Storspove er pa Radlista klassifisert som neer truet (NT). Arten er relativt vanlig i
influensomradet til vindmelleparken, og mindre vanlig i dalfgret langs
kraftlinjetraseen.

Staer og vipe

Begge er begge kategorisert pa Ragdlista som neer truet (NT) . Begge artene
observeres jevnlig i Skibotndalen, men hekker ofte i tilknytning til jordbruksareal. Det
er ikke registrert hekkende individer i influensomradene. Tiltakene forventes & ha

liten konsekvens for artene.

Bergirisk

Bergirisk (NT) er en liten finkefugl som finnes i hovedsak langs kysten av Norge. |
Skibotn finnes den spredt hekkende, gjerne i tilknytning til fiellhamre og berg. Arten
har veert en av de vanligste spurvefuglene langs kysten av Norge. Om lag hele
hekkebestanden i Europa finnes i Norge. Det er ikke lokalisert noen stor
hekkebestand av bergirisk i verken influensomradet til vindmeglleparken eller langs
kraftlinjetraseen. Tiltakene forventes a ha liten konsekvens for arten.

4.4.2 Redlista pattedyr
Brunbjgrn

Bjarn eller sportegn av bjgrn observeres i kommunen nesten hvert ar, ogsa i
Skibotndalen (Rovviltforvalter). Det er ingen kjente hiregistreringer i Storfjord kommune,
men det kan godt forekomme ynglinger i omradet enkelte ar. For bjgrn anses

bestandssituasjon i Norge a vaere i positiv utvikling.
Fjellrev

Det er ingen kjente hilokaliteter av fiellrev i eller i influensomradet. Det er registrert

aktivitet av fjellrev mot grensetraktene til Finnland. Flere fjellrev-lokaliteter er imidlertid
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registrert i kommunen, de fleste gst for dalferet innpa fjellvidda (Fylkesmannens
miljgvernavdeling).

Jerv

Jerv eller sportegn av jerv blir ogsa arlig registrert i dette fijellomradet. Det er i dag ingen
hiregistreringer i Skibotndalen, men hi er registrert i Kitdalen, Stordalen og i
nabokommunen Kafjord. Jerven observeres ofte i sammenheng med tamreintrekket. For

jerv anses bestandssituasjon i Norge a veaere i positiv utvikling.

Gaupe

| dalfgret er en fast bestand av Gaupe. Gaupa bruker hele dalfgret, og i skoglia langs
elva nedenfor planomradet foregar det jevnlige gaupetrekk. Gaupa observeres ogsa ofte
i sammenheng med tamreintrekket. Det har framkommet god kunnskap om gaupas bruk
av dalfgret de siste arene. Gjennom et stort nordisk forskningsprosjekt (Scandlynx) har

en ved radiomerking fatt kartlagt gaupas bevegelser i dalen (se kart, figur 2).

| forbindelse med prosjektet sa ser det ikke ut til at gaupa i stor utstrekning bruker
omradet ved Varddut / Riepo. Det er gijennom satelittposisjoner knyttet mest bevegelser
(bruk) pa nordsiden av dalen og nedover dalen mot Halsebakkan og i dalbunnen mot

kraftstasjonen. Gaupe blir ogsa jevnlig trafikkdrept i dalferet (se kart, figur 2).

Gaupa skal ha en trekkvei (helars) som krysser dalen nederst i Halsebakkan. Bade gaupe,
jerv og elg (var og hgst) skal ogsa ha en trekkvei som krysser dalen om lag en kilometer

nedenfor Rovvejohka (Jakobsen m.fl. 2010).

Ulv
Ulv blir ogsa enkelte ar observert i dette fijellomradet. Dette er sannsynligvis dyr pa

sporadisk visitt under vandring.
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Figur 2. Kartutsnitt av gaupeposisjoner gjennom prosjektet Scandlynx. Hvert plott indikerer posisjon for
gaupe. Sorte piler indikerer viktige trekkruter pa kryss av dalen for gaupe, jerv og elg (kilde:

NINA/dyreposisjoner.no).

4.5 Konklusjon status og verdi
Skibotndalen og spesielt omradet langs elva fungerer som en sveert viktig leder for store

deler spurvefugltrekket ut av Troms Fylke bade var og hast hvor tusenvis av spurvefugl

folger elve-kantskogen inn i Finland
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Det er hekkebestander av bade kongegrn, jaktfalk, vandrefalk i de @vre deler av
dalfgret. Flere hekkeplasser er ogsa registrert i fiellomradene rundt. | influensomradet til
vindmglleparken er det ikke registrert noen hekkelokaliteter som kommer i
direktekonflikt med vindmellene. Det er derimot observert kongegrn, jaktfalk, fiellvak
med varierende avstander til vindmglleparken. Det er sannsynlig et jaktomrade for de
nevnte arter. Omradet vurderes allikevel & ha middels stor verdi for rovfugl generelt,
men liten verdi for rgdlistearter.

De siste arene har en fatt gkt kunnskap om gaupas bevegelser og bruk i
Skibotndalen ved satelittmerking. Gaupa ser ut til & holde seg nede i dalsidene/
skogen og i mindre grad i omradet / fjellet ved vindmglleparken. Samlet sett har
omradet en middels verdi for rovdyr (gaupe og jerv).

Nesten halvparten av de fuglearter som finnes i fastlandsnorge er representert i
Skibotndalen, mange av disse er riktignok streifende fugl. Men det viser samtidig
hvor viktig Skibotndalen som fugleomrade. Viktige arter som hgnsehauk hekker og
jakter i hele Skibotndalen pa kryss og pa langs kraftlinjetraseen. Omradet vurderes
som stor nasjonal og regional verdi for fugl generelt og middels verdi for radlistearter.

5. Konsekvenser av tiltaket
| rapporten av Bjgrn (2004) er det beskrevet hvordan tiltakene kan pavirke fugle-

faunaen i omradet, med spesielt fokus pa Radlistearter. Omradets verdi som
trekklokalitet, kollisjoner, effekter ved elektrokusjon og redusert / forringet gkologisk
funksjonsomrade er omtalt i denne rapporten. Vi henviser til rapporten og supplerer
med ytterligere kunnskap hva som gjelder for influensomradet. Det er naturlig a skille
mellom vindmelleparken og kraftlinjen da inngrepene ofte har forskjellig utfall for

dyrelivet.

5.1 Kraftlinje og pavirkning pa naturmangfoldet
Generelt kan kraftlinjer ha flere negative effekter pa flora og fauna. For planter og naturtyper,

innebaerer derimot kraftlinjene relativt avgrensede naturinngrep, sammenlignet med mange
andre tiltak, som veger, steinbrudd, industri- og boligbygging, der det fysiske arealbeslaget er

mye starre.
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| oversikt over trusler mot rgdlistearter og naturtyper blir kraftlinjer vanligvis ikke trukket fram
som noen viktig faktor. | den siste oppdaterte lista av radlistearter i Norge er kraftlinjer kun
nevnt en gang og da som et teknisk inngrep som kan virke negativt pa enkelte arter fugl
(Kalas mfl. 2010). | den svenske rgdlisten (Gardenfors 2005) er ikke kraftlinjer engang nevnt

som trussel for det biologiske mangfold.

5.2 Kraftlinjer og fugl — pavirkning i driftsfasen
Det finnes rundt 100 000 km med hgyspentledninger i Norge (Bevanger og Henriksen 1996),

og disse gar gjennom de fleste typer habitat, fra kyst til hagyfjell. Det har veert kjent lenge at
kraftledninger utgjgr en betydelig kollisjonsfare for flygende fugler i tillegg til faren for
elektroduksjon (f. eks. Bevanger 1988). Kraftlinjer skiller seg i farste rekke ut fra andre
tekniske inngrep ved & veaere en dgdsfaktor for fugl. Det planlagte tiltaket er derimot en
oppgradering av et eksisterende ledningsnett som har veert i drift over en lang periode, og
mye av de stedegne fuglene som har lang generasjonstid, spesielt rovfuglene kan ha vent

seg til installasjonen.

Konsekvensene etter at kraftlinjene har blitt utbedret/oppgradert avhenger av om fuglene
venner seg til det nye anlegget eller ikke. Det er kjent at fugler i stor grad kan venne seg til
faste konstruksjoner i terrenget, og da szerlig de som holder seg i omradet store deler av

aret.

5.2.1 Kollisjoner
| litteraturen er det kjent kollisjoner for i alt 245 fuglearter, det er ogsa utfgrt estimater pa at

det norske kraftledningsnettet arlig tar livet av rundt 20 000 storfugl (Tetrao urogallus), 26
000 orrfugl (Tetrao tetrix) og 50 000 ryper (Lagopus spp.) (Bevanger 1994). Alle typer fugler
kan derfor veere et potensielt kollisjonsoffer i lufta under visse uheldige omstendigheter og

adferdssituasjoner.

I Norge er trolig h@nsefuglene den fuglegruppa som er mest utsatt for kollisjoner med
kraftledninger (Bevanger 1995). Generelt er uerfarne ungfugler mest utsatt, men for arter
som er tilpasset hgy avgang hos ungfugl kan ekstra dgdelighet hos voksne ha starre
bestandsmessige konsekvenser. Ikke minst gjelder dette mange truete arter, som omfatter
flere store arter med naturlig lav reproduksjonsrate. Langs kysten vil sjgfugl og ender, gjess

0g svaner veere spesielt utsatt.
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Generelt er arter med hay kroppsvekt i forhold til vingearealet szerlig utsatt for kollisjoner

(Bevanger 1998). | denne gruppen befinner for eksempel hgnsefugler, gjess, samt enkelte
arter av vadefugl, rovfugl, enkelte sjgfugl og ugler seg. For fugler flest er kollisjonsrisikoen
liten i god sikt, men take, regn og marke gker faren vesentlig. Take og darlig veer vil kunne

fare til gkt kollisjonsfare spesielt i de omradene hvor de storste trekkveiene er.

Andre fuglegrupper som pga. vingeformen mangvrerer darlig som for eksempel lommer og
skarv og arter som tilbringer mye tid i flukt, slik som rovfugl og maker er utsatt for kollisjoner

(Bevanger og Henriksen,1996).

Et generelt hovedprinsipp i forbindelse med trasevalg for kraftledninger er & unnga a legge
linjetraseer neert inn til ngkkelomrader som nzeringslokaliteter, hekkeomrader, trekkveier osv.
Denne utbyggingen / oppgraderingen av eksisterende kraftlinjer vil imidlertid ikke generere
noen nye traseer, men omfanget (sterrelsen pa linja) vil gke og traseen vil bli bredere. Noe
som igjen vil kunne gke kollisjonsrisikoen sammenliknet med dagens trase. Linja vil derimot
ga hayere i terrenget (hgyere master enn dagens 22 kV linje), noe som kan redusere

kollisjonsfaren.

Viktige trekkveier antas & vaere gjennom hele Skibotndalen, men i hovedsak nede i
dalbunnen og i skogsidene. Det er store trekk av spurvefugl og troster som dominerer.
Fuglene er smé og sjansen for kollisjoner er begrensede. Derimot er det store mengder fugl
som trekker gjennom dalen og en kan forvente kollisjoner. For & unnngéa dette bgr man
vurdere hvorvidt det er mulig a legge jordkabel pa de to stedene linja krysser dalen. Dette vil

i sa fall redusere kollisjonsfaren pa tvers av dalen.

Starre sjanse for kollisjoner er det mellom h@nsehauk og hgnsefugl (lirype, storfugl og
orrfugl) som i stgrre grad er stedegne arder. Det er ogséa en viktig trekkvei for silender (og
andre fiskender?) langs Skibotnelva. Gjess og sangsvaner er eksempler pa arter som vil
kunne veere utsatt for kollisjoner der linjen krysser dalen. Ellers vil linjen fortsatt i stor grad

ga parallelt med dalfgret og fjellsider noe som er gunstigere med hensyn pa kollisjonsrisiko.

Vanligvis vil parallellfaring med felles ledningstraséer bety lavere kollisjonsrisiko enn flere
separate traséer pga. bade gkt synlighet ved flere linjer. Dette kan igjen fare til feerre
kollisjonspunkter for fugl som beveger seg i terrenget. Det motsatte kan veere tilfelle hvis
kraftledningene pa parallelle linjer ligger i ulik hgyde eller de to parallellene bygges i sveert
skratt terreng. Vi antar at en parallellfgring vanligvis vil vaere mindre konfliktfylt enn to

separate traséer.
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5.2.2 Elektroduksjon
Et annet problem tilknyttet kraftledninger og fugl har veert elektrodukjon. Det vil si at en fugl

kommer i bergring med to stremfgrende ledninger, eller en stremfarende leding og en jordet

del og at dette forarsaker dad.

Det er nesten utelukkende kraftledninger med spenninger pa under 132 kV som tar livet av
fugl pa den maten. Pa stgrre ledninger er avstanden mellom stramfgrende liner eller
faseleder og jordline sa stor at problemet naermest elimineres (Bevanger 1994). Jordete
traverser av stal gker faren for stramgjennomgang, da selv sma fugler her kan sitte pa

traversene og komme i kontakt med en av de stramfgrende linene.

Transformatorstolpene er et annet utsatt sted. P4 disse finnes tre nedadgaende uisolerte
ledninger med kort innbyrdes avstand, slik at selv mindre fugler kan fa vingene i kontakt med

to av disse samtidig (Bevanger og Thingstad 1988).

Av konkrete eksempler pa arter hvor kollisjoner og/eller stramgjennomgang nevnes som
vesentlig dgdsarsak blant gjenfunn av dgde ringmerkede individer kan nevnes bl.a.
kongearn, havegrn, hansehauk og hubro. Ogsa blant gode flygere som vandrefalk og jaktfalk
kommer kollisjoner med ledninger ut som en betydelig dgdsarsak (Bakken mfl. 2003; Bakken
mfl. 2006).

5.3 Kraftlinjer og fugl — pavirkning i anleggsfasen

Konsekvensene i utbyggingsfasen er avhengig av tidspunktet pa aret forstyrrelsene kommer.
Honsefugler er mest sarbare i mars til og med juni. For spurve- og vadefugler gjelder det
samme. Ulike fuglearter har sveert ulik grad av sarbarhet ovenfor forstyrrelser og aktiviteter.
Generelt er sjeldne, trua og sarbare arter spesielt utsatte for forstyrrelser (Tucker & Heat
1994).

Rovfuglene vil bli sterkest bergrt i anleggsfasen fordi de er sveert felsomme ovenfor
forstyrrelser. Dette gjelder szerlig der anleggsvirksomhet naer hekkeplassene. Vi har derimot
ikke funnet reirplasser som kommer i direktekonflikt med traseen, men flere reirplasser som

er registrert i naerheten av traseen. Hekkeperioden for rovfugl er i mars — mai/juni.
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| anleggsfasen er det sannsynlig at tettheten av hekkefugl (var) kan bli redusert langs
kraftlinja, og at aktiviteten hos fugl blir lavere i anleggsperioden. @rner, falker og andre
sjeldne arter vil muligens unnga omradet under jakt, men dette kan like godt veere
sekundzereffekter da byttedyr vil unngd omradet og som medfgrer at rovfugl vil jakte i andre
omrader. Med at det ikke er registrert reirplasser etter sjeldne arter rovfugler i
influensomradet forventes det ikke vesentlig pavirkning pa hekking av rovfugl verken ved
vindmglleparken eller kraftlinja. Unntaket er muligens for hansehauk der kraftlinjene i dalen

alltid vil veere en konstant trussel.

Det er generelt akseptert at maskinstgy og anleggsvirksomhet stresser hjortedyr og slik at de
i anleggsperioden vil oppholde seg i andre omrader (Bevanger, K. & G. Henriksen, 1996.).
Sannsynligvis vil elg unnga a bruke de bergrte omradene under anleggsperioden. De store
rovdyrene er sky og holder seg unna menneskelig aktivitet. Gaupe og jerv vil sannsynligvis
holde seg unna omradene ved anleggsaktivitet og oppseke nye eller alternative omrader for
jakt.
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5.4 Vindmgllers virkning pa fugler
Det har de siste 10 arene blomstret opp vindmglleanlegg i Norge. Miljgmessige

konsekvenser har i gkende grad engasjert forvaltningen og forskningsmiljgene.

| andre land som Danmark, Nederland, Storbritannia og USA er vindkraft mer etablert som
energikilde. Fglgelig finnes det ogsa en del konsekvensvurderinger i forbindelse med mulige
utbygginger av vindkraftverk. De fleste anleggene i Norge ligger langs og langt ute med
kysten. Anleggene er relativt nye og en har begrensede erfaringer av konsekvensene for fug|
og fauna. De stgrste erfaringene er fra anlegg som ligger ved kysten. | Troms er det i dag
kun et lite anlegg i drift pa Sandhaugen i Tromsg kommune. Der er kun en vindmglle. Pa
Fakken i karlsgy kommune bygges det na en stgrre vindmgllepark. | Finnmark er det to
anlegg med 16 og 17 mgller. Begge ligger ute ved kysten i et rent maritimt miljg. Erfaringer
derifra pa virkningen pa fugl er begrenset og er ikke ngdvendigvis sammenlignbar med
forholdene i Skibotn. P4 Nygardsfiellet i Narvik ligger et anlegg hvor en har noe erfaringer pa
fugl. Anlegget ligger pa fjellet og forholdene (topografi) er ikke s& ulike anlegget som
planlegges i Skibotn. Undersakelser viser derimot at anlegget ikke ligger i viktig trekkrute for

fugl og en har begrenset kunnskap pa effektene ogsa der (Jakobsen, 2007).

De virkninger vindmagller kan tenkes & ha pa fugler i Skibotn , kan deles i tre grupper:
1. Kollisjon med vindmgller
2. Forstyrrelses- og skremselseffekt

3. Nedbygging og forringelse av biotopen

Kollisjonsfare

Sannsynligheten for kollisjon mellom flyvende fugler og vindturbinkonstruksjoner vil avhenge
av det totale antall turbiner i parken, vindturbinenes plassering i landskapet, plassering i

forhold til hverandre og turbinenes konstruksjon og starrelse (Clausager og Nghr 1995)

Kollisjonsrisikoen vil ogséa variere med ulike fuglearter og lokale veer- og vindforhold. De
fleste studier som direkte har sett pa kollisjonsfrekvenser konkluderer derimot med at den
totale kollisjonsrisiko er liten, seerlig ved haylys dag og nar sikten er god (Clausager og Nghr
1995). Noen arter holder seg ogsa innenfor samme leveomrade hele aret, andre har mer

adskilte vinter- og sommeromrader. Studier har vist at lokale arter til en viss grad har
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mulighet for & tilpasse seg de nyetablerte konstruksjonene, i motsetning til trekkende arter

som bare passerer vindkraftanleggene en eller to ganger i aret (Meek m.fl. 1993).

Mange undersgkelser som er gjennomfart, konkluderer med at faren for fuglekollisjon er
liten. Visse rovfugler under naeringssgk i omrader der det finnes vindmgller, kan imidlertid
veere utsatt for en gkt risiko. Ved Rieppi vil vindmgllene kunne pavirke store arter som

kongegrn, jaktfalk, fiellvak og lom.

Det er ikke de roterende bladene fuglene i farste rekke kolliderer med, da
rotasjonshastigheten er sa lav for de starre vindmgllene at det er mulig for fuglene & unnga
faren. Observasjoner tyder pa at kollisjon med selve tarnet er like vanlig som kollisjon med

rotoren.

Studier peker sa langt i retning av at fugler laper stgrre risiko for a kollidere med kraftledning
som mater ut strammen, enn med selve vindmgllene. Inne i vindparkene vil det normalt veere

jordkabel.
Forstyrrelses- og skremselseffekt

| de fleste undersgkelser og for de fleste arters vedkommende konkluderes det med at

forstyrrelsene for hekkefuglene er liten.

Men det er ogsa vist at fugl som oppholder seg sporadisk i naerheten av vindturbiner lett vil
kunne skremmes av installasjonene (Clausager & Nghr 1995). Hvorvidt en vindmgllepark
ved Rieppi vil ha en forstyrrelse og skremselseffekt pa fugl kan ikke vurderes fgr en har
vurdert lokale forhold for ulike arter (bade stedbundne og trekkende arter) under varierende

veer- og vindforhold.

En del arter, som f.eks. gjess, ender og vadefugl, reagerer negativt pa vindmeller nar de
hviler eller spiser. Andre arter, som maker og krakefugl, lar seg bare i liten grad
forstyrre. Ved Rieppi kan en forvente at ender, som siland, sjgorre og smalom (og muligens

storlom) vil kunne unnga omradet.

For flere arter kan en forvente at det ogsa skjer en gradvis tilvenning, men arealet inntil

vindmgllen kan bli varig mindre brukt enn tidligere.

Observasjoner tyder pa at trekkende fugl i liten grad lar seg affisere av vindmgllene, men at
avstanden mellom dem og retningen og mgnsteret til vindparken kan ha betydning. Ved den
planlagte vindmglleparken i Rieppi er avstanden i grove trekk mellom 200 og 500 meters

avstand slik at barrierevirkningen vil veere moderate.
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Det forventes at vindmgllene vil trekke mer folk og aktivitet til omradet. Dette kan skape

ytterligere forstyrrelser for dyrelivet i omradet.
Nedbygging og forringelse av biotoper

Foruten de indirekte virkningene i form av forstyrrelser, kan vindmgller ogsé medfare direkte
fysisk nedbygging av hekkeplasser og beiteomrader. Det er derimot ikke registrert

hekkelokaliteter av re@dlistearter i omradet.

Selve vindmgllen opptar lite areal, og de negative virkningene bedgmmes som sma. Der det
blir permanent veiadkomst til vindmgllene, vil trolig selve veiarealet kunne medfare
nedbygging av vel sd mye areal. Til Rieppi er det allerede etablert infrastruktur. Noe areal blir

brukt til anleggsvei og infrastruktur mellom mgllene.

5.5 Omfang og betydning

Innenfor influensomradet til vindmglleparken og kraftlinja er det allerede flere tekniske
installasjoner (kraftlinjer, vei, bygg, demning). | dag er det etablert en 22 kV linje som vil bli
fiernet. Den nye traseen til 132 kV linja vil ha et ryddebelte pa 30 — 40 meter. Linja gari
hovedsak langs dalen, men vil krysse pa to punkter. Begge i naerheten til trekkvei for gaupe.
Flere rgdlista fuglearter lever hele aret, hekker eller oppholder seg tidvis under var og
hgsttrekket gjennom hele dalen. Hansehauk vil fortsatt vaere utsatt for kollisjoner med

kraftlinjene.

Nar det gjelder dyrelivet vil ikke vindmglleparken komme i direkte konflikt med noen
redlistearter, men vil vaere lokalisert hvor bade jaktfalk, gaupe og jerv kan benytte som

jaktomrade.

Omfanget av utbyggingen pa fugl og fauna vurderes samilet til liten negativ
konsekvens ved vindmelleparken og liten konsekvens for oppgraderingen av

kraftlinjen.

Hvis kraftlinja blir lagt i kabel ved krysningspunktene av dalen vil dette kunne ha en

positiv konsekvens for fugletrekket gjennom dalen.

Tiltaket vil ikke gi vesentlige verdiendringer av paviste miljger. Strekningen for kraftlinjen er
allerede utbygd, den stgrste verdiendringen vil veere i vindmglleparken. Den generelle
verdien av undersgkelsesomradet vil bare bli svakt negativt pavirket. Den nye utvidelsen av

kraftlinja far ut ifra dette, liten negativ betydning.
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5.6 Oppsummering og sammendrag
Tabell 2 Oppsummering av verdivurderingen, vurderingene av omfang og betydning og
vurdering av kvaliteten av bakgrunnsdataene pa de aktuelle nye tiltakene i forbindelse med

ny konsesjonssgknad.

Tiltak Status verdi Omfang av Betydning av tiltaket Datagrunnlag
tiltaket

Vindmellepark ved Rieppi Liten verdi Liten negativt Liten negativ.  Godt
konsekvens

Etablering av Liten verdi Liten negativt Liten negativ  Godt

internvegsystem mellom konsekvens

vindmgllene

Oppgradering av kraftlinje Stor verdi Liten negativt Liten negativ  Godt
konsekvens (Positiv

konsekvens hvis kabel
blir lagt i bakken ved
kryssningspunktene av

dalen).

6. Videre undersokelser
Som péapekt av Bjagrn (2004) er det ved konsekvensutredninger generelt, og ved denne

fortsatt manglende /usikre data. Dette skyldes seerlig at vindparkutbygging er nytt i Norge og
at det ikke finnes undersgkelser og studier som paviser hva som er viktig mht. konsekvenser
pa fauna. Det er fa anlegg som ligger til fiell slik som anlegget ved Rieppi.

Store deler av aret er darlig dekket og en vet lite om omradets betydning som vinteromrade
for en rekke arter. Det ville veere av betydning & gjennomfgre feltundersgkelser gjennom et
helt ar i et utbyggelsesomrade for & fa kartlagt alle forhold som bergrer faunaen i omradet.
Spesielt viktig vil dette vaere med hensyn til ansvaret vi har ovenfor rgdlistearter.

Effekter av vindparken pa trekkende fugl, spesielt i forhold til kollisjoner om natta og i
perioder med darlig sikt, bgr utredes med studier. Kartlegging av trekkadferd til fugl i
utbyggingsomradet vil veere ngdvendig for & kunne si noe om kollisjonsrisikoen.

Dette ville vaere av betydning mht. & kunne gi en mer presis vurdering av konsekvenser og
gjore avbgtende tiltak mer optimale. Etterundersgkelser og overvaking under drift vil ogsa
veere av betydning for & gke kunnskapsnivaet om vindmeglleparkers innvirkning pa faunaen
under norske forhold . Det bgr lages en oppfglgingsplan for det videre arbeidet for &

overvake fugl og fauna i omradet bade for, under og etter utbyggingen.
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