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Oversendelse av klage pa vedtak om avslag pa seknad om Saviga
kraftverk i Beiarn kommune i Nordland

Vedtak om avslag pa seknad om Savaga kraftverk av 28.6.2017 er piklaget av Norsk Vannkraft
AS. Klagen er gitt innen klagefristen og tilfredsstiller de avrige vilkar for klagerett i
forvaltningslovens kapittel VI. NVE har forberedt klagen i trad med forvaltningsloven § 33. Vi
kan ikke se at klagen gir grunnlag for & endre virt vedtak av 28.6.2017. Klagen oversendes derfor
til Olje- og energidepartementet (OED) for endelig avgjerelse.

Bakgrunn for saken

NVE mottok sgknad datert 15.3.2016 om tillatelse til Savaga kraftverk i Beiarn kommune i Nordland.
Vedtaket om avslag ble fattet 28.6.2017 pd bakgrunn av at NVE mener ulempene er storre enn
fordelene, og kravet i vannressursloven § 25 er dermed ikke oppfylt.

Klagen

Norsk Vannkraft AS har sendt inn klage p& NVEs vedtak den 25.8.2017. Norsk Vannkraft AS klager pa
vedtaket og ber om at Savédga kraftverk tildeles konsesjon. De skriver feolgende i klagen:

«Norsk Vannkraft AS onsker med dette d klage pd vedtak fra Norges vassdrags og
energidirektorat (NVE) om avslag pd konsesjonssoknad for Savdga kraftverk. Bakgrunnen for
avslaget er gitt i KSK notat nr. 38/2017, datert 28. juni 2017.

NVE skriver i sin begrunnelse for avslaget at den viktigste negative konsekvensen av
utbyggingen er virkningen pd reindriften i de ovre deler av tiltaksomrddet. Norsk Vannkraft er
enig med NVE i at denne typen verdier er viktige og bor vektlegges, men mener at NVE i sin
begrunnelse for avslaget har vurdert tiltakets virkning pd reindriften pd feil grunnlag. Vire
kommentarer til noen sentrale elementer i NVE sin begrunnelse folger under:

1. Reindrift

NVE har bygd sin argumentasjon pd Fylkesmannens og Sametingets vurdering av tiltakets
innvirkning pad reindriften.
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Et Side 2

NVE

Denne vurderingen er direkte feil. Sant nok er store deler av Beiarn kommune vurdert som
reinbeite/-kalvings /-flytteomrdde, men den biotopen som blir berort av Savdga-utbyggingen har
historisk sett aldri blitt benyttet i reindriften. Biotopen bestar, som det fremgdr av NVEs
vurdering side 7, av store areal granskog. Dette omrddet har aldri blir benyttet av rein, hverken
som beite/kalvingsomrdde eller som trekkruter.

Det har veert giennomfort intervju av de eldre fastboende pa Selfors, samt Savjord. Resultatet er
entydig, omrddet har historisk sett aldri blitt brukt av reindrifisnceringen. Det fremgadr av Lov
om forvaltning av naturens mangfold (naturmangfoldsloven) §8 (kunnskapsgrunnlaget) at
myndighetene skal legge vekt pd kunnskap som er basert pd generasjoners erfaring, samt at
kravet til vitenskapelig kunnskap skal std i forhold til sakens karakter.

1 tilfellet med Savdga Kraftverk er det derfor viktig d Iytte til lokalbefolkningens kunnskap og
eventuelle divergerende pdstander md kunne vitenskapelig dokumenteres.

2. Biologisk mangfold - Bekkeklofter

Det fremgdr av NVEs oppsummering at «tiltaket vil frafore vann fra to bekkeklofter av nasjonal
og regional verdi» Vi onske d sette sokelyset pd tiltakets fysiske pdvirkning pa bekkekloftene i
omrddet.

Begge overnevnte bekkeklofter ligger i et omrdde som historisk sett blir omtalt som snorike.
Dette medforer at bekkekloftenes flora er frosset i store deler av snesmeltingsperioden
(april/mai og i dr deler av juni) Endring av vannforingen i og rundt bekkekloftene vil derfor i
mikroskopisk grad pdvirke det biologiske mangfoldet. Det er sannsynlig at en utbygging vil
forbedre livsvilkdrene marginalt for enkelte arter som er utsatt for erosjon (avgnaging) i
forbindelse med varflom, siden flommen blir noe mindre.

Med utgangspunkt i det hydrologiske grunnlaget for vassdraget fremgdr det at variasjonen i
vannmengden er betydelig. NVE fremholder derfor i sin vurdering, at pavirkningen i
[flomperiodene vil veere ubetydelige. Nar man da legger til grunn kravet om minstevannforing,
tilsier dette at endringene i vannmengder som folge utbyggingen blir relativt smd.

3. Inngrepets omfang

Det fremgdr av NVEs beskrivelse av omrddet at det gdr traktorvei pd begge sider langs elva.
Dette er skogsvei som benyttes i forbindelse med skogsdrifi, samt transport til/fra hytter. En
utbygging av Savdaga Krafiverk vil derfor medfore ubetydelige utbedringer av eksisterende
veinett. Nyetablering av adkomst i forbindelse med overforingen fra Indre-Savdga vil bli
revegetert.

Norsk Vannkraft mener derfor at NVEs vurdering av vannressurslovens §25 md revurderes.
Tiltakets fordeler med krafiproduksjon overstiger etter var mening tiltakets ulemper. »

NVEs vurdering av klagesaken

NVE skal avvise klagen dersom vilkarene for & behandle klagen ikke er oppfylt (jf. forvaltningsloven §
33). Klagen er gitt innen klagefristen og tilfredsstiller de evrige vilkar for klagerett i forvaltningsloven
kapittel VI.

NVE kan oppheve eller endre vedtaket dersom NVE finner klagen begrunnet, alternativt oversende
klagen til OED for endelig avgjerelse (jf. forvaltningsloven § 33). NVE har folgelig forbered klagen i
trdd med forvaltningsloven § 33.
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Norsk Vannkraft skriver i klagen at NVE har bygd sin argumentasjon pa Fylkesmannens og Sametingets
vurdering av tiltakets innvirkning pa reindriften. NVE vil bemerke at véar vurdering av konsekvenser for
reindrift blant annet bygger pa kunnskap fra seknad, reindriftsrapport, heringsuttalelser, befaring av
prosjektomrddet herunder samtaler med bererte parter og konsultasjonsmeter med Sametinget og
Saltfjellet reinbeitedistrikt. NVE mener det utfra denne kunnskapen er klart at gvre deler av
prosjektomrédet er av stor verdi for reindrifta. Vurdering av samlet belastning for reindrift har vaert
viktig i avgjerelse av konsesjonsspersmaélet for flere av sakene i smékraftpakke Beiarn, serlig
soknadene om Galtdga, Savidga, Gamaga og Marberget som alle er i omrader av stor verdi for reindrifta.

NVE har vurdert klagen og vi kan ikke se at det foreligger nye opplysninger som ikke allerede er vurdert
i vedtaket. NVE viser til vedtak av 28.6.2017 med KSK-notat 38/2017 - Bakgrunn for vedtak Saviga
kraftverk og vurdering av samlet belastning i samme dokument.

Konklusjon

NVE kan ikke se at det i klagen er kommet frem nye opplysninger som gir grunnlag for 4 endre vart
vedtak av 28.6.2017. Klagen oversendes derfor OED til endelig avgjarelse jamfor forvaltningsloven
§ 33.

Alle sakens dokumenter gjores tilgjengelige for departementet gjennom internettlesningen SeDok.

Med hilsen
Rune Flatby Qystein Grundt
avdelingsdirektor seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Vedlegg: Sakens dokumenter

Kopi til:
Blafall AS v/André Aune Bjerke
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