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Sammendrag

Rysna Kraft SUS sgker om & fa utnytte et fall pa 146 m i Rysna, fra inntak pé kote 625 ned til
kraftstasjon pa kote 479. Vannveien er planlagt som 1170 (1250) m nedgravd rergate.
Middelvannferingen ved inntaket er beregnet til 1,32 m*/s, og kraftverket er planlagt med en maksimal
slukeevne pa 2,90 m*/s. Utbyggingen vil fore til redusert vannforing i 1250 m av Rysna. Det er
planlagt slipp av minstevannfering pa 250 1/s om sommeren og 20 I/s resten av aret. Kraftverket vil ha
en installert effekt pd 3,48 (3,47) MW, noe som vil gi en &rsproduksjon pa om lag 9,2 GWh i et
gjennomsnittsar.

Vang kommune tilrar at det blir gitt konsesjon. Fylkesmannen i Oppland vil ikke motsette seg at det
blir gitt konsesjon. Oppland fylkeskommune har innsigelse til ssknaden inntil tiltakets forhold pa
automatisk fredede kulturminner er avklart og undersekelsesplikten etter kulturminneloven § 9 er
oppfylt. FNF Oppland er negativ til utbygging begrunnet i hensynet til biologisk mangfold. DNT
Valdres mener det er viktig med en minstevannfering som ivaretar opplevelseskvaliteten. Qrrin —
Norsk ornitologisk forening (NOF) Valdres er negativ til utbygging, og viser til at det er minst 2
hekkelokaliteter for fossekall pa strekningen. Naturvernforbundet i Oppland/Valdres er negativ til
utbygging bl.a. pga. hensynet til bekkeklgfta, men mener sgknaden om Rysna kraftverk er den minst
konfliktfylte i «smakraftpakke Valdres». Statens vegvesen har ingen merknader til prosjektet. Eidsiva
Nett AS papeker at det er kapasitet i eksisterende nett.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 9,2 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er vanlig for sméikraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smékraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De tre siste drene (2013-15) har NVE klarert droyt 2,0 TWh ny energi fra smékraftverk. De
konsesjonsgitte tiltakene vil vere et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket ma virkningene ikke bryte med de foringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre mé de
samlede ulempene ikke vere av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

Rysna kraftverk vil produsere 9,2 GWh i et gjennomsnittsar og ha en utbyggingskostnad som er under
gjennomsnittet for smékraftverk. En eventuell utbygging vil kunne berere automatisk fredede
kulturminner, og det vil vaere en forutsetning at tiltaket er klarert med kulturminnemyndighetene for
detaljplan kan godkjennes. Vannferingsreduksjonen vil kunne fore til en noe redusert verdi av en
bekkekloft av B-verdi, men det vurderes ikke som avgjerende for konsesjonsspersmaélet. En eventuell
utbygging vil ogsa berere en hydrologisk mélestasjon som er viktig for drift av kraftverkene i Begna,
og som grunnlag for flomvarsling og klimastudier. Det vil veere en forutsetning ved en eventuell
konsesjon at det etableres en ny stasjon for viderefering av dataserien.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Rysna Kraft SUS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Rysna kraftverk. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkar.
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Smékraftpakke Valdres

NVE har foretatt en samlet behandling av fem sgknader om tillatelse til bygging av smakraftverk i
kommunene Nord-Aurdal og Vang. De respektive bakgrunn for vedtak-notatene for de fem seknadene
er angitt i tabellen under.

PRODUKSJON ~ PRODUKSJON WOSTNAD - KSK-

KOMMUNE KRAFTVERK Kr/kWhi  NOTAT
(LI (GITT) (2015-tall) NR.
Nord-Aurdal Sundheimselvi 24,1 0,0 4.47 36/2016
Vang Ala 15,1 15,0 4,02 38/2016
Vang Fossaberge 17,2 16,4 4,24 39/2016
Vang Gipa 5,7 0,0 5,09 37/2016
Vang Rysna 9,2 8.4 3,48 40/2016
Sum 71,3 39.8

En samlet behandling av sakene er valgt for & gjore det enklere for NVE & vurdere samlet belastning
av de konsesjonssgkte tiltakene og gi en mer helhetlig oversikt over fordeler og ulemper for allmenne
interesser. Samlet heringsutsendelse av sakene gjor det ogsé lettere for heringsparter 4 vurdere sakene
opp mot hverandre og gi mer grundige innspill pa samlet belastning.

Under behandling av de fem soknadene i Valdrespakka har NVE vurdert hver enkelt sak for seg og
vurdert sumvirkningene av eksisterende og nye utbygginger der hvor NVE har funnet dette relevant.

I heringsperioden for sakene fremmet Fylkesmannen i Oppland innsigelse til Sundheimselvi kraftverk
pa grunn av konsekvenser for naturmangfold. Fylkesmannen fremmet ogsa en betinget innsigelse til
Fossaberge kraftverk. Innsigelsen gjores gjeldende dersom ikke Fylkesmannens merknader tas til folge
1 NVEs vedtak. Oppland fylkeskommune har fremmet innsigelse til seknaden om Rysna kraftverk
inntil undersekelsesplikten etter kulturminnelovens § 9 er oppfylt, og tiltakets forhold til automatisk
fredede kulturminner er endelig avklart. NVE har ikke sett det nedvendig a avholde innsigelsesmeter,
siden innsigelsene er imgtekommet i vare vedtak.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene ved tre av
de omspekte kraftverkene er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging av
Ala, Fossaberge og Rysna kraftverk.

NVE mener at ulempene ved bygging av Gipa og Sundheimselvi kraftverk er sterre enn fordelene.
Kravet i vannressursloven § 25 er dermed ikke oppfylt for disse sakene og seknadene avslas.

Samlet vil NVEs positive vedtak gi inntil 39,8 GWh 1 ny fornybar energiproduksjon. Vi mener dette
vil gi et bidrag til 4 oppfylle kravet i den felles sertifikatordningen inngétt med Sverige. Disse
prosjektene vil etter vart syn ikke ha vesentlige negative virkninger for allmenne interesser.
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Figur 1: Oversiktskart for smikrafipakke Valdres



&

NVE

Seknad

Side 5

NVE har mottatt falgende seknad fra Rysna Kraft SUS, datert 27.03.2015:

SOKNAD OM KONSESJON FOR UTBYGGING AV RYSNA KRAFTVERK.

«Grunneierne onsker d utnytte vannfallet i Rysna i Vang kommune i Oppland fylke, og soker
herved om folgende tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf- § 8, om tillatelse til
e A bygge Rysna krafiverk som beskrevet i soknaden
2. Etter energiloven om tillatelse til:

e Bygging og drift av Rysna Kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og kraftlinjer som
beskrevet i soknaden.

Alle andre nodvendige opplysninger om tiltaket framgdr av vedlagte utredning. Ber om snarlig

behandling av soknaden.»

Rysna kraftverk, endelig omsekte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Alternativ 2
Nedberfelt km? 40,1

Arlig tilsig til inntaket mill.m? 41,8

Spesifikk avrenning 1/(s’km?) 33

Middelvannfering 1/s 1320

Alminnelig lavvannfering /s 50

S-persentil sommer (1/5-30/9) I/s 500

S-persentil vinter (1/10-30/4) I/s 20

KRAFTVERK

Inntak moh. 625

Avlep moh. 479

Lengde pa berert elvestrekning m 1250

Brutto fallheyde m 146

Midlere energiekvivalent kWh/m? 0,33

Slukeevne, maks 1/s 2900

Minste driftsvannfering /s 145

Planlagt minstevannfering, sommer 1/s 250

Planlagt minstevannfering, vinter 1/s 20

Tillepsrer, diameter mm 1200

Tunnel, tverrsnitt m? -

Tillepsrer/tunnel, lengde m 1170 1250
Installert effekt, maks MW 3,48 3,47
Brukstid timer 2654 2656
MAGASIN

Magasinvolum mill. m?

HRV moh.

LRV moh.
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PRODUKSJON
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,59 1,59
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 7,63 7,62
Produksjon, arlig middel GWh 9,22 9,21
OKONOMI
Utbyggingskostnad mill.kr 30,52 31,04
Utbyggingspris kr/kWh 3,32 3,37

Rysna kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 39
Spenning '4¥% 0,66
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 3,9
Omsetning kV/kV 0,66/22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m 75
Nominell spenning kv 22
Luftlinje
Om seker

Grunneierne langs Rysna har gitt sammen om & sgke konsesjon for utbygging av Rysna kraftverk
gjennom selskapet Rysna Kraft SUS. Norsk Kraft AS er engasjert for planlegging av prosjektet.
Malsetting med utbygging er & styrke neeringsgrunnlaget pa eiendommene ved & utnytte
kraftressursene i Rysna.

Beskrivelse av omradet

Tiltaket er lokalisert ost for Vangsmjesi ca. 1 km nord for Vangsnes i Vang kommune i Oppland. Det
er ca. 4 mil fra tettstedet Fagernes.

Rysna er en del av Drammensvassdraget. Elva har sitt utspring i omradene rundt Rysntjernet, den
renner ned gjennom Rysndalen og har sitt utlep i elva Begna som renner ut av
Norsvinsfjorden/Vangsmjgse.

Vangsmjese og utlepselva Storane ligger i en regiontypisk lokalisert U-dal. Dalen har en @-V retning.
Rysndalen er en heyereliggende, men mye kortere U-dal med en NV-S@ retning. Denne dalbunnen
har et storre fall og munner ut et par hundre meter oppe i hoveddalens nordside. Rysna har her dannet
et betydelig gjel. Skogkledde lier dominerer de nedre delene av nedbersfeltet og bestéar av bar- og
blandingsskog. Lenger opp overtar fjellbjerka, mens de gvre delene ligger i alpin sone. Det finnes en
del aktive gardsbruk neer tiltaksomrédet, spesielt pa gstsiden av elva. Et stor del av Rysndalen, stort
sett ovenfor tiltaksomradet (Hensasen med stoler i Slettefjellet), er kategorisert som spesielt
verneverdig kulturlandskap. Rysna renner dels pé bart fjell og dels over blokk. Innen tiltaksomradet
renner elva stort sett med jevnt fall, men har stedvise fossefall av varierende storrelse.
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De nedre delene av Rysna renner gjennom et gammelt, etablert kulturlandskap. Innen influensomréadet
eksisterer spor etter menneskelig pavirkning i form av steinfyllinger, hogstavfall og granplanting. Det
finnes ogsa spor etter tidligere tiders kvern- og sagbruksaktivitet. Store deler av tilliggende arealer er
oppdyrkede arealer for dyrefor. Pa vestsiden av elva, nar inntaksomradet, ligger det en pelsdyrfarm
som ikke lenger er i drift.

Riksvei 302 gar opp fra E16 pé estsiden av Rysna og krysser Rysna litt ovenfor foreslitte inntaksdam.
Aktuelt anleggsomréde er lett tilgjengelig via private veier fram til kraftstasjonsomradet og gvre deler
av rergatetrase.

Den gvre delen av Rysna (Rysntjernet) overfores i dag til nabovassdraget 012.LZ Neselvi. Vannet
fores 1 tunnel til Remmiskinntjern, som drenerer til Olevatn. Vannet utnyttes i Kalvdalen kraftverk i
@ystre Slidre kommune, og Lomen kraftverk i Vestre Slidre kommune.

Teknisk plan

Inntak

Det er planlagt en ca. 4 m hey gravitasjonsdam omtrent 50 m nedenfor brua tilherende Fylkesvei 302.
Damlengden vil bli omtrent 20 m, og bredden i bunn vil vaere ca. 4 meter. Det vil etableres et lite
inntaksbasseng med areal pd ca. 1000 m?, 400 m? av dette er gkning i vanndekt areal. Inntaksbassenget
vil ha et volum pa ca. 2 000 m*. En enkel inntakskonstruksjon med varegrind, arrangement for slipp av
minstevannfering og stengeanordning bygges i enden av inntaksdammen pé vestsiden av elva.

Vannvei

Fra inntaket legges et 1170 m langt nedgravd GRP-rer med diameter 1200 mm vest for elva. Reorgata
gér langs vei og over beite-/dyrket mark, men deler av strekningen gér gjennom skog. Det vil veere
behov for sprengning oppe ved inntaket og muligens enkelte steder langs rergata. Bredden pa
rertraseen vil vaere 20 m ved leggingen av roret, i driftsfasen vil det vaere en 5 m bred sone hvor det
ikke ber plantes treer.

Rortraseen er planlagt i to alternativer. Begrunnelsen for at det foreligger et alternativ 2 er & unngé
potensielle kulturminner som kan komme i konflikt med hovedalternativet.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen vil fi en sterrelse pd ca. 100 m? like oppstrems brua over Rysna ved Jovne. Stasjonen,
som er forutsatt bygd med trepanel, plasseres pa et beiteomrade pa vestsiden av elva pa ca. kote 479.
Kraftstasjonen vil bestd av en frittstdende bygning med egne rom for maskinsal, kontrollrom og
hayspentrom.

Kraftverket vil fa en slukeevne pa ca. 2,9 m*/s og installert effekt pé ca. 3,48 MW. Sgker opplyser at
det er mest aktuelt & installere en Pelton-turbin. Generatoren vil fa en ytelse pé 3,9 MVA og spenning
pa 660 V, og det vil bli installert transformator med ytelse 3,9 MV A og omsetning 0,66/22 kV. Ifelge
soker skal eksakt starrelse pa turbin og generator bestemmes etter at en har mottatt tilbud pé
elektromekanisk utstyr etter at konsesjon eventuelt er gitt.

Nettilknytning

Fra kraftstasjonen planlegges det luftlinje langs planlagt adkomstvei og eksisterende vei/bru ved Jovne
og bort til pakoblingspunkt pé eksisterende 22 kV luftlinje pé gstsiden av Rysna. Pakoblingspunktet
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vil bli ca. 35 m est for elva, og luftlinjen vil ha en lengde pé ca. 75 m og en spenning pa 22 kV, og er
planlagt & krysse Rysna. Vang Energiverk KF er omrddekonsesjonzr, og det er planlagt at nedvendige
nettanlegg skal bygges i medhold av omradekonsesjonen.

Veier

Veien inn til inntaket gar fra Fylkesvei 302 ved brua over Rysna, og ca. 50 m bort til det planlagte
inntaket. Kraftstasjonen er plassert pa et beiteomrdde like ved en eksisterende grusvei. Det vil her
vaere behov for en stikkvei pa ca. 25 m inn til stasjonen. Begge adkomstveiene vil veere permanente. |
forbindelse med grusveien inn mot kraftstasjonen er det en bru som krysser Rysna, denne brua ma
opprustes i forbindelse med utbyggingen. I anleggsperioden vil eksisterende veier fa betydelig slitasje,
og en opprusting av veiene etter anleggsperioden vil vaere nedvendig, men utvidelse av veiene som
beslaglegger nye arealer er ikke planlagt.

Massetak og deponi

Noe masse vil bli til overs fra groftearbeid, men disse er planlagt arrondert i rertraseen.

Arealbruk
En utbygging etter de foreliggende planene vil legge beslag pé i alt 9 daa, mens det midlertidige
arealbeslaget vil veaere pé ytterligere 27,5 daa i anleggsperioden.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommuneplanens arealdel er tiltaksomradet lagt ut som LNF-omréde.

Verneplan for vassdrag

Rysna er ikke vernet.

Nasjonale laksevassdrag

Rysna er ikke omfattet av ordningen med Nasjonale laksevassdrag.

Andre verneomrader

Den gverste delen av tiltaksomréadet strekker seg ifolge soker seg inn i1 det nasjonalt viktige Hensasen-
Slettefjellet kulturlandskapsomrade. Dette er ett av 13 sterre omrader i Oppland som i 1993 ble valgt
ut ved den nasjonale kulturlandskapsregistreringen. Forholdet er gjort neermere rede for i seknaden.

Eventuelle fylkesvise eller kommunale planer for smakraftverk

Det foreligger ingen fylkes- eller kommunal plan for smakraftverk i Oppland eller Vang.

Heoring og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn sammen med 4 andre smakraftseknader i Valdres. I tillegg har sgknaden veert sendt
lokale myndigheter og interesseorganisasjoner, samt bergrte parter for uttalelse. NVE var pé befaring i
omrédet den 22.09.2015 sammen med representanter for sgkeren, grunneiere, Fylkesmannen, FNF
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Oppland, Vang Energiverk og NOF Valdres. Horingsuttalelsene har vert forelagt sekeren for
kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.

NVE har mottatt folgende kommentarer til seknaden:

Vang kommune fattet folgende vedtak i kommunestyremete den 24.09.2015:

«Vang kommune tilrar at det blir gjeve konsesjon til Rysna, Ala og Gipa.

Fra saksframlegget gjengir vi administrasjonens vurdering av seknaden:

«Kraftverket vil std i mange dagar om vinteren, slik at produksjonen av vinterkraft er liten.
Likevel: foresett at dei avbotande tiltaka som er nemnt i soknaden blir giennomfort, vurderer
rddmannen at fordelane med utbyggjinga er storre enn ulempene den forer med seg for
landskapet og naturmangfaldet. Alternativ nr. 2 er d foretrekkje for royrgata, men pa ein slik
mdte at bekkeklofta i minst mogeleg grad blir rovd. Ved d velje dette alternativet unngdr ein og
d rore ved kulturminna pd jordene.»

Fylkesmannen i Oppland har i brev datert 19.08.2015 oppsummert sin uttalelse som folger:
«Fylkesmannen vil ikke motsette seg at det gis konsesjon for etablering av Rysna kraftverk. I en
ev. konsesjon md det stilles folgende vilkar:

o Slipp av minstevannforing forbi inntaksdammen pa 250 l/sek hele dret i perioden 01.05
—30.09 og 20 l/sek i perioden 01.10 — 31.04.

o  Krav til restaurering og istandsetting etter fysiske inngrep i forbindelse med
anleggsarbeider.

o  Hjemmel til d pdlegge utbygger d utrede og gjennomfore biotoptiltak pad den
strekningen som berores av utbyggingen.

o  Standard naturforvaltningsvilkar.

o Det forutsettes at omsokt slukeevne fastsettes som maksimal tillatt slukeevne i en ev.
tillatelse.»

Oppland fylkeskommune har den 08.09.2015 fattet folgende vedtak i fylkesutvalget:

«Fylkesutvalget fattet slikt vedtak:

1. Oppland fylkeskommune har innsigelse til soknad om konsesjon for Rysna kraftverk inntil
undersokelsesplikten jfr. Kulturminnelovens § 9 er oppfylt, og tiltakets forhold til
automatisk fredede kulturminner er endelig avklart. Innsigelsen kan frafalles sd snart
forholdet til kulturminner er avklart.

2. Utover forholdet til kulturminner har ikke fylkeskommunen innvendinger mot at Norges
vassdrags- og energidirektorat (NVE) gir konsesjon til Rysna kraftverk. Sammenlignet med
de andre smakraftverkene i Valdrespakken md Rysna kraftverk betegnes som et godt
smakraftprosjekt med akseptable konsekvenser.
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Side 10

a. Slipp av minstevannforing forbi inntaksdammen pa 250 l/sek i perioden 01.05 — 30.09

og 20 l/sek i perioden 01.10 — 31.04

b. Krav til restaurering og istandsetting etter fysiske inngrep i forbindelse med
anleggsarbeider.

c. Hjemmel til a pdlegge utbygger d utrede og gjennomfore biotoptiltak pa den
strekningen som berores av utbyggingen.

d. Standard naturforvaltningsvilkdr.

e. Det forutsettes at omsokt slukeevne fastsettes som maksimal tillatt slukeevne i en evt.

tillatelse.
Minstevassdrag md renne fritt.»
Statens vegvesen Region est har i brev datert 13.08.2015 gitt felgende uttalelse:

«...

To av smakraftverkene har foresldtt oppdemming av inntaksdam som kan fa innvirkning pd

[fylkesvegnettet. Dersom vannivdet okes over dagens normalvannstand md det gjores
sikringstiltak. Det md sikres at vegkroppen ivaretas, slik at man hindrer utvasking og
undergraving. Pa begge omrddene er det i tillegg brukonstruksjoner i ncerheten av
inntaksdammen. Tiltak som kan pavirke brukonstruksjonene, herunder bruforankring, vil

normalt ikke tillates men ma vurderes scerskilt i den enkelte sak. For omrddene der inntaksdam
kan komme i ncerheten av fylkesveg krever vi at detaljer og losninger blir omsokt i en scerskilt

soknad.

Om Rysna kraftverk sies det:

«Det er foresldtt en inntaksdam som kan pdvirke fv. 302 samt brua over Gipa. Fylkesvegen og

brua pd fv. 302 md ivaretas.»

Eidsiva Nett AS har uttalt felgende i brev datert 09.07.2015:

«Regionalnettet har kapasitet til d ta imot planlagt innmating, men i perioder med stor
produksjon er regionalnettet i omrddet tungt belastet med tilsvarende haye marginaltap.

Losning for nettilknytning og nodvendige tiltak avhenger av hvor mange av de omsokte
kraftverkene som gis konsesjon og bygges ut. Det vil veere nodvendig med en koordinasjon
mellom Eidsiva Nett AS som regionalnettseier og de lokale nettselskapene for d finne den
samfunnsokonomisk riktige losningen.

Ala kraftverk, Fossaberge krafiverk og Rysna kraftverk md ses i sammenheng. Disse knyttes mot

Vang Energiverks distribusjonsnett, og produksjonen mates inn mot Lomen

transformatorstasjon. Her er det kapasitet i dagens nett til d ta imot produksjon fra disse tre

kraftverkene da transformatorkapasiteten i Lomen er 20 MVA.»

Forum for natur og friluftsliv (FNF) Oppland har gitt uttalelse i brev datert 21.08.2015. FNF

Oppland mener det er viktig at utbyggingsplanene i omradet behandles samlet slik at sumvirkninger og

samlet balastning kan vurderes. Det reises imidlertid tvil om dette blir godt nok ivaretatt ved

vassdragsutbygginger, og om kartleggingene i konsesjonssgknadene er tilstrekkelig nér det gjelder
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avklaring av konsekvensene for natur- og friluftslivsverdiene. Nér det gjelder seknaden for Rysna, har
FNF Oppland felgende merknader:

«Gdr i juv/kloft mellom dyrkede arealer og skog. Mulige negative konsekvenser for
bekkekloftnatur ved redusert fassforing. Mindre potensial for frilufisaktiviteter. Bygging av
Rysna kraftverk vil ha virkninger form minst to hekkelokaliteter for fossekall. »

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) avd Valdres (Qrrin) har i brev datert 21.08.2015 gitt uttalelse
til smakraftsoknadene i Valdres med vekt pa fulg generelt og fossekall spesielt. Alle fem elvene regnes
av Orrin som gode fossekallelver, det papekes derfor at det er bra at sgknadene behandles samlet.
Smakraftutbygging kan pévirke bdde hekkelokaliteter og naringssekomrader. Avbetende tiltak som
tilstrekkelig minstevannfering, opphenging av hekkekasser, begrensning av utbyggingsstrekning og
kanalisering av restvannfering vil vere viktig.

For Rysna kraftverk er det papekt at det minst to hekkelokaliteter for fossekall. Qrrin frardder en
utbygging av Rysna sammen med de gvrige 4 sméakraftseknadene.

Naturvernforbundet i Oppland og Naturvernforbundet i Valdres har gitt felles uttalelse i brev
datert 20.08.2016. De er generelt av den oppfatning at ubererte vassdrag i Valdres og Oppland ber
forbli ubererte av vannkraftutbygging, og dette gjelder ogsé alle de 5 omsekte smakraftsgknadene.
Alle vil pavirke redlistearter og viktige naturtyper, og seknadenes vurderinger av samlet belastning
vurderes generelt som svake.

Rysna har for Naturvernforbundet lavest prioritet av de fem smékraftseknadene, selv om en utbygging
kan pavirke artssammensetningen i ei bekkekleft. Det mé ved eventuelt konsesjon ogsé slippes
minstevannfering minst tilsvarende 5-persentilene.

DNT Valdres skriver i brev datert 21.08.2015 folgende om alle 5 seknadene:

«Disse kraftverkene berorer — i motsetning til planene om utbygging i Vinda — i mindre grad
etablerte og mye brukte turstier. De vil imidlertid ha konsekvenser for vannforingen i
elvelandskap i klafter og «villey omgivelser som er spennende d oppsoke og som gir
naturopplevelser av en spesiell kvalitet.

Generelt er derfor vdrt synspunkt at grensene for minstevannforing bor settes sd hoyt at denne
opplevelseskvaliteten ikke forringes. Vi er sterkt i tvil om hvorvidt de foreslatte nivdene ligger
tilstrekkelig hoyt for d kunne ivareta dette hensynet.»

Rysna Kraft (RK) har i brev av 17.09.2015 gitt kommentar til heringsuttalelsene. De er forngyde med
at kommunen, fylkeskommunen og Fylkesmannen ikke har motforestillinger til en utbygging av
Rysna kraftverk. De vilkar som disse heringspartene har spilt inn i heringsprosessen vil bli fulgt opp
dersom det blir gitt konsesjon, bl.a. undersekelser etter kulturminneloven § 9.

RK beklager at FNF Oppland gar imot at det gis konsesjon til prosjektet, og mener at de negative
konsekvensene av en utbygging som FNF har pépekt kan avbgtes, bl.a. med minstevannfering. Dette
er ogsd kommentert i forhold til Naturvernforbundet sin uttalelse, der RK mener at den
minstevannferingen som er lagt til grunn er balansert, og at et sterre vannslipp vil utfordre gkonomien
i prosjektet. RK har bare mindre merknader til de gvrige uttalelsene.
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 40,1 km? ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til
1,32 m%/s. Effektiv innsjeprosent er pa 0,82 %, og det er ikke bre i nedberfeltet. Avrenningen er stabil
fra ar til & med dominerende varflom. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren. 5-persentil
sommer- og vintervannfering er beregnet til henholdsvis 500 og 20 I/s. Alminnelig lavvannfering for
vassdraget ved inntaket er beregnet til 50 1/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 2,9 m?/s
og minste driftsvannfoering 0,145 m3/s. Det er foreslatt & slippe en minstevannfering pa 250 1/s i
perioden 01.05. til 30.09. og 20 /s resten av aret. Ifolge soknaden vil dette medfere at 66 % av
tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 219 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannfering
pa 250/20 1/s, vil dette gi en restvannfering pa ca. 450 /s rett nedstrems inntaket som et gjennomsnitt
over aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De store flomvannferingene blir i liten grad
pavirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det vaere overlep over dammen 61 dager i et middels vatt
ar. I 142 dager vil vannferingen vere under summen av minste driftsvannfering og minstevannfering
og derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget
slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt bidra med 70 1/s ved kraftstasjonen.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i ssknaden. Vi har ikke fétt vesentlige avvik i forhold
til sekers beregninger. Alle beregninger pa basis av andre mélte vassdrag vil ved skalering til det
aktuelle vassdraget vere beheftet med feilkilder. Dersom spesifikt normalavlep er beregnet med
bakgrunn i NVEs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en usikkerhet pa +/- 20 % og at
usikkerheten gker for sma nedberfelt.

Produksjon og kostnader

Med bakgrunn i de hydrologiske dataene, som er lagt frem i sgknaden, har sgker beregnet
gjennomsnittlig kraftproduksjon i Rysna kraftverk til omtrent 9,22 GWh fordelt pa 1,59 GWh
vinterproduksjon og 7,63 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 30,52 mill. kr.
Dette gir en utbyggingspris pa 3,32 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Tiltaket vurderes & ha bedre lennsomhet enn
gjennomsnittlig for smékraftverk som det er skt konsesjon til de senere &r og ligger under
gjennomsnittet for vindkraftverk. Det er var vurdering at tiltaket sannsynligvis er lennsomt nér det
inngar i elsertifikatsystemet. Det kan ogsé vare marginalt lennsomt ogsa uten at det inngar i
elsertifikatsystemet.

Naturmangfold

Om kunnskapsgrunnlaget

Som et ledd i & bedre kunnskapsgrunnlaget for behandlingen av seknader om sma kraftverk, har NVE
fatt gjennomfort et forsknings- og utviklingsprosjekt (FoU-prosjekt) med etterundersokelser av
vegetasjon og naturtyper i elver med planlagte smakraftverk og sammenholdt disse mot sakernes egne
biomangfoldkartlegginger. Prosjektet er giennomfert av Miljefaglig Utredning i samarbeid med
Biofokus. I overkant av 20 smakraftsaker ble valgt i Hordaland, Oppland (Valdres) og Buskerud
(Hallingdal). Alle sgknadene i smakraftpakke Valdres er omfattet av prosjektet.
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Det faktagrunnlaget som er framkommet gjennom FoU-prosjektet, er innarbeidet i seknaden for Rysna
kraftverk. Dette gjelder registreringer av én ny naturtype og to redlistearter.

Naturmangfold

Pé utbyggingsstrekningen er det registrert tre viktige naturtyper. En forekomst av bekkekloft og
bergvegg er gitt verdi B - viktig. Her er det gjort et funn av lavarten kort trollskjegg (NT) i tillegg til
en del krevende mosearter. Artssammensetningen i bekkeklofta ma forventes & bli endret som folge av
Rysna kraftverk, ogsd med mulige konsekvenser for kort trollskjegg. Omfanget er vurdert a vere fra
liten til middels negativ. Var vurdering av denne naturtypen er gjort samlet for «smakraftpakke
Valdres» i neste kapittel.

Dersom det blir gitt konsesjon, vil fuktighetsforholdene i bekkeklafta i noen grad kunne veare
avhengig av restvannfering og minstevannfering pé utbyggingsstrekningen. Sterrelsen pé en eventuell
minstevannfering vil bli vurdert naermere i merknadene til vilkarene, dersom det blir gitt konsesjon.

Det er registrert en servendt rik berghammer med funn av arten hengepiggfre (NT). Naturtypen er gitt
verdi viktig — B. Hengepiggfre er ikke spesielt knyttet til lokaliteter med hey luftfuktighet, og det er
vér vurdering at verken artsforekomsten eller naturtypen vil bli berert av en utbygging av Rysna
kraftverk.

Det er ogséa registrert en slattemark under sterk gjengroing som er vurdert & vere av lokal verdi — C,
men denne vil ifelge seker ikke bli berert av en utbygging. Vi slutter oss til denne vurderingen.

NOF har i sin uttalelse formidlet at minst to hekkelokaliteter for fossekall vil bli berert av en mulig
utbygging. Til dette vil vi bemerke, at dersom det blir gitt konsesjon, kan det i medhold av vilkar om
naturforvaltning gis palegg om etablering av hekkekasser. Dette er et avbetende tiltak som har vist seg
a veere effektivt.

FNF, NOF og NNF gér alle imot en utbygging av Rysna, bl.a. av hensyn til det biologiske mangfoldet
i bekkeklofta, mens verken kommunen, Fylkesmannen eller fylkeskommunen gir uttrykk for at
hensynet til det biologiske mangfoldet tilsier at seknaden ber avslas. Kommunen pépeker i sitt
saksframlegg at dersom alternativ 2 for rergate blir gjennomfort, mé det tas hensyn til bekkeklofta.

Bekkeklafter i «Smdkrafipakke Valdres»

Fire av de fem smakraftsgknadene som er til behandling i Valdres bererer forekomster av naturtypen
bekkekloft og bergvegg. Vi er av den oppfatning at det er viktig & se pa mulige pavirkninger av
bekkeklofter i denne delen av Valdres samlet. Det er ikke registrert bekkeklgft som vil bli pavirket av
en utbygging av Fessaberge kraftverk, men vi vil likevel bemerke at det ogsa for dette prosjektet er
registrert en naturtype med fuktighetskrevende arter langs Storane, bl.a. den sterkt truede
elfenbenslaven (EN).

Planene for Sundheimselvi kraftverk vil etter alternativ I berare to bekkeklafter som vurderes som
henholdsvis viktig (B) og sveert viktig (A), og i tilknytning til den gvre bekkeklgfta med B-verdi er det
ogsa registrert en regnskog (fossergykskog) av A-verdi. Alternativ II vil bergre en svert viktig
bekkeklaft (A) og en rik barskog av C-verdi. Det er forekomster av truede arter i flere
truethetskategorier 1 begge bekkeklgftsystemene.

Planene for kraftverkene Ala og Rysna vil berere forekomster av bekkeklafter og bergvegg med verdi
viktig (B) og med redlistearter i kategorien neer truet (NT). I utbyggingsomradet for Gipa er det
kartlagt en bekkeklaft av lokal verdi (C) uten forekomst av redlistearter.
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Ved en samlet vurdering av bekkekloftene i «smékraftpakke Valdres», skiller Sundheimselvi seg klart
ut. En utbygging her vil, uansett alternativ, fore til en redusert vannfering som igjen vil redusere
verdien av bekkekleftene og andre naturtyper av sveart stor verdi med forekomster av bade sterkt
truede og sdrbare arter. Regnskogen (fossereykskogen) vurderes & vare en av de viktigste i hele
landet.

Det framgar av OEDs Retningslinjer for smad vannkraftverk at tiltak som kommer 1 konflikt med
«kritisk» eller «sterkt truedey arter, eller naturtyper Norge har et internasjonalt ansvar for, som bl.a.
omfatter bekkeklofter, ikke kan paregne & 4 konsesjon. Det er var oppfatning at dette utvilsomt er av
betydning for konsesjonsspersmalet hva gjelder Sundheimselvi.

For de ovrige seknadene vil ikke utbygging ha tilsvarende stor konsekvens for bekkekloftene, og ved
et eventuelt avslag pd seknaden om Sundheimselvi kraftverk blir et viktig bekkekloftmilje ivaretatt i
denne delen av Valdres. For de andre seknadene er det var vurdering at avbegtende tiltak vil kunne
ivareta hensynet til berorte bekkeklofter og annen fuktighetskrevende vegetasjon dersom det blir gitt
konsesjon. Serlig vil sterrelsen pa vilkar om minstevannfering vurderes narmere.

Det mé ogsé nevnes at NVE tidligere har avslétt en seknad om Ygna kraftverk i Qystre Slidre
kommune, i hovedsak begrunnet i hensynet til to bekkeklafter av A-verdi. Seknaden om Ygna
kraftverk var i utgangspunktet en del av «smékraftpakke Valdres». Avslaget ble paklaget, men OED
gav NVE medhold.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om Rysna kraftverk legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljerapport, etterundersekelser av flora og vegetasjon,
heringsuttalelser, samt NVEs egne erfaringer. NVE har ogsa gjort egne sok i tilgjengelige databaser
som Naturbase og Artskart den 10.10.2016. Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig
informasjon til & kunne fatte vedtak og for & vurdere tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske
mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor
naturmangfoldloven § 8.

I influensomrédet til Rysna kraftverk finnes naturtypene bekkekloft og bergvegg, rik berghammer og
slatteeng med forekomst av redlisteartene kort trollskjegg (NT) og hengepiggfre (NT). En eventuell
utbygging av Rysna vil etter NVEs mening ikke vere i konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper
og ekosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4 eller forvaltningsmalet for arter i naturmangfoldloven
§ 5 gitt eventuelle avbatende tiltak.

NVE har i kapitlet foran sett pé pavirkningen fra Rysna kraftverk i sammenheng med de fire andre
smékraftseknadene som er behandlet samtidig i Valdres. Nér det gjelder problemstillingene knyttet til
bekkeklgfter 1 Valdres, er dette vurdert i forrige kapittel. Vi mener at det pga. geografisk neerhet
mellom prosjektene Ala, Fossaberge og Rysna er viktig & vurdere samlet belastning. Det er vér
oppfatning at en utbygging av alle tre prosjektene vil kunne fore til en sarlig belastning pa
fossekallbestanden i omrédet, men at tiltak hjemlet i naturforvaltningsvilkaret, som etablering av
hekkekasser, ville vaere relevant for & bate pa ulempene. Dersom det blir gitt konsesjon, vil hensynet
til fossekall bli vurdert neermere i merknadene til vilkarene om vannslipp for Fessaberge kraftverk,
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som er et forhold som NOF spesielt har pekt pd. Den samlede belastning pé gkosystemet og
naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfor naturmangfoldloven § 10. Den samlede belastningen
anses ikke som s stor at den blir avgjerende for konsesjonsspearsmaélet.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) ikke skal tillegges serlig
vekt 1 vurderingen av konsesjonsspersmaélet. Av hensyn til bekkeklefta som blir berert, mé sterrelsen
pa et minstevannferingsslipp vurderes nermere, dersom det blir gitt konsesjon.

Avbagtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkdr dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i trdid med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Kulturminner og kulturmilje

Rysna kraftverk vil kunne bergre automatisk fredede kulturminner. Tre gravhauger ligger naermere
elva enn 150 m, og hovedalternativets rortras¢ kommer i konflikt med to av disse. Det er ifolge
fylkeskommunen stort potensial for ytterligere funn av kulturminner i dette omradet, og det er derfor
lagt fram krav om at det ma gjennomfores § 9-undersekelse etter kulturminneloven feor det eventuelt
blir gitt konsesjon. Fylkeskommunen har innsigelse til seknaden inntil undersekelsesplikten er oppfylt
og forholdet til automatisk fredete kulturminner er endelig avklart. Dersom det gis konsesjon for
undersgkelser etter nevnte bestemmelse er gjennomfert, vil dette ifelge fylkeskommunen vaere i strid
med Riksantikvarens rutiner, og det er fylkeskommunens syn at det mé sokes Riksantikvaren om
utsettelse av undersokelsesplikten.

I forbindelse med behandlingen av Lauvaséna kraftverk i Strand kommune i Rogaland, fremmet
Rogaland fylkeskommune innsigelse til seknaden pa samme grunnlag som Oppland fylkeskommune
har fremmet innsigelse til Rysna kraftverk. Innsigelsen ble ikke tatt til folge i OEDs behandling av
innsigelsen. Det ble vist til at utbygging av Lauvsana ikke kunne gjennomferes for § 9-undersokelser
etter kulturminneloven var gjennomfert, og at dette ville hensyntas i forbindelsen med NVEs
behandling og godkjennelse av detaljplan for tiltaket. Dette framkom gjennom standardvilkar nr. 6 i
konsesjonen.

Dersom tiltaket blir gitt konsesjon, vil kravet om arkeologisk undersgkelse etter kulturminneloven § 9
bli ivaretatt som en del av konsesjonsvilkérene.

Det synes a vaere hevet over tvil at influensomrédet for Rysna kraftverk omfatter et omrdde med
potensial for automatisk fredede kulturminner utover de som allerede er kjent. Seker har derfor pa
bakgrunn av innspill fra kulturminnemyndighetene lagt frem et alternativ for rertrasé hvor potensialet
for funn av kulturminner er vurdert som lavere enn for hovedalternativet.

NVE legger til grunn at dersom en utbygging av Rysna kraftverk skal finne sted, mé rertraseen enten
gé utenom automatisk fredede kulturminner, eller det ma foreligge dispensasjon fra kulturminneloven
§ 8. Det er vart syn at rertraseens plassering kan avklares gjennom detaljplanen sé lenge det ikke
avviker nevneverdig fra de alternativene som framgér av seknaden, forutsatt at forholdet til automatisk
fredede kulturminner er avklart. Gitt dette kravet, er innsigelsen fra fylkeskommunen imegtekommet,
dersom det blir gitt konsesjon.
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Forholdet til vannferingsstasjon 12.13 Rysna

Vannferingsstasjonen 12.13 Rysna ligger ca. 60 m nedenfor planlagt inntak til Rysna kraftverk.
Kraftverksinntaket er planlagt pa kote 625, mens vannferingsstasjonen ligger pé kote 613. Stasjonen er
etablert av Foreningen til Baergnavassdragets Regulering (FBR) som folge av et hydrologisk palegg
fra NVE i 2002. Det har vert hydrologiske méalinger i Rysna tilbake til 1973.

12.13 Rysna er viktig fordi den blant annet inngér i datasettet for referanseserier for
klimaendringsstudier (Fleig m.fl., 2013). Flomvarslingstjenesten til NVE har valgt ut 150
mélestasjoner som skal ha hey prioritet med hensyn pa datakvalitet og dataleveranse, 12.13 Rysna er
en av disse. Data fra vannferingsstasjonen blir ogsé benyttet som grunnlag for dimensjonering av
infrastruktur, flomberegning for damsikkerhet og beregning av kraftproduksjon. Datakvaliteten er
svert god.

Ved en eventuell utbygging av Rysna kraftverk, vil det veere en forutsetning fra NVEs side at
méleserien fra 12.13 Rysna kan videreferes med tilfredsstillende datakvalitet. Det ma derfor opprettes
en erstatningsstasjon oppstrems inntaksdam. Endelig plassering kan avklares gjennom detaljplan. Ved
etablering av ny malestasjon, vil det veere en forutsetning at ny stasjon er i drift for eksisterende
stasjon pavirkes av utbyggingen.

Den eksisterende malestasjonen vil veere en god stasjon for & méle en eventuell minstevannfering.

Kostnadene ved drift av 12.13 Rysna bares i dag av FBR. Ved etablering av en ny stasjon er det vart
syn at alle kostnadene knyttet til dette dekkes av Rysna Kraft, inkludert utarbeiding av ny
vannferingskurve. Erfaringsmessig vil de samlede kostnadene ved dette vere i sterrelsesorden 0,5-1
mill. Kostnadene til fortsatt drift mé imidlertid fortsatt dekkes av FBR.

Virkninger av nettilknytning

Det er i seknaden lagt opp til at tilknytningen til eksisterende nett skal skje via et 75 m langt luftspenn.
Til dette vil vi bemerke at det i nettmeldingen (Meld.St. 14 (2011-2012)) slés det fast at nettselskap
som hovedregel skal benytte jordkabel for nett inntil 22 kV, dersom ikke naturgitte forhold tilsier at
kabling gir betydelige naturinngrep og/eller betydelige ekstrakostnader.

Nettilknytningen skal skje i medhold av Vang Energiverk sin omradekonsesjon, og dersom
tilknytningen skal skje som luftspenn, ber omréddekonsesjoner legge planene fram for kommunen og
Fylkesmannen. Dette forholdet kan ivaretas gjennom detaljplanen dersom det blir gitt konsesjon.

Andre forhold

FNF Oppland og Naturvernforbundet har papekt at seknadene i smékraftpakke Valdres er svake nar
det gjelder vurdering av samlet belastning. NOF Valdres har serlig pekt pa at Ala, Fassaberge og
Rysna ma ses i ssmmenheng. Utover hensynet til fossekall, er det ikke papekt spesielle forhold
innenfor dette tema fra heringspartene, men det er disse haringspartenes syn at det ikke ber bygges
kraftverk i vassdrag som ikke er berert av utbygging. Vi viser til var vurdering av temaet samlet
belastning i avsnittet som omhandler bekkeklofter i Valdres og i vurderingen av tiltaket etter
naturmangfoldloven § 10.

Statens vegvesen papeker at inntakskonstruksjonen kan fore til at det etableres et vannspeil som kan
pavirke fylkesvei 302 og brua over Rysna, og det forutsettes at hensynet til fylkesveien ma ivaretas.

NVE kan ikke se bort fra at vannspeilet vil kunne berere fylkesveien og brua over Rysna, og dersom
det blir gitt konsesjon, vil det veere under forutsetning av at forholdet til fylkesveien blir avklart med
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Statens vegvesen, eventuelt med tiltak som sikrer veien og brua. Forholdet til veglova blir omtalt
senere, dersom det blir gitt konsesjon.

De krav til konsesjonsvilkdr som framgar av uttalelsene fra Fylkesmannen og fylkeskommunen vil bli
tatt hensyn til dersom det blir gitt konsesjon, bl.a. vil sterrelsen pé en eventuell minstevannfering bli
vurdert nermere i merknadene til vilkar om vannslipp.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Rysna kraftverk vil gi 9,2 GWh i et gjennomsnittsar. Denne
produksjonsmengden regnes som vanlig for et smakraftverk. Smékraftverk utgjor et viktig bidrag i den
politiske satsingen pé fornybar energi. Det omsgkte tiltaket vil gi inntekter til seker og grunneiere og
generere skatteinntekter. Videre vil Rysna kraftverk styrke naringsgrunnlaget i omradet og vil dermed
kunne bidra til & opprettholde lokal bosetning.

Oppsummering

Rysna kraftverk vil produsere 9,2 GWh i et gjennomsnittsar og ha en utbyggingskostnad som er under
gjennomsnittet for smékraftverk. En eventuell utbygging vil kunne berere automatisk fredede
kulturminner, og det vil vaere en forutsetning at tiltaket er klarert med kulturminnemyndighetene for
detaljplan kan godkjennes. Vannferingsreduksjonen vil kunne fare til en noe redusert verdi av en
bekkekloft av B-verdi, men det vurderes ikke som avgjerende for konsesjonsspersmaélet. En eventuell
utbygging vil ogsa berere en hydrologisk mélestasjon som er viktig for drift av kraftverkene i Begna,
og som grunnlag for flomvarsling og klimastudier, og det vil vere en forutsetning ved en eventuell
konsesjon at det etableres en ny stasjon eller andre ordninger slik at méleserien kan viderefores.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsokte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Rysna Kraft SUS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Rysna kraftverk. Tillatelsen gis pA neermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
Forholdet til annet lovverk

Forholdet til energiloven

Rysna Kraft SUS har framlagt planer om installasjon av elektrisk hgyspentanlegg som innebarer 75 m
luftledning med en spenning pa 22 kV fram til eksisterende nett, samt installering av en generator med
spenning pa 0,66 kV og en transformator for omsetning til 22 kV.

Vang Energiverk KS er omradekonsesjonar og skal ifolge seknaden sté for bygging og drift av
anlegget. Etter etablert praksis kan nedvendige hgyspentanlegg bygges i medhold av nettselskapets
omradekonsesjon. Hvis dette gjeres, er det ikke nadvendig med en egen anleggskonsesjon etter
energiloven for heyspenttilknytning til 22 kV nett. De elektriske komponentene som installeres inne i
kraftverket krever ikke konsesjon etter energiloven (jamfer Odelstingproposisjon nr 43 1989-90, s 87).
Bygging og drift av de elektriske komponentene i kraftverket omfattes av FOR-2006-04-28-458
Forskrift om sikkerhet ved arbeid i og drift av elektriske anlegg og FOR-2005-12-20-1626 Forskrift
om elektriske forsyningsanlegg og ivaretas av Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap.
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Etter vilkér i omraddekonsesjonen skal omradekonsesjoneer fremlegge planer for ny nettilknytning og
eventuell forsterkning for kommune, fylkesmann, grunneiere og andre bererte for uttalelse. Ved
uenighet om lgsninger kan omradekonsesjoner legge saken frem for NVE som da vil behandle saken
som en anleggskonsesjon.

Virkningene av nettilknytningen har inngétt i NVEs helhetsvurdering av kraftverksplanene.

NVE har ikke gjort en egen vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pd plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jamfor
konsesjonsvilkarenes post 4.

Forholdet til plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggesaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

Det ma sgkes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkér etter forurensningsloven.

Forholdet til veglova

Det ma sgkes Statens vegvesen dersom tiltaket innebaerer nye avkjeringer eller endringer i bruket av
eksisterende avkjaringer. I tillegg Skal statens vegvesen godkjenne planene for inntak dersom dette
kan komme til & berare fylkesveg 302.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkér i konsesjonen som anses egnet for & avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til & vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan
oppnas med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og
kostnader er vurdert.
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Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonssgknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannfering 1/s 1320
Alminnelig lavvannfering 1/s 50
S-persentil sommer 1/s 500
S-persentil vinter 1/s 20
Maksimal slukeevne m’/s 2,9
Maksimal slukeevne i % av middelvannfering % 219
Minste driftsvannfering 1/s 145

Seker oppgir at det skal slippes en minstevannfering pd 250 1/s om sommeren og 20 /s resten av aret.
Det planlagte vannslippet om vinteren er i samsvar med den beregnede S-persentilen for denne
arstiden, mens sommervannslippet utgjeor halvparten av den beregnede 5-persentilen for
sommersesongen. Den planlagte minstevannferingen er av seker vurdert & vere tilstrekkelig for &
ivareta hensynet til livet i og langs elva, men seker ser ikke bort fra at forekomsten av kort trollskjegg
kan bli negativt berort.

Fylkesmannen og fylkeskommunen har forutsatt at det blir stilt krav om en minstevannfering i
samsvar med seknaden. Naturvernforbundet mener det minst ma stilles krav om slipp av 5-persentiler,
dersom det blir gitt konsesjon. Seker mener at slipp av minstevannfering utover hva som framgar av
seknaden, vil utfordre ekonomien i prosjektet.

NVE mener at hensynet til en bekkekloft av B-verdi pa utbyggingsstrekningen er det viktigste
elementet i vurderingen av sterrelsen pa et minstevannferingsslipp. Ifelge vurderingene som er gjort i
forbindelse med etterundersokelser av flora og vegetasjon, er det usikkert hvordan de
fuktighetskrevende artene vil respondere pa vannferingsreduksjon som folge av en utbygging, og dette
forholdet framgar ogsa av seknaden. Selv om hensynet til bekkeklafta ikke er avgjerende i
konsesjonsvurdering, er det var oppfatning at det av hensyn til en fore var-tiln@erming ma slippes en
minstevannfering i samme storrelsesordenen som de sesongmessige lavvannferingene. Det framgér av
OEDs retningslinjer for sméa vannkraftverk at tiltak som bererer biologisk mangfold av stor og middels
verdi mé péregne pélegg om avbetende tiltak som reduserer konflikten, for eksempel krav om
minstevannfering.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannfering p& 500 1/s i tiden 01.05. - 30.09. og 20 /s resten av
aret. I forhold til seknaden vil dette gi en redusert produksjon pa 0,8 GWh/ar, basert pa tall fra seker.
Samlet produksjon vil da bli pa 8,4 GWh/ar. Etter vart syn er ikke denne reduksjonen i seg selv
avgjerende for gkonomien i prosjektet.

Dersom tilsiget ved inntaket er mindre enn minstevannferingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi
inntaket.
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NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppné ekt driftstid, og det skal kun veere sma
vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primert av hensyn til
naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.
Detaljerte planer skal forelegges og godkjennes av NVE for arbeidet settes i gang.

For utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, ma sgknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ vaere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er
bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og ma derfor vare
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fétt vedtak
om konsekvensklasse.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet i nettet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jamfer vare merknader under avsnittet «Forholdet til energiloveny.

Vi viser ogsa til merknadene i vilkérenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstaende tabell angir rammene som ligger til grunn for konsesjonen. NVE presiserer at alle
foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

NVE har gitt konsesjon pé felgende forutsetninger:

Valg av alternativ Béde hovedalternativet og alternativ 2 kan realiseres dersom
hensynet til automatisk fredede kulturminner ikke er til hinder
for dette. Dette ma avklares gjennom detaljplan etter at det er
gjennomfert undersegkelser etter kulturminneloven § 9.

Inntak Inntaksdam skal etableres med overlap pa ca. kote 625.
Inntakslesning ma avklares etter veglova og godkjennes av
Statens vegvesen dersom fylkesveg 302 eller brua over Rysna
kan bli pavirket.

Teknisk lesning for dokumentasjon av slipp av
minstevannfering skal godkjennes av NVE.

Vannvei Vannvei skal graves ned pé hele strekningen og tilbakefores.
Trasé fastsettes i detaljplan og skal vare godkjent av
kulturminnemyndighetene.

Kraftstasjon Kraftstasjonen skal etableres pa ca. kote 479.

Sterste slukeevne Seknaden oppgir 2,90 m?/s. Det kan i detaljplan bare
godkjennes en mindre gkning av sterste slukeevne.

Minste driftsvannfering Seknaden oppgir 145 1/s. Det kan i detaljplan bare godkjennes
en mindre nedjustering av minste slukeevne.

Installert effekt Seknaden oppgir 3,48 (3,47) MW.
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Antall turbiner/turbintype En Pelton.
Vei Permanente veier kan etableres som oppgitt i seknad.
Annet Det skal ved utbygging sikres fortsatt hydrologiske méalinger i

Rysna til erstatning for mélestasjon 12.13 Rysna. Det vises til
drefting av forholdet foran i dette notatet. Losning for dette
skal forelegges FBR og godkjennes av NVE i detaljplan.

Dersom luftspenn legges til grunn for nettilknytning, skal
kommunen og Fylkesmannen gis anledning til & uttale seg.
Dette avklares i detaljplan.

Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer i tabellen ovenfor kan mindre endringer godkjennes av
NVE som del av detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon
og/eller planer godkjent av NVE, herunder ogsé planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vere
berettiget til & motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette ga tydelig frem ved
oversendelse av detaljplanene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle pélegg i medhold av dette vilkaret ma veere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at forholdet til kulturminneloven § 9 blir avklart for innsending av detaljplan. Vi
minner videre om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom
det states pa kulturminner i byggefasen, jamfer kulturminneloven § 8 (jamfer vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.
Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjonzr a etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & veere nedvendig.

Post 10: Registrering av minstevannforing m.v.

Det skal etableres en maleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lasningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sé lenge anlegget er i drift.

Ved alle steder med pélegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.
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