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Hordaland fylke. og soker herved om følgende tillatelser

1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:

- Bygging av Skàro kraftverk med overføring av to sidebekker i samsvar med
fremlagte planer

2. Etter energlloven om tillatelse til:

Bygging og drift av Skàro kraftverk, med tilhørende koblingsanlegg og
kraftlinjer som beskrevet i søknaden

Nødvendige opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagt utredning

Med hilsen '

i ,a, - “fi/r
Nils Frode Skaar ‘\



Sammendrag
Dette smàkraftprosjekteter planlagt à utnytte 350 meterfall pà den nederste delen av
Skároelva (fra kote 355 til kote 5)i Kvam herad i Hordaland, med overføring av 2 mindre
bekker sør for Skåro.

Elven har et nedbørsfelt på ca. 5,1 kmZpluss 0,9 for overføringsfeltene, og strekker seg opp
til inntakene til Bjølvo kraftverk ca. 1000moh. Nedbørsfeltet har relativt høy spesifikk
avrenning og det er i denne søknaden søkt om bygging av kraftverk på 3,4 MW med 1,27
m3/sslukeevne. Det er foreslått slipping av minstevannføring lik 5 persentil sesongvannføring
med 40 l/s sommer og 15l/s vinter. Det blir og foreslått minstevannføring for den nordre
overføringsbekken med 4 l/s for sommer og 1 l/s for vinter.

Denne installasjonen er beregnet å gi 9,0 GWh i middels årsproduksjon. Totale
utbyggingskostnader er beregnet til 42,3 millioner kroner, noe som gir en spesifikk
utbyggingspris på 4,7 kr/kWh.

Vannveien vil bli bygget med spesielle terrenggàende maskiner, samt taubane for nedre del,
for à redusere inngrepene. Stasjon skal etableres pà skarv ved fjorden og det må sprenges
tomt.

Rapporten for biologisk mangfold og landskap som er utarbeidet i forbindelse med dette
prosjektet har identifisert tre viktige naturtypeområder som blir påvirket av av prosjektet.
Desse er rik edellauvskog, bekkekløft og bergvegg og slåttemark. Området totalt sett er
derfor verdsett som middels til stor verdi for biologisk mangfold.

For miljøtemaene erterrestrisk miljø sett til stortil middels konsekvens, landskap og INON
samt akvatisk miljø sett til liten negativ konsekvens. Kulturminner og kulturmiljø er sett til
middels negativ konekvens, men det for øvrige tema er det ingen eller in/positiv konsekvens.
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1 lnnledning

1.1 Om søkeren

Tiltakshaver: Grunneieme v/ Nils Frode Skaar

Kontaktperson: Nils Frode Skaar, Grovabrotet 7, 5600 Norheimsund
Telefon: 95 90 35 49

Prosjektets navn: Skàro kraftverk

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Fallrettighetshaverne og grunneierne ønsker åetablere et nytt småkraftverk og utnytte
vannressursene i Skàroelva til Kraftproduksjon. Det vil àrlig bli produsert om lag 9,0 GWh ren
og fornybar energi som utgjør strømbehovet til 480 husstander. Strømproduksjonen er vurdert
som positiv for området.

Hovedgrunnen for at det søkes om konsesjon for utbygging av Skàro kraftverk er å utnytte den
lokale ressursen som ligger i vannkraftpotensialet i elva. Utbyggingen vil også gi et positivt
bidrag til à redusere underdekningen i landets Kraftforsyning.

Utbyggingen vil gi inntekter til eierne av kraftverket. Det forventes at en god del av oppgavene i
forbindelse med anleggsvirksomheten ved bygging av kraftverket vil bli utført av lokale
bedrifter. Noe av investeringen vil dermed også tilfalle Kvam herad gjennom

ordinære skatteinntekter både i bygge- og driftsfasen.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Skároelva renner ut nesten helt innerst på østsiden av Fyksesund ca. åtte kilometer nord for
(luftlinje) tettstedet Øystese i Kvam herad i Hordaland fylke.

Skàro kraftverk er planlagt plassert nede ved fjorden. lnntaket er planlagt plassert på kote
355 og vannveien er beregnet til ca. 1450 meter.

Vassdraget har vassdragsnummer 052.52A.
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Figur 1: Lokalisering av prosjektområde, rød markør.

Se også vedlegg 1 og 2.

1.4 Beskrivelse av området

Skåro har sin opprinnelse fra fjellområdet på nordsida av Hardangerfjorden og pà østsiden av
Fyksesund. Den renner i vestlig retning ned forbi fjellgården Skår og renner ut i Fyksesundet litt
sør for grenda Botnen.
Nedbørsfeltet til planlagt inntak for Skåro kraftverk er på 5,1 kmz og strekker seg opp til
inntakene for Bjølvo kraftverk, som ligg på ca. 1000moh.
Nedbørsfeltet til planlagt inntak for Skáro kraftverk er pa 11kmz. 74 % av nedbøifeltet ligger
over klimatisk tregrense. Restfeltet er beregnet til 3,78 kmz.
Middelvannføringen i elven ved inntaket er pa 1023 I/s og alminnelig lavvannføring er
beregnet til 55 I/s.

Den øverste delen av vassdraget er preget av grov steinur med bratte fjellsider opp pà begge
sidene og med variert lauvskog. I dette omrâdet ligger og den eneste broen som krysser elven
og vanninntaket til gården. Like nedenfor broen går elven inn i en kløft. og følger denne nesten
hele veien ned til sjøen. Stien til Skåro starter nede ved sjøen på sørsiden av elven og følger
den oppover om lag 150 meter. Elven går her i veldig bratt terreng, med lite sol som gir
grobunn for mosevekst som er typisk for skyggefulle og fuktige berg. Like ovenfor gàr elven inn
i kløften. Den eneste tilkomsten til elven mellom dette punktet og inntaket. er over broen ved
vannintaket til Skåro.
Nederste delen av elven er preget av litt mindre grov ur, og her veks gràor. Elven elles består
av ekstremt grovt substrat, dvs blokkmark med kampesteinar.
Fra broen og opp til inntaksomràdet, gàr elven i litt slakere terreng, med lite stryk og noen sma
kulper.
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1.5 Eksisterende inngrep

Det er ikke veiforbindelse inn Fyksesund. Transporten gàr derfor via skyssbàt. I Botnen er det
veier. Ut fjorden har det vært ei 66kV kraftlinje til Ålvik. Denne er i dag under riving, og
forsyningen inn Fyksesund er dermed en sjøkabel (22kV) til Jarane (mellom Skàroelva og
Botnen). Fra denne trafoen går det kraftlinje opp pà fjellet til Statkraft sine tre pumpekraftverk,
inn i Botnen og lavspent opp til Skar. Over Skar er det pumpekraftverk og bekkeinntak knyttet
til Statkraft sitt kraftverk i Bjølvo kraftverk (fra ca. 900 til 1000moh.). I tillegg til lavspent- og
telefonlinje opp til Skar. stàr en eldre taubane som strekker seg fra kaien og opp til garden.

Ellers er det ikke tyngre tekniske inngrep i prosjektområdet. Det er ingen verneomrader i
nærheten av prosjektomradet.

Pa grunn av veien i Botnen og pumpekraftverk/innlak reduserer prosjektet bare ca. 100 daa
INON-sone 2 (1-3 km fra tyngre tekniske inngrep). Se vedlegg 3.

1.6 Sammenligning med nærliggende vassdrag

Det har vært flere kraftutbyggingeri omradet. lnntaka til Bjølvo kraftverk har flere inntak
øst for Fyksesund, mens nord for Fyksesund er det flere bekkeinntak og overføringer til
Kastedalen kraftverk. Ved munningen av Fyksesund ble smàkraftverket
Gryto kraftverk satt i drift i 2006.

Mange av elvene som renner ned i Fyksesund er derfor regulert i forbindelse med
kraftutbygginger. De nærmeste verna vassdraga er Fossaelvi i vest og Vossovassdraget i øst
(hhv. ca. 8og 10km unna).

Om lag 2 km sør for omsøkte tiltak er det søkt om småkraftverk i Kastdalselvi (6902).

Innerst i Fyksesundet. er det søkt om to nye prosjekter i 2014.Øvre Frydlielva kraftverk og
Nedre Frydlielva kraftverk (7339 og 7340), som Iiggeri FrytlieIvi/Flatabøelvi .

Kraftverk med konsesjonsfritak:
5564 - Sekkelva minikraftverk
5541 - Vetlakleiv mikrokraftverk under 1 MW
5915 - Hovlandsbekken kraaftverk under 1 MW
3350 - Porkegjel minikraftverk under 1 MW
5853 —Stuvebekken minikraftverk
2964 - Minikraftverk i Åsheimselva

I tillegg er det søkt om konsesjon for Øystese kraftverk i Øysteseelvi (6085).
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2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Skàro kraftverk, hoveddata

TILSIG

Nedborlelt

Arllg tllslg tll lnmaket

Soeslflkk avrennmc

M ddelvannlorlno

Almlnhellg lawannfonng

5-perserlil sommer (1/5-30/9)

5-persentil vinter (1/10-30/4)

Restvannforing

KRAFTVERK

Inntak

Magasinvolum

Avløp

Lengde pà beron elvestreknlng

Brutto fallhøyde

Mldlere energlekvlvalenl

Slukeevne, maks

Slukeevne, mm

Planlag1 rmnstevannforing sommer

Planlag1rmnstevannforing.vlnler

Tllløpsror. dlameier

Tllløpsror. lengde

lnslallerl effekt ca maks

Brukstid

REGULERINGSMAGASIN

Magasinvolum

HRV

LRV
Naturhestekrefler

PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 —30/4)

PfOdUkSJOFl,sommer(1/5 —30/9)

Produksjon àrlig middel

ØKONOMI

Utbyggingskostnad

Utbyggingspns if

Tabell 1: Hoveddata

km

m lll .mê

l/sfkfnz

l/s

l/s

I/5

l/s

l/s

3
mull.m

moh,

moh,
nat hk

GWh

GWh

GWh

mllllkr

Kr/kWh

lJl

Skarekraftverk OV‘~"f°"”‘9
5' . 0 9

.GÅ

100

510

25

40 4

15 l
40

355 355/365

500 - 1000

5

1030

350

088

1275

38
40 4
15 l

600 300

1450 200
3 4

3135

3.7

5.3

9.0

42.3

4‘?



Skåro kraftverk, Elektriske anlegg

GENERATOR
Ytelse MVA 3,4

Spenning kV 0,69 alternativ 1,0

TRANSFORMATOR
Ytelse MVA 4

Omsetning kV/kV 0,69 alternativ 1,0/22

NETTILKNYTNING(kraftlinjer/kabler)
Lengde m 400

Nominellspenning kV 22
Luftlinje el. jordkabel Luftlinje

Tabell 2: Elektriske anlegg

2.2 Teknisk plan for det søkte alternativ

2.2.1 Hydrologi og tilsig

Hydrologi og tilsig

Vurdering av aktuelle målestasjoner

- Djupevad har et areal på 32 km2 og snaufjell-% på 50 og lavt inntakspunkt, så den har
trolig noe høy selvreguleringsevne

- Brakhaug stemmer godt på effektiv sjø-% og maks felthøyde

- Dyrdalsvatn har ca samme feltareal som Skåro og stemmer greit på min. felthøyde og

snaufjell-°/u, men har høy effektiv sjø-%

o Kaldåen har areal på 15,9 km2, men stemmer godt pà avrenning, maks høyde, snaufjell-%
og eff.sj¢-%. Ligger i tillegg nærmest Skåro geografisk.

o Ullebøelv stemmer godt pà avrenning og min høyde, men ligger et stykke unna Skåro.

På bakgrunn av de ulike stasjonenes feltegenskaper og datakvalitet er det antatt at Kaldåen er

mest representativ for forholdene i Skåro. Det er derfor valgt á gjøre beregninger med

utgangspunkt i denne málestasjonen.

Data som er presentert er tilpasset Skåro sitt nedbørfelt ved skalering med hensyn på feltareal
og spesifikt normalavløp.

Felt- Snaufie" Eff. QN(61- ON(92-04) Høyde-
Stasjon Måleperiode areezil (%) Sjø 90)‘ 2 måltz intervall

(km ) (%) (I/s-km ) (I/s km ) (m0h_)

61.8 Kaldàen 1988 —2009 15,9 93 0,1 100 96,5 579 - 1128

Skåro - 5,08 98 0,1 100 - 355 - 1120

Tabell 3: Feltkarakteristika

*Q...(61-90) betegner årsmiddelavreningen i perioden 1961-90 beregnet fra NVEs avrenningskart.

Som det fremgår av tabell 3 er det god overensstemmelse mellom NVE sitt avrenningskart og
observerte data for sammenligningsstasjonen. Det er grunn til å anta at avrenningskartet
gir et godt estimat for Skåro sitt nedbørfelt.
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lnntakkote Arealved 2 Snau-fjell :::::l'l 3/:r::]9i_nr$]3/S_
(m.o.h) inntak,(km ) (%) (%) (m_O_h_) mmima/ér)

Skàro 5.08 0,1 98 355- 1120 100—O,42— 13,2

Tabell 4: Kvantitativ beskrivelse av nedbør-feltet for Skåro kraftverk
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2.2.2 Overføringer

Det er planlagt tilkobling av to bekker øst for Skároelva. Bekken lengst mot sør er planlagt
overført til den nordlige via en sperredam og et nedgravd rør. I den nordlige bekken er det
planlagt et inntaket på samme høyde som hovedinntaket i Skàroelva. Bekkene vil bli
tilkoblet til rørgata fra Skåroelva under Skår. Overføringen øker nedbørsfeltet med 0,9
km?og vil bidra med 1,6 GWh til produksjonen. Det er planlagt minstevannføring ved

overføringsfeltet tilsvarende 5persentil sesongvannføring med 4 l/s sommer og 1 l/s
vinter.

2.2.3 Reguleringsmagasin

Det er ikke planlagt reguleringsmagasin iforbindelse med kraftverket.

2.2.4 Inntak

Kraftverksinntaket er planlagt pà kote 355moh, se vedlegg 3 for lokalisering.

Prosjektet er avgrensa til å bruke den nederste delen av elva. inntaket er planlagt plassert der
elva flater litt ut slik at overløpet på inntaksdammen blir liggende på ca. kote 355. Her har
dammen god forankring i fjell mot nordvest, men en må trolig stabilisere massene på østsida
av elva. Pa det høyeste vil dammen være ca. 4 meter. Plassering og størrelse av

inntaksdammen ertilpasset slik at kraftverket kan kjøres pà en teknisk sikker måt og totalt vil
inntakskulpen ha et volum på om lag 500- 1000 ma.

Damkrona vil være pà ca. 25 meter. Vannspeilet vil strekke seg ca. 75meter bakover i
terrenget og dybden på dammen vil variere fra 4 til 0 meter (2 meter i snitt). Dammen vil bli
utstyrt med bunntappeluke/ventil slik at inntaket kan tømmes og inspeksjon/ved- likehold kan
gjennomføres. Det vil også bli utformet et arrangement for slipping av minstevannføringen.
Ved overgangen til rørgate vil det bli montert et lufterør. Dammen vil bli utforma slik at
naturlige flommer ikke blir forsterka.

NVE setter krav i konsesjonen til minstevannføring i elven. Vilkår om slipp for minstevann er
absolutt og skal ikke underskrides.

Småkraft løser dette ved rør gjennom damvegg og i nedstrøms ende en blende som definerer
vannmengde som slippes. Trykkhøyden logges kontinuerlig og sluppet minstevannsføring
regnes ut fra dette. Inntak på innsiden av varegrinden sikrer at røret ikke blir tilstoppet.
I tillegg til trykkmåler monteres en målestav på innside damvegg. Denne viser høyde på
vannspeil for utregning av sluppet minstevannsføring.

Det er i planlagt slipp av minstevannføring ved inntaket tilsvarende 5 persentil
sesongvannføring, dvs 40 l/s sommer og 15l/s vinter.

9
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2.2.5 Vannvei

Rørgata er planlagt med delvis nedgravd rørgate og delvis lagt i dagen, fra inntaket og ned
forbi gården pà østsiden av
Skåro. Rørgata er planlagt med en diameter 600 mm og blir om lag 1450 meter lang.
Overføringa av bekkene i øst er planlagt med 200 mm nedgravd PE-rør. Denne
vil bli koblet pa rørgata ca på kote 290 og bli om lag 200meter lang.

Rørgata vil ikke krysse elva eller i særlig grad påvirke elvekanten på Skåroelva. Traseen
krever varierende grad av tilpassing av terrenget og vil bli delvis lagt i dagen og delvis
nedgravd for å redusere inngrepene. Fra inntaket vil rørgata gå på østsiden av elva i delvis
grove løsmasser, mot innmarka over Skår. Rørgata er planlagt i kanten av innmarka mot
skogkanten og ned et søkk øst for gårdstunet pa Skår. Rørgata vil
matte krysse turstien under Skår og gå i relativt slakt terreng ned til kote 210. der den på ny vil
krysse tursti og så gå over til relativt bratt terreng ned til stasjonsomradet. Se bilder i vedlegg 5.

Overføringa av bekkene vil komme ned Bjørndalen og bli koblet på rørgata om lag der den
krysser turstien. Øvre del av overføringa er bratt, men ellers krever ikke terrenget særlige
tilpassinger.

Bredden på rørgata og massebalansen vil variere langs vannveien avhengig av topografien.
Behovet for skogrydding vil også variere med eksisterende vegetasjon.

Langs innmarka vil det bli mindre behov for skogrydding, men i snitt vil det trolig være
nødvendig med en korridor på ca 15 meter. I de bratteste partiene fra kote 210 og ned til
kraftverkstasjon. vil det bli benyttet taubane for legging av rør.

Det er tidligere vurdert bruk av tunnel/sjakt for nederste del av vannveien, men med bruk av
taubane og terrenggående maskiner vil valgte løysing gje minst fysiske inngrep og minst
inngrep i verdifulle naturtyper.
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2.2.6 Kraftstasjon

Kraftstasjonen plasseres ved fjorden pà kote 5moh, se vedlegg 3 for lokalisering.

l kraftstasjonen er det planlagt plassert en Peltonturbin pá 3,4 MW med en slukeevne pà

1,27 m3/s (200% av middelvannføringa). Minste slukeevne vil da gà ned mot 0,06 m3/s. Det vil
også bli installert en generatorer pà ca. 3,4 MVA og en 6,6/22kV transformator.

2

Et nytt stasjonsbygg vil ha ei grunnflate på ca. 80- 90m , i tillegg kommer utomhusareal. Det
vil bli bygget en kai for tilkomst til stasjonsbygningen.

Se vedlegg 5 for eksempel pà stasjonsbygg

2.2.7 Kjøremønster og drift av kraftverket

Kraftverket har ingen reguleringsmuligheter og det er derfor ikke mulig med effektkjøring av
anlegget. Kraftverket skal kun kjøres med naturlig tilsig > pàlagt minstevannføring + minste
slukeevne. Skvalpekjøring er ikke aktuelt.

2.2.8 Veibygging

Fyksesund har ikke veiforbindelse. Transport går idag via bàt (skyssbàt) eller
helikopter.

Smàkraftanlegget er planlagt veiløst. Transport av nødvendig maskiner, materiell og
personell vil skje med bàt/lekter/helikopter. Prosjektet vil kreve bygging av kaianlegg.
Maskiner vil bevege seg langs rørgata og rydde til terrenget nar anlegget er ferdig. Det vil
være behov for riggomràde ved inntak, stasjonsomradet og ved bekkeoverføring.

2.2.9 Massetak og deponi

Det vil ikke være behov for permanent masse-tak/deponi utenfor anleggsomràdet da prosjektet
er planlagt à ha massebalanse.

Masser fra ledningsgrøft vil bli brukt i selve ledningstraseen der det vil være behov for
justering/arrondering av terrenget. Steinmasser benyttes til fylling rundt kraftstasjon og
plastring der det skulle være behov for det. Jordmasser tas av og lagres midlertidig innenfor
anleggsomradet, etter endt anleggsfase legges disse massene tilbake pà berøre områder.

2.2.10 Nettilknytning

I kraftstasjonen skal det installeres en 6,6/22 kV transformator med nødvendig
bryteranlegg for overføring av strøm til ledningsnettet. Tilkoblinga vil skje via en ca.
400 meter lang 22 kV linje til trafoanlegget pa Jarane. Trase for kabel er vist pá kart i
vedlegg 3. For nærmere detaljer, se avtale med omràdekonsesjonær Kvam Kraftverk
(vedlegg 8).

BKK Nett har fatt konsesjon pà ny 132 kV Samnanger-Øystese samt 132/22 kV og 300/132 kV

transformator i Samnanger stasjon. Planen er at ny leidning skal stà klar i 2016/2017, men
behovet for kapasitet styrer dette tidspunktet. Prosjekt for ny 132/22 kV transformator i
Samnanger er i gang, og skal etter planen stà ferdig i2015. Ny 300/132 kV transformator skal
etter planen stà ferdig i 2016/2017. Oppdatert utbyggingsplan vil bli offentleggjort i ny KSU
som kjem ut i juni i àr.
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2.3 Kostnadsoverslag

Skàrokraftverk i' mill.NOK

Rigg/drift l,2

Veger I O

Inntak/dam 3.5

Driftsvaflnvei ____ 'i7.0

Kraftstasonbygg : 3.0

Kraästason maskir og elektro 6.0

Krañlinje 2.8

i Uforutsett i7__ 5 0 i

Planlegging/administrasjon. i _ 2.3

Finansieringsutgilter og avriunding 1.5

 . __.. _;_ _
Sum utbyggingskostnader 42,3

Tabell 5: Kostnader, basert pa 2013 priser

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler
Skaro kraftverkvil produsereom lag 9.0 GWh ren og fornybarenergi i et middelar.
Dette tilsvarer forbruket til 480 husstander.

I punkt 3.15 gjøres det nærmere rede for de positivesamfunnsmessigevirkningeneprosjektet
har. Dette gjelder mellom annet lokal Kraftforsyning, redusert utslipp av CO2,
oppfyllelse av vedtatte klimamal. lokal verdiskapning. lokale ringvirkninger og kommunale og
nasjonale skatteinntekter.

Ulemper
Prosjektet utnytter den nederste delen av elva til kraftproduksjon. mens resten av elva “enner

slik den har gjort (øvre del er tidligereregulert). Utenom Skar er det ikke bebyggelse i
omradet som blir pavirketav prosjektet.Kraftstasjonener planlagt plassertnede ved fjorden,
om lag 500 meter sør for naustomradetfor Skaro. Anlegget vil bli veiløst.

Den øvre delen av vannveien vil ga delvis i forbindelsemed tidligereslatte- og
beitemark og være nedgravd. Rorgata vil revegeteres naturligslikat sporene etter
anleggsvirksomhetgradvisforsvinner.

Reduksjon av Vannføringvil pavirke naturen i og rundtelva. Fra inntaket renner elva bratt
ned mot fjorden. Det ble ikke funnet sjeldne/truaarter som er direkte knyttettil vannføringen
i elva, men redusertVannføringvil pavirke den natuitypelokalitetenbekkekløft/bergvegg
(verdi viktig). Etableringav rørgata vil pavirke kanten av slattemarkog
edelløvskoglokaliteten(begge verdi viktig). Konsekvensenfor det biologiskemangfoldeter
vurdert som middels negativ. Lokalitetenhar stor til middels
verdi, men omfanget av inngrepeter vurdert som begrensa. Konsekvensen pa landskapeter
vurdert som liten til middelsnegativ.

Skar har besøk av relativtmye folk gjennom sommerhalvaret. Besøkende kommer per bat og
gar stien opp til garden. Stien opp til garden gar først langs elva, men siden er det ikke
kontakt mellom sti og Skaroelva. Stien krysserogsa bekkene som bliroverført. Rørgata vil ga
sørøst for gardstunet pa Skar og krysse stien like før den kommer opp til garden og pa et
flatere parti midt mellom bekkeovertøringen og husmannsplassen Fletene.
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2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk

Inngrep Midlertidig Permanent Ev. merknader

arealbehov(daa) arealbehov(daa)

lnntaksomráde 1.9 0,5

Rørgate (vannvei) 29 0 Nedgravd/tildekket

fÅ _rør

Rrggomráde 2 0 -

Veier 0 O

Kraftstasronsomràde 0,5 0 5 -

Neltilknytnrng 400 m 400 m Lufilinje

Tabell 6: Hoveddata

Eiendomsforhold
Grunneieme som er omfattet av avtalen er listetopp i vedlegg 7. Grunneierne har alle
rettighetertil berørt fall og grunn.

2.6 Forholdet til offentlige planer og nasjonale føringer

Fylkes- oq/eller kommunal plan for småkraftverk- « Fylkesdelplanfor små vasskraftverk» i
Hordaland, delomràde 8, Samlafjorden er vedtatt for perioden2009 - 2021. Skároelva er ikke
spesifikt nevnt i denne.
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Figur 8: Karl over elver med potensiale for utbyggingrngfra «Fylkesdelplan for sma vasskraftverk» i Hordaland der Skároelva er

markert med raudt lor utbygging < 5 kr/kWh
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Figur 9. Verdikart »flordlandskap, som markerer med rødt omradene med stor verdi og som inkluderer llllaksomradel tor Skaro

kraftverk Fra «Fylkesdelplan for sma vasskraftverk» l Hordaland
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Figur 10 Kulturminne - kleldekarl som har marken freda kulturminne og verdifull! kulturlandskap i tillaksomradet for Skare

kraftverk Fra «l ylkesdelplan for sma vasskraflverk» i Hordaland

Kommuneglaner - Prosjektomrédet er i kommuneplanen sin arealdel definert som LNF-
omrâde. Det er ingen reguleringsplaner eller kommunedelplaner som blir pavirket av dette
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prosjektet. Det vil bli søkt om dispensasjon fra kommuneplanen sin arealdel (evt.

utarbeidet en reguleringsplan) etter behandling av vassdragskonsesjonen.

Samlet glan for vassdrag - Stortinget vedtok 18.01.05 å heve grensen for behandling i samlet
plan til 10 MW installert effekt /àrsproduksjon pâ 50 GWh. Det er ikke kjent at prosjektet har
vært behandlet eller berørt av andre prosjekter som er behandlet etter Samla plan.

Verneplan for vassdrag - Vassdraget er ikke vernet. Fossaelvi og Vossovassdraget er

nermaste verna vassdrag (hhv. ca. 8og 10 km fra prosjektomràdet)

Nas'onaIe laksevassdrag - Vassdraget er ikke blant foreslåtte eller vedtatte laksevassdrag. I

Hordaland er det bare Etnevassdraget som har denne nasjonale statusen, men fjordene rundt

Osterøy er forslått á fà lignende status.

Ev. andre planer eller beskyttede områder - Vassdraget er ikke omfattet eller vernet i medhold

av andre planer.

EUs vanndirektiv - Vassdraget har tilhørighet til vannregion Hordaland, Hardanger.

3 Virkning for miljø, naturressurser og samfunn

3.1 Hydrologi

Skàroelva er en mindre elv med stor variasjon i vassføringa, som typisk for de bratteste av

vestlandselvene. Den har tidligere vert ei stor elv, med kraftig vassføring også i perioder med

«lite» vann. Dette endra seg etter Kraftutbygging i fjellet ovenfor som fjerna hovedtilførselen av

vann til elva. Tidligere kunne flommene være kraftige med stor massetransport. I dag er det

kun en restvassføring igjen i elva. Lavvassføringen er mange steder knapt synlig i det dype

elveleiet med grov blokk. I «flomperioder» var og høst, og ellers etter perioder med kraftig

nedbør. er det rikelig med vann ielva, selv om riktig flom ikke forekommer. For framstilling av

dagens vassføring vises til fig. 6, 7 og 8.

Alminnelig Iavvannføring og 5 persentiler er beregnet i programmet LAWANN og
sammenlignet med beregnete verdier for sammenligningsstasjonen Kaldàen.
Alminnelig Iavvannføring ved inntaket i Skàroelva er beregnet til 26 l/s vha LAVVANN, dette
tilsvarer ca 8 % av middelvannføringen. Ved a benytte data for den valgte referanseserien er

alm. Iavvannføring beregnet til 17 l/s. Dette tilsvarer 3 % av middelvannføringen..

Basert pà skalering av referanseserien er 5 persentilen for perioden 1.mai—
30.september beregnet til 43 I/s og 5 persentilen for 1.oktober - 30.april er beregnet til
10 l/s, sist nevnte verdi er lavere enn alminnelig Iavvannføring.

Med utgangspunkt i dette er alminnelig Iavvannføring antatt à være 25 l/s og 5 persentiler 40
l/s for sommer og 15 l/s for vinter.

Det er foreslått en forbislipping tilsvarende 5persentiler pà 40l/s for sommer og 15l/s for
vinter. Denne forbislippingen er det tatt hensyn til i de hydrologiske utredninger. Slippingen av
minstevannføringen er forutsatt sleppt på hovedinntaket i Skàroelva.

Skalerte 5-persentiler for det 0,39 kmz store overføringsfelt 1 utgjør 4 l/s og 1 l/s for

henholdsvis sommer og vinter.
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En oversikt over hvor mange dager i áret vannføringen (q) henholdsvis er større enn største
slukeevne (qmax) og mindre enn minste slukeevne (qmin) for et tørt-, middels-, og vått år før
og etter utbyggingen er vist i tabellen under:

Tørt år Middels år Vått år
1996 2007 1989

Antall dagermedVannføring>
maksimal slukeevne l3 37 65

Antall dager med Vannføring <

planlagt minstevannføririg +

minste slukeevne 153 30 21

Tabell 7: Dager med Vannføring i forhold til minste og største slukeevne, situasjon før og etter

utbygging.

Vedlegg4.' Variglzezskurveog mid/ere tilsig over åretfor Skåroelva.
For å vise endringene i vannføringsforholdene i Skåroelva, har vi valgt to referansesteder
i elven; like nedstrøms inntaket og Skåroelva ved utløpet til fjorden.

Skåroelva nedstrøms inntaket
Kraftverket får et inntaksmagasin uten regulering. Vannføringsforholdene etter utbyggingen
blir da bestemt av tilsigsforholdet. Nårtilsiget er større enn den maksimale driftsvannføringen,
vil det blir overløp over dammen. Overløpet vil da være differansen mellom tilsiget til inntaket

og kapasiteten til kraftverket. Kraftverket og turbinen har en nedre grense på hvor liten

Vannføring som kan gå gjennom kraftverket for produksjon. Når tilsiget til inntaket ligger
mellom den øvre og nedre kapasiteten til kraftverket, går alt tilsig gjennom kraftverket. Når
tilsiget til inntaket er mindre enn den nedre grensen
til kraftverket, står kraftverket og alt tilsig går over dammen.

vannføringen like nedenfor inntaksdammen kan da oppsummeres slik:
- Ved tilsig større eller Iik 1,27 m3/svil kraftstasjonen gå for fullt med en

slukeevne på 1,27 m3/s og resterende vannføring gårtil overløp.
- Ved tilsig mindre enn 1,27 m°ls og større enn 0,04 m°ls vil alt tilsig gå gjennom

kraftverket. Ingen overløp over dammen.
- Ved tilsig mindre enn 0,04 m3/svil alt tilsig gå over dammen.

l tilegg til dette så vil det alltid slippes

Vedlegg6 viser vannfiJring.s_'f0rh0ldenei Skéraelva like nedenfor inr1Iuk.s'dammen._for og eller
uthyggingcn

Skåroelva ved utløpet i sjøen
Her er tilsigsforholdene bestemt av følgende forhold: Overløpene over inntaksdammen i
Skàroelva, overløpene på inntaket i sidebekken og tilsiget fra restfeltet mellom inntakene og
utløpet til sjøen. Restfeltet er ca. 10% av det totale feltet til Skàroelva
(etter overføringa til Bjølvo kraftverk), men midlere lokal tilsig blir bare 8%. Årsaken til at
vannføringsforholdene ikke er direkte proporsjonalt med feltstørrelsen til hele vassdraget, er at
restfeltet har et relativt mindre spesifikt avløp enn feltet høyere oppe.
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Antall døgn med avrenning > maksimal slukeevne (1275 I/s) er:
o Tørtr 13 døgn
- Middels: 37 døgn
o Vått: 65 døgn

Antall døgn med avrenning < minste slukeevne + minstevannføring (38 + 40/15 I/s) er:
- Tørt; 153 døgn
- Middels: 30 døgn
o Vått: 21 døgn

3.2 vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Dette prosjektetvil påvirke elvestrekningenmellom inntaket på kote 355 og utløpet i fjorden
og det er mellom disseat manmulig kan venteendring i vamtternperaturen.Redusert
vassføringvil kunnegi litt høyerevanntemperaturom vårenog sommerenog litt lavere
vanntemperaturom høstenog vinteren. Det nye prosjektetvil påverkevasstemperaturen
ubetydelig i forhold til dagenssituasjon.

Litt laverevintertemperaturpå denberørteclvcstrckningcn vil kunne gi noemer isdannelse
på denne strekningen. men temperatur vil være veldig lite endret nedstøms kraftstasjonen og
ikke påvirke isforholdene i fjorden.

Prosjektetvil ha liten konsekvensfor vanntemperatur.isforhold og lokalklima.
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3.0 Virkningcr for miljø, naturressurserog samfunn Slum kmftvcrk

3.3 Grunnvann

Etter inntaket faller elva relativt bratt nedover mot fjorden. Pà grunn av topografien,
grunnforhold i området og konstant slipping av minstevannføring. blir det ikke særlig
endring i grunnvannsforhold som følge av det planlagte prosjektet.

3.4 Ras, flom og erosjon

Topografien i området er svært bratt, med store innslag av steile bergvegger. Pà skredfarekart

(skredatlas.nve.no) er hele lisida inkl. elva markert som et aktsomhetsområde. Dette skyldes
det bratte terrenget, og hele Fyksesundet, pà begge sider av fjorden er markert på samme
måte. Det samme finner man nar det gjelder aktsomhetskart for snøskred. Det finnes likevel
ingen registrerte skredhendelser i Fyksesundet nord for Fyksesundbrua. Det er heller ikke
markert fareområde eller risikoområde hverken for skred eller flom. Kvikkleire er uaktuelt i dette
området som består av berg i dagen og ellers ulike former for rasmateriale. Tiltaket pàvirker
ikke rasfaren, og faste innstallasjoner (inntak og kraftstasjon) vil ligge i områder uten synlige
skred av nyere dato. Faren for skred og steinsprang som kan ødelegge installasjonene er på
bakgrunn av det ovenfor nevnte vurdert som så liten at den er akseptabel.

t t'

  
§

u. ;;1f.”."'. 
Figur 14: Aktsomhetskart for snøskred (V) og steinsprang (H) viser aktsomhetssoner langs Iisidene innover
Fyksesundet pga svært bratt terreng Her finnes ikke kartlagte fare- eller nsikomráder.
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3.0 Virkningcr for miljø. naturressurserog samfunn Sk-.u-okmfn-zrk
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Figur 15: Aktsomhetskart for snøskred, innzoomet til Skåroelva og nærliggende liside. Tilsvarende kart for tema

steinsprang er tilnærmet identisk og blir ikke gjengitt her. Merk at bygninger og innmark på Skàro (gult feit nede i
Iisida) ikke ligger i aktsomhetssonen.

Figur 16: Lisidene innover mot Botnen. inst i Fyksesundet er bratte. Steinsprang kan ikke utelukkes noe sted, men
landskapet har ikke markante sår etter nye ras

inntaket er planlagt i et ganske bratt elvejuv. På nordsiden er det fjell mens på sørsiden

er det løsmasser før fjellet igjen stiger bratt opp. Det vil være området umiddelbart rundt
inntaket som vil bli påvirket som følge av oppdemmingen i inntaket. Arealet som blir påvirket er
begrenset av topografien. Løsmassene pà sørsida av elva inneholder noe finere materiale

som vil kunne vaskes ut. Dette vil eventuelt stabilisere seg. Sediment fra høyere opp i
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3.0 Virl-;niugcr for miljo, naturressurserog samfunn SkamLmfuork

vassdraget vil ogsá kunne avsettes i inntaket, men dette vil være mindre siden elva renner
ganske rolig oppstrøms inntaket. Inntaksdammen vil være utstyrt med spyleluke som kan
renske finere sediment som legger seg nærmest dammen. For å opprettholde rolige
vannforhold kan det bli aktuelt à ta ut sediment i inntaket med maskin. Behovet vil variere med
massebevegelsen høyere opp i vassdraget.

Etter inntaket faller elva relativt bratt nedover mot fjorden. På grunn av topografien,
grunnforhold iomradet og konstant slipping av minstevannføring, blir det ikke særlig
endring i grunnvannsforhold som følge av det planlagte prosjektet.

Etter utbygging blir det rydda opp som vanlig for å la flomoverløp gå som normalt i det
naturlige elveløpet.

På grunn av tidligere utbygginger i vassdraget er nivået på flommene sterkt redusert. Skàroelva

har i dag stor variasjon i vassføringa, som typisk for de bratteste av vestlandselvene. Den har

tidligere vert ei stor elv. med kraftig vassføring også i perioder med «lite» vann. Dette endra

seg etter Kraftutbygging i fjellet ovenfor som fjerna hovedtilførselen av vann til elva. De tidligere

flommene har ført til stor massetransport av grov stein og blokk, men grunna omkringliggende

terreng har dette i mindre grad ført til skade. I dag er lavvassføringen knapt synlig idet dype

elveleiet dominert av grov blokk. I flomperioder vàr og høst, og ellers etter perioder med kraftig

nedbør, er det rikelig med vann i elva, men flom i riktig forstand i fohold til kapasiteten i elveleiet

forekommer ikke.

Det er ikke kjent at det har vært erosjonsproblem i Skåroelva. Det er heller ikke ventet at

erosjonsproblemene skal øke som følge av utbyggingen.

3.5 Rødlistearter

Alm (NT) er eneste registrerte rødlisteart i området. Det er ikke registrert andre rødlistearter i

området. Potensialet for nye funn er regna som middels. Edellauvskogen har noen lommer

med lite tilgjengelige plasser der rødlistearter knytta til eldre skog kan finnes (det er ikke

planlagt inngrep på slike plasser). Generelt kan ikke skogen regnes som gammelskog. De

eldste trærne har tydelige spor av styving, men disse står spredt, slik at skogen er av middels

alder med enkelte gamle trær. I noen av de delene av skogen som har blàbærskog med eik

står in del eldre, grove eiketrær. Disse kan huse rødlista insekter og kryptogam. Potensialet for

rødlistearter knytta til enga er liten. Enga er tidligere undersøkt i detalj, og dagens tilstand har

et redusert artsinnhold i forhold til tidligere. Potensialet for rødlistearter knytta til elva og

bekkekløfta er regna som middels. Tidligere regulering har redusert elva si rolle som fuktgiver

til miljøet. Berggrunnen er generelt sur, forekomsten av kalkkrevende arter er punktvis og trolig

knytta til stedvise løsmasser, enkeltblokker og muligens til forkastninger.

I Raudlisteart Raudliste~ Funnstad Påverknadsfaktorar

i kategori

l Alm (Ulmus glabra) NT Lokalitet B, nedanfor

tunet pà Skàro

Trua av sjukdom og tett hjortestamme som

gjev beiteskade.
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Tabell 8. Rødlistearter tabell hentet fra rapporten om biologisk mangfold (derav nynorsk språk)
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3.6 Terrestrisk miljø

Kartlegging av flora og fauna er et viktig grunnlag for vurdering av det biologiske mangfoldet i
omrâdet. Det har tidligere vært gjennomført undersøkelser for å kartlegge det biologiske
mangfoldet særlig knyttet til kulturlandskapet (Fylkesmannen i Hordaland 2000). Fokus i
miljørapporten som følger denne søknaden er naturtyper og arter som blir direkte påvirka av
prosjektet. Se nærmere omtale i vedlegg 9.

Generelt er vegetasjonen i prosjektområdet frodig og rik og kulturpåvirket (tradisjonell drift).
Berggrunnen er generelt preget av sure bergarter, men enkelte plantearter som krever kalk
tyder på transport av kalkrike masser fra mer kalkrike områder ovenfor. Det er tre hovedtyper
av skog i omrâdet. I Iisida mot fjorden og iden bratte sida på østsida av elva, samt i en liten
stripe ovenfor innmarka vokser en rik og til dels frodig edelløvskog. Pa litt skrinnere mark i
lisida, i ei sone ovenfor edelløvskogen, og dessuten ned mot elva nord for gårdstun og
innmark vokser bjørkeskog av varierende rikhet. På tørre rabber finner man furuskog. I tillegg
finest her enkelte mindre plantefelt av gran.

Registrerte naturtyper oq veqetasionstvper:

Området er vurdert å ha middels verdi for biologisk mangfold, men da i øvre sjiktet av det som
kommer innenfor "middels/C Det er registrert 3 naturtypelokaliteter med hhv. verdi C, B og B (se
under), og en trua vegetasjonstype, samt forekomst av rødlistearten Alm (NT) og potensielt
Hubro (EN) (tidligere observert).

Innenfor planområdet ligg den gamle, veiløse høydegården Skåro. Denne gården er pekt ut
som et verdifullt kulturlandskap i Hordaland fylke, med status regional verdi. Garden
representerer en høydegård som har vert i drift helt fram til nyere tid. Det er svært få gårder av
denne typen som fremdeles finnes. Skår er svært autentisk, og representativ for driftsformen.
innenfor arealet avgrensa som verdifullt kulturlandskap finnes to lokaliteter vurdert som viktige
for biologisk mangfold etter DN handbok 13. Dette er ei slatteeng som ligger ovenfortunet
(verdi C) og en edellauvskog som ligger i lisida mellom gården og fjorden og dels nedover mot
Skàroelva (verdi B). Slåtteenga har begynnende gjengroing men harfremdeles et engprega
artsinnhold. Edellauvskogen er kulturpåvirka og inneholder m.a gamle styvingstrær av alm, lind
og ask. l tillegg til disse to Iokalitetene er det avgrenset en lokalitet med bekkekløft og bergvegg
(verdi B). Denne lokaliteten er elvegjuvet der Skàroelva kommer ned. Nesten hele den berørte
elvestrekninga vil ligge innenfor lokaliteten. Innenfor denne lokaliteten kommer det også en
sidebekk som går gjennom et beskyttet miljø med stabil luftfukt. l denne bekken vokser tepper
av mose, inklusive elvemose.

Litt om fugl:
Området har en god del osp, men spesielt gamle ospeholt er ikke registrert. Lisida har mye
spettefugl, der gråspett og grønspett er mest vanlige. Flaggspett forekommer også. Dvergspett
blir av og til registrert, og svartspett blir en sjelden gang observert. Perleugla blir ofte hørt og
hornugle er sporadisk observert. Tidlegere fantes her hubro (rødlista som sterkt trua, EN). Der
er ikke forhold for vadere eller andefugler, men fossekall holder til i elva.

Karglanter:
l forbindelse med tidligere undersøkelser og befaring i sammenheng med dette prosjektet er
det registrert mange arter av karplanter i området. Flere arter er knyttet til kulturlandskapet og
den tradisjonelle driften som har blitt drevet på høydegården Skår. Dette er blitt brukt til å
identifisere viktige naturtyper og viser noen kalkkrevende arter. Det er likevel ikke funnet
sjelden arter (rødlistearter). Som vedlegg til rapporten om biologisk mangfold er det lagt ved
en omfattende artsliste.

Mose:
Elvejuvet har et visst potensial for å huse moser med krav til jevn temperatur- og
fuktighet, siden juvet er dypt og bergveggene ligger derfor skyggefylt. På grunn av redusert
fuktighet etter kraftutbyggingen på 60-tallet, vil trolig mosefloraen ijuvet være noe redusert.
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En nordvendt bergvegg med fuktsig med noe større avstand til elva, nær fjorden, har god
vekst av rosenrot. Den undersøkte bergveggen har en god del mosevekst, med arter som er
typiske for skyggefulle lokaliteter med jevn fuktighet eller på overrisla berg. Mange av artene
er oseaniske (har sørlig og vestlig utbredelse i Norge), men ingen av de er spesielt sjeldne.

Ingen av de påviste moseartene er kalkindikatorer, og noen av de vokser bare på sur
berggrunn. Det ble ogsá tatt prøver fra bjørkeskog på blokkmark nede i elvejuvet. De ti
påviste artene er alminnelige på skogsmark. Myl/'a taylorii, Raudmusslingmose, er generelt
knyttet til fuktige miljø som raviner og fuktstabile skoger, men er vanlig i oseaniske strøk.

Moseprøver ble tatt fra en bekk med noe moseteppe over overrisla berg. Moseartene er
typiske for fuktig berg og fuktig jord. De mest typiske artene som gjerne dominerer
elvemosesamfunn (Fremstad 1997 og Fremstad og Moen 2001) er ikke tilstede. Et par av
levermosene (Diplophyl/um albicans, Stripefoldmose og Marsupella emargínata,
Mattehutremose) vokser på sure bergarter, noe som stemmer med berggrunnen i området.
Dip/ophyllum a/b/cans dekker store deler av bergveggene der det er lav Vannføring i bekken.
En av levermosene (Aneura pinguis, Fettmose) trives best på kalkholdig mark. Dette kan ha
same grunn som den tilfeldige forekomsten av kalkkrevende planter på enkelte steinblokker
og iforvitringsmateriale, som for eksempel i raskjegler.

Lav:
Det er ikke gjort særlige undersøkelser av lav i området. Noe ble observert under befaring.
men bare trivielle arter ble registrert. Edelløvskogen vil kunne huse spennende lavarter. Nær
elva, der elvejuvet ertilgjengelig (nederst ved utløpet og nær brua ovenfor innmarka på Skår)
fines en del lav på tre (alminnelig arter som papirlav (P/astismatia glauca), elghornslav
(Pseudevernia furfuracea) og vanlig kvistlav (Hypogymnia physodes)). og noe bladlav pà berg
(bikkjenever (Pe/tígera canína) og grønnever (Peltigera aphthosa) ble registrert). Det er lite
hengende lav på trea.

Innerst i Fyksesund er det gjort en lavregistrering langs elva. På gråor på elvedeltaet er det
gjort registreringer av i alt åtte lavarter og litt høyere oppover elva er det gjort ni
registreringer. Disse er på berg, på gråor og pa styva ask. Artslistene inneholder ikke rødlista
aner

än;
Det er ikke gjort registrering av sopp nær Fyksesund (Norsk soppdatabase). Det var ikke
sesong for marklevende sopp under befaringa. En bør regne at området har potensial for

sjeldne sopp både i edelløvskogen med mye hassel og med gamle, styva tre (vedboende
sopp) og i slåttemarka ovenfor garden som har vært både slått og beita, og kor man ikke har
brukt kunstgjødsel.

Evertebrater:
Her er ikke kjent kunnskap om evertebratfaunaen (virvellause dyr). Elva er svært bratt, og
substratet er generelt grovt. Oppover i elva finnes en del høler med bedre forhold.
Det er ikke forventa en stor tetthet av insekt i elva totalt sett. Elva produserer likevel nok til at
man har godt med fossekall langs elva, og til á holde nok fisk (bekkeaure) til å
gjøre elva interessant for minken. Potensialet for sjeldne eller særlig krevende innsektsarter er
vurdert som lågt, bygd på erfaringene til Bakkestuen m.fl. (L’Abé-Lund
2005).
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Figur 17: Registrerte lokaliteter for blologlsk mangfold, figur fra Bøthun (2013) Rørgata kommer fram som svan‘e
linjer m. buffersone l rødt. Lokalitet A; Naturtype Bekkekløft og Bergvegg, hovedfype Skog. Loka/itet BNaturtype
slåtlemark, hovedtype Kulturlandskap, lokalltet C: Naturtype rik edellauvskog, hovedtype Skog Lokalitel A og C narr'
realiteten overlapp, edlelauvskogen i C er sammenhengende, men det ble valgt à legge denne delen inn l
bekkekløftlokalileten pga topografi og for viktighelen av à vise hele bekkek/øftslokallteten isamme figur.

Sammenfattinq av naturverdi, sakset fra Bøthun (2013):
«Elva har forekomstav fossekall,og eit hjortetrekk går like ovanfor innmarka påSkår.Trekk for hjort
har vekttal 2 i Viltsamanheng,noko somgjev middels Verdi for biologisk mangfald.

Her er ikkje påvist sjeldsynte kryptogam, men potesialet for dette er likevel tilstades, spesielt knytt til

gamle,styvatre inne i edellauvskogen.Dessehar og eil særlegpotensial for sjeldsynleinsekt. Området
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B i kap. 4.7). vurdert til verdi C. lokalt verdifull. lnnnnfor den delen ax edelliiuv skogen som ligg i

bekkekltilhi det t`unneden truri vegetasionsrvpeii l-llvcniuscsamfunn IlnN) .
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av det aktuelle tirezilet ein slik status. Sanian med rutidlistti vegettisjtiiisiv pe gjer dette at oniradel iotult
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Liten Ilfliddels Stor

Omfanq oq konsekvens for tema naturmangfold

Biologirapporten oppsummerer virkningene som kan forventes pa biologisk mangfold. Den

største av konsekvensene som blir pekt pa er eliminering av elvemosesamfunn i bekk med
planlagt bekkeinntak (stort omfang. stor negativ konsekvens). Utover dette noen fà. mindre
vesentlige konsekvenser. Disse består i fysiske inngrep i ytterkantene av

edellauvskogslokaliteten (lite til middels omfang. middels konsekvens). graving over

slàttemarka (middels omfang, liten konsekvens), og redusert luftfukt i bekkekløfta (middels
omfang. middels konsekvens) Dessuten vil den nye linjetraseen kunne fa noe konsekvenser
for fugl i form av økt fare for paflygning av Iedninger i omradet. Strekninga er kort (400 m), og
det dreier seg om ei lita linje (22 kV). Konsekvensnivaet for ny linje er vurdert som hovesvis
lavt. Samla var tiltaket, inklusive fjerning av vann fra øvre sidebekk vurdert a ha stort negativt
omfang, og stor til middels negativ konsekvens (---). Dersom det aktuelle bekkeinntaket trekkes

ut av prosjektet far en redusert omfanget til samlet sett middels omfang. og konsekvensgraden
vil bli middels til liten negativ konsekvens (--), merket med stjerne i figuren under.
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Samanstílliizg av konsekvensjor :lei ulike iniljoverzliune;

Lokalitel verdi omfang konsekvens
Nntltrljyvulnlc. .fl Middclx .Middels llfliriclels negativ («)

.fVatztrtjlpu/okB .Miclzle/s Liten til .Mi(1(1c/_v x\r[l'(/t1'€/Snegalir /--)

_\’aIm‘r_\'pel0k.C Liten .llfliddelr i Liten negativ (-)

Truu rcgclznynrisnpe Star Sforf Slur negulir (———/

Sum Stor til nziddelvnegativ (———/——)

Samla konsekvens for tiltaket vert stor til rniddels negativ konsekvens for biologisk

mung/itld. Utan det øvste bekkeilrntnket vil konsekvensen verte :Middels til liten.

Figur 18: Tekstboks: Oppsummering av konsekvens, klippet fra Bøthun (2013).

Synerqieffekt, reqional konsekvens for bioloqisk manqfold

Det går tre elver av en viss størrelse ut i Fyksesundet. Alle ligger på østsida av fjorden. Den
sørligste av disse elvene går i Tyssagjelet, her er det et etablert kraftverk. Omsøkte tiltak er det
innerste av disse elvene. Også i den midterste elva, Kastdalselvi ligger det fore planer om
småkraftverk. Kastadalselvi Iigner litt på Skàroelvi ved det at den går nede i et gjel. Dersom
begge prosjekta får konsesjon vil en berøre de tre største bekkekløftene som gar ut i
Fyksesundet. De sterkest berørte naturverdiene er edellauvskog og bekkekløft. Disse to
naturtypene finnes det mye av, fjordsidene har en fin mosaikk av skogtyper der en finner et
høyt innslag av edelløvskog. En skog med samme grad av kulturpåvirkning vil en likevel neppe
finne blant disse. Elles finnes det en rekke små og større kløfter langs denne sida (austsida) av
fjorden, der flere har bekker eller små elver.

3.7 Akvatisk miljø

Før utbygging pa 60-talet var det mye fisk i elva, men stammen ble kraftig redusert av den
reduserte vassføringa. Elva har nå en liten rest-bestand av bekkeørret i høler og rolige parti,
dvs. fra brua og oppover elva. Sjøørret kan gå opp helt nederst i elva. Gyting i elva er ikke
kjent. Dette er naturlig siden her ikke finnes substrat som er egnet for gyting (for grovt). Elva er
ikke nevnt i en undersøkelse av habitat og produksjon av sjøauresmolt i Kvam (IFM rapport;
Lyse et al. 1997). Absolutt vandringshinder på figuren under er gjort ut fra vurdering av fallet. I
flg. muntlige kilder skal ikke fisken gå opp mer enn noen få meter, men det er vanskelig a peke
ut en spesifikk fysisk hindring. Et bratt fall et lite stykke opp er utpekt på figuren under.
Karplasseringen er Omtrentlig.
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Figur 19: Absolutt vandringshinder.

Forholdene ligger ikkje til rette for ål eller elvemusling. Til dette er elva alt for bratt, substartet er
alt for grovt og elva har kraftige flommar med stor massetransport.

Kunnskapen om virvelløse dyr er liten. Pga topografi og substrat er det ikkje sannsynlig med
noen stor tetthet av insekter i elva på den omsøkte strekningen totalt sett. Elva produserer
likevel nok til at ein har godt med fossekall langs elva, og til å halde nokfisk til a"gjøre elva

interessant for minken. Potensialet for sjeldne eller særlig krevende innsektsarter er vurdert
som lavt, bygd på erfaringane til Bakkestuen m.fl. (L’Abé-Lund 2005).

3.8 Verneplan for vassdrag og Nasjonale laksevassdrag

Fyksesund er en sidearm i Hardangerfjorden. Hardangerfjorden er ikkje en Nasjonal Iaksefjord,
og ingen Nasjonale laksevassdrag renner ut i denne fjorden.

3.9 Landskap og inngrepsfrie naturområder (INON)

Landskapsmessig hører Fyksesund til landskapsregion 23 Indre bygder på Vestlandet,
underregion 23.03 Samlafjordbygdene (NIJOS 2005). Fjordarmen er av Iandskapstype LT-
23-T3 ”Trange og dyptskårne fjordarmer" (Puschmann 2004). Landskapstypen er
kjennetegnet ved trange og langsmale fjordløp rammet inn av høye fjordsider. Frodige
skogslier særpreger landskapstypen. Liene er ofte brutt opp av bratte flog og skrenter. Den
dyrka marka i Iandskapstypen Iigger ofte brattlendt til, eller på langsmale hyller oppe i
fjordsidene. Gunstig lokalklima og godt jordsmonn gjør at jordbruksareal ute av drift gror fort
igjen.

Landskapet i denne indre delen av Fyksesund starfram med mindre fysiske inngrep enn de
ytre delene. Også i regional målestokk har området et urørt preg. Terrengformasjon- ene er
svært markerte, og det er et helhetlig landskapsrom med et mektig uttrykk. Det blir derfor
vurdert à ha mer enn vanlig gode visuelle kvaliteter selv om de er representative for
landskapstypen. Fjordlandskapet framstår som intakt og er klart regionalt- og delvis også
nasjonalt viktig. Dette gjør at det overordna landskapet blir vurdert til å være av middels - stor
verdi.
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Figur 20: Romdannelse; Overordnet landskapsrom markert med heltrekt linje,
underordnet romdannelse markert med stiplet linje.

Det småskala landskapet, her med utgangspunkt i kulturlandskapet blir verdsatt delvis etter
kriteria for kulturmiljø på grunn av sin karakter av kulturpåvirkning. Miljøet er et sjeldent og
også gammelt kulturlandskap, noe som gir stor kulturmiljøverdi. Skår er pekt ut som et
verdifullt kulturlandskap i Hordaland fylke, med status regional verdi. Gjengroing og noen
inngrep nede ved fjorden (el. installasjoner) vil dessuten trekke (kultur-)landskapsverdien noe
ned. Lokaliseringa i et overordna landskap med stor opplevingsverdi støtter oppunder
lokaliteten sin høye verdi. Lokaliteten vert derfor vurdert som stor - middels verdi.

Inngrepet i selve elva vil ha liten landskapsmessig betydning på et overordna nivå.
Vasstrengen er lite synlig i landskapsbildet fra fjorden, inntaksdammen vil ligge len lite
tilgjengelig del av elva, og vil ikke være synlig fra brua som krysser elva. Det vil ikke
bli andre installasjoner i ellertett opp til elva. Elva ligger dypt i terrenget. Innsyn til
elvestrengen fra fjorden er hindret av skuldre i terrenget både fra sør og fra nord, men
når man befinner seg på høyde med elvegjuvet kan elvestrengen sees fra fjorden, både
i utosen og flere plasser oppover i nedre del av elvegjuvet, der vannet utgjør en hvit
fossestreng i perioder med god vassføring. I tørre perioder og om vinteren spiller elva
en liten rolle i landskapet. Redusert Vannføring vil endre elva mest ved midlere og små
vannføringer, mens den iflomperioder fremdeles vil være synlig.

Den landskapsmessige virkningen av kraftstasjonen vil være avhengig av utfonning. Med en
stedstilpassa utforming, og en diskret plassering i terrenget, vil stasjonen kunne gli forholdsvis
godt inn i miljøet. Lokaliseringen vil være nær eksisterende bygninger, og vil derfor ikke gi
inngrep i fra før urørte lokaliteter.

Overføring av strøm vil gi et nytt luftspenn. Det finnes en kraftlinje iomrádet fra før som
demper konflikten med ny linje noe. Den nye linja vil være negativ for
landskapsopplevelsen, men i beskjeden grad.

Rørgata vil ikke i seg selv bli synlig i landskapet, den er planlagt nedgravd. Rørgatetraséen vil
bli synlig som en åpen gate fram til nye trær har fått etablert seg. Det vokser en frisk skog med
god bonitet i området. Revegetering til skog erforventet å gå forholdsvis raskt. I perioden
mellom anleggsfasen og området er revegetert vil dette bli lagt merke til fra enkelte punkter på
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fjorden, der den nederste strekningen, dvs. under tilknytningspunktet for bekkeoverføringen, og
ned til fjorden vil være mest synlig. Rørgata vil gâ nede i et lite terrengsøkk. I nedre deler av
gata er dette også forholdsvis markant. Dette vil redusere innsynsvinklene til inngrepet.
Rørgatetraséen vil også lage et sár i kanten av de engene som blir påvirket. Her vil trolig
revegeteringengå forholdsvis raskt. fomtsatt at øverste torvlag blir tatt vare pà.

3.0 Virkningcr for iniljo, imturrcsstirscr og samfunn

Alt i alt kan inngrepet sies à ha en viss innvirkning pa landskap og kulturmiljø, men i
forholdsvis beskjeden grad. Prosjektet er vurdert a ha middels negativ konsekvens ( -/ - - )
for landskapsmessige verdier i startfasen og liten konsekvens for landskapsverdier (-) etter
revegetering.

Figur 21: Til venstre: Oversiktsbilde av Fyksesund. Til høyre: Oversikt over Skàroelva og Skår (i skogen
til høyre for elva) sett fra fjorden.

Figur 22: Plassering av rørgate lterrenget
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Figur 23 Rorgatetrase sett cvenitra Merk at rorgata i stor grad tolger et dalsokk i terrenget og I derfor stor grad vil
bli skiult for innsyn fra tiorden Nedre de bli' synlig fra stasted midt i fioroen Revegeterng vil skie raskt i de synlige
omradene som gar gjennom skog rreo høy bonitet

Om INON
Det finnes en liten flekk med status som INON sone 1-3 km fra teknisske inngrep. Prosjektet vil
endre statusen til denne, dvs. av 0,1 kmz INON-omrâde 1-3 km fra tekniske inngrep faller bort. I
denne sammenhengen er ikke gårdsbruket Skår regnet som teknisk inngrep, da denne ligger

innenfor 1 km buffersone rundt den aktuelle INON-figuren. Bortfallet av INON ved prosjektet
regnes som ubetydelig bade lokalt og regionalt.
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INON sone Areal som endrer Areal tilført fra Netto bortfall

INON status høyere INON soner
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Figur 25: INON

3.10 Kulturminner og kulturmiljø

Oversikten over verna kulturminner hos Riksantikvaren (Askeladden, 2007) viser mange
automatisk freda kulturminner langs Hardangerfjorden (Samlafjorden). Det er færre registrerte
kulturminne innover Fyksesund. Figur 3 viser ett automatisk freda
kulturminne pà Skår. Dette er ei gammel tuft pà gamlestølen til Skår. Denne er datert til
vikingtiden. Det er også ei koke- eller kolgrop her. Dette kan regnes som en pekepinn pa hvor
gammel man må ta høyde for at garden er. I tillegg er det ei nausttuft inne i Botnen. Inne i
Botnadalen er det et gammelt gravfelt med flere gravrøyser (minst 24). Her har
det gått en gammel ferdselsvei til Voss, noe som viser en Iang historie i området. Ingen av
disse vil bli pàvirket av det planlagte prosjektet.
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Figur 26 Oversikt over automatisk freda og vedtaksfreda kulturminner i ornradet rundt
Fyksesund (Riksantikvaren 2007).

Skar har et bívgningsmiljosom representerer'en gammel driftstoriii. Bygningsmassenpågården
inkluderer blant annetet ganimelt stabburfi'a sluttenav ISOO-talletog loeog uñtiingslittsfra
l800-tallet. Gardsttrnet og bygningene er godt vedlikeholdt. Husnianiisplassen Fletene lenger

ned i lia er ogsarestaurertde sisteara.Skåropplevessomrepresentativog autentisk for den
gamledrifistornieti pa liovdegárdene.Gårdenog områdetrundt er \ urdert somregionalt viktig
kulturlandskap (Hordaland fylkeskommune 2007).

Nær tunet er det funneei grav i bakken.Dette er oppepa kantenav den forste terrassennord-
itordttst for husenepagardstttttet.I folge Jon Skarer det funneen spvdfztlher og hanmentedet
var endel kol eller et kolflak som lá i ei grop i bakken Grava har trolig hatt form somen
flatmztrksgrav. Men den kan og ha hatt overflateinarkering som na er dyrka vekk. Man ma tro

at grava kan dateres til eldre eller yngre jernalder. Flatmarksgraver ligger ofte sainmen i felt.
Det er potensial for funn av flere slike graver
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på Skår (ArnulfØsterdaI pers.medd). Grava ligger øst for den planlagte traseen og
arbeidet med opparbeiding av rørgata vil ikke påvirke dette området (Jon Skår
pers.medd).

Verdien av kulturlandskapet er avhengig av at den tradisjonelle driftsformerr til en viss grad
opprettholdes. l tillegg til beite- og slåtternark, bærer skogen tydelig tegn etter beite og styving.
I rapporten om landskapet (vedlegg 10) vises det til at kulturlandskapet deler landskapet opp i
småskala rom og landskapselement. Verdien av' kulturminnene og kulturmiljoet i ornrádet er
vurdert som store.

Selv om kulturminner ikke er registrert direkte i rorgatetrasèen, kan det dukke opp firnn
gjennom anleggsarheidet. Potensialet for fimn av automatisk fredede kulturminner er vurdert
som stort på grunn av lite moderne inngrep i innmark og utmark (Arnulf Østerdal pers.medd).
Hvis man under byggearbeider [inner automatisk freda kulturminner. vil man etter
kulturminneloven §l2 måtte melde fra til vedkommende nryndigltet. Da vil også de andre
lovbestemmelsene i loven gjelde.

Rorgatetrasèen er planlagt gjennom området som er registrert som regionalt viktig
kulturlandskap. De siste åra har det ikke vært beitedyr på garden og bare de nærmeste rnarkene
har blitt slått. Det forer til at markene og skogen gradvis vil gro igjen og miste noe av'
kvalitetene som er knyttet til dem i (lag. l rapporten blir det sagt: "F/cfrczn‘dci1i¢//cgure opne
sik/clincnc mcllum denn' .vmuxkrrlummma er i dag snm/are arm opp/1m‘legog el' ifèru' med a
gm ml Rorgata vil komme i et sokk sorost for gårdstunet. Anlegget er planlagt veilost og
rorgata vil bli gravd ned. Ryddegata vil gro igjen relativt fort og påvirkningen på
kulturlandskapet kan anses som avtagende. Kraflstasjonen vil tilpasses området. Omfanget av
inngrepet er derfor vurdert som middels negativt.

'fotalkonsekvensen for kulturminner som tblgje av' dette prosjektet er vurdert som
middels negativ' (--).

3.11 Reindrift

Tiltaket berører ikke reindriflsinteresser.

3.12 Jord- og skogressurser

Omstrukturering og rasjonalisering av Iandbruket har endra Iandbruksdrifta i hele Iandet.
Særlig har de minste og mest utilgjengelige gårdsbruka blitt lagt ned eller slått sammen til
større driftsenheter. Høydegårder som Skår er sjeldne og få av de er fortsatt i drift. Skar, som
ble drevet fram til for noen år siden, oppleves både som autentisk og representativ for denne
driftsformen.

I dag er det ikke landbruksdrift på Skar. De nærmestejordene blir fortsatt slått, men ikke til
Iandbruksformàl. Fram til for noen år siden var det sauer på bruket. Det er ikke
husdyr på beite ellers i området. Tidligere slåtte- og beitemark er derfor i ferd med ulik grad â
gro igjen. Uten å etablere tilkomstvei, vil prosjektet ha lite konkrete effekter på driftsform og
sannsynligheten for reetablering av landbruksdrift. Generering av merinntekter til grunneierne
vil kunne gi større mulighet for opprettholding av bygningsmassen på gården.

Det er vurdert at konsekvensen for landbruk er liten positiv/ingen (+/0).

Området har en blandet lauvskog, der store arealer er edellauvskog, men også noen områder
med boreal Iauvskog og furuskog. Pga beliggenhet og et ekstremt terreng er ikke skogen
driveverdig. Det ligger også noen mindre granfelt i området. Kostnadene med å drive ut denne
skogen er høyst trolig så høye at uttak er ulønnsomt. Her finnes ikke vei, og teigene ligger i
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utilgjengelig terreng. Ved etablering av rørgatetrase vil en hugge ei gate gjennom ett av
granfeltene.

Den skogbruksmessige verdien er vurdert som lav Tiltaket vil ikke pavirke denne verdien i
nevneverdig grad. konsekvensen for skogbruk er vurdert som ingen konsekvens (O).

3.13 Ferskvannsressurser

Vannforsyningen til Skar er knyttet til en liten brønn nært huset. Denne har liten kapasitet. og

lite vann et problem itørkeperioder hvert ar. Som reserveforsyning er det lagt en slange til elva,

der vann fra elva blir pumpet med en bensindreven pumpe. l praksis kan pumpa kun nyttes i
sommerhalvaret Om vinteren er tilgangen pa vann derfor svært darlig i lange perioder.
Smelting av snø er da eneste aktuelle løsning. Utbygging vil apne for ny vannledning i rørgata

med inntak i inntaksdammen. Garden vil da være sikra rikelig tilgang pa vann áret rundt.

Det er vurdert at prosjektet vil ha positive konsekvenser for vannforsyning. og ellers ingen
konsekvenser for vannkvalitet og resipientinteresser.

3.14 Brukerinteresser

Fyksesund har ikke veiforbindelse og ferdsel inn skjer i all hovedsak med båt I
sommerhalvaret gar det daglig skyssbat inn Fyksesund i tillegg til de som kommer med egen
bat. I Botnen er det overnattingsmuligheter. Her inne er det flere turer i næromradet som blant
annet tarfolk til utsiktspunkt over Fyksesund. Fyksesund er registrert som et særlig
kvalitetsomrade og er verdisatt som svært viktig (Hordaland fylkeskommune 2007).

De mest brukte fotturene med battur pa Fyksesundet som utgangspunkt er turer fra Botnen,
som oftest til Hamlagrø eller Hodnaberg. Høydegarden Skar er ogsa et fint turmal, der en
følger gards<<veien>>fra kaien og opp til gardstunet pa Skar. Stien gar fint i terrenget og
passerer blant annet den tidligere det gamle tunet pa husmannsplassen Fletene. Turen opp
kan gjennomføres av mange, og bade grupper og enkeltpersoner tar turen. Dette er en typisk
sommeraktivitet. l perioden 1. oktober til 1. juni er det nesten ingen som tar denne turen. Etter
hvert som landbruksdrifta har blitt redusert har utsikten fra gardstunet og langs stien blitt mer
begrenset. Første del av stien opp til Skar gar langs Skaroelva. men man kommer ikke i
kontakt med elva lenger oppe. Pa vei ut forbi Fletene og rett for gardstunet passerer man
bekkene som er planlagt overført til prosjektet. Det levende kulturlandskapet og historie knyttet
til plassen er en viktig del av opplevelsen pa Skar Bosetning pa Skar gjor turen mer
interessant.

Turen til Skaro er i seg selv ikke en del av noe reiselivsprodukt sa langt søker kjenner
til. Stedet har likevel en viss verdi i reiselivssammenheng. som landskapselement fra
fjorden. Denne funksjonen blir na stadig redusert da det er færre og færre plasser der
en kan se garden fra fjorden. Landskapsinngrepet I form av rørgate vil bli godt synlig en
del ar fremover. Dette kan pavirke opplevelsen av urørthet. Rollen elva spiller i
landskapsopplevelsen er beskrevet i kap. 3.9. Dette er et viktig tema for reiselivet. Elva
sin rolle I landskapsopplevelsen i Fyksesundet totalt kan regnes som liten til middels.
Effekten av reduksjonen i synlighet av elvestrengen er vurdert til a fa et middels omfang.
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I byggefasen vil det være støy og anleggstrafikk i omrâdet. Langs rørgata vil det bli
bearbeiding av terrenget og rydding av skog. Anleggsområdet vil bli ryddet etter
byggeperioden. Denne påvirkningen vil dermed bli midlertidig. Redusert Vannføring i
Skåroelva og i bekkene vil gjelde for hele driftsfasen.

Prosjektet er samlet vurdert til å ha middels negativ konsekvens for reiseliv friluftslivet (--) i
anleggsfasen. Etter revegetering er prosjektet vurdert å ha en liten negativ konsekvens (-) for
reise/iv og friluftsliv pga. elva sin reduserte rolle som landskapse/ement.

Det blir også drevet jakt i området (hjort og smavilt). Det er grunneierne selv som
utførerjakta. Tidligere var det mye fisk i elva, men etter utbyggingen av Bjølvo
kraftverk på 60-tallet, ble bestanden kraftig redusert. Det er ikke kjent at det blir utøvd
fritidsfiske i dagens elv.

For tema jakt og fiske er influensområdet vurdert å ha liten (fiske) til middels (jakt)
verdi. Tiltaket vil ikke påvirke muligheten til å utøve jakt. Konsekvensen for tema vil
være ingen konsekvens (O).

3.15 samfunnsmessige virkninger

Kraftgrodukson/ nett
Tiltaket vil produsere om lag 9,0 GWh ny fornybar energi, som utgjør strømbehovet til 480
husstander.

Tiltaket vil også bidra til å oppnå politiske mål om realisering av ny fornybar energi.

Klima
Skåro kraftverk tilfører kraftsystemet 9,0 GWh med ny fornybar el-kraft. Om man
forutsetter at ny fornybar kraft erstatter annen kraft i det europeiske kraft-systemet vil man
kunne beregne en reduksjon i CO2-utslipp. Det vil også redusere andre utslipp som vi ikke
har drøftet her.

NNI-rapport nr. 240 dokumenterer at småkraftverk sparer miljøet for 677 glkWh i forhold til
”Europeisk miks at energiproduksjon". Rapporten bruker 350 krltonn CO2 (tall fra Transport
Økonomisk Institutt) som sparte samfunnskostnader. Ut fra disse forutsetninger sparer Skàro
kraftverk miljøet for 6000 tonn CO2 iett normalàr. som blir om lag 2,0 mill. kr/àr omregnet til
økonomiske størrelser. Til sammenligning vil Skåro kraftverk redusere
CO2 utslipp tilsvarende 1800 privatbiler. Skåro kraftverk vil bidra til Regjeringens mål
for CO2 reduksjon.

Verdiskaping
Om man forutsetter at summen av strømpris og grønne sertifikater er 50 øre/kWh vil årlige
inntekter være i omlag 4,0 millioner.

o For Grunneiere
Overskudd fra småkraftverk øker egenkapitalen lokalt og øker dermed
lånemulighetene som gir anledning til å bygge ut annen virksomhet i bygdene.
Dersom det bygges ut 20 TWh med smàkraft kan overskuddet fra disse ha en verdi
tilsvarende hele landbruket i dag.
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o Ringvirkninger
Universitetet for miljø- og biovitenskap (UMB) pà Ås har gjennomført et prosjekt for à
kartlegge verdiskapningen ved smàkraftutbygging (Aanesland og Holm, 2009), og der
ble effekten av lokale ringvirkninger fra denne type prosjekter beregnet. Basert pa
studier av 22småkraftverk er de lokale ringvirkningene beregnet til 60 øre i tillegg til
hver krone grunneier får i overskudd fra et småkraftverk. Det sies følgende avsnitt i
sammendraget (sitat):

"Falleien har en indirekte virkning (ringvirkning). Falleien har en innfeklsmu/tip/ikator
på omkring 0,6. Det vil si for hver krone eier mottari falleie, øker dette den samlede
inntekten ikommunen med 1,6 kroner. Falleien øker egenkapitalen og øker dermed
lánemuligheten som gir anledning fora bygge ut annen virksomhet i bygdene.

o Skatter
Kvam kommune vil få eiendomsskatt av kraftverkene, og øket skatteinngang grunnet
høyere aktivitet pà de respektive bruk. Staten vil få skatter fra overskudd og
fall-leie. l tillegg kommer skatt av falleie til grunneiere og skatt av overskudd fra
driften av kraftverket.

3.16 Kraftlinjer

Tilknyting til Iinjenettet vil skje via en luftlinje til eksisterende trafoanlegg på Jarane som
ligger ca. 400 meter fra den planlagte kraftstasjon (se vedlegg 12). Linja ma krysse
Skåroelva og vil delvis kunne følgje eksisterende Iågspentlinje som går opp til Skår frå
Jarane. For fugl vil den nye linjetraseen kunne fa noe konsekveser ved økt fare for
påflyging. Strekninga er kort (400 m), og det dreier seg om ei lita linje (22 kV).
Konsekvensnivået for ny linje er vurdert som høvesvis lavt.

Kraftlinja er vurdert å ha liten konsekvens.

3.17 Dam og trykkrør

Dambrudd
lnntaksdammen vil bli om lag 4 meter høy, og damkronen omlag 25 meter lang. Ved et
eventuelt dambrudd vil dette gi en bruddvannføring på 260 m‘/s. Uti fra en subjektiv
vurdering vil elven ikke være i stand til å håndtere en slik vannmengde. En må derfor
påregne terrengskader langs øvre deler av elven ved et eventuelt dambrudd, etter hvert vil
bruddvannføringen fordrøyes. Skaden som kan oppstå vil begrense seg til egen eiendom.

Rørbrudd
Ved en eventuell sprekk/mindre hull iturbinrøret vil en fa en vannstràle som når om lag 110
meter nede ved stasjonen. Det befinner seg ingen boliger innenfor nedslagsfeltet til en slik
vannstråle.
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3.18 Ev. alternative utbyggingsløsninger

Del blir søkt om bare ett prosjektaltemativ.

Det har blitt utredet en alternativ utbyggingsløsning som ville hatt samme inntak, men
vannveien var planlagt i fjell som sjaktltunnel. Kraftstasjonen var planlagt i dagen nede ved
fjorden (nærmere Jarane (mot nord)). Utbyggingspris pà over 4 kr/kWh gjør at alternativet
ikke er omsøkt.

I rapporten om biologisk mangfold og landskap utført av Aurland Naturverkstad, er dette
alternativet omtalt som Alternativ 2. Konsekvensen for det biologiske mangfoldet er vurdert
som likt med det omsøkte (middels negativ konsekvens), mens konsekvensen for
landskapet er vurdert som lavere (liten negativ konsekvens mot liten til middels negativ
konsekvens).

3.19 Samlet vurdering

Tema Konsekvens Søker/konsulent sin vurdering_

Vanntemp., is, lokalklima liten konsulent

Rødlistearter Ingen konsekvens konsulent í

Terrestrisk miljø (naturtyper) Stor til middels konsulent

negativ*

Akvatiskmiljø _ 'liten negativ konsulent

Landskap og INON Liten negativ" konsulent

Kulturminnerog kulturmiljø Middelsnegativ konsulent

Jord- og skogressurser Ingen konsulent

Ferskvannsressuriser Ingen/postiv konsulent

Brukerinteresser ingen konsulent
Tabell 9: Samlet vurdering. 'Konsekvens reduseres til middels dersom en justerer prosjekt ved à fjerne av en av to
planlagte bekkeoverføririger. "Middels konsekvens tør revegetering

3.20 Samlet belastning

Det gar tre elver av en viss størrelse uti Fyksesundet. Alle ligger pà østsida av fjorden. Den
sørligste av disse elvene gàr i Tyssagjelet, her er det et etablert kraftverk. Omsøkte tiltak er
det innerste av disse elvene. Også i den midterste elva, Kastdalselvi. Foreligger det planer
om småkraftverk. Kastadalselvi ligner litt pà Skaroelvi ved det at også denne elva gàr nede i
et gjel. Dersom begge prosjekta fár konsesjon vil en berøre de tre største bekkekløftene som
gàr ut i Fyksesundet. Elles finnes en rekke smà og større kløfter langs denne siden (østsida)
av fjorden, der flere har bekker eller smà elver.
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Figur 27: Omsøkte og konsesjonsgitte småkraftverk i Fyksesund og nærliggende områder. Omsøkt prosjekt er
merket av med polygon med rutet, rød skravur og sort kantlinje Kilde: NVE«Atlas_

En vil ved utbygging av disse tre elvene fjerne en viktig økologisk faktor i de terrengmessig
mest velutviklede bekkekløftene langs denne fjordarmen. Samlet belastning for naturtypen
bekkekløft er derfor vurdert til stor negativ konsekvens.

I forhold til tema landskapsopplevelse, som ogsá berører tema reiseliv og friluftsliv vil en
også få en sumvirkning, men denne er vurdert som mindre enn sumvirkningen for tema
biologisk mangfold. Elvene ide to andre berørte og planlagte kraftverka har lignende
landskapsmessig rolle som Skàroelva. De spiller en mindre rolle i det overordna landskapet,
men de vil oppleves som positive landskapselement i det en reiser forbi gjela elvene gàr i.

Det finnes flere små-gjel med bekker og småelveri bunnen innover i fjorden, særlig pà
østsida. Pá Vestsida gàr en del mindre bekker som ligger mer synlig i terrenget. Den totale
rollen av rennende vann i Iandskapsopplevelsen blir dermed påvirket negativt, men bare i en

avgrenset grad. Samlet belastning for tema landskap er vurdert à ha en liten negativ
konsekvens for landskapsopplevelse.
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4 Avbøtende tiltak

Minstevannføring
Det er valgt slipp av minstevannføring pà berørt elvestrekning tilsvarende 5 persentil
sesongvannføring med 40 l/s sommer og 15 l/s vinter. For overføringsfeltet foreslâs det også
en minstevannføring tilsvarende 5 persentil med 4 I/s sommer og 1 l/s vinter. 5 persentiler for
sommer er høyere en alminnelig lavvannføring og er viktig for á bidra til à redusere
konsekvensene av utbyggingen i vekstperioden for de fuktkrevende organismene.

Konsulent konkluderer i sin rapport med at økning i minstevannføringen, trolig vil ha liten
effekt, da elven naturlig forsvinner ned i blokkmarken i elven ved lave vannføringer. Om
vinteren er vannføringen naturlig lav. Den store forskjellen vil falle i sommerhalvåret. Det er
også da organlsmene har sin vekstperiode, og er mest sårbare for redusert luftfukt. Begge
de alternative nivàene for minstevassføring er for smà til à redusere skadevirkningen slik at
en kommer under middels konsekvens.

Alternativer Produksjon Kostnader Miljøkonsekvens
(GWhlår) (kr/kWh) for tema påvirket av

vassføringen
Alminnelig 8,9 4,75 Middels (--)
lavvannføring
5-persentil sommer 9,0 4.70 Middels negativ (--)
og vinter

Tabell 10: Konsekvensalternativevannføringer

Redusere antall overføringer
Et mulig avbøtende tiltak er å fjerne inntaket for den nordligste av de to planlagte
bekkeoverføringene. I denne bekken er det påvist elvemosesamfunn, som har stor verdi for
biologisk mangfold. Ved avskjæring av denne bekken vil elvemosesamfunnet høyst trolig
elimineres. noe som gir stor negativ konsekvens for denne verdien. Et prosjekt uten dette vil
bli noe mindre lønnsomt.

Søker er klar over konsekvensene ved a ta med overføringene. men prosjektet er avhengig
økonomisk av overføringene for á kunne realiseres og konsekvensene reduseres noe ved à
ha minstevannføring på den nordre bekkeoverføringen med 4 l/s sommer og 1 l/s vinter.

Elven er vist med ulik Vannføring og med oppgitt størrelse pa vannføring på bilder i vedlegg
6.

Anleggstekniske innretninger
Det anbefales at inntaket og kraftverket får en god plassering i terrenget og at det legges
vekt pà landskapsmessig og arkitektonisk tilpasning. Og at støydempende tiltak integreres i
byggeprosessen.

Det anbefales at riggomràdene avgrenses fysisk slik at anleggsaktivitetene ikke utnytter et
større omrâde en nødvendig.

Vegetas`on
Etablering av vegetasjon er et viktig tiltak iforbindelse med ulike inngrep ved
vannkraftutbygging, f.eks. ved massedeponi, langs veiskràninger, riggområde m.m. God
vegetasjonsetablering bidrar til et landskapsmessig godt resultat. Revegetering bør normalt
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ta utgangspunkt i stedegen vegetasjon. Gjenbruk av avdekningsmassene er som regel både
den rimeligste og miljømessig mest gunstige måten å revegetere på. Dersom tilsåing er
nødvendig (f.eks for å fremskynde revegeteringen og hindre erosjon i bratt terreng), bør
frøblandinger fra stedegne arter benyttes.

Det er viktig å bevare så mye som mulig av den opprinnelige tre- og buskvegetasjonen langs
elva som mulig. Dette fordi planteartene (inklusivt lav og moser) i tillegg til fuktigheten også
er tilpasset lysforholdene i området. Generelt vil det også være viktig å bevare skog- og
buskvegetasjonen langs elven fordi den binderjorden og gjør dermed området mindre utsatt
for erosjon, spesielt i forbindelse med store flommer. Se også kapittelet om
minstevannførlng.

Avfall og forurensning
Avfallshåndtering og tiltak mot forurensning skal være i samsvar med gjeldende lover og
forskrifter. Alt avfall må fjernes og bringes ut av området. Bygging av kraftverk kan forårsake
ulike typerforurensning. Faren for forurensning eri hovedsak knyttet til 1) tunneldrift og
annet fjellarbeid, 2) transport, oppbevaring og bruk av olje, annet drivstoff og kjemikalier, og
3) sanitæravløp fra brakkerlgg og kraftstasjon. Søl eller større utslipp av olje og drivstoff, kan
få negative miljøkonsekvenser. Olje og drivstoff kan lagres slik at volumet kan samles opp
dersom det oppstår lekkasje. Videre bør det finnes oljeabsorberende materiale som kan
benyttes hvis uhellet er ute.

40
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5 Referanser og grunnlagsdata

Olje og Energidepartementet, 2007. Retningslinjer for smà vannkraftverk -til bruk i
utarbeidelse av regionale planer og l NVEs Konsesjonsbehandling.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 2011. Søknad om konsesjon for bygging av XXXX

kraftverk. Eksempel på skøknadsbrev, sist endret 08.03 2011.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 2003. Veileder i planlegging, bygging og drift av
smà kraftverk. Veileder 2-2003.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 2002. Behandling etter vannresursloven. Veileder

1-2002.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 1998. Konsesjonsbehandling av vannkraftsaker,
NVE-rapport 1-1998.

Norges vassdrags og energidirektorat. NVE Atlas

Statens kartverk. FKB data

Skrednettno
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Berørte grunneiere

Gnr
66
67

65

Bnr
1
1
1

Navn _
Nils Frode Skaar

Mona Utskot Botnen

Adresse
Grovabrotet 7
5600 Norheimsund
Lundanes 61
5610 Øystese
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Småkraft AS
Kokstadvegen 37
5020 Bergen Dato: 15.08.2007

Dykkar ref." Vår ref. .'I/‘f

Vedk. Skáro småkraftverk

KK har ein nettstasjon pà Jarane, denne vert forsynt med 22 kV via ein ca. 4.2 km Iang sjøkabel ( type
TLHA-H 24 kV 3x50 Cu ) som gár til Vikane. Videre gár det ei 1,3 km lang lultlinje ( BLX-Trippel 157
mm2 AI ) til nettstasionpá Klyve. i denne nettstasjonenstàr det ein fjernstyrt eff. bryter med vern mot
Jarane. Videre gár det ei 0,7 km lang linje ( BLX-Trippel 157 mm2 Al ) til T-punklel ved sjøkabel ved
Sundhammaren.Sjá vedlagt kart.
Nettstasjonen pà Jarane inneheld ein 230 V stasjonstralo pà 20 kVA . 22 kV anlegget inneheld ein
lastskillebryter mot 22 kV linja som gár til Statkraft sin pumpestasjon i Kasdal, og ein sik.last bryter mot
22 kV linja til Botn.
KK sitt lorslag er ein 22 kV jordkabel ( TSLF 3x1x95 AI ) lrá krattstasjonentil KK sin nettstasjon.
Bestáande 22 kV anlegg i nettstasjonen må skittast ut for å gi plass til eit nytt bryterfelt mot
kraftstasjonen. Avhengig av plass m.m., kan det vurderast om màlepunktet kan plasserast her i staden
tor i kraltstasjonen sitt høgspentrom.
Når det gjeld Pkt. 11 i driftsavtale "Ansvar tor tapt produksjon" så vert dette eit punkt som må avtalast.
Det er lang rep. tid pà sjøkabel, slik at det bør kanskje vurderast dobbel sjøkabel eller også at
kraftstasjonen kan Ievera kraft pà eige nett til Statkraft sin pumpestasjon ( 3 stk pumper pà kvar 500
kVA)og til almenntorsynintpà Botn.Konsekvensanalysemà også utarbeidasther.

Med helsing
KVAM KRAFTVERKAS

Leiv Jarle Froestad

nettavd.
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Aurland Naturverkstad

Tittel: Rapportnr: 09 - 13
Utbyggingsplan for Skàroelva i Kvam Herad
Konsekvensar for biologisk mangfald, ny rapport 2013 Dat°_ juni 2013

Referanse:
Bøthun, S. W. 2013. Utbyggingsplan for Skàroelva i Kvam Herad
Konsekvensar for biologisk mangfald, ny rapport. Aurland Naturverkstad Rapport 09 - 2013

Oppdragsgjevar: Prosjektansvarleg, oppdragsgjevar:

Smàkraft AS Åshild Bråten/ Kari Seim

Referat:
Rapporten skildrar influensområdet for ei småkraftutbygging i Skåroelva i Kvam Herad, Hordaland fylke.

Det er føreteke ei undersøking av biologiske tilhøve og inngrepet sin påverknad av desseer vurderte.

Arbeidet bygger på innhald i fagrapport frå Aurland Naturverkstad i 2007 (Bøthun 2007), notat frå to

seinare synfaringar med nyregistreringar grunna endra planar, nye søk i nettbaserte databasar 2013 og

samt oppdatering av presentasjon av innhaldet i rapporten i høve ny rettleiarfrå NVE. Arbeidet er

konsentrert kring førekomstar av sjeldne og/eller verdifulle naturtypar og eventuelle raudlisteartar.

Området har til dels høge biologiske verdiar. Den største miljømessige konflikten erfjerning av vatn frå

ein liten sidebekk der det finst elvemosar.

Emneord: Biologisk mangfald

Smákraftverk

Forsideillustrasjon: Verdifulle kulturlandskap

Frà Skàroelva Landskap

Foto' S W‘ Bøthun Raudlisteartar

Konsekvensvurdering

Utarbeidd av: Siri Wølneberg Bøthun Dato: 05.09.2013

Produsert av:
Aurland Naturverkstad AS

Postboks 27

5741 Aurland
Tlf. 57633026, Fax: 57633516
e - post: post@naturverkstad.no
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Aurland Naturverkstad

Forord

Føreliggjande rapport er ei utgreiing av natur-tilhøva

langs Skåroelva i Kvam Herad, Hordaland fylke.

Utgreiinga er gjort i samband med planar om

småkraftutbygging i elva. Arbeidet bygger på tidlegare

rapport om biologiskmangfaldog landskapsverdiari
planområdet og supplerande feltarbeid i 2011 og

2012, utført pga. endringari prosjektet.

Utgreiinga er utført av Aurland Naturverkstad AS på

oppdrag for Småkraft AS. Rapporten skal nyttast som

vedlegg til konsesjonssøknad. Registreringar og

rapportutforming er utført av Siri Wølneberg Bøthun.

Ansvarleg hjå oppdragsgjevar har vore Kari Seim og

ÅshildBråten.FastbuandeJonSkårharbidregemed
mykje informasjon.

Fresvik, 05 september 2013

Siri Wølneberg Bøthun
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Samandrag

Bakgrunn
Påvegne av tiltakshavar har Aurland Naturverkstad gjennomført ei kartlegging av viktige miljøverdiar

(biologiske og landskapsmessige verdiar) i influensområdet til ei planlagd småkraftutbygging av

Skåroelva i Fyksesund i Kvam Herad.

Metode
NVEsin rettleiar for dokumentasjon av biologisk mangfald ved bygging av småkraftverk (veileder
3/2009 -Korbøl mfl. 2009) gjev grunnlaget kartlegging og rapportutforming. Kartlegging og

verdivurdering av naturtypar føl dermed DN handbok 13-2 (Direktoratet for naturforvaltning 2007),

og vurdering av omfang og konsekvens føl Statens vegvesen handbok 140 (Statens vegvesen 2006).

Informasjon om området er samla inn ved gjennomgang av litteratur og databasar, kontakt med

landbruksavdelinga ved fylkesmannen i Hordaland, kjentmann og eige feltarbeid på seinsommaren i

2007,2011 og 2012.

Naturverdier, omfang og konsekvens
Ei sentral problemstilling i området er planane sine tilhøve til Verdiane knytt til høgdegarden Skår.

Denne garden er peka ut som eit verdifullt kulturlandskap i Hordaland fylke, med status regional

verdi. Garden representerer ein høgdegard som har vore i drift heilt fram til nyare tid. Det er svært få

gardar av denne typen som framleis finst att. Skår er svært autentisk, og representativ for

driftsforma.

Innanfor arealet avgrensa som verdifullt kulturlandskap finst to lokalitetar vurdert som viktige for
biologiskmangfaldetter DNhandbok 13. Dette er ein slåtteeng som ligg ovanfor tunet (verdi C)og
ein edellauvskog som ligg i lisida mellom garden og fjorden og dels nedover mot Skâroelva (verdi B).

Slåtteenga har byrjande gjengroing men har framleis eit engprega artsinnhald. Edellauvskogen er
kulturpåverka og inneheld m.a gamle styvingstre av alm, lind og ask. I tillegg til desse to lokalitetane

er det avgrensa ein lokalitet med bekkekløft og bergvegg (verdi B). Denne lokaliteten er elvegjuvet

der Skåroelva kjem ned. Mest heile den berørte elvestrekninga vil ligge innanfor lokaliteten. Innanfor

denne lokaliteten kjem det ned ein sidebekk som går gjennom eit skydda miljø med stabil Iuftfukt. I

denne bekken veks tepper av mose, inklusive elvemose. To tidlegare raudlista spetteartar, gråspett
(NT) og dvergspett (VU) er observert av lokal informant. lnformanten har god naturkunnskap.

Området er vurdert å ha middels verdi for biologisk mangfald, men då i øvre sjiktet av det som kjem
innanfor ”middels". Dei alvorlegaste verknadene for biologisk mangfald vil vere uttørking av

elvemosesamfunnet. Konsekvensen for biologisk mangfald er vurdert som stort til middels negativt (~

--/--i
Avbøtende tiltak

Det avbøtande tiltaket som vil redusere konsekvensen for naturmagnfaldet mest vil være å utelate

øvre bekkeinntak frå prosjektet.
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1 Innleiing

Målet med rapporten er å skildre naturen i området med vekt pà rodlista artar og viktige naturtypar,
vurdere verdien av biologisk mangfald, kva for omfang og konsekvens ei eventuell utbygging vil ha

for desse Verdiane, og å foreslå avbøtende tiltak.

2 Utbyggingsplaner

Opplysningeneom utbyggingaer basert på dokument og kart levert av SmâkraftAS.

inntak

Kraftverksinntaket er planlagt på kote 355 moh Dette er nokre få meter ovanfor den einaste brua

som kryssar elva. Gjelet er her noko vidare enn lengre ned, og mindre bratt. På denne plassen ligg
store blokker i elveleiet. vegetasjonen ved inntaket består av bjørkeskog på blokkmark med noko
innslag av rogn og selje. Her er svært glissent feltsjikt. Dei delane av skogen som ligg over

flaumgrensane har eit tett mosedekke, sjå nærare skildring under, overskrift ”Skog”.

Pâ det høygste vil dammen være ca. 4 meter. lnntakskulpen vil ha et volum på om lag 500 - 1000
m3. Damkrona vil være på ca. 25 meter. Vannspeglet vil strekke seg ca. 75 meter bakover i terrenget

og djupna på dammen vil variere fra 4 til 0meter (2 meter i snitt).

I tillegg er det planlagd to overføringar gjennom tilkopling av to bekker aust for Skåroelva.

Bekken lengst mot sør er planlag overført til den nordlige via ein sperredam og eit nedgrave

røyr. I den nordlege bekken er det planlagd eit inntaket på same høgde som hovudinntaket i

Skåroelva. Bekkene vil bli tilkopla til royrgata frå Skåroelva under Skår. Overføringa aukar
nedbørsfeltet med 1,0 km2

Røyrgatetrase

Røyrgata vert om lag 1450 meter lang. Den er planlagt med delvis nedgreve røyrgate og delvis lagt i
dagen, frá inntaket og ned forbi garden på austsida av Skår. Overføringa av bekkene i aust vil bli

kopla på røyrgata ca på kote 290, etter ei strekning på om lag 400 meter. Rørgata vil ikke krysse elva

eller i særlig grad påvirke elvekanten pa Skåroelva. Breidda pa royrgata og massebalansen vil variere

langs vassvegen er avhengig av topografien. Behovet for skogrydding vil også variere med
eksisterande vegetasjon. Røyrgata vil i sin heilskap ligge på sørsida av elva. Traseen går fyrst gjennom

bjørkeskog på blokkmark, og vidare gjennom tidlegare beita høgstaude-bjørkeskog fram til innmarka
på Skår. Her vil den fylgje kanten av den gamle slåttemarka. Vidare vil den gå dels gjennom ein rikare
blandingsskog av lauv, og dels granplantefelt fram til terrenget vert brattare nedover mot fjorden.

Den siste, brattaste strekka vil ho fylgje eit dalsøkk i ytterkant av utbreiinga til

edellauvskogslokaliteten.

Andre tekniske inngrep
Kraftstasjonen vert plassert ved fjorden på kote 0 moh. Et nytt stasjonsbygg vil ha ei grunnflate på ca.

80 - 90m2, i tillegg kommer utomhusareal. Det vil bli bygget en kai for tilkomst til stasjonsbygningen.

I kraftstasjonen skal det installeres en 6,6/22 kV transformator med naudsynt bryteranlegg for

overføring av strøm til ledningsnettet. Tilkoplinga vil skje via en ca. 300 meter lang 22 kV linje til

trafoanlegget på Jarane.

Småkraftanlegget er planlagd veglaust. Transport av maskiner, materiell og personell vil skje med

båt/lekter/helikopter. Prosjektet vil krevje bygging av kaianlegg. Maskiner vil bevege seg langs

rørgata og rydde til terrenget nar anlegget er ferdig. Det vil være behov for riggområde ved inntak,

stasjonsområdet og ved bekkeoverføring. Det vil ikke være behov for permanent masse-

tak/deponi utanfor anleggsornrådet då prosjektet erplanlagtwåflha massebalanse.
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Slukeevne og mistevassfgring

Elva har eit årleg middelavløp på om lag 0,45 m3/s.

Det er i planlagt slipp av minstevassføring ved inntaket tilsvarande 5-persentil sesongvassføring, dvs

135 I/s i sommersesongen og 29 I/s i vintersesongen. Turbinen vil ha en slukeevne på 1,12 m3/s
(200% av middelvannføringa). Minste slukeevne vil da gå ned mot 0,06 m3/s. Kraftverket har ingen

reguleringsmuligheter og det er derfor ikkje mogleg med effektkjøring av anlegget. Kraftverket skal

berre kjørast med naturleg tilsig > pålagt minstevassføring + minste slukeevne.

Z

.` , \*\: ‘ f'
\' ‘ \

No-ndnmrnl
lol: 355

mi

' l mpg-/«aa-

\\
‘V.k .

iv_,

menu-aan
nan JS!

men-w
11110365

Icgiilurklnring
I-\ 1- i i "'

'_ - 4-- ”f f
i -"<---«'~ - - - ‘rm
Q , ..,, N-

nuivmwa
nu)

\ so,

«an» kraft .352sn Ac-3

Figur 1. P/anskissefar plan/agde tiltak. Kjclc/c." Sum/(rag/IAS

Aurland Naturverkstad Rapport 9-2013 Vedlegg side 2



2.1 influensområdet

influensområdet (Fig. 3) omfatter området som vil kunne bli direkte eller indirekte påvirka av

kraftverket. I teorien vil dette si et 100- metersone rundt elveløpet og en 50- m sone rundt tekniske

inngrep og bekkefarene. I det aktuelle prosjektet går elva i ei kløft nesten heile vegen. Heile kløfta vil

verte influert.

Langs bekkefara er det rimeleg å anslå kring 50m ut til kvar side som influenssone, men den

nordlegaste av bekkene vil og påverke fukttilhøva i den omtalte bekkekløfta. Her overlappar

influensområdet med influensområdet for redusert vassføring i hovudelva.

3 Metode

3.1 Dutagrunnlag

Feltarbeid er utført av biolog Siri W. Bøthun på dagsturer. Hovudsynfaringa vart utført 28.08.2007, og

det er gjennomført tillegssynfaringar pga endringar i dei tekniske planane 13.09 2011 og 11.09.2012.

Det er lagt vekt på a kartlegge viktige naturtyper, og rødlista arter, naturtyper og vegetasjonstyper

som er relevante for utbyggingen. Tidspunktet og værforholdene var greie for registrering av

relevante artsgrupper. Moser er innsamla for artsbestemming med lupe og mikroskop. Mosane er

artsbestemt av botanikar Dr. scient. Jørn Frode Nordbakken. I tillegg til synfaring har er det gjort

intervju av fastbuande Nils Skår samt grunneigar. Det har vore kontakt med Fylkesmannen i

Hordaland og det er det gjort søk i Naturbase, nettbaserte databasar for lav, sopp og mosar i 2007,

supplert med søk i Artskart i 2013. Naturkartlegging i Kvam herad og eigne registreringar av verdifulle

kulturlandskap har vore gode kunnskapskjelder.

Det er gjennomført tre synfaringar, og influensområdet er godt dekka i høve feltarbeid når ein tek

omsyn til framkomme i lokalitetane. Nærare undersøkinar av elvegjuvet vil krevje klatreutstyr og -

kompetanse og stort omsyn til tryggleik, noko som verkar overdrive sett i høve til eit begrensa

potensial for nye funn. Basert på erfaringar frå småkraftprosjekt på vestlandet og andre biologiske

undersøkingar er potensialet for å finne raudlisteartar lågt på Nord-Vestlandet (og til dels i Nord

Norge) samanlikna med andre delar av landet (Sør-Vestlandet, Østlandet, Trøndelag) (Gaarder og

Melby 2008) Med den utsjekkinga av ”stikkprøver” som er føreteke, der alle naturtypar og

vegetasjonstypar i influensom rådet er vitja, vert kunnskapsgrunnlaget vurdert som tilstrekkeleg.

Undersøkinga er gjort av biolog med utdanning pa hovudfagsnivå (UiB 2001) med 10 års erfaring i

kartlegging av biologisk mangfald i samband med småkraftutbygging. Ho har delteke pa feltkurs om

bekkekløftari regi av DN, med fokus på raudlista lav og mosar i 2009. Ho har ikkje høgare

spisskompetanse innanfor dei einskilde fagfelta når det gjeld kryptogam (lav, moser, sopp).

Svakheitar/styrkar i undersøkinga:

0 Kontroll av innsamla mosar er utført av uavhengig spesialist (botanikar Jørn Frode

Nordbakken), og artsbestemminga vurderast til å vere sikker.

0 Feltarbeidet er gjort i tidsrom då det er sannsynleg at relevante artar av karplanteflora og

kryptogamflora vart fanga opp med unnatak av sopp. Fleire prøvetakingar kunne mogleg ha

avdekka fleire artar.

0 Det ikkje observert artar forfattaren meinte kunne vere sjeldsynte innan gruppene sopp og

lav, men det vart ikkje nytta spisskompetanse innan desse gruppene.

- Kunnskapen om virvellause dyr er låg, vurderingene her er basert pa sannsynlegheit ut frå

type vassdrag, berggrunn og substrat, generell artsrikdom i området, alderen på skogen og

kor viktig dei ulike naturtypane er for virvellause dyr.
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3.2 Verktøy for kartlegging, verdivurdering og konsekvensvurdering

Den opphavlege naturkartlegginga i området vart gjort m. utgangsspunkt i NVEsin rettleiar for
dokumentasjon av biologisk mangfald av 2007. Denne nye, oppdaterte rapporten fylgjer ny verson av

rettleiaren frå 2009(NVEveileder 3/2009 —Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av

småkraftverk (Korbøl m. fl. 2009). Rettleiaren skildrar metode for kartlegging, vurdering av verdi,

omfang og konsekvens og rapportutforming. Kartlegging av naturtyper fylgjer difor DN håndbok 13-2
(Direktoratet for naturforvaltning 2007). Vidare er Statens vegvesen si handbok 140 (Statens

vegvesen 2006) nytta til vurdering av tiltaket sitt omfang og konsekvens (konsekvensvifta). Alle desse

kjeldene er tilgjengelig som elektroniske dokumenter på nett.

4 Resultat

4.1 Kunnska psstatus

Datagrunnlaget for utredningen er basert på egen befaring, tilgjengelig litteratur, muntlige kilder og

søk i nettbaserte databaser. Kunnskapsstatus etter gjennomført feltarbeid er vurdert som godt.

Det finst ein god del kunnskap om biologisk mangfald i Kvam Herad gjennom arbeid i samband med

vern, m.a. Geitaknottheiane naturreservat (hovudformål vern av amfibiar), og fire

edellauvskogsreservat. Kommunen har 8 mindre verneområde, og ei rekke verna einkildtre

(naturminne). Kvam er hadde ikkje ferdigstilt rapport for den kommunale registreringa av biologisk

mangfald i 2007. Men rapporten vart publiert i 2009, og ligg no tilgjengeleg på Miljøstatusno for
Hordaland.

Garden Skår er eit av 14 kulturlandskap utpeikte som verdifulle i Hordaland fylke. Det føreligg difor

ein god del kunnskap om innmarka og den nære utmarka til garden Garden er presentert i eit hefte
om verdifulle kulturlandskap i fylket (Fylkesmannen i Hordaland 2000).

Det er og gjort ei semesteroppgave ved Høgskulen i Sogn og Fjordane om garden (Sanden 1996).

Denne er gått gjennom ved landbruksavdelinga hjå Fylkesmannen, og skal ikkje inneholde

dokumentasjon av natur eller landskapsverdiar som ikkje kjem fram av forarbeida til utvelginga av
verdifulle kulturlandskap. Han er difor ikkje gått gjennom under arbeid med inneverande rapport.

Hordaland fylke har fått gjennomført ein landskapsanalyse for kyst- og fjordnære område, som delar

dei ulike landskapa inn i forskjellige landskapstypar (Puschmann 2004).

I samband med planane for bygging av småkraftverk er det føreteke ei ny naturtypekartlegging av

området nær elva og i kulturpåverka vegetasjon kring garden, basert pa feltundersøking 28.08.2007

med tillegssynfaringar pga endringar i dei tekniske planane 13.09 2011 og 11.09.2012.

4.2 Naturgrunnlag

4.2.1 Geologi

Dominerende bergart innanfor det berørte området er granitt (Sigmond 1998). Dette er ein sur
bergart som gjev lite kalk til jordsmonnet. Ut frå dette er det forventa ein flora med små krav til

kalkinnhald. Over det jamne stemmer dette, men det finst og einskilde planter i området med krav til

kalk i jorda. Dette kan skuldast at meir kalkrike massar (og blokk) er transportert nedover frå område

med meir kalkrik grunn ovanifrå, av vatn, is og rasaktivitet. Høgare opp i dalen finst t.d. ei lomme

med gabbro, amfibolitt, som avgir kalk ved forvitring. Dette visast att i ein kalkkrevjande fjellflora

(Rosef 1995). Tilsvarande lomfmerr,som er så små at det ikkje visast pä beâännskartetikan evt. og
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finnast andre plassar. Det er ikkje utarbeidd berggrunnsgeologisk kart i målestokk 1:50 000 for

området (Kartkatalogen til NGU for 2006). Dominerande bergartar i areala ovanfor det berørte

området er kvartsskifer og metasandstein.

Området kring Skår har lite lausmassar. Heile det berørte området ligg på grunn med bart fjell og

stadvis tynt lausmassedekke (lausmassekart på NGU sin nettbaserte kartteneste, www.ngu.no). Der

dalen delar seg (høgare opp i dalen enn inntaket) ligg ei sone med skredmateriale. Mykje av elva går

over bart fjell, men i elveleiet ligg og ein god del blokk av ulik storleik på dei slakare strekkene. Nedst,

ved utløpet i fjorden, har elva lagt opp grove elveavsetningar.

4.2.2 Klima

Dei bratte lisidene på austsida av Fyksesund ligg i sørboreal vegetasjonssone (barskog dominerar

sona, men her finst og mykje oreskog og avgrensa bestandar av edellauvskog). Høgare opp i sida

kjem ein inn i mellomboreal (barskogsdominans, høgdegrense for velutvikla gräor-heggeskog og

mange varmekjære samfunn). På vestsida av fjorden, i denne inste delen av Fyksesund, går

mellomboreal heilt ned til fjorden.

Fyksesund ligg i vegetsjonsseksjon 02, klart oseanisk seksjon. Det vil seie at vegetasjonstypane er

prega av vestlege artar (typiske døme frå Skår er høgt innslag av kystmaure og førekomst av

revebjelle i naturengene og den kraftige dominansen av storfrytle i gråorskogen nede ved fjorden.

Eik, som er ein sørleg art, finn ein gjerne inn til midtre fjordstrøk, men ikkje lengre inn i landet), men

her finst og svakt austlege trekk.

i Temperaturnormaler for Kvam i perioden 1961 ~ 1990

Nummer Sted h.o.h. jan feb mar apr mai jun jul aug sep okt nov des år

50105 Norheimsund 20 -0,1 -0,2 1,8 5,2 10,3 14,0 15,0 14,5 10,5 7,0 3,0 1,0 6,8

50130 Omastrand 2 0,8 0,6 2,4 5,3 10,3 13,7 14,8 14,3 10,9 8,0 4,0 1,7 7,2

i Nedbørnormaler for Kvam i perioden 1961 - 1990

Nummer Sted h.o.h. jan feb mar apr mai jun jul aug sep okt nov des år

50050 Nedre Ãlvik 18 247 176 209 98 91 122 139 159 283 289 277 292 2382

50070 Kvamsøy 49 220 158 185 94 92 119 134 160 267 280 258 263 2230

50080 Øystese - Borge 108 213 156 183 91 89 118 132 153 259 275 253 258 2180

50090 Øystese - MO 68 228 161 187 97 95 120 136 167 274 286 263 266 2280

50100 Øystese 20 209 150 176 86 84 113 126 148 252 264 242 250 2100

50105 Norheimsund 20 210 150 180 90 85 115 130 150 255 265 245 250 2125

50120 Skulafossen Kraftstasjon 16 247 185 217 114 115 141 154 205 323 330 301 303 2635

50130 Omastrand 2 256 182 217 110 109 132 139 181 304 318 309 313 2570

Kjelde: www.met.no

Kvam har ein høg årleg middeltemperatur. Den næraste av dei to målestasjonane for temperatur er

Nordheimsund, med 6,8oC som årleg gjennomsnitt. Sommartemperaturen kjem opp i 15 oCijuli.

Nedbøren varierar i kommunen mellom 2100 mm/år som den tørraste målestasjonen til 2635 mm/år

som den våtaste. Dette er typisk Vestlandske tilhøve, men ligg godt under nedbøren utover mot

kysten.
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4.2.3 Kulturpåverknad

Kulturpåverknaden i naturtypane kring Skår er tydeleg. Edellauvskogen under garden og bjørkeskog

ovanfor garden har vore lauva. Skogen har og vore nytta til beite, og areal som ikkje har blokkmark

har tidlegare hatt preg av hagemark. l dag er skogen høvesvis tett, men gamle tre er tydeleg forma

styving og lauving. Område der ein berre har store tre, høvesvis spreidd, og neste alderstrinn er

ungskog talartydeleg om den tidlegare bruken. Her finst og enno høvesvis opne flekker med eng ved

og nær husmannsplassen Fletene. Ein godt opparbeidd sti går frå fjorden og opp til garden, og vidare

oppover dalen mot fjellstølane. Han kryssar elva i ei bru like ovanfor innmarka på Skår. Området vert

ikkje utnytta til landbruksføremål idag.
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Figur 3 Oversiktskart over kulturlandskapslokaliteten Skår. Utsnitt frå heftet ”Hordaland, verdifulle

kulturlandskap frå hav tílfiell”

4.3 Biologisk mangfold

4.3.1 Karplantefloraen

Karplantefloraen kjem fram av skildringane av dei ulike naturtypane nedanfor. Området har generelt

ein rik karplanteflora, med ein mosaikk av rikare edellauvskog av ulike utformingar, herunder

skjerma parti med stabile fukttilhøve, understreka av førekomsten av hinnebregne, og parti med

eikeskog og blandingsskog med eldre eiketre. Herfinst og store styvingstre av alm og ask.

Kulturpåverknaden kan sjåast både i tresjiktet (styvingstre) og stadvis ifeltsjiktet.
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4.3.2 Kryptogam

Mosar:

Det er ikkje gjort særskilde undersøkingar av mosari Fyksesund. Av interesse for Undersøkinga i
samband med den planlagde småkraftutbygginga er spesielt mosar langs- og i elva. Det er i samband

med denne rapporten teken prøver av mosar frå elva ved munninga til gjelet, like i overkant av elva

ved brua (nær roleg høl), i bjørkeskog på blokkmark nær elva, i ein nordvend fuktig bergvegg med
rosenrot, og i bekkene som vil verte avskore ved utbyggingsalternativ 1. For artslistar, sjå vedlegg 1.

Sjølve elveløpet har lite mosar. Elva transporterar grove masser under flaum, og stein, blokk og berg
vert difor skurd ofte. l le under stor blokk finn ein likevel noko mose. Desse er alminnelege for elver
og bekker.

Elvegjuvet har eit visst potensiale for å huse mosar med krav til jamn temperatur - og fukttilhøve, då

kløfta er djup og bergveggane soleis godt skydda. innslag av kalkførekomst i området (indikert av
kalkkrevjande plante) tilseier at det og kan finnast kalkkrevjande artar mellom desse. Sjølve gjuvet er

ikkje mogleg å undersøke utan fjellklatreutstyr. Truleg vil mosefloraen ijuvet være noko redusert i

utbreiing etter kraftutbygginga på 60 talet, grunna redusert fukt. Ein nordvend bergvegg med fuktsig
med noko større avstand til elva, nær fjorden, har god vekst av rosenrot. Berggrunnen langs gjelet

verker einsarta, og det er grunn til å tru at dei skydda bergveggene i gjelet har mykje same karakter

som den undersøkte. Den undersøkte bergveggen har ein god del mosevekst, med artar som er

typiske for skyggefulle lokalitetar med jamn råme eller på overrisla berg. Mange av artane er

oseaniske (har sørleg og vestleg utbreiing i Noreg), men ingen av dei er spesielt sjeldsynte. Ingen av

dei påviste moseartane er kalkindikatorar, og nokre av dei veks berre på sur berggrunn.

Det vart og teken ei prøve frå bjørkeskog på blokkmark nede i elvegjuvet. Dei ti påviste artane er
alminnelege på skogsmark. My/ia tay/orii, Raudmusslingmose, er generelt knytt til fuktige miljø som

ravinar og fuktstabile skogar, men er vanleg i oseane strok.

Moseprøvar vart teken frå ein bekk med noko moseteppe over overrisla berg.

Moseartane er typiske for fuktig berg og fuktig jord. Dei mest typiske artane som gjerne dominerar

elvemosesamfunn (Fremstad 1997 og Fremstad og Moen 2001) er ikkje tilstades. Eit par av

levermosane (Díplophy/lum a/bicans, Stripefoldmose og Marsupe/la emarglnata, Mattehutremose)

veks på sure bergarter, noko som stemmer med berggrunnen i om rådet. Dip/ophyllum albicans

dekkar store delar av bergveggane der det er låg vassføring i bekken. Ein av levermosene (Aneura

pinguis, Fettmose) trivst best på kalkholdig mark. Dette kan ha same grunn som den tilfeldige
førekomsten av kalkkrevjande planter på enkelte steinblokker og i forvitringsmateriale, som t.d. i

raskjegler. Den andre, og nordlegaste av sidebekkane har eit jamt mosedekke i nedre delar. Her er

det funne flotelvemose (Fontinalis hypnoides) i lag med andre mosar knytt til elv og bekk, og

lokaliteten er skild ut som vegetasjonstype Elvemosesamfunn (sjå under).

Lav:

Det er ikkje gjort særskilde undersøkingar av lav i området. Noko vart observert under synfaring, men

berre trivielle artar vart registrert. Under tilleggsynfaringane vart det leita meir etter krevjande lav
enn i første synfaringstur. Det vart ikkje påvist nye, kravfulle artar. Her er ikkje merknadsverdig mykje

busk- eller bladlav. Ikkje undersøkte delar av dellauvskogen vil kunne huse meir spanande lavartar,

parti med eldre skog, og gjerne med gamle styvingstre har potensiale for dette. Nær elva, der

elvekløfta er tilgjengeleg (nedst ved utløpet og nær brua ovanfor innmarka på Skår) finst ein del lav
på tre. Her er det bjørkeskog med noko innslag av rogn og selje. Det vart her notert berre alminneleg

artar, som papirlav (Plastismatia glauca), elghornslav (Pseudevernia furfuracea) og vanlig kvistlav
(Hypogymnia physodes)). På berg veks ein del bladlav, bikkjenever (Peltigera canina) og grønnever
(Peltigera aphthosa) vart notert. Det er lite hengande lav på trea.
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Pågrov osp som veks innanfor edellauvskogslokaliteten finst filtlaven grynfiltlav (Pannaria conoplea),

som er alminneleg i kystnaere strok. Nokre trivielle artar som skrubbenever, bikkjenever og
glattvrenge vart observert. Artar som er lette å oppdage og som kan indikere rikare lavflora (som

lungenever,sølvnever,ulike filtlavar) vart ikkje observert.

På rikbarkstrea rogn og selje på engene ovanfor tunet var det ein god del pâvekst av lav. Her vart

artane Papirnever (Peltigera hymenina) (vokste i tett mosedekke), Grynvrenge (Nephorma parile) og
Kystårenever (Peltigera Collina) noterte. På steinblokker på marka vokste grønnever (Peltigera

aphthosa).

-- r g, 29, å.
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lfiyiii' J. Grtinnewr på tindcrsidçt :n nioscklcdd Steinblokk.

Inst i Fyksesund er det gjort ei lavregistrering langs elva. Pågråor på elvedeltaet er det gjort
registreringar av i alt 8 lavartar og litt høgare oppover elva er det gjort 9 registreringer. Desse er på

berg, på graor og på styva ask. Artslistene inneheld ikkje raudlista arter.

5_02E
Det er ikkje gjort registreringa av sopp nær Fyksesund (Norsk soppdatabase). Det var ikkje sesong for

marklevande sopp under første synfaringa. Dei neste var noko seinare. Ein bør rekne at området har

potensiale for sjeldsynt sopp både i edellauvskogen med mykje hassel og med gamle, styva tre
(vedbuande sopp) og i slåttemarka ovanfor garden som har vore både slått og beita, og kor ein ikkje

har nytta kunstgjødsel, men det bør nemnast at attgroinga av innmarka reduserar sannsynet for

beitemarkssopp.

4.3.3 Fisk og ferskvassfauna

Før utbygging på 60»talet var det mykje fisk i elva, men stamma vart kraftig redusert av den
reduserte vassføringa. Elva har no ein liten rest-bestand av bekkeaure i høler og rolege parti, dvs. frå

brua og oppover elva. I høve influensområdet for kraftanlegget vil dette gjelde berre dei øvste

metrane, frå inntaket og ned til til brua. Sjøaure kan gå opp heilt nedst i elva, men vert stogga etter

få meter. Gyting i elva er ikkje kjend. Dette er naturleg då her ikkje finst substrat høveleg for gyting

(for grovt). Elva er ikkje nemnd i ei undersøking av habitat og produksjon av sjøauresmolt i Kvam
(lFNl rapport; Lyseet al. 1997).
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Tilhøva ligg ikkje til rette for ål eller elvemusling. Til dette er elva alt for bratt, substartet er alt for

grovt og elva har kraftige flommar med stor massetransport. For virvellause dyr (evertebratar), sjå

under.

4.3.4 Evertebratar

Her er ikkje kjent kunnskap om evertebratfaunaen (virvellause dyr).

Elva er svært bratt, og substratet er generelt grovt. Oppover i elva finst ein del høler med betre
tilhøve. Det er ikkje forventa ein stor tettleik av insekt i elva totalt sett. Elva produserar likevel nok til

at ein har godt med fossekall langs elva, og til å halde nok fisk (bekkeaure) til å gjere elva interessant
for rninken. Potensialet for sjeldsynte eller særleg krevjande innsektsartar er vurdert som lågt, bygd

på erfaringenetil Bakkestuenm.fl. (L'Abé-Lund2005).

Dei eldre styva trea inne i edellauvskogen kan ha insekt kytt til gamal/daud ved. Styvingstrea i hevd

verkar friske og med lite daud ved. Også i dei meir urterike engene som står att (særleg bakken

ovanfor huset og vidare over bakketoppen) vil det vere potensial for sommarfuglar og andre insekt
knytt til eng.

4.3.5 Fugl

Viltregistreringa i Kvam nemnar ikkje Fyksesund eller Skår særleg. Den rike edellauvskogen som og

inneheld gamle tre, og det opne kulturlandskapet skulle gje gode vilkår for ein artsrik fuglefauna.

Opplysninganenedanfor er basert på observasjonaravJonSkår.

Hakkespettar: Her er ein god del osp, men spesielt gamle ospeholt vart ikkje notert. Skår nemnar
artane Gråspett (tidlegare raudlista som nær trua, NT) og Grønspett som mest vanlege. Flaggspett
førekjem også. Dvergspett (tidlegare raudlista som sårbar, VU) vert observert i bland, og svartspett

vert observert sjeldan.

Rovfugl og ugler: Perleugla vert ofte høyrd. Hornugle er sporadisk observert. Tidlegare fans her

Hubro (raudlista som sterkt trua, EN), men dette er no lenge sidan.

Vasstilknytte fuglerartar: Her er ikkje tilhøve for vadarar eller andefugl. Fossekall held til i elva. Han

finst ”overalt” ifylgje informanten. Hekking er svært truleg sjølv om konkrete reirplassar ikkje er

eksakt lokalisert.

4.3.6 Pattedyr

Området har ein alminneleg pattedyrfauna for regionen. Kvam Herad har fått gjennomført ei

viltregistreing. Denne peikar ut prioriterte viltområde og viktige område og trekkvegar for hjortevilt.

Eintrekkveg for hjort fygjer fjorden, høgt oppe i lisida langsaustsidaav Fyksesund.Dennegår i
overkant av innmarka på Skår. Elles er det eit vinterbeiteområde på vestsida av fjorden. Ut over dette

finst ingen særskilde registreringar for området. Jon Skår (fastbuande) har gjeve opplysningar om
alminneleg førekommande viltartar: Mink finst langs elva. Arten går heilt til fjells. Tidlegare har det

vore observert oter langs elva, men ikkje i nyare tid. Elles vert nemnd mårkatt, røyskatt, snømus, rev,

hjort, streifdyr av elg, og heil sjeldan har rådyr vore observert.
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4.4 Raudlisteartar

Raudlisteart K Raudliste- Funnstad

i W kategori l

Alm (Ulmus glabra) NT

Påverknadsfaktorar

Lokalitet B, nedanfor Trua av sjukdom og tett hjortestamme

tunet på Skår som gjev beiteskade.

Alm (NT) er einaste registrerte raudlisteart i området Det er ikkje registrert andre raudlisteartar i

området. Her finst gamle observasjonar av hubro, men arten verkar å ha vorte borte (anslege av

forfattar til minst 20 år sidan førre observasjon, jfr. samtale med fastbuande Jon Skår). Den

opphavlege rapporten nemnde to raudlista spetteartar som var raudlista iførre verson av den norske

raudlista (2006), men desse er tekne ut av gjeldande raudliste (Ktilns m.il. ZOIO). Potensialet for nye

funn er rekna som middels. Edellauvskogen har nokre lommer med lite tilgjengelege plassar der

raudlisteartar knytt til eldre skog kan finnast (det er ikkje planlagd inngrep på slike plassar) Generelt

er ikkje skogen å rekne som gamalskog. Dei eldste trea har tydelege spor av styving, men desse står

høvesvis spreidd, slik at skogen er av middels alder med einskilde gamle tre. I nokre av dei delane av

skogen som har blåbærskog med eik står ein del eldre, grove tre. Desse kan huse raudlista insekt og

kryptogam. Potensialet for raudlisteartar knytt til enga er liten. Engaer tidlegare undersøkt i detalj,

og dagenstilstand har eit redusert artsinnhald sett i høvetil tidlegare. Potensialetfor raudlisteartar
knytt til elva og bekkekløfta er rekna som middels. Tidlegare regulering har redusert elva si rolle som
fuktgjevar til miljøet. Berggrunnen er generelt sur, førekosten av kalkkrevjande arter er punktvis og
truleg knytt til stadvise lausmassar, einskildblokkar og mogleg til forkastningar.

4.5 Raudlista vegetasjonstypar

Det er registrert ei raudlista vegetasjonstype i området; dette er Elvemosesamfunn i ein sidebekk,
markert som blått i figur 5. Førekomsten er omtalt i kap. 4 7, som skildrar dei ulike natur- og

vegetasjonstypane i området. Verdisettinga av førekomsten kan diskuterast. l høve raudlistestatus

for naturtypen (EN) er verdien A. Lokaliteten er liten, knytt til ei kort strekning i en mindre bekk, og

det vart ikkje funne raudlisteartar i elvemosesamfunnet. Det er på vestlandet denne

vegetasjonstypen ertrua, dâ det er sur nedbør som har vore oydeleggande for typen, og då det er
vestlandet som har vore mest belasta av skadeverknadane av nedbør. Forekomsten syner eit typisk

trekk for naturen kring Skår - det at ein innimellom kan finne lommer som utpregar seg som rikare

enn kringliggandeområde.

4.6 Raudlista eller verdifulle naturtypar

Av naturtypane som er omtalt i rapporten er det 3typar som er rekna som trua jfr. Norsk rødliste for
Naturtyper (Lindgaard og Henriksen 2011);

Elveløp (NT)
Kulturmarkseng ((VU)

Slåtteeng (EN)

Desse er skildra nærare i lokalitetsbeskrivelsene (kulturmarkseng og slåtteeng) og i skildringa av

natur- og vegetasjonstypar (Elveløp) i kap 4.7. Verdiane av desse naturtypane i området er sterkt

reduserte pga. tidlegare kraftutbygging , og gjengroing kulturmarkslokaliteten er trua med å gâ heilt

ut.
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Symbol

f r., Elvemosesamfunn

Bekkekloftog bergveggFO9

' ‘ “ \ i Rik edellauvskog F01

‘.,\,_.:._,,,m ‘ SlattemarkD01
pa» .

Slettemark gjengrroddfi

Figur 5 Kartlagde naturtypar kring Skároelva. Lokal/tet A, bekkekløft og bergvegg er stadv/s l overlapp med

lokalllet C rlk edellauvskog. Edellauvskogslokal/teten er svært var/ert rnedflelre vegetasjonstypar som sorterar

under edellauvskog. Kulturlandskapet kring garden er no er under el markant attgrolng Lokalltet B, slattmark er

vesentleg mrndre enn tidlegare, dá den tllsvarte arealet markert som lnnmarksberte l økonomisk kartverk. Areal

som Ikkje lengre kan reknast som slåttef eller belternark er skravert ut lflguren. Sklldrrng av del ulike

naturtypone r området
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4.7 Naturtypar og vegetasjonstypar i undersøkingsområdet

Området har tre ulike naturtypelokalitetar kartlagt som verdifulle. Desse er skildra i kapittelet under,
saman med skildringa av natur- og vegetasjonstypar i området. Lokaliteta ne kjem fram på kart ifig. S

over. Dei tre er:

Lokalitet A: Bekkekløft og Bergvegg, F09, verdi B. Skildra i kap. 4.7.1

Lokalitet B: Slåttemark, DO1,verdi C. Lokalrteten inneheld også naturbeitemark, DO4.Skildra i kap.
4.7.2, Kulturlandskap, biologiske verdiar.

Lokalitet C: Rik edellauvskog, F01. Verdi B. Lokaliteten er ein mosaikk av flier typar edellauvskog, i

hovudsak rike typar, men og noko fattigare elkeskog med eldre tre («Gammel fattig edellauvskogn,

F02). Skildra i kap. 4.7.3, Skog.

4.7.1 Ferskvatn/våtmark

Skårelva drenerarfjellvatten som er demt opp under kraftutbygging på 60-talet. I dag har elva lite

vatten samanliknamed tidlegare tilhøve. Sjølvtidlegare lågvassføringhaddehøgarevassføringenn
det som idag kjem i nedbørsperiodar (pers. med. Jon Skår). Elva hadde tidlegare mykje bekkeaure,

dette vart kraftig redusert etter utbygginga på 60-talet.

Deistørste flaumane kjem om haustenetter tidlege snøfall ifjellet. Mildvær ijanuar / februar kanog
føre til mykje vatn sjølv om desse periodane har generelt lite vatn.

Tidlegare gjekk hovudløpet i nedste del av elva nærare stien frå kaia (lengre sør enn i dag). Ein flaum i

1937 la elveleiet der det går i dag.

Som raudlista naturtype (Elveløp, NT) er verdien sterkt redusert.

Mest heile strekninga som vil verte bygd ut i tiltaket ligg nede i eit djupt elvegjel. Det er tilkomst til

gjelet på eit parti med slakare veggar der den gamle vegen (stien) frâ Skår kryssar elva med ei bru.

Elvegjelet er skild ut som eigen naturtypelokalitet av typen bekkekløft og bergvegg (sjå under). Det er

svært vanskeleg tilkomst til gjelet.

Aurland Naturverkstad Rapport 9—2013Vedlegg side 13



Lokalitet A Elvegiel, Naturtvpe Bekkekløft og bergvegg, FO9

Elva går mest heile den berørte strekninga i eit utilgjengeleg gjel. Ho er tilgjengeleg heilt nedst, og på

strekka ovanfor brua. Her finst ingen elvebreidd, kantane langs elveløpet er steile. Berre nedst, før

elva når fjorden, breiar det seg ut ei vifte av grov blokk. Nedste delen av vifta er litt mindre grov, og
her veks gråorskog. Elvesubstratet, og med det botnen av gjelet. består av ekstremt grovt substrat,

dvs. blokkmark med kampesteinar.

Elvegjelet går sørvest- nordaust. Bergveggane i gjelet er høvesvis godt skydda. Dei er vende mot

søraust og nordvest. Ein del fuktsig kjem fram i bergveggene.

Figur6Øvstede! av elvegjeiet, sett ovanifrå (frå brua).

Einnordvend bergveggmedfuktsig med noko større avstandtil elva, nærfjorden, har god vekst av
rosenrot. Rosenrota veks gjerne på kalkhaldig berg, men er i seg sjølv ikkje noko bevis for kalkrikdom.

Berggrunnen langs gjelet verker einsarta, og det er grunn til å tru at dei skydda bergveggene i gjelet

har mykje same karakter som den undersløkte. Den undersøkte bergveggen har ein god del

mosevekst, med artar som er typiske for skyggefulle lokalitetar med jamn råme eller på overrisla

berg. Mange av artane er oseaniske (har sørleg og vestleg utbreiing i Noreg), men ingen av dei er

spesielt sjeldsynte. Ingen av dei påviste moseartane er kalkindikatorar, og nokre av dei veks berre på
sur berggrunn. MosaneCephaloziellaog Pohliaer berre bestemt til slekt. Slekteneinneheld raudlista
artar, men dessehar ikkje ein økologi som er knytt spesielt til elvar og bekker. Forartsliste, sjå
vedlegg 1, lokaliteten er her kalla "Nordvendt bergvegg nede v fjorden, Skåroelva".

Elvegjuvet har potensiale for å huse mosar med krav til jamn temperatur - og fukttilhøve, då kløfta er

djup og bergveggane soleis godt skydda. innslag av kalkførekomst i området (indikert av

kalkkrevjande plante) tilseier at det og kan finnast kalkkrevjande artar mellom desse.
Kalkførekomsten er sporadisk, men smålokalitetar vil truleg finnast på einskilde blokker og slakare

i parti med Iausmassar. Sjølve gjuvet er ikkje mogleg å undersøke utan fjellklatreutstyr. Konklusjonane

Ebaserar seg difor på vurderingar ut frå dei økologiske tilhøva og funna på nærliggende bergvegg med
` liknande tilhøve. Truleg vil mosefloraen ijuvet være redusert i utbreiing etter kraftutbygginga på 60

i talet, grunna redusert fukt. Elvegjuvet vert her definert som naturtype Bekkekløft og bergvegg etter

DN handbok 13, med førekomst av vegetasjonstypane”Bergsprekog bergvegg"og” Sigvegetasjon".
l Lokaliteten vil og romme rik edellauvskog der sidene er mindre bratte. Innanfor denne

edellauvskogen ligg ein lokalitet med elvemosesamfunn (EN) i ein sidebekk. Vegetasjonstypen er

skildra som raudlista vegetasjonstype nedanfor. 
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Lokaliteten vert verdsett som B, viktig, då det ikkje er påvist sjeldsynte artar utover elvemose i ein
j sidebekk, der det er vassføringa i bekken som er nøkkelfaktoren, og potensialet er redusert av

°jtidlegare vasskraftutbygging.

Fossar
Inne i gjelet går elva i stryk og fossar heile vegen. Desse er ikkje tilgjengelege for nærare undersøking.

Det er grunn til å tru at ein kan ha eit tettare teppe med fuktavhengige mosesamfunn på bergveggar

og blokk innanfor fosserøyksonane enn på andre bergveggar inne i gjelet, men med låg vassføring

som forsvinn ned i blokkmarka er det lågt potensiale for raudlisteartar knytt direkte til fosserøyk. I

botnen av gjelet er det lite truleg med vesentleg mosevekst då elva har årlege flaumar med stor

massetransport som vil skure vekk påvekst.

Substrat
Elva går stadvis gjennom grov blokkmark og stadvis over berg. Også i dei nedste delane, forbi

elvevifta er substratet store steinar og noko blokk. Skydda plassar som under stor blokk og evt. over

vasstraumen finst noko mose. Her er funne fire moseartar i ei prøve langt nede i elva, alle
alminnelege i- og langs elvar, og ingen med særlege krav til kalkhaldig berg (sjå artsliste, vedlegg 1,

lokalitet ” Skåroelva nederst ute i elva”). I ei prøve frå berget ved ein roleg høl vart det teke ei prøve

som og inneholdt fire andre artar. Også desse alminnelege langs (i) elver og bekker, på fuktigjord og

-berg (artsliste i vedlegg 1, lokalitet "Skåroelva fra brua nær inntak").

Fuktgåverka skog

Berre gråorskogen nedst og noko bjørkeskog som veks naer inntaket vert direkte påverka av vatten i
elva. Auka luftfu kt grunna elvevatn vil kunne påverke veksttilhøva til noko biørkeskog som veks ned
mot elva nær brua. Påvestsida av elva, like nedanfor brua står eit granfelt der nedre delar og står

høvesvis nær elva. Det vart teke moseprøvar frå den aktuelle bjørkeskogen, sjå omtale i kapittel 4.7.3

om skog, avsnitt ”Bjørkeskog”.

Edellauvskogen som veks i lisida på sørsida av elva er vend mot nordvest. Skogen kan og ha jamnare

fukttilhøve grunna lokaliseringa. I denne lisida er det ma. funne hinnebregne på ein bergvegg. Dette
indikerar stabile fukttilhøve, då denne vesle bregna er ømtålig for uttørring (omtalt i skildringa av

edellauvskogslokaliteten i kap. 4.7.3 Skog)..

Mindre bekkar
To bekkar går i lisida sør for garden. Desseer typiske flaumbekkar. Bekken lengst sør har alltid noko

vatn (drenerar eit lite tjern i fjellet). Denne bekken går fleire stader over bart berg med høvesvis stor

påvekst av mosar (noko som og tydar på at ho ikkje tørkar heilt ut). Mellom desse er eit høgt tal
levermosar (teikn på stabil fukt). Moseartane er typiske for fuktig berg og fuktigjord. Eit par av

levermosa ne (Diplophyllum a/bicans, Stripefoldmose og MarsupeI/a emarginata, Mattehutremose)

veks på sure bergartar, noko som stemmer med berggrunnen i området. Diplophyllum albicans

dekkar store delar av bergveggane der det er låg vassføring i bekken (overrisla berg). Ein av
levermosene (Aneura pinguis, Fettmose) trivst best på kalkholdig mark. Dette kan ha same årsak som

den tilfeldige førekomsten av kalkkrevjande planter på enkelte steinblokker og iforvitringsmateriale,

som t.d. raskjegler. Mosesamfunnet inneheld ikkje elvemose, og heller ikkje andre mengdeartar som

karakteriserar eit velutvikla elvemosesamfunn. Denne bekken vert difor ikkje klassifisert som ein
lokalitet med stor biologisk mangfaldverdi. Den andre, og nordlegaste av sidebekkane har eit jamt

mosedekke i nedre delar. Her er det funne flotelvemose (Fontinalís hypnoídes), og lokaliteten er skild

ut som vegetasjonstype Elvemosesamfunn (sjå under).

Myr

Det finst ikkje myr i nærleiken av elva. Furuskogen som ligg kring Storehaug har nokre mindre flater
med fattig- til intermediær myr. Desse er skildra under overskrifta "Furuskog med fattigmyr" i kap.

4.7.3, Skog.
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Raudlista vegetasjonstype:

Bekk med rike mosesamfunn

Bekken naerast garden renn ut i Skåroelva.

Den vert i øvre delar tilnærma tørr i tørre

periodar. Påstrekninga mellom vegen til

Skårog Skåroelvagår bekkenstadvissvært
bratt. Her renn den gjennom tett lauvskog
av middels alder. Skogen skjermar mot
uttøring, og mogleg er her og fuktsig i
grunnen. På denne strekka finn ein eit tett
moseteppe i- og langs bekkeleiet, vurdert

som eit elvemosesamfunn. Ingen av dei
påviste artane er raudlista, men

vegetasjonstypen elvemosesamfunn er
raudlista i seg sjølv, med status EN (på sør~

og vestlandet). Her finn ein rikelege

mengder av elvemosen Flotelvemose
(Fontinalis hypnoides) i lag med andre

fuktkrevjande artar. I prøve samla på

staden vart desse artane påvist:

l-'oittinalishypnoides(flntelvemose)
Helerocladium hcteroplcruin (Tràdlloke)

llypnum cupressiforme(Matteflette)
Marsupellaemarginata*(Mattehutremose,
Ievermose)
Plagiochila asplenoides* (Prakthinnemose.
levermose)

Pscudolaxiphyllum clcgans (Skimmermose)

Rhizomnium punctatum (Bekkerundmose)

Scapania undulata* (Bekketvedhladmose)

Lokaliteten ligg i edellauvskog innanfor bekkekløftslokaliteten. Ingen av dei påviste artane er

raudlista, men vegetasjonstypen elvemosesamfunn er raudlista. Hovudårsaka er sterk tilbakegang

grunna sur nedbør. På vestlandet finst denne vegetasjonstypen berre på plassar som har kalkhaldig

jorrdsmonn, som har fungert som ein buffer mot sur nedbør. Førekomst av elvemosessmfunn på sør-

og vestlandet skal verdsettast med stor verdi for biologisk mangfald grunna raudlistestatusen som

direkte trua (EN).

4.7.2 Kulturlandskap, biologiske verdiar

Garden Skår har status som verdifullt kulturlandskap i Hordaland fylke, gradert som regionalt
verdifull. Avgrensinga av kulturlandskapslokaliteten inkluderar både innmarka og den nære utmarka.

Mellom garden og elva og eit godt stykke nedover i lisida mot fjorden er det inkludert ein
kulturpåverka Iauvskog med stadvis høgt innslag av edellauv. I overkant av innmarka er ei smalare

stripe med bjørkeskog, mykje med tydelege spor etter styving, og noko barskog inkludert. Dei

Iandskapsmessige verdiane ved garden er skildra i rapport om biologisk mangfald og

landkspasverdiar frå Aurland Naturverkstad (Bøthun 2007).

Generelt syner observasjonar under synfaringa i august 2007 at store delar av tidlegare open

slåttemark no er i gjengroing. Stadiet av gjengroing varierar frå overtaking av konkurransesterke,
r v r ar rl lvb nk k r n i v'n 'lkr to sla o b r'an
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skogdanning. Dei fulldyrka engene nær tunet vart på det tidspunktet haldne opne ved årleg skjøtsel.

Det føreligg to tidlegare botaniske registreringer. Ei registrering der det vart nytta kryssliste er gjort

av Line Rosef (Rosef 1995). Ei seinare registrering der hovudfokus var på vegetasjonstype og verdi

for biologsk mangfald vart gjort av Liv Vikesund i 1999. Denne Undersøkinga er nytta som grunnlag

for kartfesting av dei ulike vegetasjonstypane innanfor arealet avgrensa som verdifullt

kulturlandskap. Synfaringa i september 2012 synte at attgroinga held fram. Arealet med open eng var

redusert, og dominansen av grove artar, særleg sølvbunke, og dessutan bregner hadde auka monaleg
på dei siste 5åra. Då var heller ikkje dei overflatedyrka engene under huset slegne.

Lokalitet B Slåttemark D01

Areala i dette avsnittet er
kjerneområdet i ein lokalitet som i 2007

var skildra for ei planlagd innlegging i

Kvam Herad sin offisielle registrering av

biologisk mangfald (for innlegging i DN
sin Naturbase), sjå tekstboks. Denne

landsdekkande registreringa var då

ikkje ferdigstilt i Kvam Herad, og
lokalitenen var ikkje offentleggjort.

Registreringa var ferdigstilt i 2009

(Holtan 2009). Lokaliteten vart då ikkje
inkludert i rapporten.

Tidlegare framlegg til tekst for Naturbasen:
”Dül-Slåtteeng Foreslått verdsetjing: Viktig

Dette er ei tidlegare slåttemark som no berre er beita.
Har mange artar som indikerer tradisjonell skjøtsel,
m.a. bleikstarr, b/åkoll, blåklokke, engfrytle,

firkantperikum, fuglevikke, følblom, gjerdevikke,
kystmaure, /egeveronika, nyseryllik, ryllik, smalkjempe,

smáengka/l, tepperot, øyentrøst. Kan restaurerast til

slåtteeng”

Lokaliteten er elles avmerkt på registreringskartet for kulturlandskapet på Skår som beitemark, og
inneheld forutan dei skildra areala også ein del areal i vest som no består av krattskog. Lokaliteten

består av eng nord for tunet. Arealet vert ikkje lengre beita.

Artslista over desse engene (Rosef 1995) inneheld 97 registrerte karplanteartar (sjå vedlegg 2,
”Slåttemark i tidlig gjengroing”). Mellom desse er også vedarter (eks. bjørk (hengebjørk) (Betula

pendula), ask (Fraxinus exelsiorj), nokre få arter typiskfor skogbotn (eks. blåbær (Vaccinium myrtillus
), skrubbær (Cornus suecicaj) og nokre typiske gjengroingsarter (eks. bringebær (Rubus ideaus),

einstape (Pterldium aquilinuml), men dei langt fleste er typiske arter i natureng. Sjå vedlegg for

fullstendig liste. Det er høgst truleg at kantsona ne er inkludert i artslista (skogsartar).

Skildring etterfeltarbeid i 2007:

Dei øvre delane av det tidlegare opne engarealet er i byrjande attgroing. Eit flatare areal, nord i enga

har sølvbunkedominert frisk-fuktig eng, og i skråninga ovanfor (aust for) denne er dominansen teken
over av bregne og nitrofile, grove urter. Dette er markert med skravur på kartet i figur 5.

Sølvunkeenga har store felter som er totaldominert av sølvbunke (Descampsia cespitosa), og nokre
mindre felt dominert av bregne, hovudsakleg skogburkne (Athyrium filix- femina). Her er og mykje

hundegras (Dactylis glomerata). Elles er her felt med truleg meir opphavlege artar. Desse har mykje

gulaks (Anthoxanthum odoratum) og tepperot (Potentilla erecta), og noko sølvbunke også her,

mellom andre gras er engkvein (Agrostis capillaris) viktig. Her er engfrytle (Luzula multiflora) , noko
finnskjegg (Nardus stricta), blåtopp (Molina caerulea), engsyre (Rumex acetosa), grasstjerneblom

(Stellaria graminea), og på fuktige parti i søkk veks m.a. skogsnelle (Equisetum sylvaticum) og

stjernestorr (Carex echinata). Dette arealet har enno ikkje noko vesentleg oppslag av vedarter, men

einskilde smâbusker førekjem i utkanta ne og sjeldan i enga.

l den bregnedominerte skrâninga dominerar skogburkne (Athyrium filix- femina) og dels strutseving

(Matteuccia struthiopteris). Marka er frisk. Andre viktige artar er kvitbladtistel (Cirsium helenoides),
firkantperikum (Hypericum maculatum) og sølvbunke (Descampsia cespitosa). Øvre kant av enga har
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vesentlege lauvoppslag, nedover i skråninga er oppslaga spreidde. Rogn (Sorbus aucuparia) er
dominerande treslag.

Ovanfor husa, oppe på bakketoppen har enga litt mindre grasdominans. Her er større innslag av

urter. Harerug (Bistorto vivipara) og ryllik (Achiella míllefolium) er saman med kystmaure (Galium

saxatile) dei vitigaste. Denne delen av enga har ein noko større artsvariasjon. I skråninga nedanfor,

ned mot husa, er marka igjen noko friskare. l skråninga like over tunet er ei sone med eng vekslande
mellom tørrbakke og noko friskare mark. Den har mykje same innhaldet som naturenga ovanfor,
men her er større oppslag av unge tre, mest bjørk, men og noko hassel (Coryllus avellana). Her veks i

og spreidde eksemplar med revebjelle (Digitalis purpurea), noko ein ikkje finn i dei øvrige engene. `

Denne gjengroinga er ung, til dømes finn ein ikkje hassel i artslista over denne enga frâ 1999.

Då området vart undersøkt på 90 talet hadde den ein klar verdi som kulturlandskapslokalitet, med

naturtypar både innanfor Naturbeitemark og slåttemark. Verdiane er no reduserte, sjølv om området

framleis kan ha restaureringspotensiale. Under synfaring i 2012 var attgroinga komen vesentleg

lengre enn i 2007. Felta med bregne er større, det same gjeld dominansen av grove artar, og oppslag

av vedartar frå kantaneaukar. Lokaliteten er vurdert til verdi C, lokalt viktig for biologiskmangfald.

Enger ute av drift men med høvesvis intakt artsinnhald.

Dei næraste engene nedanfor den fulldyrka marka er ikkje skjøtta dei siste 4 åra. Desse har eit større

naturengpreg enn dei slegne areala, og det er grunn til å tru at artsinnhaldet er høvesvis intakt. Enga
er grasdominert med gulaks (Anthoxanthum odoratum) som dominerande art. Her er ein del urter,
men ikkje påfallande mykje (men det vart synfare noko seint på sommaren, og ein del arter vil ha

visna). Kystmaure (Galium saxatile) er ein viktig art. Areala har vorte skjøtta med beite dei siste 15 -

20 åra av drifta, då dyretalet vart lågt og ein ikkje trengde såmykje vinterfor somtidlegare. Førdette
har arealet vorte skjøtta med slått, og vår» og haustbeite. Det finst ikkje oppslag av busk- eller

trevegetasjon på desseengene.

Rosef si artsliste (vedlegg 2), som omfattar denne enga inneheld artsinnhaldet både i den oppdyrka

delen av innmarka, naturenga (som ligg i bakken nedanfor det dyrka arealet) og kantsonane mellom

engene. Overskrifta er "slåttemark i drift” (det vart då slege). Til saman utgjer artslista truleg heile

det arealet som ligg nedanfor (sør for) tunet, og framleis er ope. Artsinnhaldet her er mindre enn i
engene nord for tunet, og det er truleg nytta noko meir gjødsel på arealet tidlegare. Det skal ha vore

nytta kunstgjødsel noko sporadisk. Naturenga nedover i bakken er i seg sjølv høvesvis fattig. Det har

ikkje vorte føreslege lokalitet til Naturbasen frå desse engene. Artslista inneheld i alt 52 registrerte

karplanteartar. Artar som ask, bjørk, gran, furu og blåbær tyder på at kantsona ne er inkludert i

artslista.

Dyrka eng

Arealet med fulldyrka eng nedanfor tunet er ope og i hevd. Dette arealet har tradisjonelt vore gjødsla

og slege to gonger for året. Arealet har vore åkerland før det vart dyrka eng. Det var ikkje mogleg å

artsbestemme artane på desse engene under synfaringa då dei var nyslegne. Det var likevel tydeleg

at dei er dominerte av til dels kraftige grasartar. Med hevd fram til 2003, og framhald av slått etter

dette (dels med beitepussar, noko som kan vere med på å gjødsle opp arealet), er det grunn til å tru

at enga framleis er mykje lik det som vart registrert av Vikesund i 1999. Verken denne registreinga

eller artslistene i Rosef (1995) skiljer mellom den dyrka enga og naturenga nedanfor. Dei dyrka areala

vil ha eit lågare artsinnhald med meir næringskrevjande arter enn den turrare naturenga nedanfor.

Heilt attgrodde enger

Vestlege delar av innmarka ovanfor tunet er i langt komen attgroing. Det vil seie det tidlegare
engarealet som ligg vest for ein låg rygg i terrenget. Her står i dag tett, ung lauvskog av bjørk.

     
Aurland Naturverkstad Rapport 9—2013Vedlegg side 18



føreslege registrert i naturbasen. Avgrensinga av lokaliteten bør difor verte revurdert før innlegging,

sjå Figur 9.

Den sørlegaste delen av den tidlegare opne innmarka er ei smal stripe som går sørover og kryssar ein
bekk før den svingar seg opp på austsida av Storhaug. Dette arealet er og gått ut som eng. Her finst

eit par små opne felt, men arealet er i hovudsak teken over av ung lauvskog, i hovudsak bjørk.

Styvingstre, frittståande og i kantsonar

I kantsonar kring innmarka, særleg i området nedanfor tunet, står ei rekke styvingstre av alm og ask.

Desse er skjøtta jamnleg og vart siste gong hausta for 4 år sidan.

Jarane

Nede ved fjorden ligg ruinar, og ein ståande bygning, etter plassen Jarane. Her er open mark,

tidlegare innmark, avmerkt som overflatedyrka (gjødsla beite) på ØK. Store delar av denne enga er
dominert av storfrytle. Elles er her einskilde tuer med ormetegl (Dryopteris filix-mas) og skogburkne
(Athyriumfilix-femina). Ungehasselkrattveksspreidd. Framomhusaer det atttgrodd med
bjørnebær. I sørlege delar, oppover mot eit sva der det står ein trafo, er meir engprega vegetasjon

med grasdominert feltsjikt (geitesvingel, (Festuca vivpara), engkvein (Agrostis capillaris), gulaks
(Anthoxanthum odoratuml) og noko urter (t.d. tepperot (Potentí/la erecta), engsyre (Rumex acetosa),

firkantperikum (Hypericum maculatum)). I små fuktsøkk kjem knappsiv (Juricusconglomerotus) og

vendelrot (Valerina offícinalis) inn. I overkant av enga står noko planta gran og elles askeskog med
bjørk, hassel og rogn, mykje lik anna edellauvskog i området. Området tilsvarar lokaliteten

"Strandeng" i artslista i vedlegg 2.

4.7.3 Skog (inklusive hagemark)

Det er tre hovudtypar av skog i omrâdet. I Iisida mot fjorden og i den bratte sida på austsida av elva,

samt i ei lita stripe ovanfor innmarka veks ein rik og til dels frodig edellauvskog. På litt skrinnare mark
i Iisida, i ei sone ovanfor edellauvskogen, og dessutan ned mot elva nord for tun og innmark veks

bjørkeskog av varierande rikheit. På tørre rabbar finn ein furuskog. I tillegg finst her einskilde mindre
plantefelt av gran.

I skog går gjengroingsprosessane Iangsommare enn på open innmark. Også i 1999 var bruken av

utmarka tilnærma opphøyrd, og tilstanden har vore svært lik den ein har i dag. Einaste endring er at

lauvoppslag i tidlegare open skog som hadde byrja i 1999 nok er komen ein del lengre i dag.
Tilnærma all lauvskog i området ber preg av utnytting til beite og/eller for - hausting (slått og

Iauving). Det er så lenge sidan skogen var ei hagemark i hevd at det her er vald å skildre desse areala

saman med skog.

Lokalitet C Rik edellauvskog, F01

Edellauvskogen kring Skår er avgrensa på kartutsnittet i presentasjonsheftet for viktige

kulturlandskap i Hordaland (Fylkesmannen i Hordaland 2000). Området var i 2007 skildra for
innlegging i Naturbasen over Iokalitetar viktige for biologisk mangfald i Kvam Herad (sjå tekstboks). I

rapporten publisert i 2009 er lokaliteten likevel ikkje inkludert.
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j styvingstre, og kan karakteriaserast som

Sør og vest for garden ligg ei brei sone med
edelauvskog. Skogen varierar mellom ein

rik edellauvskog av typen or-askeskog (DG)

og noko almjindeskog (D4), og ein type

meir prega av blandingsskog med

dominans av bjørk, og med trivielle artar

som rogn og selje, og dessutan ein god del

osp, men med vesentlege edellauvinnslag

med både ask, alm, lind og hassel.

Området har og areal med blàbaerskog

med einskildtre av større eiketre Delar av

lokaliteten har eit godt innslag av

Tekst for innlegging i Naturbasen:

"FD1-Rik edellauvskog

Foreslått verdsetjing: Viktig.

Edellauvskog med treslaga ask, alm, lind,

sommareik og hassel. Skogen er beita, men

beitepresset er for lågt til à hindra gjengroing. Det

er likevel ein del lysopningar og artar som indikerer

beite, td. bleikstarr, blâknapp, blåkoll, grov nattfiol,

smalkjampe. Edellauvskogsartar: Brunrot, firblad,

hengeaks, junkerbregne, kvitsoleie, liljekonvall,

lundrapp, mellomtrollurt, skogmarihand,

skcigsvinerot.
hagemarksskog.

Dei sørlege delane av skogen vart undersøkt i august 07. Desse har gjennomgående eit høvesvis

trivielt feltsjikt, men med lommer med innslag av meir varmekjære /næringskrevjande arter.

Underskogen /busksjiktet har mykje hassel. Barlind (Taxus baccata) er og registrert i skogen (Rosef

1995). I 2011 og 2012 vart det gjort undersøkingar i den nord-vestvende, bratte lia mellom vegen og

Skâroelva samt i austleg utkant av edellauvskogslokaliteten, der siste del av røyrgata er tenkt lagt. j

Edellauvdominansener størst nedanfor Fletene.Sentralt i lokaliteten her, er skogensvært variert
med eit mangfald av treslag. Ein finn både ask, alm, lind og hassel og (dessverre) platanlønn mellom

edellauvtreslaga. Her finst og unge renningar av eik. Elles veks bjørk, osp, rogn, gråor og selje av

alminnelege treslag. Feltsjiktet vekslar i rikheit. Det mest fattige er blabærskog der det er

bjørkedominans. Her er og rikare felt med storbregner der skogburkne og smørtegl er dei viktigaste

artane. Andre bregne, som sauetegl (Dryopteris expansa), fugletegl (Gymnocarpium dryopteris) og

hengeving (Phegopteris connectilis) veks og i feltsjiktet. Her finst innslag av høgstauder, men desse er

ikkje dominerande. Den mest typiske skogbotn er glissen men med vesentleg innslag av urter som

gaukesyre (Oxalis acetosella), gullris (Solidago virguarea), kratthumleblom (Geum urbanum),

stankstorknebb (Geranium robertianum), vendelrot (Valeriana sambucifolia) og litt sløke (Angelica

sylvestris).

Mellom Fletene og området der triviell lauvskog tek over, er ei sone dominert av bjørk men der alm

og også lind kjem inn på lune parti. Dette er ofte store tre med tydeleg preg av styving. Styvingsspora

. på desse trea er langt nede på treet i høve til treet sin høgde, og greinane over stuven er kraftige, dei

i
l

l

kan gjerne vere 40 är gamle.

Der stien nærmar seg garden kjem ein igjen inn i edellauvskog med mykje ask, men eik kjem og inn

i her.

Nær heisen vest for tunet ligg ei lita lomme med grove eiketre. Nedover i den bratte skräninga under

veks og eik. I nærleiken av dette står og nokre eldre Ierketre. Desse har byrja å frø seg.

l den bratte, nord~vestvende lisida mellom vegen og elva veks ein tett edellauvskog av middels alder.

Denne delen av edellauvskogen er samstundes ein del av bekkekløftlokaliteteri, og er kartfesta som

dette. Substratet er grovt med mykje blokk, og her er ein god del lind. Blokkmarka har tett

mosedekke, med fleire vestlege artar som treng stabil luftfukt (oseane).

Barbiluphuziub;n'bal;1*(Skogskjcggntosc.leverinose)
Cirriphyllum pilifcrum (Lundvcikiiiiwse)
Dicrfmodoiititiiti dciiiitlntiiiit (lflciiiljiiriitisc)

Hypnumcuprcssillirnic (hilzittctlctlc)
Isoilicritiiii tiliipt-t-tiriiitlcs (Rottchalcmose)

Lcskcapolyczirpa(Scljciiioscl
Plagiocliila asplciiiviilcs*(Prnkiliiiiiieiiitiscl
Plagimnmum xiniliilaliiiii (Kiuslligcrtnoscl
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Rhylidiadelphus Iorcus (K_\‘sIkran.<mose)
Scapzmia undulata var. dema1a* (Bekkcucdbladmosc. lei crmose)

Thtiidiiiiii dcllcatulum (BleIkI_iuamo~e)

Tett tresjikt, mindre bergveggar og fuktsig gjev stabile fukttilhøve trass eksponering mot sør-vest. På

` ein bergvegg vart det observert eit stort felt med hinnebregne, ein svært tørkefølsom art som

tidlegare har vore raudlista i Noreg.

Figur 7 Hinncbregne veks på ein skicrma bergvegg i vestved del av edeI/auvskogen me//om elva og vegen til

Skår.

Lengre aust i lokaliteten kjem eik inn. I den vestvende Iisida her står einskildtre av eik av store

dimensjonar i ein elles fattigare blåbærskog med mykje bjørk.
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Figur 8 Gamal eik står spreidd i eit screksponerr parti av Iisida.

Like under vegen, der røyrgata vil krysse vegen, veks ei lomme med eikeskog med eik, bjørk og osp av E

middels alder. Feltsjiktet er her ope og grasdominert med mykje blåtopp. Nedover dalsøkket der

røyrgata vil gå går skogen gradvis over til gräor< askeskog. Eika går ut på ca. 170 moh. Her kjem

hassel inn i busksjiktet og skogen vert rikare. Litt lengre ned, kring 140 m, kjem Iind og alm også inni

tresjiktet. Nedover lia står einskide gamle styvatre av ask. Desse er på veg til å gå heilt ut. Det vart

; søkt etter krevjande lav på askestuvane utan hell. Feltsjiktet er høvesvis glissent, men har ein del

I bregne; ormetegl, smørtegl, skogburkne ogjunkerbregne, og noko urter som skogfiol, krattmjølke,

‘ myske, trollurt og brunrot.

Oppslaget av platanlønn iedellauvskogen er vesentleg So langt er dette snakk om unge tre, men

platanlønn vil høgst truleg i framtida spele ei stor rolle i tresjiktet.

Lokaliteten som var førebudd for Naturbasen inkluderar alle dei ovanfor skildra areala. Innanfor

dette inneheld Rosef si artsliste 156 artar. Mellom gras, urter og bregne finn ein både artar som

indikerar tidlegare beitebruk, alminnelege skogbonartar i triviell skog, typiske edellauvskogsartar, og

også nokre artar som kan indikere kalkrik mark, som snøsildre (Saxifraga nivalis), bergfrue (Saxifraga

cotyledon), skogstorr (Carex sylvatica), rosenrot (Rhodiola rosea), og skogmarihand (Dactylorhiza

` maculata ssp. fuchsii). Sjå vedlegg 2 for fullstendig artsliste.

Lokaliteten er vurdert som B, viktig for biologisk mangfald.
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Furuskog med mmflater

Ved Storehaug og eit stykke nedover slakare liside under Storehaug ligg eit lite område med

furuskog, og vidare nedover ein del blandingsskog med furu og bjørk. Også nede i lisida, aust for

edellauvskogslokaliteten (like under den mest utprega beiteskogen av bjørk), ligg ei lita lomme med

furuskog.

Artslistene for den øvste furuskogen tyder på ein litt rikare skog. l busksjiktet finst hassel og

feltsjiktet har middels krevjande gras som hengeaks (Melica nutans), skogrøyrkvein (Calamagrostis

purpures) og krattlodnegras (Holcus mollisl, myrområda vekslar frå fattig til intermediære (tolka frâ

artar som til dømes grønstorr (Carex demissa), myrfiol (Viola palustris), slåttestorr (Carex nigra) og

stjernestorr (Carex echinata). Andre interessante artar, som ein ikkje finn i dei mest trivielle

furuskogane er søterot (Gentiana purpurea), storbregne (sauetegl (Dryopteris expansa), smørtegl

(Oreopteris limbosperma), skogburkne (Athyrium filix» feminaj), hegg (Prunus padus) og trollhegg
(FranguIa alnus).

Den nedste, og minste, vesle lomma med fu ruskog er ein meir typisk blåbaerskog, med innslag av

anna lyng men og ein del urter i feltsjiktet. Skogen har ein open skogbotn.

Bjgrkeskog
Den bjørkeskogen som har ein viss alder (dvs. som ikkje er typisk attgroingsskog) under, og til dels

over garden er tydeleg beitepåverka (beiteskog). Det har tidlegare vore geitedrift på Skår, noko som

stadvis syner att i skogen. Det beste dømet er beiteskogen av bjørk aust for Fletene. Her er store,

rettstarnma tre av bjørk i det som har vore ein lysopen heiteskog. l dag har bregne teke over mykjc av
feltsjiktet og oppslag av unge lauvtre står tett i tctt mellom bjorkcleggene. Nord for innmarka. for ein
kjem til hjorkeskog på blokkmark (sjå under) står cin Iiogstatidcbjtwrkeskog med mykje bregne og
høgstauder. Stadvis høgt innslag av kvitbladtistel (Carduus heterophyllum).

Nær inntaket ligg ein bjørkeskog på blokkmark. Traerne er av middels alder og har truleg tidlegare

vore lauva. Feltsjiktet er glissent, med noko blåbær. Botnsjiktet er tett og dekkar det meste av
blokkmarka. Det har stor artsvariasjon sjølv om den mest utbreidde arten er etasjehusmose. Skogen

har ein god del bladlav på stein og berg og i mose på stein. Artane bikkjenever (Peltigera canina) og

grønnever (Peltigeraaphthosa)vart notert. Lavfloraenpå trærne er alminneleg,med artar som
papirlav (Plastismatia glauca), elghornslav (Pseudevernia furfuracea) og vanlig kvistlav (Hypogymnia
physodes). Det vart teken moseprøvar frå lokaliteten, då moseteppet verka artsrikt. I alt 4

levermosar og 6 bladmosar vart påviste i den eine prøven. Artane er alminnelege på skogsmark.

Mylia taylorii, Raudmusslingmose, er generelt knytt til fuktige miljø som raviner og fuktstabile skoger,
men er vanleg i oseane strok. For artsliste sjå vedlegg 1, lokalitet Skåroelva, bjørkeskog på rasmark,

nær elva.

Gråorskog
Nede ved elvemunninga, på blokkmark lagt opp av elva, veks gråor. feltsjiktet vekslar mellom å vere

sparsamt der det er mykje grov blokk, til å være velutvikla med kravstor høgstaudevegetasjon på

meir gunstige plassar. Lokaliteten er liten. Vest for elva ligg ei lita flate med gråorskog mellom
bygningane på Jarane og elva. Denne har høgstamma tre og lite busksjikt, truleg grunna utnytting

ved beiting. Feltsjiktet ertotaldominert av storfrytle.

Granskog
Innanfor den avgrensa lokaliteten med verdifullt kulturlandskap står og eit mindre felt med planta

gran. Feltet har høvesvis grove tre. Feltsjiktet er dårleg utvikla. Også på nordsida av elva, i skråninga

ned mot elva, i nærleiken brua, står eit plantefelt av gran, middels alder. Feltet er tett, med svært lite

anna vegetasjon.
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4.7.4 Framande treslag

Dei framande treslaga lerk og platanlønn spreier seg i området. Lerk frør seg frå eldre, planta Ierketre

vest for øvste del av innmarka. Lønna har ukjent opphav. Han er høgst truleg ein del av den

alminnelege spreiinga av platanlønn ein ser over heile vestlandet, særleg i edellauvskogar, opphavleg

spreidd frâ hagar og parkar.

4.8 Inngrepsstatus

Det aktuelle tiltaksområdet ligg utanfor INON (Inngrepsfrie område i Noreg) område. Bekkeinntaka
vil endre status på ei lita "Øy" med INON sone 2. Denne dekker kring 100 daa. (kjelde:
http://dnweb5.dirnat.no/inon/).

Utgreiingsområdet er kulturpåverka gjennom tradisjonelt landbruk. Utover gardsbruket er her svært

få tekniske inngrep. Her finst ingen vegar farbare med motorisert kjøretøy. Nede ved fjorden, på eit
sva ved Jarane ligg ein trafo. Ei mindre kraftline kjem ned til trafoen frå fjellsida over, og ei
tilsvarande kraftline går langs fjorden. Det har også gått ei tidlegare line i Iisida. Denne er teken ned,

men nokre av mastene stårframleis att. Ei taubane går frå fjorden og opp til garden. Taubanefestet

ved fjorden er rustent og verkar noko skjemmande i landskapet.

Det overordna landskapsrommet har eit urørt preg. Fjernverknaden av dei omtalte kraftlinene er

liten. Gardane inst i fjorden ligg naturleg i terrenget og gardsmiljøa er ikkje forstvrra av større

tekniske inngrep.
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4.9 Samla verdivurdering

Verdi for biologisk mangfald
Elva har førekomst av fossekall, og eit hjortetrekk går like ovanfor innmarka på Skår. Trekk for hjort

har vekttal 2 i viltsamanheng, noko som gjev middels verdi for biologisk mangfald.

Her er ikkje påvist sjeldsynte kryptogam, men potesialet for dette er likevel tilstades, spesielt knytt til

gamle, styva tre inne i edellauvskogen. Desse har og eit særleg potensial for sjeldsynte insekt.

Området er viktig for fugl som spetter og ugler. Det er ikkje gjort formelle ornitologiske registreringar

i området. Pattedyr- og fulgefauna lyt elles sjåast som alminneleg for regionen.

Området ligg ikkje innanfor urørte naturområde (ikkje INON område).

Området inneheld i to lokalitetar utpeika som viktige for biologisk mangfald, verdi B etter DN

handbok 13. Desse er; "Rik edellauvskog" (lokalitet C i kap. 4.7) og "Bekkekløft og bergvegg"

(lokalitet A i kap. 4.3). Dei to har delvis overlappande avgrensing. I tillegg er finst naturtypen

"Sláttemark" (lokalitet B i kap. 4,7), vurdert til verdi C, lokalt verdifull. Innanfor den delen av

edellauvskogen som ligg i bekkekløfta det funne den trua vegetasjonstypen Elvemosesamfunn (EN) .

Førekomst av lokalitetar med status B kvalifiserer til middels verdi. I det aktuelle området har store

delar av det aktuelle arealet ein slik status. Saman med raudlista vegetasjonstype gjer dette at

området totalt sett bør verdsettast som middels til stor verdi for biologisk mangfald.

verdivurdering

Liten Middels Stor

A
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5 Omfang og konsekvensar

     

     

LokalitdtA

I/

BMW-zwnrllak
mp: .WF5

Lokalitet C

Kn‘:s'.asy~.n
k-ah‘ i»

Figur 9 Verd/fulle naturtypar ogplanlagde inngrep ved Skar. Røyrgata kjem fram som svarte liner m.

buffersone iraudt.
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Inntak

Hovudinntaket er planlagd i elva eit lite stykke ovanfor brua. Elva går her over svært grov blokkmark.

Langs elva veks på denne plassen triviell vegetasjon med fattig bjørkeskog. Steinane i elva har lite

påvekst.Sjølvom plassenligg nede i bekkekløftavil ikkje tiltaket gripe inn i delar av kløfta med
særleg naturverdi.

~--.—.

M.

Figur 10 Frålokaliseringaav inntak.

Det er planlagd to bekkeinntak: Ved sørleg bekkeinntak finn ein ein høvesvis lysopen fattig

blåbærskog med bjørk og furu, og fuktige parti dominert av blåtopp. Ved nordlig bekkeinntak er ein

like ovanfor/nord for eit bratt granplantefelt. Her ligg ei lita lomme med yngre skog av bjørk, hegg,

rogn, ask og hassel og noko ung gran. Feltsjiktet er av lågurttypen. Inntaka vil i seg sjølv ikkje ha

skadeverknad på særleg verdifulle naturførekomstar.

Det vil ikkje verte nye vegar anna enn at vegen frá Skår og fram til brua vil verte oppjustert.

Rgyrgata

Røyrgata byrjari bekkekløftlokaliteten. Verdiane i denne ligg i stabile fuktitilhøve for bergveggar,

blokk og skog i kløfta. Dei fysiske inngrepa iform av røyrgatenedlegging vil ikkje påverke dette. Det

vert heller ikkje fysiske inngrep på punkt med særlege verdiar.

Inngrepet vil vidare gje inngrep i lokalitet B (enger i gjengroing), klassifisert som "Slåttemark", ved

nedgraving av røyrgate. Inngrepet vil skje dels langs traktovegen som kryssar lokaliteten og dels langs

øvre ytterkant lokaliteten. Revegeteringa vil truleg skje ved gjengroingsartar følgd av krattoppslag.

Dette er ei forventa utvikling også utan inngrepet dersom det ikkje vert sett i gong

restaureringstiltak. Restaurering av slåttemarka vil framleis kunne vere mogleg, føresett at ein tek

vare på øvre jordlag og opphavleg torvdekke. Nedste delen av slåttemarka under tunet vert kryssa av

røyrgata. Denne enga er ikkje gjeven noko spesifikk biologisk mangfaldverdi etter DN handbok 13. Ho

er likevel ein del av dei engene som ei best hevd i dette kulturlandskapet, og vil vere viktig for

heilskapen i det kulturbiologiske systemet på garden. Omfanget av inngrep i slåttemarkslokaliteten

bør reknast som middels.

Vidare vil røyrgata gå gjennom eit granplantefelt og nedover i vekslande, fattig skogsmark. Om lag på

kote 225 vil røyrgata gå inn i edellauvskogslokallteten. Ho vil fylgje eit dalsøkk nedover som er

høvesvis fattig, med yngre eiketre i øvre delar (ned til kring 170 moh). Vidare nedover vert skogen

rikare der den går over til or-askeskog jDG ifremstad 1997) der hassel k`em inn og felts`iktet vert
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rikare. Lengre ned (140 m) kjem Iind og alm også inn i tresjiktet. Her finst einskilde styva asketre som

er i ferd med å gå ut. Elleser skogen av middels alder. Dette dalsøkket utgjer ytterkanten av

edellauvskogslokaliteten Arealmessig vert ein mindre del av lokaliteten berørt, men nedre delar av

berørt strekke er høvesvis rik sjølv om det ikkje er gjort spesifikke funn. Omfanget av inngrep i

edellauvskogen bør reknast som lite til middels.

Kraftstasonen
Kraftstasjonen vil få ei grunnflate på 80 - 90m2, +utomhusareal. Den vil ligge nede ved fjorden.

Stasjonen vil ligge i ytterkanten av edellauvskogslokaliteten. Omfanget vert lite.

Kraftline
Det er planlagd ei 300 m lang 22 Kv line til trafor ved Jarane. Denne vil ga lågt i terrenget gjennom

nedste del av edellauvskogslokaliteten. Dette vil gje eit fysisk inngrep av beskjedent omfang.

Til saman vert det tre mindre inngrep i edellauvskopgen, alle iytterkant av lokaliteten. Det vert Iikvel
«ete» noko areal av lokaliteten. Utover dette vil ikkje tiltaket føre til fysiske inngrep i verdifulle

naturførekomstar.

Redusert Vannføring

Inngrepet i elva vil påverke lokalitet A ”Bekkekløft og bergvegg" ved å endre fukttilhøva i kløfta i. Dei

fysiske inngrepa i elva ha liten betydning for biologisk mangfald.

Inngrepet vil gje bekkeauren ein kulp mindre å overleve på. lnsektsfaunaen får mindre areal og

dårlegare vilkår, noko som vil gje dårlegare tilhøve for Fossekallen. Redusert vassførsle vil og gi

dårlegare (lyd-)skjul for reiret til fossekallen. Det er framleis igjen ”urørte” (men mrk. utbygginga på

60 talet) delar av elva ovanfor inntaket der fossekallen framleis kan ha hekkesuksess. Hjortetrekket
vil truleg ikkje verte påverka. Spetter vil ikkje få endra tilhøve

Elvemosesamfunnet i øvre sidebekk vil truleg gå ut dersom vatnet vert fjerna frå denne bekken. For

denne naturverdien vil omfanget dermed verte stort

5.1 Konklusjon omfang og konsekvens

Alt i alt vil tiltaket få ein del negative verknader for biologsikk mangfald. Ein får fysiske inngrep i

ytterkantane av edellauvskogslokaliteten( lite til middels omfang, middels konsekvens), det vert
greve over slåttemarka (middels omfang, liten konsekvens) ,det vert redusert luftfukt i bekkekløfta

(middels omfang, middels konsekvens) og vatnet vert borte frå ein sidebekk med eit trua

mosesamfunn (stort omfang, stor negativ konsekvens). Samla vert tiltaket vurdert å ha middels
negativt omfang i høve fysiske inngrep Når det gjeld øvste bekkeinntak vil dette eliminere lokaliteten

med elvemose, dvs. at omfanget her vert stort. Med høg verdi vert konsekvensen av dette stor iflg.

metodikken.

Omfang

Stor! neg Middels neg Life /mtel Middels pos S!or1pos

A
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Samansti//ing av konsekvens for dei ulike miljøverdiane:

Lokalitet verdi omfang konsekvens

Noturtypelok. A Middels Middels Middels negativ (--)

Noturtypelok B Middels Liten til Middels Middels negativ (--)

Noturtypelok. C Liten Middels Liten negativ (-)

Trua vegetasjonstype Stor Stort Stor negativ (---)

Sum Stor til middels negativ (--~/--)

Samla konsekvens for tiltaket vert stor til middels negativ konsekvens for biologisk mangfald. Utan

det øvste bekkeinntaket vil konsekvensen verte middels til liten.

5.2 Synergieffekt, regional konsekvens

Det går tre elvar av noko storleik ut i Fyksesundet. Alle ligg på austsida av fjorden. Den sørlegaste av

desse elvane går i Tyssagjelet, her er det eit etablert kraftverk. Omsøkte tiltak er det inste av desse

elvane. Også i den midste elva, Kastdalselvi ligg det føre planar om småkraftverk. Kastadalselvi liknar

litt på Skåroelvi ved det at ho går nede i eit gjel. Dersom begge prosjekta får konsesjon vil ein berøre

dei tre største bekkekløftene som går ut i Fyksesundet. Elles finst her ei rekke små og større kløfter

langs denne sida (austsida) av fjorden, der fleire har bekker eller små elver.

6 Avbøtande tiltak

- Minstevnssføring.

I denne elvaforsvinn vatnet ned i blokkmarka i elvebotnen ved lågevassføringar.Auke i
minstevassføring innanfor dei satsar som er alminnelge for dette vil ha liten effekt. Det er uansett

viktig at det vert slept eit minimum av vatn for å minske reduksjonen i luftfu kt i kløfta som tiltaket

kan bringe. Vintervassføringa er naturleg låg, og kryptogamar er utanfor vekstsesong. Låge

vassføringar om vinteren vil truleg ha lite å bety.

- Alternative løysingar for fysiske inngrep.

Det framlagte prosjektet er det av ulike diskuterte løysingar undervegs som vil gje minst fysiske

inngrep i verdifulle naturtypar

-Reduksjon i totalt prosjekt
For å minske miljøkonsekvensen kan ein Ia vere å nytte vatnet i den øvste av dei to bekkane der det

er planlagd bekkeinntak. Ein vil då spare elvemosesamfunnet, og med det det einaste tiltaket som er

vurdert å ha stor negativ konsekvens.

7 Uvisse

Kartleggingaavførekomst av ulike naturtypar bør reknastsom dekkande.

Det er gjennomført tre synfaringar, og influensområdet er godt dekka i høve feltarbeid.

Undersøkingar inne i elvegjuvet ville krevje innleige av fjellklatrarar. Potensialet for raudlisteartar er

ikkje vurdert som så høgt at dette vert tilrådd.

Dei aktuelle lokalitetane har potensiale til å huse fleire sjeldsynte artar, også raudlista, enn det som

er påvist.
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Kunnskapen om virvellause dyr er låg, vurderingene her er basert på sannsyn ut frå type vassdrag,

berggrunn og substrat, generell artsrikdom i området, alderen på skogen og kor viktig dei uiike
naturtypane er for virvellause dyr.
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Nalurbasc: u'n'u‘.r/uxrulv/3.tI1'mu/.r1u*1z[>i)11z.\\H
NGU Bcrggrunn: u urn:ugu.nu*kur/'/wiggrzmn
NGU Losnlasscr: uM‘u-.ugu.zm*A'z1r'/,'Irmr1m¢w
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Vedlegg 1:

Artsliste over påviste mosar i- og nær elva.

Artar merkte med "‘ er levermosar.

Nordvendt bergvegg nede v fjorden, nær
Skároelva

*Bazzania tricrenata

‘Cephaloziella sp.

‘conocephallum conicum
*Diplophyllum albicans

*Pellia epiphylla

Anomobryum filiforme (= A. julaceum)

Blindia acuta

Campylopus atrovirens

Dicranoweisa cirrata

Plagiomnium undulatum

Plagiothecium undulatum

Pohlia sp.

Polytrichum commune
Pseudotaxiphyllum elegans (= Isopterygium
elegans)

Skàroelva; bjørkeskog pà rasmark, nær
inntak

'Barbilophozia floerkei (= Lophozia floerkei)

*Lophozia (cfr ventricosa)

'Mylia taylorii

*Tetralophozia setiformis

Andrea rupestris

Dicranum scoparium

Hylocomium splendens

Hypnum cupressiforrne

Racomitrium helerostichium

Rhytidiadelphus subpinnatus

Sidebekk m vatn

*Aneura pinguis

*Chiloscyphus polyanthos

*DiplophyHum albicans

*Marsupella emarginata

*Pellia epiphylla

*Scapania undulata

Atrichum undulatum

Brachythecium plumosum

Philonotis fontana

Racomitrium aciculare

Sphagnum auriculatum

Skàroelva, frá brua nær inntak

*PelIia epiphylla

Aurland Naturverkstad

‘Scapania undulata

Racomitrium aquaticum

Sphagnum auriculatum

Skàroelva, nederst ute i elva pà stein

'Marsupella emarginata

Atrichum undulatum

Brachythecium plumosum

Racomitrium aciculare
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Vedlegg 2

Artsliste moser etter nye synfaringar

Skam 15/9-ll

Alfabetisk artsliste

AI10ccIaI1gium acsliulm
Anumubryum julaccum
Barbilophozla barbata*
Ba/.ani'.1lricrcnala*
Blindia acuta
('epl1al07iabicuspidaIa*
Clrriphyllum pilifcrum
T)ic1'anudonIium dcnudalum

Dicranum scuparium

Diplophyllum albicans*
Fonnnalls hypnoides
Hclcmcladium hL'1L-ruplcrum
Hylucumium .splL'ndcns‘

Hypnum cupressiforme

lsotheciumalopecuroides
lsotheciummynsumidcs
Leskeapolycarpa
l,0[7h07i21vcn1ricosa*

1\'Iar>upcllacmarginatu*
Nlnium hornum
_\1ylI;xta_vlorH*

Pellia epxphylla‘-‘

Philonotis can-.\pilo.~a

Philonolis fonmna
Plagiochxla a_<plenoides*
PlaglomniumatTme
Plagmlhecium undulalum

Pagan/alumumigcrum
Pohlia nmans
Polytrichum commune

Pseudotaxiphyllumel-egans
Racomitrium aclcularc
Racomilrium fasciculurc
Racomilrium lanuginosum

Rhizomnium punclatum
Rh)/Iidiadelphusloreus
Rhyndladelphus subpmnzxlus

R1cL'arLlialalil‘rons*
Suapaniancmorca*
Scapaniaomithopoides*
Scapania undulata \ar. dcnlatzx*
Scapania undulz1ta"‘
Sphagnumquinqucfarium
Thuldium dclicatulum
Trichoslomum tenvirostre

1

Aurland Naturverkstad

Edellauukog. i hekk m elvemose
Fonunalix h_\pn0idc.s‘

Hclcrocladium hcreropterum
Ilypnum cupressiforme

Marsupella cmarginatzfi‘

Plagiochilna.\plcx1oulc_~*
PscuLluI21\1ph_\'llumclegans

Rhizomniumpunclatum
Scapania undulz1m*

2
Edelhnskog over elva. bekkeklnft. blnkkrik
skugbunn
Barbllophuzia burbaIa*
Cirriphyllum piliferum
l)xcran0dm1l1um Llcnudalum
Hypnum L'llpI'C\.\ifL\rl'I‘lC
Isnlhcclum 'dlopcL'L1roid€S

I.cskca pnbcarpza

Plagiochila i]\'plCI10idt’3S*
Plagiomnium undulalum
Px'euda1a\ipl1yllum clcgans
Rh_v1idia(lclpl1L1slurcus

Scapaniaundulatavar. dentata*
Thuidium dclicatulum

3
I bergvegg i elva. siste elv som krysser vegen far

tunet
Dicranum scoparium
Hypnum cuprcs\lt‘nrn1-e
Marsupclla emm'g1nata*
PhllumwlisL"d\.‘\pilU.\£'t
Racomimum aciculare
.»\no-zctanguumacmvum
Rhi7ommum punclalum
Scapanmundulznanar,dcnlata*

4
Edellovskog i hekkekløfl, berg\ egg

Dicranodonnulndcnudatum
l)lplnphyllum alb1c2ms*
Hypnum ct1pI'c.\si1L1rmc

Mar,~.upcllucmarginata*
Plagiochilnasplcnoides*
Plagmmmumundulntum
Pnl_»n'ichum commune

P.~cudo1u.\1ph_vllumelegans

RacumitriL1mfasciculare
Scapanla ncmorca*
Thuidlum dc‘-licalulum

N

Nedre sidebekk. over (?) mcllom sti-swinger (pa
veg ned) i bckkcfarel
Marsupella emarginata*
Mmum hnrnum
Racomimum an-icularc

Scapzmiaundulala*

f:

I _
Rapport 9—2013 Vedlegg side 2



Blinnhaacuta
Diplophyllum albiL‘ans*
Hypnum cupressiformc
I\Iar.~'upc1lacmarginala*

Pcllia epiph}1la*

Riccardxalanfmn<*
Rh)'Iid1i1dL‘lphLl>subpinnalux

Scapania Lmdulata Var. dcntalu*
Sphagnum quinquefanum

7
I elva, på blokk og overrislct
Anomobryumjulaceum
Cephahvia hicuspidala*
Hypnum cupressiforme
Marsupella emargmam*

Mylm lu_\'Iuni*
Pellla epiph)'lla*
Pl11l0n0I1sfonIana
Pogonatumurmgerum
PS€Ud0lfl\lpl'I) Hum elegam

Racumill ium acnculare

Racomilrium ['ascicularc
ScapaniaLmdulata*
Triclmstnmumtcnvirostre

8
Langs elm. på blokk. stein, berg, første stopp v.
elva
BarbiluDfux/iza barbala*

Bazania[r1crcna1a*
D1cran0donuL1n1denudalum

Dicrzmum\CUpk1l’lLJlH
Diploph) Hum albican\*
lI_\'1ocomimnsplcndenx
Hypnum cuprcssiformc

Isotheciumm_vosur0ide.<
IsullmcciumkllDp€CLll'Did€\'
Lopho/.121wnlnc0sa*

Plaglomniumhmm?
Plagiotheciumundulatum
Pohlia nutans
Racmnitrium fascicularc
Racomilrium lanuginnsum
Rhizomnium punctalLIm

Scapania ncmorca*

9

Bt.-rg\ egg og død stokk sa narr fie-let som råd

ovenifra
Anoecmngiumacstivum
Barbilophoziabarbata*
Ba7amz1tricrenata*
Cephaln/ia lncuspidata*
Dicranodonllurndenudalum
Diplophyllum albicans*

Hypnum cupressiforme
I.opho7ia\'enlric0sa*
Mylia m}1om*
Fla-__'iummL1mamne

Pla<__'iulhcrIL1n1undulatum

F:~cudU1dxip'I1}Humcicgan.
Aurland Naturverkstad

Racomitrium Ianuginosum
Rl1)'lldl£ldL‘lpl]llsloreus
Rl1}lidmdclpIm< .<ubp1nnalux
Scapania ncnmrca*

Scapaniuorn1Lhopoidcs*
Sphagnumquinqucfarium
Thuidium dchcatulum
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Vedlegg 2:

Artsliste over karplanter påvist innanfor det verdifulle kulturlandskapet
(Etter Rosef1995).
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SKÅR

1) Næringsrik skog

Alm

Ask

Barhnd

Beitesveve

Bergfrue

Biønnkam

aim

Bladsveve

Bleikstarr

Blåbær
Blåklokke

Bláknapp

Blàkoh
Blàlopp

Bringebær

Broddtelg

Brunrot

Bustnype

Då

Einer

Engfiol

Engfryfle

Enghumlebtom

Engkvein

Engsmelle

Engsoleie
Engsyre

Firblad

Firkantperikum

Fjellmarikápe

Fyelmrnotei
Flekkmarihénd

Fugletelg

Fuglevikke

Furu

Følblom

Gaukesyre

Geitrams

Geitsvingel
Gemelg

Gierdevikke

Gran

Grovnamiol
Grønnburkne

Gràor

Aurland Naturverkstad

Ulmus glabra

Fraxinus excelszor

Taxus baccata

Hieracium vulgatum

Saxifragacotyledon
Blechnum spicant

Bemla pendula

Hieracium folxosa coll.

Carex pallescens

Vaccinium mynillus

Campanula mtundnolia

Succisa pmatensis

Pruneila vulgans

Molinia caerulea

Rubus idaeus

Dryopzeris canhusuana

Scrophularia nodosa

Rosavillosassp mollis
Galeopsis sp.

Juniperus oornmunls

Viola canina

Luzula munmora

Geum rivale

Agroais capillaris

Silene vulgans

Ranunculus acns

Humax acetosa

Paris quadrifolia

Hypencum maculatum

Alchemilla alpina

Phleum alpmum

Dactyiomiza maculata

Gymnocarpium dryoptens

Vrcia craoca

Pmus sylvesms

Leontodon amumnalis

Oxaltsacetosella
Epilobium angusfifolxum

Festuca vivipara

Dryopteris diIata1a

Vlcla sepium

Prcae abies

Platamhera chlorantha

Carex dermssa

Alnus Incana
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Gulaks

Gullns

Haremat

Harerug

Harestarr

Hasse'

H999
Hengeaks

Hengeveng

Hundegras

Hundelqeks

Hundekveke

Hvirvels

Hàrfrytte

Hársveve
Junkerbregne

Klokkevmtergronn

Komsiarr

Kranhumlebiom

Kramodnegras

Kranmjalke

Krypsolere

Kvassdà
Kvrtbtadnster

Kvitklaver

Kvnmaure

Kvitsolele

Kystrnaure

Legeveronnka

Lerk

Llljekonval

Lmd

Linnea

Luncgronaxs

Luncranc

Lyssw

Lønn

Løvetann

Majblom

Mariképe

Markjordbæ'

Mellomtrofluri

Mjedur I

Myrflol

Myrmaure

Mymstel
Nyresolewe

Ormetelg

Osp

Aur\and Naturverkstad

Amhoxanthum odoraxurr.

Sohdago wrgaurea

Lapsana commums

Bastona vlvipara

Carex ovahs

Corytus avellana

Prunus padus

Mehca mnans

Phegomens oonnectms

Dactyhs glomeraza

Amnnscus sylvesvls

Elyrnus camnus

Anemone nemorosa

Luzuta pilosa

Hneracxum puosena

Polystlchum braunv

Pyrola medna

Carex pamcea

Geum urbanum

Holcus mollls

Epcloblum montanum

Flanunculus repens

Galeopsis letrahiz

Curslum helenoxdes

Tnfolium repens

Galnum boreale

Ranunculus utatamfohus

Gahum saxatile

Veronxcca offucunalus

Lanx so

Convallana ma4a.’Is

Tllla cordata

Lmnaea boreahs

Bracnypodxum sy1vaI)cum

Poa nemoraJIs

Juncus eflusus

Acer so

Taraxacum so

Maanthemum moluurn

Alchemina sp

Fragana vesca

Cxrcaea x Inlermedla

Finpendula u:rnana

Viola paluslns

Galrum patusire

Curslumpalustre
Ranunculus auncomus

Dryoptens fillx- mas

Populus tremula
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Revebjelle

Rogn

Rose sp

Rosenro‘.

Ryllszv

Rod pnsokblom

Fiødkløver

Hødsvmgel

Fiøsslyng

Selje

Seterstarr

Slsseirot

Sjemesnldre

Srqariok

Skogburkne

Skoghot

Sxogkarse

Sxogmanhéno

Skognarkveln

Skogsalat

Skogsnelle

Skogs1an

Skogstjeme

Skog suemeblom

Skogstorkenebb

Skogsvmerol

Skogvikke

Skrubbæ'

Sløke

Smalkjempe

Smyie

Smartelg

Smémanmjene

Smàsmelle
Smásyre
Snesxldre

Solelhov

Sommereok

Spnngfra

:anksIorkenebD

Steunnype

S1or1ry‘tIe

Storklokke

Stormanmjelle

Stomelse

Strandror

Strutsevxng

Sumphaukeskyegg

Svanburkne

Aurland Naturverkstad

Digitalis purpurea

Sorbus aucupana

Rosa sp

Rhoduola rosea

Juncus amculatus

Suene diovca

Tntohum pratense

Festuca rubra

Canuna vulgans

Sahx caprea

Carex canescens

PolypodIum vulgare

Saxriraga stehans

Cystoolerls lragihs

Athynum fmx- lemma

VIOIBnvmuana

Cardamune flexuosa

Dacfy1orh1zafuchsia

Calamagrosils purpurea

Mycehs murahs

Equisetum sylvancum

Carex sylvatica

Tnemahs europaea

Slellana nernorum

Geranium sylvaucurn

Sxachys sywatxca

Vlcxa sylvataca

Cornus suectca

Angelica sylvesms

Plantago Ianceolata

Deschampsna llexuosa

Oreoptens hmbosperma

Melampyrum sylvatncum

Suene rupestns

Rumex aceloseha

Saxhraga nlvalus

Carma palustns

Quercus robu'

lmnatrens Sp

Geranium robemanum

Rosa camna

Luzula sylvatxcum

Carnpanula Iamolxa

Melampyrum pretense

Umca dloxca

Phalans arundxnacea

Matteuccla strmmoplerls

Crepus paludosa

Asolemum Inchomanes
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Svamooo

Sveve sp

Selvsunke

Teena’

Teppero:

T:mo!e'

Tunrapo

Tun

Tveskyeggvefomka

Tynebæ'

Venoelrtr.

Vie’

Vwenae'

Vrangdé

Varxé‘

varrnamnénc

2) Slatternark 1trdhg gjengromg

Benesveve

Bgcrk

B4enks‘.ar'

Blàbæ'

Blàklokke

Blàkoll
Blénopo

Bnngebaer

Byhoymm

Emstaoe

Engfryue

Engkvem

Engrapp
Engsoteae

Engsyre

Fmnskpegg

:IrKaI'1IDer1KU’r

Fpellmankane

F’-orglemmeges

=ugIe1eIg

Fugnevvkxe

Colalom

Gaukesyre

Gentrams

Gemelg

Gjerdevmxke

Gran

Grassuerneblorr

Groblad

Gmaks

Aurland Naturverkstad

Bansaa alpma

Hueracium sp

Descnampsza cespnosa

Rubus saxatms

Potentxlla erecta

Pnleurn praxense

Doe annua

Cucerbita aíprna

Veronica chamaecrys

Vaocrnlurr, vms- rcaea

Valenana sambucrfolxa

Sahx so

Lonucera penclymen-.zm

Galeopsus bmda

Ranunculus hcana

Orchus mascula

Hneraclum vulgalurr

Betula pendula

Carex paliescens

Vaxlnuum myrtmus

Campanula rotundnoha

Drunella vulgans

Molmia caerulea

Rubus Ideaus

Rurnex omusufohus

Ptendnum aauilmum

Luzula multmora

Agrostns camllans

Poa pratensns

Fianunculus acns

Humax acelosa

Nardus smcta

Hypencum ma::u!a1um

Alcnemilla aipma

Myosons sp

Gymnocarpuum crycplens

Vncxa cracca

Leomocon amumnalzs

Oxainsacetosena
Epiolobnum anguststomm

Dryoptens expanse

Vncnaseptum

Pncea ables

Stellana grammea

Plantago man'

Anthoxanthum oclcraturr
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Gulms

Harerag

Haresarr

Hecsuv

Hengeveng

Hundegras

Hundekje.-(S

Hérsveve
Kornstarr

Kramodnegras

Krattmyolxe

Krusheymo‘

Krypsolese

Kvassdà

Kvnbladnste

Kvltkløver

Kystmaure

Legeveromka

Lerk

Mannasmegras

Mankàpe

Mjødurt

Myrfnol

Myms1e1

Nyseryilnr.

Ormetelg

Revebyefle

Flagr-

Ryihk

Hod JCFISOKDIO-'?‘

Flod><love'

Rodsv-mgel

Saueleig

SeIe.'s:ar'

Snsselrot

Sxogounme

Sxogsnene

Sxogsneme

Sxogstorxenebt

Skrubbæ'

Slake

Slanestan

Smahqemoe

Smyle

Smenelg

Srnélengkal‘

Smásmehe

Smásyre

Smemov

Aufland Naturverkstad

Sondago vvgauree

Btsmrta vw'Da-'2

Carex ovahs

Juncus sauawosus

Pnegomerns ccnnecnlas

DBCTYNSglomeraæ

Antnnscus syvvestns

-lleracxun“ onoseka

Carex panucea

HOICUSmollxs

Epnobnum monzanurr

Rumex cnsaus

Ranunculus reoens

Galeopsns Ierramt

Cursxumhelenoxoes

Tnfolium repens

Galuum saxanle

Veromcca omcmalns

Lanx so

Glycena Humans

Alchemxlla sp

Filnpendula ulmarla

VIOIE palusms

Crrstum palustre

Achillea p:arm:ca

Dryoptens hhx- mas

Dngnahs purpurea

Sorbus aucupana

Acmllea mnflefonum

Suene dxouca

Tnfollum Draxense

Festuca rubra

Dryomens expanse

Carex canescens

Polynodzurr vuzgare

Amyr:um1mx- termna

Equesexumsylvahcum

Tnentahs eurooaea

Gerannum sylvancur"

Comus suecnca

Angelaca sylvesms

Carex nugra

Dlantago Ianceolaxa

Descnampsna hexuosa

Oreoptens Ivmbosoerma

Rhmanthus mmor

Silene rupestns

Rumex acetosella

Calma oalustns
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Sommerem

Stankstorkenebb

Suernesiarr

Stornseie

Strandrer

Strmseveng

Sumphaukeskjegg

Sveve Sp

Solvbunke

Te1ebæ'

Tepperot

Tlmotel

Tràdsw

Tunrapp

Tveslqeggveronnka

Vanlngarve

Vrangdá
Oyensrras‘.

3) Slàttemark I drift

Ask

Bleukstarr

Blékiokke

8nngebae'

Bynoymo‘

Då

Engkveur

Engrapc
Engsolene

Engsyre

Furkanlpenkum

flellmarnkélpe

Colblom

Gyerdevnkke

Grassuerneblom

Groblad

Gulaks

Harerug

Ha'es1ar'

Hasse

Hengeveng

Hundegras

Hundekyeks

KFBYIWJGIKE

Krushoymo‘

Kwosoieue

Kvutklaver

Kystmaure

Aufland Naturverkstad

Ouercus robur

Geramum robemanum

Carex echmata

Umca dlOlCa

Phalans arundmacea

Maneuccna smnnnoplens

Crepis paludosa

Hneraclum sp

Deschamosaa cespnosa

Rubus saxanlls

Potenulla erec1a

Phieum pralense

Juncus flhforrms

Poe annua

Veronica cnamaedrys

Cerasuum fonlanum

Ga.*eop$Isbmua

Euphrasia sp.

Fraxmus a<:elsuo'

Carex paltescens

Campanuia rotundnolua

Ruous rdeaus

Ruvwex obtusnfoluus

Galeopsts so

Agrosns capmans

Doa praxensas

Ranunculus acns

Humax acelosa

Hypencurn rnacmatum

Alcnernilla a!pma

Leontodon autumnahe

Vncla sepcum

Stenana gramnnea

Plamago map’

Antnoxantnum oooratum

Baszonavlvlpara

Carex ovahs

Oorytus avelaana

Pnegoptens ccmnecms

Dactyhs g:ome'a1a

Antnnscus sywestns

E;;¢ol:>summonzanurr

Rumex cnspus

Ranunculus repens

Tnfolxurn repens

Ganur" saxame
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Legeveronika

Lovetanfi

Marikàpe

Mrodur".

Myr1l0l

Mymste‘

Revebjene

Flyiluk

Rod JOFISOKDIOIT‘.

Flodsvzngel

Sauetelg

Skogburxne

Skogsnene

Skogswrkenebb

Smésmelie

Smàsyre

Strandror

Solvbunke

Teppero‘.

Tnmote;

Tràdslv

Tunrapp

Vassarve

Akerforglemmegen

4)Furuskog og myr- fattlgere

Bgannkarn

Bmnnskjegg

Byark

Blelkstarr

Blokkenær

Blàoær
Bléknapp

Blàzop:

Bnngebær

Dysw

Dà

Emer

Ernstape

Engrryfle

Engkvem

Engsyre

Fxrkampenkum

Fugletelg

Furu

Gran

Grønnalarr

Gráor

Aurland Naturverkstad

Veromcca omcmans

Taraxacum sc

Alchemillasp
Fmpendula ulmana

Viola palusms

Cursnumpanus1re

Dugualls purourea

Achillea mxllelolaum

Selene dlOlCa

Fes1uca rubra

Dryopxens expanse

Atnynum fmx—lemma

Equlsetum sylvatxcum

Geranium sylvahcur,

Snene rupestns

Rumex acelosella

Phalans arundlnacea

Deschampsna cespnosa

Potenlilla eceda

Phleum pratense

Juncus filiformns

Poe annua

Slellana media

Myosous arvensls

Btecnnum spucan:

Tnchophorum cesottosum

Betula pendula

Carex paltescens

Vaccmnum uhgnnosurr

Vaccnmum rnyrtmus

Succnsa pratensns

Mohnua caerulea

Rubus Ideaus

Juncus supmus sso nugmelius

Galeopsxs so

Juncperus Ccmmums

Dterzdmm aqutlmum

Luzula murtmora

Agrostls canmarls

Ciumex acetose

Hyperlcurn rnacutatum

Gymnocarpuum o'yople."s

Pnnus sylvestns

Pncea abues

Carex demussa

Alnus Incana
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Gulaks

Gullns

Harestarr

Hassel

H899
Hengeveng

Kranloanegras

Krekhng

Krypsolece

Kys1maure

Lusegras

Lysslv

Maíblom

Markrapp

Mymo*

Myrmaure

Osp

Rogn

Home

Ross-lyng

Sauetelg

Sehe

Skogburkne

Skogrerkvenr

Skogstjeme

Skrubbær

Slémesxan

Smyle

Smøfletg

Smàmanrmelie

Stjern estarr

Slormarimjelle

Sølvbunke

Søterol

Tepperot

Trollhegg

Tràdsw

Tynebaer

5) Strandeng

Ask

Bmrl-:

Bjørnebæf

Bieiksiarr

Blåbær

Blâklokke
Blàknapp

Bnngebæ'

Aurland Naturverkstad

Anmoxanthum odoraturn

Solzdago vlrgaurea

Carex ovans

Corylus avellana

Prunus padus

Pnegoplens conneclms

Hoicus mollus

Empelrum mgrum

Ranunculus repens

Gahum saxaule

Huperzla selago

Juncus eflusus

Matamnemum bitohum

Poe tnvxalrs

Mora paluszns

Galaum palustre

Dooulus tremula

Sornus aucupana

Narmecmm ossxfragurr

Canuna vulgans

Dryomens expanse

Sahx caorea

Athynum fIl:x- temtna

Calamagrostns purpurea

Tnemalxs europaea

Comus suecnca

Carex mgra

Descnampsaa flexuosa

Oreoptens hmbosperma

Metampyrum sylvatacurr.

Carex echinata

Metampymm pratense

Descnampsla cespnosa

Gentlana purpurea

Potentnlla erecta

Frangula alnus

Juncus mlrormxs

Vaccunrum vms»Iaaea

Fraxmus exceJs1or

Betula penduta

Rubus nemorahs

Carexpailescens

Vaccxnnummymllus

Camoanula rozundnolxa

Succrsa Draiensxs

Rubus «deaus
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Broddleng

Byhoymol

Emer

Engfryne

Engnumlebtorr

Engkvem

Engmonegras

Engraoc

Engreverumoe

Engsyre

~'=m<an'.pen'xurT

F;ellrna.rIképe
Fugreteig

Gaukesyre

Genrams

Gemelg

Gran

Grasstjemebmrr

Groblad

Grov namlol

Gràor
Gulaks

Gunns

Have-rug

Harestarr

Hengeveng

Hundegras

Hundekvexe

hvzxvens

Kranmwlbce

Krusnoymcl

Krypsolene

Kveke

Kvitbladustev

Kvnklove'

Kysimaure

Legeveronuxa

Lyssw

LoveIa'1'»

Ma'k;ordba3'

Mmdun

Mymo!

Mymste

Ragglerg

Revebyelle

Rogn

Rosenrot

Rod ponsokblom

Raasvmge}

Aurland Naturverkstad

Dryoptens canhuszana

Rumex oblusifolus

Jumperus commums

Luzuia muI!iflo'a

Geum nvale

Agrosizs capmans

Holcus Ianalus

Poa praxensxs

Alopecun.-s ::ratens:s

Rumex acetosa

Hypencum macuiaturr

Alchemma atpma

Gyrwnocarpxum dvootens

Oxahs acetoselna

Epxlobcumangusmoznurv

Dryoptens dxlaxata

Dxcea abnes

Ste-llana grarrunea

Plantago mayor

Platanthera chlorantha

Alnus vncana

Anmoxanmum ocoraxum

Solidago vnrgaurea

Bvstona vmpara

Carex ovans

Pnegoplens conne::1xI's

Dacvylxsgicmerata

Elymus canmus

Anemone nemorosa

Eodoonummontamum

Rumex cnsous

Fianunculus repens

Eiymus repens

Clrstum nelenondes

Tnfohum reoens

Gaiuum saxame

Veronncca oflncxnals

Juncus eflusus

Ta!aXaCU.'5 sp

Fragana vesca

Fuhoendula ulmanz.

Vuola naiustns

Cursnumpalustre

Dryoplens ahunts

Dvgr‘-ahspwpurea

Sorbus aucupana

Rnodnola rosea

Snene dnovca

Fesluca rubra
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Røsslyng

Sefle

Slqørbuksun
Skogburkne

Skogsqemeblom

Skogstorkenebb

Sløke

Slánestan
Smyie

Smønelg

Småsyre

Stiennype

Stoflrytie

Strandlqeks

Stomesle

Strandlqempe

Strandrør

Sveve sp.

Sølvbunke

Teppemt

Tcmotea

Tunarve

Tunrapp

Vanligarve
Vassarve
Vendeirot

Aurland Naturverkstad

Calluna vulgaris

Salix caprea

Cochlearia afficinahs

Athyrium1illx-temina

Stellana nemorum

Geramum sywancum

Angehcasywesms
Carex mgra

Deschampsaanexuosa

Oreopteris Iimbosperma

Flumexacetosella

Rosa canma

Luzula sylvaticum

Lvgusficumsooticum

Urticadnoica

Plantago marmma

Phalans arundmacea

Hlerafium sp.

Deschampsiaeespitosa
Potenullaerecta

Phleum pratense

Sagina procumbens

Poa annua

Cerasuum tontanum

Stellana media

valeriana sambucifoha
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