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Forord
På nppdmg [Dr magi Tekmkk AS har NVE. Hyummgisk avdeling, Iialnskaffe:
hydrologyske mm H] bruk im  planlegg g  av mfiverk  l  Skelsbekkcn. Rapponen gu el
ovmlag over vannmengdm mm er lilgjeugehge i nedbørfeltet. Mme: =. å gi um ggel i
mm med msme." nødvendige hydrulogxske am Sam gjør det mung i planlegge
mblning  av ;. krnmuk

 

kapponen innehowu grunnlagsdala og x'annferiug>>mlisukk rm Skexsbekken basen på
NVEs hydmlogxske «mm:  Hydra " Dg kandalahns: Kamur, cgnlngene  omfalwr
l'cltgrenscr 0g l'elmreal ved mnuket, nurmalavløp, scsongvarinsjoneri avløpet,
variasjoner i mlddelnvløpcl I‘m år lal år, wrighelskurver. almmnelig Invvmnfønng ng s
paseumer

De hydmlnglske beregningene er hehehtl med en viss usikkerhet, på grunn 2v usikkerhel
i avmmi gskmu. bruk » målwam ror wunfming ,  andre vassdrag m m.. men u  elmr
min vurdering del besl: som kan hemskaffes fer planlegging av kraftverkel med del
målegmnnlng som Fumes i områda mg

Der som her rmnggcr Bn mn ovcrscnddsc nv hydrologi;  formasjon på oppdrnghasis,
og er Ikke cu dd a» NVEs fowahningsmessigc behandling av mm.

 

pew Bursa'nyi ha. vært ansvmig [or cppdmgel [va NVEs shi: Thoma: Væringslnd har
kmimskamunm rapporten

n' X ‘  '  ' L? '” M
r  Mnmc/fi <  '
1  Sverre Huse :: Péter Bolsa’n'l

seksjnnssjef forsker
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Beskrivelse av nedbørfeltet til planlagt inntakspunkt
Vnssdragsuummel (mgms)  052 7B

vernestatus  Ikke  v=mel

Fchareal vad  lumsk  kou 125 ca l82 km: (arch! beregnet fra kan  i måhmokk  1  SD 000).  se figuv l.

Huydefnrskjell  1  feltet. l25 7°70 muh

Effeknv Sjnprnæm (fnrklnring  vedlegg 3): u.» %

Snuurjellandel  24  %

 

Nomahvlwp og amvmp. NVE: di ml: mmni ukan furprnuden women glrspcsllikt
nmmalavlfip menuisjm. vedlegg 3) shekkeu på xs l/s-klu’, som hlwamr cshmen århg
myddclmløp på 35 Vs km I.KZ km) 7  I54 l/s:  (us  m‘/s. ncucummu "mum årsavløp på
A3 mm "mar. Aaniugåkanel har L‘n usukkcrhu pa opp mol x  20 %, mm i Skeisbekken (”svarer :.
human pa  ,  m  v: m ms Us.

  

Hydmloglsk regime" Vassdragfl hm dominerende snmmul'lnmcr Lawannfwmgcr mmmr  :um
anes!  nm »mmrcu
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Figur l. dborlelm lil Skcixhckken.



E. sme s

Tilrettelegging av datagrunnlag for hydrologiske

beregn  nger
Grunnlaget for nllc hydmloglskc beregninger ulldssencr av vannfønug ov=r en lang mum. Del
eksisterer i da gen m  ng av vznnfø ug ,  dn nklu=lle vassdraget, så vida: analyser mi baseres p9
en smnmcnngmng ng skalering med Lidweviev rm avløp fra måleslasjoncr 1 nedbørfelt med hgnendc
avløpsforhold. Dex u  A aktuelle målcsmsjoneri omden. Nedbørfellene m sammenligningsslasjonen:
er innmguetpå kart i  figurZ sammen med Skeisbekkens munnen Fellknmklcnstike crvlsl . um" l

 

1m“ l. tkunkurixllh

51.5q Mhlrpeliudt mum: Snullj  m  m  q, Q, "mam.
rm (km (%7 %> u  ykml)  Us km: (moh )

almupgud 41963) I”!"érdd JH) 5l 0.0 l05 A003 88>] I52

www v97] ,m  u  xx rm us an A777 xm
sl ammun- wssrda  w  a;  m  lex gu  579-1 us
55 5 nm,"... m7 , dd 13 g:  a 0  ISO  m  2 He ,  m
Shcubchkcn  .  l.

 

14 ua  xs  .  I15 . vm

 

KA wwa-xmmaenmmmgwpmm um mm nmvrmmmnssm
0mm“  mmmmmngen beregna n,. nmmymmm, m mdlesmmncu
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rigur z. Ovenikl om ncdhaflchene m  ilmmcnllgmngifcllenc og smmkm.

Vurdering av avrenningskartet

Middelnvlaprl ved mm=snasmnen= er beregna m  observerte dun cg summenllgna med
avlclmlngskanel. Som følge av at mnidelnvløpet er hemgnel m: en Mme" penode enn
mcnnmgskmens normalperiode [ra 19614990 =: ikke sshmulene dimkl: >amm=nligz1bare.0bscrven
numlalavlnp ved slzsjonen: stemmer noenlunde mv=r=ns m=d nx'mnningsknnel. selv om observer!
avvenning er no: 1mm enn nnmen amunmg  ved 42 z  DJupcva 6l EKnldécn ng 55,5 mmalsmn,
mens er høyere ved 45.7 Bmkhaug. Del er gunn m a anla m uvrenningkanel gu e1 l‘urholdsvxs god.
esumzl for Skeisbekkens nedbørfell.

Beskrlvelse av aktuelle målestasjoner
Mélesusjon 42 2 Djupcvad lager en 60 km sør-sørvest for Skcrsbekkcn Folmmalel. amnnmgen og
andel snauljell er mm. Haydcmesug streker Diupevml noe lavere: ng høyere. Djupevad ligger hu
“mm kysten enn Skeisbekkens nedbørfelt. Del =: obs=rverl vznnl'ønng vad målestasjon" siden



E. Slde 2

I963.  men damene er  llll  uukre frem lil 1976,Dam fo III “176 gr M’ god kvalucl.

Selvrcguleringsevncu er aman a me Im smrm cnn vcd Skcxsbckken.

 

Målesmsjmn 46 7  Brakhaug Ilgger c2 25 km sør , sørøst far Skeisbekken Felmrealet og andel snaufjell
er glans, men smjonen ger i snin noe høyet: sammcnlignel med Sketshekken, ram. ogsa nm
"undre lauhggmdc områder enn uedbørfclm m  Skeisbckkcn Del er en liten uverfønng ul av [elm
5mm 2006

 

Målcsmsjon 55.5 nymlsmn ligger u m  km ved for Skelshckken. Fclmmalel 0g swim avvenning
ersløn': summen gml med Skei>bekken Høydemessig ligger mm huyer: enn Skelsbekken Del
mangler mm: målingcri obsewzsjenspenodm

Måleamsjon m  s Kaldåcn ligger ca 20 km nord ror smsbckkm Fcllarealcl, andel suauGeU,
nvmnning mg høydefurhold er slam; sammenligne: mm Skeiahekken Måleslzsjonen en bruk men
WSS

Valg av representativ målestasjon og  beregnmg  av skaleringsfaktor
på bakgrunn av de ulike slasjuntmes renegengmpm Tug hnydeforhcld) 0g dmakvalitet er d:: mm
m Djupevad er m=sl mpyesemali» fer farhnldene . Skeishekken, Denne smsjoneu =, derlnr heme.
"dere I annlycen

  

mm som a  presennert er [Alpnwet Skeisbekke'n sm ncdbørlbh pi l,sz k
på fellareal 0g :pesifikl nomalavlap, Skaleringfzklumn som er benyttet sr.

(x5  l/s-km‘/  wc.]  l/s-km‘)  -( LEZ  kmz/  31,9  km?)  u  m

od skalering mm hemyn
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Variasjon i middelavllp fra år til år
Variasjonene I mamma,». fra år Mermlevnnt i  forhold m årlige pmduksjons- og
mnkklsvariasjcner. Middeluvlepel i  cnkehår kan i w  ma  avvike fra normalzvløpei.

 

Med bakgrunn 1 Sulen vnnufmingsselie ro. Djupevnd . penoden U964) Im , dd er vsnasjoncne)
mnlnlclavlepcl I‘m År nl Ar vcd skeishckken prcsemnrl l  figur 3  Damene 1 ngum. foreligge!)
Aabcllfarm i  vedlegg 1,

Du må påregnes en variasjnn rm 3. m är mm 1  49 % (el % ,  hele ohservasjonspenodc? .  Forhold til
normalavløpcl

Da er mm mérsavmp:

 

keisbekken har  mien  mellom amlrenl 0,05 mg v.21  (n.25)  mv; l
penodcn er ms del mmsm im og I992 (I967) det mest xnnnrlke ml basen på årsvolumel.

Del pmsisews al disse daucnc har nlgangspunkl 1 e. mum ncdbørfcll der dam er omregnet fer å
vepnsenlele Skexsbekken. og m de mm arm sjonene i  Skeisbekkeu m avvike i sum eller
mindrt gud Fra m:

 

uu—in—lu—tmmmh    

Figur a  Vlnujun iamnninm r: ir m ir i Skusbckkzn.
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Avløpets fordeling over året
mm.; eewngvanasjmn . Sk=ish=kken amas å siemme noenlunde mms med s=smugvan Janene
ved Djupmd FigurÅ usa mmdelwnnfmingm (nemm-ddeu medlanvaunl'øringen (fleninmedinn)
ug mlnlmumsvnnuføringen (flcdrsrninimum) i Skcisbekkcn over am ularbel u  pi  grunnlag av
nbscrven vannføring ved Djuprvzd i  perioden I964 , dd s: Vedlegg : l'ur [olklmmg nv heyæpene
Herånmxddel, nerårsmedlan 0g nm.: um nm  m  Djupcvud =, skalert wm 1.51.c beskrevet.

 

Både flen‘nsmiddel Dg flen’mmzdian gir u  hilde a» mam» avløpsforhuld Ved b) ggmg av små
kraftverk anla; am .u medinnkurven, som i d: Hasle nlfellel hgger lavere enn middelkurvcn, er besl
m::  r  a gi et bilde a» midlere avløpsfnrhold, neue skyldes al små mnmk ikke kun umylle
flomvannfønnger. l nuddelkurven Inngår flomvannl‘on'ngcnc ved beregning av mxddelkurven. "lens
medl Ikunen 1m  vektlegger Hcmvznnføriuger

 

Den ncdmuc kurven user de laveste vannføringen: som har forekommel i årrekke Lawmmranngene
Innkreffsr om vinteren

mmn—uw-mmmmw
mmn—du—"Wumw
wmu—uv—mummmw

mm: W m /=

  

. ,. ..  .  n.  » a  .  ..;  «  .. . .—
Flerars—smnsnkk

Flgur/l. Kurven vixer iunngvurihianen i  vannhringen i ...]/= i Skeisbzkkæn bunn p4 lkrin
duguverdier. Flerirvniddzl, l'Iu-årunedinu Dz Ikrårsminimum er pmulten‘ Sesongurilsjouene "
man  i  nmsvlrc mama:  mm mdnm‘um m  ".um-m... Djupevld.

Figur 5  viser hvordan maknmnle Hummer er furdell aver am. Hm og vimerflommene er
dominerende, men ellers mindre Hummer m inmr=fie i  løpcl av h:]: im.  Figuren use.
døgnmiddclvannfmmger Kulmluasjnnsvann føringer er noe større,



 

E. 51.1211
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s

"W.Th  T". 71.177. . .. n. ..  .
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Figur s. Mikslmnm flnmmcr m.. dngnmidneli ...”/s : Skeishekken.

Varighetskurve
Mad bakgrunn i da. mme dmmcrien rm Djuptvad Er du for Skexsbekken marbeidet
vnngheiskun'el Sami undre kurver m hjelp forsdlmeusjnnere kmftverkel Fnrklnnng m og emmpel
pa [1e nv kurven: er gm .  vcmcgg3og vanghctskurver for Skeiabekken er vm i vedlegg 2  D155: =.
beregnet på bakgrunn av ubsunene dam for maps“. i penuden 1964 , dd og skalen som lidligem
buklevgl,

Smugkumne us=r vannrmmgen i % av rmddelavlnp rm cesongcn Ved bruk ax kurvene uengs
dermed :emngverdler fur mmdcmlepa l  Skeisbckkcn buss er buregnel pa bakgrunn av observerte
data for Djupevnd i perioden 1964 , dd Dgsknlerl som Lidhgem beskmvel Middclnvløpcl [nr mm
o,  1 5  Ms.  rm summer ng vintersesongen er  mxddelavløpet  på henhuldsns u, [7 ug 0,14 mv:

Den benyttede milesnsjonen (muwmy sms & ha Im mm— sclvrcgmeringmme sammenhgncl mod
Skeishekkcn som følge av sum areal. Del lmyr a! vnnghelakunen og slukeevne ved Djupma lmlig
gi! :: Im far posllivl bilde på uluytlbnr vannmengde sell . forhold m Skusbekken: nedbørfelt Den:
gjenspelles også i kurven: for slukeevuc og sum lavere Snmmcnhgmngsfellcl ligger 1 m mum
vassdrag. og sunn: elm mindre awlk må fowenlcs.

Tallene som er brukt i forklaringen: m kun=ne i vedlegg :  =r :ksempkr, mg u  kun m=nl ‘lsroman
bruken av kurven: Eksemplene fnrukscner al vassdraget er uregulert Valg av gunsug maskinsmrrelse
bur gjøres av konsulent med erfaring på området



 

E. 51.1: 12

Almlnnelig lavvannføring

 

Del er mer mnmesmhveu km 111 mmswvannfm'ing varende zlminnehg lawannføring (se
dcfinlsjon .  vedlegg 3) før mm sum ikke krever kansespn

Alminnelig lavvannfanng lbr Skmsbckkm er beregnet pe objcklivl gmnnlag Ved hjelp 111 regresjon
mm reu=genskap=r Dg resullalel =! sammenliylcl mm alminnelig lavvannføring beregnet på hxkgmnn
m ohmvcm dmn ved Djupevnd 1 men 1.

Alminnelig lavvannfønng l'or Skmsbckken, huegnu på bakgrunn av re11pamme1e1e med pmymnmcl
LAVVANN.  e. 5,2 l/s  kmz. 1  pmgmmmen 11:11 skeisbekken nlhønghet m  mgian 1, og hm Følgende
fellparameler: re1mee1 1 x 111112. fellakse 3,1 km, re11111edde1 1,11 k  3,1 km 10.6 km, maksimal
høydcfonkjcn 1145 m, cffckuv SJaproscnt 0.0 %, andel snauficll 24 % ug apesifikl avløp 115 1/s km2

 

   Eslimen alminnelig 111111111111 g wa  mmeeusjunen Djupwad "1913-k A1m11111e11g
lavvannførlng eke! nonmn m=d bl.a, økende fe11s1øne1se,1nnsjnpmsen1eg økende speeinkk
nvrcnumg.

Mmmnehg Iaxwannfnnng Skclsbckkcn er med bxkgrunn i  am  aman a være 1 størrelsesorden
4  I/s-kml som 111sme1mnd1 7  1/5

 

Smfa elver. 5  som Skeisbekkm. m i koner: penoder gå 11111er1-11e1 løn:

5 persen I sesongvannføring
5  persmul far vannføring (s= def1n1sjon. vedlegg 1

 

erlcdeu 1 s ,  :0 ø(sn111n1e1he1v11e1)ag1
pcnodcn HI) ,  30 4 (wummmn er rm Skclshckkcn csumcn med mgsngspnnkl 1 mmesmjou
Djupevad. Beregueu 5 persemn l'or mmmcr- ug vintersesong er for Djupmu henhulusm 5.9 1/1 km‘
og 3,4 I/s-kml.

Med ulgnugspunkl 1 den:, og vurdcnngcne yon vcd hcregnmg av awmmnelig lavvannfaring, us
porsenmen wd 111111ake1 111 kranverkel 1 Skusbekken anslått 111 a vm;

.  Semmemewngenu/s  311/9). &l/s-kmzellercalH/s

.  V1n1e1sesmgen 11/1 u ,  mm)-  1.5 1ak  eller  ca 6,5 u:
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Usikkerhet
l-ellsløn'elsen ;.  arezlheregucl r... kan . målestokk .  so 000 Uukkcrhclcn .  ...m. re....ml k.... ...g]...
...m. praten! Del ammes å undmwk: .. nedbørfcllgrcnscuc .  ng... I er rik "g dignalisen ved :.
befanngl ene.

 

Spesifikl normamlep e. beregnet med hakgmnn i  NVEs avmnniugskan ro.  perioden 19514990.
Avmnningskam-t har en uslkkerhct pf] opp mm t  20 %.  Usikkerhelen uker før små lucdbnrkell

Au: beregmnger pa basis av ...m  mille mssdmg m  ved :kalermg ..I de. ......c  vassdrag vm
behencl med fellkxldcr, r: den: e. mzhsen m:  å vurdere vassdragets fellegensknpu for
(termer a velge en mprsenmnv serie som lvzreknr disse :gensknpene. Det er bar: målinger ...:.  flere
i.. . de amen: vassdmg w... m  kunne mdusm usikkerheten . svløpswll for m.m....

   

Varighelskurvene gu' rmllg :.  lm for pusilnl bilde ...r .....yuba. vannmengde.

Aktuelt informasjonsmateriale
Det n...... en rekke infemasmsmmerien saml legglwrk som del =. hm nødvendig å forhold: seg m
.ed  prockmnng av mum» ng  Imnikmfiverk  Ah er  (Ilncllg  .ed NVE;  mblmæk, men noe kan
også skuffe: ...d.» sleder m:

.  Meldingsskjemn far vurdering av konse>jomp
kraftverk (Vedlagt)

 

um vannressulsloven for bygging ..  s.....

.  Skjmå l'orHsssmsenug .»  dammer0glrykkmr(finneslllgjmgellg p5 .. .. ..  ....- ....)

.  slabmajyre Bygging av små kartverk *  sakshandsaming (mfommslon r.. NVE ...  7/20027

.  NVErVøileder .... oz/zuos; ” Veiled" . planlegging, bygging cg ...m 2v små kvuRveyk"

. NVErVeIIeder nr  V2002 Behandling m:.  vannmssurslmwu ...,v av vassdmgsfiluk og m.....
wm km. paume wssdmg og grunnvann (Fumes nlgcngelig ps .. .. .. ..7

 

. v.....mssmmven (finnes tilgjengelig på .. .. ..  .... a..... ....)

Vedlegg
Vedlegg  .  Årsmiddelvanuiøringer i Skeishekken

Vedlegg2 Vaxiymskurver

Vedlegg]  Definmnner

Vedlegg A, skje.... for vurdering av konscsjonspllkt "Byggmg av små kraflverk"
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VEDLEGG 1: Arsmiddelvannføringer

1m=mm  m.....mg  m nm—m n nun:  m  l  ,. up!...mm  "...m";  1  sku-n-kkam

  

91991  w  11 m  19919199; mm fox'rrmHZrl/nmzflm 19 95
11991919119 fm‘ 12. .9
19199511, 11.19.9999
mum; .. 55
Are  — mvddclwrdvrr mm 1175

1
1994 9.1991 mas 9.1519
1955 9.1199 m7 9.1991
mas 9.1193 1999 9.1179
1957 9.2192 1999 9.2919
was 9. 1.132 19911 9.2191
men  n,1457 1991 9.1111;
1979 9.1519 1992 9.2199
1971 mm 1999 9.1299
1972 9.1199 1991 9.1999
1979 9.1979 1995 9.1291
1974 9.1511 1999 9.9919
1975 9.2299 1997 9.1991
ma 9. 9999 1999 11. 149:
1977 9.1299 1999 9.1957
ma 9.1515 2999 mm
1979 9.1542 2991 9.1 a
1999 911915 2992 17.11.71
1991 9.1999 2993 9.1911
1992 91121 2991 9. 1.792
1999 9.114 2005 9.1917
1991 911151
19115 9. 1213
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VEDLEGG z: varighetskurver
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Vedlegg 2 Tillegg til hydrologirapport 
 

Tillegg til hydrologirapport 
I konsesjonssøknaden har ein nytta hydrologirapport laga av Norges vassdrag- og 
energidirektorat (NVE) i 2007. Då denne rapporten er litt mangelfull, har ein laga kurver over 
vassføringsvariasjonar basert på data henta frå 42.2 Djupevad og Lierelva, same stasjon som 
NVE hadde som samanlikningsstasjon til Skeisbekken.  

 

Plott som viser vassføringsvariasjonar i eit tørt år (1979) (før og etter utbygging). 

 

 

Plott som viser vassføringsvariasjonar i eit middels år (1988) (før og etter utbygging). 
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Vedlegg 2 Tillegg til hydrologirapport 
 

 

Plott som viser vassføringsvariasjonar i eit vått år (1992) (før og etter utbygging). 

 

 

Kurva viser sesongvariasjon i vassføring i m3/s i Skeisbekken basert på fleirårs døgnverdiar. 
Fleirårsmiddel, fleirårsmedian og fleirårsminimum er presentert. Sesongvariasjonane er antatt 

å samsvara nokon lunde med nedbørsfeltet ti målestasjonen 42.2 Djupevad. 
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Vedlegg 2 Tillegg til hydrologirapport 
 

 

Maksimale flaumar som døgnmiddel i m3/s i Skeisbekken. 



Skeie Kraft SUS  

  

 

 

 

Vedlegg nr. 3 

Biologisk mangfold 



 Rådgivende Biologer AS 
 
 

  
Bredsgården, Bryggen Tel: 55 31 02 78  www.radgivende-biologer.no 
5003 Bergen Fax: 55 31 62 75 post@radgivende-biologer.no 
 

 

 
 
Fisk i Skeisbekken 
 
 
METODE 
 
Hele elven ble synfart fra samløpet med Steinsdalselva til vandringshinderet ca 350 m opp i bekken 
den 22. juni 2008. Det ble fisket med elektrisk fiskeapparat på ulike parti på strekningen fra 
Skeisbekkens samløp med Steinsdalselva og oppover til 20 m ovenfor hovedveibroen. Totalt ble et 
areal på 80 m2 overfisket. Det var skyet og opplett og vannføringen i elven var normal, med rolig til 
moderat stri strøm. Feltarbeidet ble utført av Steinar Kålås og Bernt Olav Økland.  
 
 
RESULTAT 
 
Synfaring 
Det er tett kantvegetasjon langs det meste av bekken nedenfor vandringshinderet. Bekken passerer 
under en liten bro 50 m ovenfor samløp med Steinsdalselva. En ny liten bro ligger like før 
hovedveibroen (riksvei 7) som passerer bekken 250 m ovenfor samløpet med Steinsdalselva.  
 
Nedenfor hovedveien faller bekken slakt mot samløpet med Steinsdalselva. Substratet er grus, stein og 
sand. Ved synfaringen 22. juni 2008 var det er noe begroing av mose (ca 10 %) på elvebunnen. Elven 
fremsto som ren og vannet var klart. Bekken var relativt jevndyp, men hadde kortere partier med noe 
større dyp, som hadde karakter av høl. Ovenfor hovedveien er det større innslag av berg/sva på 
elvebunnen, og bekken renner noe brattere frem mot vandringshinderet som ligger omtrent 100 m 
ovenfor veien. 
 
Substratet i elven ser ut til å være velegnet som gytesubstrat for laksefisk. Omtrent hele elvearealet 
opp til hovedveibroen kan benyttes til gyting. Bekken er forbygd på begge sider og er ca 1,5 m bred i 
hele sin strekning opp til vandringshinderet for fisk som er omtrent 350 m oppover bekken fra 
samløpet med Steinsdalselva. Elvearealet nedenfor vandringshinderet er dermed omtrent 500 m2. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figur 1. Skeisbekken, 
like ovenfor den 
nederste broen. Bildet 
tatt ved befaring 22. 
juni 2008  
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Figur 2. Skeisbekken, 
der den vider seg ut 
like før samløp med 
Steinsdalselva. Bildet 
tatt ved befaring 22. 
juni 2008  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figur 3. Skeisbekken, 
renner gjennom 
jordbruksland med en 
smal stripe 
kantvegetasjon av 
trær og busker ned 
mot bekken. Bildet tatt 
ved befaring 22. juni 
2008  
 
 
 
Elektrofiske 
Det var rolig til moderat stri strøm, elven er relativt flatbunnet og var fra 0 til 30 cm dyp på de 
undersøkte områdene under elektrofisket. Det ble fanget 28 aure og 10 laks (figur 4). Tettheten av fisk 
var høyest nederst i elven, og tettheten avtok oppover i bekken. Det ble funnet lakseunger opp til 150 
m fra samløp med Steinsdalselva, mens aure ble funnet på hele den undersøkte strekningen. Det ble 
totalt fanget ni årsyngel av aure, det ble ikke påvist årsyngel av laks. Dette kan skyldes at det primært 
er aure som gyter i bekken, og at laksen trekker inn fra Steinsdalselva og bruker bekken som 
oppvekstområde, dette stemmer også overens med utbredelsen av laks, som var konsentrert til nedre 
del av bekken. Tettheten av lakseunger i Steinsdalselva, like ved samløp med Skeisbekken, ble 
estimert til ca 100 laks per 100 m² høsten 2007 (egne resultat).  
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Figur 4 Lengdefordeling for laks og aure 
fanget på anadrom strekning i Skeisbekken 
22. juni 2008. 
 
 

VERDIVURDERING 

Det er både gyte og oppvekstmuligheter på den 350 meter lange strekningen, totalt areal er estimert til 
500 m². Det er dominans av aure på strekningen, men også en del laks i elven. Noen av de største 
aurene er trolig resident. 
 
Det er mest sannsynlig at bekken blir benyttet av aure som gytebekk, og at laksen gyter i 
Steinsdalselva, men bruker nedre del av Skeisbekken som oppvektsområde.  
 
Gytebestandene av aure og laks er for tiden fåtallige i Hardangerfjorden, men det har vært en bedring 
av rekruttering av laks i Steinsdalsvassdraget de siste årene (pers obs). At bekken benyttes som 
oppvekstområde for laks og er gyte- og oppvekstelv for aure trekker verdien opp, det begrensede 
arealet i bekken er med på å trekke verdien noe ned. Samlet verdivurdering blir satt til middels. 
 

Verdivurdering 

     Liten  Middels             Stor 

⏐----------------------------⏐-----------------------------⏐ 

                                             

 
 

VIRKNINGER OG KONSEKVENSER AV TILTAKET 

Restfeltet nedenfor inntaket til Skeisbekken er lite slik at restvannføringen fra feltet nedenfor inntak 
blir ubetydelig i perioder med lite nedbør. Det er imidlertid forutsatt en minstevannføring på 7 l/s i 
utbyggingssøknaden, noe som tilsvarer alminnelig lavvannføring. Det er forventet at en vannføring på 
7 l/s vil gi vanndekning i det meste av Skeisbekken. Avløpet fra kraftverket vil være øverst på den 
anadrome strekningen. Det vil dermed være tilnærmet normal vannføring på den anadrome 
strekningen. I forbindelse med plutselige utfall eller stans i kraftverket vil det imidlertid kunne bli en 
betydelig og brå vannføringsreduksjon nedenfor kraftverket. Pga. minstevannføringen og elvens 
utforming, med bratte elvekanter og flat bunn, vil likevel faren for stranding i forbindelse med slike 
episoder være liten. Det er derfor ventet at en etablering av kraftverket bare vil gi en litt reduser 
produksjonen av fisk i elven. 
 

Virkning 

Stort neg.                  Middels neg.                   Lite / intet                       Middels pos.               Stort pos. 
    ⏐---------------------------⏐---------------------------⏐--------------------------⏐---------------------------⏐ 
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Samlet anadromt areal i Steinsdalsvassdraget er anslått til 75.000 m² (Skurdal mfl 2003). Anadromt 
areal på den berørte elvestrekningen er 500 m², eller 0,7 % av anadromt areal i vassdraget. Det er 
sannsynlig at fisken i Skeisbekken og i Steinsdalselva hører til den samme bestanden. En liten 
reduksjon i fiskeproduksjonen i Skeisbekken vil dermed ha ubetydelig negativ konsekvens for laks og 
sjøaure i Steinsdalsvassdraget (0/-). 
 
 

Konsekvensomfang på fisk og ferskvannsbiologi  

 Stort negativ       Middels negativ           Lite /ingen          Middels positiv       Stort positiv 

    ⏐---------------------------⏐---------------------------⏐--------------------------⏐------------------------⏐ 
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Bilete frå området 
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Vedlegg 4 Bilete Skeie Kraft SUS 

 

 

 

 

Inntaksområdet 

Del av øvre elveløpet i dag.  

Område der den gamle 

vassleidninga ligg. Her kjem den 

planlagde røyrgatetrasèen. 
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Vedlegg 4 Bilete Skeie Kraft SUS 

 

 

 

Midtre del av planlagd 

røyrgatetrasè. 

Øvre del av røyrgatetrasèen 
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Vedlegg 4 Bilete Skeie Kraft SUS 

 

 

 

 

Nedre del av røyrgatetrasèen.  

Område er nytta som beiteområde. 

Det nedre området sett aust frå. 

På oppsida av reiskapshuset er det 

planlagd ein veg til 

kraftstasjonen. 

Området aust for bekken der 

kraftstasjonen er planlagd. 

Sett nordfrå. 



iv 
 

Vedlegg 4 Bilete Skeie Kraft SUS 

 

 

 

 

 

Område kring kraftstasjonen sett 

sørfrå. Elva ligg til venstre for 

bilete. 

Her ser ein tydelege spor etter is- 

og snøskredet som gjekk vinteren 

2011 i elveleiet rett nord for den 

planlagde kraftstasjonen.  

Oversikt frå vegen i sør. Røyrgata 

og kraftstasjonen er tenkt på 

austsida av Skeisbekken som er 

omkrinsa av vegetasjon heile 

vegen. Såret i midten av bilete 

kom vinteren 2011 etter snø- og 

isskred. 
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Vedlegg nr. 5 

Oversiktskart 1:50 000 
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Vedlegg 5 Oversiktskart 1:50 000 
 

 

 Skeisbekken 

Inntak 

Kraftstasjon 

Røyrgate 
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Vedlegg nr. 6 

Oversiktskart 1:10 000 
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 Vedlegg 6 Oversiktskart 1:10 000
 

 

Inntak 

Kraftstasjon 
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Vedlegg nr. 7 

Prinsippskisse av 

stasjonsbygningen 
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Vedlegg nr. 8 

Budsjett 



i 
 

Vedlegg 9 Budsjett 

 

Budsjett 

Kommune: 
 

 Kvam 
 

Elv;  Skeisbekken 
Inntak Kost 370 000 

Konus, luker, regulering mm. 50 000 

Rørbruddsventil 100 000 

Betongdam 150 000 

Sprenging, graving 50 000 

Transport 20 000 

Overføringsanlegg Lengde Material Meterpris Kost 0 

Rør 0 0 0 

Kanal 0 

Vannvei 
 

Lengde Dim Meterpris Kost 287 500 

PE-røyr 250 400 750 187 500 

Grøft 100 Fjell/løsmasse 1 000 100 000 

0 0 0 

0 0 0 

0 

Anleggsveier Lengde Type Meterpris Kost 27 000 

Anleggsvei 90 Fjell/løsmasse 300 27 000 

Kraftstasjon 
    

500 000 500 000 

Maskin/Elektro Type Størrelse kW Kost 1 900 000 

Turbin Vertikal Pelton 400 1 900 000 

Elektro- styring 
Innstallasjon -
igangkjøring 0 

Kraft/nett 
 

Lengde Størrelse kva Meterpris Kost 415 000 

Trafo 480 120 000 

Installasjon 130 000 

Produksjonslinje 300 550 165 000 

Anleggsbidrag 0 

Konsulent 8 % 279 960 

Uforutsatt 15 % 566 919 

Byggelånsrenter Byggetid mnd Rente Kost 152 123 

Byggelånsrente 12 7 % 152 123 

Sum investeringer   Pr kWh 3,12 kr. 4 498 502 
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Vedlegg nr. 9 

Prinsippskisse for 

inntak 
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Vedlegg 11 Prinsippskisse for inntaket 
 

 

Figuren viser ei enkel prinsippskisse over inntaksdammen. 
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Vedlegg nr. 10 

Detaljkart 



Detaljkart med innteikna prosjekt. Inntak, kraftstasjon og nedste del av røyrgata er merka med svart. Fyrste del av røyrtraseen er merka med raudt, denne delen av røyrgata

skal leggjast i dagen, og skal klamrast fast. Nye tilkomstvegar til inntaksområde, og stasjonsområde er merkt med gult. Det er planlagt å knyta seg til nettet via ein kring 300

meter lang jordkabel, traseen for denne er merkt med lilla.

Inntak, kote 125

Kraftstasjon, kote 10

Røyrgate, 250 meter lang

Forlenging av veg
til inntaksområde

Forlenging av veg til
stasjonsområde

Jordkabel, kring
300 meter lang

Nettstasjon nr. 17
Skeie


