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NVE anbefaler at det gis tillatelse etter vassdragsreguleringsloven § 2 til regulering av
Holmavatnet med 1 m, mellom kote 1271,5 (HRV) og kote 1270,5 (LRV). NVE mener at fordelene
og nytten ved reguleringen er storre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser,
slik at kravene i vassdragsreguleringsloven § 8 er oppfyit.

Samtidig anbefaler NVE at det gis tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging og drift av
Tyssespranget kraftverk. NVE mener at fordelene og nytten ved utbyggingen er storre enn
skadene og ulempene for allmenne og private interesser, slik at kravene i vannressursloven § 25 er

oppfylt.
Videre anbefaler NVE at det gis tillatelse etter energiloven § 3-1 til bygging og drift av nedvendige

heyspentanlegg i Tyssespranget kraftverk, transformator og en ca. 750 meter lang 22 kV sjokabel
gjennom Stednesvatnet, for tilknytning av kraftverket.

Innhold
SAMIMENATAZ ... .cuvievieciieiiieti ettt et eete ettt este e teesttesebeasseesseasseessaesssessseasseasseesssasssessseassessseesssesssesssesssenssenns 2
OppsuUmMMmETing aVv SOKNAACT .......ccueruteriiriiiiiriieiee ettt sttt sttt et et st e e st sbt e b sbe et bt easenees 4
Saksbehandling 0g h@ringSUttAlEISET ... ...cc.evuiiiiiririiiiiiei ettt 14
Seker sine kommentarer til haringsuttalelSene. ..........coeeeiiiiieiiiieee e 17
NVES VUIAETING. ... vieivieeiieeeieeeiieesiee ettt eeteeeteeestteesteeessbeeesaeessseaasseeassseessseeesssesssseeessseessseeassssessseeenssees 17
INVES KONKIUSJOM ....oviiiiiiiiiie ettt ettt ettt et sateete e teesseessaeenbesnseensaenseenseesssesssennsennseens 36
Forholdet til annet JOVVETK ........co.couiiiiiiiiiiiinrccce et 37
Merknader til KONSESJONSVIIKAIENE. ......ccviiviiiiiieeiecie et eette st ereeve vt beesteesteesereerbeesreeseesreestaesssessseenns 37

E-post: nve@nve.no, Postboks 5091, Majorstuen, 0301 OSLO, Telefon: 09575, Internett: www.nve.no

Org.nr.: NO 970 205 039 MVA Bankkonto: 7694 05 08971

Hovedkontor Region Midt-Norge Region Nord Region Ser Region Vest Region @st
Middelthunsgate 29 Vestre Rosten 81 Kongens gate 14-18 Anton Jenssensgate 7 Naustdalsvn. 1B Vangsveien 73
Postboks 5091, Majorstuen 7075 TILLER 8514 NARVIK i Postboks 2124 i Postboks 53 Postboks 4223

0301 OSLO | 3103 TONSBERG | 6801 FORDE | 2307 HAMAR



ﬁ Side 2

NVE

Sammendrag

Aktieselskabet Tyssefaldene (AST) har sgkt om tillatelse til bygging av Tyssespranget kraftverk og
regulering av Holmavatnet i Odda kommune i Hordaland. Statkraft har nylig overtatt prosjektet og star
né som seker.

Holmavatnet og planlagt utbygd elvestrekning ligger innenfor nedberfeltet som utnyttes i Tysso Il ved
Ringedalsvatnet. Omradet er i utgangspunktet sterkt preget av vannkraftutbygging. Oppstrems
Holmavatnet ligger reguleringsmagasinet Qvre Tyssevatn. Magasinert vann fra @vre Tyssevatn tappes i
dag i elva om vinteren.

Tyssespranget kraftverk vil ha inntak i Holmavatnet, som planlegges regulert med 1 m. Selve kraftverket
vil ligge ved Stednesvatnet, et lite stykke unna det naturlige elveutlopet.

Heringsinstansene er delt i synet pa den omsgkte utbyggingen, men en overvekt av heringspartene er
negative. Odda kommune gar imot utbygging. Hordaland fylkeskommune, ved Fylkesutvalget, er
positive. Fylkesmannen i Hordaland tar ikke aktivt stilling til konsesjonsspersmalet, men forholder seg
som om konsesjon vil bli gitt og ber om at det gjennomferes en del avbetende tiltak. Naturvernforbundet
i Hordaland mener ulempene ved Tyssespranget kraftverk vil bli sa store at det ikke kan gis konsesjon.
Heringsuttalelsen fra Villreinnemnda ma ogsa tolkes slik at de er negative til utbygging. Qvrige
heringsparter har ikke hatt kommentarer til konsesjonsspersmalet.

De positive virkningene av Tyssespranget kraftverk er forst og fremst knyttet til produksjonen av ny,
fornybar energi. Kraftverket inneberer utbygging av et fall der vannferingen allerede er regulert, slik at
en far en bedre utnyttelse av eksisterende regulering. Kraftverket er beregnet & gi 17,4 GWh i
gjennomsnittlig, arlig kraftproduksjon. Dette tilsvarer det arlige stremforbruket til n&ermere 900
husstander. Tyssespranget er et relativt stort smakraftverk. I tillegg har kraftmengden starre
samfunnsmessig verdi enn for et vanlig smakraftverk, fordi en stor andel er regulerbar. Med prisniva
2015 er utbyggingskostnaden beregnet til 101 mill. kroner. Dette gir en spesifikk utbyggingskostnad pa
5,8 kr/kWh. Prosjektet er relativt dyrt, men NVE mener likevel at Tyssespranget kraftverk kan vare
konkurransedyktig i el-sertifikatmarkedet. Kraftmengden som produseres vil ogsa vare et positivt bidrag
til den nasjonale satsingen pa fornybar energi.

De negative konsekvensene er i hovedsak knyttet til padvirkninger pa landskap, friluftsliv og turisme.
NVE legger serlig stor vekt pa negative landskapsvirkninger, bade i prosjektomréadet isolert sett, men
ikke minst med tanke pa de samlede virkningene av kraftutbygginger i hele vassdraget. Elvestrekningen
som planlegges utbygd er ogsa i dag berert av eksisterende regulering i @vre Tyssevatn, men det
regulerte vannet har gétt i elva. I oppfyllingsperioden for @vre Tyssevatn har restvannferingen vaert
relativt stor. Derfor har elva trolig ikke blitt oppfattet som terrlagt, slik man ofte oppfatter regulerte
elver. Etter en eventuell utbygging av Tyssespranget kraftverk vil vannferingen i alle tilfeller blir
vesentlig redusert.

Negative konsekvenser for landskapet vil redusere opplevelsesverdien for en del fjellturister. Vi har
likevel lagt til grunn at omfanget av friluftsliv i omradet ikke vil bli redusert som folge av dette.
Konsekvenser for friluftslivet har derfor ikke avgjerende betydning for konsesjonsspersmalet alene.

Samlet sett mener NVE at Tyssespranget kraftverk vil ha relativt store negative konsekvenser. Samtidig
legger vi vesentlig starre vekt pa samfunnsnytten ved dette prosjektet enn i en «standard» smakraftsak,
fordi en stor del av kraften som vil bli produsert vil vare regulerbar. NVE har derfor kommet til at den
omsgkte utbyggingen kan aksepteres. Det er en forutsetning at det slippes minstevannfering, som i sterst
mulig grad avbeter de negative virkningene for landskapet.
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NVE anbefaler at det gis tillatelse etter vassdragsreguleringsloven § 2 til regulering av
Holmavatnet med 1 m, mellom kote 1271,5 (HRV) og kote 1270,5 (LRV). NVE mener at fordelene
og nytten ved reguleringen er storre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser,
slik at kravene i vassdragsreguleringsloven § 8 er oppfyit.

NVE anbefaler at det gis tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging og drift av Tyssespranget
kraftverk. NVE mener at fordelene og nytten ved utbyggingen er sterre enn skadene og ulempene
for allmenne og private interesser, slik at kravene i vannressursloven § 25 er oppfylt.

NVE anbefaler at det gis tillatelse etter energiloven § 3-1 til bygging og drift av nedvendige
hoyspentanlegg i Tyssespranget kraftverk, transformator og en ca. 750 meter lang 22 kV sjokabel
gjennom Stednesvatnet, for tilknytning av kraftverket.
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Oppsummering av seknaden

NVE har mottatt seknad fra Aktieselskabet Tyssefaldene (AST) datert 11.04.2012 om tillatelse til
bygging av Tyssespranget kraftverk og regulering av Holmavatnet i Odda kommune, Hordaland.
Statkraft har nylig overtatt rettighetene til prosjektet, og stir nd som seker. I innstillingen vil Statkraft bli
omtalt som sgker, selv om det er AST som formelt har kommet med innspillene.

Om seker

AST ble stiftet i 1906 og var opprinnelig et stort selskap. De fleste reguleringene og kraftverkene som i
dag finnes i Tysso- og Méagelivassdraget ble gjennomfert av AST i lepet av 1900-tallet. Etter hvert ble
det ogsé gjennomfert flere statsreguleringer innen samme system. AST eies i dag av Statkraft Energi AS
med 60 % og DNN Industrier AS med 40 %. AST eier ingen anlegg selv lenger, men leier rettighetene
til & utnytte fall i Tysso II. Leieavtalen gjelder fram til 2031. Da sgknaden ble skrevet var det 4 ansatte
igjen i AST. I dag er det kun en daglig leder.

I praksis er driften av alle reguleringer og kraftverk som opprinnelig ble bygget av AST overtatt av
Statkraft, ogsa Tysso II. Reguleringskonsesjonene har hjemfalt til staten og NVE har mottatt seknad fra
Statkraft om & fornye disse konsesjonene.

Statkraft er Norges sterste kraftprodusent og er heleid av den norske stat. Statkraft er ogsa en
internasjonal akter, med virksomhet i over 20 land. Nermere 30 % av selskapets samlede installerte
effekt er i andre land.

Statkrafts hovedkontor i Norge er i Oslo. Statkraft har ogsa fire regionkontorer. Region Vest-Norge i
Sauda organiserer bl.a. driften av Statkrafts anlegg i Hordaland.
Omsgokte tillatelser

For 4 kunne gjennomfoere utbyggingen har Statkraft sekt om folgende:

o Tillatelse etter vassdragsreguleringsloven til & regulere Holmavatnet 1 m, med HRV pa kote
1271,5 og LRV pa kote 1270,5.

o Tillatelse etter vannressursloven til & bygge og drive Tyssespranget kraftverk med tilherende
installasjoner.

o Tillatelse etter energiloven til & bygge og drive Tyssespranget kraftverk med tilherende
installasjoner.

o Tillatelse etter forurensningsloven til gjennomfering av tiltaket.

Bakgrunn for seknaden

Statkraft ensker & utnytte en sterre del av det energipotensialet som finnes i Tyssovassdragets
nedberfelt.

Geografisk plassering

Tiltaksomréadet ligger i Tyssovassdraget i Odda kommune i Hordaland. Fjellomradet ligger st for
Serfjorden i Hardanger, nordest for Ringedalsvatn og utgjer den vestlige ytterkanten av Hardangervidda.
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Eksisterende forhold i vassdraget

Tyssespranget ligger midt i et omrade som er kraftig utbygd fra for. I nordest, gverst i nedberfeltet til
Tyssespranget, ligger @vre Tyssevatn, som er regulert med 26 m (HRV = 1333 moh.). Vannet fra Qvre
Tyssevatn feres i tunnel til Holmavatnet (1271 moh.), og renner herfra i det naturlige elvelgpet ned til
Stednesvatnet (1212 moh.). Det er denne strekningen som planlegges utbygd. Planlagt utbygd
elvestrekning er ca. 1 km lang.

Avlepet fra Stednesvatnet renner inn i Tyssehelen, hvor det fores inn pa tunnelen til Tysso II. Dette
kraftverket ligger ved Ringedalsvatnet og har en installert effekt pad 220 MW. Reguleringsmagasinene
Langevatn, Breiavatn, Nibbeholen og Havardsvatna i ser og serest, samt en rekke bekkeinntak utnyttes
ogséd i Tysso II. Ved Havardsvatna er det for fa ar siden bygget et smakraftverk.

I nordvest ligger Mégelivassdraget, med reguleringsmagasinene Store Vendevatn, @vre Bersavatn og
Nedre Bersavatn. Ogsé her er det bygget smakraftverk som utnytter fallet i overferingstunnelene. Mageli
kraftverk, med en ytelse pd 32 MW, har inntak i Nedre Bersévatn. Fra utlopet av Mégeli kraftverk
pumpes vannet opp i Ringedalsvatnet via Skjeggedal pumpe.

Endelig utnyttes vannet i Oksla kraftverk (200 MW) som ligger nede ved Tyssedal/Serfjorden og har
inntak i Ringedalsvatnet.

Figur 1 Holmavatnet og evre del av planlagt utbygd elvestrekning
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Utbyggingsomradet ligger hoyt til fjells, hvor vekstsesongen er kort. Normalnedberen er ca 1500 mm i
aret. Sngen legger seg normalt i oktober/november. Vanligvis kommer det store snemengder gjennom
vinteren, som ofte blir liggende langt utover sommeren. Vegetasjonen er derfor svart skrinn, selv om
berggrunnen bestar av fyllitt og glimmerskifer, noe som i utgangspunktet gir godt grunnlag for
plantevekst. Landskapet er goldt og preges av bart fjell. Vann og vassdrag blir mer eksponerte elementer
i et slikt landskap enn i for eksempel skogslandskap. Elvestrekningen mellom Holmavatnet og
Stednesvatnet er i dag et fremtredende landskapselement, med flere fossefall som gir liv til landskapet,
bade visuelt og lydmessig.

Ved Stednesvatnet, der kraftverket tenkes plassert, er det enkelte lune lommer og noe lgsmasser som har
gitt mulighet for noe mer vegetasjon.

Det er bygget en 22 kV ledning fra Mageli, som gér opp pa fjellet og langs nordsiden av Ringedalsvatnet
for sé & svinge mot Qvre Tyssevatn ved Tyssehelen. Stien fra Skjeggedal mot Trolltunga og fra
Tysseholen til Tyssevassbu gér til dels nar traséen for denne ledningen. Neer utlepet av Holmavatnet
greiner 22 kV-ledningen av i en trasé mot Langevatn og Havardsvatna
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Utbyggingsplanene

Inntak og inntaksmagasin

Det sokes om & fa regulere Holmavatnet med 1 m. Vannstanden i Holmavatnet varierer en del i dag pa
grunn av at regulert vannfering fra @vre Tyssevatn passerer gjennom Holmavatnet. En test i 2010 viste
at vannstanden i Holmavatnet steg med 1,2-1,3 m etter at lukene i @vre Tyssevatn hadde statt apne i ett
dogn. HRV foreslas satt til kote 1271,5, som antas & vare lik den heyeste vannstanden som en fér i dag
ved slipp av vann fra @vre Tyssevatn. LRV blir da pa kote 1270,5. Dagens middelvannstand er antatt &
ligge pé kote 1271,0.

Totalt reguleringsvolum vil veere ca. 0,9 mill. m®.

For 4 kunne gjennomfore en regulering med HRV pé kote 1271,5, planlegges det & bygge en ca. 20 m
lang og 1,2-1,5 m hey dam i utlepet av Holmavatnet.

Selve inntaket vil bli plassert 70-80 m oppstrems utlepet av Holmavatnet og vil vare synlig som en
mindre betongkonstruksjon/lukehus. Tunnelapningen med inntaksrist vil ligge dykket.

Vannvei

Fra kraftstasjonsomradet mot Holmavatnet planlegges det & sprenge en ca 700 m lang tunnel med
tverrsnitt pd 16 m?. Ca. 70 m inn i tunnelen fra stasjonsomradet skal det stapes en betongpropp.
Nedstrems betongproppen vil det bli lagt et GRP-rer, med diameter pa ca. 2 m. For & kunne kjore ved
siden av raret, blir tunneltverrsnittet pa denne strekningen (70 m) trolig ca. 25 m?.

Etter planen vil det vaere ca. 40 m fra tunnelmunningen og fram til kraftstasjonen. P4 denne strekningen
vil reret bli lagt i sprengt groft.

Krafistasjon

Pé nordsiden av Stednesvatnet kommer det en bekk fra Stednestjorni ned fjellsida. Ved bredden av
Stednesvatnet har denne dannet en liten elveslette. Kraftverket er tenkt plassert pa denne sletta, ast for
bekken, i tilstrekkelig hayde og avstand til & unngé flomskader. Fra kraftstasjonen vil det bli bygget en
kort utlgpskanal pa 5-10 m, som ferer avlgpet fra kraftstasjonen ut i Stednesvatnet.

Dersom det viser seg at vannstanden i Stednesvatnet er hagyere enn antatt under flom, kan det bli
nedvendig & legge kraftstasjonen noe hgyere og lengre inn fra vannkanten enn forutsatt. Utlepskanalen
vil 1 sa fall bli noe lengre og nedgravet tillapsrer noe kortere.

I teksten er det oppgitt at det er planlagt & installere en vertikal Francisturbin pa 4,95 MW, med
maksimal slukeevne pd 9,7 m*/s og minste driftsvannfering pa 1,9 m’/s. I hovedtabellen er storste og
minste slukeevne oppgitt til hhv. 10 m%/s og 2 m¥s.

Nominell ytelse for generatoren ved cosp = 0,90 blir 5,45 MVA. Det installeres en transformator
tilpasset generatorytelsen.

Seker tar hoyde for at detaljene kan bli justert senere.
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Tabell 1 Omsokte hoveddata for Tyssespranget kraftverk pr 19.02.16

TILSIGET

Nedberfelt km? 69,2
Arlig tilsig til inntaket mill.m’ 155,6
Spesifikk avrenning 1/s/km? 71,3
Middelvannfering m’/s 49
Alminnelig lavvannfering m’/s 0,19
5-persentil sommer (1/5-30/9) m’/s 0,93
5-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 0,17
Restvannfering (innlep Stednesvatnet)*) m’/s 0,59
KRAFTVERKET

Inntak m o.h 1271
Avlep m 0.h 1214
Lengde pd berort elvestrekning m 1000
Brutto fallheyde m 57
Midlere energiekvivalent kWh/m? 0,135
Slukeevne, maks m’/s 10
Slukeevne, min m’/s 2
Planlagt minstevannfering, sommer m’/s 0,23
Planlagt minstevannfering, vinter m’/s 0,23
Tillgpsrer, diameter m 2,0
Tillgpsrer, lengde m 110
Tunnel, tverrsnitt m? 16-25
Tillgpsrer/tunnel, lengde m 700
Installert effekt, maks MW 4,95
Brukstid timer 3300
MAGASINET

Magasinvolum mill. m? 0,84
HRV m o.h. 1271,5
LRV m o.h. 1270,5
Naturhestekrefter etter Vregl./ Ikl. nat.hk. 36/3181
PRODUKSJONEN***

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 8,4
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 9,0
Produksjon, arlig middel GWh 17,4
OKONOMI

Utbyggingskostnad (2015) mill.kr 101
Utbyggingspris kr/kWh 5,8

*  Angitt her som bidraget fra lokalfeltet (0,225) + minstevannforing (0,230)
+ flomoverlop (0,136), ref. kap.1.3.3. i hydrologisk skjema.

**  Basert pd tilsigsperiode 1991- 2010.
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Kjoremonster og magasinmanavrering

Ovre Tyssevatn reguleres ifelge seknaden manuelt. Det vil si at lukemangvrering utferes sjelden.
Effektregulering er ikke aktuelt. Magasinet tappes normalt ned i perioden desember — april. Kapasiteten
til tappeluka er ca. 10 m*/s ved HRV, det samme som planlagt maksimal slukeevne i Tyssespranget
kraftverk. I hovedsak vil @vre Tyssevatn bli regulert ut fra hva som er optimal drift i Tysso II, ogsa etter
at et eventuelt Tyssepranget kraftverk er bygget. Det kan imidlertid vare aktuelt ikke & tappe maksimalt
til & begynne med, slik at summen av regulert vannfering og lokaltilsig ikke overstiger slukeevnen i
kraftverket og det blir flomtap. Nar vannstanden i @vre Tyssevatn blir lavere, blir tappekapasiteten
gradvis mindre, og luka kan etter hvert dpnes for fullt.

Om vinteren er det liten risiko for flom, og det vil veere naturlig 4 holde vannstanden i Holmavatn opp
mot HRYV for 4 ha sterst mulig fallheyde.

Magasinet en fér ved & regulere Holmavatn med 1 m vil langt fra vare stort nok til & gi mulighet for
sesongmessig regulering. Reguleringen vil imidlertid gi mulighet for noe flomdemping, slik at lokale,
smé flommer kan utnyttes til kraftproduksjon. Fra sngsmeltingen starter og gjennom sommeren vil
Tyssespranget derfor bli kjort med sikte pé & holde vannstanden i Holmavatn neer LRV, slik at en i storst
mulig grad kan magasinere flomvann og redusere flomtapet ved snesmelting og nedbersepisoder mest
mulig. Ved lavt tilsig vil magasinet ogsa gi fleksibilitet til en viss degn- eller ukevariasjon i kjeringen av
kraftverket. I folge seknaden vil dette primeert vaere aktuelt nér tilsiget er mindre enn minste
driftsvannfering i kraftverket.

Nettilknytning

Odda Energi eier og driver eksisterende regional- og distribusjonsnett i Odda kommune. 22 kV
luftledningen mellom Bersavatn og Mageli koblingsstasjon eies og drives av Statkraft Energi AS.
Ledningen passerer nar Tyssespranget og er dermed et egnet tilknytningspunkt for kraftverket.
Ledningen gér videre ned til Mageli koblingsstasjon hvor det er transformator mellom distribusjonsnett
og regionalnett. Mageli koblingsstasjon eies og drives av Odda Energi. Herfra vil overskuddskrafta
mates inn pa 66 kV regionalnett og videre mot sentralnettetet via transformator T3 i Asen
transformatorstasjon i Skjeggedal.

Sekers foretrukne alternativ for nettilknytning er & bygge en ca. 950 m lang luftledning fra
kraftstasjonen og langs vestsiden av Stednesvatnet fram til eksisterende 22 kV ledning.

Seknaden beskriver ogsa en mulig trasé for ledningen pa estsiden av Stednesvatnet. Dette ville gitt en
noe kortere ledning, men samtidig med storre negative virkninger for landskap og friluftsliv.

Videre er det nevnt at det er mulig & legge ledningen som kabel gjennom Stednesvatnet. Sgker ensker i
utgangspunktet ikke dette alternativet fordi det er vesentlig dyrere.

Massedeponi

Overskuddsmassene fra tunnelen mellom Holmavatnet og Stednesvatnet vil ha et volum i
storrelsesorden 25 — 30.000 m®. Noe av dette kan brukes til planering og oppbygging av tomta for
kraftstasjonen og til & legge oppé reret mellom kraftstasjonen og tunnelmunningen. Mesteparten mé
imidlertid deponeres i tipp. Det planlegges derfor et massedeponi i et sekk rett gst for kraftstasjonen.
Sprengsteinen vil bli lagt her sé naturlig som mulig inn mot en eksisterende ur. Tippen vil bli 4-5 daa
stor.

Alternativt kan massene deponeres ut i Stednesvatnet. Denne lgsningen er ikke utredet.
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Figur 4 Detaljkart over prosjektet. (figur 3.1 i ssknaden)
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Veier

For & transportere tunnelmassene fra tunnelpahugget til tippomradet, ma det bygges en kort anleggsvei
over fjellknausen som skiller kraftstasjonsomrédet og tippomradet. Veien blir bare ca. 30 m, men det mé
sprenges en skjering gjennom fjellknausen fra pdhugget til tunnelen mot nordre ende av tippen. Toppen
av denne skjaringen vil ligge ca. 6-7 m hgyere enn planlagt pahugg. Alternativt kan det sprenges et eget
tverrslag rett inn fra tippen. Dette er en dyrere losning.

For gvrig vil det ikke bli bygget anleggsveier. Transporten inn til stasjonsomradet vil enten foregd med
weasel pa sng, sngscooter eller med helikopter. Tyngre kolli ma transporteres inn pé vinteren over
Hardangervidda, slik det ble gjort for Havardsvatn kraftverk og @vre og Nedre Bersavatn kraftverk. En
fulgte da en rute over Hardangervidda med utgangspunkt i enten Reldal eller Dyranut. Lokale
sneforhold vil avgjere hvilken transportrute det skal sekes om for 4 innhente nedvendig tillatelse til
dette.

Riggomrader

Hovedriggen vil bli lagt ved Stednesvatnet, nar foreslatt tippomrade eller rett ved stasjonen.

Det mé etableres en permanent landingsplass for helikopter fordi den ogsa skal fungere i driftsperioden.
Eksisterende kolle mellom fremtidig tipp og kraftstasjon er relativt flat pa toppen og kan muligens
benyttes. Alternativt kan helikopter lande rett ved Stednesvatnet pa utsiden av foreslatt tipp.

Damstedet og inntaket ved Holmavatnet ligger ca. 1 km fra hovedriggen, i gangavstand. Her planlegges
det & sette opp en anleggsbrakke.
Alternative losninger

Seker har vurdert ikke & regulere Holmavatnet i det hele tatt. Dette vil gi sterre flomtap og er derfor ikke
omsgkt. Det er ogsa vurdert & regulere Holmavatnet med 2 m. Dette vil gi mindre flomtap enn ved
omsgkt regulering, men simuleringer har vist at energigevinsten er liten ved & gke reguleringsheyden
utover 1 m.

Stednestjerni er vurdert overfort til Holmavatnet. Dette er forkastet fordi kostnaden er for stor.

Grunneierforhold

Statkraft eier bade fall og nedvendig grunn.

Kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Midlere arlig produksjon vil, etter nye beregninger (2016), bli 17,4 GWh. Statkrafts forslag til
minstevannfering er lagt til grunn i produksjonsberegningene.

Utbyggingskostnaden for omsekte prosjekt er beregnet til 101 mill. kroner med prisniva 2015. Dette gir
en spesifikk utbyggingskostnad pa 5,8 kr/kWh.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Gjennom kommunedelplanen for idrett og friluftsliv har Odda kommune et uttalt mal om & satse pa
friluftsliv og folkehelse i bred forstand. Rydding/merking av turstier, etablering av hyttenett for
barnefamilier, turstier med universell utforming og fiskekultivering er satsningsomréder.
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I kommuneplanens arealdel er det meste av omradet som omgir Ringedalsvatnet, inkludert plan- og
influensomradet til Tyssespranget kraftverk, markert som LNF - omréde der friluftsliv er dominerende.
Et par omréder i den vestre enden er avsatt til fritidsbebyggelse. Her eksisterer det godt etablerte
hyttefelt.

Fylkeskommunale planer

Under kartleggingen og verdsetting av friluftslivsomrader i Hordaland fylke, ble omrédet rundt
Ringedalen registrert som et viktig og verdifullt friluftslivsomrade.

12011 ble regional plan for Hardangervidda, fylkesdelplan 2011-2025, vedtatt av fylkestingene i bade
Hordaland, Buskerud og Telemark. Utbyggingsomradet ligger innenfor det denne planen definerer som
nasjonalt villreinomrade for Hardangervidda, sone B. Planens retningslinjer om kraftutbygging og
kraftlinjer, § 2.6, angir at ny eller utvidelse av eksisterende kraftutbygging eller kraftlinjer ber unngas i
villreinens leveomrader. Unntak kan gjeres for tiltak som ikke innebarer nye inngrep av betydning for
bevaring av villreinstammen, samt for tiltak med samlet positiv miljegevinst knyttet til villrein, landskap
og andre milje- og verneinteresser. Planen er ikke juridisk bindende, men retningsgivende for videre
kommunal planlegging. I henhold til plan- og bygningsloven § 8-2 skal regionale planer legges til grunn
for regionale organers virksomhet og for kommunal og statlig planlegging og virksomhet i regionen.

Fylkesdelplan for smd vannkraftverk

Hordaland var i 2009 det forste fylket i landet som vedtok en egen fylkesdelplan for smé vannkraftverk.
I fylkesdelplanen ligger Tyssespranget i delomrade 9: Serfjorden. Hardangervidda med randomrade er
vurdert som et svart viktig omréde for friluftsliv. Tyssedal er oppgitt som ett av flere startpunkt for tur-
og hyttenettet her. Ringedalen er ogsa oppgitt som et viktig utfartsomrade. Fylkesdelplanen angir at
siden vassdragsnaturen i deler av omrédet er sterkt pavirket av store vannkraftutbygginger blir det svaert
viktig & vurdere sumvirkning for omradet ved nye prosjekter.

Samlet plan (SP)

Tyssespranget kraftverk er ikke behandlet i Samlet plan.

Verneplan for vassdrag

Prosjektet bergrer ikke vassdrag som er vernet mot kraftutbygging.

Andre verneomrader

Grensa for Hardangervidda nasjonalpark ligger pa det nermeste ca. 2,5 km unna den gstre enden av
Holmavatnet og dreyt 7 km unna Tyssespranget kraftverk.



Et Side 14

NVE

Saksbehandling og heringsuttalelser

Seknaden er behandlet etter reglene i vassdragsreguleringsloven § 6 og ble sendt pa hering i mai 2012.
Den ble kunngjort to ganger i avisene Hardanger Folkeblad, Haugesunds Avis og Bergens Tidende.
Seknaden ble lagt ut pd NVEs nettsider og pa Tjenestetorget i Odda kommune. I tillegg ble seknaden
sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner, samt bererte parter for uttalelse. NVE var pé
befaring i omrddet 4. september 2013. Odda kommune, Fylkesmannen i Hordaland, Hordaland
fylkeskommune og Villreinnemnda for Hardangerviddaomradet deltok. Seker var representert ved folk
fra bade AST og Statkraft.

Heringsuttalelsene har vert forelagt seker for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er forkortet
av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs nettsider. Saken
har saksnummer 201104682,

NVE har mottatt folgende kommentarer til sgknaden:

Odda kommune behandlet saken i kommunestyret 17.10.2012 (dok 27). Innstillingen fra
utviklingskomiteen var slik:

”Odda kommune tilrdr at vert gitt konsesjon til Tyssespranget kraftverk pd folgande vilkadr:

1. Minstevassforinga i elva mellom Holmavatnet og Stednesvatnet md i sommarhalvaret
01.06-30.09 setjast til minst 300 I/s eller endd hogare dersom dette er nadvendig for d
oppretthaida fiskelivet i elva.

2. Avbetande tiltak for fisk som foreslatt i miljorapporten md gjennomforast.

3. Det ma drleg setjast av minimum kr 250.000,00 (regulert i forhold til
konsumprisindeksen) til eit friluftfond til frilufistiltak i omrddet Ringedalen rundt. Fondet
kan brukast til a tilrettelegga for toalett og overnattingstilbod i omrddet Topp-Trolltunga
og til ovrige frilufistiltak i Ringedalen.

4. [ perioden 25.juli - 7.august kvart ar md fossane i Tyssestrengane renna fritt med ei
normal vassforing for perioden. Det md byggast bru over elva ved Tyssehalen for at
turisttrafikken til Trolltunga ikkje skal hindrast.”

Vedtaket ble imidlertid som folger:

”Odda kommunestyre ber ordforar og radmann gar i dialog med bade Statkraft og AS
Tyssefaldene for a drofte ulike tiltak for d utvikle turomrddet Skjeggedal - Topp -Trolltunga.

’

Odda kommunestyre ber om eiga sak om dette.’

NVE oppfattet ikke om Odda kommune hadde tatt stilling til saken og ba i brev av 12. desember 2012
Odda kommune klargjere om de er for eller imot utbygging og eventuelt hvilke avbgtende tiltak de
mener ber gjennomfores.

Kommunen svarte slik i brev av 19. desember 2012:

"Av vedtaket gdr det klart fram at Odda kommune er mot at det gis konsesjon for utbygging av
Tyssespranget kraftverk.”



Et Side 15

NVE

Rédmannen utdyper dette pa felgende mate:

“Grunnen til forslaget fra Bolstad og Kolbotn er at vilkdr som kommunestyre har satt tidligere
ved behandling av horingssaker vedr. konsesjonssoknader for kraftutbygging, ikke har blitt fulgt
opp av NVE. Det kan her vises til saken om Ringedalen kraftverk hvor utbygger i dialogen med
kommunen under planlegging av utbyggingen var sveert positive til a avsette midler til
friluftstiltak. Da saken om Ringedalen kraftverk ble behandlet av kommunestyre ble det satt vilkar
om midler fra utbygger til friluftstiltak i utbyggingsomrddet. Disse vilkdrene ble ikke tatt inn i
NVE'’s endelige konsesjonsvilkdr for utbygging av Ringedalen kraftverk.

Vi mener utbyggere og storsamfunnet ville veere tjent med at det ble satt fokus pd friluftsliv i de
omrdder som blir pavirket av kraftutbygging. Dette vil gi et sveert positivt kost/nytte regnskap
spesielt sett i folkehelseperspektiv. I en stor undersokelse blant fysisk inaktive svarer 7 av 10 at
friluftsliv ville veere den mest aktuelle fysiske aktiviteten d drive med. Bidrag til fremme av
Sfriluftsliv fra kraftutbyggere vil veere av stor samfunnsnytte og gi NVE (“storsamfunnet”) og
kraftutbyggere en god pluss i renomemargen!”

Etter befaringen i september 2013, der flere representanter fra kommunestyret deltok, ble det besluttet &
behandle saken om Tyssespranget i kommunestyret pa nytt. 09.10.2013 gjorde kommunestyret folgende
vedtak, med 18 mot 9 stemmer:

«Det vises til Odda kommunestyres behandling av utbyggingssoknad for Tyssespranget den
17.10.2012 — sak nr 120/12. Vedtaket om d avvise konsesjon for utbygging stadfestes.»

Hordaland fylkeskommune, v/Fylkesutvalget, gjorde folgende vedtak i saken i meate den 29. august
2012 (dok 18):

1. Fylkesutvalet i Hordaland er positiv til soknaden om overforing av Tyssespranget
kraftverk.

2. Fylkesutvalet rdr til at minstevassforinga i perioden 1.juli-30. september
(turistsesongen) vert auka fra 230 /s til 750 1/s. Dette fordi omrddet har nasjonal verdi
som frilufisomrdde med mellom anna Trolltunga tett ved og er viktig for reiselivet.

3. Hordaland fylkeskommune meiner at nettilkopling med sjokabel (22 kV) gjennom
Stednesvatnet vil vere eit viktig avbotande tiltak for d redusere konflikten med landskap,
reiseliv og friluftsliv

4. Det vert stilt krav om at undersokingsplikta etter § 9 i kulturminnelova vert oppfylt i god
tid for iverksetjing av tiltak. Dersom det vert avdekt konflikt med automatisk freda
kulturminne, md tiltaka justerast eller eventuelt leggfast fram for Riksantikvaren som
rette dispensasjonsmynde.

5. Denne frasegna er med atterhald om at kulturminneregistreringa ikkje paviser viktige
kulturminne i utbyggingsomrddet.”

Fra fylkesradmannens saksutredning kan det nevnes at utbygginga vurderes a vere delvis i strid med de
fylkespolitiske retningslinjene R4 (om vannkraftutbygging i sérbart heyfjell), R7 (om
vannkraftutbygging i omrader med stor friluftsverdi) og R9 (om vannkraftutbygging i omrader med stor
verdi for reiselivet) i Fylkesdelplan for smékraftverk (2009-2021). Utbyggingsomradet ligger i et viktig
reiselivsomrade og et verdifullt friluftsomréade i et karrig hoyfjellsomrade. Fylkesrddmannen mener at
utbygginga vil ha negativ effekt pa opplevelseskvalitetene og at det er vanskelig & se at utbygginga pa
noen mate kan bli en positiv ressurs for reiselivet.

Sjekabel vurderes som det beste alternativet med tanke pé landskap og friluftsliv.
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Fylkesmannen i Hordaland uttalte seg i brev av 06.09.2012 (dok. 21). Fylkesmannen tar ikke aktivt
stilling til konsesjonsspersmélet, men konkluderer med at minstevannferingen i elva mellom Holmavatn
og Stednesvatnet mé settes betydelig hoyere 1 sommerhalvéret enn det som er foreslatt. Hensynet til
landskapsopplevelsen, spesielt for de som gér inn til Tyssevassbu, synes a vare hovedgrunnen til dette.
Videre mener Fylkesmannen at de avbetende tiltakene for fisk som er foreslatt i miljerapporten méa
settes som vilkér for en eventuell tillatelse, og at tilknytning til eksisterende 22 kV-ledning ma legges
som kabel gjennom Stednesvatnet.

Etter Fylkesmannens vurdering er kravet til kunnskapsgrunnlag i § 8 i naturmangfoldloven oppfylt.

Statens Vegvesen (Plan og forvaltning Voss og Hardanger) har i brev av 17.07.2012 ingen merknader
til seknaden (dok 14).

Odda Energi kommenterte seknaden i brev av 12. juli 2012 (dok 13). De er omradekonsesjonzr i Odda
kommune, og eier av eksisterende distribusjonsnett. De er i utgangspunktet positive til seknaden og
onsker & oppfylle sine forpliktelser mht. tilknytning av konsesjonsgitte sméakraftverk. I dag er det
imidlertid ikke tilstrekkelig trafokapasitet mellom distribusjonsnett og regionalnett til & overfere ny
produksjon fra Tyssespranget kraftverk. For & f4 matet produksjonen fra Tyssespranget inn pa
navarende nett vil det vaere nedvendig a skifte ut en trafo (T3) i Mégeli. Odda Energi forutsetter at
Tyssespranget kraftverk bidrar med dekking av kostnader til dette i samsvar med gjeldende forskrifter
fra NVE. Videre forutsetter de at nettselskapets krav til roterende maskiner, reguleringsmulighet og
apparatutrustning blir oppfylt, slik at det sikres en stabil drift.

Statnett kom med innspill i brev av 14.08.2012 (dok 15). De uttrykker generell bekymring for en
utvikling der kraftsystemets evne til & regulere spenning og frekvens svekkes, ettersom det i dag bygges
betydelig kraftproduksjon med begrenset reguleringsevne. Sarlig i sommerhalvaret dominerer uregulert
produksjon, noe som gjer systemdriften mer sérbar for feil og endringer. Kraftsystemet er avhengig av
frekvensstyrte reserver for a takle momentane endringer i nettet. Statnett mener derfor at Tyssespranget,
som alle andre anlegg, ber utformes for spenningsregulering samt at vannveien ber ha reserver slik at
kraftverket kan delta i frekvensreguleringen.

Statnett understreker at konsesjonar ma felge krav i forskrift om systemansvaret i kraftsystemet (FoS)
og forskrift om leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL). De gjor spesielt oppmerksom pé at
systemansvarlig legger til grunn at FoS § 14 og veileder for funksjonskrav i kraftsystemet (FIKS 2012)
folges, og at konsesjonar uten ugrunnet opphold sgker/informerer systemansvarlig om anlegget etter at
konsesjon er gitt.

Villreinnemnda for Hardangerviddaomradet uttalte seg i brev av 19.09.2012 (dok 24). NVE
bemerker at Villreinnemnda er et organ for utevelse av offentlig myndighet i forbindelse med
forvaltningen av villrein.

Villreinnemnda vil ikke anbefale at det gis dispensasjon til omsekte kraftverk, fordi de mener at tiltaket
med tilherende installasjoner, anleggsvirksomhet og vedlikehold/ettersyn kan forstyrre villreinen og gi
ytterligere barriereeffekt i forhold til eksisterende aktivitet og inngrep i omradet. Horingsuttalelsen
indikerer at stoy og ferdsel anses som det storste problemet. Villreinnemnda mener at en dispensasjon
kan gi presedens for behandling av lignende saker.

Dersom det likevel gis dispensasjon, ensker Villreinnenmda at Holmavatnet ikke reguleres og at
tilknytningsledning legges som kabel gjennom Stednesvatnet. De mener ogsa det ma settes vilkar om at
det ikke skal gjennomfores tilsyn/anleggsvirksomhet med helikopter nér det er observert villrein i
omréadet.
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Naturvernforbundet i Hordaland sin uttalelse av 05.09.2012 (dok. 22) er i stor grad en gjentagelse av
miljerapportens beskrivelse av forholdene for fisk, berert elvestrekning sin betydning for landskapet,
DNT-stier og mulige fotturer, turistattraksjoner (Trolltunga og Preikestolen) og reinsjakt/villrein, med
noen suppleringer. Seknadens omtale av kommunale og fylkeskommunale planer refereres ogsa.

Naturvernforbundet oppsummerer med at tiltaksomradet har store landskapsverdier og bruksverdier for
allmennheten ved friluftsliv - fotturer, fiske og jakt. De trekker sarlig frem at Tyssespranget
representerer en spektakulaer vassdragsnatur med stor opplevelsesverdi, at tiltaksomradet ligger innenfor
de nasjonale villreingrensene og at omradet har en viktig og ekende betydning for reiselivsbasert
virksomhet.

P& denne bakgrunnen konkluderer Naturvernforbundet med at skader og ulemper for allmenne interesser
overstiger fordelene ved tiltaket, slik at det ikke kan gis konsesjon til Tyssespranget kraftverk

Seker sine kommentarer til horingsuttalelsene

Seker har kommentert heringsuttalelsene i brev av 01.11.2012 (dok 30). Merknader av betydning for
NVEs vurdering av konsesjonssgknaden er referert i forbindelse med diskusjonen av de enkelte fagtema.
Hele uttalelsen er tilgjengelig via offentlig postjournal og NVEs nettsider.

NVEs vurdering

I det folgende vil NVE drofte og vurdere ulike forhold knyttet til det omsekte prosjektet. NVEs
vurdering baserer seg pa informasjon i seknaden, miljoutredningen, innkomne heringsuttalelser og
Statkrafts kommentarer til disse, samt befaringen og metet i forkant av denne.

Konsesjonsmessige forhold

Det er sekt om konsesjon etter reguleringsloven for regulering av Holmavatnet med 1 m. Isolert sett vil
denne reguleringen kun gi et par titalls naturhestekrefter, og er sdledes langt under grensen for
konsesjonsplikt etter reguleringsloven. Holmavatn kan imidlertid ikke sees isolert, men ma betraktes
som et tillegg til eksisterende reguleringer i vassdraget. Samlet gker reguleringene i vassdraget
vannkraften med mer enn 3000 naturhestekrefter, slik kravet er i reguleringsloven § 2 bokstav b). Derfor
er det etter NVESs syn riktig & vurdere eventuell konsesjon til regulering av Holmavatnet etter
reguleringsloven.

Hydrologi — vannferinger og vannstander

NVEs avrenningskart og to ulike méleserier er lagt til grunn for de hydrologiske beregningene. 50.1.
Holen er brukt for & simulere avrenningen fra det feltet som i dag er uregulert, dvs. nedstrems @vre
Tyssevatn. For simuleringen av reguleringen av @vre Tyssevatn er 48.5 Reinsnosvatn brukt som
grunnlag.

Utbyggingsomradet ligger heyt til fjells, med kort barmarksesong. I uregulert tilstand er det normalt lavt
vintertilsig og heyt tilsig fra starten av sngsmeltingen og utover sommeren og hesten.

Nedberfeltet til Tyssespranget kraftverk er 69,2 km?. Middelvannferingen ved utlepet av Holmavatnet er
beregnet til 4,9 m*/s. Det er antatt at karakteristiske lavvannferinger er p4 samme niva som for 50.1.
Helen. Skalert til sterrelsen pa nedberfeltet til Tyssespranget gir dette en alminnelig lavvannfering pa
190 I/s og S-persentiler for sommer og vinter pa hhv. 930 og 170 I/s.

Midlere arlig tilsig fra restfeltet mellom Holmavatnet og Stednesvatnet er beregnet til 225 1/s.
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I seknaden er det ogsa oppgitt at alminnelig lavvannfering er beregnet i E-tabell og LAVVANN. Dette
gir alminnelig lavvannfering pa hhv. 230 1/s og 780 U/s. I tillegg er det beregnet 5-persentiler basert pa
vannmerket 48.5 Reinsnosvatn. Dette gir en 5-persentil for sommer pa 1870 I/s, og for vinter pa 123 I/s.
I likhet med Statkraft anser NVE at en skalering ut fra vannmerke 50.1 Holen synes & vere det mest
rimelige & legge til grunn for forholdene i lokalfeltet til Holmavatnet. De sa vidt ulike resultatene
illustrerer likevel usikkerheten som er forbundet med hydrologiske beregninger.

Om sommeren fylles magasinet i @vre Tyssevatn, og det slippes nesten ikke vann herfra. I denne
perioden bestér vannferingen i elva ved utlepet av Holmavatn av tilsiget fra feltet nedstroms OQvre
Tyssevatn. Dette feltet er 35,5 km? stort og gir et middeltilsig pa ca. 2,8 m’/s.

Tiltakshaver foreslar & slippe minstevannfering pa 230 /s hele aret. Dette utgjor ca. 5 % av
middelvannferingen fra hele nedberfeltet, inkludert @vre Tyssevatn, og ca. 8 % av middeltilsiget til
Holmavatnet. Sgker anser at tilsiget fra restfeltet er relativt stort og vil bidra til at vannferingen i elva
mellom Holmavatnet og Stednesvatnet til en viss grad vil felge naturlige variasjoner, iallefall 1
sommerhalvéret.

Ifolge seknaden vil en eventuell utbygging medfere sméa endringer i vannstanden i Holmavatnet,
Stednesvatnet og @vre Tyssevatn sammenlignet med i dag. Start-stopp-kjering i Tyssespranget kraftverk
kan gi en litt sterre vannstandsvariasjon i Stednesvatnet enn i dag i perioder med lavt tilsig. Utnyttelse
av lavvannferinger om vinteren kan gi en viss gkning i hyppigheten av overvann p4 isen bade i
Holmavatnet og Stednesvatnet.

Seknaden angir at det i de fleste ar vil veere noe flomoverlep, som oftest pd sensommeren/hesten, nér
badde Holmavatn og Bvre Tyssevatn er fylt opp. Figurene som viser vannfering for og etter utbygging
indikerer likevel at i middels til terre ar vil det kun vere snakk om enkelte episoder. I et tort ar er det
beregnet at det vil vaere 5 dager med flomoverlop, mens i et middelér vil det vere 6 dager. I 1990, som
er brukt som eksempelar for et vatt ar, ville det imidlertid veert 56 dager med flomoverlgp. Inkludert
bade flomoverlap, foreslatt minstevannfering og restvannfering, vil middelvannferingen i elva inn i
Stednesvatnet etter en eventuell utbygging vare ca. 590 I/s, omtrent 12 % av dagens middelvannfering.

Vi vil ellers bemerke at alle beregninger pa basis av referansefelt vil ha feilkilder ved skalering til det
aktuelle vassdraget. Videre har beregning av spesifikt normalavlep pa bakgrunn av NVEs
avrenningskart en usikkerhet pa +/- 20 % og usikkerheten gker for smé nedberfelt.

Kraftproduksjon, utbyggingskostnader og LCOE

NVE mener den viktigste samfunnsnytten med en eventuell bygging av Tyssespranget kraftverk vil veere
produksjon av ny, fornybar kraft. Det er beregnet at kraftverket vil produsere 17,4 GWh i et
gjennomsnittsar. Dette er i samme sterrelsesorden som et storre smakraftverk. De fleste smakraftverk
produserer imidlertid uregulerbar kraft. En stor andel av kraften fra Tyssespranget kraftverk vil vare
regulerbar. Et grovt overslag tilsier at omtrent halvparten av kraften vil bli produsert av magasinert vann
fra @vre Tyssevatn. I perioder med ekstra stort kraftbehov er det avgjerende & ha tilstrekkelig tilgang pa
regulerbar kraft. Andelen prosjekter som gir regulerbar kraft er i dag liten. NVE legger derfor vesentlig
starre vekt pd samfunnsnytten ved dette prosjektet enn i en «standard» smakraftsak. Vi legger ogsa vekt
pa at kraften vil vare et positivt bidrag til & innfri Norges forpliktelser til produksjon av ny, fornybar
energi som folge av fornybardirektivet og el-sertifikatordningen.

Utbygger har nylig beregnet at utbyggingskostnaden vil bli 101 mill. kroner med prisniva for 2015.
Dette gir en spesifikk utbyggingskostnad pa 5,8 kr/kWh.
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NVE har gatt gjennom segkers kostnadsoverslag og produksjonsberegninger og har ingen spesielle
merknader til disse.

Kostnadstallene tilsier et relativt dyrt prosjekt nar en sammenligner med andre omsgkte
vannkraftprosjekter som NVE har til behandling. Endringer i prosjektet, som for eksempel vilkar om
slipp av mer minstevannfering enn seker har lagt til grunn, kan pévirke produksjonen noe, og dermed
ogsa utbyggingsprisen. Det er ogsa alltid en viss usikkerhet knyttet til det hydrologiske grunnlaget for
produksjonsberegningene.

NVE har beregnet energikostnad over levetiden (LCOE) for kraftverket. LCOE tilsvarer den verdien
kraften ma ha for at prosjektet skal fa positiv netto naverdi. Det er forutsatt en kalkulasjonsrente pa 6 %,
analyseperiode pa 40 ar og 4 ere/kWh i drifts- og vedlikeholdskostnader.

For Tyssespranget kraftverk er LCOE beregnet til 42,8 are/kWh. Med en usikkerhet i
investeringskostnadene pa +/- 20 % kan LCOE vere mellom 35,0 ere/kWh og 50,6 ere/kWh. Tiltaket
har dermed en hgyere LCOE enn béde andre sma vannkraftverk med endelig tillatelse, som har en
median verdi pa 33 ere/kWh og vindkraftverk med endelig tillatelse, som har en median verdi pa 38
ore/kWh. En av arsakene til dette er at Tyssespranget ligger vanskelig tilgjengelig, slik at bl.a.
transportkostnadene ved bygging vil bli haye.

Holmavatnet er planlagt regulert med 1 m. Kraftverket vil ogsé ha nytte av ovenforliggende magasin.
Om lag halvparten av produksjonen er vinterproduksjon, noe som tilsier at kraftverket vil kunne
produsere til hgyere priser enn kraftverkene i sammenligningsgrunnlaget. I tillegg er det en del
usikkerhet i pdslagene tilknyttet til utbyggingskostnaden i prosjektet. P4 denne bakgrunnen anser NVE
at prosjektet kan vare lennsomt i ordningen med elsertifikater, selv om beregnet LCOE etter standard
metode er hoy.

Flom

Seknaden oppgir at middelflommen antas & ligge rundt 30 m3/s, mens storflommer (500-1000 ars
gjentaksintervall) forventes & vare opp mot 50 m3/s. Den eksisterende reguleringen av @vre Tyssevatn
vil kunne redusere flommene avhengig av fyllingsgrad. En eventuell utbygging av Tyssevatn kraftverk
vil redusere flommene pa utbyggingsstrekningen tilsvarende planlagt slukeevne opptil 10 m?/s, sé lenge
kraftverket gar. Under sterre flomhendelser (middelflom og sterre) vil dette neppe vare visuelt
merkbart.

Ingen heringsparter har hatt kommentarer om flomforholdene i vassdraget. NVE bemerker at
Tyssespranget kraftverk kun vil pavirke flomforholdene i en liten del av vassdraget. Flomfaren vil ikke
oke som folge av tiltaket. NVE anser at flomproblematikk ikke er et relevant tema for
konsesjonsspersmaélet.

Skred
Seknaden opplyser at anleggsarbeidene og tekniske installasjoner ikke vil foregé/bli stdende i skredfarlig
omrade. NVE har ingen merknader til dette.

Vanntemperatur og isforhold

Seknaden beskriver kort at innsjeene ligger haoyt og blir tidlig islagt. Holmavatnet er i dag pavirket av
tapping av varmere bunnvann fra @vre Tyssevatn om hegsten og vinteren. Det medferer i hovedsak isfrie
arealer ved innlep og utlep av vatnet og perioder med usikker is. Det er ogsa sagt i seknaden at
effektkjoring om vinteren kan gi en viss gkning i hyppigheten av overvann pa isen bade i Holmavatnet
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og Stednesvatnet. For gvrig er det ikke oppgitt at Tyssespranget kraftverk vil medfere endringer i
vanntemperatur og isforhold sammenlignet med i dag.

Ingen heringsparter har hatt kommentarer om dette temaet. NVE forventer ikke at den omsgkte
utbyggingen vil medfere vesentlige endringer i vanntemperatur og isforhold sammenlignet med i dag. Vi
anser derfor at dette er uten betydning for konsesjonsspersmélet.

Grunnvann

Seknaden oppgir at berggrunnen i omradet ved Tyssespranget bestar av fyllitt og glimmerskifer. P4
utbyggingsstrekningen renner elva for det meste over blankskurt fjell. En reduksjon i vannferingen og
vannstanden som felge av en utbygging, vurderes ikke ha nevneverdige konsekvenser for
grunnvannsforholdene.

Ingen heringsparter har hatt kommentarer til dette. NVE legger ingen vekt pa dette temaet ved
vurderingen av konsesjonsspersmalet.

Erosjon og sedimentasjon

Det er svaert begrenset med lesmasser i utbyggingsomradet. Sgker mener det er sannsynlig at lang tids
tapping fra @vre Tyssevatnet i tillegg har stabilisert de massene som finnes og gitt erosjonshud. Ingen
heringsparter har hatt merknader til dette. NVE har ingen ytterligere kommentarer.

Landskap

I miljerapporten beskrives Tyssespranget som er et godt eksempel pa spektakulaer vassdragsnatur, hvor
elva skaper et mektig inntrykk der den gér i fosser og stryk, vekselvis over bart fjell og gjennom dype
gjel. Jettegrytene langs elva gir etter fagutreders mening en spesiell naturopplevelse. Landskapet
omkring beskrives som goldt og karrig, preget av stein og bart fjell med svart sparsom vegetasjon.
Eksisterende reguleringer i omrédet reduserer imidlertid landskapsverdien noe. Samlet vurderes omradet
til & ha middels verdi.

Verken reguleringen av Holmavatnet, damkonstruksjonen ved utlgpet eller selve kraftstasjonsbygget
vurderes & ha nevneverdige konsekvenser for landskapsbildet. Tippen vurderes & ha liten/middels
negativ konsekvens for landskapsverdiene. Den vil ha et visst omfang (middels), men utreder mener
massene vil gli relativt godt inn i de naturlige omgivelsene, samtidig som eksisterende spor etter
kraftproduksjon i omradet gjor at en massetipp ikke vil veere noe nytt, ukjent element i landskapsbildet.

Redusert vannfering pé berort elvestrekning anses i miljerapporten & gi middels negativ konsekvens for
landskapsverdiene. Det er primert redusert landskapsopplevelse av fosser og stryk som gir grunnlag for
denne vurderingen. Vannspeilet i kulper og loner vil etter utreders mening trolig bli lite endret ved en
eventuell utbygging.

Fylkesmannen synes & legge miljarapportens vurderinger til grunn for sin uttalelse. Det vil si at verken
den omsekte reguleringen av Holmavatn eller det planlagte massedeponiet anses & ville endre landskapet
i seerlig grad, og dermed heller ikke vil pavirke opplevelsen av omradet. Av hensyn til
landskapsopplevelsen, spesielt for de som gér inn til Tyssevassbu, mener Fylkesmannen imidlertid at
minstevannferingen i elva mellom Holmavatn og Stednesvatnet ma settes betydelig hoyere i
sommerhalvéret enn det som er foreslatt.
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Store landskapsverdier er ett av flere forhold som gjer at Naturvernforbundet er negative til utbygging.
De pépeker bl.a. at Tyssespranget representerer en spektakuler vassdragsnatur med stor
opplevelsesverdi.

NVEs vurderinger av landskapsverdiene og konsekvensene av en eventuell utbygging sammenfaller i
stor grad med vurderingene i miljerapporten. Etter vart syn vil redusert vannfering vere den sterste
negative virkningen for landskapet dersom Tyssespranget kraftverk bygges. Pa befaringsdagen, 4.
september 2013, var overlopet fra @vre Tyssevatn 2,3 m?/s. Karstein Bremnes fra AST anslo at avlepet
fra Holmavatn da var ca. 3 m¥/s. Flere befaringsdeltakere mente vannferingen métte veere opp mot 4
m’/s. Med denne vannferingen virket elva ganske stor og kraftig og ga mye liv i det ellers golde og
karrige landskapet, bade visuelt og lydmessig. Deler av elva er synlig pa lang avstand (fra vestsiden),
med glitrende vannspeil i1 kulpene i sola. Normalt bestir vannferingen i elva om sommeren av tilsig fra
restfeltet nedstroms Qvre Tyssevatn. Middeltilsiget fra dette feltet er 2,8 m*/s. Med overlop fra @vre
Tyssevatn mener vi det er rimelig 4 anta at vi opplevde elva med noe hgyere vannfering enn normalt for
sommersesongen.

Over halvparten av elvestrekningen bestar av store kulper og loner. I likhet med miljeutredningen
forventer NVE at vannstanden i disse ikke vil bli vesentlig redusert ved en eventuell utbygging. Mellom
kulpene er det fosser og sterke stryk, til dels over svaberg og bart fjell. Ved slike forhold vil selv relativt
lave vannferinger kunne gi hvitt sler i de bratteste fallene og gi et visst inntrykk av brusende vann. Slipp
av minstevannfering vil derfor ha relativt god avbetende effekt pa deler av strekningen. Det er likevel
ingen tvil om at elvas landskapsverdi uansett vil bli redusert.

Pé lokalt niva vil ogsé kraftstasjonen og massetippen etter vart syn ha relativt stor, negativ virkning pa
landskapet. Omradet ved Stednesvatnet der disse inngrepene er planlagt, er i dag en lun og noe mer
frodig avveksling fra det golde landskapet omkring og byr lokalt pa fine naturopplevelser. Selv om en
ser mastene til kraftledningen mot @vre Tyssevatn oppa fjellkanten et stykke unna, oppleves omradet
som lite berert. Elvesletta der kraftstasjonen tenkes plassert er lun og avskjermet. Bakken er dekket av et
tynt teppe av grenn vegetasjon. Bekken fra Stednestjerni kommer ned den glatte fjellskraningen fra nord
og gir landskapet liv. Den flate bunnen i forsenkningen der tippmassene er tenkt plassert, er naermest
brolagt med sma, glatte steiner. Trolig et resultat av fysisk/kjemiske prosesser som foregar under
snoleiet.

I det store landskapsbildet mener NVE likevel at bade kraftstasjonen og massetippen vil bli lite
fremtredende. Massetippen vil vere synlig pa litt avstand, men de negative landskapsvirkningene kan
etter vart syn i stor grad avbetes med god terrengtilpasning. Sa heyt til fjells vil det imidlertid ta lang tid
for tippmassene far nevneverdig begroing av lav, moser og eventuelle andre vekster.
Landskapsvirkningene av kraftstasjonen og massetippen har etter vart syn vesentlig mindre betydning
for konsesjonsspersmalet enn redusert vannfering.

Miljeutredningen nevner at det finnes jettegryter langs elva. Pa befaringen observerte vi store, flotte
jettegryter i naerheten av utlepet av Holmavatnet. NVE kan ikke se at opplevelsesverdien av disse vil bli
nevneverdig redusert ved redusert vannfering i elva eller andre inngrep som falge av en eventuell
utbygging. De ligger ikke i direkte tilknytning til dagens elveleie.

Konsekvenser av tilknytningsledningen er omtalt senere, i et eget avsnitt.

Sterre, sammenhengende naturomrider med urert preg

NVE viser til at Tyssespranget ligger sentralt i et omrade som er kraftig regulert fra for. Det er séledes
apenbart at omradet ikke kan sies & vaere del av et storre, ssmmenhengende naturomrade med urert preg.
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Naturmangfold

Naturtyper, flora og fauna.

Omradene som blir berart av utbyggingen ved Holmavatnet og Stednesvatnet vurderes i
miljeutredningen & ha liten verdi for fuglelivet. Den redlistede arten jaktfalk er observert over
Holmavatnet, men det er lite trolig at den hekker i omradet. Ved Ringedalsvatnet og i neeromradet rundt
er de redlistede artene honsehauk, fiskeméke, fjellrype, lirype og lappspurv observert. Felles for alle
artene er imidlertid at det kun er anleggsfasen som potensielt kan virke negativt ved forstyrrelser og
stay. Ingen hekkeplasser er registrert nar utbyggingsomradet, sa det lokale anleggsarbeidet vil trolig ha
liten negativ virkning. NVE anser at det primert vil vaere transport inn til anleggsomrédet med
helikopter som kan forstyrre disse artene. Dette kan eventuelt avbgtes ved & begrense helikoptertrafikken
mest mulig i hekkesesongen. Ellers er anleggsperioden av begrenset varighet, og NVE legger ikke vekt
pa mulige negative virkninger for redlistede fuglearter i vurderingen av konsesjonsspersmélet.

Hardt klima og tynt jordsmonn gjer at vegetasjonen i omradet er svert sparsom. Miljerapporten har ikke
avgrenset noen spesielle naturtyper innenfor utbyggingsomradet. Det er heller ikke registrert noen
redlistede eller sjeldne plantearter og potensialet for funn av slike arter i tiltaksomradet vurderes i
miljerapporten som liten.

Fylkesmannen har notert seg at det finnes svert lite vegetasjon i vannkanten rundt Holmavatn og langs
elva mellom Holmavatn og Stednesvatn. Videre at vegetasjonen rundt Stednesvatnet er typisk for
regionen og er vurdert til 4 ha liten verdi, slik at konsekvensene ved en eventuell utbyggingen for det
biologiske mangfoldet er vurdert til & vere liten.

For gvrig har ingen heringsparter hatt kommentarer om disse temaene. NVE legger ikke vekt pa
konsekvenser for generelt naturmangfold i denne saken.

Villrein

I regional plan for Hardangervidda, fylkesdelplan 2011-2025, ligger utbyggingsomréadet innenfor
nasjonalt villreinomréde for Hardangervidda, sone B.

Miljeutredningen viser til et forskningsprosjekt der 50 rein ble GPS-merket for & avdekke reinens
arealbruk pa Hardangervidda (Norsk Villreinsenter sin rapport 7/2010). Utbyggingsomradet ligger helt i
randsonen av villreinomradet, og prosjektet viste at dette omradet i liten grad ble brukt. Omradene
vurderes i miljoutredningen & vere av liten betydning som beiteomrade for villrein bdde sommer og
vinter. Fagutreder mener det er tydelig at omradet ligger helt i ytterkant av hva en kan regne som
leveomrade for Hardangervidda-villreinen pa et fornuftig bestandsniva og vurderer at omradet har liten
verdi for villreinstammen.

Ved behandling av dispensasjon fra kommuneplan eller reguleringsplan etter plan- og bygningslovens
§19 skal kommunene legge vekt pa & felge opp retningslinjene i den regionale planen for
Hardangervidda. Villreinnemda anser tilsynelatende at en eventuell utbygging av Tyssespranget
kraftverk vil kreve dispensasjon fra kommuneplanen. Nemnda vil ikke anbefale at det gis slik
dispensasjon, fordi de mener at tiltaket med tilherende installasjoner, anleggsvirksomhet og
vedlikehold/ettersyn kan forstyrre villreinen og gi ytterligere barriereeffekt i forhold til eksisterende
aktivitet og inngrep i omradet. De mener at en dispensasjon kan gi presedens for behandling av lignende
saker.

Dersom det likevel gis dispensasjon, gnsker Villreinnenmda at Holmavatnet ikke reguleres og at
tilknytningsledning legges som kabel gjennom Stednesvatnet. Videre mener de det mé settes vilkar om
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at det ikke skal gjennomferes tilsyn/anleggsvirksomhet med helikopter nér det er observert villrein i
omréadet.

Villreinnemnda refererer ogsa til kartleggingen av villreinens arealbruk p&d Hardangervidda (Norsk
Villreinsenter sin rapport 7/2010), som viser at randomrédet i Odda/Ullensvang er lite brukt av villrein.
Nemnda papeker at det likevel er observert villrein i disse omrédene, seinest i begynnelsen pa jakta
samme ar som haringsuttalelsen ble skrevet (2012), og at villreinstammen pa Hardangervidda har vart
under oppbygning i flere ar. Med gkt villreinstamme vil ogsa arealbruken til villreinen gke.

Naturvernforbundet legger ogsé vekt pé at tiltaksomradet ligger innenfor de nasjonale villreingrensene.

Statkraft viser til resultatene fra forskningsprosjektet med GPS-merking av rein og mener at
konsekvensene for villrein av en eventuell utbygging av Tyssespranget kraftverk vil bli smé. Statkraft
mener at sterkt skende turisttrafikk til Trolltunga vil kunne utgjere en storre trussel for villreinens bruk
av omradet.

NVE viser til at Holmavatnet planlegges regulert med kun 1 m. Det forventes ikke at isforholdene vil
endres vesentlig i forhold til i dag. NVE mener derfor at reguleringen ikke vil skape ytterligere
barriereeffekt for reinen sammenlignet med i dag. Videre vil de tekniske inngrepene bli relativt
beskjedne. NVE kan ikke se at de vil vaere utslagsgivende for om reinen vil bruke omradet i framtida
eller ikke. Forstyrrelser i anleggsperioden kan medfere at rein skremmes vekk fra omradet, men selv om
enkelte dyr er observert her i senere tid synes konsekvensene av dette & vare svert begrenset.

I den regionale planen for Hardangervidda er det angitt retningslinjer for forvaltning av omradet.
Retningslinjenes § 2.6 omhandler kraftutbygging og kraftlinjer. Paragrafen angir at ny, eller utvidelse av
eksisterende, kraftutbygging eller kraftlinjer ber unngés i villreinens leveomrader. Unntak kan bl.a.
gjores for tiltak som ikke inneberer nye inngrep av betydning for bevaring av villreinstammen. Planen
er ikke juridisk bindende, men retningsgivende. I henhold til plan- og bygningsloven § 8-2 skal
regionale planer legges til grunn for regionale organers virksomhet og for kommunal og statlig
planlegging og virksomhet i regionen.

Etter NVEs syn vil en eventuell bygging av Tyssespranget kraftverk vaere uten betydning for bevaring
av villreinstammen. Vi mener derfor at en eventuell konsesjon til kraftverket etter
vassdragslovgivningen ikke vil vere i strid med retningslinjene i regional plan for Hardangervidda (§
2.6).

Fisk

I miljerapporten gér det fram at orret er eneste fiskeart i vassdraget. Bestanden i Holmavatnet er middels
tett og har god kjettfarge og kondisjon. Vannet er grunt og klart, noe som gir grunnlag for god
primaerproduksjon og naeringstilgang for erreten. Et grunt sund ser i vannet utgjer antagelig det viktigste
gyteomradet. Det er tydelig vannstrem gjennom sundet. Det paviste gyteomréadet ligger ca. 200 m
oppstrems utlgpet og ca. 150 m oppstrems det planlagte inntaket. Holmavatnet vurderes & ha middels-
stor verdi for fisk. Konsekvensen av utbygging med 1 m regulering vurderes som bare liten negativ, da
det anses som lite trolig at eksisterende gyteomrader vil bli negativt berert. Det forventes heller ikke at
produksjonen av bunndyr vil bli redusert sammenlignet med i dag.

Den planlagt utbygde elvestrekningen bestar av mange store kulper med sterke stryk og fosser imellom.
Fagutredningen legger til grunn at fossene i stor grad fungerer som vandringshindre, slik at fisk kan
vandre nedover i vassdraget, men i liten grad oppover. Kulpene er undersegkt ved dykking. Det ble
observert erret 1 alle kulpene, enkelte individer med god kondisjon og sterrelse. De fleste kulpene hadde
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0gsé noe egnet gytesubstrat. Observasjon av flere arsklasser antyder at det foregar naturlig rekruttering,
men det ble ikke funnet fysiske spor etter gyting. Den storste kulpen ligger omtrent midtveis pa
elvestrekningen og har en overflate pa flere mél. Her ble det observert 50-60 orret i sterrelsen 0,1-1 kg.
Det er egnet gytesubstrat i hele kulpen. I denne kulpen kommer det inn en liten sidebekk fra
Reinakolltjern, som i praksis vil tilfere mesteparten av resttilsiget pa elvestrekningen. Elva vurderes & ha
middels stor verdi for fisk. Ved en eventuell utbygging vil redusert vannfering kunne medfere redusert
gyteareal. Mindre oksygeninnblanding i vannet kan vere skadelig, serlig for fiskeegg og yngel.
Neringstilgangen vil bli pavirket av redusert driv av naeringsdyr fra Holmavatnet og muligens av
endringer i bunndyrsamfunnet i selve elva. Forutsatt at det slippes minstevannfering vurderes likevel
konsekvensen av en utbygging & bli liten negativ i driftsfasen.

Ogsé 1 Stednesvatnet finnes det en middels tett erretbestand med god kondisjon og kjettfarge. Det er
tidligere konkludert med at det ikke finnes egnede gytebekker ved vannet. Innlgpsosen ved elva fra
Holmavatnet ble undersekt ved dykking i 2010. Det ble observert 15-20 erret og egnet gytegrus, men
ingen gytegroper. Vannet vurderes & ha middels verdi for fisk. Forutsatt at det slippes minstevannfering,
slik at vannstremmen over gruntomradet i innlgpsosen blir opprettholdt, vurderer fagrapporten at tiltaket
vil ha liten negativ konsekvens for erreten i Stednesvatnet i driftsfasen.

I anleggsfasen kan en fa forbigdende stor partikkelkonsentrasjon i vannet som felge av sprenging og
graving. Dette vil kun ha effekt nedstrems anleggsomradet. Forurensning fra sprengsteinstav,
hydraulikkolje, bensin og annet i forbindelse med anleggsvirksomheten vil vere skadelig for alle
vannlevende organismer. Ved en eventuell utbygging vil det imidlertid vere en forutsetning at utbygger
ma ta nedvendige forholdsregler for & unnga utslipp av miljeskadelige stoffer i vassdraget.
Miljerapportens vurdering er at konsekvensen for fisk vil vere liten negativ i anleggsfasen.

Fylkesmannen har i sin uttalelse kommentert at redusert vannfering i elva kan ha uheldig virkning pa
orreten 1 form av redusert og endret gyteareal. Videre at redusert vannfering vil svekke naringstilgangen
for fisken, samt at endrede stremforhold vil kunne endre bunndyrsamfunnene. Fylkesmannen forutsetter
at de avbgtende tiltakene som er foreslatt i miljerapporten blir gjennomfert. For & sikre dette mener han
at tiltakene ma settes som vilkar for en eventuell konsesjon.

Statkraft har kommentert at de i hovedsak er enig i de tiltakene som foreslés i miljerapporten, men
onsker & fa erfaring fra noen ars drift for eventuelle tiltak vurderes nermere og gjennomfores.

NVEs vurdering av mulige konsekvenser for fisk er i hovedsak sammenfallende med vurderingene i
miljerapporten. Vi mener imidlertid det ikke kan utelukkes at de negative virkningene for erreten pa
berert elvestrekning kan bli sterre enn hva som legges til grunn i miljerapporten. Etter var vurdering kan
nedvandring av erret fra Holmavatn ha sterre betydning for rekruttering av erret til elva enn hva
miljerapporten gir inntrykk av. Dersom det bygges en dam i utlepet vil dette redusere muligheten og
sannsynligheten for nedvandring vesentlig. Etter en eventuell utbygging vil fisk bare kunne vandre
nedover i vassdraget via minstevannferingsslippet og ved flomoverlgp. Omradet ligger dessuten hayt til
fiells, med mye sng om vinteren og kort vekstsesong. Forholdene for rekruttering og yngeloverlevelse av
orret er 1 utgangspunktet marginale. Dersom vannferingen reduseres vesentlig, mener NVE det ikke kan
utelukkes at forholdene for naturlig rekruttering pa berert elvestrekning blir for teffe. Vi bemerker ogsa
at dagens situasjon er at vannferingen om vinteren (fra januar) er unormalt hey pa grunn av tapping fra
Ovre Tyssevatn. Det kan ikke utelukkes at dette gir bedre forhold for erret pa strekningen mellom
Holmavatnet og Stednesvatnet enn hva det ville vaert ved naturlig lav vannfering hele vinteren. Ved
vurderingen av konsesjonsspersmalet mener NVE derfor det mé legges til grunn at det kan bli mindre
orret pa elvestrekningen mellom Holmavatnet og Stednesvatnet.
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Forholdene i Holmavatnet, som tilsynelatende er mye viktigere for rekruttering og overlevelse av orret i
omradet, vil imidlertid bli lite pavirket. Det er heller ingen grunn til 4 anta at den omsekte utbyggingen
vil ha sarlig stor negativ pavirkning pé erreten i Stednesvatnet.

Samlet sett legger NVE begrenset vekt pa mulige negative konsekvenser for arret.

Vi bemerker for gvrig at det viktigste avbatende tiltaket for orret som er foreslatt i miljerapporten, er
slipp av minstevannfering som gjenspeiler naturlige, sesongmessige vannferingsvariasjoner.
Miljerapporten nevner ogsé biotopforbedrende tiltak og fiskeutsetting som mulige tiltak, men mener en
ber avvente a vurdere slike tiltak til kraftverket har veert i drift en stund.

Friluftsliv

Fiske

Holmavatnet er, ifelge miljerapporten, et av de mest populaere vannene for fritidsfiske i omradet. Videre
antar fagutreder at elvestrekningen mellom Holmavatnet og Stednesvatnet benyttes til fiske i begrenset
grad, men opplyser at det ble funnet rester etter fiskeutstyr ved fiskeunderseokelsen i august 2010. P&
NVEs befaring ble det ogsa nevnt at de mange fine kulpene i elva skal vere yndede fiskeplasser for
enkelte. Stednesvatnet benyttes ifelge miljerapporten ogsa til fritidsfiske, men i mindre grad enn
Holmavatnet.

Miljeutredningen mener at verdiene for fritidsfiske vil kunne opprettholdes, forutsatt at det
gjennomfoeres avbetende tiltak som sikrer fiskebestandene. Pé denne bakgrunnen vurderes tiltaket & f&
middels til liten negativ konsekvens for fritidsfiske.

Fiske er nevnt som en form for friluftslivsutevelse som Naturvernforbundet mener ma vektlegges og
som er en av arsakene til at de mener utbygging ikke ber gjennomfores.

NVE viser til vire vurderinger av konsekvenser for fisk. Vi mener det er riktig & legge til grunn at antall
orret pa berert elvestrekning kan bli redusert og at verdien av elva for fritidsfiske dermed kan bli
tilsvarende redusert. Kulpene i elva kan dpenbart by pa spennende fiskeopplevelser i dag. Samtidig
synes det som en rimelig antagelse at elvestrekningen ikke er brukt av veldig mange. Den som skal fiske
i dette omradet ma béade frakte utstyret langt og mest sannsynlig overnatte i telt. Dette begrenser
tilgjengeligheten en del for folk flest. Det synes ogséd som om Holmavatnet er den mest brukte
lokaliteten for fritidsfiskere i omrédet. Orretbestanden i Holmavatnet vil ikke bli nevneverdig berert av
en eventuell utbygging. A fiske i Holmavatnet vil derfor vaere et godt og nzrliggende alternativ for de
som i dag ynder & fiske i kulpene i elva, ogsé etter en eventuell utbygging. NVE anser at det vil vaere
negativt for dem det gjelder dersom fiskemulighetene pé berert elvestrekning blir vesentlig redusert,
men legger ikke avgjerende vekt pa dette 1 vurderingen av konsesjonssparsmalet.

Jakt

Utbyggingsomradet er i miljerapporten vurdert 4 ha liten verdi for utevelse av bade reinsjakt og
smaviltjakt. En eventuell utbygging er derfor vurdert & fa ubetydelige konsekvenser for jaktinteressene.
Jakt er nevnt som en form for friluftslivsutevelse som Naturvernforbundet mener ma vektlegges og som
er en av arsakene til at de mener utbygging ikke ber gjennomferes. NVE kan ikke se at negative
virkninger for jaktutevelse i omradet har nevneverdig relevans for konsesjonsspersmalet og legger ikke
vekt pa dette.
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Fotturer og turisme

Pé nordestsiden av Ringedalsvatnet ligger Trolltunga og Preikestolen. Trolltunga er den mest kjente
turistattraksjonen av disse og karakteriseres som en naturattraksjon av nasjonal betydning i
miljerapporten. Fra Skjeggedal gér det en DNT-sti opp pé fjellet, langs kanten av fjellplatiet nord for
Ringedalsvatn og fram til Trolltunga (figur 5). Trolltunga har de senere &r blitt en stadig mer kjent
attraksjon, ikke minst internasjonalt, ogsa etter at miljerapporten ble skrevet i 2010-11. Antall
fiellturister som gér denne turen har gkt kraftig i lepet av fa &r. En artikkel 1 Bergens Tidende opplyser at
antall besgkende har gkt fra ca. 500 i 2009 til ca. 40 000 i 2014. Miljerapporten oppgir at et google-sok
pa Trolltunga ga 32.000 treff. I 2016 gir tilsvarende sek nesten 490 000 treff. Stien passerer Tyssehelen
pa vestsiden, og Trolltunga ligger rett i neerheten. Pa ut.no oppgis det at turen til Trolltunga er en
krevende tur pé ca. 8 timer og 20,2 km t/r.

Béde turen i seg selv og turistattraksjonene Preikestolen og spesielt Trolltunga vurderes & ha meget stor
verdi for friluftsliv i miljerapporten. Miljerapportens vurdering er imidlertid at ingen av disse vil bereres
i nevneverdig grad av en eventuell utbygging av Tyssespranget kraftverk. Konsekvensene vurderes
derfor & bli ubetydelige i driftsfasen for fjellturistene som gar denne turen.

Rett sor for Trolltunga ligger Reinaskorsbu. Dette var tidligere en selvbetjent DNT-hytte med seks
sengeplasser. Den er vurdert til & ha stor verdi for friluftsliv i miljerapporten, som opplyser om planer
for utvidelse av overnattingskapasiteten. Hytta var i drift da seknaden ble skrevet (seknaden er datert
april 2012), men ble stengt og nedlagt som turistforeningshytte fra og med vintersesongen 2013. NVE
har ikke funnet noen opplysninger som tilsier at den vil bli dpnet igjen.

Ved Tyssehelen/Trolltunga tar det av en sti som gér inn til Tyssevassbu. Denne selvbetjente DNT-hytta,
med 12 sengeplasser og innlagt strem, ligger omtrent midt mellom Holmavatn og @vre Tyssevatn. Etter
nedleggelsen av Reinaskorsbu er Tyssevassbu den eneste hytta i omradet det er mulig & na pa en dagstur
som inkluderer besgk pa Trolltunga. P4 ut.no gar det fram av turkartet at det er 6 km fra stiskillet og
fram til hytta. Hyttevakta for sommeren 2013 skrev pa DNT sine sider at de sprekeste gér inn fra
Skjeggedal/Mégeli pa 7-8 timer, mens det vanlige er ca. 10 timer. Hytta er i 2016 &pen fra 29. februar til
14. oktober. Stien mellom Tysseholen og Tyssevassbu gar i nerheten av vassdraget og Holmavatnet hele
veien, men aldri naermere enn et par hundre meter unna. Stien folger grovt sett kraftledningen som gar
samme vei, men passerer ifelge befaringsdeltakere pa baksiden av fjellknausene sett fra Stednesvatn/
Holmavatn. Pa befaringen ble det opplyst at den planlagt utbygde elvestrekningen ikke er synlig fra
stien. Miljerapporten beskriver derimot at stien gar langs elva enkelte steder og byr turgaeren pa vakker
vassdragsnatur. Det er i alle tilfeller mulig & folge en umerket sti naermere elva. Miljerapporten oppgir at
det somrene 2008-2009 var 468 besgkende pé hytta, som vurderes & ha stor verdi for friluftsliv. Det
angis at det har vert en gkning i antall turgéere her i tiden for miljerapporten ble skrevet, noe som antas
4 ha en sammenheng med den gkte tilstremmingen av fotturister generelt. Turen til Tyssevassbu
vurderes & ha middels-stor verdi for friluftsliv. Redusert vannfering i elva vurderes & medfere en
betydelig forringelse av naturopplevelsen nar man ferdes langs denne. Det sies ogsa at kraftstasjonen og
tippen ved Stednesvatnet kan forringe villmarksfolelsen. Konsekvensgraden er ikke direkte vurdert, men
fordi turruten ligger noe utilgjengelig mener fagutreder at «tiltakets omfang begrenses». Det er ogsé
flere ankomstveier til Tyssevassbu. Utbyggingen antas derfor ikke & pavirke hyttas verdi som
turknutepunkt i omradet. Som en sammenligning med Trolltungas status som turistattraksjon kan det
nevnes at et google-sgk pa Tyssevassbu i 2016 gir 2460 treff.
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Figur 5 Kartutsnitt fra ut.no, som viser turen fra Skjeggedal til Trolltunga. Utbyggingsomradet er
avmerket. Tyssevassbu i heyre billedkant.

NVE legger til grunn at Odda kommune er negativ til utbygging av Tyssespranget kraftverk. Ut fra
vedtakene som er gjort, er det vanskelig a fa tak pa hvilke konkrete ulemper kommunen legger mest vekt
pa. Ut fra saksutredning og kommentarer i kommunens oversendelser, synes det imidlertid som om
hensynet til friluftsliv er en viktig grunn til at kommunen gar imot utbygging. Hensynet til friluftslivet,
bl.a. fotturer, vektlegges ogsa av Naturvernforbundet som en av arsakene til at utbygging ikke ber
gjennomfores.

NVE deler miljerapportens vurdering om at Tyssespranget kraftverk ikke vil berere opplevelsesverdiene
for fjellturistene som gér Skjeggedal — Trolltunga t/r. Den store majoriteten av turister gjor nettopp det.
Med 12 overnattingsplasser pa Tyssevassbu er det dpenbart at antall fjellvandrere som fortsetter inn hit
er svaert begrenset, sammenlignet med turiststremmen til Trolltunga. Slik sett kan det argumenteres med
at utbyggingen vil ha liten negativ virkning for friluftslivet ogsa pa denne strekningen. Vi mener likevel
det ikke uten videre er rimelig & sammenligne antall besgkende til en stor turistattraksjon som Trolltunga
med et mer normalt omfang av friluftsaktivitet i fjellet. NVE anser at DNTs rutenett og
overnattingstilbud generelt er svert viktige for a stimulere til friluftsaktivitet. Tyssevassbu synes som en
normalt godt belagt hytte, og NVE mener det er grunn til & tro at den store tilstremmingen til Trolltunga
ogsa gir grunnlag for gkt bruk av Tyssevassbu.

Dersom opplevelsesverdiene pé turen inn til Tyssevassbu blir redusert i en slik grad at folk unngér &
legge turen hit, vil dette veere negativt. Etter vart syn er det lite trolig at dette vil skje. Vi legger til grunn
at de fleste som gar inn til Tyssevassbu vil folge den merkede DNT-stien. Fra denne ruta vil redusert
vannfering i elva vaere mindre merkbart. For dem som er kjent og som har gétt turen langs ruta nermest
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elva tidligere, eller de som eventuelt sgker seg nermere elva for & oppleve fosser og stryk, vil
naturopplevelsen bli forringet.

Med henvisning til vare vurderinger under landskap, anser vi at redusert vannfering pa berert
elvestrekning vil vaere den viktigste negative konsekvensen for opplevelsesverdiene i
utbyggingsomradet. Vi har ogsa vurdert at slipp av minstevannfering vil ha relativt god avbetende effekt
pa deler av strekningen. Selv om opplevelsesverdiene uansett vil bli redusert, kan dette veare nok til at
det vil veere verd & legge turen nermere elva enn den merkede DNT-stien, ogsa etter en utbygging. De
mange kulpene vil dessuten beholde et vannspeil pa omtrent dagens niva.

NVE legger betydelig vekt pd mulige konsekvenser for fotturer og turisme i vurderingen av
konsesjonsspersmalet. Forutsatt at det slippes en minstevannfering, som til en viss grad opprettholder
opplevelsesverdiene langs elva, mener vi likevel at de negative virkningene av det omsgkte prosjektet i
driftsfasen ikke vil bli sterre enn at de kan aksepteres.

I anleggsfasen vil det nedvendigvis bli en del stoy fra anleggsvirksomhet og helikoptertransport, noe
som vil medfere store, negative konsekvenser for friluftslivet, spesielt for de som beveger seg i narheten
av anleggsomradet. Dvs. de som géar inn til Tyssevassbu. NVE legger ikke avgjerende vekt pd dette da
anleggsfasen bare vil ga over en eller to sesonger. Det vil like fullt vaere viktig & ta hensyn til friluftslivet
i sa stor grad som mulig.

Nettilknytningen

Teknisk og okonomisk vurdering

Tyssespranget kraftverk er planlagt tilknyttet eksisterende 22 kV luftledning som gar mellom Bersavatn
og Mégeli koblingsstasjon. Tiltakshaver har beskrevet tre ulike alternativer for nettilknytningen i
soknaden:

e En ca. 900 meter lang luftledning pa vestsiden av Stednesvatnet
e En ca. 750 meter lang 22 kV sjokabel over Stednesvatnet
e En ca. 700 meter lang luftledning pé gstsiden av Stednesvatnet

Ut fra en totalvurdering av kostnader og ikke-prissatte virkninger anser tiltakshaver luftledning pé
vestsiden av Stednesvatnet som den beste lgsningen og har derfor omsekt denne.

22 kV luftledningen mellom Bersavatn og Mageli koblingsstasjon eies og drives av Statkraft Energi AS.
Per i dag er det tre andre kraftverk med en total effektmengde pa ca. 14,5 MW som ogsd mater inn pa
den samme luftledningen. Med realisering av Tyssespranget kraftverk vil den totale innmatede effekten
komme pé ca. 19,5 MW. Mégeli stasjon, som eies og drives av Odda Energi, er utvekslingspunktet
mellom 22 kV distribusjonsnett og 66 kV regionalnett. I overliggende nett er Asen transformatorstasjon
(300/66 kV) utvekslingspunktet mot sentralnettet.

Odda Energi skriver i sin hgringsuttalelse av 12.07.2012 at det er begrensninger i transformeringsytelsen
i Mégeli stasjon og i Asen stasjon pa grunn av mye innmating av vannkraft p4 sommeren. Siden
heringsuttalelsen ble sendt, har imidlertid transformatorytelsen i Asen stasjon blitt ekt fra 150 til 180
MVA. Det er i tillegg blitt gjort en del endringer i 66 kV-anlegget, noe som gjer at det ikke lenger er
kapasitetsbegrensninger i Asen stasjon. I Mageli koblingsstasjon har dagens transformator en kapasitet
pa 13 MVA. Den er altsa fullt belastet med full produksjon fra dagens kraftverk i omrédet, slik at
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Statkraft ma paberegne et anleggsbidrag for oppgradering av transformatorytelsen i stasjonen.
Transformatoren er fra 1964 og har dermed néadd sin tekniske levetid.

I sin heringsuttalelse den 14.08.2012 skriver Statnett at de er bekymret for en utvikling der
kraftsystemets evne til & regulere spenning og frekvens svekkes pga. utbygging av kraftproduksjon med
begrenset reguleringsevne. Kraftsystemet er avhengig av frekvensstyrte reserver for 4 takle momentane
endringer i nettet. Tyssespranget kraftverk er planlagt bygget med et mindre magasin med noe
reguleringskapasitet. Statnett anmoder om at anlegget ber utformes med spenningsregulering og at
vannveien ber ha reserver slik at kraftverket kan delta i frekvensreguleringen. Statnett presiserer at
konsesjoner folger krav i forskrift om systemansvaret i kraftsystemet (FoS) og forskrift om
leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL).

NVE forutsetter at tiltakshaver uten ugrunnet opphold seker og informerer systemansvarlig om bygging
av anlegget, samt at FoS § 14 og veileder for funksjonskrav i kraftsystemet (FIKS 2012) folges.

I en e-post av 16.03.2016 anslar tiltakshaver at det omsekte tilknytningsalternativet trolig vil koste ca.
0,8 mill. kr, mens sjokabelalternativet antas & komme pé ca. 1,4 mill. kr.

NVEs kostnadsoverslag viser at luftledningsalternativet vil komme pa ca. 0,6 MNOK, mens
sjokabelalternativet kommer pa ca. 0,9 MNOK. Det vil si at sjgkabelalternativet blir ca. 50 % mer
kostbart enn luftledningsalternativet. Tiltakshavers kostnadsoverslag viser at sjokabelalternativet blir ca.
75 % mer kostbart enn luftledningsalternativet. Differansen mellom kostnadsoverslagene kan forklares
med at Statkraft har tatt heyde for en sterre usikkerhet i sin beregning med blant annet et tillegg for
uveisomt anlegg og opplodding av Stednesvatnet for & finne optimal sjekabeltrasé.

Bortsett fra at sjokabelalternativet er dyrere enn luftledningsalternativet, ser tiltakshaver ingen vesentlige
ulemper ved denne legsningen. Tiltakshaver er derfor apen for & akseptere sjokabelalternativet dersom
serlige hensyn taler for dette.

NVEs beregninger viser at kostnadene for nettilknytning er lave sammenlignet med den totale
utbyggingskostnaden for kraftverket, selv om man velger & bygge sjokabelalternativet.

Landskap, frilufisliv og naturmangfold

Konsekvenser for landskap og friluftsliv er viktige tema i denne saken. Vi viser til tidligere diskusjon
under disse punktene.

I sine heringsuttalelser anbefaler bdde Fylkesmannen i Hordaland og Hordaland fylkeskommune at det
gis konsesjon til alternativet med sjokabel over Stednesvatnet. Fylkesmannen i Hordaland begrunner
anbefalingen med at sjekabellgsningen vil redusere konsekvensene for landskapsopplevelsen til et
minimum og at risikoen for fuglekollisjoner elimineres. Hordaland fylkeskommune mener at hensynet
til naturopplevelse, landskap og friluftsliv ma prioriteres hoyt, da omradet som bereres av tiltaket har
stor verdi for reiselivet i Hordaland og at potensialet for vekst i turismen er stort.

Dersom det blir gitt konsesjon til Tyssespranget kraftverk, mener ogsa Villreinnemda at
sjakabelalternativet er det mest skdnsomme alternativet.

Luftledning pa gstsiden av Stednesvatnet kan utgjere et hinder for fugl som trekker mellom Holmavatnet
og Stednesvatnet og sdledes medfere kollisjonsrisiko. Luftledning pa vestsiden av Stednesvatnet vil
ifelge tiltakshavers miljerapport i liten grad veere i konflikt med ledelinjer i terrenget. I tillegg er det
mindre skjul og naringsgrunnlag for fugl pa vestsiden av vannet. Kollisjonsrisikoen vurderes derfor som
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mindre for dette alternativet. En sjokabel over Stednesvatnet vil ikke medfere negative konsekvenser for
fugl da kollisjonsrisikoen elimineres.

Tiltakshaver vurderer luftledning pa estsiden av Stednesvatnet som den rimeligste lgsningen.
Tiltakshaver anser imidlertid luftledning pa vestsiden Stednesvatnet som den beste med hensyn til
landskapsopplevelsen og friluftsliv. Denne traseen blir mindre synlig fra den mye brukte turstien
Reinaskorsbu — Tyssevassbu som gar langsmed sersiden av Stednesvatet. I landskapet rundt turstien er
det igynefallende vassdragsnatur og det finnes tydelige kvartaergeologiske formasjoner og mange
jettegryter. En luftledning pé vestsiden av vatnet vil g& p& motsatt side av vatnet i forhold til turstien og
vil knapt veere synlig fra denne. Sjokabelalternativet vurderes & ha ubetydelig eller liten konsekvens for
friluftslivet, men vil veere vesentlig mer kostbart enn luftledningsalternativene. Alternativet med
luftledning pé vestsiden av Stednesvatnet er derfor omsekt.

Etter NVEs vurdering er sjgkabel over Stednesvatnet det tilknytningsalternativet som totalt sett gir minst
negative virkninger. Horingsuttalelsene fra Fylkesmannen i Hordaland, Hordaland fylkeskommune,
Villreinnemda og Naturvernforbundet i Hordaland tillegges vekt i vurderingen. NVE mener at den
ekstra kostnaden ved & velge sjokabelalternativet fremfor luftledning pa vestsiden av Stednesvatnet, kan
forsvares ut fra hensynet til landskap, friluftsliv og naturmangfold. NVE viser for gvrig til Meld.St. 14
(2011-2012) (Nettmeldingen). Her presiseres det at det som hovedregel skal velges jord- eller sjakabel
og ikke luftledning i nett med 22 kV-spenning.

Kulturminner

Miljeutredningen oppgir at den gamle ferdselsveien Nordmannslepa er det eneste fredete kulturminnet i
narheten av tiltaksomradet. Denne passerer ca. 2 km nord for inntaket i Holmavatnet. Holmavatnet er
synlig fra slepa, men den omsgkte reguleringen av Holmavatnet vurderes ikke & endre
opplevelsesverdien av dette kulturminnet. Tiltaket vurderes derfor & ha ubetydelige konsekvenser for
kulturminner.

Hordaland fylkeskommune krever at undersekelsesplikten etter § 9 i kulturminneloven blir oppfylt i god
tid for byggestart. Dersom det viser seg at det er konflikt med automatisk fredete kulturminner ma
planene justeres, eventuelt mé det sekes om dispensasjon. Fylkeskommunens vedtak om & stille seg
positiv til utbygging er gjort med forbehold om at det ikke pavises viktige kulturminner i
utbyggingsomradet.

NVE mener at hensynet til kulturminner ikke er av betydning for konsesjonsspersmalet.

Forurensning

Potensiell vannforurensning i form av forbigdende stor partikkelkonsentrasjon, sprengsteinstev,
hydraulikkolje, bensin og annet i forbindelse med anleggsvirksomheten er vurdert under punktet om
fisk. Stey er vurdert under relevante punkter, som friluftsliv og villrein. Ingen heringsparter har hatt
kommentarer om forurensning. NVE har ingen ytterligere merknader til dette temaet.

Kommunal ekonomi, lokalt neeringsliv og sysselsetting

Den planlagte installasjonen i Tyssespranget kraftverk plasserer det i kategorien smékraftverk. |
sméakraftsaker legger NVE normalt en viss vekt pa positive ringvirkninger for kommunal gkonomi,
lokalt nzeringsliv og sysselsetting, serlig i anleggsfasen. I dette tilfellet synes ikke Odda kommune & ha
lagt vekt pa dette. NVE vil likevel bemerke at seknaden grovt har anslétt at prosjektet vil gi et
sysselsettingsbehov pa ca. 120 &rsverk. Normalt vil noe av dette komme lokalt naeringsliv til gode.
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Vi bemerker ogsa at til forskjell fra mange smakraftsaker, skal det her betales konsesjonsavgifter og
avgis konsesjonskraft for bruk av regulert vann. Her har Statkraft lagt til grunn at det er gkningen i
regulert vannfering sammenlignet med dagens situasjon som vil vaere grunnlaget for hva som skal svares
av avgifter og kraft. Statkraft skal imidlertid betale for alt regulert vann som brukes i Tyssespranget,
inkludert eksisterende regulert vannfering fra @vre Tyssevatn. Neyaktig hvor mye som skal betales av
avgifter, og hvor mye kraft som skal avgis, vil bli beregnet av NVE etter at en eventuell konsesjon er
gitt. Dette vil komme i tillegg til seknadens anslag pa ca. 500 000 kr i inntekter til kommunen. En liten
andel av dette vil tilfalle Ullensvang herad, fordi @vre Tyssevatn og deler av Holmavatnet ligger i denne
kommunen. Eiendomsskatten, som eventuelt vil tilfalle Odda kommune, vil vaere den enkeltfaktoren
som i sterst grad bidrar til kommunale inntekter.

Etter NVEs vurdering vil bygging av Tyssespranget kraftverk ha en viss positiv virkning for kommunal
okonomi, lokalt naringsliv og sysselsetting. I en tid med generelt gkende utfordringer for naringsliv og
sysselsetting mener NVE det er riktig 4 legge noe vekt pa dette, selv om bidraget til kommunebudsjettet
relativt sett er beskjedent.

Naturvernforbundet mener for gvrig at omradet har en viktig og skende betydning for reiselivsbasert
virksomhet. Ut fra vare vurderinger under punktet om fotturer og turisme kan vi vaere enige i det. Slik vi
ser det er det attraksjonsverdien av Trolltunga som har desidert sterst betydning for reiselivsbasert
virksomhet i omrédet. Tyssespranget kraftverk vil, etter vér oppfatning, ikke ha negative virkninger for
turisttilstremmingen til Trolltunga i driftsfasen. Vi kan derfor ikke se at bygging av Tyssespranget
kraftverk vil medfere negative virkninger for lokale reiselivsbedrifter.

Vurdering av tiltaket opp mot andre lover og forskrifter

Vannforskriften

Holmavatnet og elvestrekningen mellom Holmavatnet og Stednesvatnet tilherer vannomrade Hardanger,
og inngér i «Regional plan for vassregion Hordaland 2016-2021», med tilherende tiltaksprogram. Planen
ble vedtatt av fylkestinget i Hordaland 09.12.2015, og er oversendt Klima- og miljedepartementet for
endelig fastsettelse.

Under gis en kort beskrivelse og vurdering av de aktuelle vannforekomstene. Beskrivelsen av dagens
tilstand er basert pd informasjon i vann-nett.no (pr. 09.05.2016), regional plan for vassregion Hordaland
og tiltaksprogrammet (tiltakstabellene for vannomréde Hardanger), som er tilgjengelig via
vannportalen.no.

Holmavatn (049-27663-L) er klassifisert som sterkt modifisert (SMVF). I vann-nett er innsjeen
beskrevet som middels, svert kalkfattig og klar med antatt moderat ekologisk tilstand.
Tilstandsvurderingen har lav palitelighetsgrad. I tiltakstabellen er den gkologiske tilstanden oppgitt som
darlig, og miljemalet er GOP 2027. Miljemalet i vann-nett samsvarer ikke helt med dette. Her er det
ikke oppgitt at miljemalet har utsatt frist, men vurderingen er at det er risiko for at miljemalet ikke nés
innen 2021. Miljemalet er ogsa konkretisert til & vaere «Heostbar fiskebestand hvor vedlikeholdstiltak er
ngdvendigy. Bade vann-nett og tiltakstabellen oppgir at Holmavatnet er pavirket av vannkraftdam. I
vann-nett er pavirkningsgraden vurdert & vere stor. NVE bemerker at det i dag ikke er noen
vannkraftdam i Holmavatnet. Vi antar derfor at det refereres til dammen i @vre Tyssevatn. [ vann-nett er
det i tillegg registrert at Holmavatnet er moderat pavirket av sur nedber. Problemkartlegging er et
prioritert tiltak.

Ut fra kunnskapsgrunnlaget som ligger til grunn for NVEs konsesjonsbehandling av Tyssespranget
kraftverk, kan det synes som om vann-nett gir den beste beskrivelsen av dagens gkologiske tilstand i
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Holmavatnet. Den planlagte utbyggingen innebarer en svart begrenset regulering av vatnet, noe som
trolig ikke vil ha nevneverdig pavirkning pé verken fisk eller bunndyr.

Elvestrekningen mellom Holmavatn og Stednesvatnet (049-75-R Tyssespranget) er ikke oppfert i
tabellene i tiltaksprogrammet, men den inngér i tabell i selve forvaltningsplanen (Regional plan for
vassregion Hordaland). Strekningen er klassifisert som sterkt modifisert (SMVF). Den gkologiske
tilstanden er oppgitt & vaere moderat. [ vann-nett er denne utdypet til & vaere «antatt moderat», med lav
palitelighetsgrad. Miljemalet er i forvaltningsplanen oppgitt & veere GOP 2027, konkretisert til
«fungerende akvatisk ekosystem». I vann-nett er miljomalet ikke konkretisert. Det fremgér heller ikke at
miljemalet har utsatt frist, men det er oppgitt at det er risiko for at miljemalet ikke nas innen 2021.
Forvaltningsplanen oppgir verken pévirkninger eller prioriterte tiltak. I vann-nett er det oppgitt at
vannforekomsten er middels pévirket av vannferingsendring, mens problemkartlegging er satt opp som
planlagt tiltak.

Bygging av Tyssespranget kraftverk vil medfere at vannferingen pé denne strekningen blir vesentlig
redusert, og vil trolig medfere at erreten som lever her blir negativt pavirket.

Jf. vannforskriften § 12 kan nye inngrep i en vannforekomst gjennomfores selv om dette medforer at
miljemalene i § 4 - § 6 ikke nés eller at tilstanden forringes, forutsatt at visse betingelser er oppfylt.

Den forste betingelsen i § 12 er at alle praktisk gjennomferbare tiltak skal settes inn for & begrense
negativ utvikling i vannforekomstens tilstand. I diskusjonen under de ulike fagtemaene har NVE vurdert
praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene eller ulempene ved en utbygging.
Dersom vi anbefaler at det gis konsesjon, vil vi ogsé foresld konsesjonsvilkdr som vi mener er egnet til a
avbete en negativ utvikling i vannforekomsten. Vurderingene vil blant annet omfatte slipp av
minstevannfering. En eventuell konsesjon til utbygging vil forutsette standard naturforvaltningsvilkar,
som gir hjemmel til & pélegge gjennomfoering av miljeundersekelser og miljetiltak ved behov.

Det er ogsé en forutsetning i § 12 om at samfunnsnytten av de nye inngrepene skal vare sterre enn tapet
av miljekvalitet. Kriteriene for & anbefale at det gis konsesjon er gitt i vannressursloven § 25 og
vassdragsreguleringsloven § 8. Konsesjon kan bare gis dersom fordelene ved tiltaket overstiger skader
og ulemper for allmenne og private interesser. Dersom samfunnsnytten av Tyssespranget kraftverk ikke
overstiger ulempene, deriblant tap av miljekvalitet, kan NVE ikke anbefale at det gis konsesjon. Dersom
NVE kommer til at vi anbefaler at det gis konsesjon til utbygging, ligger det derfor implisitt i dette at vi
vurderer samfunnsnytten som sterre enn tap av miljekvalitet.

Til sist forutsettes det 1 § 12 at hensikten med de nye inngrepene, pa grunn av manglende teknisk
gjennomferbarhet eller uforholdsmessig store kostnader, ikke med rimelighet kan oppnas med andre
midler som miljemessig er vesentlig bedre. Vi kan ikke se at hensikten med tiltaket, som er fornybar og
delvis regulerbar kraftproduksjon, med rimelighet kan oppnas ved miljemessig sett bedre alternativer,
for eksempel andre metoder & produsere kraft pa.

Naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. I vir vurdering av sgknaden om bygging av Tyssespranget kraftverk, legger vi til
grunn prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4
og 5.
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Kunnskapsgrunnlaget, § 8

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at offentlige beslutninger som bergrer
naturmangfoldet sa langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kravet til
kunnskapsgrunnlaget skal st i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pé
naturmangfoldet. Naturmangfoldloven § 8 er en konkretisering av og et supplement til
forvaltningslovens alminnelige krav om at en sak skal vare sd godt opplyst som mulig for vedtak treffes.

Kunnskapen om naturmangfoldet og antatte effekter av den planlagte utbyggingen er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljeutredningen, heringsuttalelser og NVEs egne
erfaringer. Vi mener at kunnskapsgrunnlaget i denne saken er i samsvar med kravet til kunnskapsniva
som er satt i naturmangfoldloven § 8. Fylkesmannens vurdering er ogsa at kravet til kunnskapsgrunnlag
i § 8 i naturmangfoldloven oppfylt.

Fare-var-prinsippet, § 9

Bestemmelsen skal sees i ssmmenheng med vurderingen av kunnskapsgrunnlaget, som er omtalt
ovenfor. NVE mener kunnskapsgrunnlaget i saken er tilfredsstillende i forhold til sakens omfang og
vurderer det som lite sannsynlig at det finnes uregistrerte verdier av betydning i influensomrédet. Vi
mener derfor at naturmangfoldloven § 9 ikke skal tillegges vekt.

Okosystemtilnerming og samlet belastning, § 10

I vurderingen av samlet belastning skal det bade tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og
forventede framtidige inngrep som kan pavirke gkosystemet. NVE mener det er mest relevant & vurdere
samlet belastning for de akvatiske gkosystemene i hayfjellsomradene omkring Tyssespranget.

Vi har vurdert at den eneste arten som kan bli nevneverdig negativt berert ved en eventuell bygging av
Tyssespranget kraftverk er orret. Pavirkningen vil bli begrenset, da forholdene for erret i Holmavatnet
ikke vil endres nevneverdig. Selv om fiskeundersgkelsen antyder at det foregar naturlig rekruttering i
kulpene i elva, er Holmavatnet trolig mye viktigere for rekruttering og overlevelse av erret. Etter vart
syn vil en eventuell utbygging av Tyssespranget kraftverk derfor i liten grad medvirke til & oke samlet
belastning i omradet.

Alle eksisterende inngrep i omradet er knyttet til vannkraftproduksjon. Alle de sterste vatna i omrédet er
regulert. Orretbestanden i disse vatna har i arevis blitt styrket/opprettholdt ved fiskeutsetting. NVE
forventer ikke at det vil veere aktuelt med flere utbygginger i omradet i overskuelig framtid. Seknaden
om overfering av Florenvatna til Tysso II er trukket.

st for Tyssespranget ligger Hardangervidda nasjonalpark, som er en av Europas sterste nasjonalparker.
Pa nettstedet www.hardangervidda.com sies det at fa fjellomrader i Ser-Norge har s rike og varierte
fiskemuligheter som Hardangervidda. Variasjonen gjelder bade sterrelse pa vann og elver, og
mulighetene til & fa fisk. Qrret er den dominerende arten, med noen innslag av reye. Hardangervidda er
den sterste sammenhengende heyfjellsvidda i verden der erreten er bortimot enerddende. Med statusen
som nasjonalpark forventer ikke NVE noen framtidige inngrep i dette omrédet som kan pavirke
okosystemene her. P4 denne bakgrunnen kan NVE vanskelig se at bygging av Tyssespranget kraftverk
vil medfere at den samlede belastningen for gkosystemene i vann og vassdrag i et litt storre
hayfjellsomrade rundt Tyssespranget vil bli for stor. Samlet belastning har dermed liten betydning for
konsesjonsspersmaélet.
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Forvaltningsmal for arter, naturtyper og gkosystemer, §§ 4 og 5

Vi viser til vare vurderinger om naturmangfoldet i utbyggingsomradet. Den omsekte utbyggingen av
Tyssespranget kraftverk vil etter vart syn ikke vaere i konflikt med forvaltningsmal verken for arter,
naturtyper eller gkosystemer.

Kostnadsdekning, miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder, §§ 11 og 12

Avbgtende tiltak og utformingen av disse vil spesifiseres naermere i vare merknader til vilkar dersom vi
anbefaler at det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vaere den som barer kostnadene av tiltakene, i
trdd med naturmangfoldloven §§ 11-12.

Sumvirkninger

Med sumvirkninger menes her samlede virkninger for andre forhold enn naturmangfoldet.
Ingen av heringspartene har gétt spesielt inn pa temaet sumvirkninger.

Etter vart syn er det forst og fremst landskap og friluftsliv/turisme som er aktuelle tema for vurdering av
sumvirkninger. Omradet rundt Tyssespranget er i utgangspunktet kraftig regulert. Mange elver og
bekker har kraftig redusert vannfering sammenlignet med naturlig tilstand. Tyssestrengene, som er
vannfallet ned mot Ringedalsvatnet i samme vannstreng som Tyssespranget, og Ringedalsfossen helt
innerst ved Ringedalsvatnet, var to av de sterste fossefallene i omradet for reguleringene. Vannfallene
fra fjellet og ned de haye og bratte fjellsidene rundt Ringedalsvatnet, samt fossefallene i Tysso
nedstroms Ringedalsvatnet, var spektakulare fossefall. De sma fossefallene pé strekningen mellom
Holmavatnet og Stednesvatnet er etter vart syn i en annen kategori og er ikke spektakulare pd samme
mate. Redusert vannfering pa planlagt utbygd elvestrekning vil i liten grad endre landskapet,
sammenlignet med endringene som fulgte av redusert vannfering i Tyssestrengene og Ringedalsfossen.
Samtidig er det grunn til & tro at eksisterende utbygginger ogsa har fort til at flere elvestrekninger med
sammenlignbare kvaliteter som ved Tyssespranget har fatt redusert vannfering. Selv om disse ikke har
samme verdi som Tyssestrengene og Ringedalsfossen, er de viktige landskapselementer. Nér det gjelder
landskapet, som et isolert tema, anser vi at en eventuell bygging av Tyssespranget kraftverk vil bidra til
at sumvirkningene av vannkraftutbygginger i omréadet oker.

Nar det gjelder friluftsliv og turisme har vi vurdert at bygging av Tyssespranget kraftverk ikke vil
pavirke turen til Trolltunga, utenom i anleggsperioden. Derimot vil opplevelsesverdiene for dem som
fortsetter til Tyssevassbu bli redusert. Samtidig mener vi det er riktig & legge til grunn at de som
vurderer & gé tur i dette fjellomradet har en forventning om at omradet er preget av vannkraftutbygging.
Selv om opplevelsesverdiene ner utbyggingsomradet blir redusert, vurderer NVE at dette ikke vil fore
til at folk unngér & ta turen inn til Tyssevassbu. Vi anser derfor at Tyssespranget kraftverk ikke vil fore
til skte sumvirkninger for turisme og friluftsliv pa en slik méte at omfanget av slik aktivitet blir redusert.

Det er vanskelig & se for seg at det er aktuelt & gjennomfere annen utbygging i omrédet enn utbygging
knyttet til vannkraftproduksjon. NVE er ikke kjent med andre planer om kraftutbygging i
Tyssovassdraget. Som nevnt er sgknaden om overfering av Florenvatna til Tysso II, som ble fremmet
samtidig med Tyssespranget, trukket (NVE 201104692). NVE har nylig anbefalt at det gis konsesjon til
overforing av Vetle Vendevatn til Magelivassdraget, som er nabovassdraget til Tysso, og som sammen
med Tysso utnyttes 1 Oksla kraftverk nede ved Serfjorden. Selv om omradene ligger innenfor samme
reguleringssystem og er knyttet ssmmen via DNTs rutenett, er den geografiske avstanden mellom Vetle
Vendevatn og Tyssespranget sdpass stor at NVE ikke vurderte sumvirkninger for disse prosjektene i
konsesjonsbehandlingen av Vetle Vendevatn.
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NVE legger vekt pa sumvirkninger for landskap i vurderingen av konsesjonsspersmalet. Samtidig er det
grunn til & tro at det ikke vil vaere aktuelt & vurdere andre inngrep i omradet enn Tyssespranget kraftverk
i overskuelig framtid. Det synes derfor som den samlede virkningen av utbygginger i vassdraget er
oversiktlig. | denne situasjonen mener NVE at gkte sumvirkninger for landskapet, som felge av redusert
vannfering pé utbyggingsstrekningen, kan aksepteres.

Oppsummering

Heringsinstansene er delt i synet pa den omsgkte utbyggingen, men en overvekt av heringspartene er
negative. Odda kommune gar imot utbygging. Hordaland fylkeskommune, ved Fylkesutvalget, er
positive. Fylkesmannen i Hordaland tar ikke aktivt stilling til konsesjonsspersmalet, men forholder seg
som om konsesjon vil bli gitt og ber om at det gjennomferes en del avbetende tiltak. Naturvernforbundet
i Hordaland mener ulempene ved Tyssespranget kraftverk vil bli sé store at det ikke kan gis konsesjon.
Horingsuttalelsen fra Villreinnemnda mé ogsa tolkes slik at de er negative til utbygging. @Qvrige
heringsparter har ikke hatt kommentarer til konsesjonssparsmaélet.

De positive virkningene av Tyssespranget kraftverk er forst og fremst knyttet til produksjonen av ny,
fornybar energi. Kraftverket innebzrer utbygging av et fall der vannferingen allerede er regulert, slik at
en far en bedre utnyttelse av eksisterende regulering. Kraftverket er beregnet & gi 17,4 GWh i
gjennomsnittlig, arlig kraftproduksjon. Dette tilsvarer det arlige stremforbruket til nermere 900
husstander. Tyssespranget er et relativt stort smakraftverk. I tillegg har kraftmengden starre
samfunnsmessig verdi enn for et vanlig smakraftverk, fordi en stor andel er regulerbar. Med prisniva
2015 er utbyggingskostnaden beregnet til 101 mill. kroner. Dette gir en spesifikk utbyggingskostnad pa
5,8 kr/kWh. Prosjektet er relativt dyrt, men NVE mener likevel at Tyssespranget kraftverk kan vare
konkurransedyktig i el-sertifikatmarkedet. Kraftmengden som produseres vil ogsa vare et positivt bidrag
til den nasjonale satsingen pé fornybar energi.

De negative konsekvensene er i hovedsak knyttet til pavirkninger pa landskap, friluftsliv og turisme.
NVE legger serlig vekt pa negative landskapsvirkninger, bade i prosjektomradet isolert sett, men ikke
minst med tanke pa de samlede virkningene av kraftutbygginger i hele vassdraget. Elvestrekningen som
planlegges utbygd er ogsa i dag berert av eksisterende regulering i @vre Tyssevatn, men det regulerte
vannet har gétt i elva. I oppfyllingsperioden for @vre Tyssevatn har restvannferingen vert relativt stor.
Derfor har elva trolig ikke blitt oppfattet som terrlagt, slik man ofte oppfatter regulerte elver. Etter en
eventuell utbygging av Tyssespranget kraftverk vil vannfaringen i alle tilfeller blir vesentlig redusert.

Negative konsekvenser for landskapet vil redusere opplevelsesverdien for en del fjellturister. Vi har
likevel lagt til grunn at omfanget av friluftsliv i omradet ikke vil bli redusert som folge av dette.
Konsekvenser for friluftslivet har derfor ikke avgjerende betydning for konsesjonsspersmaélet alene.

Samlet sett mener NVE at Tyssespranget kraftverk vil ha relativt store negative konsekvenser. Samtidig
legger vi vesentlig starre vekt pa samfunnsnytten ved dette prosjektet enn i en «standard» smakraftsak,
fordi en stor del av kraften som vil bli produsert vil vare regulerbar. NVE har derfor kommet til at den
omsgkte utbyggingen kan aksepteres. Det er en forutsetning at det slippes minstevannfering, som i sterst
mulig grad avbeter de negative virkningene for landskapet.
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NVEs konklusjon

Vassdragsreguleringsloven

NVE anbefaler at det gis tillatelse etter vassdragsreguleringsloven § 2 til regulering av
Holmavatnet med 1 m, mellom kote 1271,5 (HRV) og kote 1270,5 (LRV). NVE mener at fordelene
og nytten ved reguleringen er storre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser,
slik at kravene i vassdragsreguleringsloven § 8 er oppfylt.

Vi anbefaler at tillatelsen gis pa de vilkar som felger vedlagt.

Vannressursloven

NVE anbefaler at det gis tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging og drift av Tyssespranget
kraftverk. NVE mener at fordelene og nytten ved utbyggingen er storre enn skadene og ulempene
for allmenne og private interesser, slik at kravene i vannressursloven § 25 er oppfylt.

Vi anbefaler at tillatelsen gis pa de vilkir som folger vedlagt.

Energiloven

NVE anbefaler at det gis tillatelse etter energiloven § 3-1 til bygging og drift av nedvendige
hoyspentanlegg i Tyssespranget kraftverk, transformator og en ca. 750 meter lang 22 kV sjokabel
gjennom Stednesvatnet, for tilknytning av kraftverket.

Vedlagt er forslag til konsesjon og vilkar for tillatelse etter energiloven.

Ekspropriasjon

Det er ikke sgkt om ekspropriasjon av rettigheter i forbindelse med seknaden om Tyssespranget
kraftverk.

Forurensningsloven

Det er sokt om nedvendige tillatelser etter forurensningsloven for gjennomfering av tiltaket. I
forbindelse med behandlingen av konsesjonsseknaden blir det vurdert om det kan gis tillatelse for
driftsperioden.

Fylkesmannen har ikke kommentert forholdet til forurensningsloven i sin uttalelse.

NVE ser i utgangspunktet ikke noe stort behov for at det gis tillatelse etter forurensningsloven for
driftsfasen. Etter var vurdering vil standardvilkar for forurensning (vilkérenes post 10) gi tilstrekkelige
muligheter til & palegge oppfelgingsundersekelser og eventuelt tiltak av hensyn til
forurensningsforholdene i vassdraget i driftsfasen. Myndigheten til & palegge slike tiltak ligger i dag hos
Fylkesmannen.

Anleggsarbeidene krever egen tillatelse etter forurensningsloven. Ved en eventuell utbygging ma det
derfor tas kontakt med Fylkesmannen om utslippstillatelse og det ma legges frem en plan som viser
hvordan tiltakshaver vil handtere forurensing i anleggsperioden. Dette gjelder serlig tilslammet vann fra
tunneldriving, anleggsdrift med maskiner og bruk av kjemikalier.
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Forholdet til annet lovverk

Industrikonsesjonsloven

Statkraft har beregnet at fallet som skal utnyttes vil utbringe 3166 nat.hk. etter beregningsmaten i
industrikonsesjonsloven. Grensen for konsesjonsplikt etter denne loven er 4000 nat.hk.
Industrikonsesjonsloven kommer derfor ikke til anvendelse.

Plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggsaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven mé avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes. NVE legger til grunn at
dette ogsa vil gjelde et eventuelt behov for dispensasjon fra forvaltningsbestemmelser om villrein. NVE
antar at Villreinnemnda sikter til kommuneplanen nér de mener det ikke ber gis dispensasjon.

Etter endringer i plan- og bygningsloven av 01.07.09, er kraftledninger og transformatorstasjoner med
anleggskonsesjon etter energiloven ikke lenger omfattet av lovens plandel. (Lovens krav til
konsekvensutredninger og krav til kartfesting gjelder fortsatt.) For slike anlegg kan konsesjon gis
uavhengig av planstatus. Det skal ikke utarbeides reguleringsplan eller gis dispensasjon og det kan ikke
vedtas planbestemmelser for slike anlegg

Kraftledninger med anleggskonsesjon er ogsa unntatt fra byggesaksdelen i plan- og bygningsloven.
Unntaket gjelder elektriske anlegg, som er en fellesbetegnelse pé elektrisk utrustning og tilherende
byggtekniske konstruksjoner. Konstruksjoner som ikke har betydning for drift og sikkerhet ved de
elektriske anleggene vil derfor omfattes av byggesaksbestemmelsene.

Merknader til konsesjonsvilkarene

Post 1: Konsesjonstid og revisjon

NVE mener at bestemmelser om konsesjonstid og revisjon for reguleringen av Holmavatnet og
Tyssespranget kraftverk ma samsvare med bestemmelsene for de gvrige konsesjonene i
Tyssovassdraget.

Mange av anleggene i Tyssovassdraget var eid og drevet av AS Tyssefaldene pé tidsbegrensede
konsesjoner som né er utlept. I dag har Statkraft overtatt driften og har midlertidig tillatelse til & operere
magasinene. Den midlertidige tillatelsen gjelder inntil seknad om ny konsesjon for Mégeli- og
Tyssovassdraget er ferdigbehandlet. NVE har mottatt utkast til slik seknad fra Statkraft.

For Qvre Tyssevatn, @vre og Nedre Havardsvatn, samt ytterligere senkning av Ringedalsmagasinet har
Statkraft imidlertid tidsubegrensede konsesjoner med revisjonsadgang. Konsesjon til ytterligere
senkning av Ringedalsvatn er den nyeste konsesjonen, gitt 25.06.1982. Revisjonsadgang for denne
konsesjonen oppstar dermed ikke for 19.06.2022.

Nér det gjelder Tyssovassdraget, er ikke NVEs/MDs nasjonale gjennomgang og forslag til prioritering
av vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022 utfyllende. Rapporten kan tolkes slik at det er
revisjonsadgang for alle magasinene i 2022, mens det i virkeligheten er den sist gitte konsesjonen som
begrenser dette.
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I revisjonsrapporten er Tyssovassdraget plassert i kategori 1.1 — hgy prioritet. Minstevannfering
nedstrems vre Tyssevatn og magasinrestriksjoner i dette magasinet er nevnt som aktuelle tiltak. Qvre
Tyssevatn er omfattet av konsesjon til statsregulering gitt 09.07.1971. Ser en dette magasinet isolert, er
det séledes revisjonsadgang 09.07.2021 (samt for Havardsvatna). Andre aktuelle tiltak i vassdraget er
imidlertid knyttet til magasiner som i prinsippet kan gis fornyet konsesjon i dag.

NVE mener at fornyelser av konsesjoner, tidligere gitt til AS Tyssefaldene, og revisjoner av
statsreguleringer ber behandles samtidig, slik at det kan utarbeides ett felles vilkarssett og ett
mangvreringsreglement som omfatter hele systemet. En samordnet behandling av fornyelser og
revisjoner vil gi best mulig grunnlag for & vurdere om og eventuelt prioritere hvor det er mest
hensiktsmessig & palegge tiltak som kan medfere redusert kraftproduksjon sammenlignet med i dag.

Dersom revisjonstidspunktet for Holmavatn/Tyssespranget kraftverk skal kunne samordnes med de
ovrige magasinene i vassdraget, ma vilkaret om revisjonsadgang utformes litt pent. NVE foreslar
folgende ordlyd:

«Vilkdrene for konsesjonen kan forste gang tas opp til alminnelig revisjon samtidig med revisjon
av vilkdrene for Ovre Tyssevatn (samt Ovre og Nedre Hdvardsvatn). Deretter kan vilkdrene tas
opp til revisjon etter 30 dar.»

Denne ordlyden knytter konsesjonen til Tyssespranget kraftverk/regulering av Holmavatn sammen med
konsesjonen til bl.a. @vre Tyssevatn, noe som er naturlig. Dersom revisjon av vilkérene for denne
reguleringen (@vre Tyssevatn) blir gjennomfert samtidig med fornyelse av utlepte konsesjoner i Tysso-
og Magelivassdraget, vil denne ordlyden samtidig gjere det mulig 4 innlemme Tyssespranget/
Holmavatnet i et framtidig felles vilkérssett og mangvreringsreglement for nye/reviderte konsesjoner i
hele Mégeli- og Tyssovassdraget. Normalt anbefaler ikke NVE at det dpnes for revisjon etter sé kort tid
som kan bli konsekvensen i dette tilfellet, men det kan ikke settes lengre revisjonsintervall enn 30 ar.
For & f4 samordnet tidspunktene for revisjonsadgang er det derfor nadvendig & kunne fastsette reviderte
vilkar for Tyssespranget/Holmavatn samtidig med tidspunktet for ny konsesjon og reviderte vilkar for
ovrige deler av systemet.

Post 2: Konsesjonsavgifter

For utnyttelsen av regulert vann fra Holmavatnet foreslar NVE at det fastsettes arlige konsesjonsavgifter
etter dagens standard, d.v.s. kr 8,- pr. nat.hk. til staten og kr 24,- til de fylkes , herreds og bykommuner

som Kongen bestemmer. Regulert vann fra Holmavatnet vil utnyttes i Tyssespranget, Tysso Il og Oksla

kraftverk. Det skal séledes svares konsesjonsavgift for utnyttelsen av vannet i alle disse kraftverkene.

For Tyssespranget kraftverk skal det, jf. vilkar for konsesjon av 09.07.1971, i tillegg betales
konsesjonsavgift for bruken av regulert vann fra @vre Tyssevatn etter gjeldende satser. Etter siste
justering er disse kr 10.89 pr. nat.hk. til staten og kr 35,23 pr. nat.hk. til Odda kommune og Ullensvang
Herad etter gjeldende fordeling. Kraftgrunnlaget for @vre Tyssevatn inngér i dag i en samlet beregning
for @vre Tyssevatn og Havardsvatna. Ved en eventuell konsesjon til Tyssespranget kraftverk vil NVE
beregne kraftgrunnlag for @vre Tyssevatn alene.

Vi foreslar ikke & palegge nearingsfond.

Post 7: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Dersom det gis konsesjon til utbyggingen skal detaljerte planer for sikkerhet og planer for miljo og
landskap forelegges NVE og godkjennes av NVE for anleggsstart.
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Dammer og trykkrer for alternativet/alternativene som inngar i NVEs innstilling skal klassifiseres etter
reglene i damforskriften. Informasjon om dette finnes pé https://www.nve.no/damsikkerhet-og-
energiforsyningsberedskap/damsikkerhet/klassifisering/. Konsekvensklassen er bestemmende for
sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift. NVEs tilsynsavdeling ved seksjon for
damsikkerhet ma derfor fatte endelig vedtak om konsekvensklasse for gitt alternativ for tekniske planer
for sikkerhet kan utarbeides og sendes NVE til godkjenning.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fatt vedtak om
konsekvensklasse. Informasjon om utarbeidelse av planer for landskap og milje finnes pa
https://www.nve.no/vann-vassdrag-og-miljo/miljotilsyn/vannkraft-settefisk-og-andre-vassdragsanlegg/.

Nedenstdende tabell sgker & oppsummere foringer og krav som ligger til grunn for NVEs innstilling. Det
kan likevel forekomme at det er gitt foringer andre steder i dokumentet som ikke har kommet med i
tabellen. NVE presiserer at alle foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

Dersom det gis konsesjon til utbyggingen ber vi OED om & synliggjere/oppsummere eventuelle
endringer i forhold til NVEs innstilling pa samme mate, for eksempel ved & legge til en egen kolonne i
samme tabell.

Valg av alternativ NVE har lagt til grunn at det gis konsesjon og bygges etter
sokers prioriterte alternativ, dvs. regulering av Holmavatnet
med 1 m, mellom kote 1271,5 (HRV) og kote 1270,5 (LRV).
Vilkéar og mangvreringsreglement gjelder dette alternativet.

Inntak og dam Inntaksarrangementet i Holmavatn og dammen ved utlepet skal
plasseres og utformes i trad med det som er beskrevet i
seknaden.

Teknisk utforming av minstevannslippet mé planlegges med
sikte pa & unngé problemer pd grunn av frost og isdannelse.
Dernest skal det s& langt det lar seg gjore utformes slik at det
vil vaere mulig for erret & vandre forbi dammen og ned i elva.

Teknisk losning for dokumentasjon av slipp av
minstevannfering skal godkjennes av NVE.

Vannvei NVE legger til grunn at vannveien bygges i trad med det som
er beskrevet i sgknaden, dvs. tunnel sa ner som en kort
strekning fra kraftstasjonen og fram til tunnelapningen.

Kraftstasjon Kraftstasjonsbygget skal plasseres og utformes i trad med det
som er beskrevet i sgknaden. Det skal legges vekt pé at bygget
far en fasade som gjor at det glir best mulig inn i landskapet.

Sterste slukeevne Seknaden oppgir maksimal slukeevne til 10 m%/s.
Minste driftsvannfering Seknaden oppgir minste driftsvannfering til 2 m’/s.
Installert effekt Seknaden oppgir maksimalt 4,95 MW. Noyaktig installert

effekt kan justeres ved detaljplan



https://www.nve.no/damsikkerhet-og-energiforsyningsberedskap/damsikkerhet/klassifisering/
https://www.nve.no/damsikkerhet-og-energiforsyningsberedskap/damsikkerhet/klassifisering/
https://www.nve.no/vann-vassdrag-og-miljo/miljotilsyn/vannkraft-settefisk-og-andre-vassdragsanlegg/
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Antall turbiner/turbintype Seknaden oppgir 1 vertikal Francisturbin. Antall turbiner og
turbintype kan justeres ved detaljplan.

Massetipp Massetippen anlegges i trdd med det som er beskrevet i
seknaden. Det skal legges stor vekt pd a forme tippen slik at
den glir best mulig inn i landskapet.

Det kan vurderes om massene skal deponeres i Stednesvatnet,
men dette er ikke et krav fra NVE. En eventuell deponering i
vannet krever avklaring etter forurensningsloven med
Fylkesmannen, i tillegg til normal avklaring med NVEs
miljetilsyn.

Vei Det er kun behov for en kort anleggsvei mellom kraftstasjonen
og den planlagte massetippen. NVE legger til grunn at denne
anlegges i trdd med det som er beskrevet i seknaden. Nar
anleggsarbeidet er avsluttet, skal anleggsveien fjernes og berort
areal skal i storst mulig grad tilbakefores til opprinnelig
tilstand.

Heoyspentanlegg Tilknytningsledningen skal legges som sjgkabel gjennom
Stednesvatnet.

Avbgtende tiltak Det skal legges stor vekt pa god istandsetting og tilbakeforing
av landskapet nér anleggsarbeidene avsluttes.

Anleggsarbeidene ma gjennomfores pa en slik mate at villrein,
friluftsliv og turisme i minst mulig grad sjeneres av stay.
Helikoptertransport skal sa langt som mulig forega pa tidspunkt
da det er fa turister i neeromradet til Trolltunga.

Annet Odda kommune skal f4 mulighet til & uttale seg til
detaljplanene, jf. post 7 i vilkarene.

Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer i tabellen ovenfor kan mindre endringer godkjennes av
NVE som del av detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon og/eller
planer godkjent av NVE, herunder ogsa planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vaere berettiget
til & motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette gé tydelig frem ved oversendelse av
detaljplanene.

Post 8: Naturforvaltning

Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret ma veere relatert til skader forarsaket av tiltaket og sté i
rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.

Vilkéret gir Fylkesmannen myndighet til & palegge avbetende tiltak for fisk, inkludert fiskeutsetting.



Et Side 41

NVE

Post 9: Automatisk fredete kulturminner

Hordaland fylkeskommune krever at undersekelsesplikten etter § 9 i kulturminneloven blir oppfylt i god
tid for byggestart. Statkraft mener det er mest hensiktsmessig at kulturminneundersekelsen
gjennomfores etter at det eventuelt er gitt konsesjon og detaljplanene er godkjent.

NVE ser det ogsé som mest hensiktsmessig at undersokelsesplikten oppfylles etter at eventuell
konsesjon er gitt og detaljplanene er godkjent. Det er likevel konsesjonaer sitt ansvar & klarere forholdet
til kulturminneloven § 9 med fylkeskommunen, som er myndighetsorgan, fer innsending av detaljplan.
Vi minner videre om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser
dersom det states pa kulturminner i byggefasen, jamfer kulturminneloven § 8.

Post 14: Mangvreringsreglement m.v.

Foalgende data for vannfering er hentet fra konsesjonssegknaden og lagt til grunn for NVEs anbefaling og
forslag til minstevannfering:

Middelvannfering

- totalt nedberfelt: 4,93 m’/s
- nedberfelt nedstroms @. Tyssevatn: 2,80 m¥/s
Alminnelig lavvannfering (totalt nedberfelt): 190 1/s
S-persentil sommer (totalt nedberfelt): 930 I/s
S-persentil vinter (totalt nedberfelt): 170 Us

Tallene gjelder utlepet av Holmavatnet. Sgknaden oppgir varierende, og noe sprikende, tall for
middelvannfering og lavvannferinger. NVE har valgt & legge de skalerte tallene fra vannmerke 50.1.
Holen til grunn.

Statkraft foreslar & slippe en minstevannfering fra Holmavatn pa 230 1/s hele aret. Dette er lagt til grunn
for beregningene av produksjon og ekonomi.

Hordaland fylkeskommune mener at minstevannferinga i perioden 1. juli — 30. september bor gkes til
750 1/s av hensyn til friluftsliv, spesielt med tanke pé& nerheten til Trolltunga. Ogsé Fylkesmannen
mener at minstevannferingen ma settes betydelig hayere i sommerhalvaret enn det som er foreslatt, men
spesifiserer ikke noen bestemt storrelse. Hensynet til landskapsopplevelsen, spesielt for de som gar inn
til Tyssevassbu, synes & vare hovedgrunnen til dette.

Statkraft minner i sine kommentarer til heringsuttalelsene om at elva mellom Holmavatnet og
Stednesvatnet i dag er sterkt preget av at det nesten ikke slippes vann om sommeren fra @vre Tyssevatn
pga. magasinering. Det er nedberfeltet mellom @vre Tyssevatn og Holmavatnet som bidrar med vannet i
sommerperioden.

I konsesjonssgknaden er forslaget til minstevannfering pa 230 I/s hele aret begrunnet med at: «Dette
utgjor ca. 5 % av middelvannforing fra hele nedborfeltet inkl. Ovre Tyssevatn og ca. 8 % fra
middeltilsiget til Holmavatnet. Tilforsel fra uregulert felt er relativt stort; 380 l/s i giennomsnitt. Dette
vil sikre en vannforing i elva mellom Holmavatnet og Stednesvatnet som vil folge naturlige variasjoner, i
det minste i sommerhalvdret.»

Statkraft mener at den foreslatte minstevannferingen tar tilstrekkelig hensyn til landskapsopplevelsen og
fisken.
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NVE viser til diskusjonen under de ulike fagtemaene. Etter vart syn er det primart hensynet til landskap,
fotturer/turisme og erret som har betydning for fastsettelsen av minstevannfering.

Prosjektet er relativt dyrt. Dette inneberer at det kan veare sarbart for redusert inntjeningsgrunnlag, som
vesentlig gkt minstevannferingspalegg sammenlignet med hva seker har foreslatt. Samtidig har vi
forutsatt at det ma slippes en minstevannfering som er stor nok til at opplevelsesverdiene langs elva til
en viss grad blir opprettholdt. Det vil si at de som ferdes langs elva kan fi en positiv opplevelse av dette
ogsa etter utbygging. Minstevannferingspalegget skal saledes tilfredsstille dette kravet, samtidig som det
ikke ber g vesentlig ut over rammene av det som er lagt til grunn for kostnadsberegningene i seknaden.

Naér det gjelder orret legger NVE til grunn at antall erret pa berert elvestrekning i verste fall kan bli
kraftig redusert fordi forholdene for rekruttering kan bli for teffe og/eller mulighetene for nedvandring
fra Holmavatnet vil bli vesentlig mindre. Vi legger ogsa til grunn at eventuell rekruttering og overlevelse
primeert er knyttet til de store kulpene. Med tanke pa fisk mener vi derfor at den viktigste hensikten med
minstevannfering mé vere & opprettholde en viss gjennomstremming av vann i kulpene. Om mulig ber
ogsa teknisk lasning for selve slippet utformes slik at det blir mulig for erret & vandre forbi dammen og
nedover i elva. Den foreslatte minstevannferingen pa 230 1/s vil etter vart syn vere tilstrekkelig til &
ivareta disse hensynene.

For & ha nevneverdig avbgtende virkning for landskapet, og for folk som beveger seg i narheten av elva
pa tur inn til Tyssevassbu, mener NVE derimot det vil vere nedvendig 4 slippe mer enn 230 /s fra
Holmavatnet. Den aktuelle sesongen for fotturer i omradet er relativt kort. Av hensyn til friluftsliv har
fylkeskommunen foreslatt hayere slipp av minstevannfering i perioden 1. juli — 30. september. NVE
mener dette er et fornuftig forslag, som dekker haysesongen for fotturer i fjellet med god margin. Juni er
uansett i sngsmelteperioden, noe som trolig vil bidra til sterre vannfering i elva enn ellers, uten ekstra
vannslipp.

Det er naturlig for vassdraget at det generelt er vesentlig lavere vannfering om vinteren enn om
sommeren. Dette vises ved de beregnede 5-persentilene, som er 170 1/s om vinteren og 930 1/s om
sommeren. P4 bakgrunn av dette mener NVE det er gode argumenter for & differensiere vannslippet
mellom sesongene. Miljerapportens forslag til avbgtende tiltak for erret er ogsé a slippe en
minstevannfering som tar hensyn til dagens sesongvariasjoner (og sikrer naturlig rekruttering).

Ved nye konsesjoner til smakraftverk tar NVE ofte utgangspunkt i 5-persentilene for sommer og vinter.
I dette tilfellet vil minstevannfering lik S-persentilen for vinterhalvaret innebare et noe lavere
minstevannslipp enn hva seker har foreslatt. Om vinteren er hovedhensikten med slipp av
minstevannfering & serge for at erret har mulighet til & overleve i kulpene. Etter NVEs syn vil ikke
virkningen av 170 1/s vaere vesentlig mindre enn 230 1/s 1 sd mate. 170 1/s er for gvrig beregnet pa
grunnlag av det totale nedberfeltet til Holmavatn. Dette ma altsd antas & vaere en normal lavvannfering
om vinteren uten regulering i verken @vre Tyssevatn eller Holmavatnet. Dersom det slippes 170 1/s i
perioden 1. oktober — 30. juni, kan det slippes 410 1/s i turistsesongen uten at det endrer de skonomiske
forutsetningene som er lagt til grunn for seknaden. NVE mener likevel det ber slippes noe mer enn dette
for a sikre gnsket avbatende virkning for landskap og fotturister. Vi foreslar at det slippes 500 1/s i
perioden 1. juli — 30. september. Selv om dette er mindre enn 5-persentilen for sommerhalvaret, vil det
etter vart syn vere tilstrekkelig til & opprettholde opplevelsesverdiene langs elva til en viss grad, slik vi
har satt som en forutsetning for konsesjon. Samtidig er det totale minstevannslippet ikke vesentlig storre
enn hva som ligger til grunn for beregningene i seknaden. Et grovt overslag tilsier at NVEs forslag til
minstevannfering vil innebare at kraftproduksjonen i Tyssespranget kraftverk vil bli ca. 0,1 GWh
mindre enn det som er lagt til grunn i seknaden.
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Etter reguleringen av @vre Tyssevatn har for gvrig det normale for sommersesongen veert at
vannferingen i elva har bestatt av resttilsiget fra feltet nedstrems @Qvre Tyssevatn. Dette feltet har altsé et
middeltilsig pa 2,8 m¥/s. 500 I/s tilsvarer 18 % av dette. Sett i forhold til hva som ma regnes som reell
sommersituasjon mener vi at 500 I/s er relativt hoyt.

P& bakgrunn av diskusjonen ovenfor foreslar NVE at det fastsettes en minstevannfering fra Holmavatnet
pa 500 /s i tiden 1. juni — 30. september og 170 I/s resten av aret.

Det skal etableres en médleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lesningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sa lenge anlegget er i drift.

Det skal ikke slippes vann fra @vre Tyssevatn for & oppfylle kravet til minstevannfering fra
Holmavatnet. Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, og vannstanden i Holmavatn er pa
laveste tillatte niva, skal hele tilsiget slippes forbi. Tyssespranget kraftverk skal i slike tilfeller ikke vare
i drift.

Det skal settes opp skilt med opplysninger om vannslippbestemmelsen, som er lett synlig for
allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes utforming og plassering.

Med inntak og utlep direkte i en innsjo ligger det godt til rette for en viss effektkjoring av kraftverket.
NVE har ingen merknader til at Tyssespranget kraftverk effektkjores i det omfanget som er beskrevet i
soknaden.

Tilpasning og justering av gjeldende reglement

Tidligere var det AS Tyssefaldene som var konsesjonzr for reguleringene i Méagelivassdraget og mange
av reguleringene i Tyssovassdraget. Det eksisterer et eget mangvreringsreglement for disse
reguleringene, sist endret ved ved kgl.res. av 21.12.2000, da det ble gitt tillatelse til 4 ta inn tre nye
bekker pa tillopstunnelen til Tysso II. I tillegg eksisterer det et eget reglement for statsreguleringer i
Tyssovassdraget, sist endret ved kgl.res. av 25.06.1982, da det ble gitt tillatelse til tilleggsregulering av
Ringedalsvatnet. Statsreguleringene er til dels tilleggsreguleringer i magasiner som tidligere ble operert
av AS Tyssefaldene. De to mangvreringsreglementetene er til dels overlappende. Det er i dag Statkraft
som er ansvarlig regulant i hele Mageli-/Tyssosystemet. I forbindelse med var innstilling om overfering
av Vetle Vendevatn til Mostjern og Mégelivassdraget, samlet vi alle gjeldende bestemmelser om
regulering og vannslipp i ett reglement, hvor overferingen av Vetle Vendevatn ble tatt med. Reglementet
inneholder ingen realitetsendringer i forhold til dagens bestemmelser. Dette reglementet er nd ogsa
vedlagt denne innstillingen. Reguleringen av Holmavatnet og vannslippbestemmelser for elva nedstrems
er tatt inn. Per dags dato er det ikke fattet vedtak (kgl.res.) i saken om overfering av Vetle Vendevatn.

Hoydene i reglementet referer til haydesystemet NN 1954. Ved fornyelse av konsesjoner i Mégeli- og
deler av Tyssovassdraget, og revisjon av vilkar for magasiner i Tyssovassdraget, vil NVE serge for at
hegydene oppdateres til & gjelde NN 2000.

Ved sammenslaingen av reglementene foreslo vi noen kosmetiske endringer. Disse er det gjort rede for i
var innstilling om overfering av Vetle Vendevatn av 17.12.2015.
Post 19: Konsesjonskraft

P& samme mate som ved beregning av konsesjonsavgifter, skal det avstas konsesjonskraft for
kraftekningen som folger av regulert vann bade fra Holmavatn og @vre Tyssevatn. Avstaelsen av kraft
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for kraftekningen som kan tilskrives regulert vann fra @vre Tyssevatn, folger av bestemmelsene i
vilkarene for reguleringen av @vre Tyssevatn av 09.07.1971.
Videre saksbehandling

Saken oversendes med dette til Olje- og energidepartementet for videre behandling. Sakens dokumenter
er tilgjengeliggjort i SeDok.

Med hilsen

Per Sanderud Rune Flatby
vassdrags- og avdelingsdirektor
energidirekter

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Vedlegg: Forslag til felles vilkérssett for tillatelse etter reguleringsloven til a regulere
Holmavatnet og etter vannressursloven til 4 bygge Tyssespranget kraftverk.

Forslag til oppdatert mangvreringsreglement for reguleringer i Tyssovassdraget,
inkludert statsreguleringer gitt ved kgl.res. av 09.07.71 og 25.06.82 og overforing av
Vetle Vendevatn

Forslag til anleggskonsesjon for Tyssespranget kraftverk med tilhgrende nettilknytning

Oversiktskart for nettanlegg

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Kopi til:
Statkraft Energi AS
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