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Sammendrag

Clemens Kraft AS sgker om a fa utnytte et fall pa 104,5 m i Drangséna, fra inntak pé kote 164,5 ned til
kraftstasjon pa kote 60. Vannveien er planlagt som 1000 m boret tunnel. Middelvannferingen er
beregnet til 991 I/s, og kraftverket er planlagt med en maksimal slukeevne pa 2280 1/s. Utbyggingen
vil fare til redusert vannfering pa omtrent 1380 m av Drangséana. Det er planlagt slipp av
minstevannfering lik alminnelig lavvannfering pa 59 I/s hele aret. Kraftverket vil ha en installert effekt
pa 1,9 MW, noe som vil gi en arsproduksjon pa om lag 4,8 GWh i et gjennomsnittsar.

Farsund kommune har fremmet innsigelse til ssknaden. Kommunen begrunner innsigelsen med at
inngrepene i landskapet og ulempene for allmenne interesser ved en utbygging blir uakseptabelt store.
Fylkesmannen i Vest-Agder har fremmet innsigelse til seknaden. Slik Fylkesmannen ser saken er
ulempene for allmenne interesser ved realisering av prosjektet for store til at det ber gjennomfores.
Vest-Agder fylkeskommune har fremmet innsigelse til soknaden. Etter fylkeskommunens vurdering
vil redusert vannfering forringe frilufts- og landskapskvalitetene betydelig, og stipulert arsproduksjon
av gronn energi vil ikke veie opp for de negative konsekvensene av naturinngrep. Norsk Ornitologisk
Forening, Lister Lokallag (NOF) er negative til utbygging og trekker i begrunnelsen frem blant
annet at Drangséana er en unik naturtype i Vest-Agder, med stor verdi for naturopplevelser og
friluftsliv. En utbygging vil ogsé medfere reduserte levevilkar for fuglelivet i tiltaksomradet. FNF
Agder er negative til utbygging dersom foreslatt minstevannfering legges til grunn.
Naturvernforbundet i Vest-Agder er negative til utbygging og peker pa hensynet til landskap,
biologisk mangfold og brukerinteresser. Farsund SV er negative til utbygging og peker pa hensynet
til landskap og brukerinteresser. NVE har i tillegg mottatt betydelig antall heringsuttalelser fra
privatpersoner. Uttalelsene er gjennomgéende sterkt negative til utbygging og vektlegger i hovedsak
samme hensyn som ovennevnte heringsparter, dvs. landskapsverdier, friluftsliv og brukerinteresser.
Flere horingsuttalelser fra privatpersoner har i tillegg trukket frem hensynet til vassdragstilknyttede
kulturminner.

En utbygging etter endelig omsekt plan vil gi om lag 4,8 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon.
Denne produksjonsmengden regnes som liten for et smékraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et
vesentlig bidrag til fornybar energiproduksjon, utgjer smékraftverk likevel samlet sett en stor andel av
ny tilgang de senere ér. De tre siste rene (2012 — 14) har NVE klarert droyt 1,8 TWh ny energi fra
smékraftverk. De konsesjonsgitte tiltakene vil vaere et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk,
og satsingen pa fornybar energi.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket mé virkningene ikke bryte med de feringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre mé de
samlede ulempene ikke vaere av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbgtende tiltak som del av konsesjonsvilkérene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

I vedtaket har NVE lagt s&rlig vekt pé det omsekte tiltakets konsekvenser for landskap, friluftsliv og
naturmangfold. I tillegg har NVE ogsa lagt noe vekt pa tiltakets konsekvenser for vassdragstilknyttede
kulturminner. NVE legger til grunn at Drangsana og omliggende landskap utgjer et lett tilgjengelig og
populart tur- og rekreasjonsomrade med store opplevelseskvaliteter for allmennheten. Etter NVEs syn
vil frafering av vesentlige deler av vannferingen i Drangsana medfere store ulemper for landskap,
friluftsliv og brukerinteresser. Den berorte elvestrekningen omfatter to bekkeklofter av B-verdi
(viktig), samt den redlistede arten Vasshalemose (VU). Bekkekloftenes verdi vil bli vesentlig redusert
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som felge av fraferingen av vann fra elva, og NVE mener derfor at tiltaket til en viss grad vil vere i
konflikt med naturmangfoldloven § 4.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at ulempene ved
bygging av Drangsana kraftverk er storre enn fordelene. Kravet i vannressursloven § 25 er
dermed ikke oppfylt, og NVE avslir derfor ssknaden om tillatelse til bygging av Drangsina
kraftverk.

Ovrige forhold som er tatt opp av heringspartene gjelder i sterre grad krav til vilkdr og avbatende
tiltak eller andre forhold som ikke er av betydning for var konklusjon. Grunnet avslaget er ikke disse
droftet her.

Det omsekte tiltaket faller inn under vedlegg III i ny forskrift om konsekvensutredninger som trédte i
kraft 1. januar 2015. Tiltaket har vesentlige virkninger for to naturtyper med B-verdi. NVE mener at
dokumentasjon fremlagt i seknad og NVEs befaring i omradet gjor at kunnskapen om tiltakets
konsekvenser for naturtypene er tilstrekkelig for & fatte vedtak.

Innhold
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Seknad
NVE har mottatt folgende seknad fra Clemens Kraft AS, datert 23.2.2015:

«Clemens Kraft AS onsker d utnytte vannfallet til kraftproduksjon i elva Drangsdna i Farsund
kommune i Vest-Agder fylke, og soker herved om folgende tillatelser:

L Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
* d bygge Drangsdna kraftverk

11. Etter energiloven om tillatelse til:
»  bygging og drift av Drangsdna kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og
kraftlinjer som beskrevet i soknaden.

Nodvendig opplysninger om tiltaket fremgdr av vedlagte utredning.»

Drangséna kraftverk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Endelig omsgkt plan Opprinnelig plan
Nedberfelt km? 17,8 17,8
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 31,3 31,3
Spesifikk avrenning 1/(s'km?) 55,7 55,7
Middelvannfering 1/s 991 991
Alminnelig lavvannfering 1/s 59 59
S-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 38 38
S-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 147 147
Restvannfering* 1/s *E 78
KRAFTVERK

Inntak moh. 164,5 164,5
Avlep moh. 60 10
Lengde pa berert elvestrekning m 1130 1380
Brutto fallhayde m 104,5 154,5
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,23 0,34
Starste slukeevne 1/s 2280 2280
Minste driftsvannfering /s 460 460
Planlagt minstevannfering, sommer /s 59 59
Planlagt minstevannfering, vinter /s 59 59
Tillepsrer, diameter mm - 1000
Tunnel, tverrsnitt m’ 0,785 0,785
Tillepsrer/tunnel, lengde m 1000 250/1000
Installert effekt, maks MW 1,9 2,9
Brukstid timer Ikke oppgitt 2548
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 3,95 5,85
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 0,87 1,26
Produksjon, arlig middel GWh 4,82 7,11
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 26,0 33,12
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Utbyggingspris ke/kWh 5,39 4,60

* Restfeltets middelvannfering like oppstrems kraftstasjonen.
** Ukjent, sgker ikke har fremlagt noe konkret plan for avlepsarrangement. Ved utslipp av vann i
terrenget er det ikke helt &penbart hvor det vil renne tilbake i elva.

Drangséna kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR Endelig omsgkt plan  Opprinnelig plan
Ytelse MVA Ikke oppgitt 3,50
Spenning kv Ikke oppgitt 22
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA Ikke oppgitt 3,5
Omsetning kV/kV Ikke oppgitt 0,69/22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m Ikke oppgitt 20
Nominell spenning kv Ikke oppgitt 22
Luftlinje eller jordkabel Ikke oppgitt Jordkabel
Om seker

Clemens Kraft AS star som sgker og skal foresta bygging og drift av kraftverket. Det er inngatt avtale
med samtlige fallrettseiere i elva om utvikling og bygging av Drangséna kraftverk. Seker har
imidlertid ikke inngétt avtale med grunneiere om leie av grunn til inntaksdam, kraftstasjon, vei mv.
Fallrettshavere er i dette tilfellet ikke grunneiere.

Beskrivelse av omradet

Utbyggingsomradet ligger i Farsund kommune i Vest-Agder. Drangséna (vassdragsnummer 024.51A)
har sitt utspring i Lognevatnet (397 moh.) i Kvinesdal kommune. Herfra renner elva i servestlig
retning gjennom flere vann til den munner ut i Langetjonn (163 moh.). Store deler av nedberfeltet til
Drangséna ligger imidlertid i nabokommunene Kvinesdal og Lyngdal. E39 gér gjennom nedberfeltet.

Mesteparten av nedbersfeltet ligger i landskapsregion 5, Skog- og heibygdene pé Serlandet,
underregion Skog- og heibygder i Vest-Agder. Tiltaksomrédet ligger i sin helhet i landskapsregion 1,
Skagerakkysten, underregion Lyngdalsfjordane. Landskapets hovedform er smakupert hei- og
sprekkedalslandskap med koller, knauser og bergdrag som ofte har et skrint jorddekke eller helt
mangler jordsmonn. Berggrunnen i tiltaksomrédet er bare sparsomt dekket av lesmasser i form av et
tynt lag morene og selve elva renner i store strekk over bart fjell.

Pé strekningen fra Langetjonn til veibrua pé kote 100 renner Drangséna i vestlig retning. Pé dette
strekket gar elva i en dyp og trang elvedal med flere markante bergvegger, avlgst av enkelte partier
med stryk og mindre fosser med smé kulper. Elvebunnen bestar av grovt substrat og steiner pa opptil
blokksterrelse. Nedenfor veibrua renner elva i servestlig retning med fosser og stryk over blankskurt
berg. Enkelte steder gar elva i flere lap, men den samler seg i ett lap like for utlepet til fjorden i en 600
m lang brakkvannskanal ved grenda Drange.
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Teknisk plan

Inntak

Inntak er planlagt med damfot pa kote 163 like nedenfor utlepet av Langetjonn. I opprinnelig seknad
var det planlagt en platedam i betong, 30 m lang og inntil 1,5 m hey. Denne losningen ble forlatt av
hensyn til forekomst av &l mv., og seker har isteden valgt en inntakslgsning med coandainntak. I
begge tilfeller vil neddemt areal bli 500 m* og oppdemmet volum ca. 3000 m’.

Vannvei

I opprinnelig plan skulle vannveien besta av 1000 m boret tunnel (fra inntak til kote 45) og 250 m
rergate 1 utsprengt groft (fra kote 45 til kraftstasjon pa kote 10). Denne lgsningen ble forlatt etter
heringsrunden. Etter endelig omsekt plan skal vannveien besté av 1000 m boret tunnel fra inntak til
kraftstasjon pa kote 60.

Kraftstasjon

Kraftstasjon var opprinnelig planlagt pa kote 10 i n@rheten av badeplassen «Bergany. I endelig
omsgkt plan er stasjonen flyttet ca. 220 m mot @st og plasseres pa oversiden av Klungelandsveien pa
kote 60. Stasjonen blir liggende delvis i fjell ved tunnelpdhugget, og avlepsvannet fra stasjonen blir
ledet via et ror under veien og slippes ut i terrenget. Det er ikke planlagt en egen avlegpskanal.

Nettilknytning

Aktuell losning for tilknytning er nedgravd jordkabel fra kraftstasjonen til 22 kV-linjen som gér noen
meter fra planlagt kraftstasjonsplassering. Agder Energi Nett er omradekonsesjonzr og har blitt
kontaktet angdende tilkobling av kraftverket. I e-post datert 3.2.2015 skriver omradekonsesjonaren
folgende:

«Har gjort en innledende analyse av denne tilknytningen. Bekrefter med dette at det er
kapasitet i 22 kV-nettet til d ta imot denne. Innmating av 3 MW i dette punktet forer imidlertid
til en spenningsvariasjon pd omtrent 1,5 kV over dret, noe som er helt pda grensen av hva som
kan tillates. Med noe undermagnetisert drift i lettlastsituasjoner vil imidlertid spenningen
kunne holdes under 23 kV. Tilknytingen vil medfore et krav om anleggsbidrag i
storrelsesorden NOK 200 000,- (bryter i TP, RTU og interne timer).»

Veier

Det skal bygges vei fra husene pa Klungeland til inntaket. I sgknaden legges det opp til & forsterke
eksisterende traktorvei (620 m) samt forlenge denne med ca. 150 m. Kraftstasjon vil ligge delvis
innsprengt i fjellet pa oversiden av den kommunale veien, og veibehovet her er antagelig relativt
begrenset (soker har ikke gitt noen naermere beskrivelse.)

Massetak og deponi

Overskuddsmasser (borekaks) fra tunnelboring foreslas benyttet til forsterkning av eksisterende
traktorvei samt bygging av ny vei.

Arealbruk

Seknaden oppgir et permanent og midlertidig arealbehov pa henholdsvis 3,0 og 13,5 dekar. Tallene tar
imidlertid utgangspunkt i opprinnelig utbyggingsplan, og er derfor ikke helt representative for den
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endelige planen. I endelig omsekt plan er kraftstasjonen flyttet til tunnelpdhugget, og behovet for 120
m atkomstvei til kraftstasjon og nedgravd rergate faller bort. Arealbehovet vil derfor veere mindre enn
nevnt her (segker har ikke presisert hvor mye).

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommuneplanens arealdel er omrédet ved Drange avsatt til tre omrader med spredt bebyggelse for
bolig (SB1-5) og fritid (SF1-20) samt to bathavner. Byggegrensesonen til vassdrag i Farsund
kommune er 50 meter. Pa sletta ved Drange er denne sonen redusert til 10 meter for bygging av
bolighus.

Samlet plan (SP)

Drangsana omfattes ikke av Samlet plan for vassdrag (SP).

Verneplan for vassdrag

Drangsana inngar ikke i Verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag

Drangsana er ikke en del av et nasjonalt laksevassdrag.

Andre verneomrdader

Tiltaket bererer ikke omrader som er omfattet av fylkesvise planer, omrader som er vernet etter
naturvernloven/naturmangfoldloven, fredet etter kulturminneloven eller statlig sikrede friluftsomrader.

Eventuelle fylkesvise eller kommunale planer for smakraftverk

Det er ikke utarbeidet egne planer for smékraftverk i regi av Farsund kommune eller Vest-Agder
fylke. Agder Energi Nett (AEN) har imidlertid utarbeidet en oversikt over smakraftplaner i Agder-
fylkene.

Heoring og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 1 vannressursloven. Den ble kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vaert oversendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner
samt bererte parter for uttalelse. Innkomne heringsuttalelsene har veert forelagt seker for kommentar.
NVE var pé sluttbefaring i omradet 29.6.2015 sammen med representant for seker, Farsund kommune,
Vest-Agder fylkeskommune, Forum for natur og friluftsliv — Agder samt en rekke grunneiere og
privatpersoner (totalt ca. 60 befaringsdeltakere).

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og NVEs nettsider.

NVE har mottatt felgende kommentarer til sgknaden:
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Farsund kommune behandlet saken i formannskapets mete den 30.4.2015. Det ble fattet folgende
vedtak:

«Formannskapet fremmer innsigelse til soknad om konsesjon for bygging av Drangsdna
kraftverk. Innsigelsen begrunnes med at inngrepene i landskapet og ulempene for allmenne
interesser er sd store at utbygging ikke bor tillates.»

I administrasjonens saksfremstilling (innstilling) ble det gjort folgende vurderinger:

«Soker har oppsummert konsekvenser i en oversikt i kapittel 3.19 s. 29 i soknaden. Her
framgadr det at konsekvensene for landskap vurderes liten. Soker mener videre at tiltaket ikke
har konsekvenser for kulturminner/kulturmiljoer eller brukerinteresser. Dette er vi sterkt
uenig i.

Drangsdna er et landemerke med flotte svabergfosser over nakent fjell, flere trange juv og et
langt fall fra Klungland ned til Drange. Det er et begrenset antall elver med fossefall av noe
storrelse i Farsund kommune og dette gjor Drangsdna til et spesielt og viktig
landskapselement.

Negative inngrep knyttet til tiltaket:

* Redusert vannforing i en strekning pd 1380 m — minstevannforing 59 l/s

= Synlig rorgate i utsprengt groft pa 250 m

*  Kraftstasjonsbygning med varierende mengde utlopsvann til elva

= Ny vei/atkomst fra Klungelandsveien til kraftstasjonen 120-150 m

= Sprengt avlepsgroft fra krafistasjonen til elvelopet, lengde ikke opplyst

= Synlige riggomrdder, massedeponier, 20 m bred groft for rorgate og anleggsomrdde langs
mesteparten av elva i byggefasen

Forhold som ikke er omtalt i seknaden

Det gar ikke fram i soknaden at elva er en populcer badeplass og at en scerlig fin badekulp
ligger i ncerheten av omrddet der kraftstasjonen planlegges bygd. Et kvernhus pd nordsiden av
elva er nylig restaurert med SMIL-tilskudd (tilskudd til spesielle miljotiltak i jordbruket).
Kvernhuset ligger rett ovenfor omrddet der kraftstasjonen planlegges bygd. Konsekvenser for
badeplass og kvernhus er ikke kjent.

Konsekvenser av varierende utlopsmengde vann fra krafistasjonen er ikke omtalt. Det er ikke
opplyst om omrddet nedstroms krafistasjonen vil bli framtidig fareomrdde pd grunn av
plutselig okning i vannforing som folge av oppstart av krafistasjonen etter periode med
stillstand. Dette er vesentlig informasjon som burde veert nevnt.

Avbatende tiltak er i liten grad nevnt. Ut over forslag til minstevannforing og bruk av masser
til tildekking, foreslds det ikke tiltak. Vi mener avbatende tiltak burde veert omtalt i forhold til
allmenne interesser og elva som badeplass.

Oppsummering

Ut fra en vurdering av tiltakets konsekvenser for landskap og allmenne interesser tilrds det at
kommunen reiser innsigelse til utbygging av Drangsana kraftverk.»
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Fylkesmannen i Vest-Agder behandlet saken og avga uttalelse den 24.4.2015. Fylkesmannen
fremmet innsigelse til seknaden, og i uttalelsen ble det blant annet gitt felgende vurderinger:

«Landskap og friluftsliv

1 folge OED sine retningslinjer er de fleste konfliktene ofte knyttet til vassdraget som
landskapselement og opplevelsesressurs i friluftsammenheng. Retningslinjene sier at inngrep
som medforer bortfall eller vesentlig reduksjon av viktige landskapselementer av nasjonal,
regional eller lokal betydning bor unngds.

Drangsdna med de lange svabergfossene framstdar som et landemerke som er synlig fra lang
avstand. Fossene er godt synlige helt fra Sande som ligger 7 km unna malt i luftlinje.
Utbyggingstrekningen har begrenset verdi som fiskeomrdde, men interessene knyttet til bading
er desto storre. Over en strekning pd flere hundre meter renner elva over glatte svaberg med
smd fosser, kulper og naturlige badesklier som er hoyt verdsatt av fastboende og tilreisende.
Det er fa vassdrag i Vest-Agder, om enn noen, som har tilsvarende kvaliteter i sd mdte.
Drangsdna ligger like utenfor omrddet Bjelland-Laudal som i Regional plan for friluftsliv i
Vest-Agder er gitt verdien sveert viktig. Grunnen til at elva ligger utenfor omrddet har
sannsynligvis d gjore med at avgrensningen er gjort pd kart med for liten mdlestokk.

1 omrddet ved planlagt krafistasjon stdar det i dag en restaurert molle pd svabergene.
Etablering av krafistasjon, med dertil sprenging av utlopskanal fra denne, vil veere sveert
adeleggende for omrddets helhet.

En utbygging som omsokt, der vann fjernes fra fossene, vil folgelig sterkt redusere/odelegge
elvas verdi som landskapselement og badeeldorado for allmennheten.

Al

Alen er fort opp i bade norsk og internasjonal radliste over truede arter. Alen er kategorisert
som kritisk truet, og vurdert som en art med ekstrem hoy risiko for utdeing. Det er kjent at
dlen har problemer med d passere kraftverkinntak pad sin ferd mot sjoen. Dersom det ikke
legges spesielt til rette for at dlen skal fa passere blir den ofte kuttet i biter i
kraftverksturbinene. I OEDs retningslinjer heter det at «tiltak som kommer i konflikt med arter
som er kritisk truet eller sterkt truet, eller naturtyper Norge har et internasjonalt ansvar for,
eller vil vanskeliggjore nasjonal oppfyllelse av internasjonale avtaler kan ikke pdaregne d fi
konsesjon. »

1 folge den biologiske utredningen er det er ikke registrert dl i elva, men det anses likevel ikke
utenkelig at dlen bruker elva som vandringskorridor pd vei opp til overliggende vann. Pd
grunn av flere store vandringshindre vurderes Drangsdna i utredningen ikke som spesielt
viktig for arten.

At det finnes lite dl i vassdragene nd henger naturlig sammen med den generelle nedgangen i
dlebestanden. Pa befaringen fortalte lokalkjente personer at det tidligere var mye dl og aktiv
fangst av dl i Drangsdna.

Andre arter og naturtyper

Det er registrert tre naturtyper innenfor influensomrddet; en graor — heggeskog og to
bekkeklafter, alle med verdi B. Bekkeklaftene i denne elva er i seg selv spektakulcere
landskapsformer, noe som gjor Drangsdna unik sammenlignet med andre kystvassdrag i
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fvlket. I bekkekloftene er det registrert en rodlistet moseart (VU) og noen regionalt sjeldne
mosearter. I rodlistebasen nevnes vannkraftutbygging som den store trusselen for
vasshalemose som ble funnet i elva. Det er grunn til d anta at kun slipp av minstevannforing
vil redusere levevilkdrene for bestanden av vasshalemose.

1 folge den biologiske utredningen gir kloftene og smdfossene gode vilkdr for fuktkrevende
arter. Kloftene er vanskelig tilgjengelige og det kan ikke utelukkes at det finnes flere arter her
enn det som er registrert. Dette bekreftes av den biologiske utredningen. Det er hekkende
Jfossekall, vintererle og strandsnipe (NT) langs det berorte elvestrekket.

Det finnes sjoaure i Drangsdna, men ifolge utredningen er bare strekket nedenfor planlagt
kraftstasjon i praksis viktig for arten. I det berorte strekket finnes litt aure fra ovenforliggende
vann, men strekket er generelt lite egnet for arten. Vi finner det derfor ikke pdakrevd d
problematisere forholdet til verken vanlig aure eller sjoaure i denne saken.

1 folge den biologiske utredningen vurderes naturverdiene i influensomrddet d ha stor verdi
for biologisk mangfold. Den totale konsekvens som utledes som folge av verdier i
influensomrddet og tiltakets omfang vurderes til d veere middels negativ til stor negativ (--/---).

Fylkesmannen stotter disse vurderingene. Slik vi ser det utgjor Drangsana en verdifull
sjeldenhet sammenlignet med annen vassdragsnatur i fylket. Vi vil pd det sterkeste motsette
oss at Drangsdna kraftverk realiseres og vi reiser derfor innsigelse til soknaden. »

Vest-Agder fylkeskommune behandlet saken i Hovedutvalg for samferdsel, areal og milje den
6.5.2015 og i Fylkesutvalget den 12.5.2015. Fylkeskommunen fattet folgende vedtak:

«Vest-Agder fylkeskommune fremmer innsigelse til utbygging av Drangsdna kraftverk, jf.
vannressursloven § 24 og plan- og bygningsloven § 5-4. Redusert vannforing vil forringe
frilufts- og landskapskvalitetene betydelig. Arsproduksjonen av gronn energi veier ikke opp for
de negative konsekvensene av naturinngrepet.»

I fylkesradmannens saksfremstilling ble det blant annet gjort folgende vurderinger:

«Med bakgrunn i kriterier for allmennhetens friluftsinteresser og landskapshensyn vil vi i
denne vurderingen spesielt vektlegge nedre del av vassdraget, fra Klungelandsjuvet. I dette
omrddet er det scerlig forholdet til redusert vannforing som vurderes som konfliktfylt ved
utbyggingen. Redusert vannforingen vil ha en dpenbar negativ pavirkning for
friluftsinteressene i omrddene — da vassdraget, kulpene og det blankskurte berget benyttes som
badeplasser og turomrdder. Opplevelseskvaliteten pd landskapsrommet vil bli betydelig
redusert ved redusert vannforing. Det er i dag en stor sesongmessig variasjon pd
vannforingen, noe som bidrar til d holde bergene blankskurte og badeplassene attraktive.

I kommuneplanens arealdel er omrddet avsatt til spredt hyttebygging. Slik vi har vurdert saken
vil en eventuell hyttebygging som respekterer byggeforbudssonen pd 50 meter fra vassdraget
kunne ivareta hensynene til frilufisliv og landskap. Vi ser ogsd at en krafiutbygging som
innebcerer redusert vannforing ha en negativ pavirkning for kvaliteten omrddet, og dermed for
en eventuell hytteutbygging.

De rent tekniske inngrepene vil i mindre grad direkte berore frilufts- og landskapsinteressene
vdre, da disse inngrep vil veere i skogholt ost for selve vassdraget.
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Av soknad fremgdr det at okt redusert minstevannforing ikke er okonomisk forsvarlig. I en
fremtidsrettet forvaltning av arealene vil redusert minstevannforing og delvis irreversible
inngrep i omradet forringe frilufts- og landskapskvalitetene betydelig. Slik vi vurderer saken
kan ikke arsproduksjonen av gronn energi veie opp for de negative konsekvensene av
naturinngrepet. Fylkesrddmannen ser det med denne grunn nodvendig at Vest-Agder
fylkeskommune fremmes innsigelse til planlagt utbygging av Drangsdna.»

Norsk Ornitologisk Forening, Lister Lokallag (NOF) uttalte seg 2.5.2015. NOF er negative til
utbygging, og i heringsuttalelsen ble folgende hovedpunkter trukket frem:

«Drangsana er en unik naturtype som er uten sidestykke i Vest-Agder og har meget stor verdi
for naturopplevelser og frilufisliv for lokalbefolkningen i Farsund kommune. Vi mener at
utbygging av Drangsdna vil adelegge denne vassdrags-naturtypen i Farsund kommune med
betydelige synlige tekniske inngrep i landskapet. Dette mener vi vil veere i konflikt med
Jforvaltningsmadlet for naturtyper og okosystemer, jfr. Nml § 4.

Vi mener at utbygging vil medfore reduserte levevilkar, habitatforringelser og forstyrrelser for
fuglelivet i plan- og influensomrddet, blant dem minst 6 rodlistede og trua/sarbare arter. En
slik utbygging vil etter vdr mening veere i konflikt med forvaltningsmdlet i Nml § 5 om at
artene skal finnes i levedyktige bestander i sine naturlige utbredelsesomrdder.

Vi mener at fore-var prinsippet i Nml § 9 bor brukes ndr det foreligger kunnskapsmangel
og/eller usikkerhet i forhold til direkte og indirekte, negative pavirkninger for hekkende,
neeringssokende og overvintrende fugl. NVE bor ikke gi konsesjon — eventuelt utsette
konsesjonsvedtaket inntil tilstrekkelig kunnskap er innhentet.»

Forum for natur og friluftsliv (FNF) Agder uttalte seg den 30.4.2015. FNF er negative til utbygging
dersom foreslatt minstevannfering legges til grunn. I heringsuttalelsen ble det blant annet gitt felgende
kommentarer:

«Drangsdna byr pd variert og storslatt natur som man ikke forventer pd et kystneert sted pd
Sorlandet. Her har man alt fra bratte juv til svaberg, og fra fossefall til stille vann. Tiltaket vil
forringe naturverdiene i dette unike landskapet. Minstevannforingen som er foresldtt vil virke
adeleggende pd naturopplevelsen langs det berarte strekket. Den vil ogsd virke odeleggende
pd badeplassene som er en viktig del av friluftslivet som utoves i omrddet. Dersom det ikke er
mulig med en hayere minstevannforing som kan sikre badeplassene og naturopplevelsen langs
dna, bor man ikke gi konsesjon til dette kraftverket.

Miljorapporten peker pd at tiltaket vil fd negative konsekvenser for bekkeklaftene og
radlistearter som er funnet der. Man antar i denne rapporten at minstevannforingen som er
foreslatt ikke vil veere nok til a opprettholde fuktigheten som disse artene (bla. Vasshalemose)
trenger. Bekkekloftene har fatt verdi B — lokalt viktig, derfor mener vi det er viktig med
avbatende tiltak som kan sikre naturmangfoldet i disse bekkekloftene, for eksempel en hayere
minstevannforing. Dersom det ikke er mulig, bor man ikke gi konsesjon til dette kraftverket.

Sjoorret er foresldtt som en av prioriteringene i Regional plan for vannforvaltning i
vannregion Agder. Denne planen skal vedtas i 2015. Grunnen er at denne arten er i
tilbakegang, og man onsker d gjore tiltak for d styrke artens utbredelse og antall. Det er
positivt at det ikke er aktuelt med effektkjoring. Tiltaket kan likevel fd konsekvenser for
Drangsdna som sjoarretbekk, og vi ber om at man velger designlasninger som forhindrer
konflikt med sjoorreten og laks.
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Europeisk dl er sterkt truet og er totalfredet. Norge er faktisk det eneste landet i Europa der
bestanden er pd frammarsj. Drangsana kan veere vandringskorridor for dlen, og det er viktig d
sikre dette for framtiden og en storre bestand enn den vi ser i dag. Soknaden sier at
inntaksomradet vil veere velegnet for et coanda-inntak, som vil sikre at dl ikke havner i
turbinen. Dette ser vi pd som et godt avbatende tiltak og oppfordrer til at dette blir et krav i
tilfelle konsesjon.»

Naturvernforbundet i Vest-Agder uttalte seg den 4.5.2015. I uttalelsen ble blant annet felgende
momenter trukket frem:

«Drangsana med de lange svabergfossene framstdr som et landemerke som er synlig pd lang
avstand. Fossene er godt synlige helt fra Sande som ligger 7 km unna malt i luftlinje.
Utbyggingstrekningen har scerlig interesse i en friluftslivsmessig sammenheng med
opplevelser knyttet til bading, soling, fisking (barn) og kulturminner som i tillegg vil ha
pedagogisk betydning. Det er summen av disse kvalitetene som gjor den nedre delen av
vassdraget scerlig viktig. Over en strekning pd flere hundre meter renner elva over glatte
svaberg med smdfosser, kulper og naturlige badesklier som er hoyt verdsatt av fastboende og
som et flott tilbud for tilreisende.

(...)

Omrddet har mange og varierte kulturminner i denne delen av vassdraget, store trdkkheller
over kulper og stryk, steinfundament etter vanndrevet sag - og moller sammen med ei helt
nyrestaurert moll, et prosjekt som det er ytt betydelig offentlige midler til d restaurere. Denne
stdr i omrddet ved den planlagte kraftstasjonen pd de glattskurte svabergene. Etablering av
kraftstasjon, med dertil sprenging av utlopskanal, rorgate og vei inn til stasjonen vil veere
sveert adeleggende for omrddets helhet.

Det er registrert tre naturtyper innenfor influensomrddet; en grdor — heggeskog og to
bekkeklafter, alle med verdi B. Bekkekloftene i denne elva er i seg selv spektakulcere
landskapsformer, noe som gjor Drangsdna unik sammenlignet med andre kystvassdrag pd
Agder.

En utbygging som omsokt, der vann fjernes fra fossene, vil folgelig sterkt redusere/odelegge
elvas verdi som landskapselement og badeeldorado for allmennheten. Reduksjonen i
vannforingen vil ogsd sterkt forringe den dramatikken elva fremstdr med i ovre del der den
gdr i store, trange juv, nedenfor planlagt innslag av vanntunell.

(..)

Naturvernforbundet mener at for det biologiske mangfoldet vil endringen i vannforingen bety
vesentlig negativ endring av livsgrunnlaget og folgelig veere i strid med naturmangfoldloven
(mdlene om d unngd skade pd naturmangfoldet § 4/5 og fore-var-prinsippet § 9).

Naturvernforbundet i Vest-Agder ber om at det ikke blir gitt konsesjon til utbygging av
smdkraftverk i Drangsdna.»

Farsund SV uttalte seg 3.5.2015. Lokallaget er negative til utbygging, og i heringsuttalelsen ble
hensynet til landskapsverdier og brukerinteresser vektlagt.

Direktoratet for Mineralforvaltning uttalte seg 4.5.2015 hadde ingen merknader til seknaden.
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Statens vegvesen — region ser uttalte seg 1.4.2015 og hadde ingen merknaden til seknaden.

Utover dette har NVE mottatt 20 heringsuttalelser fra privatpersoner. Noen uttalelser er pd vegne av
enkeltpersoner, mens andre er fellesuttalelser som flere stiller seg bak. Samlet representerer de
synspunktene til 110 privatpersoner. Uttalelsene er gjennomgaende sterkt negative til utbygging, og
det er i hovedsak tre temaer som trekkes frem:

e Friluftsliv og brukerinteresser: Det bergrte omradet er mye benyttet til friluftsliv og da seerlig
til bading i sommerméanedene. Dette gjelder spesielt elvepartiet mellom gangbrua pa kote 85
og badeplassen «Bergan» pa kote 10, der kraftstasjonen opprinnelig var tenkt plassert. Over en
strekning pa flere hundre meter renner elva over blankskurte svaberg med smé fosser, kulper
og naturlige badesklier. Flere av heringsuttalelsene trekker frem denne delen av elva som
«naturens eget badeland.

e Landskap og naturverdier: Nedre del av Drangsédna med de lange svabergfossene er synlig pa
lang avstand og fremstar som et landemerke. Frafering av vann vil fore til en svekkelse av
landskapskvalitetene og redusere elvas verdi som landskapselement. I tillegg vil de tekniske
inngrepene ved en utbygging fore til synlige inngrep i landskapet. Dette var serlig aktuelt med
opprinnelig plan hvor deler av rergaten skulle legges i utsprengt greft i skog/svaberg.

e Kulturminner: Det finnes flere kulturminner av nyere dato i tilknytning til Drangséana.
Tidligere var det noksa omfattende kverndrift i vassdraget. Et av de opprinnelige kvernhusene
star fremdeles og har nylig blitt restaurert med SMIL-tilskudd (tilskudd til spesielle miljetiltak
i jordbruket). Det restaurerte kvernhuset star pa svaberget i naerheten av der kraftstasjonen
opprinnelige var planlagt. Anleggstekniske inngrep og frafering av vann fra Drangséna vil
svekke opplevelseskvaliteten knyttet til kulturminnene.

Clemens Kraft AS kommenterte de innkomne heringsuttalelsene i en e-post til NVE 10.6.2015:
«Farsund kommune:

(...)

1. Tiltakshaver mener at minstevannforingsnivdet er tilstrekkelig. 5-persentilen pd 38 I/s
indikerer at det er lite vann i elva i vekstsesongen. Hydrologikurven for et normaldr viser at

det er scerdeles lite vann i elva om sommeren og da er kraftverket ute av drift.
2. Den 250 m lange rorgrofia fra tunnel til stasjon er tatt bort.

3. Det blir ingen ny vei i og med at rorgrafia er tatt bort.

4. Sprengt avlapskanal er ikke lenger aktuell.

5. Det har aldri veert planer med rorgroft langs elva opp til inntaket. Omsokt losning er og har
veert boret tunnel opp til inntaket. Masser fra tunnelboring, ca. 785 m3 benyttes til
forsterkning av traktorveien fra Klungeland og ned til inntaksomrddet.

Med de endringer som er foresldtt, flytting av stasjonen fra kote 10 til kote 60 og boret tunnel
fra kote 60 opptil inntaket pd kote 163, antar vi at innsigelsen bor kunne trekkes. Dessuten
velges et coanda-inntak som vil forhindrer at dl og fisk havner i turbinen.

Fylkesmannen i Vest-Agder:

(...)
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Det er avgitt jordskiftedom 10.1.2008 der det slds fast at vannfallsrettighetene tilhorer 172/14.
(...)

For d eliminere denne interessekonflikten er rorgrofia fjernet. Tunnelpahugget flyttes 220 m
til ca. kote 60 og plasseres pd oversiden av Klungelandsveien. Det blir boret tunnel mellom
stasjon og inntak. Dette betyr at bade badeplassen og kulturmiljoet forblir urort.

(..)

Vi erkjenner at inntakslosning med betongdam representerer fare for at dl og fisk kan havne i
trykkroret og bli hakket i smdbiter i turbinen. Vi velger derfor en inntakslosning med coanda-
inntak. Denne losningen bestdr av stdlplater med sma hull. Gjennom hullene slippes vann til
en samlekum pad undersiden av stdlplatene. Samlekummen tilkoples driftsvannroret som forer
vannet frem til turbinen. Al, fisk og andre arter passerer over stdlplatene. Losningen gjor at
dl, fisk og andre arter ikke havner i drifisvannroret. I Norge er det forelopig bare noen fd
kraftverk med coanda-inntak. Det forste coanda-inntaket i Norge ble installert i 2011 i Tafjord
Kraftproduksjon sitt anlegg, Dyrkorn kraftverk pa Sunnmore. I Mellom-Europa er coanda-
inntaket den foretrukne losningen.

(...)
Naturtyper og rodlistearter:

Naturtypen grdor heggeskog vil ikke bli berort da vannveien skal veere boret tunnel. Ndr det
gjelder bekkeklaftene er det slik at det er sveert lite vann i elva i vekstsesongen. Beregninger
viser spesielt lav vannforing i mdnedene juni, juli og august. Vannforingen er bare ca. 18-20
% av middelvannforingen pd 991 l/s. Enkelte dager er vannforingen sd liten at elva virker som
den er torrlagt. Dette mad nodvendigvis mdtte pavirke rorlistearten vasshalemose (VU). Mange
mosearter har imidlertid den egenskapen at de «kryper» ned mot vannkanten. Vi nevner at
alminnelig lavvannforing er beregnet til 59 l/s, mens 5-persentilene er beregnet til: 38 I/s om
sommeren og 147 l/s om vinteren. Planlagt minstevannsslipp er satt til 59 l/s hele dret.
Kraftverkets minste slukeevne er 460 l/s. Nar minstvannsslippet legges til, stoppes kraftverket
ndr tilsiget er 519 l/s. Dette vil inntreffe i 170 dager i et normaldr.

Fugleartene fossekall, vintererle og strandsnipe (NT) hekker alltid under varflommene og bor
sdledes ikke veere negativt berort av at det er lite vann i elva.

Innsigelse:

Vi tar Fylkesmannens innsigelse til etterretning. Vi mener at med foresldtte endringer bor
innsigelsen kunne trekkes.

Vest-Agder fylkeskommune:

(...)

Ved at stasjonen flyttes 220 m fra kote 10 til kote 60 og at vannveien vil bestd av boret tunnel
hele veien mellom stasjon og inntak mener vi at badeplassen og kulturmiljo forblir urert. Det
bor veere mulig d tekke innsigelsen i og med at badeplassen og kulturmiljo forblir urort.
Landskapet vil bli lite berort.

Norsk Ornitologisk forening (NOF):
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(...)
Uttalelsen(e) til NOF tas til etterretning.

Ifolge norsk rodliste fra 2010 er pavirkningsfaktorer for rodlistede og truede fuglearter d
finne utenfor landet.

Vi mener at i hekketiden er det nok vann (varflom) i elva. Utover sommeren er det sd lite vann
i elva at kraftverket vil veere ute av drift. Kraftverkets minste slukeevne er 460 l/s. Nar
minstevannsslippet legges til, slippes 519 l/s over inntaket. Kraftverket vil veere ute av drifi.

Naturvernforbundet i Vest-Agder:

(..)

Naturvernforbundet legger vekt pd noen av de samme momentene som Fylkesmannen og
Fylkeskommunen. Viser til vare kommentarer til Fylkesmannens og Fylkeskommunens
uttalelser.

Sluttkommentar:

Det er kommet inn 20 horingsuttalelser fra privatpersoner. De fleste er opptatt av d bevare
badeplassen. Vi ser ikke noe poeng i @ kommentere disse, men vise til vare kommentarer til
uttalelser fra Fylkesmannen, V-A fylkeskommune og Farsund kommune.»

Tilleggsopplysninger

Etter heringsrunden valgte Clemens Kraft AS a legge inn endringer i den omsekte planen for
Drangsana kraftverk. Endringene innebzarer blant annet flytting av kraftstasjonen (fra kote 10 til kote
60), boret tunnel pa hele strekningen og en inntakslgsning med coandainntak. Sgker mener dette vil
redusere konfliktene med brukerinteresser og kulturminner.

De endrede utbyggingsplanene ble sendt pa hering til alle som uttalte seg i forste heringsrunde. Det
kom inn tilleggsuttalelser fra 14 parter, og seker ble forelagt uttalelsene for kommentar.

Farsund kommune behandlet planendringene i formannskapets mote den 28.8.2015. Det ble fattet
folgende vedtak:

«Formannskapet opprettholder innsigelsen til soknad om konsesjon for bygging av Drangsdna
kraftverk. Flytting av krafistasjonen fra kote 10 til kote 60 og endring av vanninntaket
reduserer ikke samlede inngrep i landskapet og ulempene for allmenne interesser nok til at

utbyggingen kan tillates. Drangsdna er unik og ei av kun fa elver i Farsund kommune. Det er
onskelig a bevare elva som det landskapselementet den er i dag. »

Fylkesmannen i Vest-Agder behandlet planendringene og avga tilleggsuttalelse den 1.7.2015.

«Prosjektets negative pavirkning pd landskap og frilufisliv vil etter vdrt syn ikke bedres
nevneverdig ved d gjennomfore disse endringene. Det er fraforing av vann fra fossen som
landskapselement og badeeldorado som er uakseptabelt for oss. Dette gjelder ogsd
naturtypene i vassdraget (0g da iscer de karakteristiske bekkekloftene), selv om boret tunnel
selvsagt gir et mindre inngrep.»

Fylkesmannen sé det ikke som nedvendig & utdype nermere og konkluderte med at innsigelsen blir
opprettholdt.
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Vest-Agder fylkeskommune behandlet planendringene i Fylkesutvalgets mate den 25.8.2015. Det ble
fattet folgende vedtak:

«Vest-Agder fylkeskommune kan ikke se at foresldtte planendringer i konsesjonssoknaden for
Drangsdna gir grunnlag for endrede vurderinger av saken. Vest-Agder fylkeskommune
opprettholder innsigelse til utbygging av Drangsdna kraftverk, jf- vannressursloven § 24 og
plan- og bygningsloven § 5-4. Redusert vannforing vil forringe frilufts- og
landskapskvalitetene betydelig. Arsproduksjonen av gronn energi veier ikke opp for de
negative konsekvensene av naturinngrepet. »

Norsk Ornitologisk Forening, Lister Lokallag (NOF) vurderte planendringene og avga folgende
tilleggsuttalelse den 30.7.2015:

«Vi kan ikke se at planendringene hvor kraftstasjonen flyttes til kote 60 medforer vesentlige
Jforbedringer og levevilkdr for biologisk mangfold / fugleliv. Redusert vannforing i dna over
kote 60 vil medfore samme negative folger for biologisk mangfold og fugleliv som i tidligere
forslag. Det samme gjelder forringelse av landskap, naturtype og forstyrrelser i hele

planomrddet for Drangsdna kraftverk. Var tidligere horingsuttalelse av 2.5.2015 stdr derfor
ved lag.»

Utover dette mottok NVE 11 tilleggsuttalelser fra eller p4 vegne av 116 privatpersoner.
Tilleggsuttalelsene er gjennomgaende sterkt negative til utbygging, og fremholder at planendringen
ikke farer til noen vesentlig forbedring av prosjektet.

Clemens Kraft AS har ikke kommentert de innkomne tilleggsuttalelsene.
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket vil utnytte et nedberfelt pa 17,8 km® ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til
991 1/s. Effektiv sjoprosent utgjer 1,7 %, og nedberfeltet omfatter ingen breer. Vannferingen i
vassdraget varierer relativt mye fra ar til &r. Det hydrologisk regimet er typisk for kystnare vassdrag i
regionen og faller inn under klassifiseringen «Atlantisk regime» (H;L;). Flom og heye vannferinger
forekommer hovedsakelig i host- og vintermdnedene, mens perioder med lave vannferinger normalt
inntreffer om sommeren. Ved planlagt inntak er 5-persentiler for sommer- og vintervannferinger
beregnet til henholdsvis 38 og 147 I/s. Alminnelig lavvannfering (ALV) er beregnet til 59 I/s ved
samme sted. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 2280 1/s og minste driftsvannfering

460 1/s. Det er foreslatt & slippe en minstevannfering pa 59 I/s hele aret. Ifelge seknaden vil dette
medfore at 68 % av tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i seknaden. Vi har ikke fatt vesentlige avvik fra
sokers beregninger. Alle beregninger pa basis av andre mélte vassdrag vil ved skalering til det aktuelle
vassdraget vaere beheftet med feilkilder. Dersom spesifikt normalavlep er beregnet med bakgrunn i
NVESs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en usikkerhet pa +/- 20 % og at usikkerheten eker for
smé nedberfelt.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 230 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannforing
pa 59 Us hele éret, vil dette gi en restvannfering pé ca. 320 I/s rett nedstrems inntaket som et
gjennomsnitt over aret. En storre andel av dette vil komme i flomperioder, og de store
flomvannferingene blir derfor i noe mindre grad pavirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det veere
overlep over dammen 36 dager i et middels vatt &r. I 170 dager vil vannferingen vaere under summen
av minste driftsvannfering og minstevannfering og derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik
at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil bidra med

78 1/s 1 gjennomsnitt over aret dersom kraftstasjonen plasseres pa kote 10. Ved plassering av
kraftstasjonen pa kote 60 blir restfeltet, og siledes ogsé restvannferingen, noe mindre. Sgker har ikke
oppgitt noe eksakt tall for restvannferingen ved endelig omsgkt plan.

I endelig omsgkt plan er kraftstasjonen lagt til kote 60 pé oversiden av Klungelandsveien.
Avlepsvannet skal ledes fra stasjonen i rer under veien og slippes ut i terrenget. Seker fremholder at
avlgpsvannet vil renne ut i elvelopet som folge av terrenghelningen, men har ikke presisert svor det
eventuelt vil skje. Seker har heller ikke fremlagt kart med tilstrekkelig detaljeringsgrad slik at
avlepsvannets stromningsretning kan fastslds neyaktig. Med bakgrunn i egen befaring vurderer
imidlertid NVE det slik at avlgpsvannet (grunnet topografiske forhold) vil renne utenfor elvelopet til et
godt stykke nedenfor kote 60 ved skissert lasning. Det vil derfor ikke bli tilfert mer vann til
strekningen som benyttes til bading med denne lgsningen.

Under sluttbefaringen foreslo sekers representant en annen losning der avlepsvannet fores i ror til et
punkt ved elvas venstre bredd (sett nedover elva) hvor det slippes ut. Elvas hovedlep befinner seg
imidlertid pa hayre side (sett nedover elva), og avlepsvannet fra kraftstasjonen vil derfor heller ikke
her bli tilbakefort hovedlepet ved skissert lasning. Etter NVEs vurdering vil avlgpsvannet forst renne
ut i hovedlapet omtrent pé kote 10, og elvas hovedlap vil sdledes gd med tilnaermet minstevannfering
(59 1I/s) pa alle dager kraftstasjonen er i drift og det ikke er overlep. Etter NVEs syn er det derfor liten
forskjell pa opprinnelig og endret plan sett hen til hydrologiske virkninger for nedre del av berert
elvestrekning.
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Produksjon og kostnader

Drangséna kraftverk vil etter endelig omsekt plan produsere om lag 4,8 GWh i et middels ér til en
utbyggingspris pa 5,39 kr/kWh. NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og
kostnader. Vi har ikke fétt vesentlige avvik fra sekers beregninger.

Landskap, friluftsliv og brukerinteresser

Etter sekers vurdering er brukerinteressene hovedsakelig knyttet til jakt, beer- og soppsakning. Annet
friluftsliv, herunder bruk av elva til bading, er ikke beskrevet eller nevnt i seknaden. Det blir ikke gjort
noen vurdering av hvorvidt Drangsana og svabergfossene utgjer et viktig landskapselement. Sgker
vurderer eventuelle konsekvenser for brukerinteresser og landskap til & vaere ikke-eksisterende i
kraftverkets driftsfase.

Omrédets verdi for landskap og friluftsliv blir fremhevet i de fleste heringsuttalelsene. Ifolge
heringspartene ligger elva og landskapet lett tilgjengelig og utgjer et populart tur- og
rekreasjonsomrade med store opplevelseskvaliteter for befolkningen i Farsund kommune. Mange
heringsparter trekker serlig frem at Drangséna er en attraktiv og mye benyttet badeplass.
Badeaktivitetene er i hovedsak konsentrert til elvepartiet mellom gangbrua pé kote 85 og djupélen pa
kote 10. Over en strekning pa flere hundre meter renner elva over blankskurte svaberg med sma fosser,
kulper og naturlige badesklier. Flere horingsparter trekker frem denne delen av elva som «naturens
eget badeland». Etter Fylkesmannen i Vest-Agders vurdering er det fa, om noen, vassdrag i Vest-
Agder som har tilsvarende kvaliteter. Av heringsuttalelsene fra privatpersoner gar det frem at
svabergfossene og badeplassene har stor verdi som «leke- og tumleplass» for barn og unge.

Det er ikke gjennomfert en kommunedekkende kartlegging av verdifulle friluftsomrader i regi av
Farsund kommune. I Regional plan for friluftsliv i Vest-Agder ligger Drangsana like utenfor omradet
Bjelland-Laudal som er gitt verdien sveert viktig. Dette skyldes ifelge Fylkesmannen i Vest-Agder
antagelig rene tilfeldigheter, dvs. avgrensningene er trolig gjort pa kart med for liten mélestokk. Basert
pa heringsuttalelsene synes det likevel klart at omrédet har stor verdi for friluftsliv. I Olje- og
energidepartementets (OED) Retningslinjer for smé vannkraftverk stér det blant annet folgende:

«For omrader som klassifiseres som frilufislivsomrdder av stor verdi vil det bli lagt vekt pa d
unngd tiltak som reduserer verdien for frilufislivet. Dersom det gis konsesjon kan det stilles
krav om prosjekttilpasninger og/eller avbotende tiltak. Bl.a. inngrep i omrdder med spesielle
opplevelses- eller bruksverdier (eks. spesielle fosser), viktige nceromrdder for friluftsliv (som
bl.a. er spesielt viktige for barn og unge) og inngrep som vil veere til hinder for alminnelig
ferdsel vil veere i fokus under konsesjonsbehandlingen. »

NVE finner det utvilsomt at Drangséna og omliggende landskap er et viktig frilufts- og
rekreasjonsomrade med stor verdi lokalt. Badeplassene i kombinasjon med svabergfossene utgjer en
viktig del av elvas bruksverdi for allmennheten. Etter NVEs vurdering vil en utbygging som omsgkt,
der en vesentlig del av vannferingen frafores elva og fossene, sterkt forringe verdien av flere
badeplasser med stor betydning for allmennheten.

Mange heringsparter legger ogsa stor vekt pa at Drangsana utgjer et viktig landskapselement i
omradet. Pa nedre del av utbyggingstrekningen renner elva apent og er sveert godt synlig i landskapet.
Det fremgér av heringsuttalelsene at svabergfossene kan sees pa avstand fra Sande som ligger pa
andre siden av fjorden — syv kilometer unna malt i luftlinje. NVE mener med bakgrunn i dette og egen
befaring i omradet at Drangsana ma sies a vere et verdifullt landskapselement av lokal betydning. 1
OEDs Retningslinjer for smé vannkraftverk stér det felgende:
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«Inngrep som medforer bortfall eller vesentlig reduksjon av verdifulle landskapselementer av
nasjonal, regional eller lokal betydning bor unngds.»

Etter NVEs syn vil en utbygging av Drangsana kraftverk, med slukeevne lik 230 % av
middelvannferingen og en utnyttelse av 68 % av tilgjengelig vannmengde, gi en vesentlig reduksjon i
vannferingen pé berort strekning og i fossene. Det vil 1 hovedsak vere de 36 dagene med overlop i et
middels ar at fossene vil kunne fremsta som dynamiske og som et landskapselement. Et lite restfelt og
omsekt minstevannfering vil i liten grad bidra til & opprettholde fossene som landskapselement.

Etter NVEs vurdering vil en utbygging i trdd med omsekt plan fore til en vesentlig forringelse av
Drangsana som verdifullt landskapselement av lokal betydning. En gkt minstevannfering utover det
omsgkte kan trolig avbete det negative inntrykket noe, men vil samtidig fere til ytterligere redusert
produksjon for et allerede lite smakraftverk.

NVE legger til grunn at Drangséna og landskapet rundt utgjer et lett tilgjengelig og populart tur- og
rekreasjonsomrdde med store opplevelseskvaliteter for allmennheten. Etter NVEs syn vil frafering av
betydelige deler av vannferingen i Drangsana medfere store ulemper for landskap, friluftsliv og
brukerinteresser. NVE mener forholdet til landskap og friluftsliv/brukerinteresser er av stor betydning
for konsesjonsspersmalet til Drangsana kraftverk.

NVE registrerer at det er stor lokal motstand mot utbygging av Drangsana kraftverk fra grunneiere og
gvrige privatpersoner som har uttalt seg. Dette kom sarlig tydelig til uttrykk i forbindelse med
sluttbefaringen hvor anslagsvis 60 personer deltok. I smakraftsammenheng er dette et uvanlig hoyt
antall, og er s&nn sett med pa & illustrere at konfliktnivéet i prosjektet er hayt.

Naturmangfold

Naturtyper

Pé oppdrag fra seker har Ecofact gjennomfert en kartlegging av biologisk mangfold innenfor
tiltaksomradet. Det ble registrert tre naturtyper; en graor-heggeskog og to bekkeklofter, alle gitt verdi
B (viktig).

Gréor-heggeskogen befinner seg i omrédet der vannveien er planlagt som tunnel, og den vil derfor
ikke bli berert av anleggstekniske inngrep. Redusert vannfering i Drangsana vil trolig ha ubetydelige
effekter pa skogen, siden det er smabekker og vannsig fra lisiden (og ikke Drangséna) som gir
grunnlaget for dens eksistens.

De to bekkeklgftene utgjor deler av elvepartiet mellom inntaksdammen pa kote 163 og veibrua pé kote
100. Ovre bekkekloft ligger like nedstrems utlepet av Langetjonn, mens nedre bekkekloft ligger i
omradet der Klungelandsveien krysser elva. Vannveien er planlagt som tunnel pa strekningen, og
bekkeklaftene vil derfor ikke bli berert av anleggstekniske inngrep. Utbyggingen vil imidlertid fore til
vesentlig redusert vannfering i Drangséna gjennom bekkeklaftene store deler av tiden.

Ifolge kartleggingen av biologisk mangfold gir bekkekloftene gode vilkér for fuktkrevende arter,
herunder den redlistede mosearten Vasshalemose (VU). Bekkekloftene er imidlertid vanskelig
tilgjengelige, og det kan derfor ikke utelukkes at det finnes flere arter her enn det som er registrert.
Etter Ecofacts vurdering vil en utbygging som omsegkt ha middels til stor negativ konsekvens for
biologisk mangfold. Dette skyldes i hovedsak at bekkeklaftene fraferes en vesentlig del av
vannferingen, noe som bidrar til & forringe den gkologiske funksjonen disse har. I OEDs
Retningslinjer for sma vannkraftverk star det:
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«Tiltak som kommer i konflikt med arter som er «kritisk truety eller «sterkt truety, eller
naturtyper Norge har et internasjonalt ansvar for, eller vil vanskeliggjore nasjonal oppfyllelse
av internasjonale avtaler kan ikke pdregne d fa konsesjon.»

Videre star det at:

«To naturtyper som kan bergres av smd vannkrafiverk og som Norge kan sies d ha et
internasjonalt ansvar for, er bekkeklofter og fossesproytsoner.»

Etter NVEs syn vil en utbygging som omsekt — med vesentlig redusert vannfering i Drangséna — gi
klare negative virkninger for bekkeklaftene. En gkt minstevannfering utover det omsegkte kan
antagelig avbete det negative inntrykket noe, men vil samtidig fore til ytterligere redusert produksjon
for et allerede lite sméikraftverk. Pévirkningen pa bekkeklaftene vil etter NVEs vurdering vere av stor
betydning for konsesjonsspersmalet til Drangsana kraftverk.

Arter

Den redlistede mosearten Vasshalemose (VU) samt enkelte andre regionalt sjeldne mosearter er
registrert i begge bekkeklgftene. Vasshalemose er fuktighetskrevende og avhengig av variert
vannfering i elvene hvor den vokser. I radlistevurderingen av arten nevnes det at kraftutbygging er en
viktig arsak til ndvaerende og fremtidig bestandsnedgang. Rapporten fra Ecofact konkluderer med at
foreslatt minstevannfering trolig ikke vil veere tilstrekkelig for & opprettholde bestanden i dagens
storrelsesorden.

Innenfor tiltaksomradet vokser ogsa ask (NT) og alm (NT), men det er bare snakk om enkelttraer. Det
er registrert strandsnipe (NT) langs elva, og det er sannsynlig at den hekker her arlig. Ifolge Norsk
Ornitologisk Forening, Lister Lokallag er det ogsé registrert Tarnseiler (NT) og Tornskate (NT) i
tiltaksomradet.

Elvestrekningen som berores av tiltaket er generelt bratt og faller gjennomsnittlig over 10 %, noe som
er langt over det som er levelig for fisk (< 3 %). Det finnes likevel enkelte mindre strekk og kulper
som kan fungere som leveomréde for enkelte sméerreter fra ovenforliggende vann, men de er trolig
ikke spesielt viktige som gyteomrader. Nedre del av Drangsana (frem til ca. kote 10) er godt egnet for
fisk, og her er det registrert sjoerret. Denne delen av elva vil imidlertid ikke bli frafert vann.

Det er ikke foretatt systematiske undersegkelser etter elvemusling (EN) pé den berarte elvestrekningen.
Ifalge statuskartet (oppdatert februar 2010) som er laget av Fylkesmannen i Nord-Trendelag er
elvemuslingen utdedd i Farsund kommune. Etter Ecofacts vurdering er potensialet for elvemusling pa
den berorte strekningen lavt, siden bunnsubstratet for en stor del ikke er stabilt nok og for grovt med
tanke pa elvemuslingens habitatskrav.

NVE mener at dersom det gis konsesjon mé det settes vilkar som gjer at sarbare og sjeldne arter kan
opprettholde deler av sine bestander i Drangséana. Sé lenge det er tilstrekkelig minstevannfering og
dager med overlop vil imidlertid ikke forholdet til arter i seg selv vaere avgjerende for
konsesjonssparsmaélet til Drangséna kraftverk.

Al

Europeisk &l er kritisk truet (CR) og ble totalfredet i 2010. Kraftverksinntak kan utgjere et problem for
nedvandrende al. Inntakslgsninger som ivaretar alens vandring er nedvendig & vurdere ved bygging av
kraftverk. OEDs retningslinjer tilsier at redlistede arter som er sterkt eller kritisk truet skal tillegges
stor vekt ved vurdering av konsesjonsspersmalet:
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«Tiltak som kommer i konflikt med arter som er kritisk truet, eller sterkt truet, eller naturtyper
Norge har et internasjonalt ansvar for, eller vil vanskeliggjore nasjonal oppfyllelse av
internasjonale avtaler kan ikke pdregne d fa konsesjon.»

Al forekommer i de fleste vassdrag, og det kan derfor ikke utelukkes at alen bruker Drangsina som
vandringskorridor pa vei opp til overliggende vann. Elva har imidlertid flere store vandringshindre og
blir derfor vurdert som mindre viktig for arten av Ecofact. I heringsuttalelsene kom det frem at det
tidligere var mye &l og aktiv fangst av al i Drangséna. At det finnes lite &l i vassdraget i dag kan derfor
ha sammenheng med den generelle nedgangen i alebestanden.

I NVEs vurdering legger vi til grunn av tidligere brukte habitater for al ikke skal innskrenkes
nevneverdig av kraftverksutbygging. Dersom det gis konsesjon til Drangsana kraftverk, mener NVE
det mé settes vilkdr som sikrer opp- og nedvandringsmuligheter for al. I den endelig omsekte
utbyggingsplanen har sgker foreslatt & bygge coandainntak. NVE anser coandainntak for & vere et
godt avbetende tiltak som ivaretar dlens vandring forbi inntaksdammen.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 a vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om Drangsana kraftverk legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, kartleggingen av biologisk mangfold, heringsuttalelser
samt NVEs egne erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og
Artskart. Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for
a vurdere tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at
sakens kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor naturmangfoldloven § 8.

I tiltaksomradet til Drangséna kraftverk er det registrert to bekkeklafter og en graor-heggeskog, alle
med B-verdi (viktig). I tillegg finnes Vasshalemose (VU), Strandsnipe (NT), Tarnseiler (NT) og
Tornskate (NT). Det kan heller ikke utelukkes at a1 (CR) benytter elva som vandringskorridor. En
eventuell utbygging av Drangséna vil etter NVEs syn til en viss grad vaere i konflikt med
forvaltningsmaélet for naturtyper og ekosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4, dette siden elva
inneholder flere viktige naturtyper (bekkeklofter) og fordi det omsekte tiltaket vil redusere disse
naturtypenes verdi.

NVE har ogsa sett pavirkningen fra Drangséna kraftverk i sammenheng med andre pavirkninger pa
naturtypene, artene og gkosystemet. Nar det gjelder naturtyper kan ikke NVE se at pavirkningen fra
Drangséna kraftverk vil ha konsekvenser utover influensomradet. Den samlede belastning pa
okosystemet og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfeor naturmangfoldloven § 10. Den
samlede belastningen anses ikke som s stor at den blir avgjerende for konsesjonssparsmalet. Etter
NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa naturmiljeet, og
NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) ikke skal tillegges seerlig vekt.

Avbgtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres neermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i trdd med
naturmangfoldloven §§ 11-12.
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Kulturminner

Det er ikke registret automatisk fredede kulturminner i tiltaksomradet. I heringsrunden ble NVE gjort
oppmerksom pa at det finnes flere vassdragstilknyttede kulturminner fra nyere tid. Det dreier seg i
hovedsak om kulturminner tilknyttet den historiske utnyttelsen av vannressursene i vassdraget.
Fossefallene i Drangsanas nedre del var tidligere utnyttet til bade kverndrift og sagbruk. P4 det meste
var fem kvernhus i drift, og noen av kvernene var i bruk frem til andre verdenskrig. Det finnes fortsatt
spor etter disse, og under sluttbefaringen kunne saksbehandler ved selvsyn observere kvernsteiner
liggende i elvelapet. Et av kvernhusene star fremdeles og har relativt nylig blitt restaurert med SMIL-
tilskudd (tilskudd til spesielle miljatiltak i jordbruket). Det restaurerte kvernhuset star pa svabergene i
nazrheten av opprinnelig planlagt kraftstasjonsplassering.

I henhold til OEDs retningslinjer for sméd vannkraftverk ber det utvises generell varsomhet med
inngrep i verdifulle kulturmiljeer og omrédder med kulturminner. Inngrep som bryter med landskapets
og kulturmiljeets egenart og verdi og som kan influere negativt pa stedsidentitet ber ogsa unngas.

En utbygging etter omsekt plan vil ikke ha noen direkte pavirkning pé beskrevne kulturminner i form
av anleggstekniske inngrep. Frafering av vann vil likevel kunne pévirke disse kulturminnene indirekte.
Etter NVEs syn er kvernhus mv. avhengig av tilknytning til rennende vann for a fremsta som aktuelle
og relevante siden kontekst er vesentlig. En betydelig reduksjon i vannferingen vil derfor medfere
forringelse av opplevelseskvalitetene forbundet med slike kulturminner.

Slik NVE ser det vil omsegkt minstevannfering og avlepsarrangement ikke gi tilstrekkelig avbgtende
virkning. Pavirkningen pa vassdragstilknyttede kulturminner vil etter NVEs vurdering vare av en viss
betydning for konsesjonsspersmalet til Drangsana kraftverk.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Drangséna kraftverk vil gi om lag 4,8 GWh i et gjennomsnittsar. Selv om
dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til fornybar energiproduksjon, utgjer sméakraftverk likevel
et viktig bidrag i den politiske satsingen pa fornybar energi. Det omsekte tiltaket vil gi inntekter til
soker, fallrettseiere og grunneiere samt generere skatteinntekter. Videre vil Drangsana kraftverk styrke
naringsgrunnlaget i omradet og vil dermed kunne bidra til & opprettholde lokal bosetning.

Oppsummering

I vedtaket har NVE lagt serlig vekt pa det omsekte tiltakets konsekvenser for landskap, friluftsliv og
naturmangfold. I tillegg har NVE ogsa lagt noe vekt pa tiltakets konsekvenser for vassdragstilknyttede
kulturminner. NVE legger til grunn at Drangséna og landskapet rundt utgjer et lett tilgjengelig og
populert tur- og rekreasjonsomrade med store opplevelseskvaliteter for allmennheten. Etter NVEs syn
vil frafering av betydelige deler av vannferingen i Drangsana medfere store ulemper for landskap,
friluftsliv og brukerinteresser. Den bererte elvestrekningen omfatter to bekkeklofter av B-verdi
(viktig), samt den redlistede arten Vasshalemose (VU). Bekkekloftenes verdi vil bli vesentlig redusert
som folge av fraferingen av vann fra elva, og NVE mener derfor at tiltaket til en viss grad vil vere i
konflikt med naturmangfoldloven § 4.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at ulempene ved
bygging av Drangsina kraftverk er storre enn fordelene. Kravet i vannressursloven § 25 er
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dermed ikke oppfylt, og NVE avslar derfor ssknaden om tillatelse til bygging av Drangsina
kraftverk.

Ovrige forhold som er tatt opp av heringspartene gjelder i sterre grad krav til vilkdr og avbetende
tiltak eller andre forhold som ikke er av betydning for véar konklusjon. Grunnet avslaget er ikke disse
dreftet her.

Forskrift om konsekvensutredninger

Det omsgkte tiltaket faller inn under vedlegg I1I i ny forskrift om konsekvensutredninger som tradte i
kraft 1. januar 2015. Tiltaket har vesentlige virkninger for to naturtyper med B-verdi. NVE mener at
dokumentasjon fremlagt i seknad og NVEs befaring i omradet gjor at kunnskapen om tiltakets
konsekvenser for naturtypene er tilstrekkelig for a fatte vedtak.
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