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Sammendrag

Unstad grendelag seker om & ta ut drikkevann fra Utdalsvatnet i Vestvagoy kommune i Nordland. De
soker ogsd om & kunne regulere vannstanden i vatnet med inntil 2 meter. Inntaksreret vil ligge pa 15
meters dyp ca. 100 meter fra land i nordestenden av innsjgen. Det vil graves ned ledninger ca. 1100
meter fram til pumpehus og fordelingsnettet i Unstadgrenda.

Fylkesmannen i Nordland viser i sin uttalelse av 16.03.2012 til at omradet nord for Utdalsvatnet er
registrert som viktig naturbeitemark. Det storste mangfoldet av arter ble ved registrering i 2005 funnet
vest i dette omradet. De fleste artene er vidt utbredte, men grennburkne er en regionalt sjelden art.
Nedgravning av vannrer i dette omradet kan virke uheldig pa naturmangfoldet og Fylkesmannen
vurderer at det ber settes vilkar for & sikre at forekomsten av grennburkne ikke blir skadelidende av
tiltaket og at det ber settes strenge krav til skdnsom terrengbehandling samt istandsetting og
revegetering ved bruk av mellomlagrede toppmasser. Fylkesradet i Nordland fylkeskommune
behandlet saken i sitt mete 27.03.2012. Fylkesradet anbefaler at det blir gitt konsesjon, men at
rartraseen legges slik at den far minst mulig konsekvenser for viktig naturtype i omradet og at den
revegeteres med stedegne arter. De viser ogsa til aktsomhets- og meldeplikten som folger av
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kulturminneloven, og ber om at dette videreformidles til den som skal utfore arbeidet i marken.
Sametinget uttaler i brev av 07.03.2012 at de ikke kjenner til at det er registrert automatisk fredete
samiske kulturminner i omradet. Sametinget har ingen merknader til seknaden, men minner om
aktsombhets- og meldeplikten i kulturminneloven § 8. Alf Unstad er grunneier i omradet og mener at
vannstanden i Utdalsvatnet ber tilbakefores til historisk niva fra for etableringen av kraftverk slik at
det kan ryddes opp etter kraftverksdriften og vannstanden stabilisere seg av hensyn til fiske og ferdsel
ved vatnet.

NVE mener at bruk av Utdalsvatnet som reguleringsmagasin for drikkevannsforsyning til
Unstadgrenda ikke vil medfore andre ulemper enn at utlopsbekken til tider kan bli terrlagt. Legging av
ror gjennom beitemarka kan gjeres skinsomt og traseen kan dekkes til med masser fra avdekking av
rorgrofta slik at den kan gro igjen naturlig med stedegen vegetasjon. En mer stabil vannstand i
Utdalsvatnet enn dagens tilstand med ukontrollerte tappinger vil bedre forholdene for fisken i vatnet.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Unstad grendelag tillatelse etter
vannressursloven § 8 til regulering og vannuttak til drikkevann fra Utdalsvatnet. Tillatelsen gis
pa nzrmere fastsatte vilkar.
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Seknad
NVE har mottatt falgende seknad fra Unstad grendelag, datert 07.02.2012:

”Unstad Grendelag/Vannverk onsker a bruke Utdalsvatnet i Vestvagay kommune i Nordland
Jylke som drikkevannskilde, og soker herved om folgende tillatelser:

L Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
uttak av vann til Unstad Vannverk for @ betjene 11 heldrshusstander, en campingplass med
drift i sommerhalvaret, samt en del sommerhus i bygda.”

Unstad vannverk, hoveddata

Tilsig Hovedalternativ
Nedbarfelt km® 2,0
Arlig tilsig til inntaket mill.m® 1.4
Spesifikk avrenning Vs/km? 45
Middelvannfering /s 90
Alminnelig lavvannfering I/s 25
5-persentil sommer (1/5-30/9) Vs 9
5-persentil vinter (1/10-30/4) I/s 17
Vannverket

Inntak moh. 62
Lengde pa berart elvestrekning m ca. 400
Sterste vannuttak I/s 1
Midlere vannuttak I/s 01
Vannledning, diameter mm 150/90
Vannledning, lengde m 1100
MAGASIN

Magasinvolum mill. m® ca. 0,6
HRV moh, 77,58
LRV moh. 75,58

Hering og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. Horingsuttalelsene har vert forelagt sekeren for kommentar.

NVE har mottatt falgende uttalelser til seknaden:

Fylkesmannen i Nordland viser i sin uttalelse av 16.03.2012 til at omrédet nord for Utdalsvatnet er
registrert som viktig naturbeitemark. Det sterste mangfoldet av arter ble ved registrering i 2005 funnet
vest i dette omrédet. De fleste artene er vidt utbredte, men grennburkne er en regionalt sjelden art.
Nedgravning av vannrer i dette omridet kan virke uheldig pa naturmangfoldet, og Fylkesmannen
vurderer at det bor settes vilkar for 4 sikre at forekomsten av grennburkne ikke blir skadelidende av
tiltaket. Han uttaler ogsa at det ber settes strenge krav til skdnsom terrengbehandling, samt
istandsetting og revegetering ved bruk av mellomlagrede toppmasser.
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Fylkesradet i Nordland fylkeskommune behandlet saken i sitt mate 27.03.2012. Fylkesradet
anbefaler at det blir gitt konsesjon, men at rertraseen legges slik at den far minst mulig konsekvenser
for viktig naturtype i omrddet og at den revegeteres med stedegne arter. De viser ogsa til aktsomhets-
og meldeplikten som folger av kulturminneloven, og ber om at dette videreformidles til den som skal
utfore arbeidet i marken.

Sametinget uttaler i brev av 07.03.2012 at de ikke kjenner til at det er registrert automatisk fredete
samiske kulturminner i omridet. Sametinget har ingen merknader til seknaden, men minner om
aktsomhets- og meldeplikten etter kulturminneloven § 8.

Alf Unstad er grunneier i omradet og gir i flere e-poster til NVE uttrykk for at vannstanden i
Utdalsvatnet ber tilbakefores til historisk niva fra for etableringen av kraftverk, slik at det kan ryddes
opp etter kraftverksdriften og vannstanden stabilisere seg av hensyn til fiske og ferdsel ved vatnet.
Sekers kommentar til heringsuttalelsene

Seker har i e-post av 30.03.2012 ikke noe & bemerke til de innkomne heringsuttalelsene.
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Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader
Om seker
Soker er Unstad grendelag som drifter Unstad vannverk.

Om seknaden

Det sokes etter vannressursloven om vannuttak til alminnelig vannforsyning og regulering av
Unstadvatnet med inntil 2 meter senkning uten bygging av dam. Inntaksdybde i vannet er planlagt pa
ca. kote 62, tilsvarende 15 meter under normalvannstand pé ca. kote 77. Normalvannstand er senere
malt til kote 77,58. Denne vil benyttes i den videre behandlingen av seknaden. Det sgkes om tillatelse
til & regulere Utdalsvatnet ned inntil 2 meter under normalvannstand. Legging av rer fra Utdalsvatnet
til Unstadgrenda er ikke omfattet av seknaden, da denne delen av tiltaket er behandlet gjennom
byggesak i kommunen. ‘

Beskrivelse av omradet

Nedslagsfeltet til Utdalsvatnet er lite, bare 2 km”, og vannflaten utgjer nesten 15 % av feltet.
Utdalsvatnet ligger i en nordvendt botn. De heyeste toppene strekker seg opp mot 560 meter over
havet og andel snaufjell i vassdraget er pa nesten 80 %. Arsnedberen er pa 1400 millimeter, hvorav det
meste kommer om vinteren. Arsmiddeltemperaturen er 4,3 °C.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Utdalsvatnet har tidligere vart regulert til kraftverksdrift. Det er i dag en usikker overgang mellom
moreneryggen som demmer opp vatnet naturlig og en losmassedam som har vart etablert i forbindelse
med kraftverket. Den tidligere reguleringen medferer at vannstanden i Utdalsvatnet har stor
fluktuasjon, da det ligger igjen en sil ved utlapet av vatnet. Denne tettes jevnlig igjen av brask, men
apnes av og til, naturlig eller med forsett.

Teknisk plan

Reguleringer

Det er ikke planlagt 4 bygge ny dam for 4 regulere magasinet, kun senkningsmagasin og ingen slipp av
minstevannfering i perioder da magasinet er under naturlig vannstand.

Inntak

Inntaket er planlagt forankret pa kote 62, ca. 100 meter fra land i nordestenden av Utdalsvatnet.

Vannledning

Det er planlagt & legge et PVC plastrer med diameter pa 150 millimeter fra inntaket i Utdalsvatnet og
til en kum p4 andre siden av ryggen som demmer opp vatnet. Herfra legges 90 millimeter ror som gér
til et pumpehus inne i Unstadgrenda. Total rerlengde blir ca. 1100 meter. Ledningen graves ned til
frostfritt niva, ca. 1 meter. Fra inntaket til kummen er det planlagt & benytte hevertprinsippet.

Hydrologisk grunnlag

Vannverket seker om 4 utnytte et nedberfelt pa 2 km” ved inntaket og middelvannforingen er beregnet
til 90 I/s. Effektiv innsjoprosent er pi 15 % og nedberfeltet har en snaufjellandel pa nesten 80 %.
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Nedberen er pa ca. 1400 mm i aret hvorav det meste kommer om vinteren. Laveste vannfering opptrer
gjerne om sommeren eller vinteren, avhengig av frostforholdene. 5-persentil sommer- og
vintervannfering er beregnet til henholdsvis 9 og 17 I/s. Alminnelig lavvannfering for vassdraget ved
inntaket er beregnet til 25 I/s. Maksimalt vannuttak er oppgitt & veere 1 Us.

Det hydrologiske grunnlaget for seknaden er svert usikkert, da det baserer seg pa milte verdier for
mye storre felt. Lavvannsverdier for sma felt er generelt usikre der det ikke er foretatt malinger av
vannfering. NVE anser likevel at muligheten for senkning av Utdalsvatnet med inntil 2 meter vil sikre
vannforsyningen til Unstadgrenda.

Det har vart diskusjon om hva som er normalstanden i Utdalsvatnet, ettersom det har vert regulert, og
fortsatt kan reguleres gjennom silen som ligger igjen og til tider tettes. Det er ogsa til dels store
lekkasjer gjennom morenen som demmer opp vatnet. Dette kan ses ved at det er dannet en
kildehorisont med flere sma oppkommer i estsiden av lia nord for vatnet. Restene av den gamle
dammen er i hovedsak revet ved utlopet, og dagens utlgpsterskel ligger pa kote 77,35 i
morenemateriale. Det har etablert seg et tydelig skille mellom vegetasjon og reguleringssone pa kote
77,58. Denne er malt inn av firmaet GeoLofoten etter bestilling av Unstad Grendelag. NVE vil ga ut
fra denne vannstanden som normalvannstand ved en eventuell fastsettelse av reguleringshoyder.
Arealbruk og eiendomsforhold

Det er grunneierne i Unstadgrenda som gjennom Unstad grendelag seker om & benytte Utdalsvatnet til
drikkevannskilde. Utdalsvatnet eies i fellesskap av de som har innmark pa Unstad.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Tiltaket ligger innenfor LNF-omréade i gjeldende kommuneplan.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor har vi gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved den planlagte utbyggingen:

Fordeler
e Tilstrekkelig drikkevann av god kvalitet til Unstadgrenda.
Ulemper

e En utbygging kan medfere periodevis torrlegging av ca. 400 meter bekk fra Utdalsvatnet til
sjoen.

e De tekniske inngrepene kan berere naturbeitemark, som er en hensynskrevende naturtype.

e En aktiv regulering kan gi en reguleringssone som er av ulempe for fisk og landskapshensyn.
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Med et midlere vannuttak pa under 1 I/s vil det i normale situasjoner knapt merkes at det tas ut vann
fra Utdalsvatnet. I perioder med lite tilsig over en lang periode og stor aktivitet i grenda, vil
vannverket mest sannsynlig matte benytte seg av Utdalsvatnet som reguleringsmagasin. En senkning
pd 2 meter synes mye, men denne vil bare benyttes i ekstreme tilfeller. En senkning p& mer enn 20
centimeter vil fore til at det ikke gar vann i bekken ut fra Utdalsvatnet for vannstanden igjen gér over
utlepsterskelen pa kote 77,35. For & forhindre at vannet tappes unedvendig, ma silen som tilherer det
nedlagte kraftverket tettes. Det er naturlig forholdsvis store lekkasjer i moreneryggen som demmer
opp Utdalsvatnet, og disse vil bidra til at vannstanden fluktuerer naturlig.

Fisk, ferskvannsbiologi og landskap

Det finnes fisk i Utdalsvatnet og i utlapsbekken fra dette. Det er opplyst at det i tidligere tider ble
fisket noe i vatnet, men at det i senere tid kun fas smafallen fisk, slik at det er mindre interessant &
fiske her. Det er antydet at hevingen av vannspeilet og reguleringen i forbindelse med bruk av vatnet
som kraftverksmagasin kan ha pavirket fiskens gyte- og naringsomrader. Det er oppstatt en tydelig
reguleringssone i Utdalsvatnet, og det er sannsynlig at dette har pavirket neringstilgangen til fisken
her. Et mer stabilt vannivé kan oppnés med 4 tette silen som ble etablert i forbindelse med
kraftverksdriften. Utdalsvatnet som reguleringsmagasin for drikkevannforsyning vil neppe gi store
fluktuasjoner i vannstanden, og NVE mener at en regulering til dette formélet er akseptabelt i forhold
til fisk og ferskvannsorganismer. Til tider kan utlepsbekken fra vatnet ga torr, men den anses ikke som
sd viktig omrade for fisk at dette ikke kan aksepteres.

Biologisk mangfold og forholdet til naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven triadte i kraft den 1. juli 2009. Jf. lovens § 1 er formélet at “naturen med dens
biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og egkologiske prosesser tas vare pa ved
barekraftig bruk og vern, slik at den gir grunnlag for menneskers virksomhet, kultur, helse og trivsel,
na og i fremtiden, ogsd som grunnlag for samisk kultur”. Loven fastsetter forvaltningsmal for arter,
naturtyper og okosystemer, og lovfester en rekke miljerettslige prinsipper, blant annet krav til
kunnskapsgrunnlag, fore-var-prinsippet og prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning.
Naturmangfoldloven legger faringer for myndigheter der det gis tillatelse til anlegg som vil kunne fa
betydning for naturmangfoldet.  NVEs vurdering av seknaden om Unstad vannverk legger vi til grunn
bestemmelsene i §§ 4 og 5, samt §§ 8-12, jf. lovens § 7 om prinsipper for offentlig beslutningstaking.

Forvaltningsmadlet for naturtyper og okosystemer § 4

Jf. naturmangfoldloven § 4 er mélet for naturtyper at mangfoldet av naturtyper ivaretas innenfor deres
naturlige utbredelsesomrade og med det artsmangfoldet og de skologiske prosessene som
kjennetegner den enkelte naturtype.

§ 52 i naturmangfoldloven kapittel VI, dpner for at det kan fastsettes forskrift som gir naturtyper status
som utvalgt for & fremme malet i lovens § 4. NVE vurderer videre at truede og/eller sarbare
vegetasjonstyper eller omrader som er kartlagt som utvalgte naturtyper med verdi viktig (B) eller svert
viktig (A) bar vektlegges sterkere enn trivielle vegetasjonstyper og naturtyper.

Ingen registrerte naturtyper i influensomradet er blant naturtypene som til n er fastsatte som utvalgte
naturtyper. Det er registrert en regionalt viktig forekomst av naturtypen naturbeitemark nord for
Utdalsvatnet. Det er ikke kartlagt biologisk mangfold i tiltaksomréadet, men det ble ikke registrert
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radlistede eller hensynskrevende arter i forbindelse med kartlegging av naturtypen naturbeitemark i
2005. Den regionalt sjeldne arten grennburkne finnes i omradet. Det er i den vestlige delen av det
avgrensede omradet det er funnet det storste mangfoldet, da beitetrykket her er noe lavere. Tiltaket er
planlagt & skjare gjennom den gstre delen av det kartlagte omradet.

En regulering av Utdalsvatnet og vannuttak til drikkevannforsyning til Unstadgrenda vil etter NVEs
vurdering ikke veare 1 konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper og ekosystemer. NVE mener at
legging av rer gjennom naturbeitemarka er akseptabelt da det fysiske inngrepet vil gro igjen over tid.
Et avbetende tiltak kan vaere & behandle topplaget skdnsomt ved avdekking av grofta og lagring for
senere a legge dette tilbake for a sikre en raskere revegetering med stedegne vekster.

Forvaltningsmdl for arter § 5

Jf. naturmangfoldloven § 5 er mélet at arter og deres genetiske mangfold ivaretas pa lang sikt og slik
at artene forekommer i levedyktige bestander i sine naturlige utbredelsesomréader. Sa langt det er
nedvendig for & nd dette malet ivaretas ogsa artenes skologiske funksjonsomrider og evrige
okologiske betingelser.

Naturmangfoldloven § 23 dpner for at det kan fastsettes forskrifter med arter som skal prioriteres for &
fremme madlet i lovens § 5. NVE vurderer videre at truede og eller/sarbare arter ber vektlegges sterkere
enn trivielle arter med livskraftige bestander. Ingen av de registrerte artene i influensomrédet er blant
artene som til nd er fastsatt som prioriterte arter. Det er heller ikke registrert trua eller sarbare arter
som antas & bli vesentlig berort av tiltaket. Vannuttak fra og regulering av Utdalsvatnet vil derfor etter
var vurdering ikke vare i konflikt med forvaltningsmélet for arter.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Det folger av naturmangfoldloven § 8 forste ledd at beslutninger som berarer naturmangfoldet sa langt
det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers
utbredelse og ekologiske tilstand og effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal std
i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet. Biologisk mangfold i
influensomradet er ikke kartlagt, da tiltaket er lite og det antas at kjent kunnskap sammen med sokers
opplysninger er tilstrekkelig som kunnskapsgrunnlag for & opplyse seknaden. Seknaden har blitt sendt
pa alminnelig hering til lokale myndigheter og interesseorganisasjoner.

Etter NVEs syn er kunnskapsgrunnlaget i forhold til biologisk mangfold tilstrekkelig opplyst, jf.
naturmangfoldloven § 8.

Fore-var-prinsippet § 9

Bestemmelsen skal ses i sammenheng med vurderingen av kunnskapsgrunnlaget, som er omtalt
ovenfor. For at bestemmelsen skal komme til anvendelse er det en forutsetning at det foreligger en
reell risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, men det er ikke et krav om
sannsynlighetsovervekt for at en skade vil inntre. NVE kan ikke se at nevnte forutsetning ligger til
grunn i denne saken.

Okosystemtilneerming og samlet belastning § 10

Naturmangfoldloven § 10 fastsetter prinsippet om gkosystemtilnzrming og samlet belastning. Dette
innebarer at man mé ha kunnskap ogsa om andre tiltak og pavirkninger pa ekosystemet slik at en kan
identifisere den samlede belastningen, jf. ogsa formuleringen i § 8 om “effekten av pavirkninger”. I
vurderingen av samlet belastning skal det bade tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og
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forventede fremtidige inngrep. NVEs vurderinger i forhold til dette er beskrevet nedenfor under temaet
”Samlet belastning”.

Kostnadene ved miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver § 11

Jf. naturmangfoldloven § 11 skal tiltakshaver dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa
naturmangfoldet som tiltaket forarsaker, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens
karakter. Ved en ev. konsesjon for vannuttak fra Utdalsvatnet vil det bli gitt et sett vilkar som ivaretar
dette prinsippet.

Miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder § 12

Bestemmelsen gjelder valg av driftsmetoder, teknikk eller lokalisering “for & unngé eller begrense
skader” pa naturmangfoldet. I sin vurdering ser NVE pa mulige tiltak for & unngé eller begrense
negative konsekvenser for naturmangfoldet ved en utbygging. For vannuttaket fra Utdalsvatnet
vurderer NVE om det ber stilles krav til andre utbyggingslesninger med alternativ inntaksplassering,
reduksjon i omfanget av inngrepene og minstevannforingsslipp. Det er ikke funnet grunnlag for at
andre utbyggingslesninger skal utredes, da inngrepene er forholdsvis smé og arrangement for slipp av
minstevannforing vil gi uforholdsmessig store inngrep.

Vektlegging av andre viktige samfunnsinteresser § 14

Hensynet til formalet i naturmangfoldloven er et tilleggshensyn i skjennsutevelsen. Hvis det er
kryssende hensyn og verdier, vil dette ha betydning for hvor langt man i den aktuelle saken vil ga for &
ivareta de verdiene som ligger i naturmangfoldloven. Dette kommer frem bade i Ot.prp. nr. 52 (2008-
2009) "Om lov om forvaltning av naturens mangfold (naturmangfoldloven)” og i naturmangfoldloven
§ 14 om “vektlegging av andre viktige samfunnsinteresser og samiske interesser”. Et positivt vedtak
fattes kun der hvor fordelene og nytten av 4 gjennomfore tiltaket vurderes & vare storre enn skadene
og ulempene for allmenne og private interesser, jf. vannressursloven § 25. Tiltakets virkning for
naturmangfoldet er et sentralt tema i denne vurderingen.

Kulturminner

Legging av rerledning kommer i konflikt med kjente kulturminner, men disse er frigitt gjennom en
tidligere prosess da rerledningen er byggesaksbehandlet i kommunen NVE vil derfor ikke kommentere
forholdet til kulturminner ytterligere, men vise til aktsomhetsparagrafen i kulturminneloven § 8.

Samlet belastning

I nzromradet til Utdalsvatnet ligger Saupstadfossen kraftverk og Heimerdalen kraftverk. Det er ingen
andre store vassdragsinngrep i omridet, og NVE anser at den samlede belastningen som vannuttak og
regulering av Utdalsvatnet tilforer omradet er sveert liten.

Andre forhold

Bruken av Utdalsvatnet som reguleringsmagasin for et nedlagt kraftverk har satt fysiske spor i form av
en delvis nedrevet kraftstasjon, en delvis opprétnet rorgate i tre med forankring, en inntakssil i vatnet
som til tider er tett og en losmassedam som er delvis fjernet. Det er lenge siden kraftverket ble lagt
ned, og omrédet er tilbakefort til bygda uten at kraftverkseierne har ryddet opp etter seg.
Kraftstasjonsbygningen fremstér i dag som skjemmende i landskapet, og den, sammen med en
forankringsblokk for rergata som ligger helt pa kanten av skraningen ned mot kraftverksbygningen,
kan utgjere en fare for allmennheten. NVE mener at disse to elementene ber fjernes. Den gamle
rorgata i tre er til dels ratnet bort, men i de avre deler ligger rester av denne igjen, nedgravd i terrenget.
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Noen steder ligger kun rester av metall igjen fra bdndene som holdt rergata sammen. A fjerne silen og
rorgaten vil medfere unedvendig store inngrep i omradet, og NVE er av den oppfatning at det er best
om rergaten far ligge i ro, men at grendelaget jevnlig ser til at rester etter roret ikke medferer fare for
folk og fe. Inntakssilen og reret som ligger gjennom dammen ma stenges igjen for & hindre
ukontrollert nedtapping av Utdalsvatnet i fremtiden. NVE mener at den beste maten 4 gjore dette pa er
a stape igjen silen og raret. Restene etter dammen kan etter NVEs syn ikke fore til noen skade eller
ulempe, og 4 fjerne denne vil gi et sér i landskapet som ikke anses som nedvendig.

Oppsummering

NVE mener at bruk av Utdalsvatnet som reguleringsmagasin for drikkevannsforsyning til
Unstadgrenda ikke vil medfore andre ulemper enn at utlgpsbekken til tider kan bli terrlagt. Legging av
reor gjennom beitemarka kan gjores skinsomt og traseen kan dekkes til med masser fra avdekking av
rorgrofta slik at den kan gro igjen naturlig med stedegen vegetasjon. En mer stabil vannstand i
Utdalsvatnet enn dagens tilstand med ukontrollerte tappinger vil bedre forholdene for fisken i vatnet.
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NVEs konklusjon

Etter en helhetsvardering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsekte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Unstad grendelag tillatelse etter
vannressursloven § 8 til regulering og vannuttak til drikkevann fra Utdalsvatnet. Tillatelsen gis
pa nzermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven
Post 1: Reguleringsgrenser og vannslipp

Felgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannfering I/s 90
Alminnelig lavvannfering Us 25
5-persentil sommer /s 9

5-persentil vinter /s 17

Det er ikke foreslatt slipp av minstevannfering i seknaden. Dette vil pavirke ca. 400 meter elvelep fra
Utdalsvatnet til sjoen i perioder da vannspeilet i vatnet er senket under utlopsterskelen. NVE mener at
dette er en tilstand som kan inntreffe i ekstreme tilfeller ogsa under naturlige forhold. Det er ikke
kommet fram at det er spesielle verdier & ta hensyn til i denne utlopselven, og NVE mener at det ikke
er behov for a sette krav om minstevannforing.

Dersom tilsiget er mindre enn vannuttaket og magasinet er pa laveste tillatte regulerte vannstand
(LRYV), skal vannuttaket stoppes.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

NVE har gitt konsesjon pa felgende forutsetninger:

Inntak P4 ca. 15 meters dyp i Utdalsvatnet, ca. 100 meter fra bredden.
Sterste vannuttak 1Vs
Midlere vannuttak 0,1ls

Spesielle foringer for vannvei | Helt nedgravd i estsiden av den avgrensede naturtypen beitemark

Vei Veileost

Avbetende tiltak Avdekking av masser i rorgroften skal skje skansomt slik at de kan
benyttes til revegetering av rertraseen.

Annet Unstad grendelag ma serge for at det blir ryddet etter det nedlagte
kraftverket
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Mindre endringer kan godkjennes av NVE som del av detaljplangodkjenningen.
Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Narvik og godkjennes av NVE for arbeidet
settes i gang.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbatende tiltak. Eventuelle pélegg i medhold av dette vilkaret m4 vare relatert til skader
forérsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen og Sametinget kommer inn under dette vilkaret. NVE forutsetter at
utbygger tar den nadvendige kontakt med fylkeskommunen og Sametinget for 4 klarere forholdet til
kulturminneloven § 9 fer innsendelse av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stotes pa kulturminner i
byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf. vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkéret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonar 4 etablere terskler eller gjennomfore andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vare nedvendig.

Andre merknader

“Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Denne tillatelsen gjelder kun vannuttaket og de fysiske inngrepene til og
med forste vannkum, da resten av tiltaket tidligere er behandlet gjennom byggesak i kommunen.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomforbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for 4 avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkdr som gir
vassdragsmyndighetene, herunder DN/Fylkesmannen etter vilkirenes post 5, anledning til 4 gi palegg
om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten
av inngrepet til & vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE vurdert at
hensikten med inngrepet i form av drikkevann med god kvalitet ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre.



