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6.1 Damstriden på Stemningen
Resyme:

Hauknesgårdene hadde utskifte i 1893.
Der ble blant annet gårdsgrensene dratt opp og vannfordelingen mellom Haukneselva og
Grønåselva (Nordoddåga).
Her ble også stridens kjerne belyst i den forstand at demningen på Stemningen som ledet
vannet til Hauknes, skulle vedlikeholdet være et felles ansvar for bruk 1 og 2 og fordeles likt.
Fra bruk 2`s mølledam ble også retten til å ha snortrekk over bruk 1`s eiendom presisert
(vannkraftuttak).

6.1.1 Utsnitt fra Utskifte i 1893: www.arkivverket.no/URN:NBN:no-a1450-
tl20080107610745.jpg

6.1.2 Utsnitt fra jordskifterettsbok br 30 og 32 for Nord-Helgeland jord-skiftesogn, Rana
domnsokn. Vedk. avløsnings-og jordskiftesak på Hauknes, gnr 192 i Rana herred, sluttet den
22 okt. 1965:

Nytt utskifte i 1965 fjernet retten til snortrekk, men bruk 2
fikk i stedet retten til å grave ned vannrør for kraftverk fra
Mølledammen, kote 20, over bruk 1`s eiendom, men fortsatt
ble vedlikeholdet av dammen på Stemningen et fellesansvar
for begge bruk, sannsynligvis grunnet vannverket som ble
bygget i 1948.

Mølledammen1954 I 1978 ble va
Mølledam

Stemningen ble presisert å være et felles ansvar ogeier av bruk 1, Petter Hauknes, ønsket
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også rett til eventuelt å regulere Kvitvatnene ved fremtidig vannknapphet (han foreslo
forøvrig at vi erstattet tømmerdemningen med betongdemning da vi støpte ny vannverksdam,
men dette ble beklageligvis ikke gjort).

Rundt 1990 anla Ytterhagen og Grønåsen et vannverk,Sjonhagen Vannverk, i Grønåselva
basert på elvas egen vannføring, uten konsultasjoner med Hauknesgårdene (Petter ville nok
krevd vannavgift).

Etter at jeg bygde hus på Nesodden,
måtte jeg en høst opp og tette
dammen da vannet frøs bort
(vanligvis tok min bror seg av dette)
og siste gangen jeg foretok tetting av
dammen var august 1997, da jeg
fløtet ved fra Engan og ned til den
gamle kraftverksdammen.

Da jeg nevnte dette for NVE høsten
2010, sa saksbehandleren at han
hadde fått et bilde som viste at der
ikke var noen dam i 1997. Han
ville ikke si hvem han hadde fått
bildet fra, men oversendte bildet.
Bildet viser også en hund og fargen
på lauvet forteller at bildet må være
fra månedsskiftet september/oktober
(hunden tilhørte Bjørn Hauknes).

Har vært på Stemningen sommeren
2011, sett nærmere på bildet og
konstatert at dammen var borte da
bildet ble tatt, men på denne årstiden
forsvant nok ikke dammen fra august
til september uten at naturen hadde
fått hjelp.

I et brev til Olje-og Energidepartementet viser
Bjørn også til et nytt «hemmelig bilde» hans bror
Jon Hauknes har tatt i 1967 som angivelig skulle
vise at det ikke er noen dam. Fikk også dette
ettersendt fra NVE og her er dammen nøyaktig
hvor den sto, utformet for å lede ønsket
vannmengde over mot Hauknessiden.

Stokkdam
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6.1.3 Vedlegger et utsnitt fra Bjørns brev til Olje og Energidepartementet 20.4.2011, hvor han 
 åpenbart prøver å fremstille det slik at han eier og «har full råderett over min eiendoms 

 vannressurser» Han spør videre: «Hva kan en fra eieren av gnr, 192-2 (min nå avdøde 
bror Inge Hauknes) sin side dokumentere av hjemlet rett for sin virksomhet i 

vassdraget.»  

Som svar på dette spørsmålet er det vedlagt en oversikt fra Rana kommunes Kart og 
oppmålings-avdeling, som viser at gnr 192 bnr 1 og 2 er eiere av grunnen Haukneselva renner 
over fra Kvitvatnene og ned til sjøen. Bjørn har intet, noe han måtte innrømme i samtale med 
Rana Kommunes kart og oppmålingssjef Bjørn Ersdal. (se vedlegg 6.1.8). 
 

Bjørn fremsetter videre påstanden om at dammen er et «fatamorgana» fra min side og tar alle 
«nålevende mennesker» i bygda til sannhetsvitner på at dammen aldri har eksistert. 
For å møte denne påstanden er alle som er født i Hauknesbygda i tidsrommet 1939 og frem til 
1956 og som husker da kraftverket på Hauknes var i drift og Grønåselva var avstengt på 
Stemningen, om sitt syn på saken (se vedlegg 6.1.6).  
Alle, 12 stk, med unntak av Arne Moss og Jon Hauknes (Bjørns bror - som ikke er spurt) 
ønsker Grønåselva tilbake som den var den gang, en elv som ble tidlig varm på grunn av at den 
ikke fikk isvann fra Kvitvatnene og en trygg badelv da den ikke var strømstri sommerstid, og 
de har da også satt sin signatur på en uttalelse som bevitner dette. Åtte av underskriverne bor 
fortsatt eller har hytte i bygda. (se vedlegg 6.1.6).  
Av disse 12 er det to tidligere kommunestyrerepresentanter som begge har sittet i 
formannskapet i Rana og i styret for Helgelandskraft, en som har vært varaordfører i to 
perioder, en er ansvarlig for Ranas vann og avløpsavdeling og en som har vært ansvarlig for 
Rana kommunes kart og oppmålingsavdeling. 
Vi får tro at disse har den nødvendige troverdighet. (Bjørn har ikke spurt om å få innlemme 
noen av disse i sin påstand og sin definisjon av «nålevende mennesker».) 
I tillegg er 17 hus- og hytteeiere mer interessert i drikkevann enn ei Grønåselv med tilskudd.  
 

Grønåselva har sitt eget nedbørsfelt og en middelvannføring på ca. 40 l/sek, uten tilskudd.                 
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6.1.4 NVEs presisering av vedtak: «all lavvannsføring fra Haukneselva til Grønåselva» 

 
 
NVE har ikke besvart hvilken paragraf i vannressursloven som tillater NVE å frata 
Haukneselva lavvanns- eller minstevannføringen tross flere muntlige og skriftlige 
henvendelser. 
 
 
6.1.5 OED: Overføring av konsesjonsmyndigheten fra NVE til Fylkeskommunen. 
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6.1.6 Evaluering av Grønåselva før og nå med underskrivsliste. 
 
 Grønåselva har fra sitt eget nedbørsområde en middelvannføring på ca. 40 l/sek. 
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6.1.7 Fusjonsavtale mellom Sjonhagen- og Hauknes Vannverk. 
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6.1.8 Fallrettighetene i Haukneselva fra Kvitvatnene og ned til sjøen.  
 

Bjørn Hauknes har sådd tvil om hvem som eier området som elva renner over fra 
Kvitvatnene og ned til sjøen og derved hvem som har fallrettighetene. 
Vi har derfor fått Rana Kommunes Eiendoms- og Oppmålingsavdeling til å tolke 
utskiftet fra 1893 som beskriver grensene og skissere grensene inn på kart og 
fotos (vist på neste side). 
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     Oversiktskart (gård 192 bnr 2 uthevet) 

 
Viser fallrettighetene fordelt mellom bruk 1 og 2 
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6.1.9 Vannavtale Hauknes Vannverk, side 1 
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      Vannavtale Hauknes vannverk, side 2   
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6.2   Hydrologiske data 
 
6.2.1 Lavvannsberegninger på Stemningen 
 

Utskrift fra NVE`s Lavvannsberegningsverktøy 
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6.2.2 Lavvannsberegninger Hauknes Vannverk 
 
Utskrift fra NVE`s Lavvannsberegningsverktøy, men tallene er feil da 
beregningene ikke har fått med seg at det i hundrevis av år har vært en demning 
på Stemningen.  Haukneselva har derfor i elveskillet ikke fått overføring av vann 
på Stemningen. 
Dette er det korrigert for i søknaden, side 7, pkt. 2.1 Hydrologiske data. 
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6.2.3 Lavvannsberegninger inntak Hauknes Mikrokraft (Mølledammen) 
 
Utskrift fra NVE`s Lavvannsberegningsverktøy, men tallene er feil da det som 
nevnt under punkt 6.2.2 ikke er overført vann på Stemningen til Haukneselva. 
Dette er det korrigert for i søknaden, side 7, pkt. 2.1 Hydrologiske data. 
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6.2.4 Hydrologirapport for Stemningen

Hensikten med dette skjema er å dokumentere grunnleggende hydrologiske forhold knyttet til
bygging av små kraftverk. Skjema skal sikre at konsesjonssøknaden inneholde alle relevante
opplysninger innen hydrologi slik at utbygger, høringsinstanser og myndigheter gjør sine
vurderinger og uttalelser på et best mulig grunnlag. Korrekt informasjon er vesentlig i forhold til
å vurdere tiltakets miljøeffekter slik at berørte brukergrupper kan imøtekommes på best mulig
måte.

1 Overflatehydrologiske forhold

1.1 Beskrivelse av kraftverkets nedbørfelt og valg av sammenligningsstasjon

Figur 1. Kart som viser nedbørfeltet til kraftverkets inntakspunkt og restfelt.

1.1.1 Informasjon om kraftverkets nedbørfelt (sett kryss).

Ja Nei

Er det usikkerhet knyttet til feltgrensene?1 x

Er det i dag vannforsyningsanlegg eller andre reguleringer
inklusive overføringer inn/ut av kraftverkets naturlige
nedbørfelt?2

x

estfelt . km

ovedfelt . km

Rørgate
Kraftstasjon
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1.1. Informasjon om et eventuelt reguleringsmagasin.

Magasinvolum, Vestre Austvatn (mill m3) .6

Normalvannstand (moh) 49

Laveste og høyeste vannstand etter regulering (moh) 49 497

Planlegges effektkjøring av magasinet?

Magasinvolum, Austre Kvitvatn (mill m3) .3

Normalvannstand (moh) 6

Laveste og høyeste vannstand etter regulering (moh) 8

Planlegges effektkjøring av magasinet?

1.1.3 Informasjon om sammenligningsstasjonen som skal benyttes som grunnlag for
hydrologiske- og produksjonsmessige beregninger i konsesjonssøknaden.

Stasjonsnummer og stasjonsnavn3 1 6.1 Forsbakk

Skaleringsfaktor1 .1 6

Periode med data som er benyttet 1964- 11

Totalt antall år med data 48

Er sammenligningsstasjonen uregulert?2 Ja
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1.1.4 Feltparametre for kraftverkets og sammenligningsstasjonens nedbørfelt.

Kraftverkets

nedbørfelt ovenfor inntak

Sammenligningsstasjonens

nedbørfelt3

Areal (km2) . 6.4

Høyeste og laveste kote (moh) 7 6 168 1194 49

Effektiv sjøprosent4 (%) .4 . 3

Breandel (%) 

Snaufjellandel (%)5 86.1 8.1

Hydrologisk regime6

Fjellregime:
Dominerende vårflom

(mai-juli) og
lavvannsperiode om

vinteren.

Fjellregime:
Dominerende vårflom

(mai-juli) og
lavvannsperiode om

vinteren.

Middelavrenning/ midlere
årstilsig (1961-1990) fra
avrenningskartet 7

. m³/s 4.77 m³/s

94.6 l/s km² 84.8 l/s km²

16.41 mill m³ 1 . 6 mill m³

Middelavrenning (1964–2011) for
sammenligningsstasjonen
beregnet i observasjonsperioden8

------------------------------- 4.99 m3/s
88. 1

l/s/km

Kort begrunnelse for valg av
sammenligningsstasjon

Forsbakk ligger omtrent 3 km øst for planlagt
inntak for Engan kraftverk. Nærhet til Engan og at

Engan befinner seg i samme hydrologiske regime er
hovedårsaken til at Forsbakk ble valgt som

sammenligningsstasjon.



18

Figur . Kart med inntegnet nedbørfelt til kraftverket og til benyttet sammenligningsstasjon.

Kommentarer ved behov.

1 6.1 Forsbakk

Engan inikraft
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1. Vannføringsvariasjoner før og etter utbygging 9

Figur 3. Plott som viser middel/median- og minimumsvannføringer (døgndata). 1

Figur 4. Plott som viser maksimumsvannføringer (døgndata). 11
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Figur . Plott som viser variasjoner i vannføring fra år til år.1

Figur 6. Plott som viser vannføringsvariasjoner i et tørt (198 ) år (før og etter utbygging). 13
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Figur 7. Plott som viser vannføringsvariasjoner i et middels (1993) år (før og etter utbygging). 14

Figur 8. Plott som viser vannføringsvariasjoner i et vått (1989) år (før og etter utbygging). 1

Tørt år tilsvarer 0-persentil. Vått år tilsvarer 100-persentil.



22

1.3 Varighetskurve16 og beregning av nyttbar vannmengde

Figur 9. Varighetskurve for sommersesongen (1/ – 3 /9).

Figur 1 . Varighetskurve for vintersesongen (1/1 –3 /4).
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Figur 11. Varighetskurve kurve for flomtap og for tap av vann i lavvannsperioden (år).

Figur 1 . Varighetskurve - år vinter og sommer.

1.3.1 Kraftverkets største og minste slukeevne
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Maks Min

Kraftverkets slukeevne (m3/s) 1. 4 .

1.3. Antall dager med vannføring større enn maksimal slukeevne og mindre enn minste
slukeevne tillagt planlagt minstevannføring (se pkt. 1.1. ) i utvalgte år.

Tørt år
(1980)

Middels år
(1993)

Vått år
(1989)

Antall dager med vannføring > maksimal slukeevne 36 66 1 4

Antall dager med vannføring < planlagt
minstevannføring + minste slukeevne

16 147 7

1.3.3 Beregning av nyttbar vannmengde til produksjon ved hjelp av hydrologiske data.

Tilgjengelig vannmengde17 [mill m3/s] 16.4/16.4

Beregnet vanntap fordi vannføringen er større enn maks slukeevne
(% av middelvannføring) [mill m3/s] 4.16/1.4

Beregnet vanntap fordi vannføringen er mindre enn minslukeevne (%
av middelvannføring) [mill m3/s] .11/0.043

Beregnet vanntap på grunn av slipp av minstevannføring*
(% av middelvannføring) [mill m3/s] 1.38/1.06

Nyttbar vannmengde til produksjon [mill m3/s] 1 .7 /13.9

Kommentarer ved behov.

*Denne verdien representerer det totale tapet pga minstevannslipp. Vannmengden fra dager
der det er mindre vann i elva enn minstevannføring tilsvarer 0.16 mill m3/år. I flomtapet er
også minstevannføring trukket fra ut fra prinsippetom at vannet uansett er tapt.

I tabellen over er nyttbar vannmengde til produksjon ved magasinering angitt i kursiv.
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1. Figur 13. agasinkurve.

. Kommentarer ved behov.
3. Plot i figur 13 viser magasinkurve for Forsbakk målestasjon, og når absolutte verdier

skal beregnes vha prosentverdier i figur 13 så må middeltilsiget til inntak for
kraftverket legges til grunn, dvs Q mid = 0.52 m3/s (16.4 mill m3\år).
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1.
. Figur 14. eguleringskurve.

3. Kommentarer ved behov.
4. Plot i figur 14 viser reguleringskurve for Forsbakkmålestasjon, og når absolutte

verdier skal beregnes vha prosentverdier i figur 14 så må middeltilsiget til inntak for
kraftverket legges til grunn, dvs Q mid = 0.52 m3/s (16.4 mill m3\år).



Side 27 av 37 sider

a. estfeltet xviii

i. Informasjon om restfelt.

2. Inntaket og kraftverkets høyde (moh) 3. 16 4.

5. Lengde på elva mellom inntak og kraftverk xix (m) 6. 7

7. Restfeltets areal (km2) 8. .

9. Tilsig fra restfeltet ved kraftverket (m3/s) 1 . . 14

a. Karakteristiske vannføringer i lavvannsperioden og minstevannføring.

i. Karakteristiske vannføringer i lavvannsperioden og planlagt minstevannføring.

11.
12. År

13. Sommer
14. (1/5 – 30/9)

15. Vinter
16. (1/10 – 30/4)

17. Alminnelig
lavvannførin
g (m3/s) 18. . 87/0.008 19. --------------- . -----------------

21. 5-persentil
xx(m3/s) . . 71 /0.009 3. . 49/0.075 4. . 8/0.005

25. Planlagt
minstevannfø
ring (m3/s) 6. . 7. . 8. .

9. Kommentarer ved behov.
30. Verdier i kursiv er basert på skalert tilsigsserie, og de andre verdier er basert på tall

fra Lavvannskart (NVE). Verdiene fra Lavvannskart er betraktelig høyere enn de man
får når man regner dem ut basert på skalert tilsigsserie. Observasjoner gjort av
grunneiere og uttalelser fra NVE tilsier at verdiene fra Lavvann er noe overestimert, og
det er derfor valgt å legge minstevannføringen på et snitt mellom de to ulike verdier
på alminnelig lavvannføring.
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6.3.1 Klassifisering av dam 
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6.3.2 Klassifisering av trykkrør 
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6.4 Godkjenning av Hauknes Mikrokraft's tilknytning til HelgelandsKraft 
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6.5 Firmaattest for Hauknes Mikrokraft DA 
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6.6 Fradelingskonsesjon for fallrettighetene til gnr. 192, bnr. 2 i Rana 
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6.7.1.1 Regionalt kart: Sjona, Rana. Blad 1927 IV, 1986, M = 1 : 50 000 
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6.7.2 Oversiktskart med nedbørsfelt 
 

Utskrift fra NVE`s Lavvannsberegningsverktøy 
  

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Stemningen 

Vannverk 

Hauknes Minikraft 
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6.7.3  Geografisk plassering                    
 

Kraftverket planlegges bygd på Hauknes i Sjona, Rana kommune   
 

Kraftverksområde 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Stemningen 

Mølledammen 

Mølledammen 

Hauknes  
Mikrokraft 

Målestokk 1: 1000 

Trafo 

Gnr.192.2 

Gnr. 192.1 
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6.7.4 Foto fra Stemningen                                                                                                                                   

 
Foto tatt 25.05.2010 Anslagsvis 2 m3/sek                 Foto tatt 15.08.2011 Ca. 5-10 l/sek      
 

Foto fra Mølledammen med elven nedenfor                              

 
 

Mølledammen 1954     Mølledammen 7.7.2009    Ca. 20 l/s 

 

Elven rett nedenfor dampunkt  Ca. 1 m3/s Elven rett ovenfor broen  25.5.2011 

          
Elveleiet nedenfor broen   25.5.2011            Elveutløpet 12.10.2009   Ca. 500 l/s 
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6.7.5 Hauknes Vannverk – Inntaksdam 15.12.2012

Elveløp til høyre - mye sarring Inntakskammer ca. 3 m3

Filterdam til venstre – 10 m2

Situasjonen viser en elv i ferd med å
bunnfryse grunnet for liten vannføring.

Ved sjøen kom det ikke ut en vanndråpe
................. ............ ............ ............ ............ ............ ............ ............ ............ .........

Sandnessjøen, 27.02.2013

Bobestyrer for Inges dødsbo, leder av Hauknes Vannverk og Hauknes Mikrokraft DA


