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Sammendrag

Leroy Midt AS fikk den 23.1.2013 konsesjon til regulering og uttak av vann fra Heimsvatnet. Vannet
brukes til produksjon av settefisk. NVE har nd mottatt en seknad om & gke vannuttaket fra
Heimsvatnet fra et gjennomsnitt pd 3 m*/min til et gjennomsnitt p4 8 m*/min. Maksimalt vannuttak vil
fortsatt vaere 13 m?/min. Reguleringsheyder, slipp av minstevannfering osv. er ikke omsekt endret.
Den planlagte endringen innebarer ikke noen nye fysiske inngrep eller endringer i infrastruktur, med
unntak av en mindre omlegging av den nederste delen av vannledningen inn mot anlegget.
Bakgrunnen for seknaden er at Leroy Midt AS ensker & utvide produksjonen av settefisk fra 1120 tonn
til 4500 tonn. Denne gkningen skal gjeres gjennom okt sterrelse pa fisken og ikke i gkt antall fisk.

De aller fleste prosjekt vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser. For
at NVE skal kunne gi konsesjon ma de samlede ulempene ikke vare av et slikt omfang at de
overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette krav om avbetende tiltak som del av
konsesjonsvilkarene for a redusere ulempene til et akseptabelt niva.

Belsvik settefisk representerer et betydelig bidrag til produksjon av smolt i regionen. En gkning i
storrelsen pa smolten i anlegget i Belsvik medforer at fisken far kortere tid pa sjo, og man begrenser
sjansen for sykdom, lakselus og andre parasitter. @kt vannuttak vil etter NVEs mening forst og fremst
kunne vere negativt for sjeerreten i utlopsbekken fra Heimsvatnet. NVE mener at minstevannfering
og overlep over dammen vil vere tilstrekkelig for & opprettholde et visst vanndekt areal i elva.
Heringsuttalelser peker pé at det er for hey vannstand i Heimsvatnet som oppleves som en ulempe for
allmennheten. NVE mener at man med det nd omsgkte vannuttaket vil serge for at vannstanden
sjeldnere enn i dag vil ligge helt oppe pd HRV. NVE mener at fordelene med smoltproduksjon
overstiger de ulempene det omsekte vannuttaket vil ha for allmenne og private interesser.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsokte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Leroy Midt AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til ekt vannuttak fra Heimsvatnet. Tillatelsen gis p4 neermere fastsatte
vilkar.
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Seknad
NVE mottok den 23.1.2018 felgende seknad fra Lerey Midt AS, avd. settefisk:

«Leroy Midt AS, avd. settefisk onsker da oke uttak av vann fra Heimsvatnet, Hemne kommune,
Sor-Trondelag, og soker herved om folgende tillatelser:
Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:

e Jke uttak av vann fra Heimsvatnet til settefiskproduksjon med tilgrensende aktivitet (fra
snitt 3 m’/min til snitt 8 m*/min, maks 13 m3/min)

Andre tillatelser i eksisterende konsesjon sokes viderefort. Nodvendige opplysninger om tiltaket
[fremgdr av vedlagte utredninger, og siden det kun er okt uttak som sokes endret vil mange av
punktene veere lik forrige soknad, datert 22.02.2012.»

Belsvik settefiskanlegg omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedbgrfelt km? 10,6
Arlig tilsig til inntaket mill.m? 13,0
Spesifikk avrenning 1/(s'km?) 39
Middelvannfgring /s 413
Alminnelig lavvannfering I/s 58
5-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 53
5-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 64
SETTEFISKANLEGGET

Inntak moh. 37
Avlgp moh. 5
Lengde pa bergrt elvestrekning m 2000
Maksimal produksjon tonn 4500
Vannuttak, snitt /s 133
Vannuttak, maks I/s 217
Minstevannfgring 1/s 58
Vannledning, diameter mm 400 og 315
Vannledning, lengde m 1550
MAGASIN

Magasinvolum mill. m3 1,05
HRV moh. 449

LRV moh. 43,9
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Om seker

Lergy Midt AS er et integrert havbruksselskap med egen rognprodusent, 5 settefiskanlegg, 2 anlegg
for rognkjeksproduksjon, 54 matfiskkonsesjoner for laks, slakteri og foredlingsanlegg i Midt-Norge.
Selskapet er et datterselskap av det bersnoterte sjgmatkonsernet Leroy Seafood Group ASA i Bergen,
og har hovedkontor pa Hestvika i Hitra kommune.

Beskrivelse av omradet

Vi viser til bakgrunn for vedtak av 23.1.2013.

Erfaring med dagens vannuttak

Leroy Midt AS tok over anlegget den 1.1.2005 og startet med systematiske registreringer av
vannstanden i 2006. Siden da har det vert registrert vannstand under LRV en gang hvor det i en
periode pa 3 uker var inntil 15 cm under LRV.

Gjennomsnittlig &rlig vannforbruk fram til resirkuleringsanlegget ble tatt i bruk har ligget pa 9,85
m*/min, og maksimalt &rlig gjennomsnittlige vannuttak pa 10,66 m*/min (Tabell 1).

Leroy Midt AS har ikke registrert at reguleringen har fort til negative konsekvenser for allmennheten
selv om vannet i perioder har vaert nedtappet til LRV.

Etter at dagens anlegg ble satt i drift i 2013 har Leroy Midt AS ikke hatt utfordringer med lav
vannstand i Heimsvatnet. Det som observeres er at det i perioder er behov for a senke demningen for

ikke & fa for hoy vannstand i vatnet. Vannforbruket i dagens anlegg er i gjennomsnitt ca. 2 m*/min
(Tabell 1).

Tabell 1. Tidligere og dagens vannforbruk ved settefiskanlegget

Mained Gjennomsnittlig Maksimalt Gjennomsnittlig
vannforbruk i vannforbruk i forbruk i dagens
gammelt anlegg gammelt anlegg anlegg (2016)
(m*/min) (m3/min) (m3/min)

Januar 8,9 9,3 2,0

Februar 9.8 10,2 2.3

Mars 10,8 11,2 2,5

April 11,6 11,8 2,3

Mai 9,6 12,2 1,9

Juni 8,5 9,2 2,1

Juli 9,8 10,1 2,2

August 11,1 11,7 2,2

September 11 12,3 1,9
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Oktober 10,1 11 1,4
November 9 10,5 1,8
Desember 8 8,4 1,7

12015 ble demningen i Heimsvatnet renovert. En ny malestasjon med system for maling av
minstevannfering ble etablert, og i forbindelse med denne ble det ogsa laget en passasje for oppgang
av fisk.

Hydrologisk grunnlag

Settefiskanlegget benytter et nedberfelt pd 10,6 km? ved inntaket og middelvannfoeringen er beregnet
til 413 1/s. Effektiv innsjeprosent er pa 9,9 %. Vassdraget har dominerende flomperioder om hesten og
om vinteren, men flom kan opptre hele dret. Laveste vannfering opptrer gjerne om sommeren. 5-
persentil sommer- og vintervannfering er beregnet til henholdsvis 53 og 64 1/s. alminnelig
lavvannfering for vassdraget er beregnet til 58 1/s. Gjennomsnittlig vannuttak er i dag pa 3 m*/min (50
1/s), men enskes okt til 8 m*/min (133 1/s). Maksimalt vannuttak vil fortsatt vaere 13 m*/min (217 1/s).
Det slippes en minstevannfering pa 58 I/s hele éret.

Vannfering i Belsvikvassdraget og planlagt vannuttak fra Heimsvatnet:

Maned Midlere Midlere Planlagt Slipp av
vannfering vannfering tert &r | vannuttak m*/min | minstevannfering
normalt &r (1993) | (2009) m*/min m’/min
m?/min

Januar 24,14 27,28 8,27 3,48
Februar 38,30 31,09 8,21 3,48
Mars 39,34 19,83 6,96 3,48
April 18,45 16,99 9,46 3,48
Mai 20,47 10,97 5,95 3,48
Juni 16,82 3,49 9,88 3,48
Juli 25,34 3,95 5,14 3,48
August 34,57 16,07 8,27 3,48
September 26,45 4477 7,65 3,48
Oktober 36,06 30,27 7,35 3,48
November 3,68 6,59 9,46 3,48
Desember 12,14 12,11 6,16 3,48
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Teknisk plan

Fysiske tiltak

Dammen i Heimsvatnet ble renovert 1 2015. Det er ikke planlagt endringer p& dam, reguleringsheyder
og slipp av minstevannfering med denne seknaden. Inntak og rergate vil ogsa vaere de samme, med
unntak av en mindre omlegging av den nederste delen av rergata. Her er det behov for en omlegging
pa grunn av oppfoering av et nytt bygg i eksisterende trase. Dette bygget ma behandles etter plan og
bygningsloven.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. NVE har ikke vart pa befaring i omradet i forbindelse med denne
planendringsseknaden. Vi mener tidligere befaring er tilstrekkelig for 4 kunne vurdere denne
soknaden. Heringsuttalelsene har vert forelagt sekeren for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.

NVE har mottatt folgende kommentarer til sgknaden:
Hemne Kommune

«...

For Leray Midnor AS installerte resirkuleringsteknologi ved sitt anlegg i Belsvika i 2013 var
gjennomsnittlig vannforbruk pd ca. 10,1 m’/min. Etter dagens anlegg ble etablert ble
gjennomsnittlig vannforbruk redusert til 2 m*/min samtidig som produksjonen av smolt ble
vesentlig utvidet. Det ble samtidig sikret et heldrs vannslipp i Belsvikbekken (3,48 l/min) og
innretningen som skulle hindre laks- og sjoorret d vandre opp i Heimsvatnet ble fjernet. I
vassdragskonsesjonen som ble gitt av NVE den 23.01.2013 ble det stilt krav om at fiskens
vandringsmuligheter i vassdraget skal opprettholdes.

Det er positivt at Leray Midnor AS nd planlegger d undersoke hvorvidt dagens demning
slipper forbi laks- og sjoarret. Det forutsettes at fiskens frie gang i vassdraget sikres og at
dette folges opp videre.

Soknaden medforer en vesentlig okning av det gjennomsnittlige vannuttaket fra Heimsvatnet.
Dette forventes d medfore hyppigere og lengre perioder der det kun slippes minstevannforing i
Belsvikbekken, samt en mer aktiv bruk av reguleringsmagasinet. Storrelsen pd
minstevannforingen blir viktigere enn for for d ivareta okologien i Belsvikbekken. 1
Soavassdraget viser undersokelser som er utfort av NTNU-Vitenskapsmuseet at sjoorretens
vandringer mellom sjo og elv i hovedsak foregar i perioden midten av mars — til midten av
mai, slutten av mai til midt juni, samt slutten av september til midten av oktober. Det anbefales
d regulere vannslippet slik at okologien i Belsvikbekken, herunder fiskens frie gang, tas
hensyn til og satte miljomdl for vassdraget oppnds. Vannstandsendringer i innsjoer kan
generelt gi konsekvenser for produksjonen av vannplanter og bunndyr i de grunnere omrddene
samt fiskens mulighet til a nd gyteplasser i tilstotende bekkedrag. Det oppfordres til at Leray
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Midnor AS bidrar inn i arbeidet med kunnskapsinnhenting og sikving av miljomdlene for
Heimsvatnet som er satt gjennom vannforskriftsarbeidet.

Hemne kommune har de siste drene fatt tilbakemeldinger fra publikum om forhayede nivder
av vannstand i Heimsvatnet, noe som har medfort ulempe for ferdsel ved strandomrddene ost i
Heimsvatnet. Dette er et omrdde som Hemne kommune tilrettelegger for frilufisliv for
allmennheten.

Vannstand- og vannforingskurver i mottatte seknadsdokumenter bekrefter at vannivdet til tider
har fraviket kravene til vannstand i innsjoen. Det forventes at eksisterende
reguleringsreglement ivaretar frilufisinteressene, men det er imidlertid viktig at reglementet
blir fulgt da smd endringer i vanniva gir store endringer i vanndekt areal ved de langgrunne
strandomrddene. For avrig oppfordres det til at regulanten bidrar med avbatende tiltak
dersom reguleringen av vassdraget medforer ulemper for friomrddet ast i Heimsvatnet. »

Fylkesmannen i Trendelag

«...

Fylkesmannens vurdering

Okt vannbruk som omsokt vil fore til mindre vann i Belsvikvassdraget ved at antall flommer
med overlap ved dammen blir feerre. Flommer er avgjorende for a holde hulrom mellom
steiner dpne. Disse er «boligery for rogn, yngel og ungfisk. Uten flommer vil bunnsubstratet fd
mer sediment og mer begroing, noe som gdelegger gyte- og leveomrader til laksefisk.
Flommer er ogsd en kjent utlosende faktor for fiskevandring oppover i et vassdrag. Med feerre
flommer vil fiskeoppgangen i Belsvikelva trolig blir darligere enn i dag.

1 soknaden oppgis det at fiskesperren er fjernet og at passasjen gjennom dammen er etablert
Jf- krav i konsesjonen. Etterundersoker viser imidlertid at innretningene som skal sikre
fiskevandringen i vassdraget (opp- og nedvandring) ikke fungerer som forutsatt.

Det er ikke gjennomfort undersokelser av virkningen av dagens vannbruksregime pd storlom.
Med utvidet vannbruk vil vannstandsendringene bli hyppigere og gjennomsnittlig storre (selv
om vannstanden generelt sett kan bli enklere d holde ved eller under HRV).

Middelavlapet i enkeltdr kan i stor grad avvike fra normalavigpet. Dette er det viktig d ta i
betraktning, fordi talegrensene for naturlig fauna md overholdes med sikker margin til enhver
tid. Talegrensene er vanskelig d fastsette/dokumentere, noe som betyr at det md veere gode
marginer som ivaretar de aktuelle hensyn. Det er relativt hoy usikkerhet knyttet til
avrenningskartet (opp mot 20 %). De siste drene har flere settefiskanlegg opplevd perioder
med behov for d underskride LRV (om vinteren scerlig). Utredningen viser blant annet at i en
torr sommersituasjon, med nedtappet magasin til sommervannstand og uten tilforsel av
regnvann, kan det tappes fra magasinet i 55 dager for LRV nds (vannforbruk pd 8 m*/min).
Sjansen for d komme i en situasjon med vannmangel oker betydelig med nytt
reguleringsregime.

Vi tilrar at det ikke gis tillatelse til utvidet vannbruk for avdekte mangler er utbedret og god
funksjon for laksefisk, dl og storlom er sikret og dokumentert. Godt nok grunnlag for d ta
stilling til om det finnes marginer til utvidet vannbruk for settefiskproduksjon er ikke tilstede
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pd ndveerende tidspunkt slik vi ser det. Skulle det likevel bli gitt tillatelse, mener vi at denne
md gjores tidsavgrenset (provereglement) og med vilkdr som ivaretar naturhensynene i
vassdraget.

For ovrig viser vi til var uttalelse til konsesjonssoknaden fra 2012 (datert 03.09.2012).»
Trendelag fylkeskommune

«Det vil ikke bli gjort endringer i eksisterende infrastruktur. Rorgaten fra Heimsvatnet og ned
til anlegget samt demning med fiskepassasje skal ligge urort, med unntak av siste del inn til
anlegget. Veier og annen infrastruktur endres ikke.

Soker onsker d opprettholde muligheten til d regulere mellom kotene 44,9 og 43,9 som
sikkerhet ved ekstreme situasjoner som langvarig torke eller brudd i kraftforsyningen til
anlegget. Soker onsker ogsd d viderefore dagens sommerregulering som innebcerer en
senkning av vannstanden ned til vannets naturlige kotehayde, 44,5 i perioden 15.6 til 31.8.
Dette for d bevare badestranden pd ostsiden av vannet.

Settefiskanlegget har ett inntakspunkt for ferskvann, ca. 150 meter ut i Heimsvatnet (i sorostre
del). Det er to ror av typen PE SDR26 som ble benyttet da anlegget ble bygd. Rorene har en
total kapasitet pd 13 m*/min og ligger nedgravd fia inntakspunktet i Heimsvatnet og ned til
settefiskanlegget nede ved sjoen.

Ut fra overnevnte har ikke Trondelag fylkeskommune merknader til soknaden.»
Mattilsynet

«Mattilsynet vurderer saken slik ut fra hensyn til fiskevelferd/helse:

Vannkilden brukes allerede til settefiskanlegget, slik at vi anser at en okning i gjennomsnittlig
vannuttak ikke vil pavirke fiskehelse/velferd — om de far tillatelse til okt produksjon.
Lokaliteten er ikke drikkevannskilde, og derfor lite aktuell for uttalelse sett fra
drikkevannshensyn.

Mattilsynet har ingen ovrige kommentarer/innvendinger. »

Forum for natur og friluftsliv (FNF) Trendelag
«...

Vare merknader

Vi bemerker oss at utredningen fra 2017 peker pd to nadvendige tiltak for a utrede og utbedre
demningen overst i Belsvikbekken med tanke pd fiskevandring. Tiltakshaver foresldr d
overvike demningen i 2018 for d se om det md gjores forbedringer. Vi mener konsesjonen kun
kan gis med et forbehold om at hvis overvikningen avdekker at demningen utgjor et
vandringshinder, md tiltakshaver utbedre dette sd fort som mulig. Soknaden er noe vag pd
akkurat dette punktet, selv om det nevnes at tiltakshaver skal gjore en vurdering etter
overvdakningsperioden. Om overvdkningen viser at demningen er et vandringshinder, stiller vi
oss bak det utredningen fra 2017 foreslar med endring av overlop og kulp, samt fortsette
overvdkningen i etterkant.
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Den nevnte rapporten fra 2017 er bestilt for d utrede effekten av demningen, med spesielt
fokus pd fisk og vandring. Her fokuseres det i hovedsak pad selve demningen, noe som ogsad
gjenspeiler seg i konsesjonssoknaden. Resultatene fra el-fisket tyder riktignok pd at hele
bekken kan veere negativt pavirket, og da spesielt knyttet til en kulvert under den overste
broen. Det hjelper lite d utbedre overlop og kulp ved demningen om det knapt kommer seg fisk
opp dit. Soknaden viser til at kulverten er bygget som anbefalt av diverse hdandbaoker, men det
kan allikevel ikke utelukkes at reguleringen har, og vil virke negativt pa kulvertens effekt
uavhengig om det er en naturlig gradient og kulverten i teorien skal fungere. Scerlig med tanke
pd at vannforingen i perioder vil bli mindre enn den var under forrige konsesjon (som det
fremgadr av soknaden).

Resultatene fra el-fisket pd begge sider av kulverten er sdpass entydige at vi mener det er helt
nodvendig d utrede i hvilken grad denne er et vandringshinder, og eventuelt hvilke avbotende
tiltak som bor gjores rundt. Det ble ikke fanget laks ovenfor denne kulverten i noen av
rapportene, men den siste rapporten viser at det har forekommet gyting i vassdraget. Vi ser av
bilder fra rapporten i 2009 at bekken blir veldig pavirket ved lav vannforing, sd et potensielt
tiltak kan veere d modifisere bekkelopet noe (skape kulper og vandringsveger) slik at fisken far
bedre levevilkar ved lav vannforing. I konsesjonen fra 2013 pdpekes det i punkt 5.1 at
konsesjonceren plikter d opprettholde og kompensere for eventuell pavirkning av inngrepet,
men resultatene fra el-fisket i 2017 tyder pd at dette ikke i stor nok grad er fulgt opp. Det ble
ogsd papekt av Fylkesmann i Sor-Trondelag at sikring av vandringsveg mdtte settes som
konsesjonsvilkdr. Om tiltakshaver frasier seg ansvaret for kulverten md det avklares mellom
kommunen (som eier vegen over) og tiltakshaver hvem som far det formelle ansvaret for en
eventuell utbedring av kulvert. NVE bor sette denne avklaringen som konsesjonsvilkdr. Et
annet mulig vilkdr kan veere d pdlegge overvdkning av kulverten for d finne ut om den
fungerer. Det er ikke usannsynlig at den gjor det, men at fisken slipper seg ned grunnet lav
vannstand eller andre hindre rett ovenfor kulverten. Det viktigste er uansett at dette utredes sd
snart som mulig slik at de andre tiltakene heller ikke blir forgjeves.»

Jon Vage

«Onsker med dette d kommentere Leroy Midt As sin soknad om okt vannuttak fra
Heimsvannet.

Som grunneier onsker jeg d forsikre meg om at vannstanden ikke oker ytterligere slik den har
gjort de siste drene. Okt vannstand har medfort at det ofte har blitt ncermest umulig d legge fra
seg bdt pd stranden pd vestsiden av vannet. Jeg har kun eiendom pd stranden, og ikke rett til d
legge fra meg bdt pd andre grunneieres eiendom ovenfor stranden.

Pa konsesjonssoknaden er det flere steder nevnt at ostsiden benyttes som badeplass pd
sommeren. Dette er ogsd situasjonen pd vestsiden, selv om det etter siste oppdemning har blitt
mindre strand.

Jeg har veirett ned til vannet og stranden pd vestsiden. Okt vannstand er en ulempe for fiske,
badeomrade, samt verdi pd eiendommen. Strendene pd Heimsvannet regnes som de fineste
badeplassene i Hemne.
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Okt vannuttak er ikke noe problem, men bemerker at vi ikke onsker at det medforer hoyere
vannstand. »

Grunneiere Anne Grethe Heim, Margrethe og John Kiperberg, Sigrun og John Five og Marit
Lian

«Demningen med overlop er for smal, noe som forer til at i perioder med mye nedbor eller
snasmelting renner ikke vannet fort nok ut - og stiger over hayeste grense.

Hoyeste grense er for hoy. Ovre grense ble ukritisk viderefort fra tidligere eier, som hadde
langt storre vannforbruk og dermed onske om d ha mye d gd pd. Leroy har pd sine nettsider
presisert at de gjenbruker 99% av sitt vann, og kan derfor ikke ha samme behov.

Den hoye vannstanden forer til at strandomrddene blir utilgjengelige, at strandsonen
regelmessig vaskes ut, og nd odelegger en rekke installasjoner som har befunnet seg i
strandsonen i drevis.

Omrddet langs ostsiden av vannet har i mange dr veert et rekreasjonsomrdde hvor man kunne
gd langs stranden. Dette er ikke lenger mulig, fordi man presses inn i den tette vegetasjonen.
Kommunen har dessuten bygget to broer for dette formdlet. Pga den hoye vannstanden blir det
neermest umulig d ta seg langs hele stranden.

Vannet er for hoyt, og det uten at det er behov for det. Det gjor vannet og stranda
utilgjengelig, og forer til utvasking av eiendommer og fylkesvei 293.

Argumentet om hekkemuligheter for storlom er ikke nevnt tidligere, men tilstanden i vannet nd
er opplagt en endring i forhold til det fuglene har veert vant til. Det er jo ingen strand i
hekketida, og enda verre blir det ndr vannet overstiger ovre grense og mulige reir.

Jeg krever at vannstanden reduseres til maks hoyde 44,5 (basert pd den mdlestav som i dag er
plassert i mdlesonen). »

Ivar Fjellseth

«Heli, jeg er hytteeier med grense til Heimsvannet. Soknaden bor reguleres til det halve da
vanngrense ellers blir en skjemmende opplevelse for oss som har vdrt sted der.»

Tordis Vitse Kjersvik og Ottar Heim

« Som grunneiere har vi i flere dr observert at stranda langs Heimsvatnet store deler av dret
er helt neddemt, med de problemer det medforer for:

- Rekreasjon, ferdsel, naturskjonnhet og dyreliv

- Utvasking av eiendom og veigrunn

- Verdiforringelse av eksisterende hytteeiendommer og framtidig salg av tomter
- Drift og adkomst til gardseiendom og utmark

- Pdvirkning av sandomrddene pd badestrand

Vi krever at ovre vannstandsgrense senkes til normalvannstand pd 44,5 moh. I folge
beregninger foretatt for Leroy Midt skal normalvannstand veere tilstrekkelig i 55 dager for
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nedre grense nds. Det vises ogsd til kompenserende tiltak for d minke vannforbruk. Det er fra
Leroys side lovet en sommerregulering av vannstand i badesesongen til normalvannstand. Det
er grunn til d sporre: Hvis normalvannstand, og 60 cm reguleringsomrdde er godt nok om
sommeren ndr det er minst nedbor, hvorfor er det da ikke det hele dret?

Reguleringsomrade:

Hvordan vannstandsgrensene ble til:

Seks berorte grunneiere (Ottar Heim var tilstede) samt initiativtakere fra Snekvikfisk var for
oppstart av det forste anlegget i 1986 samlet ved Heimsvatnet for d diskutere
vannstandsgrenser og reguleringsomrdde. Settefiskproduksjon, vannmengder og behov var
Jforholdsvis ukjent for alle, men Snekvik uttrykte et behov for oppdemming for a ha nok vann d
ta av. Det ble diskutert litt fram og tilbake, en smdstein ble sparket hit og dit, og folgende
kommentar falt: «Ja, vi md ikke ha det sd hoyt at Fylkesveien vaskes ut». «Da setter vi pinnen
her day, konkluderte forsamlingen, og stakk en kjepp i bakken pa ca. det nivd som er kjent som
ovre vannstandsgrense. Motet foregikk omtrent der varselskiltet pd bildet star.

Sa tilfeldig ble ovre og nedre vanngrense bestemt. Det som reddet den fatale beslutningen var
at vannforbruket til anlegget var sd stort at ovre grense sjelden og aldri ble nddd. Derfor har
ikke disse grensene opplevdes som veldig problematisk for Leray Midt, med et lavere
vannuttak og storre mulighet for d holde vannet pd maksnivd har vist hvor store
skadevirkninger dette har.
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At disse vanngrensene har blitt viderefort i flere omganger, og til slutt relativt ukritisk blir
omfavnet av bdde Leroy Midt og NVE er nesten ikke til d forstd. Vi vil ikke oppdrettsnceringen
til livs, men reagerer ndr forringelse av en naturperle som Heimsvatnet er prisen som md
betales.

Berorte grunneiere:

1 fall det ikke er kjent, skal vi gjore rede for grunneierforholdene rundt vannet. Hvis en grovt
deler vannet i to, sd er det pa utlopssiden fire eiere (gardsnummer 40), som mottar
kompensasjon for bruken av vannet og fallretten. Pd den andre halvdelen er det to eiere
(undertegnede, g.nr. 31) som ikke har noen avtale med Leroy Midt, eller mottar noen form for
kompensasjon pd tross av at skadevirkningene berorer oss i like stor grad. Det har veert
fremmet krav mot bdde tidligere eiere og Leray Midt, men kravet avvises med den begrunnelse
at det er fallretten det betales for. Dette til tross for at det er vannreservoaret som har
betydning for bedriften. Overlop fra vannet har for lenge siden veert benyttet til kvern- og
sagbruk, men i en utstrekning som knapt pavirket vannet. Det var heller ikke gravd ned ror, sd
ndr overlopet var brukt opp stoppet virksomheten seg selv. Den reguleringen som nd pdgar er
det ingen historisk dekning for, og vi mener derfor grunneierne til g.nr. 40 selger en rett de
ikke har. Det vil kreve en rettsak d fa avklart disse forholdene juridisk, men for en vanlig
lonnsmottaker er det vanskelig d pddra seg kostnader og risiko som en slik sak medforer.
Vannet vi eier halvparten av blir brukt til virksomhet med formidabel inntjening, men vdrt
krav er at vannet ikke samtidig skal forringes og odelegges.

Tilstanden i vannet:

Det har de to siste drene vist seg hvor problematisk ovre vannstandsniva i Heimsvatnet er. All
strand er neddemt, randsonene vaskes ut, og til og med «Kvitsanden» som Hemne kommune
drifter er redusert til en smal stripe. Stranda er omtalt som en av de finere i Midt-Norge, og
selv om vannstanden har veert senket i sommermdnedene er det jo sorgelig at stranda ligger
neddemt resten av dret. Det er verd d merke seg at Hemne kommune ikke reagerer pad dette.
Vannstanden flytter ogsd pd sanden, og har gjort stranda mindre attraktiv fordi det kommer
fram stein der det for var ensartet sand.
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Utklipp fra konsesjonen gitt i 2013 - Dette stemmer ddrlig med tilstanden i Heimsvatnet:
3. Konsesjoneers ansvar ved anlegg/drift m.v.

Konsesjonzren plikter a pase at han selv, hans kontrakterer og andre som har med anleggsarbeidet og
driften & gjere, unngir edeleggelse av naturforekomster, landskapsomrider, fornminner m.v., nir dette
er onskelig av vitenskapelige eller historiske grunner eller pa grunn av omridenes naturskjennhet eller
egenart. Dersom slike edeleggelser ikke kan unngis, skal rette myndigheter underrettes i god tid pa
forhéand.

Dyreliv, radlistearter:

Om to forhold som omtales spesielt i soknaden; Hekkende storlom og vandring av anadrome
fiskeslag. Det som er helt sikkert er at storlomen har fadtt en ny situasjon d tilpasse seg siden
alle strender og tidligere hekkeomrdder er neddemt. Det forlanges av hensyn til lomen (det er
vanskelig a folge logikken her) - at vannet skal holdes pa maksnivd i hekketida for at
eventuelle reir ikke skal oversvommes. Det samme kan selvfolgelig oppnds ved
normalvannstand dersom vannreguleringen folges opp. Vi har selv registrert et overvann pd
15 cm i demningen i nedborsperioder, og et slikt «tilleggy vil naturligvis true reir. Vi skal ikke
begi oss ut pad a diktere losninger for demningen, men stiller sporsmdl ved om dammen enten
burde veert langt bredere for d unngd overvann eller automatisert med tilknytning til
vannstandsmdler.

1 forhold til vandring for anadrome fiskeslag er jo derimot overvann onsket, siden oppgang
gjennom et ror ikke ser ut til d fungere etter hensikten.

Igjen — hvis man ikke er i stand til d lose dette sd bryter man vel forutsetningene for
konsesjon?

Rekreasjon, friluftsomrdde, allemannsrett:
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Heimsvatnet har til alle tider veert et mye brukt friluftsomrdde. Fiske fra land, strender,
turstier, bading, telting osv har veert tilgjengelig takket veere allemannsretten vi er stolte av i
Norge. Disse mulighetene er redusert og begrenset sann som situasjonen er nd.

Et tankekors. Det forekommer saker der hus/hytteeiere har satt opp gjerder som hindrer
allmen ferdsel langs vann og sjo. Omtrent uten unntak sorger myndighetene for at disse blir
fjernet. Ved Heimsvatnet er det nd satt opp «gjerde» det meste av dret, og det med
NVE/myndighetenes velsignelse. At nceringsinteresser md tilgodeses er forstdelig, men Leroy
Midt uttaler selv at de i forhold til sitt vannforbruk ikke har behov for d ha vannet sd hoyt -
«Men det var nd de grensene det ble sokt omy». Pd oppfordring om d senke vannet svarer de at
NVE forlanger at de holder vannet pd ovre grense av hensyn til storlomen. »

Utenfra virker det som sunn fornuft ikke er med i vurderingene. Nar ingen vil ha det slik
(herunder lokalbefolkningen), forholdene for rodlistearten storlom adelegges og Leray Midt
muntlig sier de ikke har behov — hvorfor er da ovre vannstandsgrense satt der den er?

Hvordan vil det bli?

Det er det ingen som vet. Det er framlagt beregninger og antagelser, men en faktor ingen kan
Jforutsi er nedborsmengden. Det er allerede vist hvilke skader og problemer dagens
reguleringsregime gir, og det er ingen grunn til d tro at okt vannuttak vil bedre forholdene
hverken for folk eller dyr.

Heimsvannet er en naturperle. Samtidig er det et vannreservoar som noen ser seg nytte i. Hvis
det gdr an d kombinere dette er det til beste for alle. Men da md det tas utgangspunkt i
normalvannstand, og Leray Midt md forholde seg til det. Produksjonen ma tilpasses
naturgrunnlaget, og ikke omvendt.
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Sekers kommentarer til heringsuttalelsene

«HEMNE KOMMUNE
29.05.2018

1. «Det forutsettes at fiskens frie gang i vassdraget sikres og at dette folges opp videre»

Dette er en forutsetning i gjeldende konsesjon. Det sgkes kun om gkt vannuttak uten endring i
avrige konsesjonsvilkdr.

Lergy Midt AS har gjort flere fysiske tiltak for a sikre fiskens frie gange:
* Fiskesperre i Beisvikbekken er fjernet.

* Dam er bygget med hoppekulper nedstroms for d gi fisk mulighet til d gd over kanten
pd demning.

* Minstevannforingsror er tilrettelagt som en fiskepassasje med hensyn til rorlengde
og stremhastighet.

* Dam med hoppekulp og installasjoner er bygget etter retningslinjer fra NVE og
eksisterende litteratur for d tilrettelegge for fiskevandring.

Dammens funksjonalitet med hensyn til fiskevandring overvdkes med
populasjonsundersgkelser utfert av profesjonell tredjepart. Forste undersgkelse ble gjort i
2000. Siste ble utfort i 2017 og ny undersgkelse er bestilt for mai 2018. I tillegg er det montert
videoovervdkingsutstyr pd fiskepassasje for G dokumentere funksjonalitet.

Ytterligere tiltak vil avhenge av resultater av populasjonsovervdkingen og videoovervdkingen.
For gvrig vises det til pdgdende sak med referanse 201401304-23.

2. «Det anbefales d requlere vannslippet slik at gkologien i Beisvikbekken, herunder fiskens
frie gang, tas hensyn til og satte miljgmal for vassdraget oppnds»

I gjeldende konsesjon er det et krav om kontinuerlig slipp av minstevannfaring og denne sgkes
ikke endret. I tillegg viser erfaring at magasinet fylles raskt opp ved gkt tilsig. Sammen med
aktiv regulering vil dette medfare at dammen fortsatt vil ga i overlgp i perioder med nedbgr,
sngsmelting og flom.

3. «Der oppfordres til at Lergy Midt bidrar inn i arbeidet med kunnskapsinnhenting og sikring
av miljgmdlene»

I tillegg til allerede utforte miljoundersgkelser vil overvdkingen fortsette for G dokumentere
diversitet og populasjonstilstand i Heimsvatnet, med tilhgrende bekker.

4. «det er imidlertid viktig at reglement blir fulgt da smd endringer i vannivd gir store
endringer i vanndekt areal»

Omsgkt vannuttak vil fare til en generell reduksjon av vannstand og pd denne mdten bidra
som buffer mot flom. I tillegg vil et okt vannforbruk, sammen med aktiv regulering, bidra til G
motvirke forhayet vannstand samt redusere varighet av den.
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FYLKESMANNEN

5. «@kt vannbruk som omsgkt vil fore til mindre vann i Beisvikvassdraget ved at antall
flommer med overlgp ved dammen blir ferre»

Vannstandsdata fra de to siste drene viser flere perioder der vannstanden stiger 10-20 cm per
dagn og over 60 cm pd noen fda dager. Dette viser at Heimsvatnet, som sagt tidligere, reagerer
veldig raskt pa okt tilsig. Sammen med aktiv regulering for G unnga overskridelse HRV vil
dette medfore at dammen i disse periodene fortsatt vil gd i overlap.

I tillegg til vannet som gdr i overlgpet vil minimum 58 liter per sekund opprettholdes gjennom
minstevannfgringsrer, ogsd ndr det ikke er overlgp over dammen.

Fra dam til utlgp i sjoen renner Beisvikbekken ca. 1 km. Tilsig fra omkringliggende terreng
langs denne distansen vil ogsd bidra til vannferingen i bekken, sammen med overlgp fra
dammen og minstevannavrenningen.

Pad bakgrunn av dette mener vi at flomforholdene i bekken vil opprettholdes selv med gkt
vannuttak.

6. «Etterundersgkelser viser imidlertid at innretning som skal sikre fiskevandring i vassdraget
ikke fungerer som forutsatt»

Vi er uenig i denne pdstanden da vi mener det ikke foreligger grunnlag for en slik konklusjon
basert pa tilgjengelig data, og er allerede i dialog med NVE angdende dammens
funksjonalitet. I tillegg er funksjonalitet med hensyn til fiskevandring allerede en forutsetning i
gjeldende konsesjon og seknad om gkt vannuttak vil ikke bergre denne forutsetningen.

7. «Det er ikke gjennomfgrt undersgkelser av virkning av dagens vannbruksregime pd
storlom»

Hensyn til Storlom er allerede ivaretatt i eksisterende konsesjon. Dette hensynet er ikke spkt
endret. I tillegg vil omsgkt vannuttak kunne redusere risiko for eventuell hekkende storlom ved
d oke buffer mot stigende vannstand i strandsonen.

8. «Sjansen for d komme i en situasjon med vannmangel gker betydelig med nytt
requleringsregime»

Perioden fra desember 2017 til midten av mars i dr er den lengste tarkeperioden vi har
registrert. Samtidig har NVE gjennomgadtt de hydrologiske forhold i omrddet og bekrefter at
vannferingen i denne perioden er den minste registrerte siden for 1990, nesten 30 dr. Ogsd
erfaringsmessig er det i dette tidsrommet de lengste tarkeperiodene kommer.

Beregningene i sgknad viser at Heimsvatnet i denne perioden, der andre anlegg mdtte sgke om
tapping under LRV, har kunnet levere omspkt vannforbruk uten d g under LRV med fortsatt ti
dager til gode. Dette uten G ta hensyn til vannbesparende tiltak som normalt ville blitt
iverksatt i en slik situasjon.

Det omsgkte vannforbruket har derfor fortsatt en god sikkerhetsmargin med hensyn til
reservevannsvolum i en terkeperiode.

Ogsd under sommerregime er sikkerhetsmarginen god nok da vi ikke har registrert en
sammenhengende tarkeperiode over 30 dager om sommeren.
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9. «Konsesjonen bgr kun gis med et forbehold om at hvis overvdkningen av demningen
avdekker at den utgjor et vandringshinder, md tiltakshaver utbedre dette sd fort som mulig»

Dette er en forutsetning i gjeldende konsesjon og vil fortsette G vere det da vi kun sgker om
okt vannuttak uten endring i gvrige konsesjonsvilkdr.

10. «Det md samtidig utredes om kulvert under den gverste broen utgjgr et vandringshinder.
Her md det avklares hvem som har det formelle ansvaret og settes krav til at dette utbedres»

Overvdkingen av vassdraget omfatter allerede strekningen for og etter denne kulverten. Da vei
og kulvert ikke er vdr eiendom kan vi ikke uten videre gjore fysiske inngrep i denne
installasjonen.

GRUNNEIER/HYTTEEIERE

11. «<Som grunneier gnsker jeqg d forsikre meg om at vannstanden ikke gker ytterligere slik den
har gjort de siste drene»

Den gkte vannstanden som er observert skyldes overgang fra et gjennomstremmingsanlegg
som i gjennomsnitt brukte nesten 10 kubikk vann per minutt, til et moderne
resirkulasjonsanlegg som bruker 3 kubikk vann per minutt. Omsgkt vannforbruk er 8 kubikk
vann per minutt. Dette er neermere det gamle vannforbruket, og vil fare til en generelt lavere
vannstand og en situasjon som ligner mere pa den interessentene var vant med for det nye
anlegget ble bygget.

12. «Demning med overlgp er for smal, noe som forer til at i perioder med mye nedbgr eller
sngsmelting renner ikke vannet fort nok ut og stiger over HRV»

Et gkt vannuttak fra 3 kubikk per minutt til 8 kubikk per minutt vil bidra til d senke den
generelle vannstanden og pd den mdten vere en buffer mot hgy vannstand i flomperioder. Et
okt vannforbruk vil ogsa fere til at perioden med forgket vannstand etter flom blir kortere.

Demning med overlap ble fornyet i 2014 og er helt lik den opprinnelige dammen. Tiltaket ble
godkjent av NVE pd bakgrunn av innsendte tekniske planer med flomberegninger og
dimensjonering utfort av SWECO.

For gvrig vises det til pdgdende sak med referanse 201401304-23.

13. «Hgyeste grense er for hay»

HRYV grense sokes ikke endret og er dermed ikke relevant for denne sgknaden.

14. «Den hgye vannstanden fgrer til at strandomrddene blir utilgjengelige»

Et gkt vannuttak vil veere det beste tiltaket for en generell senkning av vannstanden gjennom
hele dret. Et gkt vannuttak vil ogsd bidra til d redusere konsekvensen og varigheten av nedbgr
og flom i strandsonen. Dette taler for at omsgkt vannforbruk gker areal i strandsonen og
dermed tilgjengelighet.

15. «..to eiere som ikke har noen avtale med Lergy Midt, eller mottar noen form for
kompensasjon .. »
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Dagens vannuttak skjer i samsvar med gjeldende privatrettslig avtale. Vi kan ikke se noe
rettslig grunnlag som medforer betaling eller kompensasjon utover denne.

16. «hekkemuligheter for Storlom»

Ref. pkt. 7.

17. «utvasking av eiendommer oq fylkesvei 293»

Vi har ingen kjennskap til at det foreligger dokumentasjon pd utvasking av eiendom eller
fylkesvei.

18. «Hvis normalvannstand og 60 cm requleringshoyde er godt nok om sommeren ndr det er
minst nedbgr, hvorfor er det da ikke det hele dret»

Vdr loggdata viser at de lengste torkeperiodene er mellom desember og mars. I dr varte denne
perioden i nesten 90 dager og 55 dager reservevann ville ikke vert nok. Derimot ser vi at
torkeperiodene ikke varer like lenge om sommeren og 55 dager reservevann i sommerperioden
vil veere nok til d opprettholde produksjon og samtidig ha en sikkerhetsmargin. Logg viser at
torkeperioder om sommeren vanligvis ikke har vart lengre enn ca. 30 dager.

19. «men Lergy Midt uttaler selv at de i forhold til sitt vannforbruk ikke har behov for d ha
vannet sd hoyt- «men det var nd de grensene det ble sgkt om»»

Vi kjenner ikke til d ha uttalt dette og vil samtidig vise til sesknad som dokumentasjon pd
behov.

20. «Lergy Midt muntlig sier de ikke har behov»

Vi kjenner ikke til G ha uttalt dette og vil samtidig vise til seknad som dokumentasjon pd
behov.»
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NVEs vurdering

Det planlagte tiltaket gjelder okt vannuttak fra Heimsvatnet. Det er ikke sekt om endringer i regulering
og minstevannfering osv.

Heimsvatnet blir i dag benyttet som vannkilde til produksjon av settefisk. Fysiske inngrep knyttet til
tiltaket, slik som inntaksarrangement og vannledning, er allerede etablert. Det skal gjores en mindre
omlegging av nederste del av vannledning, fordi det skal bygges et nytt bygg. Dette nye bygget skal
behandles etter plan og bygningsloven. Mulige konsekvenser av det omsgkte tiltaket er derfor
utelukkende knyttet til et gkt vannuttak, og eventuelle konsekvenser dette vil ha for allmenne
interesser 1 omradet.

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Heimsvatnet har vart benyttet som vannkilde til produksjon av settefisk i flere ar. Siden NVE gav
konsesjon i 2013 har det veert anledning til 4 ta ut i gjennomsnitt 3 m*/min (50 1/s) og maksimalt 13
m*/min (216,7 I/s) som er kapasiteten til rerledningen. Det maksimale vannuttaket var da tenkt
benyttet i nedsituasjoner, som ved strembrudd, feil p& pumper eller annet uforutsett. Det blir nd sekt
om tillatelse til et gjennomsnittlig vannuttak pa 8 m*/min. Fer det nye anlegget ble satt i drift i 2013
ble det i gjennomsnitt benyttet 9,85 m*/min.

Da resirkuleringsanlegget ble tatt i bruk og vannuttaket gikk ned, fikk man oftere overlep fra
Heimsvatnet, og sammen med en minstevannfering pa 58 I/s hele aret gav dette mer vann i
Belsvikbekken i forhold til det som var tilfellet tidligere. Nar man né igjen vil eke vannuttaket opp
mot slik det var tidligere vil vannferingen i Belsvikbekken igjen reduseres, og man vil {4 lenger
perioder med minstevannfering i elva enn det som har vaert vanlig de siste arene.

I seknaden er det oppgitt at med omsekt vannuttak kan man med magasinet pA HRV levere vann i 91
dager uten tilsig. Om sommeren ligger HRV lavere og magasinet kan da levere vann i ca. 55 dager
uten tilsig til magasinet. Seknaden bruker 2009 som eksempel pé et tort ar, og med planlagt
vannforbruk og minstevannfering ville det dette aret ha vaert nedvendig med tapping i ukene 3-7, 16-
36 og 44-52. Dette ville pa det meste gitt en nedtapping pa 72 cm (kote 44,18), og man ville hatt igjen
ca. 28 cm av magasinet. | et normalar ma magasinet tappes i forkant av badesesongen (15. juni). I et
tort ar vil vannforbruket vere tilstrekkelig til & f4 ned vannstanden.

Sommeren 2018 har vert uvanlig terr, ogsa i Hemne kommune. Seker viser til at vannstanden denne
sommeren bare har variert med 50 cm, og pa det laveste var 40 cm over LRV. De hadde med andre
ord fortsatt mye & ga pa. Det blir ogsa opplyst at anlegget ble driftet som vanlig, uten & spare pa
vannet.

NVE vurderer at magasinkapasiteten er god, og at denne sammen med naturlig tilsig vil sikre en stabil
vannforsyning gjennom hele &ret, ogsa i terrar.

Flere av heringsuttalelsene vi har mottatt gjelder et enske om lavere vannstand i Heimsvatnet. Det
virker som lokalbefolkningen mener vannstanden né er hoyere enn den tidligere har vert. Det ble ikke
gjort noen endringer i reguleringsheyden gjennom konsesjonen i 2013, og ny dam ble bygget med
overlep tilsvarende gammel dam. Det som endret seg, var at vannuttaket ble redusert sveert mye i
forhold til hva det hadde vert de senere arene. Etter hva NVE kan forsté er det nok dette som er
grunnen til at vannstanden oppleves som heyere enn for. HRV er ikke endret, men vannstanden ligger
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en storre del av tiden pa denne vannstanden, som folge av at det tappes mindre vann fra Heimsvatnet.
Dette var ogsa diskutert i NVEs bakgrunn for vedtak av 23.1.2013. Nar det né sgkes om & oke det
gjennomsnittlige vannuttaket til 8 m*/min na&rmer man seg igjen det vannuttaket som var vanlig for
NVE gav konsesjon i 2013. Ut ifra dette mener NVE at vannstanden i Heimsvatnet sannsynligvis vil
narme seg det som var «normalt» fer resirkuleringsanlegget ble tatt i bruk.

Naturmangfold

I forbindelse med den forrige seknaden gjorde Aqua Kompetanse AS en kartlegging av fisk 1
Belsvikbekken og Heimsvatnet med innlgpsbekker. Samme firma undersekte ogsa vassdraget for
elvemusling. Fiskeundersokelsene viste at Heimsvatnet har en tett bestand av bade erret og roye. I
Belsvikbekken, og i innlepsbekkene ble det registrert en lav tetthet av erret. Det var ikke registrert
arsyngel i noen av bekkene. Bade i Belsvikbekken og Gaupdalsbekken ble det funnet al. Al er rodlistet
og vurdert som sdrbar (VU) pa norsk redliste. Det ble ikke funnet elvemusling i vassdraget.

Det har tidligere vert sperret for oppgang av anadrom fisk i vassdraget. Med nytt resirkuleringsanlegg
og UV-behandling var ikke fiskesperre lenger nedvendig, og denne er fjernet. I 2015 ble ogsd dammen
1 Heimsvatnet rehabilitert og det skal vere lagt til rette for oppgang av anadrom fisk og &l. 1 2017
utforte Aqua Kompetanse AS igjen elfiske i vassdraget, og fant ogsa da erretyngel og &l i bekkene.
Bestandene er fortsatt svake, selv om det né skal vaere mulig for anadrom fisk a vandre forbi dammen.
Leroy Midt AS skriver at de derfor vil overvéke overlepet pA dammen og reret gjennom dammen for
fiskeoppgang i sesongen 2018 med kamera, for & se om det ma gjores forbedringer, eller om
bestandene bare trenger mer tid for & ta seg opp.

Et gkt vannuttak vil pavirke hvor mye vann som gar i elva. Periodene med bare minstevannfering vil
bli lenger enn de er i dag, og dette vil kunne fa konsekvenser for sjoorret. I et normalér vil man fortsatt
métte tappe ned til sommer-HRV. Data fra seknaden viser at i et tort &r vil vannuttaket til anlegget
kunne vere hayere enn tilsiget til Belsvikbekken i to til tre maneder, der sommermanedene normalt vil
veare de terreste. Det betyr at i disse ménedene vil man matte benytte magasinet, og vannferingen i
elva vil utelukkende vare den pélagte minstevannferingen. Normalt vil tilsiget til Belsvikbekken i
store deler av dret, ogsa i terrar, vere betydelig storre enn vannuttaket til settefiskanlegget. Sé lenge
magasinet da er fullt vil alt overskytende vann komme bekken, og vannlevende organismer til gode.
NVE mener det er uheldig for sjeerreten at man né kan risikere lenger perioder med minstevannfering,
men vi mener den minstevannferingen som blir sluppet, vil gi tilstrekkelig vanndekket areal til &
opprettholde levelige forhold for sjeerret, for man igjen far nedber og heyere vannfering. NVE
vurderer at det normalt vil veere perioder med hey vannfering pa sensommer/host til a sikre
oppvandring av fisk i vassdraget. Nar det gjelder passasje for fisk over dammen, som noen av
heringspartene mener ikke fungerer, s var dette et vilkér 1 var konsesjon fra 2013, og blir fulgt opp av
NVE.

I forhold til terrestrisk miljo ble eksisterende kunnskap benyttet da man vurderte konsesjonssgknaden i
2013. Det er gjort observasjon av hekkende storlom i Heimsvatnet. I 2013 var denne listet som ncer
truet pa Norsk redliste av 2010. I dag er denne arten ikke lenger pé redlista. Hekkende storlom er
sarbar for vannstandsendringer. Den beveger seg sveart darlig pa land, og ma til vann for & kunne ta til
vingene. Dersom vannstanden synker betydelig etter at reir er etablert, vil derfor storlommen bli sérbar
for predatorer, og utrygg med for lang vei til vannet. Resultatet kan da vere avbrutt hekking. I motsatt
fall kan reir bli lagt under vann hvis vannstanden plutselig stiger. I NVEs bakgrunn for vedtak av
23.1.2013 ble det vurdert at et lavere vannuttak, ville holde vannstanden mer stabil gjennom
hekkesesongen, og séledes vare en forbedring for eventuell storlom. Storlom er na tatt ut av redlista,
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men det er fortsatt en fugl som er avhengig av relativt stabil vannstand for a kunne benytte seg av
Heimsvatnet som hekkelokalitet. Til tross for vare vurderinger i tidligere vedtak kan ikke NVE né se
at det nye vannuttaket skal veare til serlig ulempe. Vannstanden vil sannsynligvis ligge litt lavere enn i
dag. I terre &r vil man ikke ha behov for & tappe noe s@rlig ned mot badesesongen og vannstanden vil
vere relativt stabil fra hekkesesongen starter (mai) og til lenge etter eventuelle unger er pa vannet. Det
er lite sannsynlig at vannstanden skal gke mye i denne perioden, da magasinet hele tiden ma tappes for
4 holde sommer-HRYV. Det er eventuelt mulig for seker & gjore enkle tiltak for hekkende storlom
dersom de ansker & forsgke dette. Det har blant annet i Skottland vert gjort vellykkede forsek pa a
etablere hekkeflater for storlom i vann der vannstanden endres mye. Dette er ogsé gjort noen steder i
Norge, men NVE har ikke informasjon om hvor vidt dette har fungert ogsé her. NVE mener at
endringene vil vere akseptable for storlom, bade fordi endringene etter var vurdering ikke vil veere
veldig store og fordi storlom ikke lenger er pa norsk redliste.

Langs Belsvikbekken er det registrert naturtypen viktig bekkedrag med utforming viktig gytebekk og
med rik sumpskog av typen graor og hegg. Lokaliteten har fitt verdi viktig (B). Pa vestsida av
Heimsvatnet er det ogsé registrert en mindre lokalitet av beiteskog som har fatt verdi lokalt viktig (C).
Det skal ikke gjares nye inngrep langs Belsvikbekken, eller Heimsvatnet. Naturverdier knyttet til
beiteskogen, og grior-hegg skogen vil derfor ikke bli berort.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om ekt vannuttak fra Heimsvatnet legger vi til
grunn prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4
og 5.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, tidligere seknad med fiskeundersekelser, heringsuttalelser,
samt NVEs egne erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og
Artskart den 17.9.2018. Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne
fatte vedtak og for & vurdere tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. Samlet sett
mener NVE at sakens kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfer naturmangfoldloven § 8.

I influensomrédet til Belsvik settefiskanlegg finnes det a1 (VU), sjoorret, beiteskog verdi C og viktig
bekkedrag verdi B. En eventuell gkning i vannuttak fra Heimsvatnet vil etter NVEs mening ikke vaere
1 konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper og ekosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4 eller
forvaltningsmalet for arter i naturmangfoldloven § 5.

NVE har ogsa sett pavirkningen fra vannuttaket i sammenheng med andre pavirkninger pa
naturtypene, artene og gkosystemet. Den samlede belastning pé ekosystemet og naturmangfoldet er
dermed blitt vurdert, jamfor naturmangfoldloven § 10. Den samlede belastningen anses ikke som sé
stor at den blir avgjerende for konsesjonsspersmaélet

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) ikke skal tillegges serlig
vekt.

Avbgtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som baerer kostnadene av tiltakene, i trid med
naturmangfoldloven §§ 11-12.
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Landskap, friluftsliv og brukerinteresser

Alle heringsuttalelsene som har kommentert innenfor dette tema har skrevet at vannstanden i dag er
for hay. Med et okt vannuttak vil vannstanden generelt bli lavere og mer lik den allmennheten var vant
med for resirkuleringsanlegget ble tatt i bruk. Se ellers kommentar lenger opp under «hydrologiske
virkninger av utbyggingen». NVE mener at et gkt vannuttak ikke vil forringe opplevelsesverdien av
Heimsvatnet og Belsvikbekken. Det ligger vilkér i den opprinnelige konsesjonen som tar vare pa
Heimsvatnet sin verdi som badested ved at vannstanden mé senkes i badesesongen. Utover dette kan
vi ikke se at andre allmenne interesser knyttet til landskap, friluftsliv og brukerinteresser skal bli
negativt berert av et okt vannuttak fra Heimsvatnet.

Kulturminner

Det skal ikke gjares nye fysiske inngrep i omradet i forbindelse med gkt vannuttak. Kulturminner blir
derfor ikke berort.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Hemne kommune opplyste i forrige heringsrunde at Heimsvatnet er reservevannkilde/krisevannkilde
for omrédet. Kommunen vurderte den gang at tiltaket ikke kom i konflikt med deres interesser i
vassdraget. Hemne kommune har ikke nevnt dette vannuttaket i denne heringsrunden, og NVE mener
ut ifra dette at vannuttaket ikke vil pavirke kjente vannforsyningsinteresser.

Samfunnsmessige fordeler

Produksjon av storsmolt reduserer laksen sin tid i sjo, og dermed ogsé den perioden laksen er utsatt for
lakselus og andre parasitter/sykdommer. Belsvik settefisk vil med gkt vannuttak kunne produsere 4500
tonn med smolt, og gir dermed et betydelig bidrag til produksjon av smolt i regionen.
Settefiskanlegget bidrar ogsé med arbeidsplasser i Hemne kommune.

Oppsummering

Belsvik settefisk representerer et betydelig bidrag til produksjon av smolt i regionen. En gkning i
storrelsen pa smolten i anlegget i Belsvik medferer at fisken far kortere tid pé sjo, og man begrenser
sjansen for sykdom, lakselus og andre parasitter. @kt vannuttak vil etter NVEs mening forst og fremst
kunne vaere negativt for sjgerreten i utlepsbekken fra Heimsvatnet. NVE mener at minstevannfering
og overlep over dammen vil vere tilstrekkelig for & opprettholde et visst vanndekt areal i elva og sikre
oppgang av fisk. Heringsuttalelser peker pa at det er for hey vannstand i Heimsvatnet som oppleves
som en ulempe for allmennheten. NVE mener at med det nd omsekte vannuttaket vil serge for at
vannstanden sjeldnere enn i dag vil ligge helt oppe pA HRV. NVE mener at fordelene med
smoltproduksjon overstiger de ulempene det omsgkte vannuttaket vil ha for allmenne og private
interesser.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Leroy Midt AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til ekt vannuttak fra Heimsvatnet. Tillatelsen gis p4 neermere fastsatte
vilkar.
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Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Forholdet til annet lovverk

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene 1 vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkér 1 konsesjonen som anses egnet for & avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til 4 vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av produksjon av settefisk ikke med rimelighet kan oppnés
med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.
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Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: vannuttak, reguleringsgrenser, vannslipp

Folgende data for vannfering og vannuttak er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon:

Middelvannfering 1/s 413

Alminnelig lavvannfering 1/s 58

S-persentil sommer 1/s 53

S-persentil vinter 1/s 64

Gjennomsnittlig vassuttak 1/s 133

Maksimalt vannuttak 1/s 217
Reguleringsgrenser

Se KlI-notat nr. 3/2013
Slipp av vann

Se KlI-notat nr. 3/2013.
Vannuttak

Rorkapasiteten fra Heimsvatnet til settefiskanlegget er 13 m*/min (216,7 1/s). Maksimalt vannforbruk
er av spker satt til 13 m*/min. Sterste vannuttak er tenkt benyttet i nedsituasjoner (strembrudd, feil pa
pumper aller anna uforutsett) i en kortere periode inntil feilen er retta. Gjennomsnittlig behov er satt til
8 m*/min (133,3 I/s).

Planlagt vannuttak

Maned Planlagt vannuttak
Januar 8,27 m*/min
Februar 8,21 m’/min
Mars 6,96 m*/min
April 9,46 m*/min
Mai 5,95 m*/min
Juni 9,88 m*/min
Juli 5,14 m*/min
August 8,27 m*/min
September 7,65 m*/min
Oktober 7,35 m*/min
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November 9,46 m*/min
Desember 6,16 m*/min

Post 2: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkdret mé vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.

Post 3: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonzr & etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vere nedvendig.
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