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—————————~bygging-og-drift-avRgrvik-kraftverk;-med-tithgyrande-koplingsantegg-og kraftlinjer somskildra i
sgknaden.

Vedlagte utgreiing gjev alle ngdvendige opplysningar om tiltaket.

Med vennleg helsing

Gunnar Leknes
6983 Kvammen
TIf48 11 35 67



Samandrag

Reorvika Kraft AS sekjer om 4 bygge eit kraftverk som nyttar fallet i Storelva og Stelselva i Rervika 1
Askvoll kommune i Sogn og Fjordane. Kraftverket er lokalisert pé sersida av Ferdefjorden.

Det vert planlagt 4 etablere eit inntak i kvar elv, rett under den visuelle delen av vassdraget. Begge
inntaka vert liggande pa kote 230. Kraftverket vil nytte eit fall pd 227 m og vil kunne produsere 6,1
GWh éarleg. Det er planlagt ein Peltonturbin, med yting 1,9 MW.

Rorgata fré dei to intaka gar saman til ei felles rorgate. Vassvegen vert 1000 m lang med DN80O rayr,
og vert greve ned heile vegen. Det vil vere aktuelt med ein kombinasjon av duktile steypejernsrayr og
grp-royr. Mesteparten av traseen ligg i omrdde med gode massar. Royrgata vil gé gjennom til dels
attgrodde omrader med mykje lauvskog. Det vert behov for & bygge nye vegar ned mot kraftstasjonen
og opp til kvart inntak. Desse er vist i vedlegg 3.

Kraftstasjonen vert liggande pa kote 3. Straumen vert knytt til eksisterande 22 kV linje som gar ser for
kraftstasjonen. Tiltaket vil, dersom dei andre omsgkte kraftverka i omradet ogsa vert bygd, krevje ei
ny og kraftigare 22 kV linje fra Hestvik til Qyravatn og auka transformeringskapaistet mellom
distribusjonsnett og regionalnett i Qyravatn trafostasjon.

Det er ikkje registrert raudlisteartar innanfor tiltaksomradet. Kraftverket vil ikkje kome i konflikt med
fiskeinteresser, men det er antatt at det er brukbare gytetilhgve for sjgauren i nedre deler av Stalselva.

Det blir sekt om slepp av minstevassforing bdde sommar og vinter. Denne vil vere 100 I/s om
sommaren og 30 /s om vinteren.
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1 Innleiing

1.1  Om sekjaren

Roarvika Kraftverk SUS er eit selskap som er starta med foremél & bygge ut og drive kraftverk i
Storelva/Stelselva i Askvoll kommune. Selskapet er eigd av grunneigarane som har fallrett mellom
kote 230 og kote 3. Kontaktperson for tiltaket er Gunnar Leknes, 6983 Kvammen. Epost
gunnnlek@online.no, telefon 48113567.

1.2 Grunngjeving for tiltaket

Grunneigarane held jorda i hevd gjennom sauehald og ynskjer med denne utbygginga & styrkje
naringsgrunnlaget ved & utnytte dei naturgitte ressursane som ligg til bruka. I tillegg vil eit kraftanlegg
i Storelva/Stoelselva vere med & styrkje busetnaden i omradet og vere med & demme opp for nedgangen
i folketalet som Askvoll kommune har hatt dei siste ara. Tiltaket er ikkje tidlegare vurdert etter
vassressurslova.

1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Rarvik kraftverk utnyttar fallet i Storelva og Stelselva, reginenr. 085.520 i Rervika i Askvoll

kommune, Sogn og Fjordane fylke. Kraftstasjonen vil

ligge nede ved sjoen i Rervika pa sersida av Ferdefjorden. Neaeraste tettstad er Forde, ca 25 km

austover langs Fordefjorden. Askvoll ligg ca 35 km s;aqr,y&s;cl for Rervika.
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Figur 1: Tiltaket er tenkt i Askvoll kommune i Sogn og Fjordane fylke
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Figur 3: Detaljkart over tiltaksomradet

1.4  Skildring av omradet

Vassdraget ligg pa sersida av Fordefjorden, med Helle og Russenes pé andre sida av fjorden. Rervika
ligg rett vest for foten til det devonske fjellmassivet Heilefjellet, med Blegja som den hegste toppen.



Vest for Heilefjellet finn ein lagare toppar, blant anna Botnafjellet og Kringlefjellet. Nedberfeltet til
Storelva strekkjer seg ser og austover mot Blegja pd 1304 moh langs vasskiljet mellom Ferdefjorden
og Dalsfjorden. Nedberfeltet inkluderer to sma innsjear, Nipevatnet og Tobbedalsvatnet. Nedberfeltet
til Stelselva dreier vestover mellom Femsteinsheia og Botnafjellet forbi Asastolen og nesten inn til
Keisarlivatnet. Her er ingen innsjear, men nedberfeltet inneheld store myromréde.

Rearvika er ei av fleire sma grender pé riksveg 609 mellom Askvoll og Ferde. Det er i dag aktiv
jordbruksdrift i Rervika, der dei fleste bruk vert drivne. Landskapet ved fjorden framstar séleis som eit
godt drive jordbruksomrade med skogkledde liar.

Fré riksveg 609 er vassdraget lite synleg. Frd om lag 300 moh er elva eksponert og godt synleg fréa
grenda og dei som ferdast pa fjorden. Denne delen av elva framstar som eit landskapselement i
omradet. Frd inntaka svingar elvene seg nedover mellom tett skog til dei renn ned til dyrka mark pé ca
60 moh der dei renn mellom eit tynt belte av tre og ned i Ferdefjorden. Fleire plasser deler elvene seg 1
mindre elver for dei samlar seg igjen lenger nede. Det er ingen synlege fossefall pa berert
elvestrekning. Elvebotnen bestar hovudsakleg av sterre og mindre steinblokker og elvegrus der det
ikkje er synleg fjell.

1.5 Eksisterande inngrep

Reorvika er ei tradisjonell vestlandsbygd som er prega av tradisjonell landbruksdrift med dei
innretningar som heyrer til. Omradet er prega av landbruksdrift og det er bygt vegar nede i grenda for
a nytte desse omrada til landbruksdrift. Dyrka mark géar opp til ca 60 moh. Det gar i dag ei 22kV linje
langs vegen forbi Rervika

1.6 Samanlikning med nzerliggande vassdrag

Storelva er ei av fleire elvar langs riksveg 609 som har utlep 1 Ferdefjorden. I dalferet lenger aust vart
Krakenes kraftverk bygd i 2004. Dette er eit anlegg med ein installert effekt pd 2 MW og produksjon 8
GWh. Vest for Rervik ligg kraftverka @vre og Nedre Markevatn som til saman har ein produksjon pé
57 GWh. Desse kraftverka har nedberfelt som grensar til nedberfeltet til Stelselva. P& andre sida av
fjorden ligg Frammarsvik Kraft AS, vest for Naustdal sentrum. Dette er eit anlegg med installert effekt
pa 2,6 MW og produksjon pad 8 GWh. I tillegg til dei allereie utbygde kraftverka er det planlagt fleire
smékraftverk i omradet som vist pa figur 4.
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Figur 4: Oversikt over utbygde og planlagde kraftverk i omradet. Forutan Rervik (6836) er det og planlagt 4 bygge
Marka Kraftverk (6224), Torvik Kraftverk (7114), Hellevang Kraftverk (5999) og Hundsana kraftverk (6199). I
tillegg er Fossevika kraftverk planlagd med utlep i Dalsfjorden.

Nedberfeltet til Storelva grensar i ser til det verna vassdraget Storelva (Laukeland) som med
Laukelandsfossen renn ut pa nordsida av Dalsfjorden.

Omréadet er a rekne for ein typisk kystnaer vestlandsnatur med bratte skogkledde skraningar. Vassdraga
har dominerande haust og vinterflommar. Lagvassfering er som oftast om sommar og vinter.



2  Omtale av tiltaket

2.1 Hovuddata

Rervika kraftverk, hovuddata

TILSIG Samla Storelva Stolselva
Nedberfelt* km’ 5,6 3,3 2,3
Arleg tilsig til inntaket mill.m’ 16,7 11,4 6,2
Spesifikk avrenning 1/s/km’ 100 110 86
Middelvassforing 1/s 560 362 198
Alminnelig ldgvassforing 1/s 31 21 10
5-persentil sommar (1/5-30/9) 1/s 112 73 39
S-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 58 38 20
Restvassforing** 1/s 40 26 14
KRAFTVERK

Inntak moh. 230 230 230
Avlep moh. 3 3 3
Lengde pé raka elvestrekning m 1830 920 910
Brutto fallhegd m 227 227 227
Gjennomsnittleg energiekvivalent kWh/m’ 0,52 0,52 0,52
Slukeevne, maks m’/s 1 0,64 0,36
Slukeevne, min m’/s 0,05 0,06 0,04
Planlagt minstevassforing, sommar 1/s 100 65 35
Planlagt minstevassforing, vinter 1/s 30 20 10
Tillgpsreyr, diameter mm. 800 500 400
Tillgpsreyr/tunnel, lengde m 1250 872 923
Installert effekt, maks kW 1930

Brukstid timar 3160

PRODUKSJON***

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 3,0 1,9 1,0
Produksjon, sommar (1/5 - 30/9) GWh 3,2 2,0 1,1
Produksjon, arleg middel GWh 6,2 3,9 2,1
OKONOMI

Utbyggingskostnad (2014) mill. kr 22,5

Utbyggingspris (2014) Kr/kWh 3,69

*Totalt nedberfelt, inkl. overforingar, som nyttast i kraftverket
**restfeltet sin middelvassforing like oppstraums kraftstasjonen.
*#* Netto produksjon der foreslatt minstevassfering er trekt fra

Reorvika kraftverk, Elektriske anlegg
GENERATOR
Yting MVA 2,2
Spenning kV 0,69
TRANSFORMATOR
Yting MVA 2,4
Omsetning kV/kV 0,69/22




NETTILKNYTING (kraftliner/kablar)

Lengd m 150
Nominell spenning kV 22
Luftline el. Jordkabel Jordkabel

2.2  Teknisk plan for det sokte alternativet

Tiltaket gjeld eit tradisjonelt elvekraftverk, med inntak pé kote 230, nedgravd rergate og kraftstasjon
ved Ferdefjorden pa kote 3.

2.2.1 Hydrologi og tilsig (grunnlaget for dimensjonering av kraftverket)

Dei hydrologiske forholda i vassdraget er berekna av hydrolog Olav Osvoll.

Grunnlaget for desse berekningar er maledata frd Hovefoss. Denne mélestasjonen ligg i Naustdal
kommune, nordaust for tiltaksomrédet. Grunngjeving for bruk av mélestasjon er nerleik til felt og
hogdefordeling, snaufjell og sjo prosent. Data som er presentert er frd perioden 1964-2003 og er
skalerte til nedberfeltet til Rorvik. Det naturlege nedbersfeltet til kraftverket er 5,6 km®. Restfeltet er
berekna til 0,45 km”. Data for nedberfeltet til Rervik og Hovefoss er presentert i figur 4. Alle vidare
berekningar er basert pa den skalerte tilsigsserien frd Hovefoss.

Vedlagt i seknaden ligg «skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold for smé kraftverk»

Kraftverkets Samanlikningsstasjonens

nedberfelt ovanfor inntaket nedbarfelt
Areal (km?) 5,6 234
Hogaste og lagaste kote (moh.) 230 1288 28 1469
Effektiv sjeprosent 0,24 0,46
Prosentdel bre (%) 0 0
Prosentdel snaufjell (%) 68 56
Hydrologisk regime Kystnart Kystnaert

3 3
Middelavrenning / middels érstilsig 0,56 m*s 20,7 m’/s
(1964-1990) fra avrenningskartet 100 I/s km2 88,4 1/s km?
17,7mill. m3 654,5 mill. m?

Middelavrenning (1964 —2011) for
samanlikningsstasjonen utrekna i 21,4m’s | 91,5 I/s/km’
observasjonsperioden
Kort grunngiving for val av Nerleik og hagdefordeling, snaufjell og sjo prosent
samanlikningsstasjon 808 & et ogsep

Figur 5. Feltparametrar for kraftverkets og samanlikningsstasjonens nedbersfelt.
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Figur 6: Plott som viser variasjonar i middelvassfering fra ar til ar

md/s

0.8

0.5

04

0.3

0.2

— 84.11.0 Hovefoss ing - skalert til il - Flerarsmi - Dugn-verdier
" 84.11.0 Hovefoss Vannfiring - Skalerrt til Rurvikelv - Flerérs median -Dugn-verdier

Jan Feb Mar Apr Mal <Jun Jul Aug Sep Okt Nov Des.
1801

Flerars-statistikk
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Figur 8: Varighetskurve, kurve for flaumtap og for tap av vatn i ligvassperioden (ar)

2.2.2  Overferingar

Sjelv om inntaket i Stelselva er eit sidestilt inntak med Storelva pa kote 230, er det likevel & rekne som
ein overforing sidan det vert teke vatn herifra som ikkje seinare vert tilbakefort til elva. Inntaket i
Stelselva er ytterlegare omtalt i avsnitt 2.2.4. Midt mellom dei to intaka er det planlagt & gjere eit
mindre tiltak for & leie ein mindre bekk til inntaket i Stalselva. Dette vil auke produksjonen med ca 0,1
GWh, samt at det vil hindre hindre at vatnet kjem i konflikt med vassvegen lenger nede i lia. Ved &
grave og plastre ei kort avskjaeringsgreft rett ovanfor ryggen ved Nonslibakkane pa ca kote 275 vil
vatnet frd denne bekken renne naturleg i eit sekk ned til rett oppstrems inntaket til Stelselva ved Reset.
Inngrepet vil bli lite synleg fra vegen siden det blir goymd bak ryggen. Bekken som vert sgkt 4 ta vatn
fré renn i dag ned i ein av dei mange forgreiningane Storelva deler seg i nedstrems inntaket. Det er
grei tilkomst til denne bekken ved a belte seg oppover lia med gravemaskin fra oppstrems inntak til
Stelselva. Det mé ryddast noko lauvskog langs bekken for & komme til med gravemaskin. Dette er eit
enkelt og lite inngrep som vil gje ein positiv effekt for kraftverket bade produksjonsmessig og
tryggleiksmessig.



Figur 9. I omride som er merka raudt er det planlagt 4 lede vatnet ned eit naturleg gjel mot inntaket. Sileis vert det
mindre vatn lenger nede i samband med vassvegen.

2.2.3 Reguleringsmagasin

Det er ikkje planlagt regulering.

2.2.4 Inntak

Det er planlagt eitt inntak i Storelva og eitt inntak i Stelselva, begge pé kote 230.

Inntaket i Stelselva er planlagt der omradet flatar ut og mykje ligg til rette for & etablere eit inntak.
Dammen vert utfort som ein lav betongdam. Overlopsterskelen tilsvarer breidda pa elva slik den er i
dag, ca 15-20 meter. P4 den maten vert ikkje flaumforholda endra nedstrems inntaket. Dammen vert
ca 3 meter hog pa det hogaste der tappeluka stér, elles vert dammen under 1 meter. Det mé sprengast
ein del oppstrems damfot for & oppna tilstrekkeleg volum i dammen. Oppdemt volum vil vere ca 200
m3 og oppdemt areal vil vere ca 100 m2.



Figur 10. Inntak 1: Stelselva.

Inntaket i Storelva er planlagt med steypt terskel og inntakskammer vest for elva. Dammen skal
byggast som ein platedam med overlepslengde pa 15-20 meter og hegd pa ca 3 meter pa det hogaste.
Det skal sprengast ut eit omrade vest for elva for inntakskammeret for & sikre god dykking av
innsteypingsroyret. Da inntaket blir plassert langs eit stryk i elva vil det bli relativt lite oppdemt
volum, ca 200 m3 og eit oppdemt areal pa ca 70-80m2.



Figur 11. Inntaket i Storelva er planlagt med stoypt terskel og inntakskammer vest for elva

Ved begge inntaka vert det planlagt slepp av minstevassfering gjennom elektromagnetiske malar som
dokumenterer riktig slepp av minstevassfering. Minstevassforinga skal differiensierast slik at det vert
sleppt minstevassfering fra begge elvene ut fra dei lagvassferinga til kvar enkelt elv.

2.2.5 Vassveg
Royrgate

Royrgata bestar av DN800 duktile staypejernsrayr som skal gravast ned pa heile strekninga og det er
stort sett lausmassar heile vegen med unntak av fjell i dagen i eit midtparti. Her sekjer ein a legge
traseen slik at inngrep ikkje vert synleg fra vegen langs Ferdefjorden. Fré stasjon og opp til kote 150,
ca 550 meter opp i traseen, vil royrgata ga i eitt fellesrar DN80O for bade Stelselva og Storelva. Ved
kote 150 deler royrgata seg og vil heretter ga kvar for seg opp til Stelselva og Storelva i mindre royr,
antakelig DN600 royr. Vassvegen fra Y-royr til Storelva er ca 325 meter og frd Y-royr til Stelselva er
ca 375 meter.

Heile rergatetraseen ligg i tilgrodd beitemark og utmark. Gjennom skogen vert det nedvendig a rydde
ein trase pa ca 20 meter. I anleggsfasen vil det verte behov for & benytte eit belte pa 20 meter til
groftearbeid, anleggsveg og toppdekket som skal leggast i ranke.

Vekstjord og humus vert lagt til sides og planert ut i traseen slik at ein sikrar naturleg vegetasjon etter
at anlegget er ferdig. Evt. jordskraningar skal skalast av og jevnast ut slik at naturen rundt traseen ser
mest mulig naturleg ut.



Vassvegen for overferinga vert utfort ved & grave ei groft frd bekken og sé langt som det er naudsynt
(ca 30 meter) for at vatnet fra bekken renn naturleg ned i Stolselva. Grofta skal plastrast med eigna
stein for & unngé at elva eroderer ved heg vassfering.

Tunnel
Det er ikkje aktuelt med tunnel i prosjektet.
2.2.6 Kraftstasjon

Kraftstasjonen er tenkt plassert pa vestsida av storelva pé kote 3. Den vert utforma i betong og blir 75
m’, med torv pa taket. Stasjonen skal innehalde rom for turbin/generator, kontrollrom og eige rom for
hegspent trafo. Utanfor bygget vert det opparbeida parkeringsareal og plastring mot elva etter behov.
Nodvendig areal til kraftstasjon med tilkomstveg vert 800 m”.

Det vert etablert vasslés i avlepskanalen for & hindre stoy til omgjevnadane.

Figur 12:Typisk utforming av kraftstasjon



Figur 13: Omrade for kraftstasjon

Det er planlagt & installere ein Pelton turbin med 4-6 néler. Ytinga til kraftverket vil vere 1,9 MW.
Generatoren vil vere 2,2 MVA og spenning 690V. I eit eige rom i kraftstasjonen vil ein plassere
transformator pa 2,4 MV A med omsetning 690V/22 000 V.

2.2.7 Keyremeonster og drift av kraftverket

Kraftverket vert koyrt pa tilgjengeleg tilsig til ei kvar tid. Kraftverket skal vasstandregulerast, slik at
vasstanden blir liggande & balansere pa toppen av dammen.

Det er ikkje planar om effektkeyring.
2.2.8 Vegbygging

Vegen som gar ned til stasjonsomradet i dag skal forsterkast og opprustast til anleggsveg. Lengde pa
strekninga er ca 220 meter.

Det er ingen eksisterande vegar oppover mot inntaka i dag. Det er planlagt & bygge permanent veg
saman med rergata oppover til kvart inntak. Séleis vert inngrepa minimale i omréadet. I dei brattaste
partia av royrgata mé vegen gjere nokre ekstra svingar i forhold til reyrgata, sjé vedlegg 3. |
anleggsperioden ma ein i dei brattaste partia av vegen rekne ei anleggsbredde pa ca 10 meter, etter at
anlegget kjem i drift vil skréningar jordslaast og vegen si bredde vere ca 3 meter og 4-5 meter bredde
1 h&rnalssvingar. Total lengde av vegane til inntak er ca 1300 meter.

I driftsfasen vil desse vegane bli stengde med bom og vil bli brukt av grunneigarane i forbindelse med
drift av kraftverket, beitedrift og uttak av skog.

2.2.9 Massetak og deponi

Det vert ikkje store behov for deponi eller massetak i dette prosjektet. Overskuddsmassar fréa
groftetrase vil nyttast lokalt i forseinkningar i traseen for 4 jamne ut terrenget ifm reyrlegging.
Massedeponi er vist langs traseen i vedlegg 3.



2.2.10 Nettilknyting (kraftliner/kablar)
Kundespesifikke nettanlegg

Fra kraftstasjonen vert kraft overfort via jordkabel til eksisterande 22 kv linje som gér attmed
fylkesvegen, ser for kraftstasjonen. Kabelen folgjer same trase som vassvegen. Sja vedlegg 3 for
lokasjon.

Anna nett og forhold til overliggande nett

Det vert sekt om & bygge og drifte nettilkobling 1 medhold av omrédekonsesjon.
Det er SFE Nett AS som er omradekonsesjonar. Dei opplyser fylgjande:

Rervika Kraftverk er eitt av fleire konsesjonssekte kraftverk som er aktuelle & knyte til 22kV nettet
under Qyravatn trafostasjon i Askvoll. Sunnfjord Energi Nett og SFE Nett ser pa ei mogeleg felles
tilknyting mot Qyravatn trafostasjon av i alt sju konsesjonssekte kraftverk i dette omradet med ei
samla ytelse pé inntil 15,2 MW. Det er og under bygging to kraftverk med samla ytelse SMW i same
omradet. I sum vil dette krevje tiltak bade i lokalt 22kV distribusjonsnett og i Qyravatn trafostasjon.

I SFE Nett sitt omrade vil aktuelle tiltak veaere.

e Ny kraftig 22kV leidning fra Hestvik (like ved Rarvik) til @yravatn (ca 11km).
e Auka transformeringskapasitet mellom D- og R-nett i yravatn trafostasjon.

SFE Nett kan tilby a bygge og drive kraftverket sine hggspenningsanlegg, etter nerare avtale, innafor
SFE Nett sin omradekonsesjon.

Vi gjer og merksam pa at 420kV seksjonen @rskog-Hgyanger ma vere sett i drift for nye kraftverk
kan koblast til nettet i SFE Nett sitt omrade

2.3 Kostnadsoverslag

Rervik Kraftverk (2014) mill. NOK
Reguleringsanlegg

Overforingsanlegg 0,1
Inntak/dam 3,0
Driftsvassvegar 6
Kraftstasjon, bygg 1,8
Kraftstasjon, maskin og elektro (helst skild) 5,5
Kraftline 0,35
Transportanlegg 1,5
Div. tiltak (tersklar, landskapspleie, med meir) 0,35
Uventa 1,5
Planlegging/administrasjon 1,5
Finansieringsutgifter og avrunding 0,9
Anleggsbidrag

Sum utbyggingskostnader 22,5 (3,69 kr/KWh)




2.4 Fordelar og ulemper ved tiltaket

Fordelar
Kraftverket vil gje ein samla produksjon pa 6,1 GWh.

Ettersom lonsemda i tradisjonelt jordbruk i dag er 14g, oppfordrar dagens landbrukspolitikk til ei
breiare utnytting av dei ressursane som finst pa gardsbruka. Ei utvikling av eit lokaleigd kraftverk vil
bade auke kompetansen og interessa for lokal utnytting av ressursane

For eigarane av kraftverket vil anlegget vere med 4 styrkje lonsemda og ne@ringsgrunnlaget pé bruka,
noko som igjen vil sikre busetnaden og eit levedyktig lokalsamfunn.

Ulemper

Utifra dei tiltak som er gjort med plassering av inntak, rergate og kraftstasjon meiner vi at ulempene er
minimale. Slepp av minstevassfering vil vere med 4 sikre landskapsopplevinga og det biologiske
mangfaldet. Tiltaket vil medfere bortfall av inngrepsfrie naturomrader. Totalt bortfall av INON-
omrader tilsvarer eit areal pa 1,8 km2, d.v.s. ein reduksjon av INON sone 2 til inngrepsnare omrader.
Videre medforer inngrepet at arealet som gér fra INON-sone 1 til INON-sone 2 blir pd 1,2 km2.
Tiltaket vert vurdert & ha middels negativ virkning pa inngrepsfrie naturomréder. Redusert vassforing
i elva mellom inntak og kraftstasjon vil gi sma negative verknader.

2.5 Arealbruk og eigedomsforhold
Arealbruk

Kraftverket vil berre paverke eigedomane til dei som er medeigar i kraftverket. Det skal ikkje byggast
magasin til kraftverket.

Overforing:
Overforing av den vesle bekken vil skje utan etablering av nokon form for oppdemming, det er kun
snakk om graving av ei greft i nedvendig lengde til at vatnet renn naturleg ned i Stolselva.

Inntaka:
Vert liggande i utmarka til bruka som er medeigar i anlegget.

Rorgate:

Rargata skal gravast ned og vil sdleis ikkje legge beslag pa grunn. Rergata vil felgje innmark fra
kraftstasjonen og oppover ca 400 meter. Vidare ligg rorgata i skogdekt utmark. Det vert behov for &
rydde ei 15-20 meter brei gate langs heile traseen. Denne gata vert tilpussa mot eksisterande terreng.

Riggomréde:
Det vert etablert eit riggomrade med reyrlager pa begen attmed vegen, attmed avkjersel til
kraftstasjonen. Det skal attsdast etter at anleggsarbeidet er avslutta.

Vegar:

Det skal etablerast ein atkomstveg fra eksisterande traktorveg og ned til kraftstasjon, jf arealbruksplan.
Det skal byggast veg opp til begge inntaka. Vegen vert lagt omtrent som pa kart i vedlegg 3. Endeleg
trase vert bestemt ved detaljplanlegging.



Kraftstasjon:
Kraftstasjonen vil legge beslag pa ca 800 m” tilgrodd innmark. Sjelve stasjonen vert 75 m’, resten vert
brukt til tilkomstareal og parkering.

Massetak/deponi:

Det er sett av eit areal til eit eventuelt uttak av massar langs royrtraseen som vist i vedlegg 3. Det vil
ikkje vere eit stort behov for massedeponi i dette prosjektet. Eventuelle overskuddsmassar vil leggast i
reyrtraseen for 4 jamne ut terrenget for royrlegging.

Nettilknytning:

Trase for hagspentkabel fylgjer royrtrase frd kraftstasjon og opp til stolpe. Det vert séleis kun frd
reyrtrase og bort til stolpen pa oppsida av vegen det vert ei eiga groft for hegspentkabelen. Greft for
hegspentkabel vert tilsddd ved avslutning av anleggsarbeid.

Inngrep Mellombels Permanent Ev. merknadar
arealbehov (daa) arealbehov (daa)

Reguleringsmagasin - -

Overforing 0,1 0,1

Inntaksomréada 0,5 0,5

Royrgate/tunnel (vassveg) 25 1 Permanent der
terrenget vert
massejustert

Riggomréde og 1,5 - Inkludert reyrlager

sedimenteringsbasseng

Vegar 1,5 1,0

Kraftstasjonsomrade 1 0,8

Massetak/deponi 1 1 Evt massejustering
i rgyrtraseen

Nettilknyting 0,1 -

Sum arealbruk 30,7 4,4

Eigedomsforhold

Alle fallrettseigarane innanfor tiltaksomrédet har skrive under pé intensjonsavtale om felles utnytting
av fallrettane til bygging av kraftverk, vedlegg 5.

Fallrettseigar Gardsnummer/Bruknr i Askvoll kommune
Eivind Rervik 81/1

Sigurd Rervik 81/2

Gunnar Leknes 81/3 og 81/4




Sigbjorn Rervik 81/5

Atle Stubhaug 81/6 og 81/7

2.6 Tilhgvet til offentlege planar og nasjonale feringar

Skildring av tiltaket sin status i hove til:

Fylkes- og/eller kommunal plan for smakraftverk.

Regional plan med tema knytt til vasskraftutbygging er for Sogn og Fjordane vedteken i Fylkestinget
11.12.2012. Planen har registrert viktige landskap, verdifulle kvartergeolgiske forekomstar, viktige
landskapselement osv. Rervik er ikkje nemnd i regional plan for vassdrag

Kommuneplanar

Heile utbyggingsomrédet inngar i gjeldande kommuneplan som landbruk, natur og friluftsomride
(LNF). Prosjektet treng derfor dispensasjon fra arealdelen i kommuneplanen feor utbygginga tek til.
Dette vert gjort samtidig som seknaden vert handsama i NVE

Samla plan for vassdrag (SP)

Elva er ikkje med i samla plan for vassdrag, men store delar av nedberfoltet til Storelva inngér i
Skorvenvassdraget som vart utreda i samla plan for vassdrag i ar 2000. Dette vassdraget er delvis
utbygd dé store deler av nedberfeltet inngér i Ovre og Nedre Markevatn kraftverk. Desse kraftverka
regulerer Bjornastigvatnet som ligg rett ser/ser-vest for vasskillet til Storelva og Stelselva. Samla
plan-prosjekta fra &r 2000 var presentert som tre alternativ.

Alternativ A, regulering av Leknesvatn og Bjernastigvatnet med deler av nedberfeltet til Storelva. I
dette alternativet ville Nipevatnet og Tobbedalsvatnet blitt overfert til Blavatnet og vidare til
Bjernastigvatnet. Dette alternativet ville séleis drenert 2,93 km2 av Storelva sitt nedberfelt. Stelselva
sitt nedberfelt ville ikkje blitt pavirka av denne planen.

Alternativ B omhandlar Fossedalselva som er pa sersida av vasskiljet mellom Ferdefjorden og
Dalsfjorden og er dermed ikkje i konflikt med Rervik.

Alternativ C, regulering av Krokavatn, med overforing fra Atlevatn i servest, Trollevatnt i nord-aust,
samt Nipevatnet og Tobbedalsevatnet i aust. Dette alternativet ville til liks med alternativ A drenert
2,93 km2 av Storelva sitt nedberfeltet. Stalselva sitt nedberfelt ville heller ikkje blitt pavirka av denne
planen.

Verneplan for vassdrag

Storelva er ikkje omtala i verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag

Storelva er ikkje registrert laksevassdrag, men munnar ut i Ferdefjorden som er registrert som nasjonal
laksefjord. I Storelva har ein valgt a trekke stasjon fra sjoen til kote 3 for & ikkje vere i konflikt med
anadrom strekning.

Ev. andre planar eller beskytta omrade

I fylkesdelplan for arealbruk er omrada ser for tiltaksomradet registrert som viktig friluftsomrade:
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Figur 14. Fra fylkesdelplan for arealbruk, (Fylkesatlas S&F)

EUs vassdirektiv

Vassdraget ligg i vassregion Sogn og Fjordane, vassomrade Sunnfjord. Endeleg plan i dette omrade er
ikkje utarbeidd.

3 Verknad for milje, naturressursar og samfunn

3.1 Hydrologi

Vassdraget er strekkjer seg fra lagtliggande omrade ved fjorden mot hagtliggande omrade pa over
1300 moh. Det forer til ein lang snesmeltingsperiode, samt hyppige flaumar ut over hausten.
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Figur 17. Plott som viser vassforingsvariasjonar i eit vatt (1967) ar (for og etter utbygging)



Tabellen under viser kor mange dagar vassferinga har vore sterre enn og mindre enn slukeevna til
kraftverket i ulike ar:

Tort ar Middels ar Vatt ar

Kor mange dagar med vassfering >

storste slukeevne 21 46 93
Kor mange dagar med vassfering <
planlagd minstevassforing + ldgaste 201 109 71

driftsvassfering

Utrekna vassferingar:

Middelvassforing: 560 1/s

Alminnelig lagvassforing:31 /s

5 persentil sommar er berekna til 112 1/s
5 Persentil vinter er berekna til 58 I/s.

Planlagt minstevassfering:

Sommar: 100 1/s
Vinter: 30 I/s

Stelselva utgjer ca 35%, mens Storelva utgjer ca 65% av den samla middelvassferinga Det vert difor
planlagt & sleppe 35% av minstevassforinga ved Stelselva og tilsvarande 65% ved Storelva.

Minstvassfaringa for dei respektive elver blir dermed som fylgjer:

Stelselva:
Sommar: 35 1/s
Vinter: 10 I/s

Storelva:
Sommar: 65 1/s
Vinter: 20 I/s

I tillegg vil tilsiget fra restfeltet bidra til ei vassforing pa 40 U/s.

3.2 Vasstemperatur, isforhold og lokalklima
Anleggsfasen:

Det er ikkje venta nokon vesentleg endring i vasstemperatur, isforhold eller i lokalklima under
bygginga av kraftverket. Royrgata vil ligge eit godt stykke fra elevstrengen og den korte byggetida for
inntaksdammen vil ikkje kunne paverke desse forholda.

Driftsfasen:

Strekninga mellom inntaka og kraftstasjon er 1200 meter. I denne strekninga vil det verte marginalt
varmare lufttemperatur gjennom vér og sommarméanadane pa grunn av den reduserte vassferinga og
varmeveksling med lufta omkring. Pa vinterstid er det forventa ingen endring.



Vatnet som renn gjennom turbinen vil verte mindre oppvarma enn vatnet som renn fritt i elva om
sommaren. Om vinteren vil vatnet verte meir oppvarma enn vatnet i elva. Desse forholda vil truleg gje
marginale effektar pa vasstemperaturen etter samlgpet mellom kraftstasjon og elva. Den reduserte
vassforinga vil kunne medfere at isen legg seg tidlegare 1 den paverka elvestrekninga.

Det er ikkje forventa endringar med tanke pa isgang, kjoving eller frostrayk. Virkninga av tiltaket er
vurdert til ubetydelig.

3.3 Grunnvatn

Grunnvatnet i tiltaksomradet er ikkje klarlagt, men det er ikkje forventa endringar i grunnvasstanden
som folgje av tiltaket. Heving av vasstanden 1 inntaksomradet vil ha marginale konsekvensar
oppstrems inntaket. I dette omradet er det myr som mest truleg dekkar fjellet.

Bygging av rergate og kraftstasjon vil ikkje endre grunnvassforholda. Virkninga av tiltaket er vurdert
til ubetydelig.

3.4 Ras, flaum og erosjon

Ifolgje skredatlas befinn anlegget seg innanfor utlepsomréde for steinsprang og sneskred. P4 Storelva
si austside ligg det ein morenerygg som det har gatt mindre jordras frd, men dette vil ikkje rake tiltaket
da reyrgata ligg pa vestsida av elva. Det er ikkje kjent at det skal ha gatt noko ras av betydning i
omradet, og vi ser pa sannsynet for at det skal kome ras av betydning som svert liten. Dette fordi det
er tett vegetasjon rundt elva og terrenget berre i korte strekk ligg over rasvinkelen.

Vassdraget har i dag ein markant snesmeltingsperiode og fleire hyppige regnflaumar om haust og
vinter. Inntak 2 har eit nedslagsfelt som strekkjer seg mot Blegja som gjer at ein kan forvente stor
varflaum, samt hyppige flaumar elles i aret.

Overlepet pé inntaka vil fa same breidde som eksisterande elvelaup, noko som ikkje vil endre
flaumforholda nedstrems inntaket. Virkninga av tiltaket er vurdert til & vere ubetydelig.

3.5 Raudlisteartar

I samband med planlegging av Rervika Kraftverk har Radgivende Biologer AS gjennomfort ei
kartlegging av det biologiske mangfaldet .

I omradet er det bergartane granitt og gneis som dominerer. Dette er bergartar som generelt gjev lite
naringsstoff og saleis legg grunnlag for ein fattig flora. Karakteristisk for omradet er areal med store
blokker.
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Figur 18. Berggrunn og lausmassar. Grent er fyllitt og glimmerskifer, rosa er gneis, lys bla er konglomerat, lys gra er
mangerittsyenitt og lys gul representerer sandstein.

Det er ikkje kjent at det skal vere raudlisteartar i influensomradet, men fossekall hekkar sannsynligvis
i vassdraga. Det er ikkje pavist al, men den vandrar sannsynligvis sporadisk opp nederst i elvene.
Redusert vassforing vil ikkje pavirke &l negativt i slike bratte flomelver. Virkninga av tiltaket pa
raudlistearter vert vurdert som liten negativ.

3.6 Terrestrisk miljo

Det er fra tidlegare ikkje avgrensa noko naturtypar i omradet. Radgivende Biologer AS har ikkje
registrert viktige naturtypar ut over fire gamle seljetre ved fjorden. Pa desse vart det ikkje registret
noko spesielle artar. (Desse vert ikkje réka av tiltaket).

Omréadet er elles prega av graor, bjerk, einer og selje 1 tresjiktet. Av moser og lav vart det gjort funn av
vanlege artar som etasjemose, kystkransmose og liknande.

Det er elles ikkje gjort noko kjente plantefunn i omradet og floraen er vurdert som representativ for
distriktet.

Nar det gjeld fugl og pattedyr er det ikkje kjent noko viltforekomstar i omradet. Hjort er i utmarka.
Fossekall er kjent i andre lokalitetar i Askvoll og rekna for & vere ein vanleg og vidt utbreidd art i
Sunnfjord og Sogn og Fjordane. Virkninga av tiltaket vert vurdert til liten negativ konsekvens for
terristrisk miljo

3.7 Akvatisk milje

Dei nedre delane av vassdraget vert rekna som anadrom strekning. Ein kjenner til at det tidlegare har
vore sjeaure i desse omrada, men i seinare ar har dette vore lite. Redusert vassfering vil gje sma
endringar i vasstemperatur og vasskvalitet. Det kan ikkje kan utelukkast at vasskvaliteten heilt nederst



i elvane periodevis kan bli noko redusert, men det vert vurdert som usannsynlig at dette vil ha eit
omfang som vil pdvirke fisk og andre ferskvannsorganismer nevneverdig negativt. Tiltaket er venta &
ha ein negativ virkning pa produksjon av botndyr og sjeauresmolt, spesielt i Stalselva dé det truleg er
her det meste av produksjonen foregar i dag. Det er liten fare for stranding av ungfisk og botndyr ved
bré driftsstans i kraftverket grunna elva si utforming. Storelva deler seg eit stykke oppstrems vegen i
to mindre elvelop der det eine elvelepet gar vestover mot Stelselva og renn ut i fjorden like aust for
Stelselva, og det austlege lopet er det lapet som avlepet fra kraftstasjonen skal forast tilbake til. Det er
vanskeleg & sei kva fordelinga i dei forskjellige elvelopa er d4 den varierer mykje etter vassforinga,
men fleire av grunneigarane meiner at det gstre lopet representerer ca 40% som middel og det vestlege
lopet representerer 60%. Fordelinga endrar seg ofte etter flaumar da Storelva tek med seg storre og
mindre steinar nedover elva som anten demmer opp eller opnar dei forskjellige lopa. Som eit middel
vert det anslatt at 40% av elva renn i det austre lgpet. Tiltaket kan pavirke massetransporten i elva da
ein del av massetransporten vil legge seg i inntaksdammen 1 staden for 4 fylgje elva nedover. Det er
ikkje venta at endring i temperatur som felgje av tiltaket vil virke negativt inn pa fisk og botndyr, men
marginalt auka temperatur i kombinasjon med sakteflytande vatn kan fere til sterre algebegroing.
Storelva deler seg eit stykke oppstrems vegen i to mindre elvelop der det eine elvelapet gar vestover
mot Stelselva og renn ut 1 fjorden like aust for Stelselva, og det austlege lapet er det lopet som avlepet
fra kraftstasjonen skal forast tilbake til. Det er vanskeleg & sei kva fordelinga i dei forskjellige elvelapa
er da den varierer mykje etter vassforinga, men fleire av grunneigarane meiner at det gstre lopet
representerer ca 40% som middel og det vestlege lopet representerer 60%. Fordelinga endrar seg ofte
etter flaumar da Storelva tek med seg storre og mindre steinar nedover elva som anten demmer opp
eller opnar dei forskjellige lopa. Som eit middel vert det anslatt at 40% av elva renn i det austre lopet.

Virkninga pa det akvatiske miljoet vert vurdert til & ha middels negativ konsekvens.

3.8 Verneplan for vassdrag og Nasjonale laksevassdrag

Elva inngér ikkje i verneplan for vassdrag. Det n®rmaste vassdraget er Storelva pa Laukeland, ser for
det planlagde kraftverket. Virkninga av tiltaket gir ubetydelig konsekvens.
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Figur 19. Det verna vassdraget Storelva (Laukeland) ligger sor for det planlagte kraftverket i Rervik



3.9 Landskap og inngrepsfrie naturomride (INON)

Rédgivende Biologer AS har i sin rapport beskrive fleire omrader i Sunnfjord som viktige landskaps
messig. [ regional plan knytt til vasskraftutbygging (2009-2021) i Sogn og Fjordane er heile
fjordlandskapet mellom Dalsfjorden og Ferdefjorden vurdert til & ha heg verdi.

Rearvika utgjer ein liten del av dette fjordlandskapet, prega av mykje vegetasjon. Dei gvre partia
ovanfor tregrensa er synleg frd vegen og fjorden og saleis viktig landskapsmessig. (Derfor er inntaka
trekt ned under desse omrada).

Nér det gjeld ingrepsfrie naturomride er omridet ved vegnettet og fjorden inngrepsnaert. Lenger oppe i
lia neermar ein seg inngrepsfrie naturomrade og inntaka vil fere til ein reduksjon av inngrepsfrie soner.
Det er plasseringa av vassinntak/overforing og evre del av vassvegen som gjer dette utslaget. Totalt
bortfall av INON-omréder tilsvarer eit areal pd 1,8 kmz, d.v.s. en reduksjon av INON sone 2 til
inngrepsnare omrader. Videre medferer inngrepet at arealet som gar fra INON-sone 1 til INON-sone
2 blir pé 1,2 km2. Tiltaket bererer ikkje nokon villmarksprega omrader, og bererer heller ikkje
forbindelsen mellom fjord og fjell 1 det inngrepsfrie omradet. Dei geografiske endringene er vist i figur
19. Det er relativt store arealer i Sogn og Fjordane som har store ssmmenhengende INON-omrader.
Samla sett forer tiltaket til relativ liten virkning pd INON-omréder. Virkninga av dette prosjektet er
vurdert til & ha middels til stor negativ konsekvens.

Alternativ 1 Til

FRA / TIL Inngrepsnere omrader: Inngrepsfri sone 2: Inngrepsfri sone 1:
Inngrepsfri sone 2: 1,8

Inngrepsfri sone 1: 0,0 1,2

Villmarkspregede omrader: 0,0 0,0 0,0

Endring 1,8 1,2 0,0
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Figur 20. Kart som viser INON, samt tabell som viser dei ulike reduksjonane.

3.10 Kulturminne og kulturmilje

Det ligg eit automatisk freda gravminne 50 meter vest for elva. I tillegg er det to SEFRAK bygningar
aust for gravminnet. Desse vert ikkje direkte raka av utbygginga. Vurdering av tiltaket er sett til liten
til middels negativ konsekvens.

Figur 21. Automatisk freda kulturminne ligg 50 meter vest for elva. I tillegg er det to SEFRAK bygningar aust for
gravminnet.



3.11 Reindrift

Det er ingen reindrift i omradet. Virkninga av tiltaket vil f4 ubetydeleg konsekvens for reindrift.

3.12 Jord- og skogressursar

Reorvik kraftverk ligg i eit omradde som er prega av landbruksdrift, med innmark ned ved fjorden og
beitemark/utmark lenger oppe. Omrédet har ein rik forekomst av lauvskog som grunneigar nyttar til
ved.

Utmarka vert nytta til beite for husdyr om sommaren.

Kraftverket vil ikkje kome 1 konflikt med utnytting av desse ressursane. Det er lite areal nytta til jord-
og skogbruksdrift som vert rdka av kraftverket etter utbygging da reyrgata vert tilsddd tilbake til
opprinnelig terreng. Virkninga av tiltaket er vurdert til liten negativ konsekvens.

3.13 Ferskvassressursar

Det er ingen kjente uttak av vatn i elva, utanom eit eksisterande kraftverk nedstrems dette tiltaket.

Det er elles ingen kjente resipientinteresser i omradet. Tiltaket er sileis vurdert & ikkje ha negative
konsekvensar for ferskvassressursar.
3.14 Brukarinteresser

Sjelve tiltaksomradet er ikkje noko mykje brukt turomréde. Aust for tiltaket gar det ein tursti til fjellet
Blaegja. Denne vert mykje nytta av turfolk i omréadet.

Det foregér noko hjortejakt i nedre deler av tiltaksomradet, og noko rypejakt i gvre deler av
tiltaksomradet. Det er ikkje venta at tiltaket skal paverke hjortejakta utanom i anleggsperioden.

Elles er det ikkje kjent at omradet er nytta til anna eit utmarksbeite for grunneigarane i omradet.

Virkninga av tiltaket er vurdert til liten til middels negativ konsekvens.

3.15 Samfunnsmessige verknadar

Dei positive verknadane for samfunnet vert betydeleg storre enn dei negative verknadane.

Tiltaket vil gje 6,1 GWh ny kraft, noko som tilsvarer normalforbruket til 300 husstandar. Tiltaket vil
vere med 4 styrkje naeringsgrunnlaget og sikre busetnad pa bruket i Rorvika. Auka inntekter for
fallrettseigar og det lokale naringslivet vil gje grunnlag for auka offentleg skattlegging, noko som
ogsé vil vere med a styrkje lokalsamfunnet.

3.16 Kraftliner

Kraftverket vil verte tilknytt eksisterande 22 kV - linje i omréadet. Fré kraftstasjonen er det planlagt &
legge jordkabel i same trase som vassvegen fra kraftstasjon til tilknytingspunktet.

3.17 Dam og trykkreyr

Eit dambrot vil ikkje ha nemnande konsekvensar, da det ved dette anlegget er planlagt 2 stk mindre
inntak.

Naér det gjeld rergata vil eit brot kunne gjere skade pé fylkesvegen. Eit brot lenger oppe i lia vil verte
leia tilbake til elva.



3.18 Ev. alternative utbyggingsleysingar
Alternative utbyggingsleysingar har ikkje blitt vurdert.

3.19 Samla vurdering

Samanstill konsekvensane for dei ulike tema i ein tabell og gjer ei oppsummering av dei forventa
konsekvensane. Konsekvensvurdering skal felgje Statens vegvesen, handbok 140 frd 2006.

Deme pé tabell:
Tema Konsekvens Sekjar/konsulent
vurdering

Vasstemp., is og lokalklima Lite/intet SE
Ras, flaum og erosjon Lite/intet SE
Ferskvassressursar liten negativ RB
Grunnvatn Lite/intet SE
Brukarinteresser Liten negativ SE/RB
Raudlisteartar Liten negativ RB
Terrestrisk miljo Liten negativ RB
Akvatisk miljo Middels negativ RB
Landskap og INON Middel/stor negativ RB
Kulturminne og kulturmilje Liten negativ RB
Reindrift Lite/intet RB
Jord og skogressursar Liten negativ RB
Oppsummering Liten negativ RB/SE

3.20 Samla belastning

Gjennom denne sgknaden har vi belyst dei sider som ein ser ved ei utbygging av Storelva. Tiltaket vil
ha smé verknader for naturmilje og landskapet i omradet, grunna tett vegetasjon.

Eit kraftverk i Rervika vil vere avgjerande for & sikre busetnaden i omradet og pa den maten ta i vare
eksisterande kulturlandskap. Storelva er ei av fleire elvar langs riksveg 609 som har utlep i
Fordefjorden. I dalferet lenger aust vart Krakenes kraftverk, 2 MW og 8 GWh produksjon, bygd i
2004. Vest for Rervik ligg kraftverka vre og Nedre Markevatn som til saman har ein produksjon pa
57 GWh. Desse kraftverka har nedberfelt som grensar til nedberfeltet til Stelselva. Pa andre sida av
fjorden ligg Frammarsvik Kraft AS vest for Naustdal sentrum. Frammarsvik har installert effekt pa 2,6
MW og produksjon pa 8 GWh. Det er i alt 12 seknader i Askvoll, Ferde og Nasutdal som no skal
handsamast etter vassressurslova. Av kraftverka i Ferde og Askvoll kommune er Sunnfjord Energi
konsulent for Anga og Stelselva i Forde, og Bakkeelva og Rervik i Askvoll. Grunneigarane sjolv star
som tiltakshavar. Desse kraftverka vil isolert sett fi sma negative konsekvensar for miljeet, men det er
vanskeleg & vurdere i kor stor grad dei negative effektane av desse kraftverka, samt dei andre omsekte
kraftverka, vil akkumulerast. Sunnfjord Energi er ikkje kjent med miljeverknadane til dei andre
omspgkte kraftverka, og kan sleis heller ikkje gjere noko vurdering av sumverknad i forhold til desse.

4 Avbgtande tiltak

Anlegget vil verte bygt slik at inntaksomrade vert minst mogleg synleg. Ein vil legge stor vekt pa at
bade inntaka og stasjon vert best mogleg tilpassa omgjevnadane, og bygt etter lokal byggeskikk.

Det viktigaste avbeatande tiltaket som er gjort er & plassere inntaka under dei synlege delane av elva
ovanfor skoggrensa. Tiltaket vil séleis ikkje vere med & endre landskapsopplevelsen av vassdraget.



Stasjonen er trekt fra sjoen for & ta i vare anadrom strekning. [ tillegg vert kraftstasjonen utfert med
vasslds 1 avlepskanal som hindrar stey til omgjevnadane. Kraftstasjonen vert bygd i betong, noko som
sikrar ytterlegare stoydemping.

Minstevassforing
Minstevassforing er sett lik alminnelig 1dgvassfering for vinterhalvéret og tilneerma 5-persentil
sommar for sommarhalvéret som er:

- 30 liter om vinteren og 100 1/s om sommaren.

Dette vert av sgkar vurdert som tilstrekkelig vassforing for & ta i vare det biologiske mangfaldet og
sikre vassforinga i Storelva og Staylselva. Alternativt kan ein sleppe minstevassforing lik 5 persentilen
for vinter og sommar. Dette vil ifelgje BM-rapporten betre gyteforholda for sjeaure spesielt i
Stelselva. Produksjonen ved dette tilfellet er oppgjeven i tabellen under

Alternativ Produksjon | Kostnadar | Miljekonsekvens
(GWh/ér) (kr/kWh)
Alminnelig lagvassforing 6,1 3,69
vinter, tilnerma 5 persentil
sommar
S-persentil sommar og vinter 5,8 3,88 Betre tilhave for
gyting i Stelselva

5 Referansar og grunnlagsdata

- Grunneigarrepresentant Gunnar Leknes, Atle Stubhaug.
- Konsekvensutredning, Radgivende Biologer AS

- Fylkesmannen, Atlas

- NVE atlas

- SEFRAK

- Virtual Globe, Norkart

- Eigenutvikla programvare for simulering av tilsig og produksjon

6 Vedlegg til seknaden

Regionalt kart.

Oversiktskart 1:50 000

Detaljkart 1:5000.

Hydrologiske kurver

Fotografiar fra omradet

Foto ved ulike vassforingar.

Avtale mellom grunneigarar og rettshavarar.
Uttale fra SFE Nett

Miljerapport/ Biologisk mangfald-rapport.
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Eigne dokument

=  Skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold
=  Skjema “Klassifisering av dammer”

=  Skjema “Klassifisering av trykkrer”.
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Vedlegg 4 Hydrologiske kurver

Vassforing for og etter utbygging
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Figur 1. Plott som viser vassforingsvariasjonar i eit tert (1996) ar (for og etter utbygging).



Vassfering for og etter utbygging
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Figur 2. Plott som viser vassferingsvariasjonar i eit middels (1979) ar (for og etter utbygging).
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Figur 3. Plott som viser vassforingsvariasjonar i eit vatt (1967) ar (for og etter utbygging).
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Vedlegg 5

Bilder fra tiltaksomradet.

Figur 1. Stasjonstomt

Figur 2. Vegtrasse.
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Figur 3. Rgrvika.

Figur 4. omrade for inntak 1



Figur 6. Omrade for inntak 2.



Vedlegg 6: Foto ved ulike vannfgringar.

Bilete teke 19/10-14, vassfgring 0,9 m3/s.
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Bilete teke 31/10-14, vassfgring 0,7 m3/s.




Vedlegg 7

INTENSJONSAVTALE
OM FELLES UTNYTTELSE AV FALLRETTAR TIL
UTBYGGING AV SMAKRAFTVERK

Intensjonsavtalen mellom fallrettshavarane er tenkt & gje grunnlag for eit felles forum for &
undersgke om vassfallet kan brukast til produksjon av elektrisk kraft, og korleis
fallrettshavarane kan opptre i denne samanheng. Denne intensjonsavtala skal brukast i
sgknadsperioden.

1. Deltakarar.

Intensjonsavtalen omfattar fallrettseigarar mellom kote 230 og kote 3 i Storelva/Stglselva
vassdraget i Rgrvika i Askvoll kommune og gjeld:

Fallrettseigar Gardsnummer/Bruknr i Askvoll kommune
Eivind Rervik 81/1

Sigurd Rgrvik 8172

Gunnar Leknes 81/3 og 81/4

Sigbjgm Rgrvik 81/5

Atle Stubhaug 81/6 og 81/7

2. Szrlige eigedoms- og rettighetsforhold:

Eigar av Gnr. 81 bnr. 2, Sigurd Rgrvik og Gnr. 81 bnr.5, Sigbjgrn Rgrvik er einig i at det vert
sgkt konsesjon, men ynskjer ikkje & vere med i driftsselskapet ved ei eventuell utbygging.

3. Varighet

Intensjonsavtalen skal vare i 5 ar og kan bli forlenga med 2 ar dersom den offentlige
saksbehandling tar lenger tid og deltakarane er einige om forlengelsen.

4. Kostnader

Til dekking av utgifter ved arbeidet med a4 undersgke om vassfallet egner seg for lgnsam
utbygging, skal deltakarane skaffe et totalbelgp pa 150 000 kr.

Eivind Rgrvik, Gunnar Leknes og Atle Stubhaug garanterer for dekking av utgiftene.
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5. Sluttoppgjer

Merknader om eventuelt sluttoppgjgr etter at endelig vedtak om utbygging er fatta og kven
som utbygginga omfattar er avgjort: ja

6. Ledelse

Alle fallrettshavarane utgjer ei felles leiing. Fallrettseigarane utpeikar ein leiar som opptrer
som representant: Gunnar Leknes. Leder gis de ngdvendige fullmakter til a drive saka
framover.

7. Utredningsbehov

Dersom fallrettshavarane er einige om & leige inn profesjonell hjelp til 4 utrede saka heilt eller

delvis skal kostnadane ikkje overstige kr 150 000. Eventuelle endringar skal drgftast internt.

8. Avtalen stadfestast

Fgrde 04.09.2012
W, Pbloeng 876y 7
5 _ / / , @/A‘
gind, Dovuds /2
Csinan Lehgs 81 /3759
Llnind) Bpnke 81/

q

Avtalen er skrevet i 5 eksemplar og deltakarane beheld eit kvar.



Vedlegg 8

Fra: Bent Vidar K8rstad

Til: Bent Vidar K&rstad

Emne: VS: Rervik kraftverk
Dato: 31. oktober 2014 12:18:52

Fra: Atle Isaksen [mailto:atle.isaksen@sfe.no]
Sendt: 30. oktober 2014 15:07

Til: Bent Vidar Karstad

Emne: SV: Ragrvik kraftverk

Nettilhgve Rgrvika kraftverk.

Rervika Kraftverk er eitt av fleire konsesjonssgkte kraftverk som er aktuelle a knyte til 22kV
nettet under @yravatn trafostasjon i Askvoll. Sunnfjord Energi Nett og SFE Nett ser pa ei
mogeleg felles tilknyting mot @yravatn trafostasjon av i alt sju konsesjonsspkte kraftverk i dette
omradet med ei samla ytelse pd inntil 15,2 MW. Det er og under bygging to kraftverk med samla
ytelse SMW i same omradet. | sum vil dette krevje tiltak bade i lokalt 22kV distribusjonsnett og i
@yravatn trafostasjon.

| SFE Nett sitt omrade vil aktuelle tiltak veere.
e Ny kraftig 22kV leidning frd Hestvik (like ved Rervik) til @yravatn (ca 11km).
e Auka transformeringskapasitet mellom D- og R-nett i @yravatn trafostasjon.

SFE Nett kan tilby & bygge og drive kraftverket sine hggspenningsanlegg, etter naerare avtale,
innafor SFE Nett sin omradekonsesjon.

Vi gjer og merksam pa at 420kV seksjonen @rskog-Hpyanger ma vaere sett i drift fgr nye kraftverk
kan koblast til nettet i SFE Nett sitt omrade

Atle Isaksen
Seksjonssjef Nettforvaltning

SFE Nett AS
Direkte: 57746138
Mobil: 95256457

b% Ta miljgomsyn — vurder om du verkeleg ma skrive ut denne e-posten!


mailto:/O=SUNNFJORD ENERGI AS/OU=EXCHANGE ADMINISTRATIVE GROUP (FYDIBOHF23SPDLT)/CN=RECIPIENTS/CN=USER7D7F862D
mailto:bent.vidar.karstad@sunnfjordenergi.no
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Rervika kraftverk,
Askvoll kommune,
Sogn og Fjordane

Konsekvensutredning

e Biologer AS 1960
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Forsidefoto: Parti av Storelva, omtrent ved kote 130 m. Foto: Olav Overvoll.
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FORORD

En gruppe grunneiere planlegger a bygge Rarvika Kraftverk i Askvoll kommune, Sogn og Fjordane.
Det er planlagt & utnytte fallet fra to elver som renner ut i Rervika i Askvoll kommune, begge to med
inntak ved kote 230 og kraftstasjon pa kote 3. Vannveien planlegges som nedgravd rgr. Det er ingen
alternative plasseringer av kraftstasjon eller rgrgate.

For dette tiltaket har Radgivende Biologer AS gjennomfert en konsekvensvurdering for ulike tema
knyttet til en eventuell utbygging. Vurderingene omfatter temaene inngrepsfrie naturomrader (INON),
biologisk mangfold, landskap, verna vassdrag og nasjonale laksevassdrag, kulturminner/kulturmiljger,
ferskvannsressurser, jord- og skogressurser, brukerinteresser og reindrift.

Rapporten bygger pa en befaring til influensomradet av Olav Overvoll den 4. oktober 2007,
fotografier, innsamlinger av kryptogamer (lav og moser), samt skriftlige og muntlige kilder. Per G.
Ihlen har sammenstilt disse opplysningene i rapporten og Linn Eilertsen har oppdatert rapporten etter
ny mal fra NVE. Etter krav fra NVE ble det utfart tilleggsundersgkelser av fisk i elva 12. september
2014 av Marius Kambestad.

Rapporten har til hensikt & oppfylle de krav som Norges Vassdrags- og Energidirektorat (NVE) stiller
til dokumentasjon av biologisk mangfold og vurdering av konsekvenser ved bygging av smakraftverk.
Det ma presiseres at prosjektet er sa lite at det ikke er krav om konsekvensutredning etter Plan- og
bygningsloven, noe som ngdvendigvis gjenspeiles i utredningens omfang og detaljeringsgrad.

Radgivende Biologer AS takker Gunnar Leknes for oppdraget.

Bergen, 29. oktober 2014
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SAMMENDRAG

Ihlen, P. G., Eilertsen, L. & M. Kambestad 2014.
Rorvika kraftverk, Askvoll kommune, Sogn og Fjordane. Konsekvensutredning. Rddgivende
Biologer AS, rapport 1960, 50 sider, ISBN 978-82-8308-107-7.

Radgivende Biologer AS har, pa oppdrag fra en gruppe grunneiere ved Gunnar Leknes, utarbeidet en
vurdering av konsekvenser ved en eventuell bygging av Rgrvika kraftverk i Askvoll (Sogn og
Fjordane). Prosjektet planlegger a utnytte fallet fra to elver som renner ut i Rervika ved a utnytte et
nedslagsfelt pa til sammen 5,6 km2. Inntakene er planlagt ved kote 230 m med kraftstasjon pa kote 3
m. Vannveien planlegges som et 800 m langt nedgravd rer. Det ma bygges tilkomstveier til inntakene
og til kraftstasjonen. Middelvannfgringen i Storelva og Stalselva er beregnet til henholdsvis 362 og
198 I/s. Det planlegges minstevannfgring pa 65 1/s om sommeren og 20 1/s om vinteren i Storelva, og
tilsvarende 35 1/s om sommeren og 10 1/s om vinteren i Stglselva.

RODLISTEARTER

Ingen rgdlistearter er kjent fra influensomradet, men fossekall (Bern-liste II) hekker sannsynligvis i
vassdragene. Al er ikke p&vist, men arten vandrer sannsynligvis sporadisk opp nederst i elvene. En
redusert vannfgring vil veere negativ for fossekall fordi det kan gjgre reirene mer blottlagte og dermed
mer utsatt for predasjon, mens redusert vannfgring sannsynligvis ikke vil pavirke al negativt i disse
relativt bratte flomelvene. Tiltaket vurderes derfor a ha liten negativ virkning pa rgdlistearter.
Vurdering: Stor verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

TERRESTRISK MILJ@
Verdifulle naturtyper

Det er ikke registrert verdifulle naturtyper etter DN-hdndbok 13 i tiltaksomradet. Tiltaket har ingen
virkning pa dette deltemaet.

Karplanter, moser og lav

Det aller meste av vegetasjonen i tiltaksomradet bestar av blabearskog og floraen vurderes som
representativ for distriktet. Tiltaket medfgrer lavere vannfering i store deler av vekstsesongen, noe
som gir et tgrrere lokalklima langs elva. Redusert vannfering medfgrer at fuktighetskrevende lav- og
mosearter som finnes langs elva reduseres i mengde. I tillegg vil tiltaket medfgre en del arealbeslag.
Virkningen av tiltaket pa karplante-, mose- og lavfloraen vurderes som middels negativ.

Fugl og pattedyr

Faunaen antas & veere representativ for distriktet. I anleggsperioden blir det gkt stgy og trafikk i
omradet som kan vere forstyrrende for faunaen i influensomradetn i en kort periode. Tiltaket vil liten
grad medfgre arealbeslag av viktige leveomrader for fugl og pattedyr i driftsfasen, eller medfgre
barrierer for dyr pa trekk. Virkningen av tiltaket vurderes som liten negativ for deltemaet fugl og
pattedyr. Vurdering: Liten verdi og liten til middels negativ virkning gir liten negativ konsekvens for
terrestrisk miljo (-).

AKVATISK MILJO

Anadrom strekning utgjgr ca. 225 m i Stglselva og henholdsvis 90 og 200 m i Storelvas vestre og @stre
lgp. Stelselva har stedvis gode gyteforhold for sjoerret, mens det er darlige gyteforhold i begge
Storelvas lgp. Fiskeundersgkelsene utfort 12. september 2014 tyder pa at det er sporadisk oppvandring
og gyting av sjagrret i de tre berarte elvene. Stelselva har et betydelig stgrre produksjonspotensiale for
sjgorretsmolt enn de andre to elvene, men er for liten til a ha en stedegen bestand. Alle tre elvene har i
tillegg en del stasjonaer erret. Redusert vannfering vil gi smd endringer i vanntemperatur og
vannkvalitet, men foresldtt minstevannfgring regnes som for liten til & hindre negativ virkning pa
produksjon av bunndyr og sjggrretsmolt.
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Stranding av ungfisk ved bra driftsstans i kraftverket er kun aktuelt pa et 50 m langt strekk nederst i
Storelvas gstre lgp, hvor ungfisken stort sett holder seg i kulper som er lite utsatt for tgrrfall. Samlet
sett vurderes tiltaket a gi middels negativ virkning pa akvatisk milja.

Vurdering: Middels verdi og middels negativ virkning gir middels negativ konsekvens (--).

VERNEPLAN FOR VASSDRAG OG NASJONALE LAKSEVASSDRAG

Vassdraget er ikke vernet eller del av et nasjonalt laksevassdrag.
Vurdering: Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

LANDSKAP

Influensomradet bestar i hovedsak av en skogkledd, bratt li i et landskap med relativt avrundede
former. Under anleggsarbeidet ma de fysiske inngrepene regnes som betydelige. Effekten av redusert
vannfgring vil ogsa medfere at landskapsbildet endres noe, men siden de fleste delene av den bergrte
elvestrekningen ikke er synlig fra veiene rundt, vil virkningen av dette vere begrenset.

Vurdering: Middels verdi og middels negativ virkning gir middels negativ konsekvens (--).

INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

Tiltaket vil medfgre et bortfall pa 1,8 km? av INON sone 2. Videre medfgrer inngrepet at arealet som
gér fra INON-sone 1 til INON-sone 2 blir p4 1,2 km’. Tiltaket bergrer ikke noen villmarkspregede
omrdder, og bergrer heller ikke forbindelsen mellom fjord og fjell i det inngrepsfrie omrédet.
Vurdering: Stor verdi og middels negativ virkning gir middels til stor negativ konsekvens (--/---).

KULTURMINNER OG KULTURMILJGER

Gravminnet som er kjent fra Rervika ligger sa ner omradet til den planlagte vannveien at tiltaket kan
medfare negativ virkning pa dette (se ogsa under kapittelet om avbgtende tiltak). I tillegg kan den
planlagte vannveien medfgre arealbeslag i en SEFRAK-bygning (trolig ruin) sgr for gravminnet.
Vurdering: Middels verdi og liten negativ virkning gir liten til middels negativ konsekvens (--).

JORD- OG SKOGRESSURSER

Tiltaksomradet har bade dyrka mark og skog av hgy bonitet og jord- og skogressurser vurderes til
middels verdi. Rgrgaten vil bergre litt av innmarken i elvens nedre deler, men her kan
grasproduksjonen og beiting foregd som normalt igjen nar den er dekket til med jord. Kraftstasjon og
tilkomstveger blir derimot varige arealbeslag. Det er ikke aktiv skogbruksdrift i omradet og gkt trafikk
i anleggsperioden vil derfor ikke vere til hinder for skogbruket.

Vurdering: Middels verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

FERSKVANNSRESSURSER

Elven er ikke i bruk som vannkilde til husholdninger, men renner gjennom arealer med innmark i
tiltaksomradets nedre deler og har trolig noe tilrenning fra jordbruk. Redusert vannfgring kan gi noe
redusert vannkvalitet i nedre del av elva. Vurdering: Liten verdi og liten negativ virkning gir liten
negativ konsekvens (-).

BRUKERINTERESSER

Influensomradet har gode kvaliteter for brukerinteresser knyttet til naturmilje og landskap. Fra
Rorvika gar det sti opp til Bleegja som har en god del bruk. Det er noe hjortejakt og rypejakt i
influensomradet, men det foregdr ikke organisert fiske i elvene. Det planlagte kraftverket vil ikke
utgjore noen fysisk hindring for utevelse av friluftsliv, men spesielt rgrgaten vil vere godt synlig og
redusere opplevelsen av a ferdes i «urert» natur. Pa sikt vil rgrgaten gro igjen og bli mindre synlig,
men inntakene, kraftstasjonen og tilkomstveiene blir varige arealbeslag. Den reduserte vannfgringen
vil ogsa vere negativ for fiskemulighetene.

Vurdering: Middels verdi og liten til middels negativ virkning gir liten til middels negativ konsekvens

)
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REINDRIFT

Det er ingen reindriftsinteresser i tiltaksomradet.
Vurdering: Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

SAMLET VURDERING
Verdi Virkning -
e Litdn Middaiy Srer | Saroacy Middely  Lied S itgad  Widddis  Siar god e
Fadlstcarior | | -| | | | | | Litem magativ ()
Tarrastzisk milja | | - | | | | | | Litem megati (-}
Alatisk milje | | - | | | | | | Middels negati: (-]
Vamsplan for vasednag’ | e |- |
magjomals aksevassdrag o
Landiizap I I -] I | [ | | Middals nagasi: [~
Inngrepsfne natur- |- S - -l | | | | | Middels ol stor negativ
cxarddar - e |:.- —':I
Hfurminnar og | ——— | ———] | | | | | Litem megater (-}
ahurmilje i -
Jord- og skogTessurmer | ~———— | ————] | | | | | Litem magativ ()
Femkrannsrussuraer | | -| | | | | | Litem magativ (-}
Eroksrintaresser | | - | | | | || Litem til middals nagatic
- - (=)
Radndrif | [ -] [ I I || Uestrdaliz (T
AVBOTENDE TILTAK

For sjggrret vurderes foreslatt minstevannfgring & vere for liten, spesielt med tanke pa reduksjon i
produksjonsareal og terrlegging av gytegroper. En gkning av minstevannfgringen til minimum 5-
persentilen for vannfgring sommer og vinter i de bergrte elvestrekningene, vil virke avbgtende pa
disse negative virkningene. Spesielt viktig er dette i Stglselva, der smoltproduksjonen sannsynligvis er
langt stgrre enn i Storelvas to lgp til sammen.

I Stelselva vil lange perioder med minstevannfgring om hgsten medfere at gytemoden sjegrret vil fa
problemer med & vandre opp til gyteplassene. Dette vil kun inntreffe i relativt tgrre ar, men kan da i
verste fall medfare tap av arsklasser. Det foreslds derfor a slippe lokkeflommer i Stglselva om hgsten i
torre ar, for a sikre oppvandring av sjggrret.

Som et avbgtende tiltak, kan man sette opp en reirkasse i nedre del av elvene, gjerne under broene, for
a sikre hekkemulighetene til fossekall.
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RORVIKA KRAFTVERK- UTBYGGINGSPLANER

En gruppe grunneiere planlegger a utnytte fallet fra Storelva og Stalselva (Botnaelva), som renner ut i
Rarvika i Askvoll kommune, Sogn og Fjordane. Prosjektet vil fgre to nedslagsfelt sammen (pa
henholdsvis 3,3 km? og 2,3 km?), og pad den mdten utnytte et nedslagsfelt pd til sammen 5,6 km?. Det
er nedbgrfeltet med Regine nr. 084.520 som da blir utnyttet (figur 1). Inntakene i begge elvene er
planlagt ved kote 230, med kraftstasjon pd kote 3 i Storelvas gstre lgp. Vannveien planlegges som et
800 m langt nedgravd rer, og vann fra bekkeinntak ved Reset i Stglselva skal ledes inn i dette roret
(figur 1). Det ma bygges ny vei et stykke fram til inntaksdammen og til kraftstasjonen.
Inntaksdammene i Storelva og Stglselva planlegges & veere 15-20 m brede og inntil 3 m hgye, med et
oppdemmet areal pa henholdsvis 70-80 og 300 m2.

Selv om inntaket i Stglselva er et sidestilt inntak med Storelva pa kote 230, er det likevel & regne som
en overfgring siden det blir tatt vann herfra som ikke blir tilbakefart til elva. Mellom de to inntakene
er det ogsd planlagt a lage en graft for 4 lede en mindre bekk til inntaket i Stglselva (figur 1).

Middelvannfgringen ved inntakene er beregnet til 560 1/s, fordelt pa 362 /s i Storelva og 198 1/s i
Stglselva. Elvene har normalt flommer hgst og vinter, mens 5-persentilen er betydelig lavere i
vinterhalvaret enn i sommerhalvaret (tabell 1). Det planlegges minstevannfgring pa 65 l/s om
sommeren og 20 I/s om vinteren i Storelva, og tilsvarende 35 1/s om sommeren og 10 I/s om vinteren i
Stalselva. Kraftverket vil ha en installert effekt pa 1,9 MW (maks) og midlere arsproduksjon er
beregnet til 5,8 GWh. Kraftverket far en maksimal slukeevne pa 1000 1/s, mens minimum slukeevne
vil veere pa 100 I/s.

Tabell 1. Nedbgrfelt, hydrologiske data og planlagt minstevannfering for Storelva, Stglselva og samlet
for de to bergrte elvene. Arealer og vannfaringer er oppgitt ved inntak (kote 230) om ikke annet er

oppgitt.

Storelva Stglselva Samlet
Nedbgarfelt 3,3 2,3 5,6
Restfelt nedom inntak 0,45
Middelvannfgring 362 198 560
5-persentil sommer (1/5-30/9) 73 39 112
5-persentil vinter (1/10-30/4) 38 20 58
Alminnelig lavvannfgring 21 11 32
Middelvannfering restfelt 26 14 40
Planlagt minstevannfgring sommer 65 35 100
Planlagt minstevannfgring vinter 20 10 30

Kraftverket planlegges tilkoblet et eksisterende linjenett som allerede finnes rett sgr for Rervika.
Framfering til det eksisterende linjenettet er tenkt gjennomfert med en 22 kV jordkabel. SFE Nett har
ogsa opplyst at det vil bygges en ny 132 kV kraftlinje fram til ny trafostasjon som vil ligge ved
@yravatnet, noen kilometer vest for Rervika. Det antas derfor at eksisterende linje da vil bli koblet opp
mot denne trafostasjonen.
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Figur 1. Tiltaksplanene for Rarvika kraftverk.
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DATAGRUNNLAG OG METODE

DATAGRUNNLAG

Opplysningene som danner grunnlag for verdi- og konsekvensvurderingen er basert pa en dags
befaring av Olav Overvoll i tiltaksomradet 4. oktober 2007, og pa elektrofiske og befaring pa anadrom
strekning i de tre elvelgpene av Marius Kambestad 12. september 2014 (se vedlegg 4 for beskrivelse
av stasjoner for elektrofiske). Stasjoner for elektrofiske er vist i figur 2, og befaringsrute for Olav
Overvoll er vist i vedlegg 1. Sporloggen viser at det meste av tiltaksomradet er befart, men deler av
det midtre elvelgpet ble ikke undersgkt i 2007. De tekniske planene er blitt noe endret i etterkant av
befaringen i 2007. Det er videre funnet informasjon fra diverse litteratur, sgk i nasjonale databaser og
nettbaserte karttjenester og ved muntlig og skriftlig kontakt med forvaltning og lokale aktgrer. En liste
over dette er gitt under referanser til slutt i rapporten. Det er ogsa vurdert hvor gode grunnlagsdataene
er, noe som gir et mal pa usikkerheten i vurderingene. Dette fglger skalaen som er gitt i Brodtkorb &
Selboe (2007), og datagrunnlaget er i dette tilfellet vurdert som «godt» (klasse 3):

Tabell 2.Vurdering av kvalitet pd grunnlagsdata.
Klasse Beskrivelse

0 Ingen data

1 Mangelfullt datagrunnlag
2 Middels datagrunnlag

3 Godt datagrunnlag

METODE FOR VERDISETTING OG KONSEKVENSVURDERING

Denne konsekvensutredningen er bygd opp etter en standardisert tretrinns prosedyre beskrevet i
Handbok 140 om konsekvensutredninger (Statens vegvesen 2006). Fremgangsmaten er utviklet for a
gjore analyser, konklusjoner og anbefalinger mer objektive, lettere a forsta og mer sammenlignbare.

Trinn 1: Registrering og vurdering av verdi

Her beskrives og vurderes omradets karaktertrekk og verdier innenfor hvert enkelt fagomrade sa
objektivt som mulig. Med verdi menes en vurdering av hvor verdifullt et omrade eller miljg er med
utgangspunkt i nasjonale mal innenfor det enkelte fagtema. Verdien blir fastsatt langs en skala som
spenner fra liten verdi til stor verdi (se eksempel under):

Verdi
Liten Middels Stor

4 Eksempel

Trinn 2: Tiltakets virkning

Med virkning (ogsa kalt omfang eller pavirkning) menes en vurdering av hvilke endringer tiltaket
antas & medfgre for de ulike tema, og graden av denne endringen. Her beskrives og vurderes type og
virkning av mulige endringer dersom tiltaket gjennomferes. Virkningen blir vurdert langs en skala fra
stor negativ til stort positiv virkning (se eksempel under).

Virkning

Stor neg. Middels neg. Liten / ingen Middels pos. Stor pos.

4 Eksempel
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Figur 2. Kart over elektrofiskede omrdder i Stolselva (stasjon 1 og 2) og Storelva (stasjon 3, 4 og 5)
12. september 2014. Rade streker markerer anadrome vandringshindre. Kartgrunnlaget er hentet fra
http://kart.kystverket.no.

Trinn 3: Samlet konsekvensvurdering

Her kombineres trinn 1 (omradets verdi) og trinn 2 (tiltakets virkning) for a fa frem den samlede
konsekvensen av tiltaket. Sammenstillingen skal vises pa en nidelt skala fra svert stor negativ
konsekvens til svert stor positiv konsekvens (figur 3). Vurderingen avsluttes med et
oppsummeringsskjema der vurdering av verdi, virkning og konsekvenser er gjengitt i kortversjon.
Hovedpoenget med & strukturere konsekvensvurderingene pa denne maten, er & fa fram en mer
nyansert og presis presentasjon av konsekvensene av ulike tiltak. Det vil ogsa gi en rangering av
konsekvensene som samtidig kan fungere som en prioriteringsliste for hvor en bgr fokusere i forhold
til avbgtende tiltak og videre miljgovervakning,
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Figur 3. ”Konsekvensvifta”. Konsekvensen for et VR
tema framkommer ved G sammenholde omrddets verdi | pegativt
for det aktuelle tema og tiltakets virkning/omfang pa
temaet. Konsekvensen vises til hayre, pd en skala fra
meget stor positiv konsekvens (+ + + +) til meget stor
negativ konsekvens (- ——-). En linje midt pa figuren

angir ingen virkning og ubetydelig/ingen konsekvens
(etter Statens Vegvesen 2006).

Stort
negativt

I negativ
ps (----)

BIOLOGISK MANGFOLD

For temaet biologisk mangfold, som i denne rapporten er behandlet under overskriftene rgdlistearter,
terrestrisk miljg og akvatisk milje, folger vi malen i NVE Veileder nr. 3-2009, ”Kartlegging og
dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smdkraftverk” (Korbel mfl. 2009). Truete
vegetasjonstyper folger Fremstad & Moen (2001) og er med for a gi verdifull tilleggsinformasjon om
naturtypene (dersom en naturtype ogsa viser seg a vere en truet vegetasjonstype). Ofte bergrer tiltak
innen smakraftverk (for eksempel nedgravd vannvei, massedeponier eller anleggsveier) vanlig
vegetasjon som ikke kan Kklassifiseres som naturtyper (jf. DN-handbok 13) eller truete
vegetasjonstyper. Nar det gjelder vanlige vegetasjonstyper, sier den nye malen (Korbgl mfl. 2009) at
det i kapittelet om karplanter, lav og moser skal lages en “’kort og enkel beskrivelse av vegetasjonens
artssammensetning og dominansforhold” og at kartleggingen av vegetasjonstyper skal folge Fremstad
(1997). Virknings- og konsekvensvurderingene av vanlig vegetasjon gjgres derfor i kapittelet om
karplanter, moser og lav. Verdisettingen er forsgkt standardisert etter skjemaet i tabell 2.

LANDSKAP OG INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

Vurderingen av landskapskvaliteter vil alltid veere subjektiv, og dette gjer bade verdisetting og

vurdering av konsekvenser vanskelig. Vi falger en tilnerming beskrevet av Melby & Gaarder (2005),

som har tatt utgangspunkt i ”Visual Management System” (US Forest Service, 1974), videreutviklet

og tilpasset norske forhold (Nordisk Ministerrad 1987:3, del I). Her er begrepene mangfold,
inntrykksstyrke og helhet sentrale:

« Mangfold: Er et landskap satt sammen av mange ulike elementer med stort mangfold i form, farge
og tekstur, gker dette opplevelsespotensialet til landskapet sammenliknet med andre landskap med et
lavere mangfold.

o Inntrykksstyrke: Store kontraster i markante komposisjoner skaper dramatikk og spenning. Sterke
inntrykk gir sterre og mer varige opplevelser enn svakere inntrykk.
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« Helhet: Landskap der de ulike elementene stér i et balansert forhold til hverandre (harmoni), og
hvor strukturene ikke er brutt av inngrep eller manglende kontinuitet, gker landskapets
opplevelsesverdi.

Pa bakgrunn av dette tilordnes landskapsomradene en klasse med grunnlag i deres totalinntrykk, der

det deles inn i tre ulike klasser etter opplevelsesverdi:

« Klasse A: Landskapsomrade der landskapskomponentene samlet sett har kvaliteter som gjer det
enestdende og serlig opplevelsesrikt. Landskapet er helhetlig med stort mangfold og hay
inntrykksstyrke. Klasse A1l karakteriserer det ypperste og det enestdende landskapet innenfor
regionen. Klasse A2 karakteriserer landskap med hgy inntrykksstyrke og stort mangfold.

« Klasse B: Det typiske landskapet i regionen. Landskapet har normalt gode kvaliteter, men er ikke
enestdende. Dersom et statistisk stort nok materiale foreligger, vil de fleste
underregioner/landskapsomrader here til denne klassen. Klasse B1 representerer det typiske
landskapet uten inngrep innenfor regionen. Klasse B2 representerer det typiske landskapet med noe
lavere mangfold og enkelte uheldige inngrep.

« Klasse C: Inntrykkssvake landskap med liten formrikdom og/eller landskap med uheldige inngrep.

Urgrt natur er forsgkt entydig definert under begrepet inngrepsfrie naturomrdder (DN 1995 og INON-
innsyn DN, versjonsnummer INON 01.03). I definisjonen inngar alle omrader som ligger mer enn en
kilometer (i luftlinje) fra tyngre tekniske inngrep (bebyggelse, hgyspentlinjer, veger, dammer mm.).
Inngrepsfrie naturomrader er inndelt i soner basert pd avstand til neermeste inngrep (tabell 3).

Tabell 3. Definisjon av de ulike INON sonene.

Avstand fra tyngre
1) INON-soner tekniske inngrep
Inngrepsnere omrader <1km
INON-sone 2 1-3 km
INON-sone 1 3-5 km

Villmarkspregede omrader > 5 km

BRUKERINTERESSER

I folge NVEs nye mal for sgknad om konsesjon for smdakraftverk, datert 8. mars 2011, inkluderes
friluftsinteresser i brukerinteressene. Verdien av et omrade for friluftsliv vil i stor grad veere subjektiv.
Vi har valgt a folge kriteriene i DN-handbok 18 Friluftsliv i konsekvensutredninger etter plan- og
bygningsloven (DN 2001). Her er bruksfrekvens og opplevelsesverdi sentrale begreper (tabell 4). DN-
handbok 18 opererer med fem verdiklasser. For a tilpasse disse til et tre-delt verdisettingssystem, er de
to “gverste” klassene slatt sammen til en, det samme gjelder de to “nederste”, mens klassen middels
verdi er uforandret. En utfordring ved vurdering av verdier og konsekvenser bade for landskap og
friluftsliv er i hvor stor skala en skal operere, dvs. hvor store omrader som bgr regnes som
influensomrade ved vurderingen. Ogsa dette vil i stor grad veere subjektive vurderinger.
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Tabell 4. Kriterier for verdisetting av de ulike fagtemaene.

Tema

Liten verdi

Middels verdi

Stor verdi

RODLISTEARTER
Kilder: NVE-veileder 3-2009,
Kaélds mfl. 2010

= Andre omrader

Viktige omrader for:

= Arter i kategoriene sarbar (VU),
ner truet (NT) eller datamangel
(DD) i Norsk Radliste 2010

Viktige omrader for:

= Arter i kategoriene kritisk truet
(CR) eller sterkt truet (EN) i
Norsk Redliste 2010

= Arter pa Bern liste I og Bonn
liste I

TERRESTRISK MILJO
Verdifulle naturtyper
Kilder: DN-handbok 13,
NVE-veileder 3-2009

= Naturtypelokaliteter med verdi C
(lokalt viktig)

= Naturtypelokaliteter med verdi
B (viktig)

= Naturtypelokaliteter med verdi
A (svert viktig)

Karplanter, moser og lav

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

= Omrader med arts- og
individmangfold som er
representativt for distriktet

= Omrader med stort
artsmangfold i lokal eller
regional malestokk

= Omrader med stort
artsmangfold i nasjonal
malestokk

Fugl og pattedyr

Kilder: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006),

DN-handbok 11

= Omrader med arts- og
individmangfold som er
representativt for distriktet

= Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 1

= Omrader med stort
artsmangfold i lokal eller
regional malestokk

= Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 2-3

= Omrader med stort
artsmangfold i nasjonal
malestokk

= Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 4-5

AKVATISK MILJO
Verdifulle lokaliteter
Kilde: DN-handbok 15

= Andre omrader

= Ferskvannslokaliteter med verdi
B (viktig)

= Ferskvannslokaliteter med verdi
A (svert viktig)

Fisk og ferskvannsorganismer
Kilde: DN-handbok 15

DN-handbok 15 ligger til grunn, men i praksis er det nesten utelukkende verdien for fisk som blir vurdert her

VERNEPLAN FOR = Andre omrader = Deler av omradet vernet = Vernet gjennom verneplan for

VASSDRAG OG gjennom verneplan for vassdrag | vassdrag eller som nasjonalt

NASJONALE eller som nasjonalt laksevassdrag

LAKSEVASSDRAG laksevassdrag

Kilder: Egen vurdering

LANDSKAP Landskap i klasse C Landskap i klasse B Landskap i klasse A

Kilde: Melby & Gaarder 2005 |= Inntrykkssvakt landskap med liten |= Typisk landskap for regionen. |= Helhetlig landskap med stort
formrikdom og/eller landskap Landskap med normalt gode mangfold og hoy

dominert av uheldige inngrep

kvaliteter, men ikke enestdende

inntrykksstyrke, enestdende og
spesielt opplevelsesrikt

INNGREPSFRIE
NATUROMRADER (INON)
Kilder: DN-rapport 1995-6,
OED 2007

= Tkke inngrepsfrie omrader

= Inngrepsfrie naturomrader for
gvrig (INON-sone 1 og 2)

= Villmarkspregede omrader

= Sammenhengende inngrepsfritt
omrade fra fjord til fjell

= Inngrepsfrie omrader
(uavhengig av INON-sone) i
kommuner og regioner med lite
rest-INON

KULTURMINNER OG
KULTURMILJO
Kilder: OED 2007,

Statens vegvesen — handbok 140
(2006)

= Omrader uten verdifulle
kulturmiljger og kulturminner eller
der potensialet er lite

= Vanlig forekommende samiske
enkeltobjekter ute av opprinnelig
sammenheng

= Omrader med regionalt og
lokalt viktige kulturmiljger og
kulturminner

= Steder det knytter seg samisk
tro/tradisjon til

= Omrader med nasjonale og/
eller serlig viktige regionalt
verdifulle kulturmiljoer og
kulturminner

= Spesielt viktige steder som det

knytter seg samisk tro/tradisjon
til

REINDRIFT

Kilde: Reindriftsforvaltningen i
Nordland

= Omrader uten reindrift/gvrig
landareal for eksempel arealdekke

= Omrader med reindrift, men
uten serverdiomrader og
minimumsbeiter, varbeite 2,
sommerbeite 2, hgstbeite 2,
hgstvinterbeite, vinterbeite 2

= Anlegg: Reindriftsanlegg
generelt, gjeterhytte, gamme

= Konvensjonsomrade

= Minimumsbeiter og serverdi-
omrader, varbeite 1, hgstbeite 1,
sommerbeite 1, flyttleier,
trekkleier, oppsamlingsomrade,
beitehage, reindriftsanlegg og
minimumsbeiter

JORD- OG
SKOGRESSURSER

Jordressurser

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

= Jordbruksareal i kategorien 4-8
poeng
= Utmarksareal med liten beitebruk

= Jordbruksareal i kategorien 9-15
poeng

= Utmarksareal med middels
beitebruk

= Jordbruksareal i kategorien 16-
20 poeng

= Utmarksareal med mye
beitebruk
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Tabell 4. Kriterier for verdisetting av de ulike fagtemaene.

Tema

Liten verdi

Middels verdi

Stor verdi

Skogressurser

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

Skogareal med lag bonitet

Skogareal med middels bonitet og
vanskelige driftsforhold

= Sterre skogareal med middels
bonitet og gode driftsforhold

= Skogareal med hgy bonitet og
vanlige driftsforhold

= Sterre skogareal med hgy
bonitet og gode driftsforhold

FERSKVANNSRESSURSER

Kilde: Statens vegvesen —
handbok 140 (2006)

Vannressurser med dérlig kvalitet
eller liten kapasitet
Vannressurser som er egnet til
energiformal

= Vannressurser med middels til
god kvalitet og kapasitet til
flere husholdninger

= Vannressurser som er godt
egnet til energiformal

= Vannressurser med meget god
kvalitet, stor kapasitet og som
mangler i omradet

= Vannressurser av nasjonal
interesse til energiformal

BRUKERINTERESSER
Kilder: DN-handbok 18,

Statens vegvesen — handbok 140
(2006)

Omradet er lite brukt i dag. Omradet

har heller ingen opplevelsesverdi
eller symbolverdi av betydning. Det
har liten betydning i forhold til den
overordnete grgnnstrukturen for de
omkringliggende omrader

Ingen kjente friluftsinteresser
Utmarksareal med liten produksjon
av matfisk og jaktbart vilt, eller lite
grunnlag for salg av opplevelser

a) Omradet har en del bruk i dag

b) Omradet er lite brukt i dag, men
oppfyller ett av kriteriene:

= Landskap, naturmiljg eller
kulturmiljg har visse
opplevelseskvaliteter

= Omradet er egnet for en
enkeltaktivitet som det
lokalt/regionalt/nasjonalt ikke
finnes alternative omrader til

= Omradet inngar som del av en
sterre, sammenhengende
grennstruktur av en viss verdi,
eller fungerer som
ferdselskorridor mellom slike
omrader, eller som adkomst til
slike

= Omradet har en viss
symbolverdi

= Utmarksareal med middels
produksjon av matfisk og
jaktbart vilt, eller middels
grunnlag for salg av opplevelser

a) Omradet er mye brukt i dag

b) Omradet er ikke mye brukt i
dag, men oppfyller ett av
kriteriene:

= Landskap, naturmiljg eller
kulturmiljg har opplevelses-
kvaliteter av stor betydning

= Omradet er godt egnet for en
enkeltaktivitet som det lokalt/
regionalt/nasjonalt ikke finnes
alternative omrader til av
noenlunde tilsvarende kvalitet

= Omradet har et mangfold av
opplevelsesmuligheter i forhold
til landskap, naturmiljg,
kulturmiljg og/eller aktiviteter

= Omradet inngar som del av en
stgrre, sammenhengende
gronnstruktur av stor verdi, eller
fungerer som ferdselskorridor
mellom slike omrader, eller som
adkomst til slike omrader

= Omradet har stor symbolverdi

= Utmarksareal med stor
produksjon av matfisk og
jaktbart vilt, eller stort grunnlag
for salg av opplevelser

AVGRENSING AV TILTAKS- OG INFLUENSOMRADE

Tiltaksomradet bestar av alle omrader som blir direkte fysisk pavirket ved gjennomfering av det
planlagte tiltaket og tilhgrende virksomhet (jf. §3 i vannressursloven), mens influensomrddet ogsa
omfatter de tilstotende omrader der tiltaket kan tenkes & ha en effekt. Tiltaksomradet til dette
prosjektet omfatter fysiske installasjoner og anleggsareal rundt ny vei, inntaksdammen, rgrgate,
kraftstasjonen og utlgp fra kraftstasjon til elv.

Influensomrddet. Nar det gjelder biologisk mangfold, vil omrader neert opp til anleggsomradene kunne
bli pavirket serlig under anleggsperioden. Hvor store omrader rundt som blir pavirket, vil variere bade
geografisk og i forhold til topografi og hvilke arter en snakker om. For vegetasjon kan en grense pa 20
m fra fysiske inngrep vere rimelig (men ofte mer i omrader med fossergykpavirkning), mens det for
viltarter vil kunne dreie seg om vesentlig mer grunnet forstyrrelser i anleggsperioden. Nar det gjelder
landskap og friluftsliv vil influensomradet kunne defineres som hele omradet inngrepet er synlig fra.
For akvatisk miljg er elvestrekningene mellom inntak i Stglselva og Storelva og utlgp i sjgen del av
influensomradet.
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OMRADEBESKRIVELSE

GENERELT

Elvene i tiltaksomrddet renner ut i Fgrdefjorden ved Rgrvika i Askvoll kommune, Sogn og Fjordane.
Elvene Rgrvika kraftverk gnsker & utnytte kommer fra flere mindre innsjger, bl.a. Nipevatnet og
Tobbedalsvatnet, men nedbgrfeltet far ogsa vann fra flere myromrader. Kringlefjellet, Botnafjellet,
Rarvikaenipa og Blaegja er de hgyeste fjelltoppene i nedbgrfeltet, der sistnevnte med sine 1304 moh.
er den hgyeste. Tregrensen ligger omtrent pd 600 moh. i dette omradet og derfor er store deler av
nedslagsfeltet over tregrensen (figur 4).

% Nerdbgrsfelt Rgrvik

Figur 4. Nedbgarfelt og restfelt til planlagt Rervika kraftverk.

NATURGRUNNLAGET

Berggrunnen i nedre deler av influensomradet bestar av bergartene granitt og gneis. Omradet merket
gronn i figur 5 er konglomerat, breksje. I tillegg finnes noe mangerittsyentitt (merket hvitt). Samlet
sett bestar derfor berggrunnen av relativt harde bergarter som avgir lite planteneringsstoffer.
Logsmassene bestar for det meste av tynt og tykt morenedekke i tiltaksomradets gvre deler,
skredmateriale i nedre deler og elveavsetninger ved utlgpet i fjorden (figur 5). Karakteristisk for
tiltaksomradet er de store arealene med store blokker.

Klimaet er oseanisk med fuktige og milde vintre og kalde somrer. Middeltemperaturen for et ar i
Forde er pa 6,0 °C (Aune 1993). Videre er arsnedbgren her 2270 millimeter (Fgrland 1993) der noe
kommer som sng pa vinterstid. Klimaet er i stor grad styrende for bade vegetasjonen og dyrelivet og
varierer mye bade fra ser til nord og fra vest til gst i Norge. Denne variasjonen er avgjerende for
inndelingen i vegetasjonssoner og vegetasjonsseksjoner. De aller nederste delene av influensomradet
ligger i den sgrboreale vegetasjonssone (se Moen 1998), en sone dominert av barskoger, men ogsa
med arealer med oreskog, hgymyr og edellgvskoger. Vegetasjonssoner gjenspeiler hovedsakelig
forskjeller i temperatur, spesielt sommertemperatur, mens vegetasjonsseksjoner henger sammen med
oseanitet der fuktighet og vintertemperatur er de viktigste klimafaktorene. Influensomrddet ligger
innenfor den klart oseaniske seksjonen der vestlige vegetasjonstyper og arter dominerer. Epifyttrike
skoger er ogsa typisk for denne seksjonen (se Moen 1998).
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Figur 5. Berggrunn og lesmasser ved Rorvika kraftverk. A: Arealene merket gront representerer
omrdder med kvartsitt og kvartsskifer, grent er fyllitt og glimmerskifer og rosa er gneis. B: Arealene
merket grent er morenemateeriale og orange er breelvavsetninger (Kilde: NGU, pd
http://www.ngu.no/kart/arealisNGU/).
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VERDIVURDERING

KUNNSKAPSSTATUS FOR BIOLOGISK MANGFOLD OG NATURVERN

Kunnskap om biologisk mangfold i influensomradet for det planlagte vannkraftverket var fra fer
mangelfull. Larsen m. fl. (2004) foretok en kartlegging av biologisk mangfold for Askvoll kommune
med avgrensning av naturtyper. Disse er tilgjengelig i Miljgdirektoratets Naturbase
(http://geocortex.dirnat.no/silverlightviewer/?Viewer=Naturbase). Det er, sa langt vi kjenner til, ingen
registrerte viltforekomster eller funksjonsomrader i tiltaksomradet. Det er heller ikke noe informasjon
om dette i Naturbasen.

Det er ogsd foretatt en kartlegging av kulturlandskap og kulturmarkstyper i utvalgte deler av Askvoll
kommune (Helle 1990). Det aktuelle tiltaksomradet var ikke inkludert i disse undersgkelsene. Det ble
ogsa foretatt en inventering i Askvoll kommune i 1975 i forbindelse med ”Landsplan for verneverdige
omrader/forekomster (terrestrisk del)” (Gode 1975), men influensomradet for Rgrvika kraftverk var
heller ikke inkludert i den undersgkelsen. Til slutt kan det nevnes at Spikkeland & Ihlen (2014) har
utarbeidet en konsekvensutredning for Hundsana kraftverk, som ligger gst for Rervika. Det er for
gvrig ingen omrader vernet etter naturmangfoldloven (naturvernloven) i influensomradet.

Verdikart for biologisk mangfold er vist i vedlegg 2, og artsliste fra feltarbeidet er vist i vedlegg 3.

RODLISTEARTER

Det ble ikke registrert rgdlistede arter (se Kalds mfl. 2010) i influensomradet gjennom vare egne
undersgkelser i 2007, og den akvatiske rgdlistearten al (CR) ble ikke registrert ved elektrofiske i de
bergrte elvene i 2014. Elvemusling (VU) er ikke kjent fra vassdragene (Kélas 2012). Artsdatabankens
Artskart viser heller ikke funn av rgdlistearter fra omradet. Deler av influensomradet ble undersgkt av
Larsen mfl. (2004), som heller ikke fant noen rgdlistede arter. Basert pa feltundersgkelsene, og det
faktum at naturtypene fossesprgytsoner og bekkeklgfter ikke er registrert i tiltaksomradet, vurderes
sannsynligheten for & finne ragdlistede eller uvanlige arter som liten. Unntaket er al, som sannsynligvis
sporadisk vandrer opp i nedre del av elvene (opp til de anadrome vandringshindrene).

Fossekall pa Bern-liste II er bare kjent fra en lokalitet Askvoll, sgr for influensomradet i Dalsfjorden
(se www.fugleatlas.no). Arten er imidlertid vanlig og vidt utbredt, og mest sannsynlig hekker det et
par i elvesystemet innenfor influensomradet for Rervika kraftverk. Temaet radlistearter vurderes, pa
grunn av sannsynlig forekomst av fossekall og al (CR), a ha stor verdi.

e  Radlistearter vurderes til stor verdi.

TERRESTRISK MILJ@

Verdifulle naturtyper

Det var fra for ikke avgrenset naturtyper etter DN-handbok 13 (2007) i Naturbasen fra tiltaks- eller
influensomradet og det ble heller ikke registrert naturtyper pa befaringen i 2007. Det meste av
vegetasjonen i tiltaksomradet bestar av forholdsvis ung bjgrkeskog, og i nedre del er det ogsa en del
dyrka mark (figur 6) og plantefelter av gran. Fire store seljer ble registrert mellom elveutlgpene
nederst ved fjorden, men ingen spesielle arter ble observert pa disse. De er ikke vurdert a kvalifisere
som naturtype etter DN-hdndbok 13. Noe graor finnes langs elvelgpet, men med lite kontinuitet i
tresjiktet, og kan best klassifiseres som en tidlig gjengroingstilstand av kulturmark; ikke graor-
heggeskog etter DN-handbok 13. Skogen i tiltaksomrddet er generelt fattig og i all hovedsak ung.
Elvene renner pa de aktuelle strekningene ganske overflatisk i terrenget, med et forholdsvis jevnt fall.
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Det dannes ikke bekkeklgfter eller fossesproytsoner (fosseberg eller fosse-eng) pa de aktuelle
elvestrekningene. Vegetasjonen er mer inngdende beskrevet i avsnittet om karplanter, moser og lav.
Ingen av de registrerte vegetasjonstypene regnes som truete (Fremstad & Moen 2001). Temaet
verdifulle naturtyper har liten verdi.

Karplanter, moser og lav

Berggrunnen i omradet gir ikke grunnlag for rik vegetasjon (se kapittel om naturgrunnlaget). Det aller
meste av vegetasjonen i tiltaksomradet bestar av blabarskog (A4 i Fremstad 1997), som stedvis er
bade tett og ung, men med enkelte eldre trer. I blaberskogen ble det hovedsakelig registrert bjerk i
tresjiktet (figur 6) og rogn/selje i tre- og busksjiktet. Det var ogsa ganske karakteristisk med en del
einer i busksjiktet. Pa litt mer fuktige partier i nedre del var det mer smabregnepreg pa skogen (A5) og
i rikere partier var det ogsa fragmenter med lavurtskog (B1). Helt nederst i tiltaksomradet, pa begge
sider av riksveien, er det mye dyrka mark (grasproduksjon og beitearealer) og noen mindre
granplantefelter. Dette omradet har tydeligvis veert mer beitet tidligere, da det mange steder var mye
ungskog av grdor ner innmarka. Enkelte steder langs elva er det ogsa noe grdor, men de utgjgr sa sma
arealer at de ikke kan klassifiseres som naturtypen graor-heggeskog. Tiltaksomradet ligger i sin helhet
under tregrensen (som her er pa omtrent 600 m.o.h.).

B:

Figur 6. Vegetasjonen i tiltaksomrddet. A: Omrdde for planlagt kraftstasjon. B: Utsikt opp mot fjellet
fra dyrka mark ved utlgpet av Stglselva. C: Blaberskog med bjork i tresjiktet. D: Ung bjorkeskog og
blokkmark i nedre del av tiltaksomrddet.

Resultatene av lav- og moseundersgkelsene baserer seg pa innsamlinger og fotografier tatt pa
befaringen av Olav Overvoll den 4. oktober 2007. Den eneste moseregistreringen fra Artsdatabankens
Artskart er et funn av prakttvebladmose (Scapania ornithopodioides) som ble gjort i naturtypen
nordvendt kystberg og blokkmark, avgrenset av Larsen mfl. (2004) rett sgr for Sagevatnet.
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Denne forekomsten er utenfor influensomradet. Mosefloraen langs elvestrekningene domineres av
arter som Brachythecium plumosum, etasjemose (Hylocomium splendens), mattehutre (Marsupella
emarginata), kysttornemose (Mnium hornum), berghinnemose (Plagiochila porelloides),
skrumpjamnemose (Plagiothecium nemorale), buttgramose (Racomitrium aciculare), kystkransemose
(Rhytidiadelphus loreus), bekkerundmose (Rhizomnium punctatum), kystjamnemose (Plagiothecium
undulatum), bekketvebladmose (Scapania undulata). Generelt var det lite skorpelav pa stein og berg
nar elvene, men vanlig kellelav (Baeomyces rufus), Porpidia sp. og skjoldsaltlav (Stereocaulon
vesuvianum) ble registrert. Pa traerne ner elvene (bjgrk og graor) ble det bare registrert vanlige lavarter
(se artsliste i vedlegg 3). De aller fleste av de registrerte kryptogamene er vanlige og vidt utbredte,
spesielt i Sgr-Norge. Noen av artene, for eksempel prakttvebladmose og kystjamnemose, har et
oseanisk tyngdepunkt.

Nar det gjelder karplanter, var det i tillegg til bjerk, mye blaber, skrubbeer, linnea og smyle, gaukesyre
og storfrytle i bldbarskogen. I omrddene med lavurtskog ble det registrert sglvbunke, ormetelg og
skogburkne. Det ble ikke gjort noen interessante plantefunn i tiltaksomradet og floraen vurderes som
representativ for distriktet. Karplanter, moser og lav far derfor liten verdi.

Fugl og pattedyr

Ingen viltforekomster er kjent fra influensomradet i Naturbasen (se www.dirnat.no). Radgivende
Biologer foretok ogsa en henvendelse til Miljgvernavdelingen hos Fylkesmannen i Sogn og Fjordane
for & f& opplysninger om biologiske forekomster unntatt offentlighet (f.eks spillplasser,
rovfuglforekomster, spesielle artsfredninger etc.). I svarbrevet ble det opplyst om at det ikke finnes
noen slike forekomster i umiddelbar nerhet til det aktuelle omradet. Generelt ma viltforekomstene i
omradet antas 4 veere typiske for distriktet, bade i lokal og regional malestokk. Temaet fugl og
pattedyr vurderes derfor til liten verdi.

e Terrestrisk miljo vurderes samlet til liten verdi.

AKVATISK MILJ@

Tiltakets influensomrade omfatter to elver, Stglselva og Storelva, der sistnevnte deler seg i to lgp et
stykke oppom riksveien. Totalt tre elvestrenger med potensielt anadrome strekninger ble derfor
kartlagt og elektrofisket ved synfaring 12. september 2014. Ingen av de bergrte elvene er registrert
som laksefgrende (se http://dnweb12.dirnat.no/lakseregisteret). Tobbedalsvatnet og Nipevatnet lenger
oppe i nedbgrfeltet til Storelva er fisketomme (grunneier Gunnar Leknes pers. medd.), og
elvestrekningene mellom anadrome vandringshindre og punkt for planlagte vanninntak er for bratte til
a veere leveomrader for fisk.

Verdifulle lokaliteter

De tre bergrte elvestrengene har gyte- og oppvekstomrader for sjoerret, som er en “viktig” fiskeart (jf.
DN-handbok 15). Dette er dermed “viktige lokaliteter” med lokal til regional verdi, men spesielt i
Storelva er det snakk om svert sma arealer med egnet gytehabitat for sjggrret (se under).

Videre er naturtypen elvelgp rgdlistet i Norge, med status ncer truet (NT, jf. Lindgaard & Henriksen
2011). T denne sammenheng regnes bade Storelva og Stglselva som elvelgp. Samlet vurderes temaet
verdifulle (akvatiske) lokaliteter til middels verdi.

Fisk og ferskvannsorganismer

Stolselva

I Stglselva kan anadrom fisk vandre 225 m opp til en hgy foss like nedom riksveien. Grunneier
Johannes Rgrvika bekrefter dette, da han tidligere har sett sjggrret sta og hoppe i denne fossen. Det er
ogsa flere temporere vandringshindre lenger nede i elven, og bade 0, 50 og 75 m oppstrgms utlgpet i
sjoen er det fall og sva-partier hvor fisk kun kan vandre opp pa gunstige vannfgringer. Sva-partiet 75
m opp i elven, med totalt ca. 3 hgydemeter fall, er spesielt krevende, og oppvandring vil her kun vere
mulig ved middels til hgye vannfgringer.
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De nederste 75 meterne av Stglselva er relativt bratte, og er preget av stryk og kulper. Kulpene gir
gode oppvekstforhold for grret, og hglen 50 m oppstrgms utlgpet er dyp nok til & vere en stabil
standplass for anadrom gytefisk. Elven renner over sva flere steder (figur 8B), og ellers er substratet
dominert av stein, med en del smastein og grus. Substratet er relativt lite begrodd med mose. Det er
gode gyteforhold i en kulp ca. 25 m oppstrgms utlgpet, og ellers er det mindre lommer av gytegrus bak
steiner her og der. Elvesengen er 5 til 7 m bred (ca. 6 m i gjennomsnitt), og pa
undersgkelsestidspunktet var vanndekt bredde 1 til 7 m (ca. 4 m i gjennomsnitt). Totalt anadromt areal
er ca. 1350 m? ved full elveseng, og trolig rundt 1100 m? ved middelvannfgring.

Mellom 75 og ca. 155 m fra utlgpet er elven i gjennomsnitt 4 m bred, og preget av kulper med korte
strykpartier mellom. I en serie kulper fra ca. 135 til 155 m fra utlgpet er det gode gyteforhold for
sjogrret, og det er generelt gode oppvekstforhold i de fleste kulpene i elvens nederste 155 m.
Oppstrgms dette omradet renner elven gjennom et bredt rullesteinsparti, og det er ingen kulper med
egnet habitat for laksefisk for fossehglene helt gverst pa anadrom strekning.

Ved synfaringen 12. september 2014 ble det elektrofisket ved to stasjoner i elven. Pa et omrade pa 22
m? ca. 20 m oppstrgms utlgpet ble det fanget 19 grret, og basert pa lengdefordelingen ble 14 av disse
vurdert a veere arsyngel (figur 7). De fire storste grretene ble basert pa ytre morfologi vurdert & vere
stasjonar elvefisk. Pa et omrade pa 45 m? ca. 120 m oppstrgms utlgpet (ovenfor det krevende fallet 75
m fra utlgpet) ble det fanget 12 grret, hvorav fire arsyngel. De tre stgrste grretene fanget pa denne
stasjonen ble basert pa ytre morfologi vurdert & vere stasjoner elvefisk. De fleste ungfiskene ble
fanget i kulpene. Det ble ikke fanget laks.
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Figur 7. Lengdefordeling for arret N
fanget ved elektrofiske i Stolselva 12. 0 - NN - .
September 2014. Stasjonene er 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
avmerket i figur 2. Fiskelengde (cm)

Det ble i tillegg utfart et kvalitativt elektrofiske etter anadrom gytefisk i samtlige kulper i elven, men
det ble kun fanget én sjogrret pa 21 cm. Denne hadde litt gamle luseskader, og ble fanget i en kulp ca.
50 m oppstrems utlgpet.

Basert pa elektrofiske etter anadrom gytefisk, aldersfordeling av ungfisk og habitatkvalitet for
laksefisk, vurderes det at Stglselva har sporadisk gyting av sjagrret. Elektrofisket antyder en tetthet av
presmolt pa 5 til 10 per 100 m?, men relativt hgy tetthet av arsyngel i nedre del (ca. 70 per 100 m?) kan
tyde pd at tettheten av presmolt enkelte ar er betydelig hayere. Ettersom en betydelig andel av fangsten
var stasjoner elvefisk, ma det antas at mye av ungfisken her aldri gar ut som smolt, men en arlig
utvandring pa 50-150 sjggrretsmolt vurderes som sannsynlig. Dette inneberer at elven er for liten til a
opprettholde en stedegen bestand av sjagrret.
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Figur 8. A) Elektrofisket omrdde i nedre del av Stolselva (Stasjon 1), med gode gyteforhold i den
overste av de to kulpene. B) Sva-parti 75 m oppstrems utlopet, hvor sjoorret er avhengig av middels til
hay vannfering for G vandre opp. C) Det er fine gyteforhold i en rekke sma kulper i gvre halvdel av
anadrom strekning. D) Fossen like nedom riksveien er endelig vandringshinder for anadrom fisk.

Storelva, vestre lap

I Storelvas vestre lgp kan anadrom fisk vandre 90 m opp til en foss med ca. 1 m fall. Denne kan
passeres, men fiskens videre vandring hindres av et bratt svaparti med 3-4 m fall umiddelbart ovenfor
denne fossen. Nedenfor dette er det ingen nevneverdige vandringshindre. Sidelgpet 75 m oppom
utlgpet gdr tort ved lave vannfgringer.

Elven er ca. 5 m bred i gjennomsnitt, og pa undersgkelsestidspunktet var vat bredde i gjennomsnitt ca.
3 m. Totalt anadromt areal er ca. 450 m? ved full elveseng, og trolig knapt 400 m? ved
middelvannfering. Elven er preget av stryk og smakulper, men ettersom kulpene er ganske grunne (<
40 cm) er det fa standplasser for gytefisk. Substratet er dominert av stein, og det er ogsa en del
smastein og blokk. Substratet er moderat begrodd med mose. Det er generelt darlige gyteforhold, og
en knapp 0,5 m? med gytegrus 75 m oppstrems utlgpet var det storste omradet med egnet gytehabitat
som ble registrert ved synfaringen. Det er brukbare til gode oppvekstforhold for ungfisk i elvens
kulper.

Ved synfaringen 12. september 2014 ble det elektrofisket pa et omrade pa 40 m? ca. 40 m oppstrgms
utlgpet. Der ble det fanget 13 grret, og basert pa lengdefordelingen ble 3 av disse vurdert & vere
arsyngel (figur 9). De syv starste grretene ble basert pa ytre morfologi vurdert & veere stasjoneer
elvefisk, og minst én av disse var en kjgnnsmoden hann. De fleste ungfiskene ble fanget i kulpene, og
det ble ikke fanget laks. Det ble i tillegg utfart et kvalitativt elektrofiske etter anadrom gytefisk i
samtlige kulper i elven, men dette ga ingen fangst.
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Figur 10. A) Utlgpet av Storelvas vestre lop. B) Elektrofisket omrdde i nedre del av Storelvas vestre
lop (Stasjon 3). C) Denne flekken med grus (< 0,5 m?) var det storste omrddet med egnet gytesubstrat
for sjoarret som ble registrert i elven. D) Et fall fulgt av et bratt sva-parti, 90 m oppstrems utlgpet, er
endelig vandringshinder for anadrom fisk i Storelvas vestre lgp.

Basert pd elektrofiske etter anadrom gytefisk, aldersfordeling av ungfisk og habitatkvalitet for
laksefisk, vurderes det at sjgorret relativt sjelden gyter i Storelvas vestre lgp. Elektrofisket antyder en
tetthet av presmolt pa oppunder 10 per 100 m?, men ettersom en betydelig andel av fangsten var
stasjoner elvefisk, ma det antas at mye av ungfisken her aldri gar ut som smolt.
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Darlige gyteforhold gir ogsa relativt lite potensiale for produksjon av sjggrretsmolt, og en arlig
utvandring pa 15-30 smolt vurderes som sannsynlig. Dette inneberer at elven er for liten til &
opprettholde en stedegen bestand av sjagrret.

Storelva, ostre lop

I Storelvas gstre lgp kan anadrom fisk vandre ca. 200 m opp til en kunstig demning. Det er ikke
utenkelig at fisk kan svemme under denne demningen, men en hgy foss 30 m lenger oppe er i sa fall
endelig vandringshinder. I tillegg er det en ca. 2 m hgy foss ca. 85 m oppstrgms utlgpet, men denne
kan passeres av stgrre gytefisk, bortsett fra pa lave vannfgringer. Bortsett fra dette er oppvandring fra
sjoen til anadromt vandringshinder uproblematisk.

De nederste 80 meterne av elven er preget av flate stryk og enkelte smakulper. Kulpene er grunne (<
30 cm), og det er fa eller ingen standplasser for gytefisk for fossekulpen 80 m oppstrgms utlgpet. Det
er gode oppvekstforhold for ungfisk i kulpene. Substratet er dominert av stein, med en del smastein og
litt blokk. Det er relativt mye begroing (mose). Pa grunn av relativt grovt substrat er det langt mellom
gytegrusflekkene, som generelt er sma. Det er derfor generelt darlige gyteforhold for sjggrret i hele
elven. Habitatforholdene er ikke betydelig ulike ovenfor og nedenfor fossen 85 m fra utlgpet, men
substratet er noe mer mosedekt i gvre del. Elvesengen er 3-4 m bred, og vanndekt bredde varierte pa
undersgkelsestidspunktet fra 1,5 til 4 m. Totalt anadromt areal er ca. 700 m? ved full elveseng, og
trolig i overkant av 500 m? ved middelvannfgring.

Ved synfaringen 12. september 2014 ble det elektrofisket ved to stasjoner i elven. Pa et omrade pa 55
m? 30-40 m oppstrgms utlgpet ble det fanget 12 grret, og basert pa lengdefordelingen ble én av disse
vurdert a vere arsyngel (figur 11). Flere av de starste grretene ble basert pa ytre morfologi vurdert a
veare stasjonar elvefisk, og et individ pd 21 cm hadde sannsynligvis vert i sjgen i lgpet av denne
sommeren. Pa et omrade pa 20 m? ca. 120 m oppstrgms utlgpet (ovenfor fossen 85 m fra utlgpet) ble
det fanget 6 grret, og sannsynligvis var ingen av disse arsyngel. De to stgrste grretene fanget pa denne
stasjonen ble basert pa ytre morfologi vurdert & vere stasjonar elvefisk, og en av dem var en
kjennsmoden hann. Pa begge stasjonene ble ungfisken i hovedsak fanget i kulpene. Det ble ikke fanget
laks.
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Stasjonene er avmerket i figur 2. Fiskelengde (cm)

Det ble i tillegg utfert et kvalitativt elektrofiske etter anadrom gytefisk i fossekulpen 80 m oppstrems
utlopet, men dette ga ingen fangst.

Basert pd elektrofiske etter anadrom gytefisk, aldersfordeling av ungfisk og habitatkvalitet for
laksefisk, vurderes det at sjggrret relativt sjelden gyter i Storelvas gstre lgp. Elektrofisket antyder en
tetthet av presmolt pa oppunder 10 per 100 m?, men ettersom en betydelig andel av fangsten var
stasjoner elvefisk, ma det antas at mye av ungfisken her aldri gar ut som smolt.
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Darlige gyteforhold gir ogsa relativt lite potensiale for produksjon av sjggrretsmolt, og en arlig
utvandring pa 20-40 smolt vurderes som sannsynlig. Dette innebarer at elven er for liten til a
opprettholde en stedegen bestand av sjagrret.

2 e A Al TR )
Figur 12. A) Nedre omrade for elektrofiske i Storelvas gstre lgp (stasjon 4). B) Foss ca. 85 m
oppstroms utlgpet. Denne kan kun passeres ved middels til hay vannfering. C) @Qvre omrdde for
elektrofiske i Storelvas gstre lop (stasjon 5). D) Denne demningen utgjor sannsynligvis endelig
vandringshinder for anadrom fisk.

Pa bakgrunn av ovenstaende beskrivelse av organismer og habitat i Storelva og Stglselva, vurderes
temaet fisk og ferskvannsorganismer til middels verdi.

e Akvatisk miljo vurderes samlet til middels verdi.

VERNEPLAN FOR VASSDRAG OG NASJONALE LAKSEVASSDRAG

Elvene inngar ikke i verna vassdrag. Neermeste verna vassdrag er Storelva (Laukeland) i sgr og pa
motsatt side av fjellet (figur 6).

o Verneplan for vassdrag og nasjonale laksevassdrag har ingen verdi.
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Storelva {Laukeland)

29 700

Figur 13. Det verna vassdraget Storelva (Laukeland) ligger ser for det planlagte kraftverket i Rorvika
(markert med svart sirkel).

LANDSKAP

De naturgeografiske og de kulturelle prosessene er arsakene til de regionale karaktertrekkene som
skiller ulike landsdeler og regioner fra hverandre. Influensomradet ligger i landskapsregionen Midtre
bygder pa Vestlandet, underregion 22.14 Jordbruksbygdene i Sunnfjord (se Puschman 2005).

I folge Puschmann (2005) utgjer regionen et belte mellom fjordmunningene og indre bygder der det
inngdr flere mellomstore fjellomrader mellom fjordene. Fjellformene er oppbrutte og fjordene og
dalene er trangere og mer uoversiktlige (Elgersma & Asheim 1998). Tiltaksomradet ligger allikevel i
et landskap med relativt avrundede former.

Det er hovedsakelig to landskapsrom i influensomradet. Det nedre landskapsrommet omfatter selve
Rorvika, med tilhgrende kulturlandskap (figur 14). Dette omradet bestdr av flere bolighus og gvrig
bygningsmasse tilknyttet gardsbruk i mer eller mindre aktiv drift. Det gar en bilvei pa tvers av
landskapsrommet i vest-gst retning, samt en kraftlinje i bakkant av bebyggelsen. Det gvre
landskapsrommet er mindre preget av tekniske inngrep og omfatter den bratte lia opp mot de planlagte
inntakene (figur 14). Lia er for det meste skogkledd, men har ogsa partier med dpent berg og noe
blokkmark. Siden elvelgpene i stor grad renner gjennom skogdekte omrader, er de generelt lite synlige
fra avstand. Stglselva er synlig mellom kotene 400 m og 500 m, og utgjar et viktig landskapselement,
men dette er ovenfor planlagt inntak, og fossen er utenfor influensomradet. Enkelte mindre fosser
finnes ogsa i elvene, men disse er ikke markerte landskapselementer.

I regional plan med tema knyttet til vasskraftutbygging (2009-2021) i Sogn og Fjordane, er hele
fjordlandskapet mellom Dalsfjorden og Ferdefjorden vurdert & ha hgy verdi med flere viktige
landskapselementer, der blant annet fossen i nabovassdraget Hundsana er vurdert som et viktig
landskapselement. Omradene rundt Rervika utgjer en liten del av dette fjordlandskapet og verdien pa
temaet landskap vurderes derfor noe ned. Alt i alt vurderes landskapet i influensomradet a representere
det typiske landskapet i regionen, klasse B1, uten store inngrep. Landskapet har normalt gode
kvaliteter med middels mangfold.

e Landskap vurderes G ha middels verdi.
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Figur 14. Landskapet i influensomrddet. Oversikt over nedre landskapsrom med bilvei, bebyggelse
og dyrka mark pd avflatet terreng nermest fjorden (t.v.). Bratte fjellsider med bjorkeskog i det gvre
landskapsrommet, her sett fra dyrka mark i nedre landskapsrom (t.h.).

INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

De nedre deler av tiltaksomradet ligger bl.a. pa grunn av det tilgrensende veinettet i et inngrepsneert
omrade (Direktoratet for naturforvaltning, versjonsnummer INON.01.08). Det er denne veien som
avgrenser INON-sone 2 (figur 12). INON-sonene i influensomradet er en del av et sammenhengende
INON-omrade som gar fra fjellene sgr for tiltaksomradet og helt sgr til Dalsfjorden (figur 12). Derfor
far inngrepsfrie naturomrader stor verdi. Sogn og Fjordane har fortsatt en del INON-soner, der mange
ogsa er villmarkspregede.

o Inngrepsfrie naturomrdder (INON) vurderes til stor verdi.

KULTURMINNER OG KULTURMILJJER

Sgk i Riksantikvarens database over fredete kulturminner og kulturmiljger i Norge
(www.kulturminnesgk.no), viser kun et treff fra selve tiltaksomradet. Dette gjelder gravminnet
Sjoahagjen (Fetts fk. Nr. 1) som er et automatisk fredet kulturminne. Haugen ligger i et
beitemarksomrade pa en liten terrasse 45 m gst/nordgst for stova pa bruket og ca. 50 meter vest for
elva (figur 15). Bygningene gst for gravminnet (figur 15) er SEFRAK-bygninger som er
meldepliktige etter kulturminnelovens § 25 (http://geo.ngu.no/kart/arealisNGU/).

For & undersgke om det er kjent ytterligere informasjon om kulturminner og kulturmiljger fra det
aktuelle omradet, samt informasjon om de nevnte SEFRAK-registreringene, ble det den 15. mars 2008
sendt en skriftlig foresparsel til Sogn og Fjordane Fylkeskommune for en avklaring med hensyn til
kulturminner i prosjektomradet og om a fa tilsendt en oversikt over alle registrerte
kulturminner/SEFRAK-registreringer. I tillegg ble det bedt om at Sogn og Fjordane fylkeskommune
opplyser om det blir ngdvendig med befaring for registrering av kulturminner i det aktuelle omradet.
Dette brevet er forelgpig ikke besvart. Gravminnet Rgrvika ma regnes som et regionalt og lokalt viktig
kulturmiljo og gis derfor middels verdi. Det er for gvrig ikke avgrenset noe nasjonalt sikra
kulturlandskap i influensomradet. Det ble ikke registrert noen nyere tids kulturminner i
influensomradet under befaringen den 4. oktober 2007.

e  Kulturminner og kulturmiljeer vurderes til middels verdi.
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Figur 15. Det automatisk freda kulturminnet i tiltaksomrddet ligger ca. 50 meter vest for det gstre
elvelgpet. De to SEFRAK-bygningene gst for gravminnet er meldepliktige etter kulturminnelovens §
25.

JORD- OG SKOGRESSURSER

Jordressurser

I nedre del av tiltaksomradet er det sma arealer med dyrka mark, noe fulldyrka jord, men mest
overflatedyrka jord (figur 16). Den dyrka marka er i hovedsak utnyttet til grasproduksjon og det er
ogsd noe innmarksbeite til sau. Det er spesielt beiteinteressene og grasproduksjonen i nerheten av
planlagt kraftstasjon og langs nedre deler av vannveien som er av verdi.

Grunneier Gunnar Leknes har opplyst at det tidligere var storfe pa utmarksbeite her, men at det na bare
er sauehold. I fglge Statens vegvesens handbok 140 (2006) skal fulldyrka jord vektes med 5 poeng.
Videre regnes jordsmonnkvaliteten som godt egnet (4 poeng), driftsforholdene er lettbrukt (5 poeng)
og arealene er sma (1 poeng). Samlet gir dette jordbruksarealer i kategorien 9-15 poeng, noe som gir
middels verdi.

Skogressurser

Skogen i omradet har for det meste hgy bonitet (figur 16). Den er ogsa for det meste dominert av unge
og middelaldrende treer og er ogsa sterkt kulturpreget (beite). Tiltaksomradet har relativt vanskelige
driftsforhold og er ikke tilrettelagt med skogsbilveier. En del av arealet er grunnlendt fjell i
dagen/blokkmark som regnes som uproduktiv skog. Derfor foregdr det bare noe plukkhogst til
bjorkeved til eget bruk i influensomradet og ifglge grunneier Gunnar Leknes er omfanget av dette
minimalt. I felge Statens vegvesens handbok 140 gir stgrre skogsarealer med hgy bonitet og gode
driftsforhold stor verdi, men siden det ogsa er store arealer med uproduktiv skog, justeres derfor
verdien ned til middels verdi.

e Jord- og skogressurser vurderes samlet til middels verdi.
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Figur 16. Markslag i influensomrddet til planlagt Rorvika kraftverk
(http://geo.ngu.no/kart/arealisNGUY).

FERSKVANNSRESSURSER

Vannkvaliteten i elva er ikke undersgkt, men er trolig relativt god. Elva renner gjennom arealer med
innmark i tiltaksomradets nedre deler, og har derfor noe tilsig fra dyrket mark i dette partiet. Bergrt
vann i elvene er ikke i bruk som vannkilde til husholdninger eller til drikkevann. I fglge grunneier
Gunnar Leknes blir vannet en sjelden gang brukt til jordbruksvanning.

e  Ferskvannsressurser vurderes til liten verdi.

BRUKERINTERESSER

Det er noe brukerinteresser i influensomradet. Det er en relativt liten smoltproduksjon i nedre del av
de bergrte elvene (se kapittel om akvatisk miljg). Siden det er sporadisk oppvandring av sjggrret til
elvene har det enkelte ganger blitt fanget noen fa sjggrret her (Johannes Rervika, pers. medd.). Det er
imidlertid ingen fiskeforening som driver noen form for aktivitet her, og det selges heller ikke
fiskekort (Gunnar Leknes, pers medd.). Grunneier kunne ogsa opplyse om at det foregar noe hjortejakt
i influensomradets nedre deler, samt noe rypejakt i gvre deler.

I regional plan med temaer knyttet til vasskraftutbygging (2009-2021) i Sogn og Fjordane er
fjellomradene mellom Dalsfjorden og Ferdefjorden generelt sett vurdert til a ha regional verdi som
friluftsomrade (figur 17). I det aktuelle influensomradet for planlagt Rervika kraftverk er det ikke
avmerket statlig sikra friluftsomrader. En veldig tydelig og mye brukt sti er den som gar opp fra
Rarvika og til fjellet Bleegja. Denne er viktig for friluftsinteressene og brukes hyppig bl.a. av det
lokale turlaget (Gunnar Leknes, pers medd.). Samlet sett er derfor brukerfrekvensen innen fiske, jakt
og friluftsliv middels stor, selv om nok landskapet gjar at opplevelsesverdien er stgrre.

e  Brukerinteresser vurderes til middels verdi.
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fylkeskommune). Oransje omrdder er friluftsomrdder med regional verdi, mens lilla omrdder er
vurdert til nasjonal verdi. Svart ellipse viser omtrentlig plassering av Rarvika.

REINDRIFT

Det er ingen reindriftsinteresser i influensomradet.

e Reindrift vurderes til ingen verdi.
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OPPSUMMERING AV VERDIER

I tabell 5 er bakgrunnen for verdisettingen av de ulike fagomrddene oppsummert.

Tabell 5. Samlet vurdering av verdier i influensomrddet til Rorvika kraftverk.

Tema Grunnlag for vurdering e ﬁgg‘k S
Radlistearter Sannsynligvis sporadisk oppvandring av al. Sannsynlig hekking [— — |
av fossekall. -
Terrestrisk miljg Ingen naturtyper etter DN-handbok 13.Floraen og faunaen bestar [— — |
av lokale og regionalt vanlige arter. -
Akvatisk miljg Noe sjagrret i nedre deler av de tre bergrte elvene. Totalt 515 m

anadrome strekninger. Liten smoltproduksjon; sterst i Stglselva.
Radlistet naturtype elvelgp (NT).

Verneplan for TIkke del av verna vassdrag eller nasjonalt laksevassdrag. | | |
vassdrag, nasjonale .
laksevassdrag
Landskap Landskapet vurderes som representativt for regionen. Elva er ikke | — |
et spesielt markert landskapselement nedstrgms planlagte inntak. -
Inngrepsfrie Tiltaket planlegges ner et stort inngrepsfritt naturomrade som gar | — |
naturomrader fra fjord til fjell. -
Kulturminner og Vest for planlagt kraftstasjon er det et freda kulturminne [— — |
kulturmiljg (gravminne) og tre SEFRAK-bygninger. -
Jord- og En del dyrka mark samt noe innmarksbeite ved Rervika. En god — — |
skogressurser del skog i tiltaksomrddet med hgy bonitet. -
Ferskvannsressurser Ikke resipient og ikke i bruk som vannkilde. Egnet til — — |
energiformal. -
Brukerinteresser Noe jakt og friluftslivsaktiviteter. | oemeeeeees | oeoeeeeees |
Reindrift Det er ingen reindriftsinteresser i influensomradet. | oemeeeeees | oeoeeeeees |
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VIRKNING OG KONSEKVENSER AV TILTAKET

Bygging av kraftverket medfarer flere fysiske inngrep. Det blir to vanninntak (15-20 m brede og inntil
3 m hgye betongdammer), en vannvei som nedgravd rgrgate pd 800 m, samt kraftstasjon, og
tilkomstvei til denne. I tillegg vil det bli bygget vei i samme trase som rgrgatene til inntakene. Tiltaket
medfgrer betydelig reduksjon i vannfering i de aktuelle elvene.

RODLISTEARTER

Fossekall kan tenkes a bli varig bergrt av en eventuell vassdragsutbygging. Redusert vannfering vil,
spesielt i hekkeperioden, vere negativt. Sannsynligvis vil ikke dette fgre til redusert neringstilgang,
men det er heller sannsynlig at hekkeplassene blir mer utsatt for predasjon fordi arten alltid plasserer
reiret i nerheten av rennende vann, for eksempel i bergsprekker, under en bro eller bak en foss. En
redusert vannfgring vil derfor kunne gjore reirene mer blottlagte og dermed mer utsatt for predasjon.
Redusert vannfgring vil sannsynligvis ikke redusere habitatkvaliteten for al, ettersom denne arten
foretrekker stramsvake partier i elver. I tillegg forekommer &l kun sporadisk i Stglselva og Storelva,
sannsynligvis fordi disse er bratte flomelver uten muligheter for oppvandring til innsjg. Tiltaket
vurderes derfor a ha liten negativ virkning pa radlistearter, og denne negative virkningen er i hovedsak
knyttet til fossekall, mens den store verdien er knyttet til sannsynlig forekomst av al. For a ta hgyde for
dette er konsekvensvurderingen justert noe i forhold til konsekvensviften (figur 3).

e Stor verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens (-).

TERRESTRISK MILJJ

Verdifulle naturtyper
Det er ikke registrert verdifulle naturtyper etter DN-handbok 13 i tiltaksomradet.

Karplanter, moser og lav

Tiltaket medfgrer lavere vannfering i store deler av vekstsesongen, noe som gir et tgrrere lokalklima
langs elva. Kunnskapen om hva slags virkning dette har pa kryptogamer er mangelfull (se for
eksempel Hassel mfl. 2010, Ihlen 2009). Redusert vannfgring medferer at fuktighetskrevende lav- og
mosearter som finnes langs elva reduseres i mengde. Andersen & Fremstad (1986) diskuterer at en
annen negativ virkning av redusert vannfering er at den opprinnelige elvekantsonen gror igjen og at ny
vegetasjon etableres pa terrlagte arealer. Artssammensetningen kan dermed endre karakter ved at mer
torketolerante arter pa sikt vil utkonkurrere de mer fuktighetskrevende artene. Noen sjeldne arter neer
bekker og elver kan vare pionérarter. Dette er ofte konkurransesvake arter som etablerer seg pa nylig
blottlagte substrater (Hassel mfl. 2006), som langs elvelgp. Habitatene oppstar gjerne nar elva skurer
bort etablert vegetasjon ved store flommer. Hyppigheten av slike flommer vil bli redusert. I tillegg vil
tiltaket medfere en del arealbeslag. Inntak, kraftstasjon og tilkomstveier er varige arealbeslag. Den
negative virkningen av tiltaket pa karplante-, mose- og lav-floraen vurderes som middels negativ.

Fugl og pattedyr

I anleggsperioden blir det gkt stgy og trafikk i omradet som kan vere forstyrrende for faunaen i
influensomradet, men dette er kun i en kort periode. Tiltaket vil liten grad medfgre arealbeslag av
viktige leveomrader for fugl og pattedyr i driftsfasen, eller medfgre barrierer for dyr pd trekk.
Virkningen av tiltaket vurderes som liten negativ for deltemaet fugl og pattedyr.

Ingen virkning for verdifulle naturtyper, middels negativ virkning for karplanter, moser og lav og liten
negativ virkning for fugl og pattedyr, gir liten til middels negativ virkning for terrestrisk miljg.
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o Liten verdi og liten til middels negativ virkning gir liten negativ konsekvens for
terrestrisk milja (-).

AKVATISK MILJO

Verdifulle lokaliteter

Tiltaket medferer betydelig redusert vannfgring i Storelva og Stelselva, noe som kan fare til en viss
forringelse av gyte- og oppvekstomrader for sjgorret (se under). I tillegg inneberer redusert
vannfgring et inngrep i den rgdlistede naturtypen elvelgp (her Storelva og Stglselva), der nettopp
kraftverksutbygging er en av hovedarsakene til rgdlistestatusen (Lindgaard & Henriksen 2011). Elver
pa denne stgrrelsen er samtidig ganske vanlige i regionen, men tiltaket vurderes likevel samlet & ha
middels negativ virkning pa temaet verdifulle lokaliteter.

Fisk og ferskvannsorganismer

Bunndyr

Betydelig redusert vannfgring i Storelva og Stglselva, og dette kan medfgre en viss reduksjon i
produksjon av og/eller nedstrgms drift av akvatiske evertebrater. Bra stans i kraftverket kan medfgre
stranding av bunndyr nederst i Storelvas gstre lgp, men elvelgpets utforming tilsier at omfanget av
dette vil veere lite.

Flom og massetransport

Flommer vil bli sjeldnere og noe avdempet, men kraftverkets slukeevne er liten sammenlignet med de
stgrste flommene i disse elvene, som dermed ikke vil bli betydelig redusert. Massetransporten i elvene
kan likevel bli pavirket, ettersom lgsmasser over tid vil kunne hope seg opp i inntaksdammene i stedet
for a bli transportert videre nedover i elvene.

Temperaturforhold

I perioder der kraftverkets slukeevne utgjor en betydelig del av eller er stgrre enn totalt tilsig (i praksis
alle perioder utenom flommer) vil redusert vannfgring gi noe endrede temperaturforhold mellom
inntak og kraftverksavlgp (mellom inntak og utlgp i sjgen i Stglselva og Storelvas vestre lgp).
Sommerstid vil dette medfgre noe hgyere vanntemperatur enn i dag, og vinterstid kan vannet bli noe
kaldere. Pavirkede elvestrekninger er imidlertid relativt korte, slik at temperaturendringene vil bli
marginale, og trolig ikke av betydning for produksjon av fisk og bunndyr. En kombinasjon av varmere
og mer sakteflytende vann sommerstid kan imidlertid fgre til noe mer algebegroing, som kan vere
uheldig for gyteforholdene for grret.

Vannkvalitet

Redusert vannfering gjor elver generelt mer utsatt for tilsig fra jordbruk, industri og andre
forurensningskilder. Det er lite bebyggelse langs Storelva og Stglselva, og kun nedom riksveien er det
tilstatende omrdder med dyrket mark. Det er her snakk om kun sma jordbruksarealer, slik at
jordbruksrelaterte tilsig sannsynligvis er svert begrenset i omfang. Ved redusert vannfgring vil
uttynningseffekten ved eventuelle tilsig/utslipp veere mindre enn i dag, slik at det ikke kan utelukkes at
vannkvaliteten helt nederst i elvene episodevis kan bli noe redusert. Det vurderes som usannsynlig at
dette vil ha et omfang som vil pavirke fisk og andre ferskvannsorganismer nevneverdig negativt.

Fisk

En betydelig reduksjon i vannfgring vil medfgre at vanndekt areal pa Storelva og Stelselvas anadrome
strekninger blir mindre enn i dag store deler av dret. Antall dager med drift i kraftverket og slipp av
minstevannfgring vil bli stgrst i vate og middels vate ar, fordi vannfgringen i tarre ar vil veere lavere
enn minste slukeevne + minstevannfgring mer enn halvparten av tiden. I vdtere ar vil det samtidig
vare flere dager med overlgp over inntaksdammene pa grunn av vannfering sterre enn stgrste
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slukeevne. Det renner normalt noe mer vann i Storelvas vestre lgp enn i det gstre (Gunnar Leknes
pers. medd.), men ingen av lgpene gar tgrr selv i svert tgrre perioder (Gunnar Leknes, Johannes
Rarvik, pers. medd.). Ingen av lgpene vil dermed vere tgrre ved foreslatt minstevannfgring, med
mindre masseforflytning ved flom forarsaker endringer i vannfordeling mellom de to lgpene. Ungfisk i
Storelva og Stglselva oppholder seg i hovedsak i kulpene (se omtale av elektrofiskeresultater under
kapittelet «Verdivurdering»), hvor vanndekningen vil bli langt mindre pavirket enn pa
strykstrekningene. Vannfgringsendringene vil sdledes medfgre en liten til moderat reduksjon i
produksjonsarealet i disse elvene.

Oppvandringsforholdene for gytefisk er vanskelige flere steder i Stalselva, og ved én foss i Storelvas
gstre lgp. Ved minstevannfering vil sjggrret sannsynligvis ikke klare & vandre forbi disse hindringene,
og i Stglselva vil dette hindre gytefisken tilgang til relativt betydelige gyteomrader. Hgstflommene i
disse elvene er imidlertid normalt store nok til at sjggrret etter en eventuell utbygging vil klare a
vandre like langt opp som i dag, kanskje bortsett fra &r med langvarige terkeperioder om hgsten.

Om sjoarret gyter pa relativt hgy vannfering om hgsten, kan gytegropene terrlegges og fryse
pafglgende vinter om minstevannfgringen er betydelig lavere enn vannfgringen pa gytetidspunktet.
Dette vil i denne sammenheng i hovedsak vere aktuelt i Stalselva og i Storelvas vestre lgp, ettersom
nedre del av Storelvas gstre lgp vil fa tilfgrt vann fra kraftverksavlgpet. I Storelvas vestre lgp er det
helt marginale gyteforhold for sjogrret, men i Stglselva er det gode gyteforhold en rekke steder.
Gytegrusen ligger i hovedsak i kulper, og de fleste av disse vil ha relativt bred vanndekning selv ved
minstevannfgring pa 10 /s vinterstid. Enkelte gytegrusflekker ligger imidlertid noe mer utsatt til i
kanten av hglene, og gkt eggdadelighet i enkelte gytegroper kan derfor ikke utelukkes.

Stranding av ungfisk er en problemstilling i hovedsak tilknyttet bra driftsstans i kraftverk, hvilket
medfgrer raske vannstandsreduksjoner nedstrgms kraftstasjonen. Rgrvika kraftverk vil ha en
slukeevne pa 1000 I/s, hvilket dermed utgjer maksimal vannfgringsreduksjon nedstrgms kraftstasjonen
i Storelvas gstre lgp ved bra driftsstans. Minstevannfgringen vil fortsatt ga i elven ved driftsstans. De
grunne strykpartiene nedom kraftstasjonen er betydelig utsatt for tgrrfall ved bra driftsstans, men mye
av ungfisken star her i kulpene, som er lite utsatt for tgrrfall. Total strekning som vil bli pavirket av
bra vannfgringsreduksjoner er knappe 50 m. Det kan ikke utelukkes at bra driftsstans vil kunne
medfgre stranding av ett og annet grret-individ pa denne strekningen, men samlet effekt av dette pa
ungfisktettheten og smoltproduksjonen i elven gjennom aret vurderes a vere liten.

Samlet vurderes det at tiltaket vil medfgre en moderat reduksjon i produksjon av sjggrretsmolt i
Storelva og Stglselva. Det gjgres oppmerksom pa at smoltproduksjonen sannsynligvis er langt storre i
Stelselva enn i begge lgp av Storelva til sammen, slik at mesteparten av reduksjonen vil forekomme i
Stalselva.

Samlet vurdering akvatisk miljg

Basert pa de ovenstiende vurderinger rundt virkninger for verdifulle lokaliteter og fisk og
ferskvannsorganismer, settes samlet virkning for akvatisk miljg til middels negativ.

e Middels verdi og middels negativ virkning gir middels negativ konsekvens for akvatisk

milje ().

VERNEPLAN FOR VASSDRAG OG NASJONALE LAKSEVASSDRAG

Vassdraget er ikke vernet eller del av et nasjonalt laksevassdrag.

e Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).
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LANDSKAP

Under anleggsarbeidet ma de fysiske inngrepene regnes som betydelige. Etablering av vannvei og
tilkomstveier krever plass til anleggsmaskiner og det ma ryddes skogvegetasjon og planeres i et noksa
bredt belte langs denne traseen. Det vil trolig ogsa bli ngdvendig med noe sprengningsarbeid. Depot
under anleggsarbeidet vil ogséd legge beslag pa en del arealer.

Effekten av redusert vannfgring vil ogsa medfgre at landskapsbildet endres. Vannet vil renne som
normalt i elven ndr vannfgringen er mindre enn slukeevnen til kraftverket, samt nar vannfgringen er
stgrre enn slukeevnen til kraftverket (overskuddsvannet gar da i elva). Det siste vil da normalt
inntreffe i forbindelse med var- og hgstflommer. Samlet vurderes virkningen av tiltaket pa landskapet
som middels negativ.

o Middels verdi og middels negativ virkning gir middels negativ konsekvens for landskap

)
INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)

Tiltaket vil medfgre bortfall av inngrepsfrie naturomrdder. Det er plasseringen av
vanninntak/overfgring og gvre del av vannveien som gjagr dette utslaget. Totalt bortfall av INON-
omréder tilsvarer et areal p& 1,8 km? d.v.s. en reduksjon av INON sone 2 til inngrepsneere omrader.
Videre medfgrer inngrepet at arealet som gir fra INON-sone 1 til INON-sone 2 blir pd 1,2 km®.
Tiltaket bergrer ikke noen villmarkspregede omrader, og bergrer heller ikke forbindelsen mellom fjord
og fjell i det inngrepsfrie omradet. De geografiske endringene er vist i figur 18. I tillegg ma det nevnes
at det er relativt store arealer i Sogn og Fjordane som har store sammenhengende INON-omrader.
Samlet sett forer tiltaket til relativ liten virkning pa INON-omrader (tabell 6).

Tiltaket vurderes & gi middels negativ virkning pa inngrepsfrie naturomrader.

e Stor verdi og middels negativ virkning gir middels til stor negativ konsekvens for
inngrepsfrie naturomrader (--/---).

Tabell 6. Endring i inngrepsfrie naturomrdder (i km?) ved utbygging av Rervika kraftverk.

Inngrepsnare Inngrepsfri Inngrepsfri
FRA / TIL omrader sone 2 sone 1
Inngrepsfri sone 2: 1,8
Inngrepsfri sone 1: 0,0 1,2
Villmarkspregede omrader: 0,0 0,0 0,0
Endring 1,8 1,2 0,0

KULTURMINNER OG KULTURMILJJER

Gravminnet som er kjent fra Rervik ligger sa ner omradet til den planlagte vannveien at tiltaket kan
medfare negativ virkning pa dette (se ogsd under kapittelet om avbgtende tiltak). I tillegg kan den
planlagte vannveien medfgre arealbeslag i en SEFRAK-bygning (trolig ruin) ser for gravminnet.
Tiltaket vurderes d ha liten negativ virkning pa kulturminner og kulturmiljger.

o Middels verdi og liten negativ virkning gir liten til middels negativ konsekvens for
kulturminner og kulturmilje (--).
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Figur 18. Bortfall av INON-sone 2 og 1 som folge av tiltaket (merket rodt). Stjernen viser omtrentlig
plassering av vanninntak/overforing (kilde: INON 2008 pa www.dirnat.no).

JORD- OG SKOGRESSURSER

Jordressurser

Rargaten vil bergre litt av innmarken 1 elvens nedre deler, men her kan grasproduksjonen og beiting
foregd som normalt igjen nar den er dekket til med jord. Kraftstasjonen blir derimot et varig
arcalbeslag. I anleggsperioden kan ekt trafikk i omradet vaere forstyrrende for jordbruksdriften. Samlet
vurderes virkningen av kraftverket & vare liten negativ for jordbruket.

Skogressurser

Vanninntak, kraftstasjon og vei vil fere til noe hogst 1 skogsomrédene i tiltaksomréadet. Det er ikke
aktiv skogbruksdrift i omradet og ekt trafikk i anleggsperioden vil derfor ikke veaere til hinder for
skogbruket. Virkningen av tiltaket vurderes som liten negativ. Tiltaket vurderes & gi liten negativ
virkning pa jord- og skogressurser.

e Middels verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens for jord- og
skogressurser (-).

FERSKVANNSRESSURSER

Elvene er ikke i bruk som vannkilde til husholdninger, men renner gjennom arealer med innmark i
tiltaksomradets nedre deler og har trolig noe tilrenning fra jordbruk. Redusert vannfering kan gi noe
redusert vannkvalitet i nedre del av elvene. Tiltaket gir liten negativ virkning pa ferskvannsressurser.

e Liten verdi og liten negativ virkning gir liten negativ konsekvens for ferskvannsressurser

)
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BRUKERINTERESSER

Tiltaket ventes a pavirke friluftsinteresser i omradet til en viss grad. Tiltakene vil imidlertid ikke
utgjgre noen fysisk hindring for utgvelse av friluftsliv, men spesielt rgrgaten vil veere godt synlig og
redusere opplevelsen av a ferdes i urgrt natur. Pa sikt vil rergaten gro igjen og bli mindre synlig, men
inntakene og kraftstasjonen blir varige arealbeslag. Videre kan tiltaket gi en liten negativ virkning pa
jaktmulighetene i anleggsperioden, ved at hjortevilt vil sky omradet. Den reduserte vannfgringen vil
ogsa vere negativ for fiskemulighetene. Tiltaket vurderes & gi liten til middels negativ virkning pa
brukerinteresser.

o Middels verdi og liten til middels negativ virkning gir liten til middels negativ
konsekvens for brukerinteresser (-/--).

REINDRIFT

Det er ingen reindriftsinteresser i tiltaksomradet.

¢ Ingen verdi og ingen virkning gir ubetydelig konsekvens (0).

SAMFUNNSMESSIGE VIRKNINGER

Falleier vil fa inntekter av tiltaket som ogsa vil gke skatteinntektene til Askvoll kommune marginalt. I
anleggsfasen vil tiltaket kunne generere noe sysselsetting og gkt lokal omsetning. I driftsfasen vil det
veere noe behov for drift/vedlikehold av anlegget. Pa grunnlag av disse momentene blir tiltaket vurdert
til & ha en liten positiv samfunnsmessig konsekvens.

= Tiltaket gir en liten positiv konsekvens for samfunnsmessige interesser (+).

SAMLET VURDERING

En oversikt over verdi, virkning og konsekvens for de ulike fagtemaene er presentert i tabell 7.

Tabell 7. Oppsummering av verdi, virkning og konsekvens av en utbygging av Rarvika kraftverk.

Verdi Virkning
Heare Liten Middels  Stor | Stor neg. Middels Liten/ingen Middels Stor pos. Konsekvens
Radlistearter | | \ \ \ \ \ \ Liten negativ (-)
Terrestrisk miljo | | | | \ | | | Liten negativ (-)
Akvatisk miljg | | | | \ | | | Middels negativ (--)
Verneplan for vassdrag/ | cceeeeceee — \
nasjonale laksevassdrag
Landskap | | | | \ \ \ \ Middels negativ (--)
Inngrepsfrie natur- E— S | | | | | | Middels til stor negativ
omrader a - (--/--)
Kulturminner og E— S | | | | | | Liten negativ (-)
kulturmiljg a -
Jord- og skogressurser [— — | | \ | | \ Liten negativ (-)
Ferskvannsressurser | | | | | | | | Liten negativ (-)
Brukerinteresser | | \ | | | | | Liten til middels negativ

- - ()

Reindrift | | | | | | | | | Ubetydelig (0)
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KRAFTLINJER

Kraftverket planlegges tilkoblet et eksisterende linjenett som allerede finnes rett sgr for Rervik.
Framfgring til det eksisterende linjenettet er tenkt gjennomfgrt med en 22 kV luftlinje. Pga av de korte
avstandene i forbindelse med tilkobling til eksisterende nett vil inngrepet fglgelig vere lite og uten
nevneverdige konsekvenser. SFE Nett har ogsa opplyst at det vil bygges en ny 132 kV kraftlinje fram
til ny trafostasjon som vil ligge ved @yravatnet, noen kilometer vest for Rgrvik. Vi antar derfor at
eksisterende linje da vil bli koblet opp mot denne trafostasjonen.

SAMLET BELASTNING

I NVEs oversikt over vannkraftverk er det pr. 27. juni 2012 sgkt om konsesjon for et smakraftverk i
Hundséna, som er naboelva i gst (markert med nr 6199 i figur 20). @st for dette er det ogsa sgkt om et
smakraftverk, Hellevang (nr. 5999). Hellevangselva er imidlertid allerede utnyttet til kraftproduksjon
og vest for Rarvika er Skarvenvassdraget utnyttet til flere vannkraftverk (figur 20).

Blant potensielle sjogrretbekker/elver i neromradet til Reorvika er det i dag kun bygd kraftverk i
Hellevangselva. Andre planlagte eller etablerte kraftverk vist i figur 20 ligger i bekker/elver som er
for bratte for oppvandring av anadrom fisk.

I regional plan med tema knyttet til vasskraftutbygging (2009-2021) i Sogn og Fjordane er
fjellomradene mellom Dalsfjorden og Ferdefjorden vurdert & ha regional verdi som friluftsomrade.
Nar det gjelder landskap er fjordlandskapet vurdert & ha hgy verdi og det er i tillegg kartlagt viktige
landskapselementer, der blant annet fossen i Hundsdna er vurdert som et viktig landskapselement.
Vassdraget som vil inngd i Rarvika kraftverk er ikke nevnt i regional plan.

Den samlede belastningen for dette omradet vurderes pa bakgrunn av kjent kunnskap a vere middels.
Bakgrunnen for dette er at det fins en del eksisterende vannkraftverk i omradet, og at disse medfarer
noe belastning pa temaene landskap og friluftsliv, samt pa den samlede sjggrretbestanden i
fjordomradet.

Vevring sto
o Myraelva

5997 Kringla:

zF rammarsvik
¥ e -

nes et
Medre Markevam
e eE".'i‘fS. US55 ENes|

Kvernhuselva E T T3
u
Giekiiks
iy ra- g -
L @vre Markevatn Ky-ammen
vatnet \ L)
Mandelid Fauske
e "
Grunnevatn:kraftverkieknesvatn kraftverk Rerviea
rliz =
Mark sv.atne
Bj E = ula Fengestad
Hellevang * Zygarden
u
I kas
llangevass-

fellet

Selsvatnet

Figur 19. Kart som viser planlagte (rod), konsesjonsgitte (bld) og utbygde (svart) vannkraftverk i
neromrddene til planlagt Reorvika kraftverk (kilde:
http://arcus.nve.no/website/vannkraftverk/viewer.htm).
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AVBOTENDE TILTAK

GENERELT OM MILJOHENSYN OG MILJOTILTAK

Nedenfor beskrives tiltak som kan minimere de negative konsekvensene og virke avbgtende ved en
eventuell utbygging av Rgrvika kraftverk. Anbefalingene bygger pa NVE’s veileder 2/2005 om
miljatilsyn ved vassdragsanlegg (Hamarsland 2005).

”Ndr en eventuell konsesjon gis for utbygging av et smdkraftverk, skjer dette etter en forutgdende behandling
der prosjektets positive og negative konsekvenser for allmenne og private interesser blir vurdert opp mot
hverandre. En konsesjoncer er underlagt forvalteransvar og aktsomhetsplikt i henhold til Vannressursloven § 5,
der det fremgdr at vassdragstiltak skal planlegges og gjennomfares slik at de er til minst mulig skade og ulempe
for allmenne og private interesser. Vassdragtiltak skal fylle alle krav som med rimelighet kan stilles til sikring
mot fare for mennesker, miljg og eiendom. For endelig byggestart av et anlegg kan iverksettes, md tiltaket fd
godkjent detaljerte planer som bl.a. skal omfatte arealbruk, landskapsmessig utforming, biotoptiltak i vassdrag,
avbgtende tiltak og opprydding/ istandsetting ”.

TILTAK I ANLEGGSPERIODEN

Anleggsarbeid i og ved vassdrag krever vanligvis at det tas hensyn til gkosystemene ved at det ikke
slippes steinstgv og sprengstoffrester til vassdraget i perioder da naturen er ekstra sarbar for slikt.
Siden planlagt anleggsarbeid i selve elvestrengen ikke er omfattende, vil dette sannsynligvis vere av
begrenset varighet.

MINSTEVANNFOJRING

Minstevannfering er et tiltak som ofte kan bidra til & redusere de negative konsekvensene av en
utbygging. Behovet for minstevannfegring vil variere fra sted til sted, og alt etter hvilke
temaer/fagomrader man vurderer. Vannressurslovens § 10 sier bl.a. fglgende om minstevannfgring:

“I konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkar om minstevannforing i elver og
bekker avgjores etter en konkret vurdering. Ved avgjerelsen skal det blant annet legges vekt pd a sikre a)
vannspeil, b) vassdragets betydning for plante- og dyreliv, c) vannkvalitet, d) grunnvannsforekomster.
Vassdragsmyndigheten kan gi tillatelse til at vilkdrene etter forste og annet ledd fravikes over en kortere periode
for enkelttilfelle uten miljgmessige konsekvenser.”

I tabell 8 har vi forsgkt a angi behovet for minstevannfgring i forbindelse med Rgrvika kraftverk, med
tanke pa de ulike fagomrader/temaer som er omtalt i Vannressurslovens § 10. Behovet er angitt pa en

skala fra sma/ingen behov (0) til sveert stort behov (+++).

Tabell 8. Behov for minstevannfering i forbindelse med Rarvika kraftverk (skala fra O til +++).

Fagomrdde/tema Behov for minstevannfering
Radlistearter ++
Terrestrisk miljo +
Akvatisk miljg +++
Verneplan for vassdrag / nasjonale laksevassdrag 0
Landskap +
Inngrepsfrie naturomrader 0
Kulturminner og kulturmiljg 0
Reindrift 0
Jord- og skogressurser 0
Ferskvannsressurser 0
Brukerinteresser +
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Behovet for & opprettholde en minstevannfgring i forbindelse med Rgrvika kraftverk er primeert
knyttet til akvatisk miljg, rgdlistearter, landskap og brukerinteresser. I forhold til terrestrisk miljg er en
minstevannfering positivt for de fuktighetskrevende lav- og moseartene og for fossekall. For fossekall
vil en viss vannfgring veere avgjgrende for artens forekomst i vassdraget, men vassdraget ma regnes
som marginalt som hekkeomrade for arten.

For sjagrret vurderes foreslatt minstevannfgring a vere for liten, spesielt med tanke pa reduksjon i
produksjonsareal og tgrrlegging av gytegroper. En gkning av minstevannfgringen til minimum 5-
persentilen for vannfgring sommer og vinter i de bergrte elvestrekningene, vil virke avbgtende pa
disse negative virkningene. Spesielt viktig er dette i Stglselva, der smoltproduksjonen sannsynligvis er
langt stgrre enn i Storelvas to lgp til sammen.

LOKKEFLOMMER

I Stglselva vil lange perioder med minstevannfgring om hgsten medfere at gytemoden sjgorret vil fa
problemer med & vandre opp til gyteplassene. Dette vil kun inntreffe i relativt tgrre ar, men kan da i
verste fall medfgre tap av arsklasser. Det foreslds derfor a slippe lokkeflommer i Stglselva om hgsten i
torre r, for a sikre oppvandring av sjgarret. Det anbefales at det slippes minst 400 /s i 36 timer, og at
vannfgringen deretter reduseres gradvis til minstevannfgring i lgpet av de pafelgende 8 timene
(anbefalingene er basert pd Thorstad & Heggberget 1997 og referanser nevnt der). Dette bar gjgres
minimum tre ganger i perioden 15. september til 20. oktober, der farste lokkeflom slippes senest 30.
september, og siste lokkeflom slippes tidligst 10. oktober. P4 denne méten gkes sannsynligheten for &
treffe med gunstig vannfering nar ulike individer er motivert for oppvandring (se anbefalinger i
Thorstad mfl. 2003). Ngyaktig tidspunkt for slipp av lokkeflom kan tilpasses naturlig tilsig, og i ar
med flomoverlgp som tilsvarer slike lokkeflommer er det ikke ngdvendig & ha slippe kunstige
lokkeflommer i tillegg. Lokkeflom for utvandring av smolt vil ikke vere ngdvendig, pa grunn av kort
avstand mellom oppvekstomrade og utlgp til sjg.

OMLOPSVENTIL

Omlgpsventil er et mye brukt tiltak for a hindre bra vannstandsreduksjoner nedstrgms kraftverk ved
plutselig driftsstans. Dette vurderes imidlertid ikke som hensiktsmessig i dette tilfellet, ettersom
strekningen nedstrgms kraftverksavlgpet i Storelva er kort (knappe 50 m), har kulper hvor ungfisk er
lite utsatt for stranding, har relativt lave tettheter av ungfisk (se figur 11) som er konsentrert i kulpene,
og kun har sporadisk/sjelden gyting av sjggrret. For & unnga ungdvendig hyppige vannstandsendringer
bar kraftverket likevel kjares jevnt og i takt med tilsiget (uten sakalt effektkjgring).

REIRKASSE FOR FOSSEKALL

De aktuelle elvene har trolig marginal betydning som hekkelokalitet for fossekall og en kraftutbygging
kan redusere hekkemulighetene ytterligere. Som et avbgtende tiltak, kan man sette opp en reirkasse i
nedre del av elvene, gjerne under broene. Dette vil sikre hekkemulighetene til fossekall.

ANLEGGSTEKNISKE INNRETNINGER

Kraftverk, inntak, utlgp

Det anbefales at vanninntaket og kraftverket far en god plassering i terrenget og at det legges vekt pa
landskapsmessig og arkitektonisk tilpasning. Et mulig avbgtende tiltak for & opprettholde sporadisk
gyting av sjoerret i Storelvas gstre lgp kan vere d plassere kraftstasjonen noe lenger oppe i elven
(omtrent ved kote 5-6 m), men dette vil i beste fall gi en helt marginal gkning i smoltproduksjonen
sammenlignet med foreslatt plassering av kraftverket.

Gassovermetting er et problem ved utslipp fra enkelte kraftverk, spesielt fra kraftverk med
bekkeinntak.
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Overmetting av nitrogen kan vere skadelig eller dgdelig for fisk dersom de blir eksponert for slikt
vann over lengre tid (se f.eks. Macdonald & Hyatt 1973). Utforming og dimensjonering av inntakene
slik at de ikke suger inn luft ekskluderer imidlertid slike problemer, og er derfor avgjgrende for a
minimere kraftverkets negative konsekvenser for fisk og andre akvatiske organismer nederst i
Storelvas gstre lap.

Lgsmasser hoper seg normalt opp i inntaksdammene til elvekraftverk over tid. Dette medferer en
reduksjon i nedstrgms transport av stein, grus og finere materiale, og dermed manglende pafylling av
disse substrattypene etterhvert som flommer spyler lgsmassene nedom inntaksdammen ut i havet.
Dette kan over tid ha negative konsekvenser for fisk og akvatiske evertebrater som lever i elven
nedstrgms inntaksdammene i Stglselva og Storelva. Ved vedlikeholds-utgraving av lgsmasser fra
inntaksdammene bgr massene derfor temmes i elven like nedom dammene, i stedet for & deponeres pa
land.

Anleggsveier og transport

Ogsa veitraseer bgr gis en estetisk best mulig plassering i terrenget og i starst mulig grad legges slik at
man unngar store skjeringer og fyllinger. Eventuelle inngrep i elvekanten bgr minimaliseres.

Riggomrader

Det anbefales at riggomradene avgrenses fysisk slik at anleggsaktivitetene ikke utnytter et stgrre
omrade enn ngdvendig.

Vannveier

Generelt bgr en ta sikte pa at traseen lages sa smal som mulig og arronderes med tanke pa
revegetering. Gravminnet som er kjent fra Rervika ligger sd neer omradet til den planlagte vannveien
at den ngyaktige plasseringen av vannveien bgr justeres slik at den ikke bergrer gravminnet.

VEGETASJON

Etablering av vegetasjon er et viktig tiltak i forbindelse med ulike inngrep ved vannkraftutbygging,
f.eks. langs vannvei, veiskraninger, riggomrade m.m. God vegetasjonsetablering bidrar til et
landskapsmessig godt resultat. Revegetering bgr normalt ta utgangspunkt i stedegen vegetasjon.
Gjenbruk av avdekningsmassene er som regel bade den rimeligste og miljgmessig mest gunstige
maten a revegetere pa. Dersom tilsaing er ngdvendig (f.eks. for a fremskynde revegeteringen og hindre
erosjon i bratt terreng), ber frgblandinger fra stedegne arter benyttes.

Det er viktig & bevare sa mye som mulig av den opprinnelige trevegetasjonen langs elva. Dette fordi
planteartene i tillegg til fuktigheten ogsa er tilpasset lysforholdene i omradet.

AVFALL OG FORURENSNING

Avfallshandtering og tiltak mot forurensning skal veere i samsvar med gjeldende lover og forskrifter.
Alt avfall ma fjernes og bringes ut av omradet.

Bygging av kraftverk kan forarsake ulike typer forurensning. Faren for forurensning er i hovedsak
knyttet til 1) tunneldrift og annet fjellarbeid, 2) transport, oppbevaring og bruk av olje, annet drivstoff
og kjemikalier, og 3) saniteravlep fra brakkerigg og kraftstasjon. Sgl eller stgrre utslipp av olje og
drivstoff, kan fa negative miljekonsekvenser. Olje og drivstoff kan lagres slik at volumet kan samles
opp dersom det oppstar lekkasje. Videre ber det finnes oljeabsorberende materiale som kan benyttes
hvis uhellet er ute.
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USIKKERHET

I henhold til veilederen for kartlegging og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av sma
kraftverk (Korbgl mfl. 2009), skal ogsa graden av usikkerhet diskuteres. Dette er redegjort for her.

Feltregistrering og verdivurdering

Sporloggen til Olav Overvoll fra 4. oktober 2007 (vedlegg 1), viser at det meste av tiltaksomradet ble
undersgkt i felt. Et lite parti av den vestre elvestrengen til Storelva ble ikke undersgkt, samt deler av
planlagt rergate. Det er imidlertid tatt gode oversiktsbilder bade ovenfra og nedenfra tiltaksomradet,
som viser at det er lite sannsynlig a finne verdifulle naturtyper i disse partiene. Topografien tilsier ogsa
at det ikke finnes verken bekkeklgfter eller fossesprgytsoner i de aktuelle elvestrengene. Det vil alltid
veere noe usikkerhet knyttet til funn av redlistearter, men for dette prosjektet vurderes sannsynligheten
for forekomster i tiltaksomradet som liten. Bakgrunnen for dette er egne feltundersgkelser som viser
en fattig og generelt ung bjerkeskog i tiltaksomradet og en fattig kryptogamflora i elvestrengene. Det
er ikke utfart egne fugleundersgkelser i tiltaksomradet, og usikkerheten knyttet til denne
organismegruppen er noe stgrre.

Det ble utfart fiskeundersgkelser pa anadrome strekninger av elvestrengen den 12. september 2014,
under fine forhold. For akvatisk miljg vurderes det & vere lite usikkerhet knyttet til verdivurderingen.

Virkning og konsekvens

Det er noe usikkerhet knyttet til vurderinger av hvordan de planlagte endringer i vannfgring vil
pavirke produksjonen av sjggrretsmolt i de tre elveavsnittene. Dette skyldes i hovedsak at det
foreligger relativt fa langtidsstudier av konsekvenser av endringer i vannfgringsregime ved bygging av
elvekraftverk, og at tilgjengelige studier tyder pa at konsekvensene i stor grad er vassdragsspesifikke
(se f.eks. Johnsen mfl. 2010, Neasje mfl. 2005).

Det vurderes ellers a vere lite usikkerhet rundt vurderingene av virkning og konsekvens for de
aktuelle temaene.
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OPPFULGENDE UNDERSUKELSER

Vurderingene i denne rapporten bygger for det meste pa en enkel befaring av tiltaksomradet den 3.
september 2007. Under denne befaringen ble det ikke registrert spesielt verdifulle habitater eller
naturtyper knyttet til selve elva. Potensialet for funn av rgdlistearter vurderes til & vere lite.

Det vil nesten alltid vaere tema som kan undersgkes bedre. Serlig relevant i forbindelse med utbygging
av smakraftverk er fuktighetskrevende lav og moser. Kunnskapen om disse og hvilken konsekvens en
redusering av fuktigheten vil medfgre er svert begrenset (Flatberg m. fl. 2006). Siden det ikke ble
funnet fossespraytsoner eller bekkeklgfter, at stein og berg langs store deler av elva er blankskurte,
vurderes potensialet for a finne rgdlista lav- og mosearter som sveert lite.

Det er ikke grunn til & anta at prosjektomradet inneholder spesielt viktige forekomster av akvatiske
evertebrater. Viktige miljgparametre i denne sammenheng er vannkvalitet, vanntemperatur,
vannhastighet og substrat, og prosjektomradene skiller seg neppe vesentlig fra andre elver i regionen
mht. dette. Produksjonen av sjggrretsmolt ventes & bli noe redusert som fglge av en eventuell
utbygging, men samlet produksjonspotensiale i de tre elveavsnittene er likevel sapass lite at
oppfelgende undersgkelser synes ungdvendig.

Pa grunnlag av dette kan vi ikke se at det er behov for mer grundige undersgkelser eller
miljgovervakning i forbindelse med det planlagte tiltaket.
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Vedlegg 1. Sporlogg, Olav Overvoll den 4. oktober 2007.
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Vedlegg 2. Verdikart for biologisk mangfold

Av registrerte verdier som kan kartfestes i influensomrddet er elvelgpene (rgdlistet naturtype) som
sammenfaller med akvatisk miljg (anadrom strekning). Dette gir middels verdi pd de aktuelle
elvestrekningene (skissert pa kartet nedenfor).
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Vedlegg 3. Artsliste

Fugl
Fossekall

Fisk
(rret/sjpgrret

Karplanter
bjark

rogn

selje

einer

graor
blaber
skrubbeer
linnea
smyle
gaukesyre
storfrytle
sglvbunke
ormetelg
skogburkne

Moser

prakttvebladmose (Scapania ornithopodioides)
Brachythecium plumosum

etasjemose (Hylocomium splendens)
mattehutre (Marsupella emarginata)
kysttornemose (Mnium hornum)
berghinnemose (Plagiochila porelloides)
skrumpjamnemose (Plagiothecium nemorale)
buttgramose (Racomitrium aciculare)
kystkransemose (Rhytidiadelphus loreus)
bekkerundmose (Rhizomnium punctatum)
kystjamnemose (Plagiothecium undulatum)
bekketvebladmose (Scapania undulata)
matteflette (Hypnum cupressiforme)

Lav

kystvrenge (Nephroma laevigatum)
grynvrenge (Nephroma parile)
kystarenever (Peltigera collina)

smal soppklubbe (Cordyceps ophioglossoides)
vanlig kgllelav (Baeomyces rufus)
Porpidia sp.

skjoldsaltlav (Stereocaulon vesuvianum)
vanlig kvistlav (Hypogymnia physodes)
vanlig smaragdlav (Lecidella elaeochroma)
gra fargelav (Parmelia saxatilis)
hinnenever (Peltigera membranacea)
papirlav (Platismatia glauca)

hengestry (Usnea filipendula)

barkragg (Ramalina farinacea

Radgivende Biologer AS

49 Rapport 1960



Vedlegg 4.

Beskrivelse av stasjoner og forhold for el-fiske i Rgrvika 12. september 2014 (se ogsa figur 2).

NE. - Posisjon Areal thrnp. Kond. Vapn— Habitat
(UTM) (m?) (°C)  (pS/cm)  fering
1 Stglselva 32 V3115826817492 22 11,2 46,0 Lav To brsev‘f; l;feliir;org"grguimm'
2 Stglselva 32V 3116056817401 45 112 46,0 Lav Steﬁf&i‘f{ﬁﬁ:ﬁg;‘g‘;ﬁ -
o Sen mvamsare o urom g, Joemaioh
4 gg?rr:ll;‘) 32V311879 6817436 55 11,3 223 Lav Tszikn‘flgfgk‘l’(goeg“s‘ifé;‘erﬁf'
5 gg?rr:ll;‘) 32V311876 6817369 20 11,3 22,3 Lav Stgﬁ’kﬁg’kﬁgolg“;;‘g‘ém.
Radgivende Biologer AS 50 Rapport 1960





