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Morkbekken
Median- og minimumsvannferinger (degndata)
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Mgorkbekken
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Morkbekken
Variasjon i arsmiddelvannfgring fra artil ar

000¢

666

8661

166}

9661

G661

766}

€661

2661

1661

0661

6861

8861

186}

9861

G861

7861

€861

2861

1861

0861

661

8/61

L/6}

9/6}

G/61

V.61

€6}

cl6l

L.61

1,4

1,2

1,0

s/gwl

0,4 T

0,2 1

0,0
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Morkbekken

Vannfgringsvariasjon i middels ar (1983) far og etter utbygging
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Morkbekken

Vannfgringsvariasjon i ettort ar (1985) far og etter utbygging
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Morkdalen
Vannfgringsvariasjon i et vatt ar (1989) far og etter utbygging
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Morkbekktjonna
Kotehgyde i et middels ar (1983) etter utbygging
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Morkbekktjonna
Kotehgydei et tart ar (1985) etter utbygging

847,5

HRV

847,0

| V

846,0 \] \\\\

845,5

845,0

844,0 T T T T T T T T T T T
1. jan. 1. feb. 1. mar. 1. apr. 1. mai. 1. jun. 1. jul. 1. aug. 1. sep. 1. okt. 1. nov. 1. des.



moh.

Morkbekktjonna
Kotehgydei et vatt ar (1989) etter utbygging
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VEDLEGG 5

FOTOGRAFIER AV BERORT OMRADE

Morkbekktjonna. Inntaket blir plassert ved utlopet av vannet like utenfor nedre venstre billedkant

Vedlegg 5, Fotografier av bergrt omrade 2012-10-30



Plassering av dam (stiplet linje antyder damaksen) og inntak (pil)

Rortrasé ovre del

Vedlegg 5, Fotografier av bergrt omrade 2012-10-30



Rortrasé langs morenerygg med bekkekrysning

Plassering av kraftstasjon. Eksisterende dam og inntak tilherende Statkraft vises i forgrunnen.

Vedlegg 5, Fotografier av bergrt omrade 2012-10-30



SER 9 2012

Statkrafts anleggsvei til eksisterende bekkeinntak

Vedlegg 5, Fotografier av berert omrade 2012-10-30



VEDLEGG 6

FOTOGRAFIER AV VASSDRAGET VED ULIKE VASSFORINGER

Vannfaringer angitt i dette vedlegget er basert p& en regional betrakining av omliggende vannmerker for
hver dato.

Morkbekken 23.10.2012. Vannfering ca. 0,1 m®/s

Vedlegg 6, Fotografier av vassdraget ved ulike vassferinger 2012-11-01



Lol

Morkbekken 29.06.2011. Vannforing ca. 4,9 m®/s

Vedlegg 6, Fotografier av vassdraget ved ulike vassferinger 2012-11-01



VEDLEGG 1

OVERSIKT OVER BERGRTE GRUNNEIERE OG RETTIGHETSHAVERE

Navn pa grunneier Gnr. Bnr.

Tor Ivar Tverd 135 1
Karl Arne Kjeldsen 136 3
Béard Jgran Fjelldal 136 1
Jan Ketil Fjelldal 136 2
Statskog SF 99 1

Vedlegg 7, Bererte grunneiere og rettighetshavere 2012-07-26



{% HelgelandsKraft

Mosjgen: 05.12.2011

VAr ref: 11-2412

Arkiv: 616 Mgrkebekken
Deres ref: T.Hisdal

Norsk Grgnnkraft AS
Postboks 5211 Majorstuen
0303 OSLO

Nettilknytning av Mgrkbekken kraftverk i Hemnes

Viser til Deres forespgrsel om nettilknytning av Mgrkbekken kraftverk.

HelgelandsKraft har ikke 22 kV nett i neerheten av dette kraftverk.

Tilknytningen ma sees i sammenheng med tilknytningen av Leirelva og Tverdga kraftverk
i Leirskardalen som har fatt konsesjon.

Disse skal produsere inn mot en ny 132/22 kV stasjon ved Bjerka kraftverk.
(Finnbakken trafost.)

Helgelandskraft har satt opp en framdriftsplan for Finnbakken trafostasjon, og i fglge
den kan stasjonen ferdigstilles tidligst i 2014.

Dette til orientering.

Med vennlig hilsen
HelgelandsKraft AS

@ystein Storvoll

Kopi til:

HelgelandsKraft AS, Postboks 702, 8654 Mosjgen. Telefon: 75 10 00 00. Faks 75 10 00 01
firmapost@helgelandskraft.no - www.helgelandskraft.no
Org.nr. 844 011 342 MVA. Bankgiro 4530 06 00380
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Kraftutbygging i M@rkbekken, Hemnes — Biologiske utredninger Ecofact rapport 186

FORORD

Ecofact har pa oppdrag for Norsk Grennkraft AS utfert utredninger av biologisk
mangfold langs Merkbekken. Planomridet ble befart den 29. juni 2011, sammen med
grunneiere og utbygger. Det videre arbeidet er utfort i henhold til NVE sin veileder for
biologiske utredninger i1 forbindelse med smékraftutbygging. Utredningen er utfert av
Cand. Scient Geir Arnesen. Norsk Greonnkraft ved Tone Hisdal og Sveinung Rud har
bistatt med tekniske data for det planlagte prosjektet, og disse skal ha ta for et godt
samarbeid.

Tromsg
15. juni 2012

7
Y
/,/r/ //// / /
VY,

Geir Arnesen

Side 1



Kraftutbygging i M@rkbekken, Hemnes — Biologiske utredninger Ecofact rapport 186

2 SAMMENDRAG

Beskrivelse av tiltaket

Tiltaket bestar i & etablere et inntak ved utlgpet av Mgrkbekkvatnet pa kote 846 og fare
vannet i Mgrkbekken ned til kraftverk pa kote 689. Vannveien er nedgravd rgr. Elektrisiteten
som produseres overfgres i et 3,1 km langt luftspenn til pakoblingspunkt. Adkomstvei til
kraftverket blir via ny vei som Statkraft bygger i forbindelse med sine anlegg og er ikke med
i denne utredningen, Rgrgaten blir forsgkt revegetert.

Datagrunnlag

Befaringer foretatt 29. juni 2011. Data fra DN’s naturbase samt artsdatabanken.
Fylkesmannen i Nordland hadde ogsa noe relevant informasjon om karplanter. Arealet ser
ut til & veere lite kartlagt tidligere for andre organismer enn karplanter. Datagrunnlaget
vurderes til & veere godt etter befaringene i 2011.

Biologiske verdier

De viktigste biologiske verdiene i influensomradet er en naturtypelokalitet med verdi C
(kalkrike omrader i fiellet, med et utvalg basekrevende arter), og forekomst av jgkelstarr og
reinstarr, som er rgdlistet i klasse NT. Dette gir middels verdi. Nordlig tinderublom finnes pa
topper omradet, men neppe i influensomradet. Ellers er omradet preget av trivielle
naturtyper og arter. Totalt vurderes verdien av omradet likevel til & vaere middels.

Beskrivelse av omfang

Utbyggingen vil fgre til redusert vannfering i Tverrelva. Dette vil trolig ha f& konsekvenser
for det biologiske mangfoldet. Det starste negative omfanget forarsakes av rgrgata som
kommer sterkt i bergring med verdifull naturtypelokalitet. Det vil ogsa bli noe arealbeslag i
den ubergrte naturen i omradet i forbindelse med etablering av adkomstvei og
kraftstasjon/inntak. Omfanget vurderes til & vaere mellom middels og stort negativt pa grunn
av det omfattende inngrepet i verdifull naturtypelokalitet. Kanskje kan dette avbgtes
justering av rgrgata og en kommer da ned i middels negativ konsekvens.

Samlet vurdering av konsekvenser

Middels verdi, sammenholdt med middels til stort negativt omfang gir i henhold til gjeldende
metodikk noe over middels negativ konsekvens.
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INNLEDNING

Det foreligger planer om a bygge et smakraftverk i @vre deler av Merkbekken i
Hemnes kommune, Nordland fylke. Elva drenerer de nordvestlige delene av
Okstindbreen, og er saledes en breelv. Den har sitt utspring i Merkbekktjonna som
ligger pa 847 m o. h., rett under bretungene til Okstindbreen. Breprosenten i feltet er
hele 59%. Elva renner fra Maerkbekktjonna rett nordover mot evre deler av
Leirskardalen, men er fanget inn 1 en annen kraftutbygging ved kote 690. Hayeste kote
i feltet er trolig noen topper rett nord for Okstindbreen, pa 1392 m o. h. Hele
nedbersfeltet ligger 1 Hemnes kommune (se figur 1).

Denne rapporten sammenstiller eksisterende dokumentasjon angaende biologisk
mangfold. Feltregistrering og rapportering er basert pa fremgangsmate og metodikk
beskrevet i ”Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1-
10 MW) — 3 reviderte utgave” NVE Veileder 3/2009. Etter var vurdering gir det
samlede datatilfang et godt beslutningsgrunnlag.

UTBYGGINGSPLANER OG INFLUENSOMRADET

Utbygger har utarbeidet en plan for utnyttelse av evre deler av Merkbekken til
kraftproduksjon (se figur 2). Utbyggingsplanene, og dokumenter i den forbindelse, er
mottatt fra Norsk Grennkraft AS ved Sveinung Rud.
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Figur 1. Regional lokalisering av tiltaket.
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Det planlegges kun ett alternativ, med inntak noe nedenfor Merkbekktjenna pa kote
846 (Fig. 2), og kraftverk ved kote 689. Sterrelsen pa nedbersfeltet oppstrems inntaket
er pa ca 10,6 km® (inkl. overfeoring av Grabekken som er under utforelse av Statkraft
AS). Restfeltet har en ubetydelig storrelse i forhold til dette pa 0,8 km®. Vannet fores
fra inntak til kraftverk i et 1320 m langt nedgravd rer. (Fig. 2 og 4). Det er planlagt
minstevannfering pa 65 1/s om sommeren og 25 I/s om vinteren, noe som er svart nar
5-persentilene for de respektive sesongene. Det monteres en innretning for overvaking
av minstevannsslipp. Merkbekktjonna vil fungere som et magasin og bli regulert noe.
Hoyeste regulerte vannstand vil bli 847 meter, altsa det samme som dagens vannstand.
Ingen omrader blir derfor neddemt av reguleringen. Det planlegges midlertid a kunne
tappes ned til 844 meter som da vil vare laveste regulerte vannstand.

Adkomsten til kraftverket vil bli via bli via Statkraft sin vei til Kjensvatn kraftverk.
Denne veien er under planlegging, men er per i dag ikke realisert. Det vil ogsa bli
etablert anleggsvei opp langs rergata, som planlegges fjernet. Elektrisiteten som blir
produsert ved kraftverket blir fort frem til tilkoblingspunkt nedgravd i veier, og
medferer derfor ingen nye inngrep. Tilkoblingspunktet vil vere felles for Tverraga,
Leiraga og Markbekken og ligger et godt stykke nede i Leirskardalen.
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Figur 2. Kart over de viktigste installasjoner i forbindelse med tiltaket. Influensomradet (skravert) i
henhold til tommelfingerregelen om at en sone pa ca 100 meter langs berorte elvestrekninger og fysiske
inngrep blir berort.
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Figur 3. Omradet hvor inntak planlegges ved utlopet av Morkbekktjonna pa 846 m o. h. Foto: Geir
Arnesen.

Figur 4. Kraftstasjonsomradet blir pa venstre siden av elva. Inntaket for eksisterende kraftverk rett
nedenfor. Det blir bro over elva rett nedenfor eksisterende inntak for adkomst til kraftverket. Foto: Geir
Arnesen

Influensomradet, med de planlagte tiltakene, utgjer undersgkelsesomradet. I
anleggsfasen vil det i forbindelse med nedgraving av rer bli omfattende forstyrrelser.
Erfaringer fra tidligere utbygginger viser at i en ca. 20 meter bred gate langs traseen
blir opprinnelig vegetasjon og mikrotopografi sterkt berert. Influensomradet defineres
derfor som en ca. 100 m bred sone langs den berorte elvestrekningen (Fig. 2). Der elva
gar i flere lop legges arealet mellom lgpene til denne sonen. Det regnes ogsa en ca.
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5.1

5.2

Ecofact rapport 186

100 m buffersone rundt anleggsomrider. Disse vurderingene er skjgnnsmessige og er
vurdert ut fra de arter av planter og dyr som kan tenkes & bli direkte eller indirekte
berort av tiltaket.

METODE

Datagrunnlag

Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet 1 omridet er gjort pa
bakgrunn av tilgjengelige databaser (Naturbasen, Lakseregisteret, NVE-atlas,
Artsdatabanken og NGU), samt egen befaring i omradet 29. juni 2009. Det ser ikke ut
til at det er publisert noen rapporter som er spesielt relevante for influensomrédet. Selv
om det er relativt lite eldre data tilgjengelige fra omrddet virker datagrunnlaget
tilfredsstillende for & kunne vurdere omradets verdi og effektene av tiltaket.

Verktoy for kartlegging og verdi- og konsekvensvurderinger

Vurderingene av verdi, omfang og konsekvens er basert pa metodikk beskrevet i
Vegvesenets handbok 140 — Konsekvensanalyser tabell 1 og 2. Dette systemet bygger
pad at en via de foreliggende data vurderer influensomrddets verdi, samt tiltakets
omfang 1 forhold til verdiene. Ved & sammenholde verdi og omfangsvurderingene 1 et
diagram utledes passivt den totale konsekvens for biologisk mangfold. For & komme
frem til riktig verdisetting brukes spesielt Norsk Redliste 2010, samt DN handbok nr.
13 (biologisk mangfold) og 15 (ferskvannslokaliteter).

Tabell 1. Verdivurderinger med metodikk i hht. vegvesenets handbok 140 (Etter Korbol m fl. 2009).

Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi

Naturtyper Naturtyper som er Naturtyper som er Andre omrader

www.naturbasen.no
DN-Handbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN-Handbok 11:
Viltkartlegging
DN-Handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Radlistede arter

Norsk Radliste 2006
(www.artsdatabanken.no)
www.naturbasen.no

Truete
vegetasjonstyper
Fremstad & Moen 2001

vurdert til sveert viktige
(verdi A)

Sveert viktige viltomrader
(vekttall 4-5)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som sveert
viktig (verdi A)

Viktige omrader for:

Arter i kategoriene "kritisk
truet” og "sterkt truet”

Arter pa Bern-liste Il Arter
pa Bonn-liste |

Omrader med
vegetasjonstyper i
kategoriene "akutt truet”
og "sterkt truet”

vurdert til viktige (verdi B
eller C)

Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (verdi B)

Viktige omrader for: Andre omrader

Arter i kategoriene

"sarbar”, "naer truet” eller
"datamangel”

Arter som star pa den
regionale rgdlisten

Omrader med Andre omrader
vegetasjonstyper i
kategoriene "noe truet”

og "hensynskrevende”
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Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Lovstatus Omrader vernet eller Omrader som er Omrader som
Ulike verneplanarbeider, foreslatt vernet vurdert, men ikke vernet  ikke er vurdert,
spesielt vassdragsvern. etter naturvernloven, og  og ikke vernet

som kan ha regional etter

verdi. naturvernloven,
og som er

Lokale verneomrader funnet a ha kun

(pbl.) lokal verdi.

Verdien blir fastsatt langs en kontinuerlig skala som spenner fra /iten verdi til stor
verdi.

Liten Middels Stor

Omfang

Dette trinnet bestar i a beskrive og vurdere type og omfang av mulige virkninger pa de
ulike temaene som blir verdisatt dersom tiltaket gjennomferes. Omfanget blir blant
annet vurdert ut fra pavirkning i tid og rom, og sannsynligheten for at virkning skal
oppsta. Omfanget blir gjengitt langs en trinnlgs skala fra stort negativt omfang til stort
positivt omfang.

Stort neg. Middels negq. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

Konsekvens

Det siste trinnet i vurderingene bestar i & sammenholde verdivurderingene og
omfanget av tiltaket for derved a utlede den samlede konsekvens i henhold til diagram
vist 1 Fig 5.
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Verdi E
Omfang g Liten Middels Stor
et stgr positiv
Stort NS {++++)
positivt
Middels
positivt
Lite
positivt ko 5 (4]
Intet omfang L P
Lite
negativt LkLM neggtiv
Middels
negativt
Stort
negativt o
sekvefis (----)

Figur 5. Konsekvensvifta viser hvordan verdi og omfang kombineres for a finne konsekvens (Statens
Vegvesen 2006).

Denne sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra meget stor positiv konsekvens
til meget stor negativ konsekvens (se under). De ulike kategoriene er illustrert ved &
benytte symbolene - og 7+ (se tabell 2).

Tabell 2. Oppsummering av konsekvensalternativer og korresponderende symboler.

Symbol Beskrivelse
++++ Meget stor positiv konsekvens
+++ Stor positiv konsekvens
++ Middels positiv konsekvens

Liten positiv konsekvens
0 Ubetydelig/ingen konsekvens
- Liten negativ konsekvens
-- Middels negativ konsekvens
--- Stor negativ konsekvens

---- Meget stor negativ konsekvens

5.3 Feltarbeid

Befaringer 1 felt ble utfort 29. juli 2011 av Geir Arnesen. Vegetasjonen var 1 et tidlig
stadium 1 sneleiene eller dekket av sne fremdeles. Det er klart at dette er sd hoyt til
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6.1

6.2

6.2.1

flells at en del omrader ikke smelter ut for utpd sensommeren. Alle deler av
rergatetraséen og berort elvestrekning ble befart, samt strekning for ny adkomstvei.

Det ble etterstrebet en total registrering av alle karplanter som var mulig a observere i
influensomradet. Moser og lav fra representative, relevante habitater langs elva ble
bestemt 1 felt, eller samlet og identifisert under stereolupe. Innsamlet materiale er
levert til Tromsg Museum — Universitetsmuseet (TMU). Hekkeomrader for relevante
fuglearter knyttet til elver ble vurdert. Det ble ogsa vurdert hvorvidt elva hadde egnede
habitater for elvemusling, og gyte/oppvekstomrader for fisk.

RESULTATER

Kunnskapsstatus

Omrédet nord for Okstindan er besgkt badde pa 1980- og 1990-tallet av profesjonelle
karplantebotanikere, men det er usikkert hvorvidt de var akkurat 1 influensomridet for
denne utbyggingen. Potensialet for hva som kan finnes av sjeldne arter 1 omradet er
indikeres imidlertid noe ut fra de beleggene de har tatt som finnes ved
Vitenskapsmuseet og ved Tromsg Museum — Universitetsmuseet. Néar det gjelder vilt
sa er det ingen registreringer 1 omradet, men det er uvisst om dette beror pa hvorvidt
omradet er darlig undersokt.

Nér det gjelder verdifulle naturtyper ser det ut til at en del omrader er avgrenset pa
bakgrunn av beskrivelser 1 litteraturen, men det er ikke gjort dedikert feltarbeid med
tanke pa a pavise naturtyper 1 henhold til metodikken i DN handbok nr. 13.

Naturgrunnlaget

Berggrunn og sedimentforhold

I henhold til NGU’s berggrunnskart bestar berggrunnen 1 influensomradet
hovedsakelig av ulike glimmerskifre i nedre deler, og kalksilikatgneis lenger oppe.
(Fig. 6). Disse bergartene har varierende egenskaper, men inntrykket under
feltbefaringene var at selve berggrunnen var relativt basefattig.
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Figur 6. I henhold til NGU’s berggrunnskart bestar berggrunnen i influensomradet av glimmerskifre
(gronn), og kalksilikatgneiss (turkis). Kilde: Norges geologiske undersokelse.

6.2.2 Sedimenter

{r-\?—/ c | [ Losmasser
\ N—— Tynn morene
: \ | Tykk morene
e J [ Randmorene
4 > | T Breelvavsetning
Bresje-finnsjgavsetning

Tynn marin avsetning 1
[ Tykk marin avsetning !
I Tykk strandavsetning,
Elveavsetning
~ Vindavsetning
[ Fonvitringsmateriale
I skredmateriale
. Steinbreavsetning
I Torv og myr
" Tynt humus-ftorvdekke
I Fylimasse
Bart fjell, stedvis tynt dekke ||

Hestryggen S\ ‘
\ N

A

Figur 7. NGU'’s losmassekart viser at influensomradet har mye tykk morene (gronn). Noe
breelvavsetninger finnes langs elva, samt randmorenebelter. Kilde: Norges geologiske undersokelse.
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6.2.3

6.2.4

6.3

Lesmassene 1 influensomradet (Fig 7) er av betydning for det biologiske mangfoldet.
Det er en del baserike bergarter i regionen, og 1 korttransportert morenemateriale er det
en god del basevirkning fra slike bergarter.

Topografi og bioklimatologi

I henhold til nasjonalatlas for Norge — Vegetasjon (Moen 1998) ligger omréddet i svakt
oseanisk seksjon, og i lavalpint heydebelte. Kanskje ovre deler av omrddet kan sies &
ha et mellomalpint preg som konsekvens av nerhet til breen og kalde fallvinder fra
denne. Den nordlige eksposisjonen gir darlig vinkel 1 forhold til soloppvarming.

Menneskelig pavirkning

Det er allerede omfattende kraftutbygging 1 regionen, og Merkbekken er i den
forbindelse hentet inn fra kote 690 og nedover. Det er derfor ogsd laget vei innover
Leirbotnet og opp til dette innhentingsstedet. Veien til eksisterende inntak er per i dag
kun farbar med ATV, men vil oppgraderes til en kjerevei 1 forbindelse med en
kraftutbygging som Statkraft er 1 ferd med 4 realisere. Det er ogsa i gang arbeider med
a overfore Grafjellbekken til Merkbekktjonna. Tiltaksomradet ligger derfor 1 et
omradet som ma sies & vare massivt utnyttet til kraftutbygging.

Radlistede arter

To redlistede arter er pavist pa grensen til det som er avgrenset som influensomradet.
Dette er reinstarr (NT), og jokelstarr (NT). Disse artene kan ogsa like gjerne finnes
innenfor influensomradet da de er vanskelige & oppdage. Det er flere rodlistede
karplanter pavist ner omradet til utbyggingen som indikerer potensiale for flere
forekomster. Spesielt ma nevnes at omrddet nord for Okstindan er et av noen fa
kjerneomrader for nordlig tinderublom (Draba cacuminum ssp. angusticarpa). Denne
arten er klassifisert som sterkt truet (EN), men lite sannsynlig 1 influensomrddet da den
gjerne vokser enda heyere til fjells. Ellers er ogsa arter som grannsildre (Saxifraga
tenuis - NT), snegras (Phippsia algida - VU) péavist 1 disse fjellene. Disse kan godt
dukke opp 1 influensomréadet. Felles for alle disse hayfjellsartene er at de forst og
fremst er truet av klimaendringer, og ikke 1 s stor grad av arealbeslag og andre fysiske
inngrep. Kun tinderublom kan sies & vere sé sjelden at tap av enkeltforekomster som
folge av inngrep er av betydning for arten 1 Norge.

Jaktfalk (NT) er registrert hekkende 1 evre deler av Leirskardalen, og bruker trolig
influensomradet noe til matsok.

Influensomradet vurderes ut fra dette 4 ha middels verdi for rodlistede arter. 1
nzerliggende omrader er imidlertid verdien hoyere.
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6.4 Terrestrisk miljo

6.4.1 Fjellvegetasjon

Hele influensomradet ligger godt over skoggrensen, og ma stort sett betegnes som
lavalpin vegetasjon. Det er veldrenerende morenesedimenter som dominerer i hele
arealet, og disse gir overveiende basefattige forhold med en triviell fjellvegetasjon
fordelt 1 sneleier, lesider og rabber. Lesidene karakteriseres av blabaer, smyle,
dvergbjork og krekling. Pa rabbene gar det over i greplyng, rypeber, og mer smavokst
krekling, tyttebser og musere. Det er ogsa ikke forvedete arter slik som rabbesiv og
sauesvingel. Safranlav er ogsa vanlig. I sneleiene er det mest musere, stivstarr, smyle
og lusegras. Flere av sneleiene som ser ut til & bli berert smelter sent ut. I disse
dominerer krypsnemose og musegre. Langs sma bekkedrag er det noe oppslag av lav
salvvier.

Stedvis er det noe basekrevende vegetasjon, og dette har trolig sammenheng med
baserike sedimenter som er transportert fra omkringliggende kalkspatforekomster.
Radsildre, bjennbrodd, gulsildre, svarttopp og rynkevier er eksempler pa dette. Pa
moreneryggen vest for de ovre deler av elva der rorgata er planlagt er det store
forekomster av reinrose. Det er apenbart ogsa her baserike sedimenter i
morenematerialet. Dette samfunnet er sapass godt utviklet at det ber avgrenses som en
verdifull naturtypelokalitet i henhold til DN’'handbok nr. 13 (se kapittel 6.4.4).
Jokelstarr (NT) og reinstarr (NT) er observert pa estsiden av elva som blir lite berert
av utbyggingen. Pa grunn av tallrike, men fragmentariske forekomster av baserikt
materiale i sedimentene ser det ut til & vaere en mosaikk av baserike og basefattige
habitater, og forskjellene mellom disse miljgene er store.

Figur 8. Reinrosehei pa morenen vest for Morkbekken (innfelt). Dette omradet blir berort av rorgata.
Foto: Geir Arnesen.
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6.4.2

6.4.3

Vegetasjon langs Morkbekkens elveleie

Denne ovre delen av Meorkbekkens elveleie gar ganske bratt nedover i
morenelandskapet, og er apenbart utsatt for mye erosjon og flom. Knapt noe
vegetasjon er knyttet til det sterkt snoleiepregede lopet. Vanlige sneleiearter av moser
og karplanter (krypsnemose og musere spesielt) vokser 1 sneleiene ner elva, men
disse er egentlig ikke knyttet til systemet som elva skaper. I elva er det knapt noen
arter bortsett fra noen fragmentariske forekomster av tvillingtvebladmose.

Figur 9. Nedre deler av influensomradet med rabber, snoleier og lesider. Elvelopet sees som et stort
snoleie i morenemateriale, og er preget av flom og erosjon. Foto: Geir Arnesen.

Fugl pattedyr og virvellose dyr

Hele influensomradet er et heyfjellsomrade hvor store deler har nerhet til
Okstindbreen. Det er ikke gjort fugleregistreringer i omradet, men det virker ikke som
at naromradene til influensomradet har stort potensiale som hekkeomrade for
redlistede arter og rovfugl. Dette kan imidlertid ikke utelukkes helt. En hekkelokalitet
for jaktfalk (NT), er kjent fra ovre deler av Leirskardalen noen kilometer unna.

Nar det gjelder pattedyr sa er spesielt jerv (EN) aktuelt, men det er ikke kjent
yngleomrader eller spesielt viktige funksjonsomrader for den arten i neerheten av
influensomradet.

Basekrevende fjellflora som det finnes en del av i1 traktene rundt Merkbekken har ofte
en interessant fauna av virvellgse dyr, sa det er noe potensiale innenfor visse grupper
av disse.
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6.4.4 Naturtypelokaliteter i hht. DN'’s handbok nr. 13 og verdikart

Det er registrert en viktig naturtypelokalitet rundt Merkbekkvatnet, og i naturbase
finnes folgende tekst om omradet:

"Det finnes et mektig band med glimmergneis, som regel med kalkspat og
kalksilikater, som rekker fra nord for Klemethellaren til sor fra Grafjellet. (NGU u.a).
Rosenrot og svarttopp er eksempel pa kalkkrevende arter i omrddet. Rundt
Morkbekktjonna er ei storre elveor. Dette er ei trua vegetasjonstype i omrdadet. Det er
ogsa ei nordvendt rasmark i omrddet. Berggrunnen er kalkrik, noe ogsa enkelte

plantearter i omradet indikerer. Lokaliteten vurderes derfor som viktig for biologisk
mangfold.”

Det ma kommenteres at bade teksten og avgrensningen (Fig. 10) til denne lokaliteten
virker dubigs. Det er helt klart ikke noen elveer i dette omradet (se losmassekart i figur
7), og beskrivelsen ellers virker overfladisk, selv om noe av det stemmer overens med
det som observeres generelt i dette fjellomradet.

Steinbua. —,~ 7

§ //
e .

— 5

—/

Figur 10. Kartutsnitt fra naturbase som viser avgrensning av eksisterende verdifull naturtypelokalitet.
Avgrensningen virker dubios. Kilde: Direktoratet for naturforvaltning.

Basert pa egne befaringer vil vi heller fremholde at et annet omrade (som sa vidt
overlapper med det som er avgrenset) gis verdi i henhold til metodikken i DN handbok
nr 13 (Fig. 8 og 11).
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Figur 11. Oppsummering av det som er registrert av verdifulle naturtyper og rodlistede arter i traktene
rundt influensomradet. Det ser ut som de storste verdiene er i forbindelse med vegetasjon og karplanter,
men her kan ogsa interessante virvellose dyr ha leveomrader, knyttet til den basekrevende floraen.
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Figur 12. Verdikart over influensomradet. Omrader med liten verdi med gul farge, mens omrader med
middels verdi har oransje farge. Det ostlige omradet med middels verdi er estimert ut fra observasjoner
av topografi og sedimentologi samt forekomst av basekrevende karplanter.
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6.4.5 Data for naturbase

Innledning

Lokaliteten ble avgrenset 1 forbindelse med utredning av biologisk mangfold langs
Maorkbekken som en del av prosessen med smakraftutbygging i evre deler av elva.
Omradet ble befart av Geir Arnesen (Ecofact) den 29. juli 2011.

Beliggenhet/avgrensing, naturgrunnlag:

Omrédet ligger pd en morenerygg pad nordsiden av Okstindbreen rett nord for
Morkbekktjonna. Det er baserikt miljg som fordrsakes av kalkrike sedimenter i
morenematerialet. Rundt hele lokaliteten er det overgang til lavalpin fjellvegetasjon
med mindre basevirkning.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper:

Dette er kalkrike omréder 1 fjellet, rabbeutforming (reinrosehei).
Artsmangfold:

Spesielt reinrose og rynkevier dominerer, men det er ogsd mye radsildre.
Pavirkning/bruk, trusler, fremmede arter:

Lokaliteten er upavirket per 1 dag.

Verdivurdering:

Lokaliteten far kun verdi C. Det er mange forekomster med mer verdifull
fjellvegetasjon og forekomst i naerliggende omréader.

Skjotsel og hensyn (bevaringsmal):
Det beste for det biologiske mangfoldet er at omradet forblir upavirket.
Kilder:

Arnesen, G. 2012. Kraftutbygging i Merkbekken, Hemnes — biologiske utredninger.
Ecofact rapport 186, 20 s.

6.4.6 Konklusjon terrestrisk miljo

Faktoren som gir heyest verdi innenfor temaet terrestrisk miljo er forekomst av
naturtypelokalitet med verdi C, og forekomst av jekelstarr (NT) og reinstarr
(NT). Dette gir en klar klassifisering som “middels verdifullt”.



Kraftutbygging i M@rkbekken, Hemnes — Biologiske utredninger Ecofact rapport 186

6.5

6.5.1

6.5.2

6.5.3

6.6

6.7

Akvatisk miljg

Virvellose dyr

Morkbekktjonna er et hoytliggende fjellvann som trolig er fisketomt. Det er sterk
pavirket av brevann fra den overliggende Okstindbreen som drenerer rett ned i1 vannet.
Det kan vare mye biomasse av bunndyr og andre virvellgse dyr pa grunn av fravaer av
predatorer. Det er ikke gjort forsek pd & dokumentere faunaen i1 dette vannet da
regulering ikke var et tema nar befaringene ble gjort. Det antas likevel at faunaen av
virvellese dyr er sammensatt av f4 og vanlige arter i et slikt kaldt vann. Verdien antas
derfor & ikke veere mer enn mellom liten og middels, og trolig neermere liten.

Det mé antas at det sedimentrike og kalde vannet i Merkbekken med sterk stream pa
hele strekningen har marginalt med forekomster av bunndyr.

Fisk og ferskvannsorganismer

Maorkbekken antas & ha liten eller ingen verdi for fisk og ferskvannsorganismer.

Konklusjon akvatisk miljo

Det er knyttet usikkerhet til temaet virvellesse dyr, men den forelopige
konklusjonen blir at influensomridet har maksimalt mellom liten og middels
verdi for akvatisk milje. En undersokelse av bunndyr i Merkbekktjeonna ma
utfores for 4 avklare verdien.

Lovstatus

Det ligger ingen verneomrader i narheten av influensomradet, og det er heller ikke
planlagt noen slike ner tiltaket.

Konklusjon — verdi biologisk mangfold

Influensomridet har én forekomst av verdifulle naturtyper 1 hht. DN’s handbok nr 13
med verdi C, noe som tilsier middels verdi. Det er pavist to redlistet arter klassifisert
som ner truet (NT) pa motsatt side av Markbekken ca 100 meter fra elveleiet, og flere
andre noe lenger unna. De fleste av disse har potensiale for & spre seg til lokaliteter
inne 1 influensomradet, og det kan godt hende at noen av dem allerede er har
forekomster 1 influensomradet per 1 dag selv om de ikke er pavist. Det er snakk om
smd og unnselige arter som er vanskelige & pavise. Potensialet for rodlistede arter
tilsier ogsa middels verdi. Nar det gjelder akvatisk miljo er elvas verdi liten, og det er
lite eller intet potensiale for andre akvatiske organismer som ville gitt verdi. Det kan
imidlertid vere knyttet verdier til bunndyr i Merkbekktjenna, men verdien er ikke
antatt & vaere hoyere enn maks mellom middels og liten. Vannet er ikke undersekt.

Konklusjonen blir likevel at influensomraddet har middels verdi for biologisk
mangfold.
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Liten Middels Stor

7 VIRKNINGER AV TILTAKET

Tiltaket vil fore til en betydelig reduksjon av vannferingen 1 Merkbekken, men siden
det ikke er noen arter eller systemer som ser ut til a veere sarlig knyttet til elvelapet vil
dette ha liten pavirkning pa det akvatiske miljoet.

Rorgatetraséen vil imidlertid i stor grad pavirke naturtypelokaliteten med verdi C og
denne blir trolig neermest utslettet. Dette tilsier liten middels til stor negativ
konsekvens. Adkomstveien til kraftverket folger eksisterende trasé og far liten effekt.

I anleggsfasen vil tiltaket kunne berere hekkingen til fuglefaunaen. Tiltaket vil
imidlertid primert berere vanlig foreckommende fugler som hekker i influensomradet.
Dette er gjerne arter som har en viss tilpasning og toleranse ovenfor biotopendringer 1
narmiljeet. De fleste av disse artene har ogsa sma leveomrader i hekketiden, og vil
derfor normalt bare berores dersom inngrep og forstyrrelse skjer i umiddelbar neerhet
av reiromradet. Utbyggingen vil derfor kun gi marginale negative reduksjoner av
hekkebestandene for denne fuglegruppen. Sett i en storre sammenheng, for eksempel
innenfor kommunen, vil utbyggingen ha ubetydelige virkninger. Influensomradet
brukes neppe av fossekall.

Potensielt berarer ogsa tiltaket den redlistede arten jerv (EN). Det er ikke kjent at
influensomradet overlapper med viktige funksjonsomrader for disse artene. Inngrepet
vil likevel fore til en innskrenkning av omradene som disse dyrene potensielt ferdes 1,
spesielt under anleggsperioden. Omfanget vurderes derfor til & vaere mellom lite og
middels negativ for disse artene.

For redlistede arter spesielt vurderes det at tiltaket vil ha liten til middels negativ
konsekvens, mens for terrestrisk miljg generelt er konsekvensen mellom middels og
stor negativ fordi det er et stort inngrep 1 en verdifull naturtypelokalitet. Dette blir da
ogsa den generelle konklusjonen.

Stort neg. Middels negq. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

Den totale konsekvensen for biologisk mangfold som utledes etter gjeldende metodikk
vil veere noe over middels negativ konsekvens (--).
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Tabell 3. Vurdering av konsekvens for temaene rodlistede arter, terrestrisk miljo og akvatisk miljo.
Tema Verdi Omfang Konsekvens

Rodlistede arter ~ Middels verdi Mellom lite og middels Noe over liten negativ
negativt omfang

Terrestrisk miljig ~ Middels verdi Mellom middels og stort Noe over middels negativ
negativt omfang

Akvatisk miljg Liten verdi Lite negativt omfang Liten negativ konsekvens

8 MULIGHET FOR AVBGTENDE TILTAK

Minstevannfering er alltid aktuelt i kraftutbygginger. Siden det 1 Morkbekken knapt er
noen organismer som er knyttet til elvas tilstedeverelse s& er imidlertid ikke
minstevannfering veldig kritisk 1 dette prosjektet. Fem-persentilen som er foreslétt
virker derfor betryggende hvis en ser isolert pa biologisk mangfold.

De storste negative konsekvensene 1 dette prosjektet kommer av at rorgata gar tvers
igjennom en verdifull naturtypelokalitet med verdi C. Eneste maten & avbete dette pa
er & legge rorgata noe annerledes, og 1 sterst mulig grad begrense de fysiske
inngrepene. Det er imidlertid ikke lett & foresla et realistisk alternativ til den foreslatte
traséen. P& andre siden av elva er det forekomst av en radlistet basekrevende art nesten
inntil elva (jokelstarr - NT), og det kan derfor virke som det ogsé her er basekrevende
vegetasjon. A legge rorgata i en bue enda lenger unna elva pa vestsiden vil lage en
vesentlig lenger rorgate og oke storrelsen pd influensomrédet, s& dette er heller ikke
onskelig. Kanskje er det beste & bruke eksisterende trasé og forsgke & justere den sé
nart elva som mulig for dermed & ikke berere toppen av moreneryggen hvor de storste
verdiene finnes. Dette omradet bor en ogsd unngd & krysse med maskiner. Trolig kan
negativt omfang komme ned mot middels negativt eller enda lavere ved 4 ta en del
hensyn akkurat pa toppen av moreneryggen.

Ellers ber det tilstrebes a4 unnga sterre anleggsarbeider 1 yngle og hekkeperioden om
varen og sommeren (mars-juli), for & redusere de negative virkningene péd det lokale
viltet.

Under anleggsarbeidet ber det veere fokus pa & unngd inngrep utover de arealer der
inngrepene er uunngéelige for a begrense arealbeslaget. Spesielt viktig er det ogsa a
ikke sette igjen kjorespor i vatmarker. I anleggsomrader er det enskelig at det ikke blir
tilsddd med fre av fremmede arter. Det anbefales at jord fra greftene og midlertidige
anleggsomrader tas bort og lagres adskilt 1 anleggstiden, slik at den kan legges tilbake
som gverste sjikt igjen etter ferdigstillelse. Det anbefales ogsa & legge ferskt kuttet
"modent" gress og annen vegetasjon fra tilgrensende omrdder pa
grofta/anleggsomradet, slik at det gror raskere igjen.
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9.1

9.2

9.3

9.4

10

10.1

10.2

USIKKERHET

Registreringsusikkerhet

Personene som utferte registreringene har lang felterfaring samt god artskunnskap og
okologisk kunnskap innen de fleste aktuelle organsimegruppene, og representative
omrader for hele influensomridet er befart. Det er derfor knyttet liten usikkerhet til
registreringene.

Usikkerhet i verdi

Verdivurderingene bygger pa godt datatilfang. Det er derfor liten usikkerhet knyttet til
verdivurderingene.

Usikkerhet i omfang

Omfangsvurderingene bygger pa detaljerte utbyggingsplaner, og omfangsvurderingene
vurderes dermed til & liten usikkerhet.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens

Det er liten usikkerhet knyttet til vurderingene om biologisk mangfold rundt tiltaket.

KILDER

Nettbaserte kilder

Direktoratet for naturforvaltning. Naturbase: http://dnweb5.dirnat.no/nbinnsyn/

Direktoratet for naturforvaltning. Lakseregisteret:
http://dnweb12.dirnat.no/lakseregisteret/

NGU: http://www.ngu.no/
NVE-atlas: http://arcus.nve.no/website/nve/viewer.htm

Artsdatabanken: www.artsdatabanken.no

Skriftlige kilder

Det Kongelige olje- og Energidepartement (OED) 2007. Retningslinjer for smaé
vannkraftverk.

Direktoratet for naturforvaltning 2006 (rev 2007). Kartlegging av naturtyper.
Verdsetting av biologisk mangfold. DN-handbok 13-1999.

Direktoratet for naturforvaltning 2000. Kartlegging av ferskvannslokaliteter. DN-
handbok 15 (internettutgave: www.dirnat.no).
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11 ARTSLISTE OVER KARPLANTER REGISTRERT | INFLUENSOMRADET

Vitenskapelig navn

Karplanter:
Alchemilla alpina

Antennaria dioica
Arctous alpinus
Athyrium distentifolium
Avenella flexuosa
Bartsia alpina

Betula nana

Bistorta vivipara

Carex arctogena (NT)
Carex bigelowii

Carex rufina (NT)
Dryas octopetala
Empetrum nigrum ssp. hermaphroditum
Erigeron sp. (kun rosett)
Harrimanella hypnoides
Hieracium g. alpinum
Huperzia selago
Juncus trifidus
Loiseleuria procumbens
Luzula confusa

Phleum alpinum
Rhodiola rosea

Salix glauca

Salix herbacea

Salix lanata

Salix phylicifolia

Salix reticulata
Saxifraga aizoides
Saxifraga oppositifolia
Silene acaulis

Tofieldia pusilla
Vaccinium myrtillus
Vaccinium uliginosum
Vaccinium vitis-idaea

Alchemilla alpina

Moser:
Scapania subalpina

Norsk navn

Fjellmarikape
Kattefot
Rypebeer
Fjellburkne
Smyle
Svarttopp
Dvergbjark

Harerug

Stivstarr
Jaokelstarr
Reinrose

Fjellkrekling

Moselyng
Gruppe fijellsvever
Lusegress
Rabbesiv
Greplyng
Vardefrytle
Fjelitimotei
Rosenrot
Sgalvvier
Musgre
Ullvier
Grgnnvier
Rynkevier
Gulsildre
Regdsildre
Fjellsmelle
Bjgnnbrodd
Blabaer
Blokkebeer
Tyttebaer

Fjellmarikape

Tvillingtvebladmose

Side 22



