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Rauma og Nesset kommunar.

Frasegn til ssknad om bygging av 11 smakraftverk. Tverrberget,
Morgadalselva, Loftdalselva, Hogseterelva, Rabbelva, Skorgeelva,
Stokkelva, Smeraa, Strandelva, Kvidalselva og Skorga.

Konklusjon

Rauma kommune

Etter ei samla vurdering fremjar Fylkesmannen motsegn i medhald av vannressurslova § 24
til omsekte planar for utbygging av Tverrelva, Loftdalselva, Hogseterelva og Rabbelva
(alternativ A).

Fylkesmannen rar i fra Rabbelva alternativ B. Vi vil ogsa ra til at ein vurderer eit redusert
alternativ i Smeraa, som ikkje far sa store konsekvensar for den gvre delen av vassdraget
(fossen).

Fylkesmannen vil ikkje ga imot utbygging av Morgadalselva, Skorgeelva og Stokkelva,
Vi viser likevel til vare merknader til desse prosjekta.

Nesset kommune
Etter ei samla vurdering fremjar Fylkesmannen motsegn i medhald av vassressurslova §
24 til omsgkt plan for utbygging av Strandelva.

Fylkesmannen vil ikkje g& imot utbygging av Kvidalselva og Skorga. Vi viser likevel til
véare merknader til desse prosjekta.

1.Generelt

Vi viser til brev 09.12.2014 om a kome med frasegn til seknad om 12 smakraftverk i
kommunane Nesset og Rauma. Seinare er dette redusert til 11, da seknaden om Saufonn
kraftverk er trekt. Geografisk lokalisering av omsgkte kraftverk samt andre liknande
anlegg 1 omradet er gjeve i figur 1.

Postadresse: Telefon: Telefax: E-post: Web:
Fylkeshuset 71258443 71258510 postmottak@fmmr.no www.fylkesmannen.no
6404 Molde
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Fig. 1. Omsekte prosjekt i smakraftpakka . PRE® setti samanheng med andre bygde, omsgkte
og konsesjonsgitte kraftutbyggingar. Merk feil pa kartet ved at Rabbelva og Hogseterelva er forbytta.

2. Innleiande merknader

Kvalitet pa dokumentasjon/kunnskapsgrunnlag

Den naturfaglege dokumentasjonen pa terrestriske verdiar vurderer vi til & vere varierande.
Det er utbyggingsomrade der vi er usikre pa om kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkeleg etter §
8 1 naturmangfaldlova. Nokre av miljerapportane er best nér det gjeld konsekvensane av
royrtraséar og vegar. Jamt over er det lagt for lite vekt pa kva endringar ei redusert
vassforing vil fa for artssamansettinga i og inn mot vassdraga.

Sjolv om det kan vere umogleg a undersoke alle delar av ¢it vassdrag, burde det likevel ha
vore el betre fokusering pa ikkje minst mosar som kan vere avhengige av ei naturleg
vassforing og eit maksimalt fuktig milje. I den samanhengen vil vi merke at det ikkje alltid
er noko god loysing at ein som ikkje er spesialist pa kryptogamar samlar inn prevene. Det
beste er at den som kjenner artane ogsa har ansvaret for a velje ut dei fagleg sett mest
interessante habitatane.

I smékraftpakka ser ein at i nokre av miljorapportane er det informert om at potensielle
influensomréde ikkje er synfare. Dette er grunngjeve med sma gkonomiske rammer til
miljoundersekingane. Etter var meining kan ikkje dette ga fore prinsippa i
naturmangfaldlova i §§ 8-12, jf. § 7, om grunnlaget for offentlege avgjerder.

Nar det gjeld anadrom fisk er kvaliteten pa dokumentasjonen i hovudsak tilfredstillande. For
nokre av vassdraga er det likevel noko usikkerheit om eksakt stopp for anadrom strekning.
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Ingen av prosjekta kjem i konflikt med kjente forckomstar av elvemusling. Det vart
gjennomfort ei omfattande kartlegging av status og utbreiing av elvemusling i More og
Romsdal i perioden 2009-2013.

Vi skulle gjerne sett at kunnskapsgrunnlaget nar det gjeld landskapsverdiar og friluftsliv
hadde vore betre. Det kan ogsé synest som vurderingane av konsekvensane for desse tema er
underkommunisert for fleire av prosjekta.

Samla belasting

Ei eventuell utbygging av desse vassdraga ma sjaast i samanheng med alle dei andre
kraftverksprosjekta i omradet; bade eksisterande utbyggingar, gitte konsesjonar og planlagte
tiltak. Konfliktvurderingane som framgar av dei enkelte sgknadane er stort sett gjort isolert
for kvar utbygging, sjelv om det i nokre av seknadene ogsé er gjort forsek pa & omtale samla
belasting ved & sja sterre omrade under eitt. Desse vurderingane er av varierande kvalitet og
vi er klar over at dette er ei vanskeleg eving med til dels manglande metodikk. Vi viser
likevel til § 10 i naturmangfaldlova som stiller krav om vurdering av samla belastning pa
naturmangfaldet.

Etter det vi kjenner til er det heller ikkje utvikla gode metodar for & vektleggje eigenverdien
ved urort eller dramatisk vassdragsnatur.

Dei omsekte prosjekta vil samla sett fore til vesentleg reduksjon i inngrepsfrie
naturomrade (INON). Som enkeltprosjekt er det Loftskardselva som utgjer den sterste
reduksjonen. For fem av tiltaka er dette ogsa omrade som er s@rskilt prioritert i
Fylkesdelplan for inngrepsfrie naturomrade. Dette ma vidare sjaast i lys av nasjonale og
regionale mal for 4 ta vare pa og hindre vidare oppsplitting av slike omrade.

Vassforskrifta

I Vann-nett er Skorgeelva, Kvidalselva og Skorga. oppfort som vassforekomstar med god
okologisk tilstand. Strandeleva, Smeraa, Stokkelva, Morgadalselva, Hogseterelva, Rabbelva
og Loftdalselva er ikkje utskilt som eigne vassforekomstar. Med den kunnskap vi sit inne med
er det grunn til & tru at desse ogsa har god ekologisk tilstand. Glutra gvre (Tverrelva)
oppstraums anadrom strekning og Glutra evre (anadrom strekning) er sett i Risiko (kandidat
til sterkt modifisert vassforekomst (SMVF)). Dette pga. hydromorforlogiske endringar ved
bortfall av ein stor del av nedbersfeltet til Grytten kraftverk, utan krav om minstevassfering. |
arbeidet med revidert forslag til miljomal, som no pagar, er vassdraget foreslatt som SMVF,
med mél om moderat gkologisk potensiale (MOP) i 2021 og godt ekologisk potensiale (GOP)
i seinare planperiodar. Dette ma sjaast i samanheng med heile vassdraget og framtidig
vilkarsrevisjon for Gryttenutbygginga.

Kraftutbygging vil kunne paverke den egkologiske tilstanden. Vi fareset at NVE vurderer dette
opp mot § 12 i1 vassforskrifta (ny aktivitet og nye inngrep).

Forholdet til verneomrade

Fleire av kraftverksprosjekta vil ha inntak ved/rett utanfor verneomrade. Dette gjeld
Loftdalselva, Rabbelva, Morgadalselva og Kvidalselva. Ogsa inntaket i Tverrelva og
Smeraa er 1 nzrleiken av vernegrensa, men er lagt ein del hegdemeter nedanfor. For &
vere sikker pa a unnga konflikt med verneomrada vil vi ved eventuell utbygging ra til at
grensa blir markert i terrenget (ved hjelp av landmaler).

Vi minner ogsa om at for omrade som ligg like utanfor verneomrada skal tiltaka vurderast
etter § 49 i naturmangfaldlova.
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Kommunal vassdragsplan for Rauma kommune

Rauma kommune vedtok i 2006 ein kommunal vassdragsplan (kommunedelplan for
vassdrag). Bakgrunnen for denne var & lage eit styringsverktoy for vassdraga i
kommunen. Arbeidet vart stotta av NVE som gav eit tilskot pa kr. 100.000.- til
planarbeidet. Grovt sett vart kommunen delt inn i tre soner (gron, gul og raud). I tillegg til
omrade med verna vassdrag og omrade verna etter naturvernlova.

Gron sone: omrade kor kommunen er positiv til vasskraftutbygging.

Gul sone: omrédde med vassdrag med almenne interesser og ein del interessekonfliktar.
Kommunen tilrar konsesjonsseknad. Kommunen stiller krav til eventuell lokalisering og
utbygging.

Raud sone: Omrade med vassdrag med viktige almenne interesser. Kommunen tilrar pa
det sterkaste konsesjonsbehandling og kommunen vil ogsa vere negativ til utbygging og
vil signalisere bade ovanfor utbyggar og NVE ei sveert restriktiv haldning til
arealbruksendringar i desse vassdraga.

Ein gjennomgang av seknadene i Rauma kommune viser at dei plasserer seg slik i forhold
til dei ulike sonene i vassdragsplanen:

Gron sone: Skorgeelva

Gul sone: Morgadalselva, Stokkelva, Smeraa

Raud sone: Tverrberget, Loftdalselva, Hogseterelva, Rabbelva

Den kommunale vassdragsplanen vart til gjennom ein omfattande planprosess, med to
offentlege hoyringsrundar. Til grunn for planen vart det utarbeidd ein temarapport som
omtalar dei samla miljoverdiane i vassdraga «Miljefaglig utredning AS, rapport 2005:23
«Miljoverdier i nedborsfelt uten vern».

Ved vurdering av seknadane i Rauma kommune vil Fylkesmannen ré til at
vassdragsplanen blir lagt til grunn.

3. Fylkesmannens vurdering av dei 11 seknadene

Fylkesmannen fekk forehandsvarsel om utbyggingsprosjekta hausten 2014.
Representantar fra Fylkesmannen rakk berre & synfare nokre delstrekningar av folgjande
prosjektomrade for vinteren sette inn: Rabbelva, Loftdalselva, Skorgeelva, Smeraa og
Stokkelva. Skorga vart synfart 1 2011 under vurdering av konsesjonsplikt. Vi gnskjer i
utgangspunktet & kunne synfare alle vassdraga for vi kjem med uttale og ser ikkje bort fra
at vi kan kome tilbake med fleire kommentarar seinare.

3.1 Tverrberget kraftverk (Rauma kommune) — Tafjord Kraftproduksjon AS
Omtale av prosjektet

I den opphavlege seknaden lag det inne to kraftverk i dette omradet. I lopet av prosessen
er Saufonn kraftverk tatt ut og Tverrberget kraftverk endra ved at inntaket er lagt lenger
ned enn forst omsekt og stasjonsplasseringa er justert. Seknaden ser no slik ut:
Tverrberget kraftverk vil utnytte fallet i Glutra fra kote 675 (alt. 650) til kote 230. I tillegg
skal ein bekk i nord overforast via ein kanal pa ca. 80Vassvegen blir pa 1100 m bora sjakt
og 380 m nedgravde turbinreyr. Til kraftstasjonen vil deler av eksisterande turveg nyttast
i tillegg til 120 m ny veg. Minstevassforing vil vere 200 1/s i perioden 01.06 til 31.08 og
null resten av aret. Kraftverket vil ha installert effekt pa 5,5 MW og produsere ca. 13,7
GWh/ar.
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Justert soknad. Foto fra soknaden: parti fra Tvergelva.

Foto Lars Kringstad
Del av utbyggingsstrekninga. Fylkesblomsten Bergfrue i forgrunnen.

Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Det er registrert tre lokalitetar som er spesielt viktige for det biologiske mangfaldet i
utbyggingsomradet. Dette er naturtypedata som nd er importerte til Naturbase. Det er positivt
at synfaringsruta er kartfesta.

Det er gjort ei relevant vurdering av potensialet for raudlisteartar. Lav- og mosefloraen er ut
fra den fattige berggrunnen ganske vanleg utan spesielt kravfulle eller utprega oseaniske
artar.
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Ein kan likevel ikkje sja bort fra at nokre raudlista trollskjeggartar (Bryoria) likevel kan
finnast pd opne blokkar eller berg, men desse er ikkje spesielt fuktkrevjande. Det vart ikkje
pavist spesielle fuktkrevjande miljo med sjeldne eller kravfulle artar. Vi hadde likevel sett
det som enskeleg at det vart lagt noko meir vekt pa lav og mosar knytt til vassforinga i dei
delar av vassdraget som det er mogleg & undersoke.

Den planlagde utbygginga vil ikkje kome i direkte konflikt med dei tre registrerte
naturomrida, men denne indre delen av Erstaddalen med to serprega vassdrag og urert natur
har likevel verdiar som det ber takast omsyn til ved behandlinga av utbyggingsseknaden.
Redusert vassfering i elva vil redusere verdien av bekkeklafta som naturtype. Lokaliteten har
ikkje fatt meir enn verdien C (lokalt viktig) grunn av at han er darlig utvikla som bekkekloft,
ikkje spesielt djup, manglar skikkelige fosseroyksamfunn og er noksa lysopen og utan noko
klart potensial for funn av raudlistearter i hogare kategori. Vi kan elles ikkje sja at det er
andre relevante konfliktar for dette fagfeltet.

Grensa til Sandgrovbotn-Mardalsbotn biotopvernomrade, som er delomrade av Dovrefjell
nasjonalpark, géar like nedanfor utlgpet av Glutervatnet. I forslag til Regional plan for
Dovrefjell er det avsett nasjonal villreinomrade (NVO). Denne avgrensinga folgjer meir
topografien og fell ikkje heilt saman med vernegrensa. Etter det vi kan sja vil inntaket pa
kote 675 likevel kome utanfor den fareslatte NVO. Vi kan derfor vanskeleg sja at tiltaket vil
kome i konflikt med villreininteressene.

Fisk og ferskvassokologi

Behandling av Glutra mot lakseparasitten i 2013 og 2014 vart starta godt ovanfor omradet
kor kraftstasjonen no er planlagt. Dette reflekterer at stasjonsomradet ligg pa lakseforande
strekning, noko som ogsa er skildra i fiskeundersgkinga som folgjer seknaden. Rett nok
viser granskinga usikkerheit om neyaktig stopp lakseforande strekning og verdien av dei
ovste strekningane. Fylkesmannen sit heller ikkje inne om absolutt kunnskap om desse
strekningane. Med det fokus og engasjement forvaltinga no legg i a bygge opp att
bestandane etter mange ar med lakseparasitt, er det viktig a ta omsyn til dette arbeidet.
Forvaltinga har no som prioritert oppgave a bygge opp desse bestandane, ikkje minst sett i
lys av at det er investert store midlar gjennom mange ar for a fjerne parasitten.

Etter at lakseparasitten hogst sannsynleg no er fjerna vil det vere klart uheldig dersom dei
fysiske tilhova for anadrom fisk blir redusert pa denne ovste strekninga.

Landskap/frilufisliv

Det gér merka og tilrettelagte turstigar pé begge sider av Tverrberget; opp Gluterholet og
opp Saufonnholet. Hen fjellstyre har fleire hytter i omradet som er open for dlmenta.
Omrédet har store opplevingskvalitetar og er i sommarhalvaret innfallsport til sterre
samanhengande fjell-/friluftsomrade. Etter det vi kjenner til er om lag tre fjerdedelar av
vassforinga i gvre del av Glutra/Gluterfossen tidlegare overfort til Grytten kraftverk.
Inntrykkstyrken er derfor vesentleg mindre enn for Grytten-utbygginga. Sjelv om ein no
foreslar & legge inntaket nedanfor Gluterfossen, vil ytterlegare redusert vassfering pa
utbyggingsstrekninga vere klart uheldig for landskapsopplevinga. I tillegg vil rayrgate og
massedeponi kome inn som nye framandelement i dette omradet.
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Kommunal vassdragsplan

Kommunal vassdragsplan fra 2006 har en temarapport som omtalar dei samla
miljoverdiane i vassdraga «Miljefaglig utredning AS, rapport 2005:23 «Miljoverdier i

nedborsfelt uten verny. Glutras gvre del far sveert stor verdi og vassdraget er plassert i
raud sone.

Konklusjon

Fylkesmannen fremjer motsegn seknad om utbygging av Tverrelva kraftverk. Tverrelva
(Dvre del av Glutra med Gluterfossen) er fra for frafort tre fjerdedelar av vassforinga til
Grytten kraftverk. Omsekt utbygging vil redusere vassforinga i ovre del ytterlegare. Dette
vil vere & ga motsatt veg i forhold til mélet i vassforskrifta om & heve den ekologiske
tilstanden i vassdraget. I tillegg vil usikkerheit om anadrom strekning, nye inngrep som
reduserer opplevingsverdien av dette serprega landskapsomradet vere klart negativt.
Vassdraget ligg i raud sone (nei-sone) i den kommunale vassdragsplanen. Rauma

kommune gar imot ein kvar form for utbygging i vassdraget. Fylkesmannen kan slutte seg
til dette.

3.2 Morgadalselva kraftverk (Rauma kommune) - NK Smakraft AS

Omtale av prosjektet

Morgadalselva er lokalisert pa sersida av Gravdalen. Morgodalselva kraftverk vil utnytte
fallet i elva mellom kote 445 og kote 75. Inntaket er lagt rett utanfor grensa til
Sandgrovbotn-Mardalsbotn biotopvernomrade, som er delomrade av Dovrefjell
nasjonalpark. Vassvegen blir pa4 1700 m som nedgrave rayr. Det er foresett vegtilkomst til
inntaket langs royrtraséen og ny veg til kraftstasjonen blir pa 500 m. Minstevassforing vil
vere tilsvarande 5-persentil sommar og vinter, henhaldsvis 160 1/s og 30 I/s. Kraftverket
vil ha installert effekt pa 3,6 MW og produsere ca. 9,2 GWh/ar.
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Morgadalselva, gvre del av
utbyggingsomradet. Foto fra seknaden.

Influensomrédet
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Morgadalselva sett fra Grovdalen. Foto fré seknaden.

Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Etter var gjennomgang av miljerapporten har vi inntrykk av at kunnskapsgrunnlaget om
konsekvensane pa grunn av veg og royrleiing fra inntaket og nedover dalen er
tilfredsstillande. Begge sider av elva vart undersekt og det er opplyst at det ikkje er registrert
raudlista plantar innan influensomradet for flora.

Vi har ikkje synfart omradet, men etter rapporten er Morgadalselva relativt stri pa
prosjektstrekninga med nokre sma fossefall. Ingen av fossefalla hadde utprega
fossesproytsoner. Det er informert om at terrenget ned mot elva nokre stadar er sers bratt og
at det var vanskeleg a kome ned til elva. Elva har grove seg ned i ein markert, og relativt
open dal pa det meste av prosjektstrekninga, men naturtypen bekkekleft vart ikkje registrert.
Etter kartet som viser synfaringsruta er sjelve vasstrengen lite undersokt. Det er opplyst at
kryptogamfloraen i elvas naeromrade er fattig og at det vart ikkje samla inn prover fra
omradet langs elva, men det er konkludert med at det er lite potensiale for fuktkrevjande
raudlista lav- og moseartar langs elva pa aktuell strekning.

Fisk og ferskvassokologi

Om lag 350 m av Morgadalselva er mogleg gyte- og oppvekstomrade for anadrom fisk
(sjoaure). | samband med seknaden er det gjennomfert fiskegranskingar i elva og ein gér
ut fré at vandringshinderet er noko nedstraums utlopet fra planlagt kraftstasjon. Vi har
ikkje vesentlege merknader til miljorapporten pé dette tema. Vi merker oss at installasjon
av omlepsventil er foreslatt som nedvendig for at tiltaket ikkje skal ha nemneverdig
negativ paverknad for fisk. Omlopsventil mé derfor vere ¢it krav i tillegg til heilarleg
minstevassforing.

Landskap/frilufisliv/INON (inngrepsfrie naturomrade)

Morgédalselva er synleg fra dalen pa enkelte strekk, men vegetasjon og
landskapsutforming gjer at vassdraget ikkje framstar som eit utprega landskapselement.
Omradet er noko nytta til friluftsliv. m.a. som innfallsport til fjelltoppar i1 nerleiken.
Inntaksdam, redusert vassforing, royrgate og ATV trase vil redusere opplevingsverdien 1
eit elles relativt urert omrade.

Tiltaket vil paverke INON negativt, med bortfall av INON-omrade pa henhaldsvis 2.8
km? (sone 1-3 km fra inngrep) og 0,29 km? (sone 3-5 km fra inngrep). Isolert sett kan
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dette kanskje synest lite, men summen av alle mindre tiltak har vist at inngrepsfrie
omrader i Norge er blitt sterkt redusert.

Konklusjon

Utbygginga vil fore til mindre vassforing i elva, landskapsinngrep som rgyrgate og
tilkomstveg og inntaksdam, samt reduksjon av inngrepsfri natur. Under tvil (pga.
manglande synfaring) finn vi likevel at konsekvensane av tiltaket isolert sett ikkje er slik
at vi finn grunnlag for & ga imot prosjektet slik det er omsekt. Vi tar likevel atterhald om
tilleggsmerknader etter synfaring.

3.3 Loftdalselva kraftverk — NK Smakraft AS

Omtale av prosjektet

Loftdalselva kraftverk vil utnytte fallet i elva mellom kote 415 og kote 195. Inntaket er
lagt rett utanfor grensa til Sandgrovbotn-Mardalsbotn biotopvernomrade, som er
delomrade av Dovrefjell nasjonalpark. Vassvegen blir p4 1300 m som nedgrave rayr. Det
er foresett vegtilkomst til inntaket langs reyrtraséen og ny veg til kraftstasjonen blir pa
1500 m. Minstevassforing vil vere henhaldsvis 420 1/s sommar og 70 1/s vinter,
tilsvarande S-persentilen. Kraftverket vil ha installert effekt pa 5,5 MW og produsere ca.
14,0 GWh/ar.

Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Det er lagt fram ein rapport fra 2012 om verknader pa biologisk mangfald.
Kunnskapsgrunnlaget i saka vil vi vurdere som noko varierande. Etter var meining er det vel
sterkt & hevde at gjennom miljeundersekingane har det kome fram god informasjon om
biologiske verdiar i omradet.

Etter rapporten vil utbygging av Loftdalselva kraftverk forst og fremst ramme ei tidlegare
registreret naturbeitemark med verdi B og ei ny registrert bekkekloft med verdi C. Det er
delvis fossesprut i klofta og ho er vurdert som eit potensielt leveomrade for kryptogamar
som krev mykje fukt. Redusert vassforing vil verke negativt inn pa desse. Vi ser det som
positivt at det vart samla inn mose og lav i omrada med fossesprut og at synfaringsruta er
vist pé eit kart. Det vart ikkje gjort funn av raudlista artar i klefta, men det kan vere eit lite
potensiale for forekomstar av sjeldne og trua lav og mosar i bekkeklofta og fossepartiet.
For kleft- og fossesproytomradet er det redusert vassforing som vil gi klare negative
konsekvensar, men det er ogsé viktig & vere merksam pé dei store terrenginngrepa pa grunn
av bade veg og royrleiingstraseen. Etter den tekniske rapporten vil breidda p4 traseen for
vassvegen vere 5-20 m. Etter miljerapporten mé det ved nedgraving av reyr gjennom skog
hoggast i ei breidde pa ca. 20-25 m og ved sidebratt terreng enda breiare. Med bade veg og
royr i to ulike trasear, vil saleis inngrepa i skogsomradet bli omfattande.

Terrenget ned fra inntaket er bratt. Rogn og bjerk er dominerande, men det er ogsa innslag
av mellom anna alm og hassel. Etter var vurdering vil ein stort sett eigen trase for rayret og
ein for den permanente vegen fore til at vesentleg delar av skogen i den bratte lia vil bli
fjerna. Dette er det lagt for lite vekt pa i miljerapporten. Nar det under konsulenten si
synfaring vart registrert bade alm og hassel i lia, burde konsekvensen ha vore omtala. Ei
naturleg vurdering vil mellom anna vere om ein del av skogslia burde ha vore avgrensa som
til demes naturtypen gammal fattig edellauvskog. Vi vil ogsa merke at nar funn av alm ikkje
er gjort tilgjengeleg pa Artskart, burde funnomradet ha vore omtala som ein del av
artsmangfaldet i ein kartfesta naturtype. Etter Artskart er det gjort nyare funn av alm i
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utbyggingsomrédet. I den samanheng vil vi merke at alm kom pa raudlista i 2010, men arten
er ikkje med i tabell 3 som presenter raudlista artar i utbyggingsomradet.

Ved forste gangs kartlegging av naturtypar som er spesielt viktige for det biologiske
mangfaldet i Rauma kommune i 2001, vart det registrert ei naturbeitemark med verdi B i den
nedre delen av utbyggingsomradet. I seknaden (miljerapporten) er det opplyst at naturtypen
vil bli rert av bade tilkomstveg/ATV-trasé, kraftstasjon og reyrtrasé. Ein veg til
kraftstasjonen vil for det meste ga opp pa eksisterande elveforbygging, men kraftstasjonen
og permanent veg vil beslaglegge vesentlege areal 1 naturbeitemarka. Vi er usikker péd i kva
grad denne lokaliteten er vurdert pa nytt i konsekvensvurderinga. Ein lokalitet som er
avhengig av skjetsel kan i lgpet av kort tid endre seg avhengig av skjotselen. Ved god
skjetsel kan verdien auke og ved darleg skjotsel kan verdien bli redusert i lopet av kort tid.

Oppsummering biologisk mangfald-terrestrisk

Ei utbygging av vassdraget inkludert royrleiingstrase og planlagd veg inneber vesentlege
inngrep i eit skogs- og vassdragsomrade med viktige biologiske verdiar. Inngrepa er av ein
slik karakter at vi finn a reise motsegn i denne saka.

Vegen og rayrleiinga vil fa negative konsekvensar for ein tidlegare registreret
naturbeitemark og redusert vassforing vil gi negative konsekvensar for kloft- og
fossesproytomradet like ovanfor brua. Fossesproyta i delar av klofta gjer at lokaliteten er
vurdert som eit potensielt leveomrade for kryptogamar som krev mykje fukt. Karplanten og
fylkesblomsten bergfrue i klofta er ein viktig karakterart for dette fuktige miljoet.

Terrenginngrepa i lia blir store og med eit vesentleg konfliktpotensiale med artar i
edellauvskogen. Forebels er raudlistearten alm den einaste som er registrert, men erfaring
viser at til slike skogsmilje er potensialet for andre raudlisteartar stort. I nabokommunen
Nesset vart det til domes i1 2011 i ei grundig biologisk underseking pavist 13 raudlisteartar pa
gamle almetre (ARKO-prosjekt i regi av NINA).

Fisk og ferskvassokologi

Utbyggingsomradet ligg om lag 4 km oppstraums anadrom strekning. Vi reknar likevel med
at det finst lokal bekkeaure. Eit minimum av ekologisk driftsvassfering er naudsynt for
vasslevande insekt og fisk. Det er lagt opp til heilarleg minstevassforing, men vi registrerer
at vassforinga vil bli redusert til minstevassforing 72 % av tida.

Landskap/friluftsliv/INON (inngrepsfrie naturomrade)
Loftdalselva er lite synleg fra hovuddalen, men er eit viktig landskapselement innover i
Serdalen og s@rleg opp Loftdalen, der elva gar i gjel og mindre fossar og stryk.

Som det gar fram av seknaden gér det fleire turstiar i omradet og Grovdalen er
utgangspunkt for toppturar og innfallsport til sterre friluftsomrade av regional/nasjonal
verdi. I desse hogfjellsomrada er det ogsa fleire opne hytter.
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Foto Lars Kringstad
Det gir merka klov-/tursti opp langs vassdraget. Fra synfaring 29.10.2014.

Klgvstien opp dalen skal erstattast med veg/ATV-trasé. Royrgata vil krevje omfattande
inngrep i1 skogsomrdda med ein tras¢ som vil vere synleg i mange ar. Rgyrgata skal heller
ikkje ga i same tras¢ som tilkomstvegen, noko som ytterlegare aukar inngrepa. Serleg
uheldig vil dette vere der rayrgate og veg vil krysse elva om lag i det same omradet som
klgvstien. Det gar fram av soknaden at nar klovstien vil bli erstatta av den nye
tilkomstvegen vil ein del av kulturhistoria i omradet ga tapt. Saman med inntak og
kraftstasjon vil dette gi klare negative landskapsmessige konsekvensar som vil redusere
opplevingsverdien av omradet.

‘ -
Foto Lars Kringstad

Tursti kryssar Loftdalselva omlag midtvegs pa utbyggingsstrekninga.
Synfaring 29.10.2014.
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Foto Lars Kringstad

1 ovre del gér elva delvis i juv. Synfaring 29.10.2014.

Tiltaket vil redusere inngrepsfrie naturomrade (INON) med henhaldsvis 3,8 km? i sone 2
(1-3 km frd inngrep), 8.3 km® i sone 1 (3-5 km fra inngrep) og 0,07 km (villmarksprega
omrade). Av prosjekta i smakraftpakka er det utbygging av Loftskardselva som klart far
storst padverknad pad INON. Summen av alle mindre tiltak har vist at inngrepsfrie omrade i
Norge er blitt sterkt redusert. Dette ma sjaast i lys av nasjonale og regionale mal for & ta
vare pa og hindre vidare oppsplitting av slike omréade. Vi vil ogsad minne om at dette er ein
del av dei szrskilt prioriterte inngrepsfrie naturomrada i Fylkesdelplan for inngrepsfrie
naturomrade 1 Mere og Romsdal. Dette ma takst med i vurderinga ved den endelege
behandling av sgknaden.

Kommunal vassdragsplan

Kommunal vassdragsplan fra 2006 har ein temarapport som omtalar dei samla
miljoverdiane i vassdraga «Miljefaglig utredning AS, rapport 2005:23 «Miljoverdier i
nedborsfelt uten verny». Isa gvre del, som Loftdalselva er del av, far under Samla
miljoverdi sveert stor verdi og vassdraget er plassert i raud sone (nei-sone).

Kommunal behandling

Rédmannen innstilte pa & folgje vassdragsplanen som tilrar at det ikkje blir utbygging i
dette vassdraget. Formannskapet tok ikkje dette til folgje og vedtok (6 mot 3 stemmer) at
kriteria i gul sone blir lagt til grunn.

Konklusjon

Fylkesmannen viser til merknadene over. Ut fré ei samla vurdering fremjer vi motsegn til
utbygging av Loftdalselva. Dette fordi tiltaket inneber vesentlege inngrep i eit skogs- og
vassdragsomrade med viktige biologiske verdiar. Vegen og royrleiinga vil fa negative
konsekvensar for ein tidlegare registreret naturbeitemark og redusert vassforing vil gi
negative konsekvensar for kloft- og fossesproytomradet like ovanfor brua. Vidare vil
royrgate og tilkomstveg, saman med inntak og kraftstasjon gi klare negative
landskapsmessige konsekvensar som vil redusere opplevingsverdien av omradet. Tiltaket
vil ogsa redusere viktige inngrepsfrie naturomrade som er sarskilt prioritert i
Fylkesdelplan for inngrepsfri natur. Vassdraget ligg ogsa i raud sone (nei-sone) i den
kommunale vassdragsplanen.
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3.4 Kraftverk i Hogseterelva og Rabbelva (Rauma kommune) — NK Smakraft AS
Omtale av prosjektet

Hogseterelva og Rabbelva er lokalisert inst i Grovdalen. Hagseterelva drenerer fra nord
og Rabbelva fra aust. Det er sgkt om to alternativ. Alternativ A (primert): Felles
kraftstasjon med kvart sitt aggregat. Alternativ B (sekundaert): To separate kraftstasjonar.

Alt. A: Inntak pa kote 555 i Hogseterelva og kote 415 i Rabbelva. Felles kraftstasjon pé
kote 135. Vassvegen blir nedgrave royr; 1800 m pa austsida av Hogseterelva og 1850 m
pa sersida av Rabbelva i gvste del og seinare pa nordsida til kraftstasjon ved
Hogseterelva. Det blir bygt totalt 4000 m permanent ny veg til inntaka. Terrenget er bratt
og vegen ma delvis leggast i slynger (det siste gjeld Hogseterelva).

Aggregat Hogseterelva far installert effekt pa 2,8 MW med arleg produksjon pa 7,1 GWh.
Aggregat Rabbelva far installert effekt pa 4,0 MW med arleg produksjon pa 10,0 GWh.
Minstevassforing Hogseterelva er sett til 110 I/s sommar og 20 I/s vinter. Tilsvarande for
Rabbelva er 240 /s sommar og 40 1/s vinter. Dette tilsvarar 5-persentil.
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Alt.B: I hovudsak som alt. A, men med to separate kraftstasjonar. Hogseterelva
kraftstasjon pa kote 135 og Rabbelva kraftstasjon pa kote 140 noko lenger mot seraust.
Installasjonane i kraftverka vil ha same effekt som alt. A og omtrent same arsproduksjon.
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Foto Lars Kringstad
Hogseterelva 29.10.14.

Foss i Hogseterelva. Foto fra seknaden.

2 glm—— }

Foto Lars Kringsta Rabbelva evre del, ner inntaksomradet. Pa

Delstrekning av Rabbelva sett fré dalbotnen inst i synfaringsdagen 02.10.2014 var det lite vassforing
Grovdalen 02.10.2014. ielva.
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Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Hogseterelva

Det er lagt fram ein rapport fra 2012 om verknader pa biologisk mangfald.
Kunnskapsgrunnlaget i denne saka vil vi vurdere som noko varierande. Det er positivt at
det vart samla inn mose og lav fra ein lokalitet med litt fosseeng. Det vart ikkje registrert
raudlisteartar, men det er opplyst at det ikkje var mogleg & kome til alle stadar langs
fossane i elva. Berget var stort sett blankskurt, og til tross for ingen funn kan det likevel
ikkje ute- lukkast & vere forekomstar av sjeldne og trua lav og mosar i og langs elva. Det
vart ikkje registrerete lokalitetar som er spesielt viktige for det biologiske mangfaldet i
sjelve vassdragsomradet.

Etter den tekniske rapporten vil breidda pa trasé for vassvegen vere 5-20 m. Etter
miljerapporten vil det ved nedgraving av reyr gjennom skog, etter erfaring, matte hoggast i
ei breidde pa ca. 20-25 m og ved sidebratt terreng enda breiare.

Rabbelva

Det er lagt fram ein rapport fra 2012 om verknader pa biologisk mangfald.
Kunnskapsgrunnlaget i denne saka vil vi vurdere som noko varierande. Jf. vare
kommentarar under til avgrensinga av edellauvskogen.

Vi fekk hove til & synfare den ovste delen av vassdraget like for vinteren. Elva har karakter
av sterkt utspyling ved flaum og det var lite a sja av kryptogamar i sjelve vasstrengen. Etter
miljorapporten vart det ikkje registrert utprega fossesprutomrade, og mose og lav vart derfor
ikkje samla inn. Det er likevel opplyst at det generelt kan vere noko potensiale for raudlista
kryptogamar langs elva.

Etter den tekniske rapporten vil breidda pé tras¢ for vassvegen vere 5-20 m. Etter
miljerapporten vil det ved nedgraving av reyr gjennom skog, etter erfaring, méatte hoggast i
ei breidde pé ca. 20-25 m og ved sidebratt terreng enda breiare. Ved eventuell utbygging
etter spesielt alternativ A, vil omfanget av inngrep i den registrerte edellauvskogen med béde
veg og royr i to ulike trasear, saleis bli omfattande.

Hogseterelva og Rabbelva - felles vurdering av omradet mellom vassdraga

Av miljerapporten kjem det fram at mellom Hogseterelva og Rabbelva er det registret ein
lokalitet med gammal fattig edellauvskog med daud ved bade pa staande rot og liggande. Det
er informert om edellauvskogartar som store gamle almetre, store hasselkratt og at
edellauvskogen er sers viktig. Dette fordi han har eit stort biologisk mangfald og er ein
aktuell levestad for mange sjeldne og trua artar. Vi er samde i at dette er ein viktig naturtype
og som det ikkje er s& mykje att av. Alm er pa raudlista pa grunn av mellom anna almesjuka.
I dag er Vestlandet ein av de fa stadane i Europa med gammal skog med frisk alm.

Det er to kart i rapporten som viser ulik avgrensing av dette biologisk viktige
edellauvskogsomradet. Etter kartet i figur 18 vil ikkje utbygging av Hogsterelva kome i
konflikt med naturtypen, men kartet i figur 11 viser at veg og royrleiing gir gjennom
naturtypen. Vi vil vidare gjere merksam pa at etter Artskart er det no nye raudlistedata for
utbyggingsomradet ved Hogseterelva.

I Rabbelva observerte vi alm og hasselskog opp mot kote 300. Dette er hagare opp enn det
som er vist som avgrensing av naturtypen i rapporten. Det ma saleis reisast sporsmal til
avgrensinga av naturtypen langs dette vassdraget. Ved utbygging etter alternativ A, vil
konflikten med edellauvskogen truleg bli sterre enn det som kjem fram av miljerapporten.
Ved utbygging etter alternativ B, vil konflikten bli mindre enn ved alternativ A, sjelv om det
ikkje er avklart kor langt ned mot elva den avste delen av edellauvskogen gér.
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Oppsummering biologisk mangfald-terrestrisk

Hogseterelva

Vi kan ikkje sja at redusert vassforing i elva vil fore til spesielle naturfaglege konfliktar, men
bade royrleiingstrase og planlagd veg inneber vesentlege inngrep i eit skogsomrade som er
spesielt viktig for det biologiske mangfaldet. Inngrepa er av ein slik karakter at vi finn a
matte reise motsegn. Det gjeld inngrep i eit edellauvskogsomrade der mellom anna
raudlistearten alm sé langt er registreret. Bade gammal alm og gamle skogsomrade, med
mellom anna daud ved, er til vanleg viktige leveomrade for mange raudlisteartar.

Rabbelva

Vi kan ikkje sja at redusert vassforing i elva vil fore til spesielle naturfaglege konfliktar, men
bade reyrleiingstrase og planlagd veg etter alternativ A inneber vesentlege inngrep i eit
skogsomrade som er spesielt viktig for det biologiske mangfaldet. Inngrepa er av ein slik
karakter at vi finn & matte reise motsegn til alternativ A. Det gjeld inngrep i eit
edellauvskogsomrade der raudlistearten alm sa langt er registreret. Bade gammal alm og
gamle skogsomrade, med mellom anna daud ved, er til vanleg viktige leveomrade for mange
raudlisteartar. Ved utbygging etter alternativ B, vil det ogsa bli tap av areal i dette biologisk
viktige edellauvskogsomradet. Men tapt areal blir mindre og det ligg i randsona av
lokaliteten. Vi vil av den grunn ikkje & reise motsegn til dette alternativet, men vi ma likevel
ra frd alternativ B.

Fisk og ferskvassokologi

Utbyggingsomradet (planlagt kraftstasjon) ligg om lag 1.5 km oppstraums anadrom
strekning. Vi reknar likevel med at det finst lokal bekkeaure. Vi er ikkje kjent med
forekomstar av al eller elvemusling pa utbyggingsstrekninga. Eit minimum av ekologisk
driftsvasstering er naudsynt for vasslevande insekt og fisk og vi registrerer at det er lagt opp
til heilarleg minstevassforing.

Landskap/friluftsliv/INON (inngrepsfrie naturomrade)

Begge vassdraga er lokalisert inst i Grovdalen. Dette omradet er utgangspunkt for
toppturar og innfallsport til storre friluftsomrade av regional/nasjonal verdi. I desse
hogfjellsomrada er det ogsa fleire opne hytter. Som bruksomrade for friluftsliv har
seknaden vurdert influensomradet til Hogseterelva til /iten verdi og Rabbelva liten til
middels verdi. Vi synest s@rleg verdien for Rabbelva er underkommunisert. Her gar tursti
som nyttast til toppturar og som innfallsport til rutenettet til turistforeininga, som har
fleire hytter i omradet. Royrgate og tilkomstveg vil bli godt synleg fra stien.

Foto Lars Kringstad
Det gar merka sti opp langs Rabbelva til turistforeiningas to hytter i omradet.
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Hogseterelva er eit viktig landskapselement med godt synlege stryk og fossar.
Hogspentlina som kryssar vassdraget reduserer opplevingsverdien noko, men elva
framstar likevel med stor inntrykksstyrke. Permanent veg vil bli lagt i fleire svingar opp
den bratte lia. Royrgata skal ikkje gé i same trase¢ som tilkomstvegen, noko som
ytterlegare aukar inngrepa. Saman med sterkt redusert vassforing i vassdraget vil dette
vere klart landskapsmessig uheldig.

Begge prosjekta vil fore til bortfall av inngrepsfrie naturomrade (INON). For
Hogseterelva gjeld dette 0,7 km? (sone 2; 1-3 km fra inngrep) og 0,69 km? (sone 1; 3-5
km fr& inngrep). Tilsvarande for Rabbelva vil bli 1,61 km? (sone 2) og 1,74 km? (sone 1).
Dette vil gripe inn i to omrade som er sarskilt prioritert i Fylkesdelplan for inngrepsfrie
naturomrade. Isolert sett kan kanskje reduksjonen av INON synest lite, men summen av
alle mindre tiltak har vist at inngrepsfrie omrade i Norge er blitt sterkt redusert. Det ma
takast omsyn til dette ved vurdering av seknaden.

Kommunal vassdragsplan

Kommunal vassdragsplan fra 2006 har ein temarapport som omtalar dei samla
miljoverdiane i vassdraga «Miljefaglig utredning AS, rapport 2005:23 «Miljeverdier i
nedbersfelt uten vern». Isa gvre del, som Hogseterelva og Rabbelva er del av, far under
Samla miljeverdi sveert stor verdi og vassdraget er plassert i raud sone (nei-sone).

Kommunal behandling

Ré&dmannen innstilte pa & folgje vassdragsplanen som tilrar at det ikkje blir utbygging i
desse vassdraga. Formannskapet (sak 16/2015) tok ikkje dette til folgje og vedtok (6 mot
3 stemmer) at kriteria i gul sone blir lagt til grunn.

Konklusjon

Fylkesmannen har motsegn til utbygging av Hogseterelva og Rabbelva alternativ A. Dette ut
fra inngrep i1 skogsomrade som er spesielt viktig for det biologiske mangfaldet. For
Hogseterelva vil ogsa dei landskapsmessige verknadene vere vesentlege med redusert
vassfering i fossen og tilkomstveg opp den bratte lia. Veg og reyrgate vil vidare ha klart
negative landskapsmesssige konsekvensar for Rabbelva. Begge prosjekta vil redusere INON
i omrade som er szrskilt prioritert i Fylkesdelplan for inngrepsfrie naturomrade. Ein ber
ogsa ta omsyn til at begge vassdraga er vist i raud sone i kommunens vassdragsplan.

Ved utbygging av Rabbelva etter alternativ B blir tapt areal av den viktige edellauvskogs-
lokaliteten mindre. Vi vil av den grunn ikkje a reise motsegn til dette alternativet, men vil
likevel ra ifra alternativ B, serleg med bakgrunn i dei landskapsmessige konsekvensane for
dette viktige turomrédet.

3.5 Skorgeelva kraftverk (Rauma kommune) — Smakraft AS

Omtale av prosjektet

Skorgeelva er lokalisert til Skorgedalen pa nordsida av Isfjorden. Skorgeelva kraftverk vil
utnytte fallet i Skorgeelva mellom kote 215 og kote 25. Vassvegen blir pad 2100 m som
nedgrave rayr, og bora sjakt nedanfor elvekryssinga til kraftstasjonen. Eksisterande veg til
Skorgedalen vil bli nytta. Fra vegen ned til inntaket trengst det ein 80 m ny tilkomstveg.
Ny veg til kraftstasjonen blir pa 100 m. Minstevassforing vil vere tilsvarande 5-persentil
sommar og vinter, henhaldsvis 550 I/s og 160 I/s. Kraftverket vil ha installert effekt pa
6,49 MW og produsere ca. 18 GWh/ar.
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Foto Lars Kringstad Fra ovre del av utbyggingsstrekninga
Parti fra nedre del av Skorgeelva. Synfaring 30.10.2014

Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

I var vurdering av konsekvensane for dei terrestriske naturverdiane legg vi til grunn at
royrtraseen stort sett vil gé i eller langs eksisterande veg. Ei utbygging vil truleg fa sma
negative konsekvensar og aktuelt kunnskapsgrunnlag kan saleis vurderast som godt.

Det er positivt at det vart samla inn mose og lav fra potensielt fuktkrevjande miljo langs
elva, men det er ikkje lagt ved eit kart som viser synfaringsruta eller kva delar av vassdraget
som er undersegkt. Det er opplyst at rett ovafor brua til den gamle riksvegen, er det ei kloft
som er veldig vanskeleg tilgjengeleg for innsamling av mosar og lav. Staden ber delvis preg
av isskuring og hardt vasstrykk. Dette saman med berggrunn og eksposisjon mot ser gjer at
klofta truleg har lite eigna vekstforhold for raudlista kryptogamar. Det er vidare opplyst at
klofta er for lite utprega til a bli karakterisert som den viktige naturtypen bekkekloft. Det er
ikkje pavist raudlisteartar i og langs vassdraget som er avhengige av vassforinga i elva.

I utbyggingsomradet er det registrert svartelista artar som hagelupin og platanlonn. Desse
kan lett spreie seg under og etter eit grave- og anleggsarbeid i dalen.

Fisk og ferskvassokologi

Isfjorden er del av den nasjonale laksefjorden Romsdalsfjorden. Sjolv om ikkje
Skorgeelva er nasjonalt laksevassdrag er det viktig & ta vare pa kvalitetane pa den
anadrome strekninga i vassdraget. Dette vart det lagt vekt pa i den nyleg gjennomforte
behandlinga av lakseparasitten. Etter det vi kan sja vil utlopet fra kraftstasjonen kome i
kulpen under fossen. Denne representerer ogsa vandringshinder for anadrom fisk.
Utbygginga vil derfor ikkje kome i direkte konflikt med anadrom strekning. Vi vil likevel
be om at det blir installert omlopsventil for a hindre bortfall av vatn ved plutselege stopp i
kraftverket.

Pa utbyggingsstrekninga finst det stasjoneer aure typisk for denne typen ekosystem. Eit
minimum av gkologisk driftsvassfering er naudsynt for vasslevande insekt og fisk. Ved ei
eventuell utbygging ma det derfor sikrast tilstrekkeleg heilarleg minstevassforing.

Det er gjennomfort ei omfattande kartlegging av status og utbreiing av elvemusling i
Mogre og Romsdal i perioden 2009-2013. Fylkesmannen kjenner ikkje til forekomstar av
elvemusling i Skorgeelva.
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Landskap/friluftsliv/INON (inngrepsfrie naturomrade)

Skorgedalen og fjellomrada rundt er eit mykje nytta hytte- og utfartsomrade bade sommar
og vinter. Tilkomsten til omradet er Skorgedalsvegen pa vestsida av elva eller tursti pa
austsida. Bade veg og sti gar naert elva pa store deler av utbyggingsstrekninga. Rayrgate,
inntak og redusert vassforing vil redusere landskapsopplevinga, s&rleg i byggeperioden
og forste del av driftsfasen til inngrepa har grodd meir til. Dei viktigaste friluftsomrada
ligg likevel ovanfor utbyggingsstrekninga og tiltaket vil ikkje ha szrleg paverknad her.

Sidan det gér veg opp langs utbyggingsstrekninga vil tiltaket ikkje fore til ytterlegare
reduksjon i inngrepsfrie naturomrade (INON).

Konklusjon
Fylkesmannen viser til kommentarane over. Med dei avbgtande tiltak som er foreslatt har
vi ikkje vesentlege merknader til seknaden.

3.6 Stokkelva kraftverk (Rauma kommune) — Blafall AS

Omtale av prosjektet

Stokkelva er lokalisert pa vestsida av Innfjorden. Stokkelva kraftverk vil utnytte fallet i
Stokkelva mellom kote 520 og kote 5. ] tillegg til hovudelva blir to sidebekker overfort til
inntaket. Royrgate pa 2100 m vil bli graven ned pa heile strekninga, med unntak av
kryssinga av Stokkelva pa rayr i dagen pa kote 15. Det skal etablerast ein anleggsveg pa
500 m til inntaket fra eksisterande veg til Hovdesetra. Minstevassforing vil vere
tilsvarande 5-persentil sommar og vinter, henhaldsvis 68 1/s og 22 I/s. Kraftverket vil
produsere ca. 6,2 GWh/ar.
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Influensomradet

pa vestsida av Innfjorden.

Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Deler av dalforet vart kartlagt i 2005. Det vart avgrensa ein lokalitet med rik edellauvskog
med verdi B og nedst i dalen vart raudlistearten hasselrurlav registrert. 1 miljorapporten er
det vist til dette som ein del av kunnskapsgrunnlaget. Det er likevel sider ved
kunnskapsgrunnlaget som burde ha vore noko betre.

Rapporten inneheld ei analyse av vegetasjonstypane. Det er konkludert med at alle er
vanlege og heilt ordinre og ingen vert rekna som trua. Det vart ikkje registrert bekkeklofter
eller markerte fossar pa den aktuelle strekninga som kan danne fossespraytsoner. Basert pa
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registreringane fra synfaringa er det vidare opplyst at det er lite truleg & finne uvanlege
karplanter, lav og moseartar. Samla sett bestér floraen (inklusiv lav og mosar) av vanlege og
vidt utbreidde artar. Floraen har derfor fatt liten verdi.

Vi hadde sett det som enskeleg at det vart lagt starre vekt pa eventuelle naturtypar som er
spesielt viktig for det biologiske mangfaldet uavhengig av raudlista for naturtypar. Etter
rapportmalen fra 2009 skal det ogsa fokuserast pa naturtypar etter DN-handbok 13 som er
avhengige av vassdraget eller typar som kan bli negativt rort av andre deler av tiltaket, som
royrgate, veg og kraftstasjon. Dersom det ikkje vert registrert verdfulle naturtypar etter
kartleggingshandboka i influensomradet, skal dette grunngjevast.

Konsulentfirmaet meiner at avgrensinga i Naturbase av naturtypen rik edellauvskog er satt
noko for langt opp. Det er ogsa kommentert at dei planlagde vegane og royrgata til
kraftstasjonsomrédet vil vere negativt for vegetasjonen i omradet, og at ikkje kartlagde
forekomstar av hasselrurlav kan bli paverka. Det er opplyst at den eine forekomsten av
hasselrurlav gjer det sannsynlig at arten kan vere neer tiltaksomrada, og ein ber unngé a
fijerne eldre hassel ved etablering av vassveg og veg.

Fylkesmannen meiner at det burde vere konsulenten si oppgéve a justere avgrensinga av
naturtypen rik edellauvskog slik som dei meiner er fagleg rett og det burde ogsa vere ei
oppgave for firmaet og avgrense eventuelt ikkje kartlagde eldre hasselomrade som til demes
naturtypen gammal edellauvskog med utforminga hasselkratt. Vi hadde ogsa sett det som
naturleg at konsulenten eventuelt kartla omfanget av den aktuelle raudlistearten der det kan
vere konflikt med veg/vassveg. Som det gér fram av rapporten har firmaet spesialist pa lav.

Fisk og ferskvassokologi

Etter det vi kjenner til er anadrom strekning (sjoaure) pa ca. 100 m, kanskje noko mindre,
og det er usikkert om strekninga er eit saerskilt eigna gyte- og oppvekstomrade for
anadrom fisk. Kraftstasjonen er planlagt tett inntil E16 pa nedsida av vegen. Altsé pa
anadrom strekning. Utlepsvatnet vil ga i ein kort plastra kanal ned mot sjeen. Det er noko
usikkert om vatnet vil ga tilbake til elva for det nar sjoen. Sjolv om det er usikkert i kva
grad det er gyte- og oppvekstforhold for anadrom fisk i nedre deler av vassdraget, vil vi ra
til at kraftverket blir lagt oppstraums anadrom strekning og at utlopsvatnet gar tilbake i
vassdraget.

Vidare oppstraums finn ein stasjoner aure av smafallen storleik typisk for denne typen
elvegkosystem. Det er ikkje registrert elvemusling pé aktuelle elvestrekning.

Eit minimum av ekologisk driftsvassfering er naudsynt for vasslevande insekt og fisk. Vi er
positive til at det er sett av heilarleg minstevassforing.

Landskap og friluftsliv

Influensomradet ber preg av eksisterande inngrep som skogsvegar, plantefelt, grustak, og
hogspentleidningar. Stokkelva ligg nedskore i landskapet og er lite synleg som
landskapselement. Berre nedre del kan sjaast fra riksvegen.
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Foto asKringsa Foto Lars Kringstad
Eksisterande veg blir opprusta og nytta som Fra Hovdesetra. Inntaket blir liggande i lia om lag
tilkomstveg. Fréa synfaring 12.11.2014, 250 m ser for setra.

Vi registrerer at det i seknaden blir opplyst at influensomradet er nytta til tur-, skigaing og
jakt. Etter det vi forstar er bruken av omradet meir av lokal karakter. Det finst ein del
hytter i omradet, serleg knytt til Hovdesetra og Setsetra.

Konklusjon

Vi viser til merknadne over. Ut fra ei samla vurdering finn vi at konsekvensane av tiltaket
ikkje er av ein slik grad at vi vil ga imot prosjektet. Vi rar likevel til at kraftverket blir
flytta oppstraums anadrom strekning.

3.7 Smeraa kraftverk (Rauma kommune) — Blafall AS

Omtale av prosjektet

Smeréa er lokalisert pé sersida av Innfjorden. Elva har samlep med Innfjordselva. Smeraa
kraftverk vil utnytte fallet i Smorda mellom kote 395 og kote 20. Royrgate pa 1480 m vil
bli graven ned pé heile strekninga. Det etablerast ein enkel veg til inntaket. Ny veg blir pa
700 m. Resterande 800 m blir opprusting av eksisterande skogsvegar. Minstevassforing
vil vere 35 I/s heile aret, tilsvarande almenn lagvassforing. Kraftverket vil produsere ca.

6,6 GWh/ar.

Foto fra seknaden Foto Lars Kringstad
Smeraa sett fra bygda Innfjorden. Qvre del av strekninga med inntaksomrade.
Synfaring 12.11.2014,
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Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Det er ikkje noko i rapporten som indikerer at ei utbygging vil kome i konflikt med spesielle
terrestriske verneverdiar, men vi er usikker pa kva arbeid konsulentfirmaet har lagt ned i
fagfeltet og saleis kunnskapsgrunnlaget i saka.

Etter konsulentrapporten far vi inntrykk av at det er lagt til grunn at biologisk mangfald i
Rauma kommune skal vere relativt godt kartlagt. Det er mellom anna vist til den kommunale
kartleggingsrapporten om biologisk mangfald, som kom ut i 2004, og som sa langt er den
einaste som i prinsippet omfattar heile kommunen. Vi vil merke at i den rapporten star det
mellom anna om kunnskapsstatus og behov for vidare undersekingar: «Kartlegging av
biologisk mangfold er meget krevende, og det sier seg selv at et prosjekt som dette vil fare
med harelabb og grov pensel over kommunen.»

I innleiinga til miljerapporten far vi inntrykk av at omradet mellom anna har vore kartlagt av
ein spesialist pa kryptogamar. Med ein slik fagleg bakgrunn hadde vi venta ei noko meir
omfattande artsliste enn ei med to lavartar. For & vere sikker pa at undersekinga var
tilstrekkeleg grundig, hadde vi ogsa sett det som gnskeleg at det var lagt ved eit kart som
viste synfaringsruta.

Rapporten inneheld ein del om vegetasjonen i omradet og det vert konkludert med at
omradet er utan registrerte naturtypar eller trua vegetasjonstypar. Vi vil likevel merke at vi
saknar ei narare fagleg grunngjeving for dette. Ein av naturtypane som er spesielt viktige for
det biologiske mangfaldet, og som ein ofte finn i slike omréade, er naturtypen gamal
lauvskog.

Vi hadde sett det som onskeleg at det vart lagt storre vekt pa naturtypar som eventuelt er
spesielt viktig for det biologiske mangfaldet uavhengig av raudlista for naturtypar. Etter
rapportmalen fra 2009 skal det ogsé fokuserast pa naturtypar etter DN-handbok 13 som er
avhengige av vassdraget eller typar som kan bli negativt rert av andre delar av tiltaket, som
royrgate, veg og kraftstasjon. Dersom det ikkje vert registrert verdfulle naturtypar etter
kartleggingshandboka i influensomradet, skal dette grunngjevast.
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Det er positivt at om lag halvparten av den eksisterande skogsvegen kan brukast, slik at ny
veg blir avgrensa til ca. 0,7 km.

Etter rapporten vil eit belte langs royrtraseen pa inntil 30 meter bli direkte rort av grave- og
sprengingsaktivitet i anleggsperioden. Vi ser ei fare i at dersom royrleiinga kjem inn i det
sidebratte terrenget ned mot elva, kan det lett bli erosjon slik at det vert problem med
etablering av ny naturleg vegetasjonen.

Fisk og ferskvassokologi

Nedre del av Smeraa er oppvekstomrade for sjeaure fra Innfjordelva. Anadrom strekning
er opp til utlepet fra kraftstasjonen. Vassdraget vart behandla mot lakseparasitten i 2013
og 2014. Etter at lakseparasitten hogst sannsynleg no er fjerna vil det vere svert viktig
ikkje & redusere de fysiske tilhova i vassdraget pa anadrom strekning. Eit eventuelt
kraftverk ma derfor planleggast med omlapsventil slik at ein unngar bortfall av vatn i
periodar med stans i kraftverket.

Landskap og frilufisliv

I seknaden kjem det fram at brukarinteressene i omradet i hovudsak av lokal verdi (s&rleg
jakt). Pa synfaringa 12.11.14 registrerte vi at det er ein godt merka tursti opp dalen. Vi
reknar derfor med at omradet er ein del brukt.

Foto Lars Kringstad

Det gar 800 m skogsveg opp pa vestsida av vassdraget i dag. Denne skal utbetrast. Fra
denne blir det bygt ny traktorveg pa 700 m fram til inntaket. Ny veg og royrgate vil ha
negative landskapsmessige verknader, s@rleg dei forste ara for royrgata gror til.

Pa gvre del av utbyggingsstrekninga gar vassdraget i tydeleg stryk/foss sett frd bygda.
Med det planlagte inntaket, samt ein betongkanal som skjer av dei andre bekkelepa, vil
denne fossen fa sterkt redusert vassforing og landskapsbildet blir klart endra.
Landskapsmessig vil ei laysing med inntak nedanfor fossen, der bekkane i Smeré blir
samla pa kote 250, vere ei betre loysing. Vi registrerer at dette er vurdert, men forkasta
fordi mykje av vassforinga gar i grunnen under elveleiet. I tillegg vil royrtraséen fa mykje
sidehelling og sterre inngrep. Under var synfaring rakk vi ikkje a ga ned i dette omradet.

INON (inngrepsfrie naturomrade)

Det er oppgitt at tiltaket vil fore til bortfall av INON sone 2 (1-3 km fré tyngre tekniske
inngrep) pa 0,5 km? og ingen endring i sone 1 (3-5 km fra tyngre tekniske inngrep). Malt
pa kartet synest endringa 4 vere noko storre: ca. 0,7 km® i sone 2 og 0,5 km? i sone 1 (med
atterhald om evt. malefeil). Vassdraget gar inn i eit stort inngrepsfritt omrade, vurdert som
sveart viktig pd grunn av sin storleik. Dette omradet er ogsa sarskilt prioritert i
Fylkesdelplan for inngrepsfrie naturomrade. Isolert sett kan reduksjonen av INON synest
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lite, men summen av alle mindre tiltak har vist at inngrepsfrie omrader i Norge er blitt
sterkt redusert. Det ma takast omsyn til dette ved vurdering av seknaden.

Konklusjon

Vi viser til merknadene over. Reduserte vassfering i ovre del av vassdraget (fossen), samt
inntak og ein betongkanal som skjer av dei andre bekkelopa, er klart mest uheldig i dette
prosjektet. Fylkesmannen vil ra til at ein sekjer & finne loysingar med inntak lenger ned
som kan redusere dei landskapsmessige konsekvensane.

3.8 Strandelva kraftverk (Nesset kommune) — Clemens Elvekraft AS

Omtale av prosjektet

Strandelva er lokalisert pé austsida av Eresfjorden. Strandelva kraftverk skal ha inntak pa
kote 688 og kraftstasjon pa kote 10. Royrgata vil gé i tunnell med lengde 1235 m. Dei
siste 185 m ned til kraftstasjonen i groft. Med denne loysinga unngér ein sterre inngrep pé
snaufjellet. Fra Rv 660 blir det 20 m lang veg til stasjonen. Ein 30 m lang steinsett kanal
forer vatnet fra stasjonen tilbake til elva. Planlagt minstevassfering er 86 1/s om
sommaren og 17 I/s om vinteren. Installert effekt er 5,0 MW med ein arsproduksjon pa
13,3 GWh.
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Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Kunnskapsgrunnlaget for omradet vurderer vi som stort sett godt. Strandelva var ein av
dei fa aktuelle kandidatane i fylket som kom med i det nasjonale bekke- og
elvekloftprosjektet som starta opp 1 2007 og der resultatet vart sendt til grunneigarar,
kommunar, NVE og andre i 2009. Bakgrunnen for prosjektet var at vassdragsklofter og
fossespraytsoner er ein av vare mest varierte og dramatiske naturtypar og som Noreg har
eit internasjonalt ansvar a ta vare pa. Store naturvariasjonar i slike omrade gir til vanleg
eit hogt artsmangfald. I dei bratte sidene i klgftene kan vi finne eit mangfald av element
og artar som ikkje er vanlege i landskapet rundt. Fossesproytsoner er ein meir sjeldan
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naturtype i fylket enn kloftene. Fossane ma ha eit s stort fall og ei sa hag vassforing at
det blir danna ei sone med stabil fossesprayt omkring nedre del av fossen.

Miljerapporten legg i vesentleg grad til grunn kunnskapen som kom fram i det nasjonale
prosjektet og vi kan ikkje sja at det er noko fagleg usemje i vurderingane. Men som det gér
fram av kartet i miljerapporten der synfaringsruta er teikna inn, var sterstedelen av
vassdraget utilgjengeleg for undersekingar. Sjolv om denne strekninga, inkludert mykje av
bekkeklofta er meir eller mindre utilgjengeleg og at det elles stort sett er nakne sva og
loddrette stup, kan ein med bakgrunn i «Fere-vary prinsippet i naturmangfaldlova likevel
ikkje utelukke biologiske verdiar i ogsa slike omrade.

Resultatet av det nasjonale kartleggingsarbeidet er lagt inn i Naturbase. Basen viser at det er
fire naturtypar som er spesielt viktige for det biologiske mangfaldet og dei er avgrensa og
skildra innanfor influensomradet til dette prosjektet. Det gjeld tre edellauvskogslokalitetar
samt ei velutvikla og artsrik fosseeng. I tillegg til naturbaselokalitetane er det gitt ei samla
vurdering av Stranddalen. Rapportdokumentet er lagt inn som eit eige vedlegg i Naturbase,
men merk at pé kartet pa side 7 er nummeret for lokalitet 3 og 4 bytta om. Dette er retta opp i
Naturbase. I dokumentet om Strandalen er det mellom anna konkludert med at det er mest
blandingsskog dominert av boreale lauvtrar og stadvis mykje hassel i ytre delar av klofta og
lisida, men ogsé lokalt noko skog pa rik alm og med karakteren middels artsrik. Som kloft er
dalen vurdert som ganske markert, men likevel ikkje sarleg stor eller variert.

I miljerapporten er det opplyst at lav- og mosefloraen verkar a vera ganske triviell utanom i
fosseenga. Det er positivt at det er lagt ved ei artsliste. Mosefloraen i fosseenga er artsrik
med mange oseaniske og fuktkrevjande artar. Det er opplyst at sjslve elveleiet er praktisk
talt utan mosevegetasjon, noko som er naturleg dd morenemassane nedst i elvelaupet er
sveert ustabile og kan flytta seg mykje i flaumperiodar. Det vert konkludert med at
potensialet for lav og moseartar som er avhengig av hog luftfukt berre er middels i
influensomradet for dette prosjektet. Det er likevel pavist moseartar som indikerer at det er
milje her som er avhengig av at vassforinga i elva vert oppretthalde péa eit ganske hagt niva
om artsmangfaldet skal verta teke vare pa. Som det gar fram av miljorapporten er det
tidlegare registrert raudlista artar fra fleire artsgrupper innan influensomradet for dette
prosjektet.

Den klart storste konsekvensen ved redusert vassforing er dei negative folgjene dette vil fa
for fosseenga. (Verdi B). I den samanheng vil vi merke at naturtypen fosseberg og fosseeng
er 1 kategorien NT (nr truga) i Artsdatabanken si raudliste for naturtypar som kom ut i
2011. Den registrerte fossesproytlokaliteten i vassdraget har ei horisontal lengde pa ca. 140
m. I Nesset kommune er det registrerte tre fossespraytsonar, der to ligg i uregulerte vassdrag.
Av dei uregulerte er lokaliteten i Strandelva i areal den storste.

Vi vil vidare merke at ein del av anleggsvegen og reyrgata er planlagt i ein rik edellauvskog
med verdi A. Verdien er grunngjeven med at dette er eit velutvikla og artsrikt omrade med
mange varmekjare artar og mange raudlisteartar. Lokalteten som strekk seg fra
smabathamna og nordover til Stranddalen er stor, men inngrepa inkludert tunnelinnslaget og
riggomréde, vil likevel vere klart uheldig for dette biologisk sers viktige omradet. Vi reknar
med at det vil bli etablert eit midlertidig massedeponi ved tunnelinnslaget, men vi er usikre
pa omfanget.

Vi finn & matte reise motsegn til ei utbygging av vassdraget pa grunn av vesentlege
konfliktar med naturverdiar. Desse vil vi samla sett karakterisere til & vere av nasjonal
karakter. Den klart storste konsekvensen ved redusert vassforing er dei negative folgjene
som dette vil {4 for den viktigaste fosseenga i kommunen. Vi legg ogsa til grunn at
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anleggsvegen og royrgata grip inn i ein rik edellauvskog som etter Naturbase har verdi

A. Verdien er grunngjeven med at omradet er bade velutvikla og artsrikt med mange
varmekjere artar inkludert raudlisteartar. Sjolv om det sa langt ikkje er kjente
raudlisteregistreringar fra den delen av edellauvskogen som blir direkte paverka av
utbygginga, ber det likevel leggast vesentleg vekt pa potensialet som dette spesielle
skogsomradet har som leveomrade for sjeldne artar. Jf. mellom anna § 9 i naturmangfaldlova
(«fere var prinsippet»)

Fisk

Pa utbyggingsstrekninga gar Strandelva i fossar, stryk og over fjell og grovare
steinmateriale. Dette gir mindre gode forhold for fisk og Fylkesmannen kjenner heller
ikkje til at det gar fisk i denne delen av vassdraget.

Landskap/friluftsliv/INON (inngrepsfrie naturomrade)

Ovre del av Strandelva er eit svaert viktig landskapselement der elva kastar seg ut fra
kanten p& om lag 600 moh. i eit 70 m fall som er godt eksponert fr& bygda. Vidare
nedover er vassdraget noko mindre synleg pga. av den trange og innskorne Stranddalen.
Bortfall av vatn i fossen er klart negativt og vil endre landskapsbildet, sjelv om det er
foreslatt minstevassforing. Vassforinga over aret etter utbygging kunne med fordel vore
illustrert med foto med ulike vassforingar.

Tiltaket vil paverke INON negativt, med bortfall av INON-omréade pa henhaldsvis 0,9
km” (sone 1-3 km fra inngrep) og 0,06 km” (sone 3-5 km fra inngrep). Isolert sett kan
dette synest lite, men summen av mange mindre tiltak har vist at inngrepstrie omrade i
Norge er blitt sterkt redusert.

Kommunal behandling

Radmannen innstilte pa at vassdraget ikkje skal utbyggast, m.a. med grunngjeving i
landskapsverknader og tilheovet til fossenga. Formannskapet vedtok (4 mot 3 stemmer) &
tilrd konsesjon med grunngjeving at dei ekonomiske interessene i kraftproduksjon oppveg
ulempene med utbygging.

Konklusjon

Fylkesmannen viser til merknadene over. Vi finn & matte reise motsegn til ei utbygging av
vassdraget pa grunn av vesentlege konfliktar med naturverdiar. I tillegg vil redusert
vassforing vere klart negativt for fossen som er eit viktig landskapselement i omréadet.

3.9 Kvidalselva kraftverk AS (Nesset kommune) — Clemens Elvekraft AS

Omtale av prosjektet

Kvidalselva er lokalisert pa sgraustsida av Eresfjorden, mellom fjella Skjorta og
Goksoyra. Elva har samlep med Kanndalselva som drenerer ut i Eresfjorden.

Kvidalselva kraftverk skal ha inntak pa kote 308 og kraftverk pa kote 163. Vassvegen blir
pa 950 m og royret skal gravast ned pa heile strekninga. Royrgata vil 1 hovudsak folgje
eksisterande skogs-/traktorveg som blir utbetra til bilvegstandard. Fra kraftstasjonen pa
vestsida av elva skal vatnet forast tilbake i elva via ein 30 m steinsatt kanal. Planlagt
minstevassforing er lik almennlagvassforing pa 65 1/s heile aret. Installert effekt vil vere
2,3 MW med ein arsproduksjon pa 6,42 GWh.

Det er alt bygt to kraftverk i det same vassdragssystem; Kandalselva og Dokkelva
kraftverk.
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Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Det er utfort relevante undersekingar i omradet og vi har ikkje spesielle merknader til
kunnskapsgrunnlaget som er lagt fram. I det meste av utbyggingsomradet er det blabarskog
med bjerk som det dominerande treslaget. Langs elvekanten og somme stadar elles er det
noko graorskog, for det meste ung. Kontinuitet i daud ved er vurdert som darleg, noko som
gjev svakt potensiale for raudlista invertebratar, samt for sopp. Vegetasjon i heile
influensomradet er rekna som triviell og med heller darleg kontinuitet og utan serskild
krevjande karplanteartar.

Kryptogamfloraen er fattig og raudlisteartar eller andre svert krevjande artar fra denne
gruppa vart ikkje observert. Det er vidare opplyst at potensialet for lav og moseartar langs
elva som er avhengig av heg luftfukt er lite. Det er ikkje avgrensa naturtypar som er spesielt
viktige for det biologiske mangfaldet etter kartleggingsmetodikken i DN handbok 13.

Om vassdraget er det opplyst at det er mykje stor stein og lausmassar som truleg stadig er i
rorsle i elva. Dette forer til at det er lite mosar og lav a finne her. Det er positivt at
sporingsloggen er med i rapporten.

Etter soknaden vil den eksisterande vegen i vesentleg grad bli brukt som anleggsveg og
storstedelen av royrleiinga vil folgje denne.

Forholdet til Eikesdalsvatnet landskapsvernomrade (delomrade av Dovrefjell
nasjonalpark)

Inntaket til kraftverket er lagt pa kote 308. Grensa for Eikesdalsvatnet LV kryssar
Kvidalselva pa same kote. Plassering av eit inntak heilt pa vernegrensa er avhengig av &
kjenne neyaktig grense. Vi rar til at inntaket blir trekt noko ned slik at ein har ei
buffersone mot vernegrensa. Vi minner ogsa om naturmangfaldlova § 49, med krav om &
vurdere i kva grad utanforliggande verksemd kan medfore skade inn i eit verneomrade.

Fisk
Kvidalselva er storsteinete og inneheld ikkje anadrom fisk. Vi kjenner heller ikkje til om
det er lokal bekkeaure i vassdraget.
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Landskap/frilufisliv/INON (inngrepsfrie naturomrade)

Ein kan ikkje sja Kvidalselva fra Eresfjorden. Forst eit stykke opp mot Kanndalen har ein
innsyn til Kvidalen. Omréadet langs Kvidalselva er ikkje sarleg nytta som friluftsomrade,
men Kvidalen med Kvidalsselva er lokalisert mellom fjella Gokseyra og Skjorta. Desse
fjella er mykje nytta utfartsomrade vinter og sommar, bade av lokale og tilreisande.
Saman med nabofjellet Flatatinden er dette «varski-klassikarar i serklasse» som
kommunen skriv pa si heimeside. Utbygging av Kvidalselva vil ikkje kome i direkte
konflikt med tilkomsten til desse fjellomrada. Vi ser likevel ikkje bort fra at fleire inngrep
1 omradet, som ragyrgate og utvida veg, kan redusere landskapsopplevinga ogsa pa noko
avstand.

Det framgar av seknaden at det ikkje blir endringar i INON.,

Konklusjon
Fylkesmannen viser til kommentarane over og har ut over dette ikkje vesentlege
merknader til det omsekte prosjektet.

3.10 Skorga kraftverk (Nesset kommune) — Norges smakraftverk AS
Omtale av prosjektet

Skorga er lokalisert heilt vest i Nesset kommune. Vassdraget drenerer nordover til
Langfjorden. Skorga Sméakraftverk vil utnytte fallet i Skorga mellom kote 325 og kote 5.
Installert effekt er pa 3 MW med ein arleg produksjon pa ca. 10 GWh. Reyrtraséen vil
vere pa ca. 2120 m og skal gravast ned pa heile strekninga. Minstevassforing er sett lik
lagvassfering pa 32 1/s. Eksisterande veg til Skorgedalssetra vil blir brukt i anleggsfasen.
Fra setra til inntaket blir det bygt ca. 140 m ny veg som skal tilbakeforast til traktorveg
etter utbygging.
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Ilustrasjon fra seknaden.

Foto: Lars Kingsta

Parti av Skorga. Fra synfaring 29.06.2011.

Fylkesmannens vurdering

Biologisk mangfald-terrestrisk

Etter var gjennomgang av miljerapporten og informasjon fra Naturbase, er det ikkje noko
som tyder pé at ei utbygging vil kome i vesentleg kontlikt med omrade som er spesielt
viktige for det biologiske mangfaldet. Det mé likevel merkast at vi er usikre pa omfanget og
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kvaliteten av konsulenten sitt kartleggingsarbeid i september 2008. Etter forste utgave av
rapporten skal det ikkje vere spesielle naturtypar i omradet . [ den reviderte er det for
austsida av elva vist til 5 viktige naturtypeomrade som er kartlagde etter den nasjonale
kartleggingsmetodikken. Det er kartlegging som vart gjennomfert i samband med
naturtypekartlegging i Nesset kommune i 2012. Oppdragsgivaren for dette prosjektet var
Fylkesmannen i Mere og Romsdal. Dei naturfaglege verdiane pé austsida av elva burde ha
vore fanga opp under konsulentfirmaet si synfaring i 2008, men det er positivt at data fra
Naturbase no blir lagt inn og vurderte i den oppdaterte miljerapporten. Vi kan konkludere
med at kunnskapsgrunnlaget for influensomradet pa austsida av elva er godt.

I den oppdaterte miljorapporten er det opplyst at naturtypelokalitetane, med til dels innslag
av lungeneversamfunn, kan bli litt paverka av frafering av vatn gjennom eit mindre fuktig
mikroklima. Det blir vidare opplyst at ved oppgradering av tilkomstvegen til inntaket, kan
beiteskogen og slattemarka ved Skorgedalssetra bli negativt paverka. Vi vil merke at
slattemarker med verdi A eller B i Naturbase er ein utvalt naturtype og er séleis omfatta av ei
nasjonal forskrift etter naturmangfaldlova og med spesielle saksreglar om prosessen for eit
eventuelt inngrep. Dette gjeld altsa slattemarka ved sactra.

Med bakgrunn i at biologisk viktig natur pa austsida av elva ikkje vart fanga opp under
firmaet sitt kartleggingsarbeid i 2008, er vi usikre pa omfanget av undersekingar pa vestsida
av elva der royrleiinga er tenkt lagt.

I kapitel 5.3 om vegetasjonstypar og karplanteflora er det mellom anna opplyst at store delar
av vestsida av elva er paverka av ein skogsveg som er bygd langs ei bratt skraning ned mot
elva. (Det er mogleg at austside og vestside er bytta om?). Lenger nede i det kapitlet er det
informert om at rgyrgata er planlagt a ga det meste av vegen ned til stasjonen langs ein
gamal seterveg. Det er informert om at mest heile royrgatetraseen gér i blaberskog av
blabaer-skrubbaer-utforming (A4b), med bjork som dominerande treslag. Nokre stadar er det
attgroingsskog av graor, samt at det er eit mindre omrade der det veks nokre eldre tre av
graor og rogn. Skildringa av naturgrunnlaget i dette kapitlet er noko generell og det ma
kunne stillast spersmal til om det pa vestsida av elva kan vere naturtypelokalitetar av til
demes typen gammal lauvskog.

Vi vil merke at kartet som viser dei viktigaste naturinngrepa gir inntrykk av at reyret nokre
stadar er tenkt lagt vel nar elva.

Det er opplyst at lav- og mosefloraen verkar & vera triviell og artsfattig 1 heile
undersegkingsomradet. Fosserayksoner eller fosseeng vart ikkje pavist innan omradet. Det
vart ikkje gjort funn av signalartar pa verdfulle lav- eller mosesamfunn. For mosar og lav er
det konkludert med at heile omradet er lett tilgjengeleg for underseking og det er rekna med
at det meste av interesse vart kartlagd ved inventeringa. Etter det konsulentfirmaet sag, sa
verka ikkje potensialet & vera serleg stort for funn av sjeldne og krevjande artar korkje av
mose eller lav. Det vert séleis lagt til grunn at det ikkje skal finnast serleg anna enn det som
er nemnd i rapporten.

Vi saknar eit kart i miljerapporten som viser firmaet si synfaringsrute.

Fisk og ferskvassokologi

Vi kjenner ikkje til registreringar av anadrom fisk i dette vassdraget, men reknar med at det
finst lokal bekkeaure. Eit minimum av ekologisk driftsvassfering er naudsynt for
vasslevande insekt og fisk. Det er lagt opp til minstevassforing lik dlmenn lagvassfering pa
32 I/s. Vi foreset at denne blir heilarleg.
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Landskap/frilufisliv

Fjellomréida ser for Skorgedalen er del av eit storre regionalt friluftsomrade. Lokalt er likevel
ikkje Skorgedalen serleg nytta som turomrade, heller ikkje som innfallsport til fjellomradet
lenger sor. Mittetdalen, nabodalen i vest, er den naturleg innfallsporten til dette omradet fra
nord.

Skorga ligg nedskore i landskapet og er lite synleg som landskapselement. Berre nedre del
kan sjdast fra riksvegen. Omradet er delvis prega av tidlegare inngrep som skogsvegar og
hogstfelt.

Etter synfaring 1 2011, ved vurdering av konsesjonsplikt, peika vi pa at «Elvedalen pa begge
sider bestar av mykje lausmassar (jfr. kvartargeologisk kart). Skogsvegen pa austsida av
elva skjer gjennom massane pa fleire stader og det er teikn pa at desse er delvis ustabile, med
tidvise utrasingar. Royrgatetraséen er lagt sveert neer elva pa fleire parti og vil g& gjennom
ryggar som sannsynlegvis er lausmassar. Ustabile massar i kombinasjon med eit tidvis sveert
bratt terreng kan by pa klare utfordringar, sarleg i ein byggefase.» I seknaden er det lagt
fram ein eigen rapport som har vurdert erosjon/skredfare. Den konkluderer med at skred og
sidebratt helling ikkje vil vere ei utfordring dersom det blir utfort med riktig val av
byggemetodar. Dette skal ivaretakast gjennom detaljplanlegginga. Det er viktig at dette blir
gjort pé ein slik mate at landskapsinngrepet blir minst mogleg og at det blir lagt vekt pa ei
god istandsetting og revegetering av royrtraséen.

Det er generelt onskjeleg med ei god buffersone mellom elv og royrgate. Ein mé derfor
vurdere 1 kva grad det er mogleg & legge royrgata lenger vekk fra elva pa enkelte parti.

INON(inngrepsfrie naturomrade)

Tiltaket vil redusere INON-omréde sone 2 med ca. 1 km? og sone 1 med 0,3 km”. Reelt
sett kanskje noko mindre fordi den eksisterande vegen opp til Skorgdalssetra gar noko
lenger enn det som framgar i INON-registreringane. Sjolv om reduksjonen ikkje er
vesentleg, er dette er ein del av dei inngrepsfrie naturomrada i fjellomrada nord for
Isfjorden som er mellom dei serskilt prioriterte omrada i Fylkesdelplan for inngrepsfrie
naturomrade 1 Mere og Romsdal. Dette ma takst med i vurderinga ved den endelege
behandling av seknaden.

Konklusjon

Fylkesmannen viser til merknadene over og rar til at desse blir tatt omsyn til ved

behandling av sgknaden.

Ut frd omsynet til &lmenne interesser vil vi isolert sett ikkje g& imot Skorga kraftverk. Det er
etter kvart mange kraftverksprosjekt i omradet, bade utbygde og nye omsokte tiltak. Vi legg
til grunn at det blir gjort ei samla vurdering av desse som ein del av avgjerdsgrunnlaget.

3.11 Forholdet til andre lovverk

For alle soknadene gjeld folgjande:

Fylkesmannen kan ikkje sja at det er naudsynt med behandling av seknadane etter laks- og
innlandsfisklova. Vi kan heller ikkje sja at dei omsekte tiltaka vil fore til slik fare for
forureining at det er naudsynt med sarskilt behandling etter forureiningslova.
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4. Oppsummering

Etter ei samla vurdering fremjar Fylkesmannen motsegn i medhald av vannressurslova § 24
til omsgkte planar for utbygging av Tverrelva, Loftdalselva, Hogseterelva og Rabbelva
(alternativ A) og Strandelva.

Fylkesmannen rar i fr4 Rabbelva alternativ B. Vi rar ogsé til at ein vurderer eit redusert
alternativ i Smeraa som ikkje far sa store konsekvensar for den egvre delen av vassdraget
(fossen).

Fylkesmannen vil ikkje g& imot utbygging av Morgadalselva, Skorgeelva og Stokkelva,
Kvidalselva og Skorga. Vi viser likevel til vare merknader til desse prosjekta.

Med helsing
Rigmor Breste (e.f.) Linda Aaram
ass. fylkesmann miljeverndirektor

Dokumentet er elektronisk godkjent og har ingen signatur

Fagsaksbehandlar
Biologisk mangfald — terrestrisk, Kjell Lyse tlf. 71 25 84 26

Kopi:

Nesset kommune

Rauma kommune

Miljedirektoratet postboks 5672 Sluppen 7485 Trondheim
More og Romsdal fylkeskommune, Fylkeshuset, 6404 Molde



