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Sammendrag

Blafall AS seker etter vannressursloven § 8 om tillatelse til & bygge Sabakkeelva kraftverk i Suldal
kommune i Rogaland. Seknaden er en del av en pakke med 9 seknader om smékraftverk som NVE har
behandlet samlet. Kraftverket vil utnytte et fall pa 562 m med inntak p kote 566 og kraftstasjon
plassert pa kote 4. Rergaten er planlagt nedgravd/nedsprengt i hele sin lengde. Inntaket og rergaten er
planlagt bygget med midlertidig anleggsvei. Middelvannferingen er beregnet til 330 1/s og det er sokt
om en maksimal slukeevne pa 800 1/s. Sgker planlegger a slippe en minstevannfering pd 15 1/s hele
aret.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 9,9 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er vanlig for smékraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smékraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De tre siste arene (2011-13) har NVE klarert om lag 1,4 TWh ny energi fra smakraftverk. De
konsesjonsgitte tiltakene vil vere et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket mé virkningene ikke bryte med de feringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre mé de
samlede ulempene ikke vaere av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

Suldal kommune er positive til en utbygging. Fylkesmannen i Rogaland har ingen vesentlige
kommentarer, men ensker en gkt minstevannfering om sommeren dersom det gis konsesjon. De
onsker ogsa et veilgst anlegg ned mot fjorden. Rogaland fylkeskommune tilrdder konsesjon for
prosjektet. Naturvernforbundet sier nei til utbygging bl.a. pa grunn av den samlede pavirkningen pé
vassdragene i regionen. Vinjar Grendeutval er positive til prosjektet.

I vedtaket har NVE lagt vekt pé at en utbygging av Sabakkeelva kraftverk vil vere et bidrag til
fornybar energiproduksjon med begrensede negative miljoeffekter. Det er ikke pévist viktige
naturtyper, sjeldne eller radlistede arter som blir direkte berert av omsekte tiltak.

Etter NVEs vurdering er de sterste negative virkningene av Sabakkeelva kraftverk knyttet til
inngrepene som er planlagt nede ved Hylsfjorden. Legging av rer i det siste bratte partiet fra ca. kote
200 og ned til planlagt stasjonsomréade er vanskelig, og det vil kunne bli et stort inngrep langs fjorden
slik NVE vurderer det. I Olje- og energidepartementets retningslinjer for smé vannkraftverk framgér
det at tiltak som kan gi uheldige sumvirkninger, og som kan pévirke totalopplevelsen av fjordlandskap
negativt, 1 hovedsak ber unngas. Segker har vurdert flere alternative losninger for & begrense
inngrepene, bl.a. ved a bruke taubane for legging av ror og vannvei i fjell.

Dersom det skal gis konsesjon til Sabakkeelva kraftverk mener NVE at inngrepene fra ca. kote 200 og
ned til fjorden mé begrenses. NVE mener at en tradisjonell nedsprengt rergate med tilherende
anleggsvei i slynger vil medfere inngrep som ikke er forenelige med den produksjonen som er planlagt
i dette prosjektet. Inngrepene vil bli omfattende og svaert synlige i et &pent landskapsrom langs de
sentrale delene av Hylsfjorden. Bruk av taubane vil bare i mindre grad begrense inngrepene slik NVE
vurderer det. Dersom roret skal sprenges ned blir inngrepet skjemmende og godt synlig uansett losning
og en rergate lagt i dagen vil sette store krav til sikkerhet og drift for anlegget. Det ma ogsé etableres
et ryddebelte rundt reret og vegetasjonen pa stedet vil i liten grad skjule reret over tid.
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Dersom vannveien legges i fjell fra kraftstasjonen og opp til ca. kote 200, og kraftstasjonen bygges
veilgst, vil de negative konsekvensene bli betydelig redusert og prosjektet vil ikke lenger veare i
konflikt med OEDs retningslinjer slik NVE vurderer det. NVE vurderer en utbygging av Sabakkeelva
kraftverk med veiles kraftstasjon og vannvei i fjell pd nedre del som akseptabel.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Bléfall AS tillatelse etter vannressursloven §
8 til bygging av Sabakkeelva kraftverk.

Tillatelsen gis pa nermere fastsatte vilkar.

Innhold
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Pakkebehandling

NVE har hatt til behandling ni seknader om bygging av smékraftverk i Suldal og Sauda kommuner for
a avdekke eventuelt samlede virkninger av utbyggingene som ikke kommer frem eller som blir mindre
fremtredende dersom den enkelte sak vurderes for seg. Ved oppstart av pakkebehandlingen var det ti
saker, men én av sakene ble avslatt pa et tidlig tidspunkt. Det var folgelig ni seknader som har vert
gjenstand for en samlet behandling med samtidig hering og befaring. En slik tilneerming er i trdd med
naturmangfoldloven § 10 om gkosystemtilnerming og samlet belastning, og OEDs egne retningslinjer
for behandling av sma vannkraftverk fra 2007 der sumvirkninger omtales.

Kraftverk Seker Kommune Produksjon (GWh/ér)
Tysseelva Smakraft AS Suldal 17,2

Nyastoljuvet  Clemens Kraft AS Suldal 34

Bjerga Bekk og Strom AS Suldal 13,7

Sabakkeelva  Blafall AS Suldal 9,9

Britveit Brétveit Kraft SUS ~ Suldal 11,4

Tysdal Haugaland Kraft AS ~ Suldal 7,9

Fivelandselva Haugaland Kraft AS Sauda 13,6

Graddalen Haugaland Kraft AS Sauda 10,2

Svandalen Haugaland Kraft AS Sauda 9,9

Seknad om bygging av Tengesdalelva kraftverk ble avslatt for heringsrunden da tiltaket ville veere i
strid med gjeldende konsesjonsvilkar om slipp av minstevannfering i Tengesdalelva i forbindelse med
overforing til Senna kraftverk (Saudautbyggingen). Vi viser til vart vedtak i saken av 06.05.2013.
Seknad

NVE har mottatt folgende seknad fra Blafall AS, datert 25.10.2013:
«Bldfall AS onsker d utnytte vannfallet i Sabakkeelva i Suldal kommune i Rogaland fylke, og

soker herved om folgende tillatelser:

L. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:

e 4 bygge Sabakkeelva kraftverk iht. vedlagte planer

11. Etter energiloven om tillatelse til

e bygging og drift av Sabakkeelva kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og
kraftlinjer som beskrevet i soknaden»
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Sabakkeelva kraftverk, endelig omsokte hoveddata

Side 4

TILSIG Hovedalternativ
Nedberfelt km’ 3,0

Arlig tilsig til inntaket mill.m* 10,5

Spesifikk avrenning 1/(s'km?) 111
Middelvannfering /s 330

Alminnelig lavvannforing I/s 12

S-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 12

S-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 16
Restvannfering 1/s 61
KRAFTVERK

Inntak moh. 566

Avlep moh. 4

Lengde pa berart elvestrekning m 2100

Brutto fallhegyde m 562

Midlere energiekvivalent kWh/m’ 1,28

Slukeevne, maks /s 800

Minste driftsvannfering 1/s 25

Planlagt minstevannfering, sommer 1/s 15

Planlagt minstevannfering, vinter I/s 15

Tillepsrer, diameter mm 600

Tillepsrer, lengde m 2000

Installert effekt, maks MW 3,6

Brukstid timer 2774
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 5,7
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 4,2
Produksjon, arlig middel GWh 9,9
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 41,6
Utbyggingspris kr/kWh 4,20
Sabakkeelva kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 4
Spenning kV 0,69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 4
Omsetning kV/kV 0,69/22
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m 1700
Nominell spenning kV 22

Jordkabel
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Om seoker

Bléfall AS har inngétt en avtale med grunneierne som har fallrettighetene til Sabakkeelva om & sende
inn konsesjonsseknad for Sabakkeelva kraftverk. Blifalls modell er at selskapet inngar
fallrettsleieavtale med fallrettseiere/grunneiere. Selskapet patar seg derved & utarbeide
konsesjonsseknad, besgrge prosjektering, sette ut egnede entrepriser, gjennomfore
utbyggingsprosessen, og drive kraftverket ut leieperioden.

Beskrivelse av omradet

Sabakkeelva ligger 1 Suldal kommune i Rogaland fylke, ved Hylsfjorden ca. 5 km nord for Suldal
sentrum. Tiltaket bererer en strekning pa ca. 2,1 km av Sabakkeelva. Stasjonsomrédet ligger nede ved
fjorden ca. 100 m ost for utlepet av Sabakkeelva. Landskapet rundt Sabakkeelva er preget av bade
slake og brattere fjellsider. Sabakkeelva renner parallelt med Midtlepsbekken ned mot fjorden. De to
elvene har sitt utspring i Vasstelsvatnet, 566 moh. Vannet renner i all hovedsak i Midtlepsbekken, da
det er en eldre dam som sperrer lopet til Sabakkeelva. Tidligere var det et sagbruk ved utlepet av
Sabakkeelva og derfor ble bade den og Midtlepsbekken regulert med en lav dam. Begge lapene renner
gjennom skogkledd, bratt, nordvendt terreng med innslag av stryk og smé fosser pa vei ned mot
Hylsfjorden.

Sabakkeelva og Midtlapsbekken er ikke utnyttet til kraftproduksjon, overforing eller regulering i dag.
Det gér en skogsbilvei fra bebyggelsen i Vallskar, som krysser Sabakkeelva og fortsetter opp til
garden Vasstel, som ligger ner inntaksomradet. Det gar ogsa en hayspentlinje gstover fra Vallskar.
Sersiden av Hylsfjorden er generelt preget av spredt bebyggelse.

Teknisk plan

Inntak

Dammen og inntaket er planlagt anlagt i det gstlige utlepet i Vasstelvatnet, pa kote 566. Den
eksisterende sperredammen i Sabakkeelva mé forsterkes.

Dammen er planlagt med betongoverlop pa den estlige siden av elva. Dammen blir ca. 15 meter lang
og ca. 2 meter hoy. Vannspeilet blir pa ca. 13 000 m* og neddemmet areal utover flomberert del av
elvelopet er begrenset. Det skal bygges et lite lukehus over inntaket, ca. 10 m”.

Vannspeilet skal holdes pa et fastsatt niva ved hjelp av trykkfelere som regulerer produksjonen.

Vannvei

Lengden pa vannveien blir ca. 2000 meter og rerdiameter blir 600 mm. Rergaten blir nedgravd i sin
helhet i groft pa estsiden av elva.

Det er ikke behov for hogst av skog eller planering av landskap utover det som er nedvendig for
legging av roret, ifolge seknaden. Videre er det antatt at det ikke blir behov for sprengning av fjell
bortsett fra kortere partier i selve rortraséen. Raret vil ikke krysse starre bekker/elver. Nadvendig
berort bredde blir 1 anleggsfasen mellom 15 og 20 meter. Etter utbyggingen vil arealet som blir berert
under anleggsarbeidene tilbakefores sa langt det er mulig til sin opprinnelige tilstand.

Det blir naturlig revegetering langs hele traseen. Topplag vil bli tatt vare pa og lagt tilbake ved
sluttarronderingen.
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I forbindelse med NVEs sluttbefaring fremkom det at den nedre delen av rergatetraseen mot fjorden er
svert bratt, og det vil bli krevende a legge ror i denne delen av traseen. NVE etterspurte alternative
losninger for dette partiet i etterkant av sluttbefaringen. I epost fra seker, datert 30.10 og 24.11.2014,
har Blafall AS vurdert alternative metoder for framforing av vannvei fra ca. kote 200 og ned til
kraftstasjonen uten bruk av vei.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen vil bli lagt nede ved fjorden, pa kote 4, ca. 100 m st for utlepet av Midtlepsbekken.
Kraftstasjonen vil besté av en frittstdende bygning med egne rom for maskinsal, kontrollrom og
hoyspentrom. Kraftstasjonsbygningen fir ca. 80 m* grunnflate.

Det er forutsatt en installasjon med en peltonturbin med ytelse 3,6 MW og generator med ytelse pa 4,0
MVA, som ogsa blir ytelsen pa transformatoren. Omsetningen blir fra 0,69 kV pa generatoren til 22
kV pé utgdende linje. En mindre stasjonstrafo vil serge for eget forbruk i stasjonen.

Nettilknytning

Suldal Elverk har konsesjon for omridet og Sabakkeelva kraftverk forutsettes tilknyttet 22 kV nettet
ved Vallskar. Kraften blir transformert opp til 22 kV i kraftstasjonen. Overforingen til Vallskar blir via
en 22 kV jordkabel pa ca. 1700 meter, som graves ned i siden av adkomstveien. Den eksisterende 22
kV linja fra Vallskér til tilknytningspunkt ved Steine pa ca. 12 km har ikke kapasitet og mé
oppgraderes. Suldal Elverk estimerer anleggsbidraget til & bli maksimalt 5,5 millioner kroner, inkl. en
mindre oppgradering av ca. 2,5 km linje fra Steine til Mo transformatorstasjon.

Alternativt vurderes det & legge en sjokabel pa en drey kilometer over Hylsfjorden fra Vallskér til
Tengesdalen.
Veier

Etter NVEs sluttbefaringen har Blafall sendt inn nye kart som viser en endret trasé for adkomstvei til
kraftstasjonen. Denne veien ble skissert pa sluttbefaringen og felger en allerede godkjent landbruksvei
frem til den krysser rergaten pa ca. kote 200. Herfra og ned til stasjonen planlegges det & bygge en
trasé for firehjuling. Det planlegges at alt tungt utstyr og materialer til kraftstasjonen fraktes sjoveien.

For legging av rorgaten etableres det midlertidig anleggsvei langs hele rorgatetraseen. Denne
tilbakefores til sin opprinnelige tilstand under sluttarronderingen, p4 samme méte som rergatetraseen.

Eksisterende vei til Vasstel forlenges med ca. 200 meter slik at det blir kjerbar vei til inntaksomradet.

Massetak og deponi

Det er ikke planlagt & apne massetak eller etablere omrader for massedeponering. Overskuddsmasser
deponeres lokalt. Det vil fortrinnsvis bli benyttet stedlige masser til igjenfylling av rergreften og
etablering av vei.

Arealbruk

Totalt er det et midlertidig arealbehov pa omtrent 50 daa, mens det permanente er oppgitt til & veere
omtrent 5,5 daa.
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Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommuneplanens arealdel for Suldal kommune, er tiltaksomradet oppgitt som LNF-omréde.

Samlet plan (SP)

Prosjektet er ikke omfattet av Samlet Plan for Vassdrag.

Verneplan for vassdrag

Sabakkeelva er ikke vernet gjennom Verneplan for vassdrag og har ingen annen vernestatus.

Inngrepsfrie omrdder (INON)
Inngrepet i forbindelse med Sabakkeelva kraftverk vil medfere et bortfall av 120 daa INON sone 2.

Nasjonale laksevassdrag

Sabakkeelva er ikke en del av eller bergrer et nasjonalt laksevassdrag eller laksefjord.

Fylkesvise planer for smakraftverk

«Strategidokument for smé vannkraftverk i Rogaland 2014_2020» skal i ferste rekke synliggjore
nasjonale og regionale verdier som grunnlag for enkeltsaksbehandling. Dokumentet ble godkjent av
fylkestinget 29.04.2014. Blant planene som ligger til grunn for dokumentet er regionalplan for energi-
og klima i Rogaland (2010) som har et overordnet mal om produksjon av 4 TWh ny, fornybar energi
innen 2020. Av dette skal vannkraft sta for 500 GWh fordelt pa 250 GWh stor vannkraft og 250 GWh
smékraft. Det er en forutsetning at nye prosjekter lokaliseres slik at de ikke gir vesentlige ulemper for
natur-, kultur-, og reiselivsinteresser. | strategidokumentet stir det under generelle retningslinjer at
Rogaland fylkeskommune er positiv til utbygging av sma vannkraftverk der konsekvensene for annen
arealbruk og naturverdier er akseptable. Strategidokumentet omtaler videre at prosjekter som forer til
negativ virkning pa verdier (landskap, biologisk mangfold, viktige naturtyper m.fl. av nasjonal verdi
som hovedregel ikke skal anbefales utbygd. Det er videre gitt en nermere beskrivelse innen tematiske
retningslinjer for landskap, biologisk mangfold, INON, fisk og fiske, kulturminner og kulturmiljg,
friluftsliv og reiseliv. Fylkeskommunen i Rogaland har brukt retningslinjene aktivt i sin
heringsuttalelse og skriver i saksutredningen hvilke tematiske retningslinjer de mener prosjektene er i
konflikt med.

Utredningsomradet for strategidokumenter er delt inn 1 25 soner som fglger landskapsrom,
vassdragsgrenser og/eller nedberfeltgrenser. De ytterste kystkommunene er utelatt fordi potensialet for
utbygging av vannkraft er marginalt. Smakraftpakken Suldal-Sauda ligger innenfor fem delomréder;
Sauda-1, Sauda-2, Suldal-3, Suldal-5 og Suldal-6. Delomradene omtales videre under kapittelet for
landskap og INON.

Sabakkeelva ligger i sone «Sul-6». De sterste vassdragene er lokalisert til norsiden av Hylsfjorden.
EUs vanndirektiv

Rogaland fylkeskommune sendte ut et haringsutkast: «Vesentlige vannforvaltningsspersmal» 19. juni
2012. Dokumentet omtaler de antatt sterste hovedutfordringene for vannmiljeet i Vannregion
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Rogaland. For Ryfylke vannomréde er det s@rlig de store regulerte utbygginger som blir omtalt.
Sabakkeelva tilhgrer Ryfylke vannomrade, men er ikke nevnt spesielt.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 1 vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har sgknaden vaert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bergrte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 25.6.2014 sammen med
representanter for sekeren, Suldal Elverk, Fylkesmannen og grunneier. Heringsuttalelsene har veert
forelagt sgkeren for kommentar.

I det folgende vil NVE gi en oppsummering av de uttalelsene som har kommet inn. Det som gjengis
under, er uttalelser som gjelder generelt for de ti seknadene i Suldal og Sauda kommuner og for denne
soknaden spesielt. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og pd sakens side pé
NVEs nettsider (www.NVE.no/vannkraft).

NVE har mottatt folgende kommentarer til sgknaden:

Suldal kommune har behandlet saken i utvalg for landbruk, milje og teknikk den 03.04.2014.
Kommunen har gitt uttalelser pa de enkelte sakene. For Sabakkeelva har kommunen gjort felgende
vedtak:

«Kommunen har ikkje merknader til bygging av Sabakkelva kraftverk i Valskdr.»

Fylkesmannen i Rogaland (FM) skriver at utbyggingsprosjektene ligger i Ryfylket, et distrikt som
faller inn under det vestnorske fjordlandskapet. FM skriver at omradet inneholder landskapskvaliteter
av regional, nasjonal og internasjonal verdi. Landskapet inneholder kontrastrike elementer som
fjordspeil, bratte fjordsider og fjell, elver og fosser, vegetasjon og sarpreget kulturmilje som bidrar til
hay inntrykksstyrke. FM mener dette fjord- til fjellandskapet er i en serstilling i Rogaland og har stor
verdi i forhold til opplevelse, rekreasjon og friluftsliv. FM peker ogsa pa at kommunene er sterkt
preget av vannkraftutbygging. FM mener hvert enkelt inngrep isolert sett kan ha liten betydning, men
at summen av inngrepene kan medfere at opplevelsesverdien knyttet til landskapet blir sterk adelagt
eller gér tapt. FM viser til naturmangfoldloven § 10 og Ot.prp 52, (2008-2009) om
naturmangfoldloven, som sier at pavirkningen ikke skal vurderes isolert, men pa bakgrunn av den
miljebelastningen som allerede er skjedd gjennom andre pavirkninger. FM vurderer antallet utbygde
og omsekte kraftverk i den aktuelle regionen til & vaere ved en kritisk grense for ivaretakelse av
vassdragsnatur, forvaltningsmal for naturtyper og ekosystem, og tilknytta arter, jf. §§ 4 og 51
naturmangfoldloven. FM peker pa at tiltakene ogsé skal vurderes i lys av § 9 i naturmangfoldloven om
fore-var-prinsippet. FM mener nye kraftutbygginger mé ha stor produksjon i forhold til naturkostnader
for & kunne tillates.

Fylkesmannen har fremmet innsigelse mot bygging av Greddalen, Brétveit og Bjerga kraftverk. For
Fivelandselva, Svandalen, Tysdal og Tysseelva kraftverk mener FM det ma settes naermere vilkar for
gjennomfering. FM har ingen vesentlige merknader for Nyastaljuvet og Sabakkeelva kraftverk.

FM har felgende vurdering av Sabakkeelva kraftverk:

«Tiltaksomraddet fra Vasstolvatnet og nedover mot fjorden er ikkje i umiddelbar neerleik til
eksisterande inngrep, noko som bidreg til a oppretthalde eit kontinuerleg naturpreg frd fjell til
fjord som elles definerer den opphaviege tilstanden i indre Ryfylke. Fylkesmannen onskjer d
poengtere tiltakets potensielle skadeverknadar pd fossekall og fuktkrevjande kryptogamflora,


http://www.nve.no/vannkraft

y =Y Side 9

NVE

og er usikker pa om ei minstevassforing pd 15 l/s er tilstrekkeleg for d oppretthalde livsvilkdra
deira. Det er sommarvassforinga som oftast er avgjerande for eit vassdrags eigenskapar i
hove til naturmangfald, difor ber vi NVE sjd pd moglegheitene for d sette vilkar om auka
minstevassforing om sommaren, jamfor Naturmangfaldlovens § 12, miljgforsvarlege teknikkar
og driftsmetodar.

Det er og viktig at den planlagde inntaksdammen ikkje skal nyttast til aktiv regulering. Sjolv
om det pdpeikas at det ikkje er snakk om magasinering og effektkjoring, ser ein likevel ofte at
dette vert gjort i praksis.

Det storste inngrepet i denne soknaden er bygging av 1400 meter ny anleggsvei (med parallell
nedgraven kraftlinje) fra Vallskar til kraftstasjonen. Det planleggast at alt av tungt utstyr til
bygging av krafistasjonen skal fraktast sjovegen, og at adkomstvegen skal ha ein standard som
held til traktor eller ATV. Fylkesmannen foreslar eit veglaust alternativ, at kraftlinjetraseen
kan dekkast att med massar og framtidig vedlikehald av kraftverket skje frd fjorden.

Fylkesmannen har ingen vidare merknadar til soknaden om bygging av Sabakkeelva kraftverk.
Ved ein eventuell konsesjon ber vi NVE legge vekt pd d redusere adkomstvegens negative
paverknad, gjennom detaljplanlegging. Med omsyn til fossekall, oppmodar vi til auka
minstevassforing. »

Fylkesmannen sendte inn en tilleggskommentar etter NVEs sluttbefaring datert 15.7.2014, og har
kommentert folgende for Sabakkeelva kraftverk:

«...

Under synfaring 25. juni 2014, presenterte sokar ein alternativ trasé for tilkomstvegen. [
staden for a gd i sikk-sakk nedover frd garden Vallskdr til kraftstasjonen som i soknaden, vil
dei nd heller nytte eksisterande traktorveg i storre grad enn tidlegare. Vegen vil gd meir
vinkelrett inn til royrgata lenger opp i det slakare terrenget enn forst tenkt, og ein unngdr og i
storre grad inngrep i registrert naturtypeomrdde «Rik edellauvsskog» med verdi B (viktig).
Fylkesmannen stottar denne endringa. Vegen vil truleg og bli mindre synleg fra andre sida av
fjorden.

Framleis er vi uroa for at minstevassforinga pda 15 l/s er for lite til d oppretthalde livskara for
fossekall og fuktreviande kryptogamflora. Vi enskjer derfor at NVE stiller krav om auka
minstevassforing om sommaren, til domes 50 l/s. Fylkesmannen har ingen ytterlegare
merknadar til bygging av Sabakkeelva kraftverk.»

Rogaland fylkeskommune har behandlet saken i fylkesutvalget den 13.05.2014 og gitt folgende
uttalelse:

«Rogaland fylkeskommune tilrar konsesjon for prosjektene Svandalen, Fiveland, Nyastal,
Sabakkeelva og Lauvdsdna.

Rogaland fylkeskommune frarar at det gis konsesjon til prosjektene Graddalen, Tysdal,
Bratveit, Bjerga og Tysseelva.

For de prosjektene som gis konsesjon, forutsetter Rogaland fylkeskommune at
kulturminneinteressene ivaretas i samsvar med bestemmelsene i Kulturminneloven, jfr.
saksforelegget og administrative innsigelser framsatt i eget brev til NVE av 12.03.2014.»
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Fylkeskommunen har i brev av 12.03.2014 fremmet administrativ innsigelse til seknadene om
konsesjon for Graddalen, Sabakkeelva, Bjerga, Tysdal (alternativ B) og Bratveit kraftverk med
bakgrunn i potensial for funn av automatisk fredede kulturminner. Undersgkelsesplikten i henhold til
kulturminneloven § 9 er ikke oppfylt. Fylkeskommunen har gjennomfert befaring hesten 2014 og har
under befaring ikke pavist synlige automatisk freda kulturminner innenfor tiltaksomrédene.
Tiltaksomrédene ble heller ikke vurdert til & ha potensial for funn av kulturminner under
markoverflaten. Undersegkelsesplikten i henhold til kulturminneloven § 9 ansees som oppfylt for
Graddalen, Sabakkeelva, Bjerga, Tysdal og Bratveit kraftverk og det er ikke lenger grunnlag for den
administrative innsigelsen.

Suldal Elverk har uttalt seg for de enkelte sakene. For Sabakkeelva kraftverk kommenterer de at det
ikke er ledig kapasitet pd 22 kV linjen inn mot Moe trafostasjon. For tilkobling ma ca. 3 km av
eksisterende 22 kV linje forsterkes og det ma i tillegg bygges en ny, ca. 2 km lang, 22 kV
stremforsyning fram til kraftverket. Det er fortsatt ledig trafokapasitet i Moe stasjon.

Statens vegvesen region vest har uttalt folgende til soknader der deres veier blir berert av en
eventuell utbygging:

«Der det vert behov for ny vegtilkomst eller utvida bruk av eksisterande avkoyrsle, md det
sokjast Statens vegvesen om ny avkayrsle eller utvida bruk av eksisterande avkayrsle.

Alle tiltak innanfor byggjegrensa til riks- og fylkesveg, som er 50 m, md det sokjast om. Dette
gjeld og massedeponi, riggomrdder og oppstillingsplassar etc.

Ei eventuell foring av tillopsroyr langs veg md ikkje komme ncerare vegskulder eller vegfylling
enn 1 meter, byggjegrensa til vegen gjeld og her. Ynskjer de likevel d foreroyr eller leidningar
neerare, eller inn pd Statens vegvesen sin eigedom, sd mad de sokje om dette. Ynskjer de d
krysse fylkesvegen md de sokje om dette.»

Direktoratet for mineralforvaltning har ingen merknader til noen av sakene.

Naturvernforbundet i Rogaland uttaler at de registrerer at bit for bit-politikken fortsetter i et fylke
som utnytter mer enn 2/3 av vannkraftpotensialet. De skriver videre at fylket ikke lenger har kvalifisert
villmark igjen (0,24 % av samlet areal) og at andelen ovrige INON-omrader reduseres i et
foruroligende tempo som er dobbelt sé raskt som gjennomsnittet i landet. Naturvernforbundet mener at
de smékraftprosjektene som allerede er gitt konsesjon og med bygging av nytt kraftverk i Lysebotn, vil
Rogaland oppfylle fylkeskommunens klima- og miljeplanen mal om 0,5 TWh ny vannkraft innen
2020. Naturvernforbundet i Rogaland mener at:

«At det ikkje tillates ny kraftutbygging i verna vassdrag.
At det ikkje tillates kraftutbygging i omrdder som medforer reduksjon av INON-omrdder.

At det ikkje blir bygd ut meir ny vasskraft i Rogaland enn mdlet i fylkeskommunens klima-
og energiplan (2010) pd 0,5 TWh innan 2020. Ny vasskraft md primcert skje ved
opprustning av eldre kraftverk.

At Rogaland md sikre at storre, sammenhengende INON-omrdde med variert
vassdragsnatur blir sikra eit helhetlig vern.»

Naturvernforbundet peker pa at ingen av de omsekte kraftverkene er i verna vassdrag. De peker ogsa
pa at Tysseelva, Bratveit, Tysdal, Bjerga, Sabakkeelva, Greddalen, Svandalen (overfering) og
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Fivelandselva medferer reduksjon av INON-omrader og dermed ikke ber bygges. Naturvernforbundet
peker pa at Nyasteljuvet og Svandalen kraftverk ligger i omrader som er sterkt pavirket.

Naturvernforbundet kommenterer Sabakkeelva kraftverk pd folgende mate:

«For landskapet medforer tiltaket enkelte vedvarande inngrep som inntak med dam, kraftlinje
og krafistasjon. Ogsd rorgatetrasé vil fore til endringar i landskapsbildet, men omfanget vil i
stor grad veere forbigdande med god revegetering.

Det er INON-omrdder frd fjord til fjell pd sersida av Hylsfjorden. Tiltaket vil fore til ein
reduksjon av INON-omrdde pd 0,12 km’.

Naturvernforbundet er i mot utbygging av Sabakkelva kraftverk.»
Vinjar Grendautval har felgende kommentar til sgknaden datert 27.3.2014::

«Vinjar Grendeutvalet er opptekne av at tiltaka gir aktivitet og verdiskaping for lokalt
neeringsliv og styrking av drifisgrunnlaget for grunneigarane. Samstundes onskjer
grendeutvalet at tiltaka ikkje skal vera til hinder, eller forringar, omrdda for dlmenta. Ut frd
dette har me ingen innspel til dei framlagde planane for smdkraftverk som kjem inn under
Vinjar grendeutval sitt omrade (Sabakkeelva og Nyastaljuvet kraftverk), og stottar opp om dei
omsokte tiltaka.

Meir faglege vurderingar som miljovurderingar, forretningsmessige vurderingar, tekniske
vurderingar osv. meiner grendeutvalet andre faglege hoyringsinstansar instansar har langt
storre kunnskap om, og vel d stotte opp om deira synspunkt.»

Bléifall AS har i epost datert 23.5.2014 folgende kommentarer til heringsuttalelsene:
«..

Fylkesmannen i Rogaland:

Fylkesmannen i Rogaland (FR) er ikke imot utbygging av Sabakkeelva kraft verk, men har
folgende merknader til soknaden:

o Ved en eventuell konsesjon bes NVE d legge vekt pd d minimere de negative
konsekvensene av adkomstveien til krafistasjonen. FR foreslar et veglost alternativ.

o IR gnsker d poengtere tiltakets potensielle skadevirkninger pd fossekall og
fuktkrevende kryptogamflora. FR er usikker pd om den foresldtte minstevannforingen
er hay nok i sommersesongen.

Kommentar:

Den planlagte adkomstveien til kraftstasjonen vil i drifisfasen veere lite synlig i terrenget.
Veien vil veere smal, delvis gjengrodd, og den vil folge terrenget pd en naturlig mdte. Det er
ikke onskelig a bygge en veilos kraftstasjon fordi det er viktig d ha adkomst til stasjonen for
drift og tilsyn av stasjonen.

Den foresldtte minstevannforingen tilsvarer omtrent 5-persentilen som er beregnet for elva.
Det er ikke registrert sjeldne eller truede arter pd den berorte strekningen og den foresldtte
minstevannforingen — sammen med restvannforingen — er i konsekvensutredningen vurdert
som stor nok til a opprettholde de artene som finnes der.
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Rogaland fyvlkeskommune:

Rogaland fylkeskommune tilrdr konsesjon for Sabakkeelva kraftverk, men vil forst kunne gi en
endelig kulturminnefaglig uttalelse til tiltaket nar forholdet til automatisk freda kulturminner
er avklart giennom befaring i influensomrddet. Utbygger bes dekke utgifter knyttet til
befaringen.

Kommentar:

Utbygger er innstilt pd a dekke utgiftene for en befaring av influensomradet.
[...]

Suldal elverk:

Suldal elverk skriver at hvis Sabakkeelva kraftverk skal kobles pd deres distribusjonsnett, md 3
km eksisterende 22 kV-linje oppgraderes og det ma bygges 2 km ny linje. Det er ledig
trafokapasitet. Alle kraftverkene md dekke sin del av kostnaden/anleggsbidraget.

Kommentar:
Sabakkeelva kraftverk vil dekke sin del av anleggsbidraget.

Naturvernforbundet i Rogaland

Naturvernforbundet i Rogaland er imot utbygging av Sabakkeelva kraftverk, fordi bygging av
kraftverket vil fore til bortfall av INON.

Kommentar:

Tiltaket vil medfore bortfall av 0,12 km2 INON sone 2. Dette er en liten andel av det totale
INON-omrddet i omrddet.

[...]»
Tilleggsopplysninger
I etterkant av sluttbefaringen har Blafall sendt inn noen kommentarer i brev datert 30.10.2014:

«...

Blafall onsker a gjore folgende endringer til konsesjonssoknaden:

Veitrase til krafistasjon:

Den veitrase til landbruksveg som er omsokt av Grunneier Tor Inge Brdtveit legges til grunn
for bygging av vei til kraftverket. Denne krysser rorgaten ved ca. kote 200. Denne veitrase har
Fylkesmannen i Rogaland uttalt seg om i brev av 25. september 20006. Dette brev er vedlagt.
Vedlagt ligger ogsa kart som viser denne veien. Veitrase ble befart under sluttbefaring. Fra
ca. kote 200 og ned til krafistasjonen etableres trase for firhjuling.

Rorlegging

Nedpre del av rortrase er meget bratt. Som alternativ til d grave ned ror pd denne strekning
foreslas d henge disse pd fjellet. Dette vil medfore et mindre inngrep enn om rorgaten graves
ned. Etter tiltaket vil rorgaten ogsd ha en neermere tilgroing enn om den ble nedgravd. Innsyn
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til rorgaten vil veere begrenset da denne ligger i et omrdade med stor skog og god vekst.
Vedlagt ligger bilder som viser ror i dagen. Det er antagelig bilde 3 som er mest
representativt for dette prosjektet.»

Bléfall har ogsa sendt inn et notat datert 24.11.2014 etter enske fra NVE med noen vurderinger av
alternative lesninger for & unngé vei ned til kraftstasjonen:

«Tilleggsnotat til konsesjonssoknad for Sabakkeelva kraftverk

1 konsesjonssoknaden for Sabakkeelva kraftverk stdr det at det skal etableres en midlertidig
anleggsvei langs hele rorgatetraseen. Denne skal tilbakefores til sin opprinnelige tilstand
under sluttarronderingen, pd samme mdte som rorgatetraseen. Det stdr at adkomstveien til
kraftstasjonen — som folger en annen trase — blir enkel, smal og kun kjorbar med en liten
traktor eller ATV. Rorgaten er planlagt nedgravd i sin helhet. Utstyr og materialer til
kraftstasjonen og nedre del av rorgaten vil fraktes sjoveien.

Etter sluttbefaringen 25. juni 2014 ble det sendt inn et nytt detaljkart med endret veitrase. 1
gjeldende utbyggingsalternativ folger adkomstveien til krafistasjonen en planlagt skogsbilvei
frem til det bratte partiet, der veien gdr videre i slynger pd begge sider av rorgatetraseen ned
til kraftstasjonen.

Utbygger har i etterkant blitt bedt om d vurdere alternativer som tar for seg en utbygging uten
vei ned til kraftstasjonen. Under presenteres tre alternativer:

1. Det er teknisk mulig d legge den nedre delen av rorgaten ved hjelp av kabelbane.
Priseksempler fra tilsvarende prosjekter er vanskelig d oppdrive, men en losning med
kabelbane er sannsynligvis ikke veldig fordyrende for prosjektet. I praksis etablerer man en
riggplass pd ca. kote 200 og vinsjer utstyr og materialer ned fjellsiden. Ved denne metoden vil
man unngd inngrepet med d bygge vei, men erfaringene fra andre prosjekter er at selve
rortraséen blir ‘som vanlig’. Det vil bli overskuddsmasser fra arbeidet med rortraséen som md
deponeres pd egnet mate. Det legges til grunn at tilsyn og vedlikehold av kraftstasjonen
utfores ved hjelp av battransport ved valg av dette alternativet.

2. Et annet alternativ er d sprenge en tunnel og deretter bore en sjakt i fjellet pd det bratte
partiet. Lengden pa sjakten vil bli 450-500 meter. Sjakten vil matte fores med sveiste stdlror
pd grunn av vanntrykket, og pris pd denne typen foret sjakt er ca. 25 000 kr per meter pluss
500 000-1 000 000 i riggkostnader. Dette gir en estimert kostnad pd ca. 13,5 millioner kroner,
eller en merkostnad pd ca. 9,5 millioner. Spesifikk utbyggingskostnad for kraftverket vil
Jfolgelig endres fra 4,20 kr/kWh til 5,15 kr/kWh. Rorgaten vil ikke veere synlig i terrenget, men
det vil bli nedvendig d sprenge ut et relativt stort omrdde for rigg/tunnelpdhugg nederst ved
sjoen. Deponering av masser vil ogsa bli en utfordring. Det vil i utgangspunktet sokes om d
dumpe massene i sjoen hvis et alternativ med fjellarbeider legges til grunn for konsesjonen.

3. Det tredje alternativet er d utfore prosjektet som omsokt. Altsd, at det etableres en
anleggsvei som folger rortraséen i det nedre partiet, som gjores til et smalt, delvis gjengrodd
kjorespor for ATV/liten traktor for tilsyn og vedlikehold i driftsfasen.

Det er akseptabelt, men i utgangspunktet ikke onskelig, a ha veilos kraftstasjon i driftsfasen.
Tilsyn og vedlikehold kan i teorien utfores ved hjelp av bdttransport, men dette er ikke
optimalt fordi fjorden kan fryse til og gjore adkomst til krafistasjonen vanskelig.
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Utbygger forstdr at det er ekstra fokus pd synlige terrenginngrep i konsesjonssaker som
berorer fjordlandskap. Vi vil soke d gjore inngrepene sa lite synlige som mulig ved en
eventuell utbygging. I dette prosjektet sammenfaller ogsd utbyggers okonomiske interesser
med allmenhetens interesser, i og med at storre terrenginngrep i bratt terreng er dyre. Det er
dog onskelig at en eventuell konsesjon ikke setter vilkar som begrenser konseptvalg, slik at
den endelige losningen for nedre del av rorgatetraseen kan bestemmes i detaljplanleggingen.»

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pd 3 km® ved inntaket, og middelvannforingen er beregnet til

0,33 m’/s. Effektiv innsjeprosent er pa 4,6 %, og nedberfeltet har en breandel pa 0 %. Avrenningen
varierer noe fra ér til &r med dominerende host- og varflom, men flommer kan inntreffe hele éret.
Laveste vannfering kan opptre bdde sommer og vinter. S-persentil sommer- og vintervannfering er
beregnet til henholdsvis 12 og 16 I/s. Alminnelig lavvannfering for vassdraget ved inntaket er beregnet
til 12 1/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 0,8 m’/s og minste driftsvannfering

0,025 m’/s. Det er foreslatt 4 slippe en minstevannforing pa 15 /s hele aret. Ifolge soknaden vil dette
medfore at 72 % av tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i seknaden. Vi har ikke fétt vesentlige avvik i forhold
til sekers beregninger. Alle beregninger pa basis av andre mélte vassdrag vil ved skalering til det
aktuelle vassdraget veere beheftet med feilkilder. Dersom spesifikt normalavlep er beregnet med
bakgrunn i NVEs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en usikkerhet pa +/- 20 % og at
usikkerheten gker for sma nedberfelt.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 240 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannfering
pa 15 /s, vil dette gi en restvannfering pa ca. 95 /s rett nedstrems inntaket som et gjennomsnitt over
aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De store flomvannferingene blir i liten grad
pavirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det vaere overlep over dammen 49 dager i et middels vatt
ar. I 35 dager vil vannferingen vare under summen av minste driftsvannfering og minstevannfering
og derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at kraftstasjonen méa stoppe og hele tilsiget
slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt bidra med 61 1/s ved kraftstasjonen.

NVE mener at den omsekte maksimale slukeevnen er hoy og vil frata vassdraget storsteparten av dets
naturlige vannferingsdynamikk. Det vil vare perioder med overlep over dammen, men disse vil stort
sett komme ved flomvannfering. Lange perioder vil bli preget av minstevannfering etter en utbygging.

Produksjon og kostnader
NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt

vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger.

Landskap/friluftsliv/brukerinteresser

Landskap

Tiltaksomradene i denne pakken er fordelt over tre ulike landskapsregioner iht. Nasjonalt
referansesystem for landskap (Puschmann 2005), og fem ulike delomrader i strategidokument for smd
vannkraftverk i Rogaland fra 2014. Utredningen Vakre landskap i Rogaland fra 1995 omtaler seks
omréder hvor det er omsgkt prosjekt eller et omsegkt prosjekt ligger i direkte naerhet. Dette er folgende
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omrader: Indre Erfjord, Kvilldal, Kvilldalsdalen, Bratveit-Mostol, Brattlandsdalen-Nesflaten og
Heieomrddet mellom Saudafjorden, Hylsfjorden og Hamrabo.

Prosjektene som ligger i landskapsregion 22 — midtre bygder pd Vestlandet, er Svandalen,
Groddalen, Fivelandselva, Bjerga, Sabakkelva og Tysseelva. Puschmann beskriver at regionen
strekker seg som et belte mellom fjordmunningene og de indre bygdene. Ryfylke er preget av
hovedformer som er mer oppbrutt, og fjordene og dalene er ofte trangere og mer uoversiktlige. Det er
lite losmasser langs fjordlepene og i regionens fjellomrader. Jorddekket er tynt og usammenhengende i
kombinasjon med nakne fjellflater og fjellblotninger. Hoyereliggende omrdder har gjerne store
mengder blokkmark. Omrédet er nedbersrikt og vassdragene har til dels stor vannfering, men er gjerne
korte og bratte. Et gjennomgaende karaktertrekk i regionens daler er store og smé fjordsjeer og
rennende vann. Serlig har sidedalene ofte trange gjel eller haye terskler som elvene kaster seg utfor.
Fossefall med en sleret utforming og hastige fossestryk er utbredt bade langs fjord og i daler.

Prosjektene som ligger i landskapsregion 23 — indre bygder pd Vestlandet er Tysdal og Bratveit. |
folge Puschmann kjennetegnes regionen ved at alle u-regioner har en betydelig nedskéret hovedform
som strekker seg dypt inn i landet og omgis av heye fjell. Mest karakteristisk er de dype innskarne
fjordlepene omringet av heye fjell, men stedvis erstattes dette at store fjordsjeer hvor bunnen fortsatt
har samme vide karakter. Som i omradet rundt Tysdal kraftverk er det ikke fjordkontakt og det er da
dype, langsmale dalbunner omgitt av tilsvarende heye fjell som fjordene. Dette er ofte
hayfjellsterreng, men det inngar noen lavereliggende lagfjell og fjelldaler. Dalene preges av rennende
vann i korte vassdrag med stort fall som ofte er utnyttet til vannkraft. I sterre daler er det gjerne elver
med stor vannfering hvor vannet veksler mellom & renne apent og hastig eller buldrende og mer
bortgjemt i dype juv og gjel. Store fossefall er forholdsvis vanlig, men ogsa sterre stryk i dalbunnene.
Fjellomradene inneholder utallige bekker, elver og vann.

Prosjektene som ligger i, har reguleringsmagasin eller inntak pd grensen til landskapsregion /5 —
lagfjellet i Sor-Norge, er Svandalen, Greddalen, Nyasteljuvet og Bratveit. Puschmann beskriver
regionen som en samlegruppe for store snaufjellsomrader opp til 1500 moh., men hvor det ogsé finnes
topper med hoyfjellskarakter og smédaler under skoggrensa. Det er stor variasjon i landskapsformer
og berggrunn, og lengst i ser i Ryfylke- og Setesdalsheiene dominerer storkuperte heier. Puschmann
beskriver regionen som den mest vannrike av landets totalt 45 regioner. Det finnes store mengder sma
og store vann og disse er knyttet sammen av enda flere elver og bekker. Underregionene i vest har ofte
kortere vassdrag og stor heydeforskjell bidrar til at vannet renner raskere og storslagne fosser er
vanligere. Et stort antall av vassdragene er berort at kraftutbygging, og dette kan sees i form av store
reguleringsmagasin eller ved at overferingstunneler har terrlagt en rekke sterre elvestrekninger.
Damanlegg og kraftgater er ogsa synlige bevis pa den omfattende bruken av omradet.
Turistforeningene har opparbeidet et svart omfattende rutenett gjennom regionens mange
fjellomrader.
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Rogaland fylkeskommune har utarbeidet «Strategidokument for smd vannkraftverk i Rogaland 2014-
2020». Strategidokumentet tar for seg blant annet landskap, inngrepsfrie omrader (INON) og friluftsliv
for de forskjellige delomrédene. De aktuelle omrddene som blir berert av denne sméakraftpakken er
Sauda 1 og 2 samt Suldal 3, 5 og 6. En grov skisse av omradene sin utstrekning kan sees i kartet over.
Under folger en oppsummering fra strategidokumentet for de aktuelle tema inne landskap, friluftsliv
og INON.

Sauda 1

Svandalen og Groeddalen kraftverk ligger innfor omradet som er definert som Sauda 1.
Lavereliggende deler av Sauda 1 tilherer landskapsomrédet fiordlandskap. De heoyere delene er enten
Dal- og heielandskap eller hogheilandskap. Store deler av omradene pa estsiden av Saudafjorden er
klassifisert som omrdde med meget hoy landskapsverdi/nasjonal interesse. Det samme gjelder
Hustveit/Ilstad pa vestsiden av fjorden. @ye-Hongavik, ogsa pa vestsiden av fjorden, er klassifisert
som et omrade med hey landskapsverdi/regionalt interesse. Det er et lite omrade i @st som er
klassifisert som villmarkspreget omrade. Det finnes for gvrig flere andre INON-omréder i som til
sammen utgjer 52 km® i Sauda 1. Dette betyr at 32 % av arealet til Sauda 1 bestar av INON-omrade.
Det er et statlig sikra friluftsomréde innenfor sonen kaldt Hustveit som har en en svert hoy
brukerfrekvens. P4 begge sider av Saudafjorden er det omrader som i fylkesdelplan for friluftsliv,
idrett, naturvern, og kulturvern (FINK) er klassifisert som turomréde der allmenne friluftsinteresser
ber prioriteres.

Sauda 2

Fivelandselva kraftverk ligger i dette omréadet. De serligste delene av sonen Sauda 2 tilherer
landskapsomradet Dal- og heielandskap mens de nordlige delene tilherer landskapsomrade
hogheilandskap. Store deler av omradene i ser er klassifisert med meget hoy landskapsverdi/nasjonal
interesse. Deler av omradene i vest og nord er klassifisert med Aoy landskapsverdi/regional interesse.
Skaulen-omradet i ost er klassifisert som villmarkspreget omrade. Totalt er 107 km® definert som
INON i sonen, der store deler av dette er plassert helt nord i sonen. Dette vil si at 34 % av arealet til
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Sauda 2 bestir av INON omrade. Utenom parkeringsplassene ved Fiveland og i Slettedalen er det ikke
sikret noen friluftsomrader i sonen. Slettedalen og Breiborg-omradet er i FINK klassifisert som
turomréde der allmenne friluftsinteresser ber prioriteres.

Suldal 3

Tysseelva kraftverk ligger i omradet som er definert som Suldal 3. Suldal 3 tilherer landskapsomrade
fiordlandskap, der tre omréder i ytre sone er klassifisert som omrdde med hoy landskapsverdi/regional
interesse. Det er ingen villmarkspregede omréder i sonen. Det er flere sma omrader med INON areal
pa begge sider av Sandsfjorden i tillegg til hele Kjolvikskorpa og en mindre del av Berakvamskorpa.
Dette utgjor totalt 12 km* med INON i sonen som er 11 % av sonens areal. Det er et statlig sikra
friluftsomrade i sonen, batutfartsomridet Sjebuholsvagen ved Vatlandsvag, som er mye brukt.

Suldal 5

Tysdal, Bratveit og Nyasteljuvet kraftverk ligger i dette omradet. De lavereliggende delene av Sauda
5 tilherer landskapsomrédet dal- og heielandskap, mens de indre og heoyereliggende delene tilhorer
landskapsomradet hogheilandskap. Det meste av de indre, hayereliggende delene av sonen er
klassifisert som omrdde med meget hoy landskapsverdi/nasjonal interesse. Det samme gjelder et
mindre omrade i vestlige deler, i tillegg til fire omrider vest og sentralt i sonen. Et omrade ved
Klungtveit/Litlehamar er klassifisert som nasjonalt verdifullt kulturlandskap. Serest i sonen er det et
omrade som er klassifisert som villmarkspreget omrade. Det er spredt flere INON-areal i sonene pé
totalt 302 km’, dette utgjer 38 % av sonens areal. I sorostlige og nordestlige deler er det omrader som i
FINK er klassifisert som turomrader der allmenne friluftsinteresser ber prioriteres.

Suldal 6

Kraftverkene som ligger i tilknytning til Hylsfjorden, Bjerga og Sabakkeelva kraftverk ligger i Suldal
6. I Suldal 6 er de lavereliggende delene av sonen fjordlandskap. De hoyereliggende delene er enten
dal- og heielandskap eller hogheielandskap. Store deler av omrade pa nordsiden av Hylsfjorden er
klassifisert som omrdde med meget hoy landskapsverdi/nasjonal interesse. Liomradet pa sersida og
Tangenomradet i sgrvest er klassifisert som hey landskapsverdi/regional interesse. Omradet rundt
Skaulen er klassifisert som villmarkspreget omrade. Til sammen er det 65 km” med INON-omréder,
dette er 46 % av arealet til Suldal 6. I den nordlige og nordestlige delen av sonen er det et storre
omrade som i FINK er klassifisert som turomrade der allmenne friluftsinteresser ber prioriteres.

Samlet vurdering

Vurderingene av sumvirkninger er omtalt i OEDs Retningslinjer for smd vannkraftverk. 1
retningslinjene legges det vekt pa at man skal vare oppmerksom pa sumvirkninger av flere inngrep og
effekten av «bit-for-bit-utbygging». Ved pakkevis behandling, som her, fir man bedre mulighet til & se
pa sumvirkninger. Det blir ogsé lettere & skille de gode prosjektene, fra de prosjektene med de storste
negative konsekvensene.

I Sauda og Suldal kommune er det bygget ut flere stor og smé vannkraftverk og mange vassdrag er
regulert og overfort til bruk i vannkraftproduksjon. Det er totalt 10 kraftverk sterre en 10 MW og 42
smé-, mini- og mikrokraftverk. Fylkesmannen i Rogaland papeker at begge kommunene er sterkt
preget av vannkraftutbygging. Fylkesmannen mener at summen av inngrepene kan medfere at
opplevelsesverdien knyttet til landskap blir edelagt. Videre vurderer fylkesmannen antallet utbygde og
omspkte kraftverk i den aktuelle regionen til & vere ved en kritisk grense. Naturvernforbundet i
Rogaland uttaler at fylket utnytter mer enn 2/3 av vannkraftpotensialet. Haugesund turistforening
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papeker den store mengden av kraftverk som er bygd ut i regionen og at det er viktig & tenke pé
sumvirkninger samt & ivareta den gjenvaerende vassdragsnaturen.

Om man prever 4 dele opp smékraftpakken kan man for eksempel se pad en samling av prosjekt
innenfor et lite geografisk omréade, flere prosjekt i tilknytning til en fjord eller en dal. For
smikraftpakken Suldal-Sauda peker tre prosjekter rundt Saudafjorden seg ut som en samling innenfor
et lite geografisk omréde, dette er Svandalen, Greddalen og Fivelandselva kraftverk. I tilknytning til
Hylsfjorden ligger Bjerga kraftverk og Sabakkeelva kraftverk pé hver sin side omtrentlig midtveis inn
i fjordarmen. For de resterende prosjektene i pakken er det vanskeligere a se en klar geografisk
sammenheng.

I det folgende kapitlet vil vi vurdere sumvirkninger pé landskap og vassdragene i de geografisk
avgrensede omradene.

Retningslinjer for sma vannkraftverk som er gitt av Olje- og energidepartementet (OED) sier folgende
om utbygging i fjordlandskap:

«Fjorder danner et visuelt avgrenset landskapsrom med kontrastrike landskapselementer som
fjordspeil, bratte fiord- og fjellsider, elver og fosser. Dette i kombinasjon danner et verdifullt
landskapsrom. Rennende vann er med pd d understreke kontrasten mellom horisontale og vertikale
linjer definert av fjordspeil og bratte fjellsider. I fossefjordlandskap domineres landskapsbilde av
markerte stryk og fosser som i flomperioder fremstdar som naturlige blikkfang.

e Inngrep som medforer bortfall eller vesentlig reduksjon av dominerende landskapselementer,
for eksempel fosser i fossefjordlandskap, bor som hovedregel unngas.

o Inngrep som kan gi uheldige sumvirkninger og som kan pavirke totalopplevelsen av
fiordlandskapet (landskapsrommet) negativt bor i hovedsak unngas.

e Soknader om utbygging i sammenhengende fjordlandskap bor samordnes og behandles mest
mulig samlet. »

Hylsfjorden, som Saudafjorden, er omgitt av bratte fjellsider med plassen Hylen innerst i fjorden.
Hylsfjorden er bebodd pé begge sider med veitilkomst til omtrent midtveis i fjordarmen. Fra disse
bostedene og videre inn er fjorden veilgs, og det er fa inngrep for man kommer til Hylen. Hylsfjorden
er tidligere berprt av kraftverksutbygging. Lingvangvassdraget ble overfort 1 forbindelse med
Saudautbyggingen, og Lingvangfossen ble regulert. Innerst i fjorden ligger Hylen kraftverk med
tilherende heyspentmaster som krysser fjorden. Det er bygget tre mikrokraftverk pa fjordens nordside:
Bjergaelva, Vanvik og Dravik kraftverk.

Som nevnt tidligere domineres landskapsbildet i fossefjordlandskap av markerte stryk og fosser som i
flomperioder fremstér som naturlige blikkfang, Bjergafossen er en slik foss. Selv om Bjergafossen har
begrenset innsyn, fra sersiden av fjorden, er det en foss som er med pé & prege deler av Hylsfjorden.
Det er ingen tilsvarende fosser pa sersiden av fjorden, og Sabakkeelva kraftverk vil ikke pavirke elver
som er spesielt synlige i landskapet langs fjorden.

En eventuell konsesjon til Bjerga og Sabakkeelva kraftverk vil medfere nye inngrep langs fjorden.
Frafering av vann, kraftstasjon, rertraseer og anleggsveier er inngrep som kan ses fra fjorden, og fra
hver side av fjorden. Vei, rortrasé og kraftstasjon vil fremstd som fremmedelementer i et
fjordlandskap, men hvor dominerende de vil vaere er avhengig av utferelsen. Vassdragene er
forskjellige, bade i beliggenhet og eksposisjon, men NVE er av den oppfatning at dersom det skal gis
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konsesjon mé det settes krav til avbatende tiltak. En utbygging av bade Bjerga og Sabakkelva
kraftverk som omsgkt vil, etter NVEs vurdering, redusere verdien av fjordlandskapet.

Om Sabakkeelva spesielt

Landskapet i influensomrédet er for en stor del preget av furuskog i midtre og nedre del, mens det er
en stol, Vasstelen, og noe landbruksareal og beite i den gvre delen. Det gr ogsé en vei opp til stelen.
Elvelopet er kun synlig fra fjorden i de midtre delene og helt nede ved utlgpet i fjorden. Landskapet er
relativt slakt i den gvre delen, men faller bratt ned mot fjorden til den planlagte kraftstasjonen. Den
planlagte rergaten vil bli synlig som en «gate» gjennom skogen i omradet. Seker har i etterkant av
NVEs befaring presentert en alternativ trasé for tilkomstvei som samsvarer med en planlagt skogsvei
inn 1 omrédet, men det er fortsatt enskelig med en ATV tilkomst ned langs planlagt rergate til
kraftstasjonen.

Suldal kommune har ingen store innvendinger mot prosjektet og mener at tilkomstveien vil kunne
utlese uttak av mye hogstmoden skog. FM vektlegger at omrédet er urert i dag og mener at det storste
inngrepet er den planlagte veien ned til kraftverket. De foreslar et veilgst alternativ der fremtidig
vedlikehold av kraftverket skjer fra fjorden. FK har kommentert de nye veiplanene i en kommentar
etter sluttbefaringen og mener det er en bedre losning enn den opprinnelig omsekte.
Naturvernforbundet mener at en god revegetering vil medfere at omfanget av en utbygging vil vere
forbigdende.

NVE er stort sett enig med haringspartene nar det kommer til landskapsvurderingene i denne saken.
Basert pa erfaringer fra NVEs sluttbefaring og innspill i heringsrunden mener vi at inngrepene i
forbindelse med bygging av dammer og legging av rer i den ovre delen av omradet ikke vil fremsta
som spesielt skjemmende i et storre landskapsrom. En rergate som planlagt vil revegeteres relativt
raskt, og det er fa utfordrende partier i den planlagte traseens egvre del. Nar det gjelder den nedre,
bratte, delen mot kraftstasjonen sendte NVE en foresporsel til seker om & vurdere et veilest alternativ
for & minimere inngrep i dette partiet. Bakgrunnen for dette er vére erfaringer fra tilsvarende prosjekt
hvor nedsprengt rergate i bratt terreng skaper store sar som det tar lang tid & skjule, dersom det i det
hele tatt lar seg gjore. Nedre del mot planlagt kraftverk fremstér som svaert bratt i partier med sma
fjellhyller som er delvis skogkledd.

Vi henviser til OEDs retningslinjer for smé vannkraftverk (2007) som legger vekt pa at inngrep som
kan gi uheldige sumvirkninger, og som kan pavirke totalopplevelsen av fjordlandskap negativt i
hovedsak ber unngas.

Seker har vurdert to lgsninger i sitt tilsvar til NVE. Den forste er bruk av kabelbane ved legging av
ror. Seker mener dette ikke vil bli veldig fordyrende for prosjektet. Bygging av vei vil da kunne utga,
men rortraseen vil bli som omsekt med sprengt groft. Dersom dette alternativet velges vil tilsyn og
vedlikehold skje med béttransport. Seker har ogsé sett pa muligheten for & legge ror i dagen og henge
disse pa fjell. Det andre alternativet er & sprenge en kort tunnel og bore en sjakt pa 450 til 500 m.
Ifelge seker vil de spesifikke utbyggingskostnadene gke fra 4,2 til 5,15 kr/kWh. Rergaten vil ikke
veere synlig i terrenget, men det ma sprenges ut et relativt stort areal for rigg og tunnelpédhugg og
masser ma deponeres.

Seker mener det er akseptabelt, men ikke enskelig, & ha en veilgs kraftstasjon i driftsfasen. Tilsyn og
vedlikehold kan skje med bat, men vil ikke vaere optimalt da fjorden kan fryse til.

Dersom det skal gis konsesjon til Sabakkeelva kraftverk mener NVE at inngrepene fra ca. kote 200 og
ned til fjorden ma begrenses. NVE mener at en tradisjonell nedsprengt rergate med tilhegrende
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anleggsvei 1 slynger vil medfere inngrep som ikke er forenelige med den produksjonen som er planlagt
i dette prosjektet. Inngrepene vil bli omfattende og svart synlige i et dpent landskapsrom langs de
sentrale delene av Hylsfjorden. Dette vil gjelde for folk som ferdes i bat pa fjorden og fra omridene
rundt Tengesdal pa motsatt side av fjorden.

En losning med bruk av sjakt og tunnel er vurdert av seker til 4 bli relativt dyrt, og det vil kreve noe
storre riggomrdde nede ved fjorden enn opprinnelig planlagt. NVE mener at vannvei i fjell vil vere en
god lgsning for & minimere synlige inngrep langs fjorden, men vi er samtidig klar over at et sterre
riggomrade og pahugg vil bli synlige elementer. Bruk av tunnel vil vaere fordyrende for prosjektet og
NVE mad vurdere om en slik losning er gjennomferbar dersom prosjektet skal & konsesjon. Seker har i
sin tilbakemelding tatt utgangspunkt i bruk av konvensjonell sjakt og tunnel, men NVE mener det ogsa
ber kunne la seg gjennomfere med retningsstyrt boring eller retthullsboring.

Bruk av taubane og nedsprengt rer/ rer i dagen vil ogsa vare en mulig lesning i dette terrenget, slik
NVE ser det. Anleggsvei kan utelates og rergaten kan legges med en begrenset anleggsbredde. Vi
vurderer at en nedsprengt rorgate vil skape store sér i terrenget, selv ved bruk av taubane. Nar det
gjelder legging av rer i dagen er det knyttet noe usikkerhet til hvor stort ryddebelte en slik lgsning vil
kreve av hensyn til sikkerhet i driftsfasen. En breiere rorgate vil igjen medfor et synligere inngrep, og
et synlig rer vil bli liggende som et fremmedelement langs fjorden. En lgsning med taubane vil ikke
bli spesielt dyrere enn den omsgkte lgsningen ifolge soker.

Dersom det gis konsesjon til en av disse lesningene forutsetter NVE at veien ned til stasjonen ikke
bygges og at tilsyn i driftsperioden skjer med bat eller til fots.

Forholdet til landskapet langs Hylsfjorden og legging av rergate fra ca. kote 200 og ned til fjorden vil
etter NVEs mening legge klare foringer for utformingen av prosjektet dersom det gis konsesjon, og til
en viss grad vaere avgjerende for konsesjonssporsmaélet.

INON

Inngrepsfrie naturomrader i Norge (INON) er en kartfesting av inngrepsfri natur. INON er et mal pa
avstand fra tyngre, tekniske inngrep i naturen. Inngrepsfrie soner beregnes basert pd avstand i luftlinje
fra nermeste inngrep og er delt inn i tre ulike kategorier basert pa denne avstanden. Villmarkspregede
omréder er omrader fem kilometer eller mer fra tyngre tekniske inngrep. Inngrepsfri sone 1 er omrader
mellom tre og fem kilometer fra tyngre tekniske inngrep. Inngrepsfti sone 2 er omréder mellom en og
tre kilometer fra tyngre tekniske inngrep.

I Suldal-Sauda pakken berorer alle prosjekt INON bortsett fra Nyasteljuvet kraftverk. En oversikt over
bortfall ved en eventuell utbygging er gitt i tabellen under. Tallene som er oppgitt for hvert av
prosjektene er for omsekt hovedalternativ.
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Kraftverk INON-tap sone 1 (km®) INON-tap sone 2 (km?)
Svandalen kraftverk 0 0,3
Greaddalen kraftverk 0 2,2
Fivelandselva kraftverk 0 0,4
Bratevit kraftverk 0 3,8
Tysseelva kraftverk 0 1,1
Sabakkeelva kraftverk 0 0,1
Bjerga kraftverk 0 0,8
Tysdal kraftverk 0 1,5
SUM 0 10,3

£ Teetard- [ ; e R W ==5 km fra inngres
[T 3- 5 ke fra Innarep
[1-3kmfia inngrep

I OEDs Retningslinjer for smd vannkraftverk stér det at etablering av smakraftverk i de fleste tilfeller
vil medfere bortfall av INON. Det er nedvendig & vurdere verdien av INON sammen med andre
verdier i omradet da et inngrepsfritt omrade ogsa kan oppleves som urert selv etter et inngrep. OEDs
retningslinjer sier ogsa at prosjekter som innebarer betydelig reduksjon av INON med stor verdi som
hovedregel skal unngés.

Strategidokument for sméa vannkraftverk i Rogaland oppgir INON-areal for hvert delomréde. Legger
man sammen INON-omradene for Sauda 1 og 2 samt Suldal 1-6 utgjer dette totalt 645 km”. Om alle

prosjektene i pakken far konsesjon og blir bygget ut vil dette gi et bortfall av INON sone 2 pa 10 km®
som utgjer 1,6 % av total andel INON i Sauda og Suldal.

NVE mener at forholdet til INON ikke vil vaere avgjerende alene, men vil métte ses i sammenheng
med andre verdier i de aktuelle prosjektomradene i pakken.
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INON arealet som blir berert ved en ev. utbygging av Sabakkeelva kraftverk er begrenset og vil ikke
alene vare avgjerende for konsesjonssparsmalet slik NVE ser det.

Naturmangfold

Viktige naturtyper

Det er fem viktige naturtyper etter DNs hdndbok 13 som kan bli berert av de omsgkte prosjektene i
Suldal-Saudapakka. Disse naturtypene er bekkekloft og bergvegg, fossesproytsone, rik edellovskog,

hagemark og beiteskog.
Kraftverk Naturtype Lokalitetsnavn Verdisetting
Tysseelva Bekkekloft og bergvegg Tysse C
Nyasteljuvet  Bekkekloft og bergvegg Nyastoljuvet B
Bjerga Rik edellgvskog Bjergaelva 1 B
Fossesproytsone Bjergaelva 2 A
Bratveit Bekkekloaft og bergvegg Kvernada bekkekloft B
Rik edellovskog Kvernada rik edellovskog B
Hagemark Bratveit hagemark B
Tysdal Bekkekloft og bergvegg  Asheimbekken 1 C
Bekkekloft og bergvegg  Asheimbekken 2 C
Fivelandselva Edellovskog Fivelandselva 1 C
Bekkekloft og bergvegg Fivelandselva 2 antar C
Bekkekloft og bergvegg Fivelandselva 3 B
Beiteskog Fivelandselva 4 B
Fossesproytsone Fivelandselva 5 B
Bekkekloft og bergvegg  Sidebekk antar C
Svandalen Bekkekloft og bergvegg Svandalselva 1 B
Bekkekloft og bergvegg Svandalselva 2 B
Bekkekloft og bergvegg  Sidebekk C

A-svert viktig, B-viktig, C-lokalt viktig

Det er ikke registrert noen viktige naturtyper i influensomrédet til Sabakkeelva kraftverk.
Miljerapporten fant ikke grunnlag for & avgrense noen iht. DN-handbok 13. Det ble heller ikke
registrert noen klgftemiljoer eller flomskogomréder i tilknytning til elvestrengen. Forholdet til

naturtyper har ikke veert avgjerende for konsesjonsspersmalet i denne saken.
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Karplanter, moser og lav

I soknadene om sméakraftverk i Sulda-Saudapakka er det kun registrert to karplanter som er radlistede.

Kraftverk Art Radlistekategori Trussel

Bjerga alm NT* Bestandsreduksjon grunnet almesyke og skader fra hjort
ask NT Bestandsreduksjon grunnet askeskuddsyke

Bratveit alm NT
ask NT

Greoddalen alm NT
ask NT

Fiveland alm NT

*NT-nar truet

Alm og ask er kategorisert som NT pé redlista. Begge artene har hatt bestandsreduksjon pa grunn av
soppsykdommer (almesyke og askeskuddssyke). Begge artene er i liten grad pavirket av
vassdragsreguleringer. NVE mener at sa lenge traerne ikke ma felles pa grunn av tekniske inngrep, s
vil ikke artene bli vesentlig pavirket av eventuelle utbygginger av smé vannkraftverk.

Det er ikke registrert noen sjeldne eller truete arter i influensomrédet til Sabakkeelva kraftverk.
Potensialet for funn av slike arter vurderes som lavt i miljerapporten. Forholdet til karplanter, moser
og lav har ikke veert avgjerende for konsesjonsspersmalet i denne saken.

Fugl

Av sakene 1 Sulda-Sauda pakken er det kun elvestrekningen ved Bjerga, Bratveit og Nyasteljuvet som
ikke har dokumenterte eller antatte forekomster av fossekall. Strandsnipe (NT) er registrert i elva ved
Bratveit. Begge arter bruker elva til fodesek og er dermed avhengige av at det er en viss produksjon av
bunndyr og vannlevende insekter. Fossekall er i tillegg avhengig av & finne skjulte hekkeplasser i
elvelopet. NVE mener redusert vannfering vil fore til en reduksjon i bestandene av bunndyr og
vannlevende insekter. Dette vil sannsynligvis ogsé redusere mattilgangen for strandsnipe og fossekall,
og redusere antallet egnede hekkeplasser for fossekall.

I influensomradet til Greddalen kraftverk er det registrert kongeern, tarnfalk, kattugle og egnede
hekkeplasser for hensehauk og spurvehauk. Kongeern er ogsa registrert i influensomradet til Tysdal
kraftverk.

Fylkesmannen kommenterer tilstedevarelsen av fossekall i flere av de omsgkte influensomradene og
anbefaler gkt minstevannfering for bl.a. Sabakkeelva kraftverk dersom det gis konsesjon. Under NVEs
sluttbefaring registrerte FM vintererle med unger i kraftverksomradet for det omsekte Fiveland
kraftverk. FM oppmoder NVE til & gke minstevannferingsslippet til 50 1/s av hensyn til vintererle
dersom det gis konsesjon.

NVE mener at med tilstrekkelig minstevannfering og en oppsetting av rugekasser for fossekall vil de
omspkte kraftverkene ha begrensede og akseptable konsekvenser for slike vanntilknyttede arter.

Fisk

Det er registrert al i kulpene nar sjgen ved Tysseelva. Fra elvas utlep i fjorden og opp til ca. kote 11 er
det gyte og oppvekstomrade for sjoarret. Det anses som lite sannsynlig at 4l benytter seg av elva
ovenfor kote 11. Etter NVEs sluttbefaring av influensomrédet har Fylkesmannen uttalt at bade al og
sjoerret neppe vil vandre lenger opp i elva enn angitt stopp for anadrom fisk pé kote 11. NVE er av
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den samme oppfatningen som FM etter & ha vurdert vandringshinderet i elva under den samme
sluttbefaringen.

I de resterende seknadene har ikke forholdet til fisk vert vurdert som viktig i forbindelse med
konsesjonsspersmalet.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 a vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknadene i Suldal-Sauda pakken legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Seknader om smé vannkraftverk er unntatt konsekvensutredningsforskriften, men skal inneholde
tilstrekkelig informasjon til at det kan fattes et vedtak i saken. Seknadene i Sulda-Sauda pakken har
alle utarbeidet rapporter om konsekvenser for biologisk mangfold som folger NVEs maler.
Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknadene, miljerapportene, heringsuttalelser samt NVEs egne
erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sek i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart.

Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for &
vurdere omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet for tiltakene i Sulda-Sauda pakken.
Samlet sett mener NVE at sakenes kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet til at det kan fattes vedtak i
sakene, jamfor naturmangfoldloven § 8.

I influensomrédene til de omsekte kraftverkene finnes det to fossesproytsoner av A- og B-verdi, 5
bekkeklafter med B-verdi og 6 med C-verdi, 3 lokaliteter med rik edellovskog (to med B-verdi og en
med C-verdi) og en hagemark og en beiteskog, begge med B-verdi. I tillegg finnes redlisteartene alm
(NT) og ask (NT).

NVE mener at pavirkningen pé naturtyper og redlistearter vil vaere akseptabel, gitt de avbatende tiltak
og tilpasningene som er gjort i de prosjektene som far konsesjon. Etter NVEs mening vil tiltakene
Tysseelva, Nyastoljuvet, Sabakkeelva, Brétveit, Tysdal, Greddalen og Svandalen kraftverk ikke vaere 1
konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper, ekosystemer og arter gitt i naturmangfoldloven §§ 4 og
5 gitt eventuelle avbgtende tiltak. En realisering av omsekte planer for kraftverkene Bjerga og
Fiveland kraftverk vil etter NVEs mening derimot i sterre grad kunne vere i konflikt med
naturmangfoldloven § 4, om enn ikke pa en slik mate at dette alene tilsier at sgknadene skal avslas.

NVE har i vedtakene vurdert sakene i Sulda-Sauda pakken sin pavirkning pé viktige naturtyper og
redlistede arter opp mot eksisterende pavirkninger i regionen. Den samlede belastning pa ekosystemet
og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfor naturmangfoldloven § 10. Dersom alle seknadene
skulle f4 konsesjon anses den samlede belastningen pa naturtypene bekkeklaft og fosserayksone som
sa stor at den kan bli avgjerende for konsesjonsspersmalet. Belastningen pé andre naturtyper og arter
anses ikke som like stor, men vil tillegges vekt i den samlede vurderingen av fordeler og ulemper for
allmenne interesser.

Etter NVEs vurdering er det usikkerhet knyttet til virkninger tiltakene vil kunne ha pa bekkeklafter og
fossergyksoner, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) skal tillegges vekt i de
sakene som bergrer slike naturtyper.
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Avbatende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres n&rmere i vire merknader til vilkér dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i trdd med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Vannkraft i Suldal og Sauda kommuner

Det er utbygd dreyt 8 TWh vannkraft i Suldal kommune, noe som tilsvarer 6,1 % av den midlere
arlige vannkraftproduksjonen i Norge. Dette fordeler seg pa seks kraftverk som er storre enn 10 MW
og 34 smi-, mini- og mikrokraftverk. De seks kraftverkene over 10 MW stér for 98 % av
vannkraftproduksjonen i kommunen. Det er ett smékraftverk med midlere rlig produksjon pa 8 GWh
som er under bygging. Fire kraftverk med en samlet midlere arlig produksjon p&d 41 GWh er gitt
konsesjon eller konsesjonsfritak. Fire kraftverk har fatt avslag pé seknad om konsesjon. Det er sgkt
om totalt 88,3 GWh ny vannkraft i Suldal og denne smakraftpakken stér for 63,5 GWh. Det resterende
vannkraftpotensialet (< 5 kr ved kostnadsniva &r 2000) i Suldal er beregnet til 301 GWh basert pa
NVEs kartlegging av smakraftpotensialet i 2004 og gjenvaerende prosjekter i samlet plan for vassdrag.

I Suldal kommune er det meste av arealet gst for Suldalsosen berert av vannkraftutbygging i en eller
annen form. Det vare seg overforing, magasin eller i forbindelse med de store utbyggingene i Ulla-
Forre, Roldal-Suldal eller overferingen til Sauda-utbyggingen. Det er ogsa bygd ut et betydelig antall
smi kraftverk og hovedvekten av de sma kraftverkene ligger i andre delen av kommunen, rundt
Suldalsosen og videre vestover. Det er ogsa tre vassdrag som er vernet; Halandselva, Norddalsana og
Hamrabgéna.

I Sauda kommune er det utbygd totalt snart 2 TWh vannkraft, noe som tilsvarer 1,4 % av den midlere
arlige vannkraftproduksjonen i Norge. Det er fire kraftverk som er sterre enn 10 MW og 8 sma-, mini-
og mikrokraftverk. Det er p.t. ingen kraftverk under bygging eller som har fatt konsesjon eller
konsesjonsfritak. Ett kraftverk med planlagt produksjon pa 12 GWh er avslétt. Det er sokt om totalt
syv sma kraftverk med en samlet produksjon pa 49 GWh, og de tre seknadene i Sauda som blir
behandlet i smakraftpakken Suldal-Sauda star for 34 GWh. Det resterende vannkraftpotensialet (< 5 kr
ved kostnadsniva &r 2000) 1 Sauda er beregnet til 185 GWh basert pd NVEs kartlegging av
smakraftpotensialet i 2004 og gjenvearende prosjekter i samlet plan for vassdrag.

Den store utbyggingen i Sauda-vassdraget nordest til @st for Saudafjorden, bererer en stor del av
Sauda kommune. De fleste starre vann er regulert og store deler av omradet inngér i nedberfeltet til
kraftverkene i Sauda-vassdraget. Nord for Saudafjorden ligger det vernede Abodalsvassdraget som i
hovedsak er fritt for vannkraftutbygging. Vest for Saudafjorden er det noen smé kraftverk og ogsé den
vernede Hustveitelva som delvis ligger i Sauda kommune og delvis i Suldal.

NVE mener antall utbygde kraftverk og mengden av vannkraftpotensialet som er utnyttet i Suldal og
Sauda er hayt. Her ma det likevel ses hen til at noen av de sterste utbyggingene i landet ligger i dette
omradet. Restpotensialet malt i prosent vil derfor nadvendigvis bli lavt, selv om det fortsatt kan vaere
flere gode mindre prosjekter igjen. Eksisterende utbygginger medferer ulemper for private og
allmenne interesser som i hovedsak vil berere lokalsamfunnet i disse to kommunene. Nye
konsesjonssgknader i kommunene medferer et press pa gjenverende urerte vassdrag. Det kan tenkes
at det er teoretisk mulig & sette en grense for nir vannkraftpotensialet er tilstrekkelig utnyttet og hvor
mange vassdrag som ber bevares 1 en kommune. Flere hegringsparter i smakraftpakken Suldal-Sauda
omtaler at det er sveert mye utbygd vannkraft i disse kommunene. Det er etter NVEs syn likevel
vanskelig & sette en slik kritisk grense for nar nok av det samlede vannkraftpotensialet er utbygd. Det
er bred politisk enighet om gkt utbygging av fornybar energi i Norge. NVE vurderer fordelen opp mot
ulemper for private og allmenne interesser i hver enkelt sak om vannkraftutbygging. Samlet belastning
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blir vurdert for ulike tema som er fellesnevner for flere saker i pakkebehandlingen. Sentrale tema for
samlet belastning i smakraftpakken Suldal-Sauda har vert naturmangfold, landskap og INON. Selv
om det blir gitt konsesjon til et prosjekt, setter NVE ofte vilkdr og krav om avbgtende tiltak som er
strengere enn det konsesjonssgknaden opprinnelig inneholdt. Dette gjores for at ulempene som tiltaket
medforer skal vaere akseptable malt opp mot de fordelene tiltaket medferer. Tiltaket kan bygges gitt at
vilkarene og de avbetende tiltak som NVE setter gjennomferes. NVE mener at selv om det er mye
utbygd vannkraft i kommunene, vil det veere en vurdering av fordeler og ulemper i hver enkelt sak og
en vurdering av samlet belastning for sentrale tema. Denne konkrete vurderingen vil avgjere om nye
tiltak skal fa konsesjon eller avslag pa konsesjon.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Sabakkelva kraftverk vil gi 9,9 GWh i et gjennomsnittsar. Denne
produksjonsmengden regnes som vanlig for et smakraftverk. Smékraftverk utgjer et viktig bidrag i den
politiske satsingen pé fornybar energi. Det omsgkte tiltaket vil gi inntekter til seker og grunneier og
generere skatteinntekter. Videre vil Sabakkelva kraftverk styrke naringsgrunnlaget i omradet og vil
dermed kunne bidra til 4 opprettholde lokal bosetning.

Oppsummering

I vedtaket har NVE lagt vekt pa at en utbygging av Sabakkeelva kraftverk vil vare et bidrag til
fornybar energiproduksjon med begrensede negative miljoeffekter. Det er ikke pévist viktige
naturtyper, sjeldne eller redlistede arter som blir direkte berert av omsekte tiltak.

Etter NVEs vurdering er de sterste negative virkningene av Sabakkeelva kraftverk knyttet til
inngrepene som er planlagt nede ved Hylsfjorden. Legging av rer i det siste bratte partiet fra ca. kote
200 og ned til planlagt stasjonsomrade er vanskelig, og det vil kunne bli et stort inngrep langs fjorden
slik NVE vurderer det. I Olje- og energidepartementets retningslinjer for smé vannkraftverk framgar
det at tiltak som kan gi uheldige sumvirkninger, og som kan pévirke totalopplevelsen av fjordlandskap
negativt, i hovedsak ber unngas. Seker har vurdert flere alternative lgsninger for & begrense
inngrepene, bl.a. ved & bruke taubane for legging av rer, og vannvei i fjell.

Dersom det skal gis konsesjon til Sabakkeelva kraftverk mener NVE at inngrepene fra ca. kote 200 og
ned til fjorden mé begrenses. NVE mener at en tradisjonell nedsprengt rergate med tilherende
anleggsvei i slynger vil medfere inngrep som ikke er forenelige med den produksjonen som er planlagt
i dette prosjektet. Inngrepene vil bli omfattende og svart synlige i et dpent landskapsrom langs de
sentrale delene av Hylsfjorden. Bruk av taubane vil bare i mindre grad begrense inngrepene slik NVE
vurderer det. Dersom roret skal sprenges ned blir inngrepet skjemmende og godt synlig uansett lgsning
og en rorgate lagt i dagen vil sette store krav til sikkerhet og drift for anlegget. Det mé ogsé etableres
et ryddebelte rundt reret og vegetasjonen pé stedet vil i liten grad skjule reret over tid.

Dersom vannveien legges i fjell fra kraftstasjonen og opp til ca. kote 200, og kraftstasjonen bygges
veilest, vil de negative konsekvensene bli betydelig redusert og prosjektet vil ikke lenger vaere i
konflikt med OEDs retningslinjer slik NVE vurderer det. NVE vurderer en utbygging av Sabakkeelva
kraftverk med veiles kraftstasjon og vannvei i fjell pa nedre del som akseptabel.
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NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Blafall AS tillatelse etter vannressursloven §
8 til bygging av Sabakkeelva kraftverk . Tillatelsen gis pa naermere fastsatte vilkéar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
Forholdet til annet lovverk

Forholdet til energiloven

Bléfall AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk heyspentanlegg som inneberer 1700 m 22
kV kabel til eksisterende linjenett.

Den eksisterende 22 kV linja fra Vallskér til tilknytningspunkt ved Steine pé ca. 12 km har ikke
kapasitet og ma oppgraderes. Suldal Elverk estimerer anleggsbidraget til & bli maksimalt 5,5 millioner
kroner, inkl. en mindre oppgradering av ca. 2,5 km linje fra Steine til Mo transformatorstasjon.

Normalt bygges en slik linje som her i medhold av netteiers omradekonsesjon. Innenfor sin
omradekonsesjon skal omradekonsesjoner fremlegge planer for ny nettilknytning og ev. forsterkning
for kommune, fylkeskommune, fylkesmann og andre berorte for uttalelse. Ved uenighet om lgsninger
kan omradekonsesjoner legge saken frem for NVE som da vil behandle saken som en
anleggskonsesjon.

Virkningene av linjetilknytningen inngér i NVEs helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende
for konsesjonsvedtaket.

Dersom Blafall AS ensker egen anleggskonsesjon, mé det sendes inn segknad om dette nér eksakt
storrelse pé elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.

Suldal Elverk har som netteier og omradekonsesjonar kommentert linjetilknytningen og papekt at
Blafall AS ma betale anleggsbidrag for nadvendig opprustning av nettet i omradet basert pa sin
innmatede effekt. Det er ifolge Suldal Elverk kapasitet fra Moe transformator og videre i nettet. Bléfall
AS uttaler at de er villige til & betale anleggsbidrag for opprustning av nettet etter gjeldende regelverk.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pé plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jamfor
konsesjonsvilkérenes post 4.

Forholdet til plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggsaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes.
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Forholdet til forurensningsloven

Det ma sgkes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkér etter forurensningsloven.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene 1 vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomfoerbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkér i konsesjonen som anses egnet for 4 avbgte en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det berorte vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til 4 vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan
oppnds med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og
kostnader er vurdert.

Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonssegknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannfering I/s 330
Alminnelig lavvannfering 1/s 12
S-persentil sommer 1/s 12
S-persentil vinter 1/s 16
Maksimal slukeevne /s 800
Maksimal slukeevne 1 % av middelvannfering % 240
Minste driftsvannfering /s 25

Det er omsgkt slipp av minstevannfering pa 15 /s hele aret i Midtlaupsbekken. Sabakkeelva er sé a si
torrlagt i dag pa grunn av den gamle steindammen som stér i det vestre utlopet av Vasstelvannet.
Biologen som har utfert undersekelsene i forbindelse med seknaden mener at den omsegkte
minstevannferingen er tilstrekkelig for & opprettholde leveomrader for de artene som finnes, om enn i
noe endret mengdefordeling.

FM har kommentert at tiltaket vil kunne ha potensielle skadevirkninger pa fossekall og fuktkrevende
kryptogamer og er usikker pd om en minstevannfering pa 15 1/s er tilstrekkelig. Dette synet ble
opprettholdt etter NVEs sluttbefaring og FM fremmet et onske om at NVE vurderer a sette
minstevannferingskravet om sommeren til 50 I/s.

Midtlaupsbekken, som vil bli berert av denne utbyggingen, er vanskelig & kartfeste helt presist da det
kan virke som om den har tatt et annet lop ned til fjorden enn det som ligger inne pa kartene i
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soknaden. Uavhengig av dette er den lite synlig fra fjorden og det er kun mindre parter som er synlig
fra avstand. NVE vurdere det dit at en utbygging ikke vil ha store negative konsekvenser for
landskapet dersom Midtlaupsbekken blir frafert vann. Periodene med overlep vil vere viktigere for
opplevelsen av elva enn sterrelsen pd minstevannferingen slik NVE ser det.

Det er ikke registrert noen naturtyper eller arter i eller langs elva som er spesielt verdifulle eller
sjeldne. Det er mye mose tilknyttet elvelapet som blir berert, spesielt i den nedre delen mot fjorden, og
NVE mener det er viktig & opprettholde noe liv i og langs elva etter en utbygging.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannforing pa 15 /s hele éret, som omsekt.

Det skal etableres en maleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lesningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa foresparsel og oppbevares sa lenge anlegget er i drift.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi.

Ved alle steder med pélegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppna ekt driftstid, og det skal kun vaere sma
vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primert av hensyn til
naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Inntaket skal plasseres slik at det ikke under noen omstendighet pavirker innsjeens vannstand.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Tensberg og godkjennes av NVE for arbeidet
settes i gang.

For utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, mé seknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ vaere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er
bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og mé derfor vere
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fétt vedtak
om konsekvensklasse.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet i nettet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jamfor vare merknader under avsnittet Forholdet til energiloven”.

Vi viser ogsé til merknadene i vilkérenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstaende tabell angir rammene som ligger til grunn for konsesjonen. NVE presiserer at alle
foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.



y =Y Side 30

NVE

NVE har gitt konsesjon pé felgende forutsetninger:

Valg av alternativ Bygges som omsgkt, kun ett alternativ foreligger.

Inntak Bygges som omsgkt med overlap pa kote 566. Vannspeilet
skal holdes pé dagens nivé i Vassteglvannet, kote 566, ogsa
etter en utbygging.

Eksisterende sperredam i utlgpet til Sabakkelva mé forsterkes/
bygges ny.

Teknisk lgsning for dokumentasjon av slipp av
minstevannfering skal godkjennes av NVE.

Vannvei Nedgravd rer som omsekt fra inntak og ned til ca. kote 200.

Vannvei i fjell fra ca. kote 200 og ned til kraftstasjon.

Kraftstasjon Bygges som omsekt pd kote 4.

Sterste slukeevne 800 /s

Minste driftsvannfering 251/s

Installert effekt 3,6 MW

Antall turbiner/turbintype En peltonturbin

Vei Vei til Vasstel forlenges slik at det blir kjerbart inn til
inntaket.

Midlertidig anleggsvei for legging av rergate frem til kote
200.

Kraftstasjon skal bygges veilost med adkomst fra kaianlegg.

Avbgtende tiltak

Annet Deponi av tunnelmasser mé avklares i forbindelse med
godkjenning av detaljplan.

Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer i tabellen ovenfor kan mindre endringer godkjennes av
NVE som del av detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon
og/eller planer godkjent av NVE, herunder ogsa planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vaere
berettiget til & motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette gé tydelig frem ved
oversendelse av detaljplanene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret ma vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.
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Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet
til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stotes pa kulturminner i
byggefasen, jamfor kulturminneloven § 8 (jamfer vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonzr & etablere terskler eller giennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & veere ngdvendig.

Vedlegg

To kart — @vre og nedre del som omsekt. Vei ned til kraftstasjonen utgér fra prosjektet.
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