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Sammendrag

SFE Produksjon AS sgker om & fa utnytte et fall pad 389 m i Vesleelva og Ommedalstverrelva med
inntak pa kote 430 og kraftstasjon pa kote 41. Vannveien pd omtrent 1100 m er planlagt med boret
sjakt, tunnel og nedgravd rergate ser for elva. Det er planlagt permanent vei til inntaket i
Ommedalstverrelva med lengde omtrent 380 m, omtrent 25 m permanent vei til kraftstasjon og 70 m
midlertidig vei til pdhugget for tunnelen. Middelvannfering i elvene er 880 /s, og kraftverket er
planlagt med en maksimal slukeevne pa 1990 I/s. Kraftverket vil ha en installert effekt pd 6,5 MW og
etter planene gi en produksjon pa 18,9 GWh/ar. Utbyggingen vil fore til redusert vannfering péa en
1400 m lang elvestrekning i Vesleelva og Ommedalstverrelva. Det er planlagt a slippe en
minstevannfering pd 70 I/s i perioden 1.5 til 30.9 og 15 /s resten av aret fra inntaket i
Ommedalstverrelva. Fra inntaket i Vesleelva er det foreslatt a slippe henholdsvis 20 1/s og 5 1/s.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 18,9 GWh/ér i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er sterre enn vanlig for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig
bidrag til fornybar energiproduksjon, s utgjer smékraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de
senere ar. De tre siste arene (2014-16) har NVE klarert dreyt 2,2 TWh ny energi fra smakraftverk. De
konsesjonsgitte tiltakene vil vere et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket mé virkningene ikke bryte med de feringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre ma de
samlede ulempene ikke vare av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

Gloppen kommune mener fordelene ved tiltaket er sterre enn ulempene og er positive til tiltaket.
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane mener kraftstasjonen ma plasseres ovenfor fossen nederst i
Ommedalstverrelva. Fylkesmannen vil heller ikke frardde en plassering som omsgkt gitt hgyere
minstevannfering og ytterligere avbetende tiltak. Sogn og Fjordane fylkeskommune er positive til
Ommedal kraftverk. Mattilsynet har ingen merknader til saken. SFE Nett uttaler at nettkapasitet for
prosjektet avhenger av ny 132 kV-linje, Gjengedal kraftverk og mengde ny produksjon i omradet.
Sogn og Fjordane Turlag er negative til planene og viser til naturkvalitetene og elva som et viktig
landskapselement. Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane er sterkt imot & gi konsesjon til
Ommedal kraftverk og viser til at elva er et landskapselement av stor verdi og usikkerhet i
naturregistreringene. Nautdal-Gjengedal verneomradestyre mener inngrepene ikke vil pavirke
verneomradet negativt, men ber om at alle inngrep og anlegg blir gjort sa lite synlige som mulig.
Henning Moe er negativ til prosjektet og om kunnskapsgrunnlaget om hydrologi og biologisk
mangfold er godt nok. Rasmus Ommedal er negativ prosjektet og viser til konsekvenser for landskap,
anadrom fisk og at klekkeriet historisk har brukt vann fra Ommedalstverrelva. Lennart Moe er
negativt til planene av hensyn til landskap, biologisk mangfold og usikkerhet i kartleggingen. Sivert
Jan Ommedal mfl. tar ikke stilling til konsesjonsspersmalet, men stiller spersmal ved rettighetene til
omrédene, sterrelsen pa minstevannfering og kulturminner. Seks grunneiere i Ommedal ber om at
det ikke blir gitt konsesjon til Ommedal kraftverk som omsgkt uten at eiendomsforholdene er avklart
og konsekvensene er vurdert pa nytt.

Ommedal kraftverk vil produsere 18,9 GWh/ar og ha en utbyggingskostnad 4,1 kr/kWh.
Energikostnaden over levetiden (LCOE) er beregnet til 0,34 kr/kWh (usikkerhet i spennet 0,29-0,40).
Utbyggingskostnaden for prosjektene ligger rundt gjennomsnittet i forhold til vind- og
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smikraftprosjekter som har endelig konsesjon. I vedtaket har NVE lagt vekt p4 at Ommedal kraftverk
vil veere et bidrag til fornybar energiproduksjon med begrensede negative konsekvenser for private og
allmenne interesser. Tiltaket vil fore til redusert vannfering i Vesleelva og Ommedalstverrelva og
mindre vann pa synlige fossefall ned mot Ommedal. Innsynet til fossefallene er begrenset pa neert hold
pa grunn av vegetasjon i nedkant av fossene, men godt synlig pa lengre avstand. NVE mener
minstevannfering og overlop over inntaksdammen i1 noen grad vil redusere ulempene av redusert
vannfering i elva og fossefallene. Redusert vannfering vil ogsa medfere ulemper for naturtypene
bekkekloft, fossesproytsone og vanntilknyttede arter. Naturtypene er gitt verdi lokalt viktig og det er
ikke registrert redlistearter i tilknytning til naturtypene. Oter (VU), alm (VU) og hensehauk finnes 1
influensomradet til Ommedal kraftverk, men NVE mener disse artene vil bli begrenset berert gitt
avbgtende tiltak.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir SFE Produksjon AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Ommedal kraftverk. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte
vilkar.
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NVEs oppsummering av sakene i Gloppen kommune

NVE har foretatt en samlet behandling av 12 sgknader om tillatelse til bygging av sméakraftverk i
Gloppen kommune. De respektive bakgrunn for vedtak-notatene for seknadene er angitt i tabellen
under. I tillegg er det sekt om opprusting og utvidelse (O/U) av tre eksisterende kraftverk i
Gloppeelva. Disse tre sakene vil det bli fattet egne vedtak p& noe senere. Sgknadene er i disse
dokumentene samlet sett referert til under fellesnavnet Smakraftpakke Gloppen. Kart som viser sakene
som omfattes av pakkebehandlingen er vedlagt.

Under behandlingen av seknadene 1 Gloppen kommune har NVE vurdert hver enkelt sak for seg og
vurdert sumvirkningene av eksisterende og nye utbygginger der hvor NVE har funnet dette relevant.

KRAFTVERKSNAVN KSK-NOTAT PRODUKSJON PRODUKSJON  KOSTNAD
(OMSOKT GWh)  (GITTGWh)  (Kr/KWh)

Langedalselva kraftverk 44/2017 6,3 6 3,35
Traudalen smakraftverk 45/2017 7 7 2,03
Kyvitefella 2 kraftverk 46/2017 2,6 2,6 8,66
Rauset kraftverk 47/2017 10,4 0 3,96
Skorgeelva kraftverk 48/2017 7.1 0 4,10
Sessaelva kraftverk 49/2017 6,6 6,1 4,77
Ommedal kraftverk 50/2017 18,9 18,0 4,12
Reoyrvik kraftverk 51/2017 52 52 4,12
Oyrane kraftverk 52/2017 11,4 0 3,31
Haugaelva kraftverk 53/2017 7,6 6,6 3,26
Solheim kraftverk 54/2017 3,7 0 4,26
Kaldeelva kraftverk - Trukket

Alle kraftverkene 86,8 51,5

En samlet behandling av sakene er valgt for & gjere det enklere for NVE & vurdere samlet belastning
av de konsesjonssgkte tiltakene og gi en mer helhetlig oversikt over fordeler og ulemper for allmenne
og private interesser. Samlet heringsutsendelse av sakene gjor det ogsé lettere for heringsparter a
vurdere sakene opp mot hverandre og gi mer grundige innspill pa samlet belastning.

Etter en helhetsvurdering av planene for de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene ved syv
av de omsgkte tiltakene er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. Dette gjelder Langedalselva, Traudalen, Kvitefella 2,
Sessaelva, Ommedal, Reyrvik og Haugaelva kraftverk. NVE mener ulempene ved bygging av Rauset,
Skorgeelva, @yrane og Solheim kraftverk er storre enn fordelene. Kravet i vannressursloven § 25 er
ikke oppfylt for disse kraftverkene og konsesjon kan da ikke gis. To av disse sakene er i verna
vassdrag; Langedalselva og Traudalen kraftverk. O/U-sakene vil bli avgjort i etterkant.
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Samlet vil NVEs vedtak gi vel 50 GWh i ny fornybar energiproduksjon i et middels ar.
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NVE har mottatt folgende seknad fra SFE Produksjon AS, datert 9.11.2015:

«SFE Produksjon AS ynskjer d nytte hovuddelen av vassfallet i Ommedalstverrelva i Gloppen
kommune i Sogn og Fjordane fylke, og sokjer med dette om folgjande loyve:

1. Etter vannressursloven, jf.§ 8, om loyve til:

o d bygge Ommedal kraftverk, Gloppen kommune, Sogn og Fjordane

2. Etter energiloven om loyve til:

e 4 bygge og drive Ommedal kraftverk, med tilhoyrande koplingsanlegg og kraftliner som

skildra i soknaden

Vedlagde utgreiing gjev alle naudsynte opplysningarom tiltaket. »

Ommedal kraftverk, omsekte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedbgrfelt km? 10,7
Arlig tilsig til inntaket mill.m? 27,9
Spesifikk avrenning 1/(s'’km?) 82,6
Middelvannfgring I/s 880
Alminnelig lavvannfgring I/s 33
5-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 90
5-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 20
KRAFTVERK

Inntak moh. 430
Avlgp moh. 41
Lengde pa berart elvestrekning m 1400
Brutto fallhgyde m 389
Midlere energiekvivalent kWh/m3 0,90
Slukeevne, maks 1/s 1990
Minste driftsvannfgring 1/s 100
Planlagt minstevannfgring, sommer 1/s 90
Planlagt minstevannfgring, vinter 1/s 20
Tillgpsrar/boret sjakt, diameter mm 900/1200
Tunnel, tverrsnitt m? 14
Sjakt/tillgpstunnel/tillgpsrar, lengde m 500/30/570
Installert effekt, maks MW 6,5
Brukstid timer 2900
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 8,1
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 10,8
Produksjon, drlig middel GWh 18,9

OKONOMI
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Utbyggingskostnad (2015) mill.kr 78,0
Utbyggingspris (2015) kr/kWh 4,12

Ommedal kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 7,0
Spenning kv 6,6
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 7,0
Omsetning kv/kV 6,6/22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m 45
Nominell spenning kv 22
Jordkabel
Om soker

SFE Produksjon AS er et heleid datterselskap i SFE-konsernet, med hovedkontor pa Sandane i
Gloppen kommune. De to hovedaksjonarene i konsernet er Sogn og Fjordane fylkeskommune
(48,15 %) og BKK AS (38,54 %). De ovrige aksjonarene er syv lokale kommuner.

SFE Produksjon AS stér for teknisk drift og vedlikehold av selskapet sine 13 kraftstasjoner i
Nordfjord, Sunnfjord og Sogn. Videre eier selskapet 56 % i Svelgen Kraft og drifter her fire kraftverk
med en samlet produksjon pa 685 GWh. I tillegg leier selskapet tre kraftstasjoner fra Gloppen
kommune og drifter en vindpark for et eksternt energiselskap.

Inkludert eierandeler i andre kraftverk, produserer selskapet til sammen 1,85 TWh, som utgjer omtrent
1,5 % av normalt stremforbruk i Norge.

Beskrivelse av omradet

Ommedal kraftverk vil utnytte fallet i Vesleelva og Ommedalstverrelva til kraftproduksjon.
Ommedalstverrelva har utlep i Ommedalselva, 5,5 km ser for Hyen i Gloppen kommune i Sogn og
Fjordane. Ommedalselva endrer etter hvert navn til Aelva som renn ut i Hyenfjorden. Vesleelva og
Ommedalstverrelva er betrakta som et og samme vassdrag. Omtrent 270 m nedstrems sammenlgpet
for Vesleelva og Ommedalstverrelva renner elva videre under navnet Ommedalstverrelva.

Landskapet i prosjektomradet er preget av hoye fjell med bratte lier, og kulturlandskap med garder og
annen bosetting i dalbunnen. Skoggrensa ligger rundt kote 500. Ommedalstverrelva (nordlgpet) har
opphav i Mefjellet, som ligger nordest i nedberfeltet under Breidalsegga (1234 moh.). Vesleelva
(serlapet) har opphav i Vasslivatnet som ligger omtrent 740 moh. Vesleelva renner vestover og etter
hvert noe nord til samlgpet med Ommedalstverrelva.

Ommedalstverrelva og Vesleelva har samlep rundt kote 380. Fra samlgpet renner elva gjennom et
bratt gjel omtrent til kote 160, og derfra i noksé rett linje ned til samlgpet med Ommedalselva. Elva er
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omgitt av skog pa hele strekningen. Den er like fullt godt synlig fra Ommedalen. Elva passerer under
FV691 for samlgp med Ommedalselva.

Nord for tiltaksomradet, fra Glennene, gar en bilvei i slynger til planlagt inntak i Ommedalstverrelva.
Ommedalssteylen ligger noen hundre meter ost for enden av veien. Fra Hyen og serover til
prosjektomrédet gir FV 691 langs estsiden av Ommedalselva. Ved Ommedal gér veien over elva og
fortsetter pa vestsiden. @st for veien gar en 22 kV-linje.

Teknisk plan

Overforinger

Ommedalstverrelva (inntak nord) er planlagt overfort i 300 m nedgravde rer med diameter 900 mm til
Vesleelva (inntak ser). Utlgpet av overferingsreret blir i inntaket til Vesleelva. Det ma hogge noe traer
langs rertraseen og det blir etablert vei langs traseen. Kapasiteten pa reret fra inntak nord til inntak ser
vil vaere omtrent 225 % av lokalt tilsig. Det vil si at flommene ikke overfores til hovedinntaket i
Vesleelva.

I Ommedalstverrelva (inntak nord) er det planlagt en gravitasjonsdam (pga. rasfare) med dimensjon
4 m x 25 m og overlap kote 430. Inntaket vil bli utstyrt med stengeanordning. Inntaksbassenget vil fa
et volum p& omtrent 850 m®. Sannsynlegvis blir det tyrolerinntak.

Inntak

Vesleelva (inntak ser) er det planlagt en gravitasjonsdam med dimensjon 4 m x 40 m omtrent pa kote
43. Inntaket vil bli utstyrt med stengeanordning og varegrind. Inntaksbassenget vil fa et volum pé
omtrent 850 m®. Sannsynlegvis blir det tyrolerinntak. Det skal slippes minstevannfering fra begge
inntakene.

Vannvei

Vannveien (sjakt, tunnel og rer) fra hovedinntaket i Vesleelva til stasjonen blir litt over en kilometer.
Fra inntak Vesleelva vil vannveien bestd av 500 m bora sjakt, 30 m trykktunnel, 470 m ror pa
fundament i tunnel og 100 m nedgrave rer fram til kraftstasjonen i dagen. I overgangen der det ikke er
tilstrekkelig fjelloverdekking til trykktunnelen, vil det bli stept en betongpropp. Vannveien videre
bestar av duktile stepejernsrer i tunnelen. Rergata blir opplagt pd betongfundament eller fylt ned med
sand/grus. Tunnelen vil bli drive pé stigning fra pdhogget fra kraftstasjonssida. Fra padhogget skal roret
graves ned fram til stasjonsbygget. Bredde pé rergatetrasé fra tunnelpédhogg og fram til kraftstasjonen
vil bli om lag 20 meter. Traseen vil bli planert etter rerlegging og naturlig revegetert.

Kraftstasjon

Stasjonsbygget er planlagt i dagen ser for samlgpet mellom Ommedalstverrelva og Ommedalselva, og
ost for fv. 691. Det er losmasser ved kraftstasjonsomréadet. Fra kraftstasjonen vil vannet renne i en
5-10 m lang kanal til Ommedalstverrelva oppstrems broen. Selve kraftstasjonsbygget blir omtrent

100 m* med stoydempende tiltak i utlepet. I kraftstasjonen skal det installeres en peltonturbin med
effekt pa 6,5 MW. Turbinsenter er pa ca. kote 41 og brutto fallhegd er 389 m. Maksimal slukeevne er 1
2,0 m*/s, og minste slukeevne er 0,1 m*s. Det installeres en generator med effekt pad 7,0 MV A og
generatorspenning 6,6 kV. Transformatorane far samme effekt og omsetning pé 6,6/22 kV.
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Nettilknytning

Fra kraftstasjonen og ned til nettstasjonen er det planlagt en jordkabel pé omtrent 45 m.
Spenningsnivaet pa kabelen vil bli 22 kV mens kabeltverrsnittet blir pa 95 mm2. Nettilkobling skal
bygges i medhold av omradekonsesjon.

Veier

Det er vei fram til inntaksomrddet i Ommedalstverrelva. Siden det skal legges ror fra dette inntaket til
inntak Vesleelva, er det naturlig 4 legge tilkomstvei langs rertraseen. Denne veien vil bli permanent,
ha en lengde p& omtrent 380 meter og en bredde pa 3,5 meter. Fylkesvei 691 krysser Ommedalselva
rett ved prosjektomrddet. Avkjeringen til kraftstasjonen vil ligge 1 omrddet mellom broen over
Ommedalselva og broen over Ommedalstverrelva. Det er planlagt omtrent 25 meter ny vei fram til
kraftstasjonen med en bredde pa omtrent 4 meter. Fra kraftstasjonen og frem pahugget til tunnelen ma
det bygges ny midlertidig vei. Lengden pé veien blir omtrent 70 meter med en veibredde pa 3,5 meter.

Massetak og deponi

Overskuddsmasser fra tunnelen deponeres under dyrka mark nord for prosjektomradet. Planen er & fla
av vekstlaget, fylle opp med tunnelmasser og legge vekstlaget pa plass. Dette er planlagt for a redusere
flomproblematikk pa marka. Mengde masse som mé deponeres blir omtrent 5000 m?, mens forventet
areal som tunnelmasser blir lagt ut pa kan bli omtrent 8 daa.

Arealbruk

Midlertidig arealbruk er 11 dekar og permanent arealbruk er 3 dekar.
Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Tiltaketsomrédet er regulert til LNF-omrade i kommuneplanens arealdel.

Fylkesplan for smakraftverk

Sogn og Fjordane fylkeskommune har utarbeidet Regional plan med tema knytt til vasskrafiutbygging.
Tiltaksomrédet for Ommedal kraftverk ligger i delomrdde Gloppen og Stryn. Planen nevner fossefallet
nederst i Ommedalstverrelva som en av 18 fossefall i Gloppen kommune. Aelva er nevnt som viktig
laksevassdrag. Utover dette nevnes ikke tiltaksomrédet spesielt i planen.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vart sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. NVE var pé befaring i omrédet den 30.6.2016 sammen med
representanter for sgkeren, Fylkesmannen, Sogn og Fjordane Turlag/Naturvernforbundet, Naustdal-
Gjengedal verneomradestyre og grunneiere. Horingsuttalelsene har vert forelagt sekeren for
kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.
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NVE har mottatt folgende kommentarer til seknaden:
Gloppen kommune vedtok folgende uttalelse i kommunestyret 22.2.2016:

«Gloppen kommunestyre viser til radmannen si tilrdding. Kommunestyret finn at fordelane
ved utbygging er storre enn ulempene og at soknaden av den grunn md innvilgast, men
Jforutset at det vert stilt krav om minstevassforing i Tverrelva.»

Rémannen har i sin innstilling oppsummert vurderingene slik:

«Det er ei nasjonal mdlsetting d auke produksjonen av fornybar energi. Gloppen kommune
har naturressursar som kan utnyttast med moderate naturinngrep, og har sd langt sett positivt
pd dei fleste prosjekta som har vore sendt pd hoyring.

Rddmannen meiner opplevingsverdien av elva vil bli redusert ved ei utbygging, og stiller
sporsmdal ved konklusjonane i rapporten som gjeld minstevassforing. Radmannen registrerer
at det ogsd for dette prosjektet er hage utbyggingskostnader, men har elles ikkje vesentlege
merknader til at det blir gitt konsesjon.»

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane uttalte seg den 18.3.2016:

«Eit Ommedal kraftverk vil redusere vassforinga i to lokalitetar med viktige naturtypar av
usikker verdi, og i ein foss som er eit viktig landskapselement. Redusert vassforing vil ogsa
pdverke landskapsopplevinga pad turruta Ommedal-Gjengedalsstolen. Utbygginga er planlagt
med relativt hag vassutnytting, og strekninga mellom inntaket i Tverrelva og samlopet med
Vesleelva vil verte heilt torrlagt. Det er planlagt vassveg i tunnel fra hovudinntaket, og
inngrepa vert truleg moderate samanlikna med inngrepa knytt til stolsvegen til
Ommedalsstoylen. Estimert energiutbytte er relativt hogt, men utbyggingsprisen er ogsd hog.

Fylkesmannen vurderer dermed at ei utbygging, slik det er sokt om, er konfliktfull for
allmenne interesser. Den storste konflikten vil vere redusert vassforing i fossen. Noko redusert
slukeevne eller auka minstevassforing i den viktigaste delen av sommarsesongen, vil redusere
konflikten. Det er ikkje utgreidd noko alternativ med kraftverksaviop ovanfor fossen, men dette
ville ha vore det beste for landskapsinteressene. Det bor sdleis utgreiast eit slikt alternativ.

Dersom det ikkje er teknisk/okonomisk loysing d etablere krafistasjonen ovanfor fossen, vil
Fylkesmannen, utifrd det som er sagt ovanfor, ikkje rd fra ei utbygging pd vilkdar om at:

e det vert sleppt minstevassforing minst pa 5-persentilniva ogsd frd inntaket i Tverrelva

e minstevassforinga vert auka til 2 x 5-persentilnivd for tidsrommet 15. juni til og med
15. august

o det vert stilt krav om god terrengtilpassing og tilstelling etterpd
e frafiverksaviopet vert lagt ovanfor eller ved vandringshinder for anadrom fisk

o det mad gjerast tiltak, om nodvendig, for d unngd at utfall av kraftstasjonen eller
gassovermetting i avlopsvatnet kan skade anadrom fisk (i Tverrelva eller
Ommedalselva)»
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Sogn og Fjordane fylkeskommune vedtok felgende uttalelse i fylkesutvalget 2.3.2016:

«Fylkesutvalet finn at fordelane med tiltaket etter ei samla vurdering er storre enn ulempene
og tilrdr at konsesjon vert gjeve. Ein foresetnad for dette er at det vert stilt krav om
minstevassforing. »

Mattilsynet uttalte seg 4.3.2016:

«Mattilsynet har sett pa soknaden datert 17.12.2015 vedrorende tillatelse til d bygge tolv
smdkraftverk og opprusting/utvidelse av tre kraftverk i Gloppen kommune i Sogn og Fjordane.

Mattilsynet har ingen merknader til soknaden, men vi minner om at det ved utbyggingsprosjekt
er det viktig at det blir tatt hensyn til vannforekomstene i alle prosjektfasene. Spesielt viktig er
dette i omrdder der arbeid kan pavirke ravannskildene til vannverk. Det oppfordres til d
utarbeide planer for d sikre lavest mulig avrenning fra anleggsarbeidet til resipient.»

SFE Nett uttalte seg 18.3.2016:

SFE Nett har ingen merknadar til sjolve kraftverka, men vil her gje ei kort orientering om
nettilhova.

Kraftverka i Hyen (Haugaelva, Kaldeelva, Oyrane, Rovrvik, Ommedal og Solheim)

Dagens nett ut fra Hyen er fullt utnytta (vestkapasitet < IMW). SFE Nett har i, samband med
soknaden om Gjengedal kraftverk, sokt konsesjon for ny 132kV leidning fra Storebru via
Skogheim/Asane og fram til Gjengedal. Det er og sokt om ny trafostasjon ved Skogheim/Asane
som vil gje rom for tilknyting av dei konsesjonssokte kraftverka. I tillegg vil det veere
nodvendig med forsterking av lokalt 22 kV nett. Omfanget av dette vil avhenge av framtidig
utbyggingsvolum.

Sogn og Fjordane Turlag uttalte seg 18.3.2016:

Sogn og Fjordane turlag har ikkje viktige turruter som vert direkte rorde ved denne
utbygginga, men ved Gjengedalsstaylen ein viktig inngang til Gjengedal-Naustdal
landskapsvernomrdde, gar ein mykje brukt sti over til Vasslivatnet og Ommedalsstaylen. For
[rilufislivet er det opplevingsverdiar knytt til fossane og stryka i Ommedalstverrelva av ein
flott vassdragsnatur som vert rdaka ved ein utbygging. Dei viktigaste turrutene er knytt til
Naustdal-Gjengedal landskapsvernomrdde og Alfotbreen landskapsvernomrdide. Men
Ommedalstverrelva er ein del av opplevingane pd veg inn til turterrenget.

Ommedals- 0og Gjengedalsvassdraget er flott og mektig med si naturlege vassforing og mange
flotte fossefall. Sideelvane er ein del av heilskapen og scerleg Ommedalstverrelva gir eit
mektig inntrykk.

Pa vestsida av Ommedal ligg det lokalt viktige friluftsomrdde, medan omrddet aust for
Ommedal er regionalt viktige friluftsomrdde. Opp Ommedal gdr det sti til Gamlesetra og
Ommedalsstaylen og vidare langs Vasslivatnet til Storevatnet og Gjengedalsstaylen. Etter at
det kom veg opp til Ommedalsstaylen folgjer fleire bilvegen opp og startar turen fyrst ved
Ommedalsstoylen.» [ ...]

Turlaget har gjort folgende oppsummering av uttalelsen:
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«Vi kan vanskeleg sjad at tapet av ei frittrennande Ommedalstverrelv, bade naturkvalitetane
knytt til elva og elva som eit scers viktig landskapselement, samt inngrepa i landskapet med ei
ny 132 kV-line giennom dalen, kan forsvare ny krafiproduksjon. For friluftslivet og
landskapsnytarane er elva klart d foretrekke slik ho renn i dag!»

Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane uttalte seg 18.3.2016:

«Naturvernforbundet gdr sterkt i mot a gje konsesjon til Ommedalselva kraftverk. Elva med
dei synlege fossane er eit landskapselement av stor verdi. Dei okologiske konsekvensane er
uklare — rapporten som skulle klarlegge dei, dokumenterer ikkje at dei negative verknadene er
sda smd som synsinga i teksten kan gje inntrykk av. Dersom minstevassforing skal sikre nok
kontinuitet av fuktig miljo i elvegjelet og ved fossane, md nivdet etter var oppfatning vere
vesentleg hogre enn det sokjaren har gatt inn for. Rapporten om biologisk mangfald er i dette
tilfellet sd fagleg spinkel at vi meiner NVE mad krevje tilleggsutgreiingar for det kan bli aktuelt
d svare ja til konsesjon.»

Naustdal-Gjengedal verneomradestyre uttalte seg den 15.3.2016:

«Utbygginga det er sokt om ligg godt utanfor Naustdal-Gjengedal landskapsvernomrdde.
Ingen av dei omsokte inngrepa ligg innanfor grensa til verneomrddet, og verneomrddestyret
har soleis ikkje nokon formell rolle i denne saka.

Det er likevel slik at eit tiltak utanfor eit verneomrdde kan pdverke naturverdiar og
verneverdiar innanfor verneomrddet. Dette kan til domes vere dersom inngrep utanfor
verneomrddet vert veldig synlege og skjemmande i terrenget, og soleis reduserer verdien av
friluftsopplevingar i verneomrddet.

I denne soknaden er det lagt opp til to inntak som begge ligg i skogkledt terreng og vassveg
som hovudsakleg ligg inne i fjellet. Dette vil truleg ikkje vere synleg frda
landskapsvernomrddet, og vil derfor etter verneomrddet sitt syn ikkje pdverke verneomrddet
negativt.

Styret vil oppmode om at det vert lagt vekt pd at alle andre inngrep og anlegg vert gjort so lite
synlege i terrenget som muleg.

Utover dette har ikkje Naustdal-Gjengedal verneomrdadestyre merknader til soknaden. »

Henning Moe har uttalt seg den 18.3.2016. Moe er negativ til planene og ber NVE avsld seknaden om
Ommedal kraftverk. Han stiller spersmal ved om kunnskapsgrunnlaget for seknaden, hydrologi og
biologisk mangfold er tilfresstillende utredet. Moe tar ogsé opp at samfunnsnytten og forholdet til
vanndirektivet kunne veaert bedre belyst.

Rasmus Ommedal har uttalt seg 16.3.2016:

«1. Fossen i Tverrelva

Denne vil bli sterkt redusert som landskapselement. [ dag er Fossen eit blikkfang som er med
og gjev landskapet liv. Bdde for oss som bur her fast og for dei som er her t.d. for d fiske blir
dette eit folbart tap. Figur 2-2 pd side 9 i konsesjonssoknaden viser at det i gjennomsnitt er
berre er 3-4 veker drleg (i mai - juni) at vassforinga i elva vil vere over slukeevna i stasjonen
og vassforinga i Fossen vil overstige den planlagde minstevassforinga.
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2. Minstevassforing

Konsesjonssoknaden er elles ukldr / tvetydig ndr det gjeld minstevassforinga nedanfor
inntaksdammane. Pd side 5 stdr det at det skal sleppast 5-persentil sommar og vinter. Pd side
38 og 39 star det at det er 4-persentil som er foresett i soknaden. Nedanfor inntaket i elva som
i soknaden har fdtt namnet Tverrelva (men som dei fastbuande kallar Ommedalstolselva eller
berre Stalselva. Dette gjeld elva som renn forbi Ommedalstoylen og ned til samlopet med
Vesleelva. Herifrd og ned i dalen er det at elva vert kalla Ommedalstverrelva eller berre
Tverrelva.) Nedanfor inntaksdammen i Stolselva er det ikkje planlagt minstevassforing og
utbyggjaren kan torrleggje elva fullstendig sjolv om det er fullt innsyn til elva og
inntaksdammen frd stolsvegen.

3. Hovudlop og flaumlop i nedre del av Ommedalstverrelva.

For berre nokre fd dr sidan var det noksd lik vassforing i dei to elvelopa frad fossrota og ned til
Ommedalselva. Faktisk hadde det nordre lopet storst vassforing tidlegare. Endringa har
oppstdtt ved at Tverrelva har fort med seg stein og lausmasser som delvis har stengt det
nordre lopet og redusert vassforinga her. Dette burde vore renska opp og fort tilbake til slik
det var tidlegare, ogsd av omsyn til fylkesvegen. Brua over nordre lopet er den storste og mest
solide (bygd ny tidleg pa 1980-talet).

4. Ommedal Klekkeri.

Ommedal Klekkeri vart bygt i 1980 med Ommedalstverrelva som vasskjelde. OK er eit godt og
formalstenleg kultiveringsanlegg for Gjengedalsvassdraget. Fram til 1998 var anlegget i full
drift med drleg utsetjing av yngel og settefisk, bdde av laks og sjoaure. Dette viste seg som eit
vellukka tiltak og fiskestammane i elva, bade av laks og aure, framsto som sterke og
livskraftige. Hausten 1998 vart vi nekta stamfiskloyve med grunngjeving at bestandane var sd
sterke at elva mdtte greie seg sjolv. Kultiveringsarbeidet pad sjoaure har lege nede sidan,
medan klekkeriet fram til no har vore i drift med laks i redusert omfang med bakgrunn i fisk
fanga og teken vare pd i ordincer fiskesesong.

5. Nedlagt klekkeri ?

To stader pd side 36 i konsesjonssoknaden stdr det at klekkeriet er nedlagt. Ingenting er nemnt
om at Tverrelva er vasskjelde til dette kultiveringsanlegget eller at vassinntaket kan bli
forringa eller aydelagt av kraftutbygginga. Fiskestellarbeidet pd sjoauren har no lege brakk i
17 ar og det viser att. Det er verkeleg byrja d haste d ta opp att kultiveringa, og dd treng vi
kultiveringsanlegget, - -med vatn.

6. Anadrom fisk i Ommedalstverrelva.

Ommedalstverrelva er i konsesjonssoknaden framstilt som verdilaus nar det gjeld gyting og
oppvekstomrdde for anadrom fisk. For oss som er lokalkjende er det vel kjent at sjoaure har
brukt begge greinene av Tverrelva oppover til fosserota som gyteomrdde. Dette omrddet har
ogsd vore nytta som utsettingsomrdde for yngel og settefisk. Som dokumentasjon for dette legg
eg ved kopi av eit par av dei drlege utsettingslistene, som m.a. viser at Ommedalstverrelva var
eiga utsettingssone i kultiveringsarbeidet.
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7. Dyr utbygging.

Ommedal Kraftverk er ei dyr utbygging der prisen pr. drleg produserte kilowattime ligg over
4 kroner. Utbygginga framstar difor som lite lonsam og okonomisk risikofylt. Det tolast sdleis
ikkje all verden av materielle eller immaterielle ulemper for ulempene med tiltaket blir strorre
enn fordelane. Soknaden bor difor ikkje imotekomast.

8. Samla belastning pa naturverdiane.

1 Hyen er det allereie utbygt fleire bdde storre og mindre krafiverk. Med det som no er
planlagt og omsokt utbygt, er det nesten slik at kvar ei elv og kvar ein bekk over ein viss
storleik i bygda skal leggast i ror. Sd langt eg kan sja er det fleire av dei omsokte prosjekta
som er betre og heller bor fi konsesjon enn Ommedal Krafiverk. A seie ja til alt blir i meste
laget.»

Lennart Moe har uttalt seg den 18.3.2016:

«SFE onsker d bygge Ommedal kraftverk i Tverrelva/Vesleelva. Ca. 600m av vannveien er
tenkt fort i tunnel boret i fjell.

Det vakre kulturlandskapet i Ommedalen vil dermed miste et dominerende blikkfang. Dalens
beboere og tilreisende taper samtidig en trivselfaktor, nemlig elva som fosser ned fjellsida.
Turfolket som benytter rdsa/ stolstien som loper paralellt med elva vil oppleve at turen mister
mye av sitt dramtiske innhold.

Fuktighetskrevende vegetasjon langs strekningen vil fa et forringet livsmiljo, en bekkekloft
(radlistet naturtype NT) vil torke ut, fugler vil fa hekkeplasser odelagt, sjoorretens
gyteomrdder i elva (observasjon) vil bli torrlagt. Videre, vil den lakseforende delen av
Ommedalselva, nedenfor kraftverket, utsettes for fare for oksygenovermetning og viktige
gyteholer vil kunne bli tilslammet.

SFEs konsulentselskap, Sweco, har i arbeidet med konsekvensutgreiinga, unnlatt d utfore et
grundig feltarbeid. De tar heller ikke til seg et fore-var-prinsipp om at "her kan det veere stor
naturverdier, sd vi mad ta hensyn". Tvert i mot, bagatelliserer de konsekvent alle naturverdier

0g konsekvensene inngrepet kan fd for disse.

Jeg vil minne om at etter at Haitomtrapporten om Gjengedalsgjolet ble publisert hosten 2015,
sd er det grunn til d tro at Sweco mangler kompetanse til d registrere naturverdier.

Jeg ber derfor NVE innstille mot d bygge Ommedal kraftverk.»
Sivert Jan Ommedal, Magne Ommedal og Harald Ommedal har uttalt seg 18.3.2016:

«For eventuell utbyggjing av Ommedal Kraftverk, ma SFE pavise at dei eig fallrettane i
Tverrelva. Grunneigarar i Ommedal har papeika ovanfor SFE at Tverrelva ikkje var del av
fallrettsoppkjopet i 1958.

Vegar, inngrep og bruk av areal.

Utover sporsmdl om plass til overskotsmasse, samt plass til rigging, kjenner vi ikkje til at det
har vore dialog mellom SFE og grunneigarar om bruk, leige eller kjop av grunn. [
konsesjonssoknaden er bruk av stoylsvegen nemnd. Der er ogsd mellom anna planlagt nye
vegar, nedgraving av rorgater, inntaksdammar, plassering av stasjon og utlop. Ulike
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avbatande tiltak vil ogsd vere aktuelle. For eventuell utbyggjing md ein fd pd plass avtalar
med grunneigarane om bruk, eventuell leige eller kjop av grunn, samt avbotande tiltak.

Minstevassforing.

Grunneigarane har nytta, og nyttar tverrelva til ulike foremdl. Det kan nemnast at her
tidlegare har vore ysteri og kvernhusdrift. Elva er framleis vassforsyning til klekkeriet, men
0gsd i bruk til andre foremdl. Grunneigarane sin historiske og noverande bruk av elva mad
sikrast. I denne samanhengen trur vi omsokt minstevassforing er for lite. Tverrelva er eit viktig
landskapselement i Ommedal. Godt synleg er den framleis, sjolv om det har vakse opp bdde
granskog og lauvskog langs elva dei seinare dra. Men med oppgjeven minstevassforing vil
elva truleg verte om lag «usynlegy i periodar med lite vassforing. Langs store delar av
stoylsrdsa, som slyngar seg langs gjolet, har ein utsyn nettopp over gjolet og elva. Ei viss
vassforing er sdleis avgjerande for den totale opplevinga ndr ein gdr den gamle stoylsrdsa.

Kulturminne.

Etter vdrt syn er kulturminna for lite vektlagt i soknaden. Det ser ut som stasjonen og utlop er
planlagt i same omrdde som det tidlegare stod fleire kvernhus, og kor det enno er tufter etter
desse. Sjolv om ingen brukar kvernhusa lenger, er dette omrddet av historisk verdi. Ein kan til
domes ikkje sjd vekk frd at nokon ynskjer d gjenreise kvernhusa som kulturminne og for
historieformidling. Delar av kvernhusa finnast enno.

Stoylsrdsa, som ogsd er nemnd i pkt 3, er i konsesjonssoknaden (side32) nemnd som «..eit
nyare tids kulturminney. Dette er den gamle og historiske vegen til Ommedalsstoylen, og er
framleis i bruk. Den er sdleis eit viktig kulturminne. Omrddet rundt steinbrua ved Vesleelva
(bilete side 33 i konsesjonssoknaden) er nok i ei scerstilling. Vesleelva og brua var den
viktigaste kvilestaden bdde for folk og fe, da vi drifta dyra opp det bratte gjolet. Buferdsdagen
var dette ein stor milepceel, da ein var kome opp forbi det stygge gjolet og dei bratte bakkane.
Her endrar landskap og vegetasjon karakter. Vi grunneigarar ynskjer, men er ogsd pdlagde d
vedlikehalde rasa. Ved eventuell kraftutbyggjing md omsynet til stoylsrasa vektleggjast.

Til slutt ein merknad: Pd side 21 og 22 i konsesjonssoknaden er bilete og piler som syner
«hovedlopy og «flaumlop» nedst i Tverrelva. Framstillinga synest rett no, men slik har det
ikkje vore lenge. Der elva deler seg skjedde ei stor forandring etter isras og flaum vdaren 2011.
For denne tid var desse elvelopa omlag like. Det kan nemnast at her er planlagt
utbetringstiltak.»

Seks grunneiere i Ommedal har uttalt seg i brev av 18.3.2016:

1. «SFE hevdar d vere fallrettseigar i prosjektomrddet. Vart syn er at dette ikkje stemmer.
Tverrelva var ikkje ein del av fallrettsoppkjopet pd slutten av 50-talet.

2. I punkt 1.2 — Grunngjeving for tiltaket vert det hevda at tiltaket mellom anna vil gje
inntekter til grunneigar. Grunneigarane i Ommedal har ikkje fdtt lovnad om inntekter frd
tiltaket, sd vi ser fram til a drafte dette for eventuell realisering.

3. SFE har ikkje erverva rett til verken bruk av den private stoylsvegen vdr eller d
opparbeide ny veg mellom inntaka. Det er heller ikkje inngdtt nokon avtale om tomt til
plassering av krafistasjon, til tross for at det kan sjd slik ut da dei har fatt loyve til
riggomrdde av ein av grunneigarane. Bdde krafistasjon, inntak og tilkomstveg er skissert
plassert i felleseige.
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4. Eit par stader i konsesjonssoknaden blir det omtala eit «nedlagt klekkeri». Klekkeriet er
ikkje nedlagt, men det har ikkje vore i produksjon dei siste dra. Det er sveert viktig at ei
eventuell utbygging av elva ikkje oydelegg vasstilforsia til klekkeriet.

5. Kulturminne. Soknaden omtaler den gamle stoylsvegen og steinbrua over Vesleelva rett
nedanfor planlagt inntak, men omtaler dette som av liten verdi. Vi er ikkje samd i den
verdivurderinga og vil peike pd at elva er eit viktig element/naturinntrykk ndr ein gar
gamle stoylsvegen. Det er sveert viktig for oss at dette vert tatt hensyn til nar
minstevassforing skal fastsetjast. Vidare er det gamle tufter/murar etter dei gamle
kvernhusa i omrddet der stasjonen er planlagt. Det er viktig for oss at dette ikkje vert
oydelagt.

6. Vi er skeptiske til kvaliteten pa konsekvensutgreiinga laga av Sweco:
a. GPS-sporinga viser at berre deler av det pdverka omrddet er undersokt.

b. Synfaringa fann stad 07. juni 2014. Artsdatabasen har offentleggjort « Norsk
radliste for arter 2015y, og etter vdrt skjonn bor denne vere retningsgjevande ndr
konsekvensar for biologisk mangfald skal vurderast.

c. Erfaringa frd konsekvensutgreiinga til Gjengedal kraftverk viste at Sweco
har/hadde eit noko lettvint feltarbeid og truleg konkluderte utan fullstendig
oversikt over artsmangfaldet i bekkeklofta. Jmf. bade Haitomtrapporten og
Naturvernforbundet si kartlegging av Gjengedalsgjolet. Dd konsekvensutgreiing
Jor Ommedal kraftverk er utarbeida for det vart sett sokelys pad kvaliteten til
arbeid utfort av Sweco, er det grunn til d stille sporsmdl om dette arbeidet ogsa er
like overflatisk og at konklusjonane er fatta pa bakgrunn av manglande kunnskap.

7. Med bakgrunn i skepsisen vi har skissert i punktet over, meiner vi at det md utarbeidast ei
ny konsekvensutgreiing for eventuell konsesjon vert gitt.

8. I soknaden vert det vist til at det ikkje er nok nettkapasitet til Ommedal kraftverk og vi
Jforstdr det slik at prosjektet er avhengig av at omsokt 132KV-linje til Storebru blir bygd
for at kraftverket kan realiserast. Vi har tidlegare levert hoyringssvar til
konsesjonssoknad pa 132KV-linja der vi konkluderte med at det ikkje kunne gjevast
konsesjon slik den var omsokt. Som fylgje av dette kan vi heller ikkje akseptere at det vil
bli gitt konsesjon til Ommedal krafiverk.

Konklusjon: Vi bed om at det ikkje blir gitt konsesjon til Ommedal kraftverk slik det er omsokt
utan at eigedomstilhova er avklara og at konsekvensane blir vurdert pd nytt. ».

SFE Produksjon AS har kommentert heringsuttalelsene 26.5.2016:

1. «Innleiing

Hoyringsperioden for konsesjonssoknaden for Ommedal er no avslutta. Innspela frda
hayringspartane har gjeve informasjon som kan gjere prosjektet betre, spesielt i hove til miljo.
SFE Produksjon AS (SFE) har valt d kommentere innkomne frdsegner temavis.

Etter hoyringsrunden ynskjer vi d gjere folgande endring i prosjektet:

o Minstevassforingsslepp frd bdade Tverrelva og Vesleelva som til saman utgjer 5 -
persentil for Ommedalstverrelva.
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Det er ogsa oppdaga ein mindre feil som vi ynskjer d rette opp:

o Det er pdpeikt at valt minstevassforing pd side 39 er omtala som 4 -persentilen. Dette
skal vere 5 -percentilen. Storleik pa minstevassforinga omtala i tabellen har riktige
verdiar.

SFE Produksjon og grunneigarar har i etterkant av innkomne hoyringsfrdsegn hatt eit mote
der vi sag pd prosjektet slik det ser ut i dag med plassering av inntak og kraftstasjon og
kulturminneverdiar. SFE Produksjon informerte om sitt behov for eventuelt kjop av grunn. Vi
diskuterte ogsd plassering av tunellmasse og bruk av stoylsvegen opp til inntaksomrddet. Det
vart ikkje konkludert med noko pd matet, men for SFE Produksjon er dialogen viktig og
naudsynt for d fa til vellukka gjennomforing av denne typen prosjekt.

2. Generell kritikk mot konsekvensutgreiingane

Fleire av hoyringspartane har kome med kritikk til fagutgreiingane som omhandlar
naturmiljo. Hoyringspartane meiner at omfanget av feltarbeidet for utgreiingstema naturmiljo
er for lite og at dette gjer at verdiar og konsekvensar er vurdert pd for darleg grunnlag.
Konsulenten sin kompetanse pd verdiane som vert undersokt er det ogsd stilt sporsmdlsteikn
ved. Hoyringspartar nemner at utgreier har for liten artskunnskap om mosar og lav til d finne
viktige levestader.

SFE Produksjon meiner at konsulenten har naudsynt kompetanse for d kunne gjennomfore
denne typen kartlegging.

3. Tema kommentert i frasegna

3.1. Friluftsliv og landskap

Friluftslivbrukarar og grunneigarar i og ved prosjektomradet verdsett fossen som
landskapselement.

SFE Produksjon meiner at det i konsekvensutgreiinga er gjort grundig greie for verdi og
konsekvens av tiltaket for tema friluftsliv og landskap.

3.2. Naturverdiar

Det er pdapeikt i hayringsfrdsegnene at paverknad pa fossekall kan kompenserast ved d byggje
hekkekasser. I dei same frdasegnene blir omlaupsventil, fokus pd gassmetning i vatnet og
fysiske endringar i elvesenga ved avlop, nemnt som viktig for d hindre negativ pdaverknad pd
anadrom fisk.

Det er for SFE Produksjon viktig at alle utbyggingar og inngrep i naturen gjennomforast
skansamt. I denne saka gjeld det omsyn til mellom anna fugleliv og anadrom fisk. Det vil i
detaljplanlegging av prosjektet takast omsyn til best mogleg tilpassing av kraftstasjon og
avlap for d hindre negativ effekt pd sjoaure. Dette heng saman med grunneigarane sine planar
om fysiske endringar i dei to lopa som utgjer samlopet til Ommedalselva. SFE Produksjon
eller konsulent var ikkje klar over at det fortsatt skjer kultivering i kultiveringsanlegget. Dette
tek vi med i dialogen med grunneigarane.

SFE Produksjon vil leggje til rette for at det vert hengt opp hekkekassar for fossekall i
tiltaksomrddet.
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3.3. Minstevassforing og hydrologi

Fleire hoyringspartar nemner at minstevassforinga som er foresldtt i konsesjonssoknaden er
for ldg. Ein av partane kritiserer det hydrologiske berekningsgrunnlaget.

Vi kan ikkje sjd at det er noko feil med berekningsgrunnlaget i konsesjonssoknaden. SFE
Produksjon ynskjer ikkje d endre minstevassforinga i prosjektet, det er vanleg d bruke 5 -
persentilen som grenseverdi for minstevassforing, og vi kan ikkje sjd at dette prosjektet skil
seg frd andre vasskrafiprosjekt i sd mdte. Det vert spelt inn at ein ogsd md leggje til rette for
minstevassforing frd Tverrelva. Dette er vi einige i at kan vere i god miljotilpassing i
prosjektet. Vi ynskjer dd da endre prosjektet sda vi kan sleppe 5 -persentil vinter/sommar frd
Tverrelva, 5-persentil vinter/sommar frda Vetleelva og pd den mdten oppnd same
minstevassforing gjennom heile dret i Ommedalstverrelva (90/20 l/s).

3.4. Avrenning frda massar

Ein av hayringspartane er uroa for at finstoff hamnar i Ommedalselva ved deponering av
sprengstein pad landbruksjord som grensar til elva.

Prosjektet skal utformast og planleggjast for d unngd denne typen konsekvens, og SFE
Produksjon kan ikkje sjd at denne typen deponerte massar pa eksisterande landbruksjord skal
gje avrenning av finstoff ned i rennande vatn. Dette er ikkje kjent frda andre tilsvarande
anlegg. Erfaringar viser at dette gar bra. Strenge krav etter forureiningslova sikrar at dette er
kontrollerbart.

3.5. Kulturminne
Fleire hoyringspartar er opptekne av kulturminneverdiane i tiltaksomrddet.

SFE Produksjon vil ta omsyn til desse verdiane i tiltaket. Etter at hoyringsperioden var over
har SFE Produksjon hatt eit mote med grunneigarane der vi sag pd mellom anna kulturminne
i prosjektomrddet. Informasjonen fra grunneigarane, bdade i hoyringsfrasegn og pd
synfaringa, tek vi med i vidare arbeid med prosjektet. Nokre av kulturminna ligg tett pd
planlagt krafistasjon, og det er naudsynt d gjere mindre justeringar for ikkje d kome i konflikt
med kulturminneverdiar. Vi vurderer det som naudsynt d involvere regional
kulturminnemyndigheit i detaljprosjekteringa. Elles viser vi til det som er skrive om
kulturminne i konsesjonssoknaden.

3.6. Fallrettar og eigedomstilhove

Det vert stilt sparsmdl ved om SFE Produksjon har fallrettane i Ommedalstverrelva.

Fallrettane tilhoyrande garden Ommedal, gnr 18, (bortsett frd Ronneklevelva) vart selt
gjennom kjopekontrakt av 5. og 23. september 1958. Ordlyden i kjopekontrakten er «hele
gdrden Ommedals andel i Ommedalselven med bielvery, og like kiart uttrykt i skyldskifte av 4.
og 5. november 1960: «Dette gjeld garden Ommedal sin andel og rett i Ommedalselva
(Gjengedalselva) med sideelver og tilsig fra og over garden Ommedal sin eigedom» (unnateke
Ronnekleivelva) — dagbok nr 2241 1960 25/11 Nordfjord Sorenskrivarembete. Den frdskilde
luten fekk namnet Ommedalselva med gnr 18, bnr 16. Skjote er tinglyst med dagbok nr 1076,
1961, Nordfjord sorenskrivarembete. Ovanfornemnde dokumenterer at SFE produksjon har
erverva fallrettane i Ommedalstverrelva.



y =§ Side 18

NVE

4. Oppsummering

SFE Produksjon meiner med bakgrunn i det ovanforstiande at konsekvensutgreiinga oppfyller
krava. Undersokingane visar at dei negative konsekvensane ved tiltaket gjennomgdande er
smd. Nytta av tiltaket er storre enn ulempene.»
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 10,7 km? ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til
0,88 m®/s. Effektiv innsjeprosent er pa 0,8 %, og nedberfeltet har ikke bre. Avrenningen varierer fra r
til &r med var- og hestflommer. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren. 5-persentil sommer-
og vintervannfering for Ommedalstverrelva er beregnet til henholdsvis 70 og 12 1/s. 5-persentil
sommer- og vintervannfering for Vesleelva er beregnet til henholdsvis 20 og 4 1/s. Alminnelig
lavvannfering for Ommedalstverrelva ved inntaket er beregnet til 20 1/s og for Vesleelva 10 I/s.
Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 1,99 m*/s og minste driftsvannfering 0,1 m?/s. Det er
foreslatt & slippe en minstevannfering fra Ommedalstverrelva pé 70 /s i perioden 1.5. til 30.9. og

15 1/s resten av aret. Fra Vesleelva er det foreslatt & slippe 20 1/s i perioden 1.5. til 30.9. og 5 /s resten
av aret/hele aret. Ifolge seknaden vil dette medfere at 74 % av tilgjengelig vannmengde benyttes til
kraftproduksjon.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i sesknaden. Vi har ikke fétt vesentlige avvik i forhold
til sekers beregninger. Alle beregninger pa basis av andre mélte vassdrag vil ved skalering til det
aktuelle vassdraget veere beheftet med feilkilder. Dersom spesifikt normalavlep er beregnet med
bakgrunn i NVEs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en usikkerhet pa +/- 20 % og at
usikkerheten gker for sma nedberfelt.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 226 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannfering
pa totalt 90 I/s om sommeren og 20 I/s om vinteren, vil dette gi en restvannfering pé omtrent 231 1/s
rett nedstrems inntakene som et gjennomsnitt over aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder.
De store flomvannferingene blir i liten grad pévirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det vere
overlep over dammen 43 dager i et middels vatt &r. I 62 dager vil vannferingen veere under summen av
minste driftsvannfering og minstevannfering og derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at
kraftstasjonen méa stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt
bidra med 30 I/s ved kraftstasjonen.

Produksjon og kostnader

Med bakgrunn i de hydrologiske dataene, som er lagt frem i seknaden, har seker beregnet
gjennomsnittlig kraftproduksjon i Ommedal kraftverk til omtrent 18,9 GWh fordelt pa 8,1 GWh
vinterproduksjon og 10,8 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 78 mill. kr. Dette
gir en utbyggingspris pa 4,1 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Energikostnaden over levetiden (LCOE) er beregnet
til 0,34 kr/kWh (usikkerhet i spennet 0,29-0,40). Energikostnaden over levetiden tilsvarer den verdien
kraften ma ha for at prosjektet skal fa positiv nettondverdi. Beregningene forutsetter en
kalkulasjonsrente pa 6 %, skonomisk levetid pa 40 ar og drifts- og vedlikeholdskostnader pa

7 ore/kWh.

NVE vurderer kostnadene ved tiltaket som gjennomsnittlig i forhold til andre vind- og smakraftverk
som har endelig konsesjon per 1. kvartal 2016, men som ikke er bygget. Ved en eventuell konsesjon til
prosjektet vil det allikevel veare sekers ansvar & vurdere den bedriftsgkonomiske lennsomheten til
prosjektet.
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Naturmangfold

Naturtyper

Det er registrert to naturtyper i tiltaksomradet, en bekkekloft av lokalt viktig verdi (C) og en
fossespraytssone ogsa av lokalt viktig verdi (C). Bekkeklofta er beskrevet som 75-100 m lang, trang
og med bortimot loddrette bergvegger pé nordsida. Klefta er trang, vest-nordvestvendt med noe
solinnstraling, men likevel fuktig lokalklima. Verdien av bekkeklefta blir ifelge konsulentene trukket
ned da den er liten i utstrekning og har liten variasjon i livsmilje. Det er ikke registrert radlistearter i
klafta. Fossespraytsonen er registrert rundt mindre fossefall og har noe fossereyk. Soneringen i
fossespraytsonene er lite utviklet og det er ikke kjente forekomster av redlistearter. Fossesproytsonen
er derfor gitt verdi lokalt viktig (C).

Biomangfoldrapporten oppsummerer virkningene for de vanntilknyttede naturtypene og artene slik:
«Utbygginga vil fore til mindre vassforing pd prosjektstrekninga i store delar av dret. Redusert
vassforing Vil fore til at vegetasjon som har hoge krav til fukt, far endra livsvilkdr. Dette kan igjen fore
til at fuktkrevjande artar av mosar og lav, spesielt i omrdde pdaverka av fossesproyt, endrar utbreiing.
Det er ogsd mogleg at utbreiinga av torketolerante artar langsmed elva vil bli storre enn kva som er
tilfelle i dag.»

Det vil fortsatt veere dager med hoy vannfering i Ommedalstverrelva ogsa etter utbygging, men
utbyggingen vil medfere at det blir lenge perioder med lav vannfering pa berert elvestrekning. NVE
mener minstevannfering vil kunne redusere ulemper for vanntilknyttede arter og naturtyper noe, men
at utstrekningen pé fossesproytsonen trolig vil bli redusert etter utbygging. Fuktkrevende arter kan bli
utkonkurrert av mer terketolerante arter. Forholdet til naturtyper er etter NVEs syn ikke avgjerende for
konsesjonsspersmalet, men inngér i en total vurdering av fordeler og ulemper ved tiltaket.

Arter

Biomangfoldrapporten oppgir at det er registrert alm (VU), oter (VU) og hensehauk (NT) i
influensomrédet til Ommedal kraftverk. Oter finnes i hovedelva (Ommedalselva), og prosjektomrédet
har ifelge rapporten ubetydelig verdi for arten. Alm (VU) vokser pa nordsiden av Ommedalstverrelva,
et omrade hvor det ikke er planlagt inngrep fra tiltaket. Hensehauk er ifglge rapporten hyppig
observert ved veien i lia nord for prosjektomradet. Dette kan tyde pé at arten hekker i nerheten av
influensomrédet, og ogsa bruker prosjektomradet i sammenheng med matsek. NVE mener det er
viktig & ta hensyn til hensehauk dersom den hekker byggearet for Ommedal kraftverk. Steyende
anleggsarbeid ber dermed legges utenfor hekketiden (1. mars — 1. juli). Ved en eventuell konsesjon vil
NVE pélegge restriksjoner i anleggsarbeidet ved pavist hekking i form av begrensninger i
anleggstiden. Dette vil framgé av ev. konsesjonsvilkar.

Det ble under biomangfoldkartlegging observert en fossekall som flay oppover elva med mat i nebbet.
Dette sammen med flere fossefall med egnede hekkeplasser gjor det sannsynlig at arten hekker i
tiltaksomradet. Fossekallen vil bli negativt pavirket av redusert vannfering pé berert strekning. NVE
mener at konsekvensene for vanntilknyttet fugl vil vaere akseptable sé lenge det slippes tilstrekkelig
minstevannfering og bygges predatorsikre reirplasser (hekkekasser) for fossekall.

Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane og flere av privatpersonene som har gitt heringsuttalelser har
tatt opp forholdet faglig kvalitet pa biomangfoldrapporten og vurdering av usikkerhet i registreringene.
Naturvernforbundet mener NVE ma kreve tilleggsutredninger for en eventuell konsesjon kan gis.
Konsulentene for biomangfoldrapporten skriver at det ikke ble registrert radlista moser eller lav i
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fuktpavirkede soner ved elva. De mener det ikke er utenkelig at det finnes rodlista arter pa skyggefulle
steder langs strekningen som far redusert vannfering, men potensialet er vurdert til & vere lite.
Usikkerheten i registreringen er vurdert som lite. Konsulentene uttalte pA NVEs befaring at
usikkerheten kunne vare noe sterre siden ikke hele tiltaksomrédet er mulig & befare av
sikkerhetshensyn. NVE mener likevel saken er tilstrekkelig opplyst gjennom sgknaden, hering og egen
befaring av omrédet til at det kan fattes vedtak i saken.

Akvatisk miljo

I nedre deler av prosjektomradet er det en kort anadrom strekning som vil kunne bli berert av
utbygging. Elvelopet deler seg i to like nedenfor fossefallet nederst pd berert strekning. Elvelopet
lengst nord er per na kun et flomlep, men vannferingen fordelte seg tidligere i begge elvelapene. I det
serlige lapet hvor utlep fra kraftverket er planlagt er anadrom strekning omtrent 60 m pa visse
vannferinger, mens absolutt vandringshinder er 35 m lenger oppe (se figur under). Strekningen i
flomlepet er omtrent 60 m. Flomlepet er nd naturlig tert ved lave vannferinger og har ingen verdi som
gyte- og oppvekstomrade ifalge biomangfoldrapporten.

Hﬂﬁ:h_i:lo_n og
avigpskanal

1 *,
“t

Figur 4-4 Plassering av kraftstasjon og aviepskanal. Punkt A er vandringshinder for anadrom fisk ved enkelte
vassfaringar, B er absolutt vandringshinder og C vandringshinder i flaumigpet.

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane mener utlgpet fra kraftstasjonen ber legges ved eller ovenfor
vandringshinder for anadrom fisk. Fylkesmannen mener ogsé det mé gjore tiltak for & unnga at utfall
av kraftstasjonen eller gassovermetning kan skade anadrom fisk.

NVE mener elvelgpene overfor vandringshinder A i figur ovenfor og hele flomlopet har begrenset
verdi for anadrom fisk. NVE mener imidlertid utlepet fra kraftstasjonen ber plasseres naermest mulig
vandringshinder A av hensyn til anadrom fisk i Ommedalstverrelva. Dersom det blir gitt konsesjon vil
det bli satt vilkdr om omlepsventil av hensyn til anadrom fisk. Avlepsvannet fra kraftstasjonen vil bli
luftet siden kraftverket er planlagt med peltonturbin, og gassovermetninger vil etter var vurdering
derfor ikke medfere ulemper for anadrom fisk.
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Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. I NVEs vurdering av seknaden om Ommedal kraftverk legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljerapport, heringsuttalelser, samt NVEs egne
erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart. Etter
NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til 4 kunne fatte vedtak og for & vurdere
tiltakets omfang og virkninger pé det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens
kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor naturmangfoldloven § 8.

I influensomradet til Ommedal kraftverk finnes det bekkeloft (C), fossespraytsone (C), alm (VU), oter
(VU) og hensehauk (NT). En eventuell utbygging av Ommedalstverrelva og Vesleelva vil etter NVEs
mening ikke vare i konflikt med forvaltningsmaélet for naturtyper og ekosystemer gitt i
naturmangfoldloven § 4 eller forvaltningsmalet for arter i naturmangfoldloven § 5 gitt avbatende
tiltak.

NVE har ogsa sett pavirkningen fra Ommedal kraftverk i sammenheng med andre pavirkninger pa
naturtypene, artene og ekosystemet. Sogn og Fjordane er et fylke med relativt stor tetthet av bade
kraftverk og vannressurser, dette gjelder spesielt Gloppen kommune. NVE har na 11 smékraftverk til
samla behandling i omréadet: Traudalen kraftverk, Haugaelva kraftverk, Langedalselva kraftverk,
@yrane kraftverk, Reyrvik kraftverk, Ommedal kraftverk, Skorgeelva kraftverk, Sessaelva kraftverk,
Rauset kraftverk, Kvitefella II kraftverk og Solheim kraftverk. I tillegg er Kaldeelva kraftverk trukket i
lopet av denne pakkebehandlingen, og det er tre storre O/U-prosjekter av eksisterende kraftverk i
Gloppenelva; Trysilfossen, Eidsfossen og Evebgfossen til behandling hos NVE. I Gloppenelva er ogsa
Fossekallen mikrokraftverk i drift. Fra for er det ogsa en del kraftverkstiltak i n&eromrédet; med
Kvitefella kraftverk liggende pd samme elvestrekning som na enskes ytterligere utbygd. Rett
oppstrems ligger tiltaksomréde for planlagte Rauset kraftverk. Hestenes og Jardela kraftverk ligger
ogsa relativt tett pd omsekte tiltak. Det samme gjelder Breidalselva kraftverk som ligger i verna
vassdrag. | Hyenomradet ligger Tjetaclva, Rongkleiv, Brekkefossen, Heimseta, Skogheim og
Sagefossen kraftverk som er utbygd. Aatverrelva kraftverk har gjeldene konsesjon. Gjengedal
kraftverk har positiv innstilling fra NVE og departementet skal ta endelig avgjorelse.

I heringen og behandlingen av smakraftpakke Gloppen er det f& av sakene hvor det har vert tydelig
sammenfallende temaer som er viktig for konsesjonsspersmaélet, og dermed peker seg ut for vurdering
av samla belastning. Gloppen er en stor kommune, og NVE har funnet det naturlig & vurdere
smékraftpakken i to forskjellige omréder. Seknadene omkring Sandane og Gloppefjorden har blitt
vurdert samlet. Dette gjelder OU-sakene i Gloppeelva, Langedalselva, Traudalen, Kvitefella 2, Rauset
og Skorgeelva kraftverk. Videre har de resterende sakene i Hyen- og Storfjordomrédet blitt vurdert
samlet. Dette gjelder Sessaelva, Ommedal, Rayrvik, @yrane, Haugaelva og Solheim kraftverk.
Haugaelva og Solheim kraftverk vil begge frafere vann pa elvestrekninger som potensielt kan vare
gyte- og oppvekstomrader for grret og dermed berere storerretbestanden i Storfjorden. NVE mener
samlet belastning for storerret i Storfjorden ma tillegges noe vekt i konsesjonsspersmélet for Solheim
og Haugaelva kraftverk. For gvrige allmenne temaer har det ikke veert forhold som har fatt avgjerende
betydning for konsesjonsspersmalet ved vurdering av samlet belastning.
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Den samlede belastning pé gkosystemet og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfor
naturmangfoldloven § 10. Den samlede belastningen anses ikke som sa stor at den blir avgjerende for
konsesjonsspersmalet.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fore-var-prinsippet) ikke far avgjerende
betydning for konsesjonsspersmalet.

Avbatende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i1 trdd med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Landskap, friluftsliv og brukerinteresser

Landskapet i prosjektomradet er preget av hoye fjell med bratte lier, og kulturlandskap med gérder og
annen bosetting i dalbunnen. Skoggrensa ligger rundt kote 500. Ommedalstverrelva (nordlepet) har
utspring i Mefjellet, som ligger nordest i nedberfeltet under Breidalsegga (1234 moh.). Vesleelva
(serlepet) har utspring fra Vasslivatnet som ligger omtrent 740 moh. Vesleelva renner vestover og
etter hvert noe nord til samlgpet med Ommedalstverrelva.

Ommedalstverrelva og Vesleelva har samlep rundt kote 380. Fra samlepet renner elva gjennom et
bratt gjel omtrent til kote 160, og derfra i noksé rett linje ned til samlgpet med Ommedalselva. Elva er
omgitt av skog pa hele strekningen. Den er like fullt godt synlig fra Ommedalen. Elva passerer under
FV691 for samlep med Ommedalselva.

Nord for tiltaksomradet, fra Glennene, gar en bilvei i slynger til planlagt inntak i Ommedalstverrelva.
Ommedalssteylen ligger noen hundre meter ost for enden av veien. Fra Hyen og serover til
prosjektomréadet gar FV 691 langs gstsiden av Ommedalselva. Ved Ommedal gér veien over elva og
fortsetter pa vestsiden. @st for veien gér en 22 kV-linje.

Tiltaksomradet ligger i1 landskapsregion 22, Midtre bygder pa Vestlandet, underregion 22.17 Hyen
(Puchsmann 2005). Landskapsregionen strekker seg fra Rogaland til Nordmere og ligger mellom
fjordmunningene og de indre bygdene. Landskapet er dominert av fjorder og omgitt av haye fjell.
Tiltaksomrédet er plassert ved grenda Ommedal, vel 5 km ser for tettstedet Hyen og Hyenfjorden.
Grenda Ommedal ligger 1 bunnen av en U-dal hvor den nedre delen av Gjengedalsvassdraget —
Aelva/Ommedalselva er et viktig landskapselement. Dalen er omgitt av bratte og skogkledde dalsider.
Ommdalstverrelva er et sidevassdrag omgitt av tett skog og rennet stedvis gjennom en klgft. Den gvre
delen av prosjektstrekningen er lite synlig fra hoveddalen. Vesleelva renner sammen med
Ommedalstverrelva like nedstrems planlagt inntaksomrade. Etter samlopet er elva for det meste
hurtigstremmende med flere trappetrinnsfosser, og stedvis renner elva i ei klgft. Fra omtrent kote 120
og ned til planlagt utlep pa kote 41 er elva hurtigstreommende mer eller mindre i ett sammenhengende
fossefall. Denne fossen er synlig fra fylkesveien nede i dalen, men innsynet er en del begrenset av
granfeltet like nedenfor fossen. Pa lenge avstand utgjer fossen et godt synlig landskapselement (ref.
forsiden pé seknaden).

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane mener fossen er et viktig landskapselement og at den sterste
ulempen ved prosjektet er redusert vannfering i fossen. Fylkesmannen uttaler at noe redusert
slukeevne eller hoyere minstevannfering i den viktigste delen av sommersesongen vil redusere
konflikten. Sogn og Fjordane Turlag mener elva er et sveert viktig landskapselement og er negative til
prosjektet. Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane peker pé at elva med de synlige fossene er et
landskapselement av stor verdi og gér sterkt imot & gi konsesjon til Ommedal kraftverk. Rasmus



y =§ Side 24

NVE

Ommedal, Lennart Moe og Sivert Jan Ommedal tar ogsa opp forholdet til landskapsopplevelsen av
fossen og elva.

Slukeevnen i kraftverket er planlagt til 226 % av middelvannferingen, og kraftverket vil ifolge
seknaden utnytte 74 % av tilgjengelig vannmengde til kraftproduksjon. Ifelge seknaden vil det vere
overlep over dammen 43 dager i et middels vatt &r. I 62 dager vil vannferingen vere under summen av
minste driftsvannfering og minstevannfering. Det er planlagt en samlet minstevannfering pd 90 I/s i
perioden 1.5-30.9 og 20 1/s resten av aret.

NVE mener en utbygging av Ommedal kraftverk og dertil redusert vannfering i Ommedalstverrelva
og fosser vil gi redusert opplevelsesverdi av elva og fossefallene. Flomvannferinger vil i liten grad bli
pavirket av utbyggingen, men pé lave og middels hoye vannferinger vil vannferingen i elva bli
merkbart mindre. NVE mener det nederste fossefallet fra omtrent kote 120 til 45 er et
landskapselement pé avstand. Synligheten av fossen fra fylkesvei 691 er imidlertid svaert begrenset pa
grunn av granvegetasjonen nedenfor fossen. NVE mener inntrykkstyrken av fossene pa nert hold per i
dag ikke er veldig dominerende. Dette vil imidlertid kunne endre seg dersom granvegetasjonen
nedenfor fossen blir hogd. NVE mener minstevannfering vil kunne avbete noe pa ulempene for
landskap. Det vil ifelge seknaden vaere 43 dager med overlep over inntaksdammen, og av de
hydrologiske kurvene kan en se at de store flomvannferingene blir lite pavirket av utbyggingen. NVE
mener inntrykkstyrken av fossen vil bli redusert etter utbygging. NVE vektlegger imidlertid
synligheten av fossen pa nart hold, og at minstevannfering og overlep i noe grad vil redusere
ulempene for landskap. Forholdet til fossefallene og landskapsopplevelsen av elva har vert viktig for
konsesjonsspersmalet.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Ommedal kraftverk vil gi 18,9 GWh i et gjennomsnittsar. Denne
produksjonsmengden regnes som mye for et smakraftverk. Smakraftverk utgjer et viktig bidrag i den
politiske satsingen pé fornybar energi. Det omsgkte tiltaket vil gi inntekter til seker og grunneiere og
generere skatteinntekter. Videre vil Ommedal kraftverk styrke naringsgrunnlaget i omrédet og vil
dermed kunne bidra til 4 opprettholde lokal bosetning.

Oppsummering

Ommedal kraftverk vil produsere 18,9 GWh/ar og ha en utbyggingskostnad 4,1 kr/kWh.
Energikostnaden over levetiden (LCOE) er beregnet til 0,34 kr/kWh (usikkerhet i spennet 0,29-0,40).
Utbyggingskostnaden for prosjektene ligger rundt gjennomsnittet i forhold til vind- og
smékraftprosjekter som har endelig konsesjon. I vedtaket har NVE lagt vekt pd at Ommedal kraftverk
vil vaere et bidrag til fornybar energiproduksjon med begrensede negative konsekvenser for private og
allmenne interesser. Tiltaket vil fore til redusert vannfering i Vesleelva og Ommedalstverrelva og
mindre vann pa synlige fossefall ned mot Ommedal. Innsynet til fossefallene er begrenset pé nert hold
pa grunn av vegetasjon i nedkant av fossene, men godt synlig pa lengre avstand. NVE mener
minstevannfering og overlep over inntaksdammen i noen grad vil redusere ulempene av redusert
vannfering i elva og fossefallene. Redusert vannfering vil ogsd medfere ulemper for naturtypene
bekkekloft, fossesproytsone og vanntilknyttede arter. Naturtypene er gitt verdi lokalt viktig og det er
ikke registrert redlistearter i tilknytning til naturtypene. Oter (VU), alm (VU) og hensehauk finnes i
influensomrédet til Ommedal kraftverk, men NVE mener disse artene vil bli begrenset berert gitt
avbgtende tiltak.



y =§ Side 25

NVE

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir SFE Produksjon AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Ommedal kraftverk. Tillatelsen gis pa neermere fastsatte
vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
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Forholdet til annet lovverk

Forholdet til energiloven

SFE Produksjon har framlagt planer om installasjon av elektrisk hayspentanlegg som innebarer en
nettilknytning p& 45 m 22 kV jordkabel til eksisterende linjenett samt installering av en generator med
spenning pa 6,6 kV og en transformator for omsetning til 22 kV.

SFE Nett er omrddekonsesjonar og skal ifelge soknaden std for bygging og drift av anlegget. Etter
etablert praksis kan ngdvendige hoyspentanlegg bygges i medhold av nettselskapets omradekonsesjon.
Hyvis dette gjores, er det ikke nedvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for
hayspenttilknytning til 22 kV nett. De elektriske komponentene som installeres inne i kraftverket
krever ikke konsesjon etter energiloven (jamfer Odelstingproposisjon nr 43 1989-90, s 87). Bygging
og drift av de elektriske komponentene i kraftverket omfattes av FOR-2006-04-28-458 Forskrift om
sikkerhet ved arbeid i og drift av elektriske anlegg og FOR-2005-12-20-1626 Forskrift om elektriske
forsyningsanlegg og ivaretas av Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap.

Etter vilkér i omraddekonsesjonen skal omradekonsesjoner fremlegge planer for ny nettilknytning og
eventuell forsterkning for kommune, fylkesmann, grunneiere og andre berarte for uttalelse. Ved
uenighet om lgsninger kan omradekonsesjoner legge saken frem for NVE som da vil behandle saken
som en anleggskonsesjon.

Virkningene av nettilknytningen har inngétt i NVEs helhetsvurdering av kraftverksplanene. Etter var
vurdering vil ikke anleggelse av 45 m jordkabel gi nevneverdige negative konsekvenser.

NVE har ikke gjort en egen vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pé plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jamfor
konsesjonsvilkarenes post 4.

Forholdet til plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggesaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

Det méa sgkes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkér etter forurensningsloven.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i1 vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for a avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert
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samfunnsnytten av inngrepet til 4 vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan
oppnds med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bdde teknisk gjennomferbarhet og
kostnader er vurdert.
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Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonssgknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Samlet for

begge elvene
Middelvannfering 1/s 880
Alminnelig lavvannfering 1/s 33
S-persentil sommer 1/s 90
S-persentil vinter 1/s 20
Maksimal slukeevne m’/s 1,99
Maksimal slukeevne i % av middelvannfering % 226
Minste driftsvannfering 1/s 100

Seker har foreslatt & slippe en minstevannfering fra Ommedalstverrelva pd 70 1/s i perioden 1.5. til
30.9. og 15 I/s resten av aret. Fra Vesleelva er det foreslatt & slippe 20 1/s i perioden 1.5. til 30.9. og
5 1/s resten av aret/hele aret. At det ogsa skal slippes minstevannfering fra inntaket i
Ommedalstverrelva er foreslétt av seker etter heringen.

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane mener det mé slippes minstevannfering pa 2 x 5-persentilniva i
tidsrommet 15.6-15.8. Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane mener minstevannferingen ma vare
vesentlig hgyere enn det seknaden foreslar dersom hensynet til biologisk mangfold og landskap skal
ivaretas. Sivert Jan Ommedal mfl. mener den omsekte minstevannferingen er for lite, men nevner ikke
noe om hvor stor minstevannferingen ber vere.

NVE mener det er behov for en sesongdifferensiert minstevannfering hovedsakelig av hensyn til
landskap, men ogsa til en viss grad av hensyn til for biologisk mangfold. Behovet for
minstevannfering av landskapshensyn er etter var vurdering sterst i sommersesongen.
Vannferingskurvene i seknaden viser at vannferingen pé berert strekning ofte stiger i tiden rundt 1.
mai, trolig i sammenheng med snesmelting. Vannferingen er tradisjonelt hey i mai, juni og juli, for
den gradvis avtar sensommers. Utover hgsten har hey vannfering i elvene mer sammenheng med
nedber. NVE mener det serlig er nedvendig med en hoyere minstevannfering i sommerperioden av
hensyn til landskap da serlig fossen nederst i elva har stor inntrykksstyrke.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannfering pa 140 1/s fra inntaket i Ommedalstverrelva og 40 1/s
fra inntaket i Vesleelva i tiden 1.6-30.9. Resten av aret skal det slippes 20 1/s fra inntaket i
Ommedalstverelva og 10 I/s fra inntaket i Vesleelva. I forhold til sgknaden vil dette gi en redusert
produksjon pa maksimalt 0,9 GWh/ar, basert pa NVEs beregninger. Samlet produksjon vil da bli pa
omtrent 18 GWh/ar. Etter vart syn er ikke denne reduksjonen avgjerende for skonomien i prosjektet.

Dersom tilsiget ved inntaket er mindre enn minstevannferingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi
inntaket.
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Seker foreslér ikke & installere omlepsventil 1 kraftverket og viser til at strekningen nedstrems
kraftverket har liten betydning for anadrom fisk. Fylkesmannen i Sogn og Fjordane mener det ma
gjores tiltak fir 4 hindre at utfall av kraftstasjonen skader anadrom fisk.

NVE mener de nederste 60 meterne av Ommedalstverrelva mellom utlgpet i Ommedalselva og
vandringshinder A (se figur s. 23) har verdi for anadrom fisk. Partiet ovenfor dette vandringshinderet
og flomlopet har etter NVEs syn mindre verdi for anadrom fisk. Gjengedalsvassdraget (Aelva og
Ommedalselva) er ifolge fylkesmannen et viktig lakse- og sjeerretvassdrag. NVE mener derfor det er
viktig at avlepet fra kraftstasjonen plasseres nermest mulig vandringshinder A og at det installeres
omlepsventil.

For & unnga stranding av fisk i Ommedalstverrelva ved eventuelt utfall eller rask nedkjering av
kraftverket skal det installeres omlepsventil med kapasitet pd minimum 50 % av maksimal slukeevne.
Ved vannforbruk i kraftverket mindre enn omlepsventilens kapasitet skal omlepsventilen apne for
vannmengden som gér gjennom turbinen ved utfall. Deretter skal vannferingen gjennom
omlepsventilen gradvis reduseres. Omlopsventilen skal fungere slik at vannferingen nedstrems
kraftverket ikke reduseres raskere enn at man unngar at fisk strander. Omlepsventilen skal koples til
kraftverkets styringssystem og testes ut med hensyn til funksjonalitet for kraftverket settes 1 ordinaer
drift. Dokumentasjon pé at utstyret fungerer etter hensikten skal oversendes NVEs miljotilsyn. NVE
presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal foreckomme. Kraftverket skal kjares jevnt.
Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppnd ekt driftstid, og det skal kun vere sméa
vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primert av hensyn til
naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Inntaket skal plasseres slik at det ikke under noen omstendighet pavirker innsjeens vannstand.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.
Detaljerte planer skal forelegges og godkjennes av NVE for arbeidet settes i gang.

For utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, mé seknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ vaere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er
bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og ma derfor vare
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fétt vedtak
om konsekvensklasse.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet i nettet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jamfor vare merknader under avsnittet Forholdet til energiloven”.

Vi viser ogsé til merknadene i vilkérenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstaende tabell angir rammene som ligger til grunn for konsesjonen. NVE presiserer at alle
foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

NVE har gitt konsesjon pé felgende forutsetninger:

Inntak Skal plasseres i trad med det som er oppgitt i seknaden
omtrent pa kote 430. Teknisk losning for dokumentasjon av
slipp av minstevannfering skal godkjennes av NVE.
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Vannvei Tunnel og nedgravd rergate. Dette kan ikke endres i
detaljplan.

Kraftstasjon Kraftstasjonen skal plasseres i trdd med det som er oppgitt i
soknad omtrent pa kote 41. Utlep fra kraftstasjon skal
plasseres nermest mulig vandringshinder A (figur tidligere i
vedtaket).
Det skal bygges en omlepsventil med kapasitet p4 minimum
50 % av maksimal slukeevne jf. merknader til post 1.

Overforinger Nedgravd rergate. Dette kan ikke endres detaljplan.
Inntaket i Ommedalstverrelva skal plasseres i trdd med det
som er oppgitt 1 sesknaden omtrent pd kote 430.

Sterste slukeevne Seknaden oppgir 1,99 m?/s. Dette kan ikke okes i detaljplan.

Minste driftsvannfering Seknaden oppgir 0,1 m?/s.

Installert effekt Seknaden oppgir maksimalt 6,5 MW. Neyaktig installert
effekt kan justeres ved detaljplan.

Antall turbiner/turbintype Seknaden oppgir én peltonturbin. Turbintype kan ikke endres.

Vei Midlertidige og permanente veier skal bygges i trdd med det
som er oppgitt i seknaden.

Avbgtende tiltak Det skal gjennomfores registrering for a avklare ev. hekking
av hensehauk innenfor influensomradet det aret
anleggsarbeidet skal startes opp.

NVE forutsetter videre at seker folger opp forslag til avbetende tiltak som er beskrevet i seknaden og
som heringspartene har lagt til grunn for sin uttalelse.

Dersom det viser seg at en hekkelokalitet er i bruk dette aret innenfor en avstand pa 1 km fra
tiltaksomradet, skal det ikke utfores stoyende eller annet forstyrrende anleggsarbeid i perioden 1. mars
— 1. juli. NVE understreker at det er sveert viktig at det ikke forekommer sprenging i denne perioden.
Menneskelig aktivitet i omradet skal ogsa begrenses 1 samme tidsrom.

Dersom det ikke er oppgitt spesielle feringer i tabellen ovenfor kan mindre endringer godkjennes av
NVE som del av detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon
og/eller planer godkjent av NVE, herunder ogsé planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vaere
berettiget til & motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette gé tydelig frem ved
oversendelse av detaljplanene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret ma
vere relatert til skader forarsaket av tiltaket og std i rimelig forhold til tiltakets starrelse og virkninger.



y =§ Side 31

NVE

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet
til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stotes pa kulturminner i
byggefasen, jamfor kulturminneloven § 8 (jamfer vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.
Dette vilkaret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonzr & etablere terskler eller giennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & veere nedvendig.

Post 10: Registrering av minstevannforing m.v.

Det skal etableres en maleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lesningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sé lenge anlegget er i drift.

Ved alle steder med palegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.
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