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NVE  — Konsesjonsavcfelingen

Postboks 5091  Majorstua

0301 Oslo

09.04.2014

Søknad om konsesjon for bygging av  Hamrebakkan kraftverk

Sorkraft  Prosjeklutvikling AS  onsker  å  ulnyttc vannfallet ],itlåna  vassdrag nr. 025.AA  i  Kvinesdal

kommune  i  Vest  Agder fylke, 0g søker herved  om  Folgende tillatelser:

I  Etter  vannressursloven, jf. § 8, 0111  tillatelse til:

ø  å bygge  Hamrebakkan kraftverk

II  Etter energiloven  (anleggskonsesjon) om tillatelse til:

'  bygging og drift av  Hamrebakkan  kraftverk, med tilhørende koblingsanlegg og kraftlinjer

som  beskrevet  i  søknaden.

Nødvendig opplysninger  om  tiltaket  fremgår av vedlagte utredning.

Med vemglig hilsen
I
1  * _

_  ". M.

.. Åri'hld; åtenle

Styremedlem (sign)

Kvinesdal

Arild.stene@lyse.no

telefon 93488724
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Sammendrag

Hmnrebakkan  kraftverk  bygges  i  ei fossefall  i  Litleåna  like  ovenfor Liknes, vassdrag nr.  025.AA.  Elva

har på den  tiltenkte  utbyggingsstrekningeu to markerte små fosser som til  sammen  utgjør et  fall  på 30

meter. Litleåua blir berørt på ca. 460 meter elvestrekning.  Kraftstasjonen  planlegges  oppstrøms

Kråkehølcn  i  Litleåna.  Inntaket  vil etableres  sammen  med en  overløpsterskel  i  Mjuneshølen like

nedenfor parkeringsanleggct til  Sarons  Dal.  Vannveien  etableres  i  en nedgravet rørgate på  hele

sterkningen. Adkomstveien  bygges fra gamle E39  parallelt  med elva inn til kraftstasjonen og videre  til

inntaket  til  sammen  630  meter  vei. Kraftstasjonen tilknyttes 22 KV  høyspentlinje  som går  like  ved

kraftstasjonen.  Det planlegges en minstevannsføring på 640 liter/sek.  samt  avbøtende tiltak i samråd

med Kvinesdal kommune for  å  tilrettelegge for turstier, laksefiskere  og tilkomst  til  etablerte

badeplasser i delle  01111'ådet. Slik  forslaget til utbygging fremstår Vil ikke  allmenne interesser  bii

forringet  i  vesentlig grad  utover  at  vanforingen  i  Håfossen reduseres.  Dette tiltaket har  ikke  vært

vurdert  etter  Vamlressursloven  tidligere.

Fylke Kommune Gnr/Bn

Vest Ac der Kvinesdal (Jnrfbm'

Elv Nedbort‘ell’ km? Inntak  koic, Ullop kolc.  moh

Litlåna 228 45  8 15

Slukeevne maks.  m‘ls Slukccvnc  min, "l Installert el‘fckl, MW Produksjon DU 51': GWh
31 1.03 19.57.8

Ulbyggingspris, NOK/kWh Uibyggingskoslnnd, mill.

3.86 75.3
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Hamrebakkan kraftverki  Kvinesdal  -  konsesjonssøknad

1 Innledning

1.1 Om søkeren

Sorkraft Pi'osieklutvikling AS (SP) Furuveien 2, 4480  Kvinesdal. Selskapet er etablert lokalt i

Kvinesdal og står som konsesjonssoker for dette tiltaket.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Like nedstrøms for evangeiiesenteret, Sarons  Dal, har Litleåna et konsentrert fall på ca. 30

høydemeter som fordeler seg over en elvestrekning på ca. 460 meter. Dette vannfallet egner seg til

produksjon av fornybar energi ved å bygge ut et småkraflverk på strekningen. Utbyggingen vii tilføre

de berørte grunneiere og fallrellseiere verdier som ligger ubenyttet pr dags dato.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Kraftverket plasseres  oppstrøms  For Krå keholen ISO meter nedenfor for iaksefoi'ende strekning i

Litleåna, vassdrag nr.025A, ca.  I  km nordost for Kvinesdal sentrum i Kvinesdal kommune, Vest

Agder Fylke. Koordinaler for plassering av kraftstasjonen  30906E :  6492701N  i  koordinatsystem

EURS9 og kartdatum WGSS4. Litlcåna samlopei' med Kvina ved tettstedet Liknes og drenerer til sjøen

ved Fedafjorden. Nedbørfeltet til kraftverket ligger  i  et område som varierer fra 50 til 900  meter  over

havet. Se for øvrig de vedlagte orienteringskm'l 0g arrangemenlskart. vedlegg 2  og 3.

1.4 Beskrivelse av området

Litleåna har sitt hovedutspring i  heiområdene  i  øvre del av Kvinesdal kommune. Nedbørfeltet består

av småkupert snaufjellterreng med innslag av  furu- og fjellbjorkeskog i øvre del med myrer, dyrka

mark og storre produksjonsskog i nedre del. Det er dominert av små og store tjern  samt  et storre varm,

Galdalsvatn, som ligger  i  vassdraget ca 10 km  oppstrøms  inntaket. Feltet vurderes som middels godt

selvregulering.

Litleåna har ved Hami'ebakkan et tilsigsfelt på 228 km2 og midlere vannføring er beregnet ved det

planlagte inntaket til 12.4 1113/sek.

Utbyggingsplanene redusei'er— eller berører ikke INON-områder.

Strekningen som her sokes utbygget, består av to konsentrerte fossefall. Nedstroms for den nederste

fossen er det en markant kulp. Nedsti'oms for denne kulpen går elva gjennom et løp med grove stein

for så å munne ut i Krågeholen. Ca. 150 meter  oppstrøms  Krågeholen går øverste grense for

lakseførende strekning i  Litleåna. Kraftverket sitt  utløp Lea. 50 meter  oppstrøms  Kråkeholen. Det er

lauvlrevegetasjou rundt denne delen av elvestrekningcn. Riksveien som går gjennom Austerdalen,

danner en veiski'åning som folger den nordre eivekanten. Det er boligbebyggelse (Hamrebakkan) nord

for denne veien. Boligbebyggelsen har ikke innsyn til Litleåna og blir derved i liten grad berørt av

utbyggingen. På østsiden av elvestrekningen er det  stort  selt variert lauvskog og kratt. Det går en

gammel adkomstvei på østsiden av elva som er delvis intakt. Denne veien brukes ikke i dag og er

overgrodd av trær og lavere vegetasjon.
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F oto  nr.].l  Litlåna  med nedre del av  Håfossen

1.5  Eksisterendeinngrep

På  vestsiden  av berørt elvestrekningen går  riksveien  mot Austerdalen mot  Fjotland.  På østsiden av

elva  er det delvis  dyrket  mark  og lauvskog opp mot den gamle traseen for E39.  Ellers  er  (let  en  lokal

badeplass  (Krågeholen)nedstroms  for kraftstasjonsområde.

Oppstrøms for  inntaket  er (let utført betydelige  inngrep i  forbindelse  med [utbygging av

evangeliesenteret, Sarons  Dal.  Elvekantene er plastret på den  strekningen  som går  gjennom  dette

området.

1.6  Sammenligning med nærliggende vassdrag

Det er bygget ut to krafivet'k  i  Litleåna  oppstrøms  dette  tiltaket.  I tillegg er det  gitt  konsesjon  på

Dvergfossen kraftverk som ligger 300 meter  oppstrøms inntaket  til  Hamrcbakkan  kraftverk.

Det nærmeste vassdraget er Kvina som  samloper  med  Litleåna  ca 1 km nedstrøms for dette  tiltaket.

Kvina er utbygget  i forbindelse  med  Sira  Kvina utbyggingen og er  overført  til Siravassdragct ved

Homstolsvatn.  Kvina har et relativt  stort  restfelt nedstrøms overføringen som gir en betydelig

vannføring nede ved  Liknes.
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Haml'ebakkan  kraftverk  i  Kvinesdal  — konsesjonssøknad

Tabell 1.1

Hamrebakkan kraftverk, utbygde kraftverki  nærområdet

Navn kraftverk Effekt (MW) Avstand (luftlinje) til

Roylandsfossen 1.2 30km nord

Mygland 2.5 25 km  nord

Bergesli 0.75 30 k111110rdvest

Stokkelandsåna 2.5 6 km 5911

Tabell 1.2

Hamrebakkan  kraftverk, planlagte kraftverk i  nærområdet.

Navn  på  kraftverk Effekt (MW Avstand  i  lufilinje til  Vatland

Dvergfossen 10 0.5km  nord

Kilen 0.3

Hangeland 0.65 6,4 km  nordøst

Kalvstol 0.65 6,5 km nordøst

Gjemlestad 7.5 4,4 km nordøst

Kleivan 1.9 5,18 km nordøst

Vatland 1.2 9,7 km nord
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Hann‘ebakkan kraftverk  i  Kvinesdal  -  konsesjonssøknad

2  Beskrivelse av  tiltaket

Tabell 2.1 hovcddata  Hamrebakkan kraftverk

T ILSIG Hovedaitemativ

Nedbørfelt* km2 228

Årlig tilsig til  inntaket mill.!u3 391

Spesifikk  avrenning lis/km2 54.4

Middelvannforing 1113/3 12.4

Alminnelig lavvannføring l/s 434

S-perseutil  sommer  (15-3  0/9) 1/5 I480

5-persentil  vinter  (1/10-3 0/4) Us 320

S—persentil hele  året US 600

Restvannfori11gfink l/s 20

KRAFTVERK

Inntak moh. 45.8

Magasinvolum m3 360

Avløp moh. 16.0

Lengde på  berørt  elvestrekning m 460

Brutto fallhøyde m 29.8

Midlere  ener iekvivalent l—tWh/m3 [LOGO

Slukeevne, maks "13/5 31

Slukeevne, min 1113/5 1.03

Planlagt minstcvmmfbring, sommer l/s 640

Planlagt minstevamlforing, vinter US 640

T  illopsrm', diameter mm. 3500

Tilløpsrør m 450

Installert effekt, maks MW 7,8

Brukstid timer 2500

PRODUKSJON”

Produksjon, vinter  ( 1/10 -30/4) GWh 11,1

Produksjon, sommer  (15 -30/9) GWh 8,4

Produksjon, årlig middel GWh 19,5

ØKONOMI

Utbyggingskosmad  (år) mill.kr 75.3

Utbyggingspris (år) Kr/kWh 3 .86

*Totalt nedbørfelt, inkl. overføringer, som  utules  i  kraftverket

**restfeltets middelvannføring like  oppstrøms  kraftstasjonen.

*** Netto  produksjon der foreslått minstevannførhlg er  fratrukket
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Hamrebakkan  kraftverk i Kvinesdal  -  konsesjonssøknad

Tabell 2.2 Eleklriske anlegg

Sorkrafi  Prosjektutvikling AS søker om anleggskousesjon etter energiloven 0111 tillatelse  til:

bygging 0g drift  av Hamrebakkan kraftverk, med tilhørende koblingsanlegg 0g

kraftlinjer som beskrevet  i  søknaden.

Hamrebakkan kraftverk, Elektriske  aulc

GENERATOR

Ytelse MVA 7.8

Spenning kV 6.6

TRANSFORMATOR

Vielse MVA 3

Omsetning kV/kV 6.6/22

NETTILKNVTNING
kraftlin'cr/lmblel')

Lengde m 20

Nominell spenning kV 22

Luftlinje el. iordkabel Jordkabel-

2.1 Teknisk  plan  for det søkte  alternativ

Kraftverket vil bestå av dam, inntak, nedgravet rørgate og kraftstasjon  i  dagen.

Kraftverket vil få et iuntaksan'angement sammen med en terskel som etableres over Litleåna ved

Mjuneshølen. inntaksarrangementet vil plasseres på  siden  av elveløpet med  inntaksrist  0g eventuell

avstenguingsventil (rørbruddsluke/ventil), se forøvrig arrangementskart og tegning av dam og inntak,

vedlegg 8.  ]  kraftstasjonen etableres to  slk.  Fl'ansisturbiner med tilhørende aggregat 0g styringsanlegg.

Transformator etableres i en avlukket del av kraftstasjonen. Adkomstveien bygges fra fylkesveien på

østsiden av Litieåna parallelt med elvekanten frem til kraftstasjonen og videre til driftsvanninmket.

Aclkomstvei føres fram til inntaksarrangementet via kommunal vei like nord for inntaket. En vil

samarbeide med Kvinesdal kommune for å tilrettelegge veianleggene med tanke på framtidige

allmcninteresser i området. Vannveien legges  i GRP-rør  Ø3600mm, alternativt  2 stk.  Ø2600mm

nedgravet  i  en 450 meter lang grøft. Kraftstasjonen etableres som bygg i dagen oppstrøms Krågehølen

i Litleåna.  Tilknytning til linjenettet via 20  meter  laugt  luftspenn (3 ledere 95 1111112) fra  trafostasjonen

og fram til høyspentlinjen som passerer ca. 20 meter sørvest for kraftstasjonen.
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Hamrebakkan kraftverki  Kvinesdal  - konsesjonssøknad

2.2.1 Hydl'ologi  og tilsig (grunnlaget  for  dimensjonering av  kraftverket)

Dette avsnittet  redegjør for  grunnlaget  som er  benyttet  ved de  hydrologiske beregningene  0g

dimensjonering av  driftsvanninntak, vannvei, turbin, generator  og transformator  for prosjektet.

I-Iann‘ebakkan  kraftverk  har ved  planlagt  inntak  et  nedbørfelt  på 228 kmz.  Midlere  vannføring i

perioden 1961-1990  er [2.4  1113/5 med  referanse  iNVEAtlasI  feltet  oppstrøms  inntaket  er  (lct  ca.  13.2

%  snaufjell, 0  %  isbre  og effektiv  sioprosent  er 1.5 %. Se  Vedlegg 2.1 for kan  over  feltet.
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Haml'ebakkan  kraftverk  i  Kvinesdal -konsesjonssøknad

I  Tabell 2.3 er det  gitt  en oversikt  over  de mest aktuelle målestasjonenc. Tabellen  viser  også

karakteristiske egenskaper for m'renningsfeltet ti! Litleåna ved  Mjunesholen

Tabell 2.3 ()verxfkr over de mest aktuelle målesmgonene  f  områder

Måfescric Målcperiode  Feltm'cnl Brcnndel  eff. SjD  Snmlfjell  Spes. avr.* lloytleinterv.  Spys.Avr.*"‘

Vnnnmerke km2 % % % l/ S.?l—Im2 moh If s-km2

26.26 Joala 1973-dd 31.] 0 0.1 92.2 70 5 ll94  -  612 65.9

25.5!  Kråcreholcn 2008-dd  228.0 0 Har kun målin  i  )erioden  'uni  til  desember

25.08 Mv  land I96!  -  I990  46.9.3 0 0.47 30.11 55 876-335 57.2

l,itlcfma  ved  M'uncsholcn 228 0 1.5 l3.2 5421* 876  -  45 57.2“

*  spcsifikk  avrenning for  normalperiodcn  196l-90. fm NVE atlas

** Spesifikk  avrenning fm Mygland  vnnnmcrkc

Det ble vurdert flcrc målcscricr enn de søm er listet opp i  ’J‘abell 2.3, men  disse  ble valg! bort grunnet

for  kort  periode, ufullstendige  måledala  cllcr at (le  gjelder  for et regulert vassdrag.

Øvrige hydrologiske beregninger og produksjonsbereguinger er  basert  på dam fra 1961 til 1990 for

VM 25.08 Mygland.

VM 25.08 Mygland er lokalisert i owe del av  Litleåna  0g dekker  ca. 20% av prosjektets nedbørfelt.

Med  bakgrunn  i  (le alternative målemel'kcne i  nærområdet hvor  en sammenligner feltegenskaper Og

datakvalitet  antas  (let  at 25.8 Mygland er det mest  representative  for beregning av

avrenningsforholclene  til dette prosj ektet, og benyttes  videre  for de  presenterte hydrologiske  data.

Mygland  målestasjon  har et tilsigfelt på 46.3 km2 og spesifikk  avrenning på 58.1 lr’skm2 og det her

omsøkte kraftverket har et tilsigsfelt på 228 km2 og spesifikk avrenning på  54.2 l/skmz.  Det er følgelig

benyttet en Skalei‘ingsfaktor på 4.598  i  anvendelsen av tilsigsserien vannføringsberegninger.
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Hamrehakkan  kraftverki  Kvinesdal  -  konsesjonssøknad
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Hlmrobakkan  kranverk.Anm1ddolvnnnrnring nedenfor Inntak!"  krlnvemel, "ororuulmikk før utbygging. 1981 -1990
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Figur  2.3 Vru'imy'oni Iilsig fi'a årtil år

Variasjonen i tilsig mellom de forskjellige  årene  er  vist  i  Figur  2.3. Som figuren viser, kan det  være

store forskjeller  i  avrenningen  fra ett år til et annet.

Flereårsstatistikk for avrenning for minimums- mediums-, og maksimumsvannforing er presentert  i

Figur 2.4. Variasjonen  i  avrenningen  over  året er  vist  i  Figur 2.5.

Det foreslås at  minstevannfm'ing for  hele  året  settes  lik 0.640 1113/5. Disse vannforingeue tilsvarer 5-

persentil (600 L’sek) for hele  året  pluss 40 l/sek.
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Hamrabakkan kraftverk.Vann1øring nedenfor Innlak.  flarérsstalislikk  før ulbygging. 1961  -  1990
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Tabell 2.4 Oversikt: nedbmfeh og avløp

Feltstorrelse Spesifikt avløp Midlere vannføring Midlere årlig tilsig

Haml'ebakken km: 1/ skmz mvs mi u. mvår

NA'lURLIG  SITUASJON

Kl'afiverkfelt (tilsig til inntakel) 228.00 54.39 12.40 391 .0

Restfelt ved  utlop av kraftverket  0.30 ' 54.10 0.02 0.5

Kraftverksfell og restfelt 228.30 ' 54.39 12.42 391.6

SITUASJ  ON  ETTER  UTBYGGING  UTEN SLIPPING  AV MINS'I'EVANNFØRTNG

Slukt i kraftverket - - 9.46 298.4

Forbi kraftverket - - 2.94 92.7'

Reslieit ved  ullop av kraftverket - - 0.02 0.5

Krafivcrl-zsielt og reslfelt - » 12.42 391.6

SITUASJON  E'i'l'ER  UTBYGG  INC  INKL SLll’l’lNG  AV MINSTEVNN'NFØRING

0,64 måls hele året  
Siukt  i  krafiverket - — 8.99 283.5

Forbi kraiivcrket « - 3.41 IU7.5

Restfelt ved utløp av krafiverkel — - 0.02 0.5

Kraflverkfclt og restfelt — - 12.42 391.6

Flere scenarioer med tilhørende  tall  for  produksjon  og utbyggingspris er vist i kapitel 4.

Varighets- og vannibi'ingskurvei' for feltet, delt i  sommer— og vintersesong er  vist  i Vedlegg 4.

2.2.2 Overføringer

Det planlegges ingen overføringer  i  forbindelse med dette prosjektet.

2.2.3  Reguleringsmagasin

Det planlegges ikke reguleringsmagasin  i  forbindelse med prosjektet.

2.2.4 Dam og inntak

Det plaulegges etablert terskel nedstrøms Mjunesholen som vist på ai'raugementskart. Terskelen

bygges som overlopsterskel og oppføres  i  betong.  Dammen  vil få en lengde på ca. 20 meter med en

høyde på ca. 1 meter. Terskelen oppføres i armert betong som gravitasjonsdam og bygges slik at det

under normale forhold ikke påvirker vannstanden  oppstrøms  inntaket i Litleåna noe vesentlig, men en

forventer en større flonwannstigning ca. 20 til 30 cm.  oppstrøms  inntaket ved fleimfannsforing.

Inntaket utstyres med bjelkestengsei, varegrind, autimatisk stengeauordning ved rorbrudd og 1ufteror.

Anordning for siipp av minstevannsføring vil bli etablert ved terskelen. Her bygges det et V-overiop i

tilknytning til et målebasseng hvorpå det etableres en trykksondelogger som vil registrere forbitapping

av minstevannsforing kontinuerlig. En vi] da få en kontinuerlig dokumentasjon hvor historikken for

slipp av minstevanusforing som kan dokumenteres.
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Foto  m'. 2.3  — Inntak  og damsted ved Mjunesholeu

2.2.5  Vanuvei

Driftsvannet vil føres fra ilmtaksarrangemeutct i et ca. 450  meter  lang nedgravet rør med diameter på

3.6 meter. Alternativt  2  stk. rør Ø2600mm.  Traseen  som rørgata planlegges plassert, er delvis

skogkledd med primært bjørkeskog. En må påregne  å  snauhogge en trase med 20 meters bredde der

rørgata  skal  gå. Grunnforholdene består av losmasse og fjell slik at an må påregne noe sprengning for

rørgatetraseen. Traseen som berøres  i  forbindelse med etablering av rørgata, skaljordkles og tilsås slik

at e11 kan  reetablere  naturlig vegetasjon i onn'ådet. Det må legges restriksjoner for  størrelse  på trær

som tillates i rørgatens  ”trase 0g cu korridor på 5 meter på  hver  side av rørgata. Utløp fra  kraftstasjonen

etableres med en steinsatt kanal ut  i  Litleåna.
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Foto m‘. 2.4  — Midtre del av Litlåna

2.2.6  Kraftstasjon

Kraftstasjonsbygget plasseres like oppsti'o111s Kråkeholen  i  Litleåna som vist på arrangementskart, og

skal  oppfores  i  bindingsverk med vinduer og dører samt nodvendig avlufting for å holde normal

temperatur inne i kraftstasjonen. Taktekking med  takstein.  Kraftstasjonsfundamentet i armert betong

med  areal  på 100  1112. Det planlegges installert to  sktk.  Francisturbiner med asynkron generator med

effekt på henholdsvis 2.6 og 5.2  MW.  Generatorspenning planlegges mod  6.6KV.  Transformator

plasseres  i  avlukket del av bygget med et omsctningsledd lik  6.6 KV/22  000  V.  Installert effekt kan

justeres noe for optimalisering etter at en har fått e11 lenger, sammenhengende

vannføriugsmålingsperiode på utbyggingsstrekningen.

Det planlegges ikke støydempende tiltak idet en fi‘ansisturbin normalt ikke vi] gi støy i omgivelsene.

Det påregnes å etablere omlopsventil slik at vannføringen nedstrøms kraftstasjonen vil hoides stabil

dersom det blir  drifisstans  i  kraftverket.

2.2.7  Kjøremouster og drift  av kraftverket

Kraftverket vil bli kjørt som et rent elvekraftverk der en søker å utnytte vannføringen optimalt. Det vil

bli fastsatt en nedre grense for driftsvannforingen som her er beregnet til  3.22  %  av maksimal

slukevne for turbinen. Minstevannsforing vil gå parallelt med kjøring av kraftverket.
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2.2.8  Veibygging

Fra riksveien (gamle  E39) bygges det ny vei parallelt med Litleåna fram til kraftstasjonen og

driftsvannintak. Veiens lengde blir på totalt 630 meter ny vei som  i  det vesentligste folger en gammel

veitrasee. Veibredclen blir 3.5 meter pluss veiskulder og overvannsgrofter.

2.2.9  Massctak  og deponi

Det blir  ikke  overskuddsmasser  i  forbindelse med  utbyggingen.

2.2.10 Nettillmytning (kraftlinjer/kabler)

Agder Energi Nett AS har 011 22 KV luftlinje som passerer kraftverket med 20 meters avstand.

Kapasiteten på denne linjen er under utredning sammen  med  en  regional vurdering som utføres  i

forbindelse med  vannkraftutbygging i  dette området. Dette kraftverket har meldt inn effektllivået og
har innbetalt et ulredningsbidrag i denne forbindelse, og er således med  i  den regionale

oppgraderingsplanen som nå giennomfbres  i  dette onn'ådet. Endelig avlale  med ABN vil bli utarbeidet

for alle aktuelle prosjekt for arbeidet med oppgradering av linjene startes opp.

Forbindelsen mellom slasjonstrafoen og høyspentlinje" vil etableres  i  20 meter langt luftspenn som

fases inn mot et nytt mastepunkt som plasseres 20 meter fi'a kraftstasjonsbyggct. Spenningen på

overforingskabelen (3  x  951111112) blir da den samme som eksisterende linje (22KV).

Det skal inngås avtale med Agder Energi Nell om  bygging og (frifi av lmyspcnningsanleggene

(over lKV)t ilknyttet kraftverket.

Tabell  111". 2.10 H Kostnadsoverslag (NVEs kosumdsgmnnlng for små vmmkmflverk, versjon 2010)

Hmnrebakkan Kraftverk mill. NOK

Reguleringsanlegg 0

Ovel'foringsanlegg 0

Illutak/dam 6

Driftsvaunveier 24

Kraftstas'on, 13 gg 3

Kraftstasjon, maskin og elektro (2x Francis) 30.8

Kraftlinje 0.5

Transportanlegg l

Div.  tiltak  (terskler, landskapspleie, med mer) ]

Uforutsett 6,6

PlaIllegging/administmsjon. 3.3

Finansieringsutgifier  og avrunding 2.6

Anleggsbidrag (net‘toppgradering ifølge  ABN) 2.5

Sum  utbyggingskostnader 75.3

(Det skal oppgis hvilket prisnivå kostnadene er basert på).
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2.2 Fordeler og ulemper  ved  tiltaket

Fordeler

Tiltaket  vil  tilføre  det Norske kraftsystemel ca. 19.5 nye GWh fornybar  energi, ved å  utnyTte dette

vannfallet i  Litleåna.

Ulemper

Den berørte elvestrekningeu vil å sterkt  redusert  vannføring. En kan  ikke  se at det er aktuelle

brukerinteresser som vil bli  berørt vecl redusert  vannføring på den omsøkte elvestrekningcn. Det er

ikke  registrert rødlistede  plantearter  på  den  aktuelle utbyggingssterkningen.

2.3

Arealbruk

Arealbruk  og eiemlomstbl'holtl

A(Ikomstveien  vil gå  i  utkanten av dyrket nmrk, kulturbeite  og dyrkel mark og beslaglegger 2.4 (la

Dt'ifisvanninntak  og tillepskana]  med tlykksjakt  ligger  over  et  kulturbeite  og vil beslaglegge 1.7 da

Kraiisl'dsjmlsollli'ådel  ligger i  kuiiurbciit ug bcsietglegger et  areal  på 0.6 da

Kabelanlegg for  tilknytning til  Offentlig nett  vil gå  i  nedgravet  grøft  0g beslaglegger 0.2 da  dyrket
mark.

Tabell nr 2.11  -  arealbruk

Inngrep Midlertidig

arealbehov  (daa)

Re uleringsmagasin (l

Overføring 0
Inntaksområde 1

Rm'gate/tunnel  (vannvei) 9

Riggområde  og

sedimenteringsbasseng 1

Veier O

Kraftstasjonsområde 1

Massetak/deponi ()

Nettilknyming 0.4

Eieudomsforhold

Permanent Ev.  merknader

arealbehov (daa)

(]

l]

0.5

1.8

2.52

0.6

0.2

Sørkraft Prosjektutvikling AS har  inngått intensjonsavtalen  med  Kvinesdal  kommune for  utvikling og

konsesjonsseiking av dette vannfallet. Det er  nettopp avsagt dom  i Lister Jordskiftel'ett  som  tilkjennegir

at  rettigheter i forbindelse  med  vannfallene  på den  berørte  strekningen  er i  Kvinesdal  kommunes eie.
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Hjemmelsinnehavere til grunnen dei dam, inntak, rørgate og, kraftstasjon el' planlagt plassert er

orientert 0g det pågår møtevirksomhet for å få forberedet dette avtaleforholdet. Oversikt over berørte

grunneiere er vist i ved legg m'. 9

2.4 Forholdet til offentlige planer og nasjonale føringer

Beskrivelse av tiltakets status  i  forhold til:

Vassdra  lov ivnin en.

Dette [i Ita ket har ikke vært vurdert etter Vassdragsiovgivningen tidligere.

F  flkes- o  feller kommunal  )lan  for småkraftverk.

Det er ikke utarbeidet planer for utvikling og bygging av småkraftverk  i  denne delen av Kvinesdal

kommune.

Komnumeplaner

l  kmnmunenplanens  arealdel er det berørte området angitt som LNP-område.

Kvinesdal kommune har varslet oppstart av planarbeid  i  forbindeise med regulering av et område som

omfattes av dette omsøkte vannf'aliet.

Samlet lan for vassdl'afi SP

Utbyggingen er en del av et prosjekt  i  Samlet  plan  for vassdrag betegnet Eikeland med Samlet Plan  -

id.  =  12701.

Dette, samlet  plan  pl'OSjektet, hadde clriftsvaiminntak nedstrøms Hundsbeth veibro og oppstrøms

Dvergfossen med utløp nedstrøms samløpet med Kvina. Vannveien var planlagt  i  tunnel over hele

strekningen. Dette prosjektet ville berøre viktige deler av lakseførende strekning i Litleåna, samt

badeplasser (Krågehølen) som anvendes i stor grad av lokalbefolkningen. Dette er de mest vesentlige,

negative konsekvensene med SP—pmsjektet som her er eliminert og ikke påvirkes i delprosjektet,

Hamrebakkan kraftverk.

Veme Ian for  vassdra

Det eksisterer ikke noe vassdragsvern i dette området.

Nas'onale laksevassdra

Det omsøkte prosjektet berører ikke nasjonale laksevassdrag.

Ev. andre )laner eller besk ltede onn'åder
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Ingen kjente.

EUS vanndirektiv

Vassdraget hører inn under vanm'egionmyndighet Vest-Agder FK, vannområde Sira-Kvina 0g

vannforekomstnavn Litleåna, Søndre (lel (ID 025-156-R). Vannområdet er ikke behandlet av VRU

(Vannregionulvalget).

I følge Vanu—Nett er den økologiske tilstanden  ”antatt  god”. Økologisk potensial 0g kjemisk tilstand er

ucleflnert. Risiko for at miljomålet ikke nås innen 2021. er ikke behandlet.

Vanntypen er karakterisert som ”små, svært kalkfattig, klar” (TOCZ-S). Kvalitetselementer er lite

konnnentel't, kun moderat lbrsuringsgrad oppgis.

Av påvirkninger nevnes ”middels  grad” biologisk  påvirkning. ”liten grad” forurensning fra diffuse

kilder og ”middels  grad" Fra langtranspnrlerl påvirkning.

3 Virkning for miljø, naturressurser og samfunn

3.1  Hydrologi

Litleåna er vurdert til å ha en middels felldemping av tilsiget. Om vinteren 0g i snusmellingen 0111

våren kan det gå isgang i  (let  berørte elveavsnittet. Elva kan bli isdekket om vinteren.. Litleåna tilhører

et overgangsregime fra kyst- til innlandsregime med middels sterkere preg av kystklima  i  den nedre

del. Hydrografen viser vårflom i perioden mai til  juni  og mulighet for flommer om høsten 0g vinteren.

De største flommene forekommer om høsten.

l perioden 1961-1990 er 1965 et {011 år, mens 1989 er et vannrikt, basert på årsvolum. 1979 har

omtrent gjennomsnittlig årsvolum. Dette er vist  i  Figur  2.3, variasjoner  i  vannføring fra år til år.

Vannføringskurver for ett vått år (1989), ett middels år (1979) og ett tort å1'(1965) ligger vedlagt.

Kraftverket er dimensjonert for maksimal slukeevne lik 250  %  av årlig111iddelvannførlng. Dagens

middelvannføring er beregnet 12.40 1113 IS. Alminnelig lavvannfering og 5— persentiler er hentet fra

NVEs lavvannskart. Målestasjon VM 25.8 Mygland har relativt lite nedbørfelt i forhold til

nedbørfeltet til Hmm'ebakkan kmfiverk og er  antatt  å gi for lave lavvannsverdier.

Alminnelig lavvannføring ved inntaket er beregnet til 0,434 1113/5. Vannføringen, som uuderskrides 5

prosent av tiden i en bestemt periode, kalles 5—pe1'sentll. S-persentilenfor sommer (1/5 — 30/9) el" 0,321

1113/5 (basert på data fra VM 25.08 Mygland  i  perioden 196] til 1990). Det tilsvarende tallet for

vinterhalvåret, S-persentil vinter (1/10  — 30/4) er 1.488  1113/5. 5-persentilen over hele året er 0,258 1113/5.

Dagens naturlige avrenning fra restfeltet (feltet mellom kraftverkets inntak 0g utløp) er 0,02 1113/3 som

middel over året.

l et middelår vil ca. 73 % av vannmengden utnyttes til kraftproduksjon, mens ca 27 % vil slippes forbi

inntaket på grunn av vannføring over maks Slukeevne, Slipping av minstevalmføring eller stans av

kraftverket ved for lav vannføring.
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'l'abell 3.1 viser antall dager med vannføring større enn største slukeevne  eller  mindre enn minste slukeevne
pluss minslevamiforing.

Tabell 3.] Antall dager med vamgfaring smn'e  em:  storm  slukeevne eller mindre enn minste xhrkeevne pluss
mr'nslevmngforing

antall dn ger med

Q  <  Qminæluk  +  Qmin Q  >  Qmamluk Q > aw.sluk  +  Qnu'n

Hamrebakken  kraftverk,

vått  år:  1989 46 47 47

tort år:  1965 1 13 25 25

mid. år:  1979 91 39 38

3.2 mtemperatur, isforhold og lokalklima

Oppstroms og nedstrøms for utbyggingsstrekningen går elva med lite fall slik at det normalt legges is

ved lave temepratm'er (ca —5 grader C) Utbyggingen vil ikke påvirke vamitempemturen oppstrøms og

nedstrøms utbyggingsområdet.

3.3 Grunnvann

[ følge den nasjonale gi'unnvannsdntabascn  (GRANADA), forekommer det ingen gruimvannsl'essurset'

i  influensnmrådel.

3.4  Ras, fiom og erosjon

De største llommene i dette vassdraget forekommer høst og vår, med den største delen  i

høstmånedene. Elva går her  i  et relativt flatt landskap slik at ms ikke er aktuelt  å  vurdere  i  forbindelse

med utbyggingen. Utbyggingen vil ikke føre til økning av erosjonsfare  i  vassdraget.

3.5 Rødlistearter

Foruten ål  (CR) er det ikke registrert noen rødlisteal'ter innenfor influensområdet.  I  forbindelse med

feltarbeidet ble mose- og lavsamfunnet langs vassdraget undersøkt, men det ble ikke funnet noen

rødlistede arter. Det ble registrert en  stor  gammel eik i influenscnm'ådet med potensial for Sjeldne arter,

men denne ble ikke undersøkt nøye. Eika vil ikke bli påvirket av tiltaket.

Rndlisteart Rødlistelcategori  Fumlsted wil'kningsfaktorer’"

Ål CR ] elva Påvirkning av  habitat

*  se www.artsportalen.no

3.6 Terrestrislnniljø

Det går en landbruksvei/tuwei langs elva på østsiden. Mellom denne og riksveien er det et tett

hasselkratt mens det mot elva er spredt hassel og mye svartor, bjørk og selje.  J  ordsmonnet virker  å

Være næringsrikt med blant annet tett bringebær, skogbm'kne og sølvbunke.  Også  hageplanter som

mispel finnes i nedre del. Noe eik vokser spredt i området. Ei svært  stor  gammel eik ble registrert

nærmere riksveien, blant hasselkratt, med en «brystlieyde omkrets» på ca.  4 meter.
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Videre langs elva går skogen delvis over  i  fattige  parti  med blåbærskog-utforming, og med biåtopp.

Einstapc  og einer filmes spredt 0g bjørk, og delvis furu, blir mer vanlig, i områdene rundt  Håfossen.

Elva  renner  i  flere stlyk og mindre fosser. Stedvis er bergveggene langs elva tydelig preget av å få

tilført fukt fra  fossen.  Det er mye fuktkrevencle mose, samt sisselrot på berg med tydelig fukttilforsel

fra elva. Ingen spesielt sjeldne  arter  ble registrert her, men  suboseaniske  arter som storstyle,

kystbinnemose, kollegråmose og kystkrausemose ble registrert.

Det er mye fosseroyk i fra Håfossen. Da elva har en tydelig knekk her så avsettes fuktigheten langt inn

i  skogen. Denne er imidlertid ung og fattig, men på  sikt  vil det kunne utvikles en rik klyptogamflora

også  her.

.åMQ—Xi-X !  ...i ..!” .  "».—Ti.?" ', .  .  H; . .. *  —  '”; _  ; 1. aid

; .  hl. ..V'i ':v "

..
!

.  a

 

F  0m nr.  3.1.  Fosseroykfi'a Håfossen påvirker omliggende  trær. Fara:  Roy Mangersnes.

Videre langs vassdraget finnes noe ask og hasselkratt  med noe  osp. Spor  etter gamle asker finnes i

området her, men disse er kuttet ned. Veldig feitjord med lite vegetasjon, men med  stort  potensial for

næringskrevende karplanteflora. Skogen er liten og ung, men med  stort  utviklingspotensial. Enkelte

unge eiker finnes  i  området. Hasselkrai‘tet er ikke  stort  nok til  å  settes av som  viktig naturtype.

Like ovenfor hasselkrattet går skogen over til fatti g eik— og ospeskog med blåbær, blåtopp= einer og

sisselrot. Går etter  hvert  over  i fattig blåbær bjørkeskog med noe hassel på gammel kulturmark. Noe

svartor  på marginal flommark  i  vannkanten. Noe løsmasser er  avsatt, men  i  begrenset utstrekning.

Ved inntaket finnes kultunnark  i  form av slåttemark og beite. Nærmest vassdraget kan det se ut til at

det er "gjødslet, eller i alle fall  svært  begrenset gjodselpåvirket. Enkelte knauser bærer preg av  å  ikke

være  gjodsclpåvirket.  Stort  potensial for beitemarksarter.
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Fom nr  3.2.  Eksfensivr drevef siårremm'k/beire overs! !" iigllifensonn'åfiel.  Foro:  Roy ilffmrgenmes.

I Naturbase er det registrert en naturtype (viktig bekkedrag) som overlapper med influmisonlråclet.

Verdien på lokaliteten er i kildedokumentet satt til  B — viklig, siden  strekket er anadromt samt de

Iresatte kantsonen er tresatte og fungerer som vandringskorriclor i et bebygd område.

3.7 Akvatisk miljø

I Lakseregisterel er Kvina registrert som laks— og sjoorretforeude. Litleåne er en sidegren av  Kvina  og

er  laks- og sjoørretforende frem til l-låfossen som er et absolutt vandringshiuder. Ørekyte ble observert

i Litleåna  i  1997.  I  1999 var bestanden økt. Øi'ekyte er en art som ikke horer naturlig hjemme  i  denne

delen av landet og er derfor uønsket. Ovenfor Håfossen finnes det ørret. Det er gjort en del

undersøkelser på ål  i  Kvina og Litleåne. Det ble blant annet elfisket på flere stasjoner både oppstrøms

0g nedstrøms Håfoss. Nedenfor Håfoss var det hey tetthet av ål (ca.  I  10 individ ble notert til sammen  i

1995-2005) på denne strekningen, men fossen fungerte som et betydelig vandringsliinder. Ved elfiske

på fire stasjoner  i  Litlåna ovenfor lakseførende strekning (på strekningen mellom Mygland 0g

Håfossen) ble det bare påvist to ål til sammen på den nederste stasjonen  i  årene 1995-2005.

Det ble ikke foretatt systematisk undersøkelse etter elvemusling på den berørte elvestrekningen, og i

følge staniskartet (oppdater februar 2010) som er laget av Fylkesmannen i Nord-Trondelag finnes det

ikke elvemusling i Kvinesdal kommune. Konsulentens vurdering er også at potensialet for

elvemusling i den berørte strekningen lavt, siden bmmsubstratet for en stor del ikke er stabilt nok og

for grovt i forhold til elvemuslingens habitatkrav.

3.8 Verneplan for vassdrag 0g Nasjonale laksevassdrag

Tiltaket berører ikke vassdrag som omfattes av Verneplan for vassdrag eller Nasjonale laksevassdrag.
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3.9 Landskap og inngrcpsfrie  naturområder  (INON)

Litleäna renner  i  det planlagt regulerte feltet  i  et nedsenket løp med flere fosser og stryk fra

inntaksområdet til stasjonsområde.  Elva  er generelt liunigflytende. Strekningen er imidlenid relativt

kort, 0g det er lite variasjon  i  influensområdet. Selve elvebredden fremstår som relativt urort selv om

det går noe gamle landbruksveier  i  området, mens onn'ådene  i  større avtasnd til elva  i  stor grad er

preget av menneskelig påvirkning både  i  form av landbruksvirksomhet, bebyggelse og vei.

Planområdet  liggeri  landskapsregion 5; skog- og heibygdene på Sørlandet, der hovedtrekkene i

landskapet består av enkeltstående åser og åswgger med overgang til mer småkuperte former. Dalføret

er U-formet 0g går  i  ost-vest retning i  det aktuelle området, og bryter således med regionens

hovedaksen

Typisk for regionen er at elva renner relativt stilleflytende sentralt  i  dalføret. Regionen er også preget

av  mange  små avgrensede landskapsrom der vann ofte utgjør et sentralt element. Planonn'ådet faller

imidlertid ikke inn i denne kategorien og er  preget av noe grovere landskapstrekk med i'asktllytende

elv  i  det berørte strekket.

Tiltaksonn'ådet  ligger  omkranset av tekniske inngrep i  form av boligbebyggelse, fulldyrket areal, veier

0g elnett. Selve elveløpet  ligger  også  parallell  med hovedveien  lil  Kvinesdal.  Følgelig vil  tiltaket ikke

medføre tap av inngrepsfl'ie natm'OIm'åder.

3.10  Kulhmninnei' 0g kultunniljø

Det foreligger to registrering av kvernhus sentralt  i  området, men ingen av disse har status som vernet.

Det er trolig tradisjon for denne typen installasjoner  i  Oim'ådet da lokaliteten har navnet

Kvednhusdalen

Reindrift

Dette er ikke relevant for denne søknaden.

3.11 Jm'd- og skogressnrser

Tiltaksområdei er relativt lite og kommer  i  svært begrenset grad  i  kontakt med jord- og

Skogbu]ksressm'ser. Adkomstvei til inntaket  vil  passere over noe overflatedyrket areal. Videre  vil

rørgaten komme  i  berøring med noe ungskog. Jord— og skogressursene vurderes  å  ikke  bli  negativt

påvirket av tiltaket.

3.12  Ferskvannsresmlrscr

Den berøne vannsh'engen har ingen verdi som ressurs foruten kraftutnyttelse. Husdyr  vil  til en  viss

grad nytte vannet som drikkevann. Dette  vil  de også kunne gjøre etter utbygging.

3.13  Brukerinteresser

Tiltaket vil ikke være til hinder for h*iluftsfonnål. Det foregår fritidsfiske, spesielt etter laks og sjøørret

opp til Håfossen. Det er planlagt  å  tilrettelegge for ytterligere utnyttelse av denne ressursen like

nedstrøms kraftstasjonen.  I  dag går en delvis opparbeidet jordbruksvei  langs  Sørsiden av elva. Denne

vil  utvides i forbindelse med rorgntettase  slik  at hele strekket kan nyttes som turområde for

befolkningen.

3.14  Samfunnsmessige virkninger

Tiltaket vil  bidra  med  l9.5  GWh fornybar energi som fases inn på distribusjonsnettet midtveis  i

Austerdalen  i  Kvinesdal. Kraftverket  vil gi årlige  inntekter ti] grunneier, Kvinesdal kommune.
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Kvinesdal  kommune  har  innført eiendomsskatt, 0g i  tillegg vil  selskapsskatt  fra  driftselskapet  gi  skatte

inntekter til komlmmen Og Staten. Småk—raftutbyggingen vil generelt  styrke  næringsgrunnlaget i  de

berørte  0111rådene. I  utbyggingsperioden vil en Få en  styrket  sylsetting for  flere  leverandører og

fagpersonell.

3.15 Kraftliujel'

Agder  Energi  Nett (ABN) har en 22 KV  linje  som  passerer kraftstasjonen  med 20111etcrs  avstand.  For

øvrig henvises  det til AENS planer om oppgradering av  distribusjon- og regionaiuett i området. Dette

kl'afiverket er med i  denne nettanaiysen  og ovenfornevnte planlegging om oppgradering i  dette

området.  Delte  tiltaket  ble  iverksatt  på  initiativ  fi'a AEN.

3.16 Dam og trykkrør

Slik vannveien, inntakel  og elvetersklene  er  utført  vil et  dam— eller  mrbrudd  ikke  ha  noen storre

konsekvenser  for omkringliggende bebyggelse.vcier  eller allen  infrastruktur.  Ved  brudd  på  turbinmret

vil en  kunne  Få en  iokal utvasking som har  konsekvenser  for anleggene  tilhørende  krafwerket. Det

planlegges å  etablere  rm'bl'uddsanordning ved at  automatisk  lltlosbm' falluke  monteres  i

driftsvannintaket  oppstrmns  for  kanalen.

3.17 Ev.  alternative utbyggingslfisningcr

Det er  ikke aktuelt  med  vurdering av alternative  løsninger  for  denne  utbyggingen.

3.18 Samfet  vurdering

Konsekvensene  for dc forskjellige temaene  sannueustilles i  en tabell og det gjøres en  oppsummering

av de forventede  konsekvensene.  Konsekvensvurdering skal  følge Statens vegvesen, håndbok  140 fra

2006.

Tema Konsekvens Soker/konsment  sin

vurderiu

Vanntemp., is og lokalklima Ubetydelig Søker

Ras, flom og erosjon Ubetydelig Søker

Grunnvann Ubetydelig Søker

Ferskvannsressurser Ubet  delig Konsulent

Rødlistearter Liten negativ Konsulent

Terrestrisk miljø Liten negativ Konsulent

Akvatiskmiljø Liten  ne  ativ Konsulent

Landska  og [NON Liten negativ Konsulent

Kulturminner  og kulturmiljø Liten  ne  ativ Konsulent

Brukerinteresser Liten negativ Konsulent

Reindrift Ikke aktuelt Konsulent

Jord  og skogressurser Ubetydelig Konsulent

O  ) summerin Liten negativ Konsulent
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3.19 Samlet  belastning

Samlet belastning for  kraftutbygging i  området vurderes  å  være balansert, og har liten negaiiv
innvirkning på landskap= bruksinteresser og naturmiljø sett fra et regionalt og helhetlig ståsted.
Aktuelle konsekvenser  i  forbindelse med tiltaket omfatter  i  hovedsak tiltakets umiddelbare
influensområde  (100  m  sone fra inngrep).

4  Avbøtende  tiltak

Under anleggsarbeidet vil det være  fokus  på  å  unngå inngrep utover de arealer der inngrepene er

uunngåelige. Det vil  også  være fokus på at  minst mulig partikler kommer  i  elveløpet.

l  anleggsområder er det ønskelig at det ikke blir tilsådd med fremmede  frø.  Det anbefales at matjord

fra grøftene og midlertidige anleggsområder tas  bort  0g lagres adskilt  i  anleggstiden, slik at den kan

legges tilbake som øverste  sjikt  igien  etter ferdigstillelse. Det anbefales  også å  legge ferskt kuttet
"modent" gress og annen vegetasjon fra tilgrensende områder på grøfta/anleggsonn'ådel, slik at del

gror raskere igjen.

MESICEEUJMQIÅUQ
Det planlegges slipp av minstevannsforing med 600  liter  pr. sekund. tilsvarende  5 — persentil hele året.

pluss  40  l/sek. Alternativt foreslås det en minstevannsfm'ing med difrensiert restriksjon lik 5-persentil

summer med  1.48  m3/sek og Vintcr 0.32  1113/sek. Produksjonsmessig vil dette være tilnærmet lik

årsprodukäon for kraftverket. Dette må fastsettes  i  samråd med brukerinteressene, og etter at

horingsinspillene  er  kjent.  Videre planlegges det installert  0mlopsat'l'angement  ved kraftstasjonen for  å

sikre stabil  vannføring nedstrøms kraftstasjonen  i  tilfelle driftsstans. Tabell  4.1  angir
utbyggingskostnader ved ulike utbyggingssenarier.

T (Jbeil 4.  I  Ahemalive  mbyggingssenariei' -minstevamgfin'I'nr

Hamrebakken  kraftverk slipping. 111‘ fs årsproduksjon, GWh utbyggingspris
NOK/kWh

sommer):< vinter

scenario  1 0.64 0.64 19.50 3.86
», 0,6—40 1113/3 hele året __ , , _

scenario  2 0.00 0.00 20.70 363
uten  slipping 7W

scenario 3 1.48 0.32 19.40 3.88
5—persentil sommer  og

vinter , *
scenario  4 1.48 1.48 18.30 4.11

5—pei'sentil sommer hele
året

*fom.  mai t. 0.  m  september

5  Referanser 0g grunnlagsdata

Mangersnes, R  og Oddane, B. 2012:Halm‘ebakkan  kraftverk — Biologisk  utredning.  Ecofact rapport

246
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6 Vedlegg til  søknaden

1.Regionalt  kart  med henvisning for plassering av  kraftverket

2.0versiktskart over kraftverket

3.Al'rangementskal't for kraftverket

4.F0t0  fra tiltaksområde

5.Biologisk  utredning

6.Tegning av  (lam  og inntak  med  arrangement  for slipp av minstevaImsfering

7.0versikt over  berørte  eiendommer

Vedlegg som ikke riykkes  opp:

Hwh'oiogisk J'qporl

Skjemafor  klmmffisering av dam og nykkror
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Vedlegg nr. 1

Regionalt kart
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Vedlegg nr 2.

Oversiktskart
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Vedlegg nr. 3.

Arrangementskart
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Vedlegg nr.  4  —  Foto  over  området
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Litlåna  ved  Håfossen  den  30.07.13
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1 FORORD

På oppdrag fra  Sørkraft  Prosjektutvikling AS har Ecofact AS utført en utredning av

biologisk mangfold mellom kote 45,8 og 16 i Litleåne  Hamrebakken  (l-Iåfosscn) i

Kvinesdal kommune, Vest—Agder. Arbeidet bygger på feltdata frembrakt under befaring 6.

november 2012. I tillegg er relevante  data  hentet fra flere tilgiengelige databaser, samt

informasjon fra Olav Fjotland. Det samlede datagrunnlaget vurderes som noe mangelfullt

sett  i  forhold til befaringstidspunktet. Arbeidet er  utført  av Roy Mangersnes og Bjarne

Ocldane, og kvalitetssikret av Rune Søyland. Koniaklpersoner For oppdragsgiver har vært

Olav  Fjotland, som  takkes  for et godt samarbeid og tilgang til infommsjon om tiltaket.

John Inge Johnsen (botaniker) takkcs  for bidrag til artsbestemmelse og informasjon om

innsamlet lav og mose.

Sandnes

19. februar  2013

Roy Mangersnes

Utførende konsulent:

Roy Mangersnes  — Cand. Scient.
Utdannet økolog fra Norges teknisk- og naturvitenskaplige universitet (NTNU) august
2002.  Hovedoppgave innen fagfeltet adferdsøkologi. Hovedkompetansen er innen

kartlegging av biologisk mangfold og konsekvensutredninger. Har bred erfaring med
koordinering av storre kartleggingsprosjekt, samt utredning av samferdselsprosjekter,
pukkverk, vannkraft, vindkraft 0g energioverføring, samt kommuneplanarbeid.

Daglig leder Ecofact Sørvest
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2  iNNLEDNING

Del forligger pianer 0m å bygge småkraftverk mellom kote 45,8 og 16  i  Litleåne ved

Haim'ebakken (I-låfossen) i  Kvinesdal kommune, Vest-Agder. Litleåne tilhører

vassdragsområde 025  (Kvina/Fedafjorden) (se  figur  l).

Denne rapporten sammenstiller eksisterende dokumentasjon for  biologisk  mangfold.

Feilregistrering og rapportering er basert på fremgangsmåte og metodikk beskrevet i

"Dokumentasjon av  biologisk  mangfold  ved  bygging av småkraftverk (1-10 MW) g

revidert utgave” NVE Veileder  3/2009  (Korbel et. al. 2009). Det samlede datagrunnlaget

vurderes som noe mangelfullt sett  i  forhold til befaringstidspunktet. Etter vår vurdering

gir ikke det samlede  clatatilfanget  gjengitt  i  denne rapporten et tilfredsstillende

besIutningsgl'unnlag i forhold til konsekvenser for  biologisk  mangfold, og det bor utføres

supplerende registrering i  vekstsesengen for karplanter (iuni—september). Konklusjonene  i

denne rapporten baserer seg på tilgjengelig kunnskap, inkludert informasjon frembragt

under feltbefaring. I de tilfeller grunnlaget vurderes som mangelfullt blir dette

kommentert  i  teksten.

3 UTBYGGINGSPLANER  OG  INFLUENSOMRÅDET

Utbygger har utarbeidet en pian for utnyttelse av Litlåne ved Hamrebakken (Håfoss) til

kraftprodukeion (se  figur  2). Utbyggingsplanene, og dokumenter  i  den forbindelse, er

mottatt  fi'a Sørkraft Prosjektutvikling AS ved  Olav Fjotland.

 

a

+

Figur]. Regional lokalisering av tiltaket.
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Det er planlagt et  vanninntak  i Litleåne på kote 45,8. Vannet er planlagt ført  i  en ca. 450m

lang nedgravd rørgate frem til planlagt kraftstasjon på kote 16. Det er planlagt en

permanent vei frem til kraftstasjonen delvis  i  eksisterende skogsvei langs elva. Den

produserte strømmen er planlagt  ført  via nedgravd kabel fra kraftstasjon til et

tilknytningspunkt like  i  nærheten (ca. 20 m). Anleggsvei til inntaksområdet vil gå via

eksisterende veianlegg tilknyttet Sarons Dal på nordsiden av elva.

Årlig middelavrenningen ved inntaket er av utbyggcr bcregnet til å vaere 13,04 m3/s og

alminnelig lavvannsforing er beregnet til å være 434 US. 5 persentilcn er bel'eknet til å

vaere  I480  I/s for sommersesongen og 320  US  for vintersesongen. Det er planlagt en

minstevannslbring på 640 1/5 for både sommer— og vintersesongen. Omløpsvemil skal

installeres  i  kraftverket.

lnlluensområclet, med de planlagte tiltakene, utgjør undersøkelsesoml'ådel. l anleggsfasen

vil det i forbindelse med nedgraving av rør bli omfattende forstyrrelser. Erfaringer fra

tidligere utbygginger viser at  i  en ca. 20 meter bred gate langs traséen blir opprinnelig

vegetasjon og mikrotopogmfi  sterkt berørt. Influensmm'ådet defineres som en ca. 100 m

bred sone langs den berørte elvestrekningen (Fig. 2). Der elva går  i  flere lap legges arealet

mellom løpene til denne sonen. Det regnes også en ca. 100 m buffersone rundt

anleggsområder. Disse vurderingene er skjønnsmessige og er vurdert ut fra de arter av

planter og dyr som kan tenkes å bli direkte eller indirekte berørt av tiltaket. Det er ikke

forhold knyttet til elva som tilsier et større influensområde.

  

 

    
       

 

        

l- l°.:---):': ?.. ;”! "*:,-“7.. .1 .;- _  .! .  "Qxl .

- -:' . '  Qiu; -. '  få't—Ll-afJ'Å/L "'”...x. f.; .. .. .
Figur  2. Karte! viser planlagte inngrep ved Hfmn'ebakken samf iigfhrensområde! (gråfffeir),  i  henhold fil

. .'(\- . ‘ ..  . .

' QM ‘. ‘ .-.-_.' ." immu- 
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tomme[fingerregeien am at en sone på ca. 100 meter langs berørte elveslrekninger ogjjJSiSke inngrep blir

berørt.  Gram:  sn'plei  linje  viser bq/äringsmten.

,  . L

.  Ji;—
.- ,, y g. l»: '. .

1 v“
' , V

, ,  -1I-" .u' \

i  '.
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' ' -  .  b,- -
r...—.-....  a. ' -

Figur 3. Fm områdetIrvor'kr'afsmsjonen erpkmlagt. Foto: Roy Mangersnes.
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4 METODE

4.1  Datagrunnlag

Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet i  onn'ådet  er gjort på bakgrunn

av tilgjengelige databaser (Naturbasen, Laksercgisterct, NVE-atlas, Artsdatabanken 0g

NGU) og rapporter, samt egen befaring i  onn'ådet 06.11.2012.

4.2  Verktøy for  kartlegging og verdi- og konsekvensvurderinger

Vurderingene av verdi, omfang og konsekvens er basert på metodikk beskrevet  i

Vegvesenets håndbok 140  — Korzsekvensfmalyser  (tabeil  1 og 2). Dette systemet bygger på

at en via de foreliggende  data  vurderer  inf1uenscunrådets verdi samt  tiltakets  omfang i

forhold  til  verdiene.  Ved  å  sammenholde verdi og omfangsvurderingene i et diagram

utledes  passivt  den  totale konsekvens  for biologisk mangfold. For  å  komme frem til riktig

verdisetting brukes spesielt Norsk  Rødliste 2010, samt DN-håndbok 13 (biologisk

mangfold) 0g DN-håndbok 15 (ferskvannslokaIiteter).

Tabell  1. Verdivurdelfuger med metodikk ihr. vegvesenershfindbok140(ErrerK0rbol  m  fl.  2009).

PDF  created with pdfFactory Pro  trial version www. dffactor .com



Ecofact AS

‘Hamrebakken småkraftverk

Kilde

Naturtyper
mm:.nalurbasenno
DN-Håndbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN-Händbok 11:

Vinkanlegging
DN-Håndbok 15:
Kafllegging av

ferskvannslokalileler

' Rødlistede arter

Norsk Rødliste 2010
(\WM.ansdalabankenno]

\‘n‘fi'l'.  HE urbasenno

'  Truete
vegetasjonstyper
Fremslad  &  Moen 2001

Lovstatus

Ulike verneplanarbeider,

spesiell vassdragsvern.

Stor verdi

Nalurlyper som er
vurdert til sværl viklige

(verdi A)

Svært viktige viltområder
(vekllall 4-5)

Ferskvannslokalileter

som er vurdert som svært
viklig (verdi A)

\fiktige  områder for:

Arter  i  kategoriene "kritisk

truet" og "sterkt truet"

Ader pä Bem—lisle ll Aner

på Bonn-lislel

Områder med

veg elesjonstyper  i
kategoriene “akutt truet"

og "sterkt Hue!"

Områder vernet eller
foreslått vernet

Middels verdi

Naturtyper som er

vurdert til viklige (verdi

B)

Vikllge villområder

(vektlell  2—3)

Ferskvannslokaliteter

som er vurdert som
viklig (verdi 5)

Viktige områd er for:

Amer  i  kategoriene

"sårbar  .  nær lruel" eller
"dalamangel"

Arter som slår på den
regionale rødlisten

Områder med
vegetasjonstyper !
kategoriene "noe truet"

og "hensynskrevende”

Områder som er
vurdert, men ikke vernel
eller naturvernloven. og
som kan ha regional

verdi,

Lokale verneområder

(pbl.)

Side  6
Biologisk ulredning

Liten verdi

Andre områder

Andre områder  '

Andre områder

Områder som
er vurdert. men

ikke vernel

eller

naturvernloven,
og som er
funnet å ha kun

lokal verdi.

Verdien blir fastsatt langs en kontinuerlig skala som spenner fra life}: verdi til Sfor verdi.

Middels

Omfang

Dette trinnet består  i å  beskrive 0g vurdere type og omfang av mulige virkninger på de

ulike temaene som blir verdisatt dersom tiltaket gjennomføres. Omfanget blir blant annet

vurdert ut fra påvirkning i  tid og rom, og sannsynligheten for at  virkning skal oppstå.

Omfanget blir gjengitt langs en trinnløs skala fra Star! negaffv! ongfrmg til stor! positivt

ongfimg.

Stort neg. Middels neg. Lite  /  intet Middels p05. S  tart  p05.

A

Konsekvens-
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4.3

Side ?
Biologisk utredning

Det  siste trinnet i  vurderingene består  i  å sammenholde  verdivurderingene  og omfanget  av

tiltaket  for derved  å  utlede den  samlede  konsekvens  i  henhold til  diagram vist  i  figur  5.

.,verdiä
"-. . :

Omlanä-å Liten  Mlcldi-ls ! Slot
.. ,.

pant

Sion :  % ”HmFMH?” .........T .......

Middnli  ,. !
“null?! im

4  "'"
H::— 1 ;  www:- I

pndl'w'l ] jm  r  llu

I.  mnnlu-u; ""i . .  .lu-..:  m

Lilu ' 1
nt—gmul i I ug? ..

. . .. . __ ___

l ***-*”
1" 1-1 I i" "ullul—‘N . . _______1_

negativt '  I '
l

Hun

negativ: *  ...— - ....—
I h  "(»-"a'

x I '

Figur  5. Konsekvensvffla  vfjer  hvordan  verdi  0g omflmg kombiner‘es for ("'t-finne  konsekvens (Smrem

Vegvesen  2006).

Denne sammenstillingen  gir et  resultat langs  en  skala  fra  meget  stor posiliv konsekvens til

meget  stor negafiv  konsekvens  (se  under).  De ulike  kategoriene  er  illustrert  ved  å benytte

symbolene  ”-” og ”+” (se  tabell  2).

Tabell  2.  Oppsummering m! konsekvensaitenrariver og korresponderende  symboler.

Symbol Beskrivelse

++++ Meget slor positiv konsekvens

+++ Stor positiv konsekvens
++ Middels posiliv konsekvens

+ Liten positiv konsekvens

() Ubetydelignngen  konsekvens

Liten  negativ konsekvens

- - Middels negativ konsekvens

- - - Stor neg ativ  konsekvens

- - -  - Meget stor negativ konsekvens

F  eltarbeid

Befaringer  i  felt  ble  utført 06.11.2012  av Roy Mangersnes.  Årstiden  gjorde  det  vanskelig

å registrere  karplanter.  Vegetasjonen  bar  preg av  å stedvis Være  relativt  rik,  men (let var

vanskelig å avgjør  artssammensetning på  disse  områdene.  For  mose  og lav er derimot

tidspunktet  gunstig.  Det  berørte elvestrekket i  Litleåne fi'a  planlagt krafistasjon  på  kote
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16, til inntaket på kote  45,8, samt rørgatetrase og adkomstvei ble undersøkt. De fleste

registreringene ble gjort  i  felt, mens moser og lav fi'a  representative, relevante habitater

langs elva ble samlet  inn.  De innsamlede prøvene ble artsbestemt av John  Inge  Johnsen

(botaniker). Hekkeområder for relevante fuglearter knyttet til elven ble vurdert. Det ble

også vurdert hvorvidt elva hadde egnede habitater for elvemusling, 0g gyte-

loppvekstonn'åder for ål og anadrom fisk.

5 RESULTATER

5.1 Kunnskapsstatus

Der er få registreringer  i  Artskart (pr. 10.l2.20l2) innen eller like  i  nærheten av

inlhlensområdet. Av registreringer kan laks og ørret trekkes frem. ! Natm'base CI' store

deler av det planlagt regulerte strekket innenfor den registrerte naturtypen  «Viktig

bekkedrag»  med verdi B. Det er også registrert et elgtrekk som går på tvers av

influensområclet. Ingen sensilive arler er registrert innenfor eller  i  umiddelbar nærhet til

influcnsorm'ådct (Fylkesmannen  i  Vcst-Agdcr vcd Pål Klevan). ! Lakseregisteret er Kvina

registrert som laks- og sjoorrelfbrende (Litleåna er en sideelv av Kvina). Det anadrome

strekket går frem til Håfossen som er et absolutt vandringshinder. Ved egne

undersøkelser foretatt 06.l l.2012 ble  karplanteflora, vegetasjonstyper, fugleliv, lav, mose

og naturtyper undersøkt  i  den  grad  årstiden tillot det. Resultatene er presentert  i  kapittel

5.3, 5.4 og 5.5.  Vurderingene  i  denne rapporten bygger på det totale  datatilfanget.

5.2 Naturgrunnlaget

Berggrunn og sedimem'forhold

] følge  NGUS  berggrunnskart består berggrunnen  i  onn'åclet av diorittisk til  granittisk

gneis (se  figur  6). Dette er harde og sure bergarter som normalt ikke gir jordbunnsforhold

for basekrevende arter av planter. Berggrunnen  i  influensonn'ådet er for en stor del dekket

morene og breelvavsetninger (se  figur  7).
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Figur  7. NGU .? iosmassekmnf Kilde. N0! gas  geologiske  undersøkelse.

Topog'cgfi og biokh'matoiogi

I henhold  til Nay'onalaflas for  Norge  —  Vegetasjon  (Moen I998), ligger området i

nemoml vegerasjonssone, klart oseanisk  seksjon (N—OZ).  Nemoral sone, også kalt

temperert løvskogssone  er  kjennetegnet  av  eikeskoger  og et stort  innslag av

frostflmfintlige  og varmekrevende  arter. En  rekke  arter er  derfor knyttet  til  denne

vegetasjonssonen, og har sin  hovedutbredelse  i  sørlige deler  av landet.  Klimaet  er  preget
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av forholdsvis mye nedbør (rundt  2000  mm pr år i perioden  1971—2000  i følge

http:f/senorszeno). Onn'ådet har en sørligvestlig eksposisjon. Litleåne renner i det planlagt

regulerte feltet i et bredt, eller Here smalere= løp i mer åpent og slakt terreng. Elva er

generelt hurtigllytende med flere fosser og stryk.

Menneskelig påvirkning
Elven var tidligere preget av sur nedbør og blir i dag kalket. Område langs det aktuelle

strekket for en stor del tresalt, men skogen er forholdsvis  ung.  Enkelte større, eldre trær

forekommer Det er også noe jordbruksdrift i området  samt  at influensområdet ligger nær

inntil vei og bebyggelse. En kraftlinje krysser inlluensområdet.
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Figur  8.  En  eldre  I'madbmksvei gå,:pamileir med vassdr'flger-ét .S'Ij’kke i  nedre del  Fotb:  Roy hilarzgersnes.

5.3 Rødlistede arter

Foruten ål (CR) er det ikke registrert noen rødlistearter innenfor influensmm'ådct. ]

forbindelse med feltarbeidet ble mose- og lavsamfunnet langs vassdraget undersøkt, men

det ble ikke funnet noen rødlistede arter. Sannsynligheten for forekomst av rødlista flora

tilknyttet Litleåne vurderes utfra gjeldene befaring som lite. Det påpekes allikevel at

ethvert vassdrag med ujevn topografi som oftest innehar kentinuiteslommer med stabil

fuktighet, og med det kan inneha tilfredsstillende levevilkår for flere sjeldne kryptogamer.
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Avgrenset slåttemarkfbeitemai'k kunne på  grunn  av sent befaringstidspunkt ikke

botaniseres. Forekomsten av sjeldne og/eller rødlista arter tilknyttet dette området er

derfor  høyst  usikkert. Skulle lokaliteten vise seg å være ugiøclsla slik det antas utfra

befaring, vil potensialet for sjeldne karplanter, beitemarkssopp 0g insekter ses på som

høyt.

Det ble registrert en  stor  gammel eik i influensområdet med potensial for sjeldne arter,

men denne ble ikke undersøkt nøye. Eika vil ikke bli påvirket av tiltaket.

5.4  Terrestrisk  miljø

Vegetasjon  ogflm'a

Det går en landbruksvei/turvei langs elva på østsiden. Mellom denne 0g riksveien er det et

tett hasselki'att mens det mot elva er spredt hassel og mye svartor, bjørk og selje.

Jordsmonnet virker å Være næringsrikt med blant annet lett bringebær, skogbul'kne og

sølvbunke. Også hageplantcr som mispel finnes i nedre del. Noe eik vokser Spredt i

området. Ei  svært stor  gammel eik ble registrert. nærmere riksveien, blant hasselkl'att, med

en «brysthøyde omkrets» på ca. 4 meter.

  *:.ftggj'i
gli.     

 

r

       
la,.» ,' i ,—-'

e * ——
A

Figur 9. Gammel  .s-for eik blant hassel'ki'atr.  Foro:  RoyMangersnes
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Videre  langs  elva går skogen delvis over  i  fattige parti med blåbærskog-utforming, 0g

med  blåtopp.  Einstape  og einer fumes  spredt  og bjørk, 0g delvis furu, blir  mer  vanlig i

områdene  rundt  Håfossen.

Elva renner  i  flere stryk 0g mindre fosser. Stedvis er bergveggene langs elva tydelig

preget av å få tiltbl't fukt fra fossen. Det er mye fuktkrevencle mose, samt  sisselrot på berg

med tydelig fukltilførsel fra elva. Ingen spesielt sjeldne arter ble registrert her, men

suboseaniske  arter som storstyle, kystbinnemose, kollegråmose og kystkransemose ble

registrert.

Se vedlegg I  for artsliste over registrerte/notcrte moser og lav.
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Figur  10. Fosser 0g stryk  medfører gode veksh'iikårjbrjäfklkrevende aner på berget  langs  de øvre delene
av elva.  F  om: Roy Aflaugersnes.

Det er mye fosserøyk i fra Håfossen. Da elva har en tydelig knekk her så avsettes

fuktigheten langt inn i skogen. Denne er imidlertid ung og fattig, men på sikt vil det kunne

utvikles en rik kryptogamf'lora også her.
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Figur I  I. Fm-semykfl‘u Hååmsenpåvirkeromliggende  trær.  Foto: Roy Mfmgersnes.

Videre  langs  vassdraget finnes noe ask og hasselkratt  med noe osp. Spor etter gamle asker
fitmes  i  området her, men disse er kuttet ned. Veldig feit jord med lite vegetasjon, men
med stort potensial for næringskrevende karplanteflora.  Skogen  er liten og ung, men med
stort utviklingspotensia]. Enkelte unge eiker finnes  i  onn'ådet. Hasselkrattet er ikke stort
110k  til  å  settes av som  viktig naturtype.

Like ovenfor hasselkrattet går skogen over til  fattig eik- og ospeskog med  blåbær,

blåtOpp, einer og sisselrot. Går etter hvert over  i fattig blåbær bjørkeskog med noe hassel
på gammel kulturmark. Noe svartor på marginal flommark  i  vannkanten. Noe løsmasser
er  avsatt, men  i  begrenset utslrelming.
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Figur  I2. Noe .yvaf'lor slår  fangs  kanten mo! aim,  mensfimige  skoger dominerer videre  i  J'ufluensomrfidet
Foto:  Roy M:"mgersnes.

Ved inntaket  finnes  kulturmarki form av slåttemark og beite. Nærmest vassdraget kan det
se ut til at det er ugiødslet, eller i alle fall svært begrenset gjødselpåvirket, slåttemark.

Årstidcn  gjør det vanskelig å  verdisette  lokaliteten, men det er trolig en slåttemarklokalltet
her som bør avgrenses. Denne bør undersøkes bedre  i  vekstsesongen, men engkransmose,

ryllik, svever ble registrert. Enkelte knauser bærer preg av å ikke være gjøclselpåvirket.
Stort potensial for  beitemarksarter.
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Sopp

Det er ingen registreringer fra influensområdet av rødlistede  sopparter  i  Artskart, Og det
ble heller ikke funnet noen sjeldne arter under befaringen. Det bør være et potensial for
beitemarkssopp i  slåttemark øverst  i  influensområclet.

Virvelløse dyr
Det må  antas  at det forekommer en del invertebi'atel' i  og inntil elva som er knyttet til

vann.  Det er imidlertid ikke kjent at det forekommer spesielt verdifulle arter.

Fugl 0g paired”

Det ble ikke registrert annet enn vanlig forekommende spurvefugler under befaringen. Det

ble ikke registrert fossekall under befaringen, men elven er et egnet habitat for arten slik

at det må regnes som sannsynlig at arten hekker her. 1 Naturbase er det registrert et

elgli'ekk (viltvekt 2) som går tvers over ilillucnsoml'åclet (se figur 15).

i

i

:l  .

f.,  ."
.I'

:l li) Ild

 

F1'gm'f5.  Svar!  strek markerer en n'ekkmtefor eig. Kilde: Naturbase.

5.5 Verdifulle  naturtyper  i hht DNs håndbok 13

I  Naturbase er det registrert en naturtype (viktig bekkcdrag) som overlapper med

influensområdet. Det blir i denne utredningen ikke avgrenset noen nye naturtyper etter

DN—håndbok 13, men etter bedre undersøkelser i vekstsesongen er det sannsynlig at  også

slåttemark øverst i planområdet blir avgrenset etter gjeldene metodikk. Nedenfor følger en

beskrivelse av naturtypelokaliteten.
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Litleåne

Lokalitetsnummer  (ID):  BN00029129

Kommune: Kvinesdal

Dato:

Areal: 94,5 daa

Hovednaturtype: Ferskvannfvåtmark

Naturtypc: Viktig bekkedl'ag (E06)

Utforming:

Verdi:  B

Undersokt/kilder: Nalul'base (pr 10.12.2012). Øvre deler undersøkt ved feltarbeid av

Roy Mangersnes 06.11.2012

Annen dokumentasjon: Bilde

Områdebeskrivelse

Innledm'ng:

Lokalitetsbeskrivelse er basert på beskrivelsen  i  Naturbase supplementet med feltarbeid

av Roy Mangcrsncs 06.! 1.2012.

Beliggenhet og nann'grmmlag:

Lokaliteten består av den anadrome delen av Litlcåne fra samløpet med Kvina og opp til

Håfossen. Elven har vært påvirket av sur nedbør og blir  i  dag kalket. Berggrunnen består

av sure og harde bergarter som normalt ikke gir jordbunnsibrhold for basekrevende arter

av planter

Naturowen u(fbrminger og 1regelasjomljper:

Lokaliteten består av elven med tilhørende kantsoner 0g føres til «viktig bekkeclrag».

Artsmangfold:

Hele avgrensingen er anadrom med både laks 0g sjøørret. Det er også registrert ål (CR).

Bruk, rflsfand ogpåvirkm'ng:

Vassdraget er tidligere preget av sur nedbør, men  blir  i dag kalket. Det blir fisket etter laks

og sjøørret  i  elven.

Fremmede arier:

Ørekyte ble observert i Litleåna  i  1997. I 1999 var bestanden økt.

Slgr'msel og hensyn:

All kantskog bør bevares og få lov til  å  bli gammel. Død ved må ikke fjernes. Det bær

ikke gjøres endringer  i  vannføringen.
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Del av helhefh'g landskap:

Verdibegrmmelse.'

Verdien på lokaliteten cr satt til  B —  viktig, siden  strekket er anadromt samt de tresatte

kantsonen er tresatte og fungerer som vanclringskorridor i et bebygd område.
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Figur  I6. Rod strek markerer den registrerte namrøpen.

5.6  Akvatisk  miljø

F  isk ogjéf'SkvfmnsorgfmJ'Smer
I  Lakseregisteret er Kvina registrert som laks- og sjøørretførende. Litleåne er en sidegren

av  Kvina  og er  Iaks— og sjøørretførende frem til Håfossen som er et absolutt

vandringshinder. Ørekyte ble observert  i  Litleåna i 1997. I 1999 var bestanden økt.

Ørekyte er en art som ikke hører naturlig hjemme  i  denne delen av landet og er derfor

uønsket. Ovenfor Håfossen  finnes (let  ørret. Det er gjort en del undersøkelser på ål i Kvina

og Litleåne (Thorstad m.fl. 2010). Det ble blant annet elfisket på flere stasjoner både

oppstrøms og nedstrøms Håfoss. Nedenfor Håfoss var det høy tetthet av ål (ca. 110

individ ble notert til sammen  i  1995—2005) på denne strekningen, men fossen fungerte

som et betydelig vandringshinder. Ved elf'lske på fire  stasjoner  i Litlåna ovenfor

lakseførende strekning (på strekningen mellom Mygland og l-Iåfossen) ble det bare påvist

to ål til sammen på den nederste stasjonen  i  årene 1995—2005.
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Figm'18. V(mdl'l'ngshinderformmdromfisk, riedeigfm' Håfbsseu i Litleåne (on‘qfofo).
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Det ble ikke foretatt systematisk undersøkelse etter elvemusling på den berørte

elvestrekningen, og i  følge statuskartet (oppdater februar 2010) som er laget av

Fylkesmannen i Nord-'l'rønclelag finnes det ikke elvemusling i  Kvinesdal kommune (se

figur  17).  Etter vår vurdering er også potensialet for elvemusling i  den berørte strekningen

lavt, siden bumisubstralet for en stor del ikke er stabilt nok og for grovt i forhold til

elvemuslingens  habitatkrav.

Valle
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Figur 19.  Stains  for elvenmsh'ng pr «februar  2010. Gmm‘ indikerer forekomst, md! indikerer at
elvemuslingar: er :rfdoa’d  i  kommunen 0g gni  furg’ indikerer at de! ikke finnes elvemusffng. Kilde:

Fylkesmmmen  i Nord—Tmndelag.

5.7 Lovstatus

Influensområdet berører ingen områder som er vernet.

5.8 Konklusjon  — verdi biologisk mangfold

Det er registrert en naturtype med verdi B som er direkte knyttet opp mot elvestrengen,

mens en slåttemark bør undersøkes nærmere i øvre del av planområdet. Det ble ikke

funnet noen rødlista kryptogamer knyttet til bekkestrengen og fuktsonen rundt. Skogen i

det berørte området er for en stor del ung, siden området for har blitt brukt til beite og

slått. Det er sannsynlig at influensonn'ådet inngår i hekketerritoriet til et par fossekall.

Elvestrekket  nedstøms Håfossen er anadromt med både laks- og sjøørret. Ovenfor
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Håfossen finnes  bekkeørret  i  det  berørte strekket.  Det er god forekomst av ål  (CR)

nedstrøms Håfossen, men selve Håfossen  fungerer  som et  betydelig vandringshinder for

ålen.  Vassdraget oppstrøms fossen kan  dermed  regnes som mindre viktig for  ålen.  Det

vurderes at det  ikke finnes  elvemusling i elven.

Ut fra de registrerte naturverdiene vurderes influensområdet til å ha middels verdi for

biologisk mangfold.

6  VIRKNINGER AV TILTAKET

Tiltaket vil føre til en  betydelig reduksjon av vannføringen på det  berørte  strekket  i

Litleåne.  Fuktkrevende mosesamfunn langs og i  elva blir  berørt både i  form av  direkte

uttorking og endring i  konkLn'ranseforho1d med andre arter. Områder som kun er avhengig

av lokalt forhøyet  luftfuktighet  blir trolig mindre  berørt  da  luftfuktigheten i mindre  grad

avhenger av vannføringen  i  elva, men snarere av topografien, sigevami  i  og en stor

naturlig nedbørsmengde  i  området.

Vannfiaringen er hovedfaktoren som bestemmer  fiske— og ferskvannsclyrprocluksjonen  i  en

elv. Vannføringen påvirker  både  vannhastighetcn, bunnforholdene, vassdragets  dybde-

forhold og areal, temperatu[forholdene, begroing, transport og seclimentasjon av

materiale. En kraftutbygging som planlagt vil medføre  endringer  i  (le hydrologiske

forholdene, men en reduksjon i vannføring gir  ikke  nødvendigvis en  entydig respons  i  det

kompliserte biologiske miljøet. Ved  ikke  planlagte stans av kraftverket, for eksempel som

følge  av strønmtfall, vil aggregatet gå til  hurtig stopp. Det vil  ikke lenger  gå vann

gjennom  turbinen, og det vil bli en rask reduksjon  i  vannføring nedstrøms utløpet av

kraftverket. Når vannstanden faller  brått, kan fisk og hunndyr  Få problemer med  å finne

vanndekt elveareal. Det forutsettes  derfor  at omløpsventil blir installert slik som planlagt.

Bekkeørret  som  benytter strekningen  oppstrøms kraftstasjonen vil bli påvirket negativt av

en  utbygging ved at kvaliteten på leveområdet vil bli  redusert.

Kraftstasjonen vil  ligge  nedstrøms Håfossen, og kommer  i  så måte  i  konflikt med

anadromt  strekk.  Håfossen er  i  dag et naturlig vandl'ingshinder for laks. Plassering av

kraftstasjonen nedstrøms fossen vil redusere den naturlige vannføringen  i  det  berørte

strekket.  Det antas at  driften  av stasjonen også vil ha innvirkning på fiskens  bruk  av
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området  like  nedstrøms. Konsekvensen kan imidlertid slå begge veier avhengig av laksens

bruk  av det aktuelle strekket mellom Håfossen og stasjonsområdet, samt like nedstrøms

stasjonen. Det er imidlertid ikke foretatt bonitering og vurdering av forhold for anadrom

fisk spesielt  i  denne rapporten.

Når det gjelder vannveien vil den gå  i  et nedgravd rør gjennom mer triviell skog, noe

rikere hasselkratt og langs eksisterende lamlbruksvei. Øvre del vil også komme  i  berøring

med sannsynlig slåttemark. Denne bør imidlertid undersøkes mer noye i vekstsesongen

for å bekrefte verdi. Rorgatetraséen vil med tiden gro igjen og omfanget vurderes som lite

til middels.

Adkomstvei, overforingskabel til  netlel  og stasjonsonn'åclet vil fore til direkte arealbeslag,

i  triviell skog og på kulturmark.

l anleggsfasen vil tiltaket primært berøre vanlig Forekommende spurvefugler som hekker  i

influensområclet.  Dette  er  gieme  arter som har en viss tilpasning og toleranse ovenfor

biotopenclringer  i  nærmiljøet. De fleste av disse artene har også små leveonu'åcler i

hekketiden, og vil derfor normalt bare berøres dersom inngrep og forstyrrelse skjer i

umiddelbar nærhet av reirområdet. Utbyggingen vil kun gi marginale negative

reduksjoner av hekkebestandene for denne fuglegruppen i planområdet. Sett  i  en større

sammenheng, for eksempel innenfor kommunen, vil utbyggingen lia ubetydelige

virkninger. lnfluensområclets verdi som hekkeområde for fossekall kan bli redusert ved en

eventuell utbygging (Steel, C. et al. 2007).

Virkningsom’rhnget  vurderes samlet til  å  være middels negativt (— -).

Stort neg. Middels neg. Li te  /  in tet Middels pos. Stort pos.

l------------------------ l ........................ l---------------------- l ------------------------- l
A

Den totale Imnselwens som utledes som følge av verdier :" influeusømrådet og tiltakets

omfimg vurderes til  å  were middels negativ (- -).

7  AVBØTENDE TILTAK

Minstevalmføring vil gjøre at arter som er lever nedsenket eller i direkte tilknytning til

vannstrønmlen til en viss grad får opprettholdt sine leveonn'åder.
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Gassovermetning som følge av bruk av irancisturbin kan føre til konflikter med akvatisk

dyreliv, med blant annet fiskedød som resultat. En gassovermetning forutsetter at det

suges inn luft i inntaket. Dersom inntaket er tilstrekkelig neddykket vil en unngå faren for

luftinnsug og dermed unngå fare for gassovcrmetning i  utløpsvannet. Inntaket  i

Hamrebakken vil etter foreliggende tiltaksplauer til enhver tid være neddykket med minst

1,5 meters overdekning.

Som avbøtende  tiltak  for fossekallen kan  (let  henges opp kasser som kompensasjon for

evt. ødelagte hekkep1asser. Fossekallen stiller imidlertid noen krav til hekkeplass slik at

utsetting av kasse bør gjøres av biolog eller andre med kjennskap til artens krav til

hekkeplass. Se rapporten fossekall og småkraftverk (Waiseng og .Ierstad 2011) for mer

informasjon. Kassen kan med fordel være laget av trebetongibetong slik at den blir

vedlikeholdsfri og får en lang levetid. Slike kasser produseres av Schwcgler

(htt)://www.sclnve ler-natur.(le/  og kan kjøpes giennom Natur og Fritid

(htt  ):l/www.naturo  Ifi‘itidJm/  .

Under  anleggsarbeidet bør det være fokus på å  unngå  inngrep utover de arealer (ler

inngrepene er uunngåelige. Det bor også være fokus på at minst mulig partikler kjem  i

elveløpet.

Vcd inntaksområdct bør det utøves stor forsiktighet for å  unngå  inngrep i  avgrenset

slåttemark. Om inngrep er nødvendig kan topplag fjernes skånsomt og legges tilbake på

rørgatetrase.

l anleggsområder er det ønskelig at det ikke blir tilsådd med fremmede frø. Det anbefales

at matjord fra grøftene og midlertidige anleggsonu-åder tas bort 0g lagres adskilt i

anleggstiden, slik at den kan legges tilbake som øverste sjikt igjen etter ferdigstillelse. Det

anbefales også  å  legge ferskt kuttet "modent” gress og annen vegetasjon fra tilgrensende

Olm'åder på grøfta/anleggsområdet, slik at det gror raskere igjen.

8  USIKKERHET

8.1  Usikkerhet  i  verdi

Hele den berørte elvestrekningen er undersøkt og datagrunnlaget vurderes som godt.

Naturgrmmlaget og ai'tssammensetning som ble bestemt tilsier et visst potensiale for

krevende arter  i  rikt hasselkratt og mulig forekomst av naturtypene slåttemark (D01) !

Naturbeitemark (D04). Med det som bakgrunn vurderes undersøkelsen  å  ha

tilfredstillende sikkerhet i verdivurderingene.
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8.2  Usikkerhet  i  omfang

Omfangsvurderingene bygger på  detaljerte  Utbyggingsplaner og de biologiske verdiene er

kartlagt. Det er noe  usikkerhet  knyttet tii anadrom fisksbruk av  strekket mellom Håfossen

0g i en «oppvirvlingssone»  nedstrøms  kraftstasjonen. Omfangsvurdmingcnc har dermed

liten  til middels  usikkerhet.

8.3  Usikkerhet i  vurdering av  konsekvens

Verdivurderingene har liten usikkerhet og omfiqngsvurderingene har  liten  til  middels

usikkerhet. Samlet gir dette liten  usikkerhet forbundet  med  k0nsekvcnsvurdcringene.

9  KILDER

9.1  Nettbaserte kilder

Direktoratet for nalm'forvalming. Naturbase: htt  )://dnweb5.dirnat.no/11binns  Inf

NGU: htt )://www.n  Iu.no/

NVE—atlas: htt  3:f/arcusnve.no/website/nve/viewer.htm

Artsdatabanken: www.artsclatabanken.no

9.2  Skriftlige  kilder

Det Kongelige olje— og Energidepartement (OED), (2007).  Retningslinjer  for små

vannkraftverk.

Direktoratet for naturforvaltning (2006):  Kartlegging av naturoper.  Verdsening av

biologisk mangfold.  DN—håndbok  13 .2—2006.

Direktoratet for naturforvaltning (2000):  Kartlegging av  femkvamasiokah'tefer.  DN-

håndbok  15  (intemettutgave:  wmvdirnatno).

Eilertsen, L.  &  P. G. Ihlen (2010): Bekkeklaffpmqfekfer ”(:fra-faglige registreringer  i

Hordaland  2009: Voss  kommune.  Rådgivende Biologer AS, rapport  1384, 27 sider.

Fremstad, E (1997): Vegefaajonsgper  iNorge.  NINA Temahefte 12:  1  -279.
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Fremstad, E, Moen, A.  (red.) (2001):  Tmete  vegerasionstyper :" Norge. NTNU

Vitcnskapsmuseet  Rapp. Bot. Ser. 2001-4: 1-231.

Korbul, A., Kjellevoll, D. 0g Selboe, O. C. (2009):  Dokumenlnon  av biologisk mangfold

ved  bygging av småkrfgfivcrk  (1-10  MW) — revidert  utgave.  NVE-Veileder 3/2007.

Kålås, LA., Viken, Å., 1'16111'1k5611, S. og Skjelseth, S.  (red.) (2010): Nonskmdh'stefor
arier 2010.  Artsdatabanken, Norge.

Moen, A. 1998: Nagini1rrfrff/(mjbrNorge: Vegetasjon.  Statens kartverk, Hønefoss.  1-199.

Statens  Vegvesen  2006.  Kome/n'en.5'(nmiy.5'er  — Håndbok 140.

Steel.  C., Bengtson, R., Jerstad. K..  Narmo. A.K.  &  Øigarden.  'I".  2007.  Sim? q/verk 0g

jbssekah’.  NOF—rapporl  nr.  3 2007.  30 s(+  vedlegg).

Thorstad, E. B.  (red.) 2010.  Å! og konsekvenser (w vmnakrrgfhrtbygging — (3.11

lnHuLtsoppsvmmm'ing. Rapport nr. l — 2010.  Norges  vassdrags- 0g energidirektorat.

Walseng, B. og Jerstad, K.  2001.  Fossekafl og smfiqfiverk.  Rapport  nr.  3 —  2011.

Norges vassdrags- og energidirektorat

9.3  Muntlige  kilder

John Inge Johnsen, botaniker

Pål Klevan, Fylkesmannen  i  Vest-Agder
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ARTSLISTE  OVER  REGISTRERTE/NOTERTE  MOSER  OG LAV

Moser

Vitenskapelig navn

Bazzania  trilobata
Dicranum scoparium
Diplophyllum  albicans
Hylocomnium splendens
Hypnum cupressiforme

Isolhecium  myosuroides
Marsupella emarginata
Mnium homum
Plagiothccium  undulatum
Pohlia  nutans
Polytriclmstrum  fm‘mosum
Racemitrium  affine
Kacomitrium  fasciculal'e
Rhytidiadelphus loreus
Rhytidiadelplms  squarrosus

Lav

.Vitenskapelig navn

Cetraria  islandica
Cladonia portentosa
Peltigera polydactyla
Platismatica giauca
Sphaerophorus globosus
Stereocaulon vesuvianum

Norsk  navn

storslylte

ribbesigdmose
stripefolclmose
elasjemosc

mallef‘lettemose

nmseha lemosc
mattchutremose

kysttomcmose
kystjanmemosc

vegnikkcmose
kystbinnemose
kollegråmose
knippegråmose
kystkransmose
engkransmose

Norsk navn

islandslav
kystreinlav
fingernever
papirlav
brunkorallav
skjoldsaltlav
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