kraft

Smaékraft AS
Postboks 7050, 5020 Bergen
www.smaakraft,no

NVE - Konsesjons- og tilsynsavdelingen Srganra NOS64 G £53
v/ Dag kjellevold
Pb. 5091 Majorstua
0301 Oslo
09.06.2017

Horingsuttalelser for bygging av Lavangselva kraftverk i Tromse kommune,
Troms fylke

Bakgrunn
Vi viser til brev der dere ber om Smakrafts kommentarer pa mottatte heringsutsagn vedrerende
konsesjonssgknaden for bygging av Lavangselva kraftverk i Tromse kommune 1 Troms fylke.

Folgende interessenter har gitt sitt heringsutsagn i saken:
e Statens vegvesen

Direktorat for mineralforvaltning

FNF Troms

Fylkesmannen i Troms

Sametinget

Troms fylkeskommune

Statens vegvesen:
Statens vegvesen informerer at dersom det skal bygges i1 naerheten av veg eller det skal utarbeides
nye avkjersler, skal det sokes vegkontoret om tillatelse etter vegloven.

Smakraft AS sine kommentarer:
Dersom det blir gitt konsesjon vil vi ta kontakt med SV for avklaring etter vegloven.

Direktorat for mineralforvaltning:

DMF kan ikke se at noen av de foresldtte smakraftverkene kommer i konflikt med registrerte
forekomster av mineralske ressurser, gamle gruver eller masseuttak. DMF

har derfor ingen merknader til soknadene.

FNF Troms:

Konklusjon

Scerlig grunnet verdifulle naturtyper, men ogsa stottet opp av neerfrilufisliv, fisk og landskap,
anbefaler FNI Troms at konsesjon ikke gis. Nettkapasitet og samlet belastning ma hensyntas.

Smakraft AS sine kommentarer:

Vi viser til seknaden og konsekvenser kommentert 1 sgknaden. Bekkekloft med B-verdi, middels
negativ virkning pa akvatisk miljo etc. Med samme utgangspunkt som FNF mener vi at fordelene
ved Lavangselva kraftverk overstiger ulempene.

Dersom det blir gitt konsesjon til Lavangselva kraftverk vil vi ta kontakt med Troms Kraft Nett for
a fa en oppdatert status pa nettilkobling.



Fylkesmannen i Troms:

Lavangselva kraftverk:

Fylkesmannen har innsigelse til utbygging av Lavangselva kraftverk. Begrunnelse er
forringelse av naturtype av B-verdi, forringelse av elva som landskapselement og forringelse
av akvatisk gkosystem.

Smakraft AS sine kommentarer:

Vannforbruk til kraftverket vil ha negativ innvirkning pa alle de forhold som FM kommenterer. Vi
mener allikevel at stagrrelsen pa de negativ konsekvensene er vektlagt for hgyt. Storfossen er lite
eksponert for omrader med mye turbruk. Kraftstasjonen er trukket vekk fra vegbro, opp i elven
noe som reduserer konsekvensen for vandring av fisk og for elven som landskapselement.

Vi mener innsigelse er en for streng reaksjon pa ulempene til Lavangselva kraftverk.

Sametinget:
Pd bakgrunn av kirkegdrdens verdi som samisk kulturminne fremmer Sametinget innsigelse mot at
det gis konsesjon til d bygge Lavangselva kraftverk som angitt i seknaden.

Smakraft AS sine kommentarer:

Smakraft er kjent med beliggenheten av krikegarden. Vi mener vi kan plassere de tekniske inngrep
slik at kirkegarden som kulturminne ikke blir vesentlig belastet. Vi hdper Sametinget vil veere
representert ved sluttbefaring slik at en kan diskutere alternativer til plassering av de tekniske
inngrep.

Grunneier har laget kartet nedenfor som viser en mulig lgsning for adkomst til kraftstasjonen.
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Troms fylkeskommune:

Utdrag fra vurdering.

Omrddene ved Vasselva, Mellomdalselva og Lavangselva synes d ha noen kvaliteter som til en
viss grad kan ha verdi for rekreasjon og friluftsliv. Disse vurderes likevel ikke som sa viktige at de
alene er til hinder for en utbygging. Konflikt med automatisk freda gravplass og eldre veg- og
bruelementer ved Lavangselva gjor at utbygging pa sersiden av elva vurderes som svert uheldig.



Smaékraft AS sine kommentarer:;
For kommentar, s¢ ovenfor.

Konklusjon:

Vimener at fordelene ved en utbygging av Lavangselva kraftverk er storre enn ulempene.
Europa og Norge trenger mer fornybar energi! For & realisere en smakraftutbygging, er den
avhengig av at de som innehar rettighetene til ressursene griper fatt i muligheten og iverksetter

utbygging.

Smaékraft har etter over 50 ferdig bygde kraftverk ftt god erfaring med a rydde, revegetere
anleggsomrader. Vi har tilpasset prosjektet godt i landskapsrommet med de losninger og avbetende
tiltak det er sekt om. Vi ber derfor NVE i den videre behandlingsprosessen vektlegger de positive
virkningene prosjektet vil medfore.

Smaékraft AS mener fordelene og nytten ved tiltaket overstiger ulempene. Vi mener vilkér for
konsesjon til Lavangselva kraftverk er oppfylt, jf vannressurslovens §25.

Vennlig hilsen

Martin Vangdal
Prosjektleder



