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NVEs innstilling — overfoering av Vestre Melraktjodn til Heimre
Flogvatn i Sirdal kommune, Vest-Agder

Sira Kvina Kraftselskap har sekt om 4 overfere vann fra Vestre Melraktjodn i Siravassdraget til
Heimre Flogvatn i Kvinavassdraget. Tiltaket vil eke produksjonen i kraftverk i Kvina med til
sammen 7,7 GWh. NVE legger vekt pa at en overfoering av Vestre Melraktjedn er et O/U-prosjekt
som bidrar med regulerbar kraft, og gir bedre utnyttelse av eksisterende anlegg. NVE anbefaler at
Sira-Kvina Kraftselskap far konsesjon etter vassdragsreguleringsloven til overforing av Vestre
Melraktjedn til Heimre Flogvatn. Vi mener at fordelene ved tiltaket overskrider ulempene, og
anser dermed forutsetningene i vassdragsreguleringsloven § 8 som oppfylt. Vare forslag til vilkar
er vedlagt.
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Sammendrag

Sira-Kvina Kraftselskap soker om & overfore Vestre Melraktjodn, med et nedbersfelt pa 5,03 km? til
Heimre Flogvatn. Vannet som overferes vil utnyttes i eksisterende magasiner og kraftverk i Kvina.
Kraftverkene Kvinen og Solhom fér en samlet gkning i kraftproduksjonen pa 7,7 GWh.

Det er planlagt & etablere et inntak pa vestre side av Melraktjedn og en sperredam ved utlgpet mot
Jonsbekken. Fra inntaket ledes vannet i tunell (800 m) og nedgravd rer (20 m) med utlep i Heimre
Flogvatn. Planene innebarer verken nytt magasin, kraftverk eller ny vei.

Etter at sgknaden fra Sira-Kvina ble tatt inn til behandling ble det oppdaget et uforutsett flomtap fra
Ostre Melraktjedn. I en planendringsseknad foreslér Sira-Kvina tre alternative tiltak for & lede vann fra
Ostre Melraktjedn til inntaket. De opprinnelige beregningene av tilsig og produksjon forutsetter at
planendringen inkluderes i prosjektet.

De biologiske verdiene i influensomradet regnes som sma til middels. Landskapet er godt egnet for
friluftsliv, men deler av tiltaksomradet er preget av store inngrep.

De negative konsekvensene ved overferingen er hovedsakelig knyttet til redusert vannfering fra utlepet
av Vestre Melraktjodn og nedover i Jonsbekken, fysiske inngrep, samt ulemper med stey og trafikk i
anleggsperioden. Minstevannfering i Jonsbekken og hensyn til villrein i anleggsfasen er viktige
avbetende tiltak som segker har inkludert i sine planer.

Samtlige heringsparter har uttrykt seg positivt til overferingen av Vestre Melraktjodn. Flere uttalelser
trekker frem at prosjektet er miljomessig skansomt og gir god ressursutnyttelse. Bdde Sirdal kommune
og Fylkesmannen i Aust- og Vest-Agder anbefaler at det gis konsesjon. Det er heller ingen heringsparter
som har innvendinger mot planendringen

Tiltaket gir ekt kraftproduksjon, tilsvarende et middels smakraftverk, med minimal bygging av nye
anlegg og arealbeslag.

Overforingen har en kostnad pa ca. 2,86 kr/kWh, og energikostnad over levetiden (LCOE) pa 24
ore/kWh. Planendringen medferer en ekstra kostnad pa 0,5 — 1 mill.kr. NVE vurderer kostnadene ved
overforingen til & ligge lavere enn gjennomsnittet for konsesjonssaker de siste drene.

NVE legger vekt pd at tiltaket medferer sma inngrep, og at de avbetende tiltakene som seker har
foreslétt bidrar til & redusere de negative effektene pa en god méte. NVE mener overferingen av Vestre
Melraktjedn er et O/U prosjekt som vil gi bedre utnyttelse av eksisterende kraftverk, og vil bidra med
regulerbar kraft. Samlet sett mener vi at ulempene ved tiltaket er akseptable sett i forhold til
samfunnsnytten.
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Oppsummering av seknaden

Omsgkte tillatelser

Sira-Kvina Kraftselskap har sgkt om tillatelser

e etter vassdragsreguleringsloven § 8 til & overfere Vestre Melraktjodn til Heimre Flogvatn

e ctter forurensingsloven § 11 til forurensing som felge av vannferingsendringer i de berarte
vassdragene og gjennomfoering av nedvendig anleggsvirksombhet i vassdragene

Sekeren

Sira-Kvina Kraftselskap (SKK) ble stiftet 4. oktober 1963 med formaél & bygge ut kraftkildene i Sira og
Kvina-vassdragene. Utbyggingen har vart gjennomfert i 6 byggetrinn i perioden 1963 til 1989. Det er i
alt bygget 7 kraftverk med tunnelsystem og reguleringsmagasin. Med en samlet installasjon pa 1760
MW og en magasinkapasitet pa 5,6 TWh oppnas en arsproduksjon pd 6,3 TWh. Dette tilsvarer omtrent 5
% av Norges kraftproduksjon. SKK eies av:

Lyse Produksjon AS 41,1 %

Statkraft Energi AS 32,1 %

Skagerak Kraft AS 14,6 %

Agder Energi Produksjon AS 12,2 %

Omréadebeskrivelse og eksisterende inngrep

Tiltaksomradet ligger i Sirdal kommune i Vest-Agder, ca. 2,5 km nordgst for tettstedet Suleskard.

Nedbarsfeltet til Vestre Melraktjgdn ligger hovedsak mellom 1000 og 1100 moh. Det bestar av kupert
fjellandskap med snaufjell, kortvokst vegetasjon, og flere vann av ulik stgrrelse. Vestre Melraktjegdn
(kote 903) har naturlig avrenning mot Siravassdraget. Fra utlopet i Vestre Melraktjedn renner en bekk
ca. 200 m ned til et navnlest vann pa kote 882. Derfra renner Jonsbekken videre ned i Jonsdalen og ut i
Flatsteléana. I restfeltet til Jonsbekken er grunnen dekket av et tynt morenedekke. Heimre Flogvatn har
utlep til Kvinavassdraget. Herfra renner Flogvassbekken videre til Indre Flogvatn og videre ut i
@yarvatn.

Like gst for Vestre Melraktjedn gar grensen til Setesdal Vesthei Ryfylkeheiane landskapsvernomrade
(SVR) med dyrelivsfreding. Det er imidlertid flere eksisterende inngrep i tiltaksomradet. Fylkesveg 987
(Suleskardveien) mellom Sirdal og Setesdal gar langs nordsiden av Heimre Flogvatn og passerer
pahuggstedet for planlagt tunnel. Veien er vinterstengt fra november til mai. En 420 kV kraftlinje gar
gjennom Flogdalen langs sersiden av veien. Ved Heimre Flogvatn fortsetter kraftlinja nordvest mot
Melrakfeltet hvor den krysser Vestre Melraktjgdn og gvre del av Jonsbekken. I Jonsdalen er det spor
etter bygging av kraftlinjen i form av gjengrodde veier. Langs Flatstglana gar det vei til kraftmagasinene
lenger inne i dalen. Veien krysser nedre del av Jonsbekken. Hele distriktet er for gvrig et populeert
hytteomrade med flere hyttefelt.

Med Sira-Kvinautbyggingen er begge vassdragene preget av reguleringer og overfagringer. Kraftverkene
narmest tiltaksomradet er Roskrepp (50 MW), Duge (200 MW) og Kvinen (80 MW). @yarvatn, som
ligger nedstrems Indre Flogvatn, er reguleringsmagasin for Kvinen kraftverk, og er regulert med 17 m.

Tidligere vurderte alternativ

Grunneiere i Jonsdalen v/ Kraftfjell AS har tidligere skt NVE om konsesjon til & utnytte tilsiget til
Vestre Melraktjgdn i et nytt smdkraftverk i Jonsdalen. Planene innebar relativt store naturinngrep i
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Jonsdalen, noe hytteforeningene i regionen uttalte seg negativt til. Kraftfjell AS har na gatt bort fra
planene om smakraftverk i Jonsdalen og i stedet inngatt en avtale med SKK om fallrettighetene.

Utbyggingsplanen

Planen gar ut pa 4 utnytte tilsiget til Melrakfeltet pa 5,03 km? ved & overfore vann til Heimre Flogvatn i
en underjordisk vannvei. Dette vil oke produksjonen i kraftverkene Kvinen og Solhom, og 95 % av
overfaringen forventes utnyttet. Det er ikke planlagt ny kraftstasjon eller ny nettilknytning.
Kjeremeonstre pd kraftverkene hvor tilsiget skal utnyttes vil bli uendret. Kart over tiltaksomradet og
vannveien er vist i figur 1 og 2. Tabell 1 oppsummerer hoveddata for overforingen.

Vannvei

Det er sokt om & bygge et enkelt inntak med stengeanordning ved sersiden av Vestre Melraktjodn.
Derfra ledes vannet i en 820 m vannvei med utlep ved nordvestsiden av Heimre Flogvatn. Vannveien vil
bestd av 780 m boret tunnel (D = 1,2 m), 20 m ror i boret tunnel (D = 1,0 m) og 20 m nedgravd rer (D =
1,0 m). Boret tunnel vil da vare totalt 800 m. Alternativt til & bore hele tunnelen (ny metode) kan det
vere aktuelt at de forste 200 m av tunnelen utferes som sprengt tunnel. Det er fjell i dagen pé hele
strekningen. Pahugg og rigg etableres ved Heimre Flogvatn, like p& nordsiden av Suleskardveien.

Sperredam og vannslipp

Det er planlagt & bygge en sperredam i betong ved utlepet av Vestre Melraktjgdn. Dammen blir ca. 3 m
lang og sterste hoyde ca. 2 m (inklusive rensk). Det er fjell i damfoten. Dammen utstyres med en
tappeluke og arrangement for slipping av minstevannfering. Det er planlagt 4 slippe 5-persentil for
sommer og vinter i minstevannfoering til Jonsbekken.

Veier og transport

Det planlegges ikke & bygge nye veier, med unntak av en midlertidig avstikker fra fylkesveien pa ca. 50
meter. Bygging av sperredam og inntakslgsning i Vestre Melraktjedn er tenkt utfert ved hjelp av
helikoptertransport.

Massedeponi

Masser som tas ut fra tunellen vil etter planen deponeres i et eksisterende steinbrudd ved Sulskardet.
Massene vil utgjere 1800 m* utkjorte masser, og vil beslaglegge 0,6 dekar i 3 meters hoyde i
steinbruddet.

Forslag til avbatende tiltak

SKK har inkludert folgende avbetende tiltak i sine planer:

e minstevannfering fra sperredammen i Vestre Melraktjodn
e crosjonssikring langs Flogvassbekken

e opprydning og revegetering

e hensyn til villrein i anleggsfase

Eiendomsforhold

SKK har ifelge seknaden inngétt en avtale («Kraftfjell Avtale») med aktuelle grunneierne om
nedvendige rettigheter til & gjennomfoere prosjektet.
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Planendring

NVE mottok seknad om planendring fra SKK 17.8.2017, da det ble oppdaget et uforutsett flomtap fra
Ostre Melraktjodn. Ved hey vannfering har det vist seg at vannet fra Ostre Melraktjedn ikke renner ut i
Vestre Melraktjodn, men tar et alternativt lop mot bekken nedstrems utlgpet av sistnevnte. Dermed er
tilsiget til det planlagte inntaket i realiteten lavere enn det som er presentert i seknaden, og
overfaringsprosjektet gir 2,8 GWh lavere produksjonsgkning enn opprinnelig antatt.

SKK ensker derfor & inkludere et tiltak som serger for at vannet fra Ostre Melraktjodn renner via Vestre
Melraktjedn, ogsa ved hey vannfering. Med planendringen blir lennsomheten i prosjektet som forutsatt i
konsesjonssgknaden.

SKK har presentert tre mulige tiltak, hvorav alternativ 1 er det omsekte hovedalternativet. Alternativ 1
er det eneste som ikke berarer Setesdal Vesthei Ryfylkeheiane (SVR) landskapsvernomrade.

1. Sperredam og rer: Flomtapet reduseres ved & bygge en sperredam i det alternative flomlepet og
lede vannet via et ror til Vestre Melraktjedn. Sperredammen vil bli omtrent 1 m hey og 30 m
lang. Rer pé 700 mm legges i en sprengt fjellskjeering ned til Vestre Melraktjodn.
Fjellskjeeringen blir om lag 1 m hay, 2 m bred og 85 m lang. Det vil tilstrebes & gjare
fijellskjeeringen sé liten som mulig ved at den tilpasses helningen i terrenget. Roret vil skjules
ved a tilbakefylle stedlige masser og vegetasjon. Sperredammen kan bygges som en
overlepsterskel i betong, hvor vannferinger over 1 m*/s kan renne over. Volum av sprengstein
anslas til 100 m?, og kan brukes til forblending av de tekniske inngrepene. Tiltaket koster
anslagsvis 1 mill. kr. og far utbyggingspris pd 0,3 kr/kWh.

2. Opprensking og utvidelse: Bekkelopet mellom Ostre og Vestre Melraktjedn utvides ved & grave
opp steiner og grus med gravemaskin. Lengden pa det aktuelle bekkelapet er omtrent 70 m, men
det er hovedsakelig behov for & renske innlepet og utlepet. Det anslas at man ma grave ut
omkring 10 m® stein og grusmasser. Man kan anlegge en losmasseterskel litt oppstrems innlepet

til kanalen for & opprettholde dagens normalvannstand. Lesmasseterskelen legges utenfor
verneomradegrensen, og vil bli omtrent 20 m lang. Bunnforholdene er ikke malt, men det antas
at hoyden pé lesmasseterskelen blir ca. 0,5 m. Ved hey vannfering vil vannstanden bli lavere
enn i dagens situasjon, og heyeste flomvannstand blir noe redusert. I dag renner vannet over det
alternative bekkelapet nér vannstanden eker mer enn 40 cm. Tiltaket koster anslagsvis 0,3 mill.
kr. og far utbyggingspris pé 0,1 kr/kWh.

3. Sperredam: En sperredam forhindrer vannet a renne ned i det alternative flomlgpet. En eventuell
sperredam blir ca. 30 m lang og 1 m hey. Den skal ikke bygges hoyere enn at den vil overtoppes
ved normal arsflom, og den ber derfor bygges som en betongterskel. Terskelen kan skjules
fullstendig med stedlige masser. Dersom man bygger sperredam og ikke rensker og utvider
bekkelopet vil normalvannstanden i Ostre Melraktjedn vere uforandret, mens flomvannstanden
vil gkes. Sperredammen blir i snitt 0,5 m hey og vil sdledes gke flomvannstanden i Ostre
Melraktjedn tilsvarende, noe avhengig av hydraulisk utforming av sperredammen. Om man vil
kombinere sperredam med opprensking og utvidelse av naturlig bekkelep vil effekten av de to
tiltakene kunne utligne hverandre ved stor vannfering. Tiltaket koster anslagsvis 0,5 mill. kr. og
far utbyggingspris pa 0,2 kr/kWh.
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Tabell 1. Hoveddata for overfgringen

OVERF@RT FELT enhet V. Melraktjgdn Endring Kvinen og Solhom?
Nedbgrsfelt km? 5,03

Arlig tilsig til inntaket mill m3 10,1 10,1
Spesifikk avrenning 1/s/km? 64

Middelvannfgring m3/s 0,32

Alminnelig lavvannfgring m3/s 0,02

5-persentil sommer (1/5-30/9) m3/s 0,022

5- persentil vinter (1/10-30/4) m3/s 0,008

Restvannfgring? m3/s 0,21

Bergrt elvestrekning® km 8

OVERF@RING

Inntak® moh. 903

Utlgp moh. 874

Brutto fallhgyde m 29

Midlere energiekvivalent kWh/m3 0,8
Slukeevne, overfgringskapasitet m3/s 5,5

Lengde vannvei m 820

Diameter boret tunell m 1,2

Brukstid timer

MAGASIN

Magasinvolum mill.m3 0,030

Naturhestekrefter

(pkn. bestem. ar/median ar) nathk/nathk 1090/1250
PRODUKSJON

Arlig middel (gkning) GWh 7,7
@KONOMI

Utbyggingskostnad (2013) mill. NOK 21

Utbyggingspris NOK/kWh 2,7

1 Kvinen (80 MW) og Solhom (200 MW) kraftverker

2) Restfeltets middelvannfgring like oppstrgms samlgp Flatstglana

3) Jonsbekken, 3 km, og gvre del av Sira ned til Ortevatnet, 5 km, far redusert vannfgring. | Kvina far Flogvassbekken gkt
vannfgring over en strekning p& 3 km ned til @yarvatn.

4 Koter oppdatert etter nye malinger i 2010-2015.

Uten planendringen blir tilsiget lavere enn antatt i konsesjonssgknaden. Tabellen under viser nekkeltall
med og uten tiltak mot flomtap 1 Ostre Melraktjedn.

Tabell 2. Ngkkeltall planendring

Uten planendring Med planendring
Potensielt overfgrbart vann (I/s/km?) 41 64
Tilsig til inntak (mill.m3) 6,5 10,1
Produksjon (GWh) 49 7,7
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Forholdet til offentlige planer

Kommunale planer

Kommuneplanens arealdel: Hele prosjektomridet har status som LNF-omrdde. Her er kun
utbygging tilknyttet stedbunden naering tillatt.

Kommuneplanens samfunnsdel: Kommunen har som malsetting & veere Norges
vannkraftsenter, og vil sikre hjernesteinsbedriften Sira-Kvina Kraftselskap ved samarbeid og
tilrettelegging.

Kultur og utviklingsplan: Blant prioriteringer i handlingsplanen er arbeid for & bedre
rammebetingelsene som kan realisere nye vannkraftutbygginger, og stimulering til okt
utbygging av smékraftverk.

Regionale planer

Regionplan Agder: Tilrettelegging for ekt produksjon av ny fornybar energi, gjennom
utbygging av vind- og smakraft og bioenergi, er et hovedtiltak for klima.

Energiplan for Agder: Det er definert méal om a produsere ytterligere 2 TWh fornybar kraft og
varme pa Agder. Samtidig skal Agder vaere en beerekraftig region som vektlegger miljghensyn.

Tiltaksomréadet grenser til Setesdal Vesthei Ryfylkeheiane landskapsvernomrade (SVR) mot
ost. Verneforskriften forbyr inngrep som endrer landskapet, blant annet anlegg, veier,
vassdragsreguleringer og terrlegging. Formalet med vernet av SVR er:

1. «d ta vare pd eit samanhengande, scermerkt og vakkert naturomrdde med urorte fiell,
hei og fjellskogsomrdde med eit scermerkt plante- og dyreliv, stalsomrdde,
beitelandskap og kulturminne.

2. A tavare pa eit samanhengande fiellomrdde som leveomrdde for den sorlegaste
villreinstamma i Europay

To av forslagene i planendringsseknaden vil pavirke landskapet innenfor vernegrensen til
landskapsvernomradet, og forutsetter tillatelse fra verneomrédestyret i SVR.

Regional plan for Setesdal Vesthei, Ryfylkeheiane og Setesdal Austhei (Heiplanen):
Vannkraftutbygginger skal unngés, men det kan gjeres unntak dersom tiltaket ikke har vesentlig
negativ betydning for villreinen. Prosjektomradet ligger i hensynssone for villrein, og i denne
sonen «skal villreinens interesser tillegges stor vekt i all arealforvaltning og saksbehandlingy.
Det skal ogsa legges til rette for neringsutvikling.

Regional plan for idrett, friluftsliv og fysisk aktivitet: [ planen er det gitt arealbruksprinsipper
for forvaltningen, inkludert statlig planlegging i fylket. Ved vurdering av vannkraftutbygginger
skal det velges lokalisering og lesninger som ivaretar friluftsinteressene. Prosjektomrédet er
avmerket som sveert viktig friluftsomrade.

Andre planer

EUs rammedirektiv for vann. Vanndirektivet er gjennomfort i norsk rett gjennom Forskrift om
rammer for vannforvaltning av 15.12.2006 (vannforskriften). Vannomrade Sira-Kvina er
inkludert i Regional plan for vannforvaltning for vannregion Agder, med tilherende
tiltaksprogram. Sektormyndigheters saksbehandling skal legge vekt pa godkjente
forvaltningsplaner med konkrete miljemél. I Klima- og miljedepartementets godkjenning av
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forvaltningsplanen har ingen av vannforekomstene i tiltakets influensomrade fatt hoyere
miljemal enn dagens tilstand for denne planperioden.
Behandlingsprosess

NVE sendte seknaden pé offentlig hering 05.10.2015, med frist 30.01.2016. Kvinesdal kommune og
villreinnemda for Setesdalsomridet fikk utsatt frist pd grunn av forsinket hearingsutsendelse. Horingen
ble kunngjort to ganger i avisen Agder. Seknaden med fagrapport ble lagt ut til offentlig ettersyn i Sirdal
kommune, og har vert tilgjengelig pd NVE sine nettsider. Sluttbefaring ble gjennomfoert 29.09.2016.
Planendringsseknaden ble sendt pd hering 31.08.2017 med frist 13.10.2017.

Horingsuttalelser

Her folger en oppsummering av heringsuttalelsene. Fullstendige heringsuttalelser er tilgjengelig via
NVE sine nettsider.

Uttalelser til konsesjonssoknaden

Sirdal kommune (05.02.2016 — 14) stetter prosjektet fordi det tilforer ny kraft og er skansomt.
Kommunen viser til avtalen med SKK om ekt vannslipp i sidevassdrag til Sira, og at overferingen av
Melrakfeltet bidrar til & gjenvinne omtrent halvparten av krafttapet som gkningen i vannslipp til Sira
medforer.

Kvinesdal kommune (08.04.2016 — 16) stotter prosjektet. De mener overferingen samlet sett far liten
konsekvens for biologisk mangfold, og generelt minimale konsekvenser for Kvinesdal kommune.

Fylkesmannen i Aust- og Vest-Agder (27.01.2016 — 13) er positive til prosjektet, som de mener er
miljemessig skdnsomt. De anbefaler at prosjektet sees i sammenheng med vilkarsrevisjonen for
reguleringene i Sira-Kvina og avtalen mellom utbygger og vertskommunene. Fylkesmannen nevner at
det er gyteomrader i nedre del av Jonsbekken som blir mindre egnet nér vannferingen reduseres. De
mener videre at det ma tas hensyn til hekkende rovfugl, spesielt fjellvak som hekker i narheten. Dette
innebzrer at anleggsarbeid ma starte etter 1. august dersom det er smagnagerar. Fylkesmannen mener
opplevelseskvaliteten i Jonsdalen blir svekket som folge av lavere vannforing.

Statskog SF (25.01.2016 — 12) ber om at det pé eiendom 1046/1/4 i1 Flogvassbekken blir etablert en
terskel der grind/sti er i dag, for & hindre erosjon i1 bekken. Det ber ogsé vurderes 4 legge masse i
veiskraning mellom fylkesvei 987 og Heimre Flogvatn og eventuelt fjerne autovern, av hensyn til
villrein vest for Heimre Flogvatn.

Direktoratet for mineralforvaltning (15.01.2016 — 11) har ingen merknader.

Statens vegvesen (06.10.2015 — 7) bemerker at SKK ma sgke vegvesenet om gravetillatelse og tillatelse
til midlertidig avkjersel/veg i forbindelse med pahugg og rigg ved Suleskardveien og vannvei i rer under
veien.

Villreinnemda for Setesdalomradet (20.10.2016 — 20) uttaler at gradvis fragmentering og nedbygging
av villreinens leveomréde mé unngés. Selv om overferingen av Vestre Melraktjedn er et inngrep, vil den
neppe pavirke villreinen vesentlig etter anleggsfasen. Det forutsettes at anleggsarbeidet foregér pa
sommerhalvaret slik at ikke dyrene uroes néar de er mest sarbare.

Det gér et villreintrekk gjennom tiltaksomrédet som krysser fylkesveien. Som kompenserende tiltak
foreslar Villreinnemda at veien utbedres flere steder slik at den utgjere en mindre barriere for villrein
under trekket. Tunellmasser kan eventuelt utnyttes til et slikt formal
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Uttalelser til planendringssoknaden:

Fylkesmannen i Aust- og Vest-Agder (12.10.2017 — 30) har ingen merknader til alternativ 1, og
minner om at alternativ 2 og 3 ligger innenfor landskapsvernomrédet i SVR, og derfor ma vurderes av
verneomradestyret.

Villreinnemda for Setesdalomradet (27.09.2017 - 28) mener fremdeles at overferingen ikke vil gi en
vesentlig negativ pavirkning pa villreinen. De bemerker at alternativ 2 og 3 pavirker vannstanden i Ostre
Melraktjedn, men dersom vannet blir islagt som i dag mener de at tiltaket har lavt konfliktpotensial. Det
er anleggsarbeidet som vil pavirke villreinen mest. Villreinnemda forutsetter derfor at anleggsarbeidet
gjeres om sommeren, og mener anleggstiden ber vaere s kort som mulig.

Kvinesdal kommune (06.10.2017 — 29) og Statens vegvesen (15.09.2017 — 27) har ingen merknader til
planendringen.

Sekers kommentarer til uttalelsene

SKK har vaert pa befaring med Statskog i forbindelse med innspill om erosjonssikring. De oppfatter
Statskogs innspill som fornuftig og vil felge det opp, med forbehold om nedvendig tillatelse fra SVR
verneomradestyre og Statens vegvesen. Utover dette har ikke SKK merknader til saken.

Angdende planendringen kommenterer SKK at alternativ 2 og 3 vil medfere en mer stabil vannstand i
Ostre Melraktjodn. Alle alternativer vil medfere mindre stabil vannstand i Vestre Melraktjodn, men kun
tilsvarende det som allerede er lagt til grunn i opprinnelige konsesjonssgknad. SKK fremmer primeert
alternativ 1 for & unnga pavirkning av landskapsvernomréadet, men vil ga i dialog med
verneomradestyret i SVR for & avklare om alternativ 2 og 3 er a foretrekke av landskapsmessige hensyn.
Derfor gnsker SKK at NVE godkjenner alle de tre alternativene med forbehold om tillatelse fra
verneomradestyret.

Tilleggsopplysninger

SKK opplyser i e-post til NVE 28.02.1017 at de har skaffet nye vannstandsmalinger for Vestre
Melraktjedn (2010-2015). Malingene viser at gjennomsnittlig arlig variasjon er 1,31 m, og ikke 0,5 m
som oppgitt i seknaden. Basert pd disse mélingene vil SKK bygge en overlopskonstruksjon som
utformes for & opprettholde den naturlige vannstandsvariasjonen i Vestre Melraktjedn. Toppen av
sperredammen vil ligge 1,5 m hoyere enn inntaket.

Vurdering av kunnskapsgrunnlaget

Kunnskapen om konsekvensene av tiltaket er basert pd den informasjonen som er lagt fram i seknaden
med vedlegg, heringsuttalelser, samt NVEs egne erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sek i tilgjengelige
databaser som Naturbase og Artskart (02.12.2016).

Det folger av naturmangfoldloven § 8, ferste ledd, at offentlige beslutninger som bererer
naturmangfoldet sé& langt det er rimelig skal bygge pé vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet
til kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Naturmangfoldloven § 8 er en konkretisering av og et supplement til
forvaltningslovens alminnelige krav om at en sak skal vare sa godt opplyst som mulig for vedtak treffes.

I forbindelse med sgknaden om overferingen av Vestre Melraktjodn er det gjennomfert fagutredninger i
henhold til NVEs krav. Dette inkluderer fagutredninger av miljo- og naturressurser der kartlegging av
utvalgte naturtyper og prioriterte arter innenfor influensomradet inngér.
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Det er ikke kommet innspill som peker pé store mangler i fagutredningene, og ingen av heringspartene
sier seg uenige i verdi- og konsekvensvurderingene i seknaden og fagrapporten.

Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for & vurdere
tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. NVE mener kunnskapsgrunnlaget star i
rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet. Vi legger for @vrig vekt pa at
avbatende tiltak kan gjennomferes med hjemmel i standard vilkér som felger en eventuell konsesjon.
Dette er nermere omtalt under avsnittet «Merknader til foreslitte konsesjonsvilkér.

NVE mener at utredningene som er gjennomfert sammen med eksisterende kunnskap, innspill fra
horingsparter og sekers kommentarer oppfyller kravet til kunnskapsgrunnlaget i
naturmangfoldlovens § 8, og gir tilstrekkelige opplysninger til at spersmalet om konsesjon kan
vurderes.

NVEs vurdering av konsesjonsseknaden

I det folgende vil NVE drefte og vurdere ulike forhold ved det omsgkte prosjektet. Dette danner
grunnlaget for NVEs anbefaling om konsesjon ber gis eller ikke. I vir vurdering legger vi sterst vekt pa
temaene som vi mener er viktige for konsesjonsspersmélet. Vi mener at konsekvensene for biologisk
mangfold, landskap og friluftsliv har sterst betydning i denne saken, og er temaer som ma veies opp
mot fordelene ved produksjon av 7,7 GWh per ér.

Andre fagtemaer og innspill som ikke er avgjerende for konsesjonsspersmalet vil bli kort oppsummert.
Konsekvenser for miljo

Hydrologi

Nedbersfeltet til Vestre Melraktjedn er 5,03 km?. Det er et hoyfjellspreget nedbersfelt med 88%
snaufjell. Den effektive sjoprosenten er 5,5 %. Vassdraget har hgyest avrenning om véren/sommeren og
de sterste flommene forekommer i mai. Gjennomsnittlig arlig vannstandsvariasjon i Vestre Melraktjedn
er omtrent 1,3 m i ret. Middelvannferingen fra Vestre Melraktjedn er beregnet til 0,32 m?/s.

Det er planlagt at vannveien skal ha en overferingskapasitet pd 1500 % av middelvannferingen, og det
vil derfor aldri vaere overlep forbi sperredammen mot Jonsbekken. I utlopselva fra Vestre Melraktjedn
vil vannferingen bli kraftig redusert store deler av aret, men minstevannferingen vil serge for at det
alltid er noe vann i elva. Planlagt minstevannfering er 22 /s om sommeren og 8 1/s om vinteren, som
tilsvarer 5-persentilen ved utlepet av Vestre Melraktjodn. Restfeltet til Jonsbekken er relativt stort, 3,98
km?. Denne delen av nedbersfeltet har et tynt morenedekke og mindre snaufjell enn Melrakfeltet.
Midlere tilsig fra restfeltet til Jonsbekken gjennom aret utgjor 0,21 m*/s. Vannferingen i Jonsbekken blir
dermed en del heyere enn minstevannforingen. Resttilsiget bidrar ogsa til at vannferingen like
nedstrems samlep Jonsbekken og Flatstelana blir 84 % av dagens etter overforingen.

Overforingen til Kvinavassdraget gir en kraftig okning i vannferingen ved utlepet av Heimre Flogvatn.
Etter utbyggingen vil vannferingen her vare 276 % av dagens niva. @kningen avtar imidlertid raskt
nedover 1 vassdraget; ved utlep @Qyarvatn blir ekningen 1 %. Det er ingen kjente grunnvannsforekomster
i influensomradet, og det forventes minimale endringer i grunnvannstanden. Tabell 2 viser endringene i
vannfering pd utvalgte steder i vassdragene.

De hydrologiske forholdene i Vestre Melraktjadn som er lagt til grunn i konsesjonssgknaden, forutsetter
tiltak for & hindre flomtap fra Ostre Melraktjodn. Tiltakene i planendringen vil medfere hoyere
vannfering inn i Vestre Melraktjedn enn i dagens situasjon. Alternativ 1 pévirker ikke vannstanden i
Ostre Melraktjedn, men alternativ 2 reduserer hoyeste flomvannstand og alternativ 3 gir noe gkt
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flomvannstand i dette vannet. Planendringen pdvirker hydrologien under varflom og hestflom. Det er
kun 1 disse periodene vannstanden i @stre Melraktjodn blir hey nok til at vannet gar i det alternative
bekkelopet.

Tabell 3: Vannfgringsendringer fgr og etter overfgringen

Middelvannfgring i dag Middelvannfgring % endring

(m3/s) etter overfgring (m3/s)
SIRA
Utlgp Vestre Melraktjgdn 0,32 0,02 -95
Jonbekken f@r utlgp Flatstglana 0,53 0,23 -57
Flatstglana, etter samlgp Jonsbekken 1,93 1,63 -16
Flatstglana v/innlgp Ortevatn 2,79 2,49 -11
Sira, utlgp Ortevatn 3,5 3,20 -9
KVINA
Utlgp Heimre Flogvatn 0,17 0,47 + 276
Utlgp Indre Flogvatn 0,48 0,78 +63
Utlgp @yarvatn 29,9 29,2 +1

NVE har ingen vesentlige innvendinger til de hydrologiske beregningene. Vi registrerer at vannferingen
ved utlopet av Vestre Melraktjedn blir betydelig redusert som folge av overferingen. Bidraget fra
restfeltet og minstevannfering vil likevel vere stort nok til 4 opprettholde mye av den naturlige
vannferingsdynamikken videre nedover i vassdraget. I Flogvassbekken blir hydrologien endret med stor
okning i vannfering, men ogsé denne effekten avtar nedover i vassdraget ved at Indre Flogvatn og
Qyaren demper vannferingen videre.

Isforhold og lokalklima

Vestre Melraktjedn forventes islagt som i dag. Det vil bli heyere sommertemperatur og lavere
vintertemperatur i Jonsbekken. I Flogvassbekken blir temperatureffekten omvendt, ettersom det blir
hayere vannfering her. Nedstrems Indre Flogvatn blir imidlertid temperaturendringen marginal, og
generelt vil lokalklimaet pavirkes sveert lite. NVE anser ikke temaet som vesentlig for
konsesjonsspersmélet.

Flom, skred og erosjon

Nedbersfeltet har mye snaufjell og dermed rask avrenning som kan generere flom. Vannene i feltet har
noe flomdempende effekt. Med gkt vannfering er Flogvassbekken mest utsatt for flom, skred og erosjon.
Flom har tidligere fort til erosjon i Flogvassbekken, og med kraftig ekning i vannferingen kan man
dermed forvente at erosjonen gker. Forutsatt erosjonssikring pé utsatte steder er konsekvensene for
grunnvann, flom, skred og erosjon ifglge seknaden vurdert til & vaere liten negativ.

Statskog ensker at det etableres en terskel i Flogvassbekken for & hindre erosjon. Etter det NVE kjenner
til har seker vert i kontakt med grunneiere i forbindelse med erosjonssikring pa aktuelle steder. SKK
kommenterer at de vil gjennomfere nedvendige tiltak for erosjonssikring, med forbehold om nedvendig
tillatelse fra verneomrédestyret for landskapsvernomréadet og Statens vegvesen. NVE legger dette til
grunn.
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Landskap og urert natur

Vestre Melraktjedn ligger i ovre del av nedbersfeltet, over tregrensa. Her er landskapet kupert og variert,
med flere vann av ulik sterrelse. Fra de heyeste punktene er det stort utsyn. Helhetsinntrykket av
landskapet ved Vestre Melraktjodn pévirkes av en 420 kV kraftledning med ruvende master som krysser
omradet. Fra vannet pd kote 882 nedstrems utlapet fra Vestre Melraktjodn renner Jonsbekken slakt ned i
Jonsdalen hvor den er et tydelig landskapselement. Landskapet er her smakupert og &pent, slik at bekken
synes godt. I nedre halvdel av dalen er det bjerkeskog. Her har bekken flere fossefall som skaper
variasjon. Jonsbekken renner ut i Flatsteldna som fortsetter langs veien i dalbunnen. Ifelge seknaden har
Vestre Melraktjodn, Jonsdalen og Flatstelana liten til middels verdi for landskap.

Ved Heimre Flogvatn er landskapet mer &pent og formasjonene sterre og mer hoyfjellspreget.
Suleskardveien géar pa nordsiden av Flogvatna og er svart godt synlig i landskapet. Det samme er
kraftledningene som strekker seg langs Flogdalen. Inngrepene trekker verdien av landskapet ned, og
soker vurderer derfor delomrédet til & ha liten verdi for landskap.

Den reduserte vannferingen fra utlepet av vestre Melraktjedn og nedover Jonsbekken er vurdert som en
betydelig endring i landskapsbildet. I Jonsbekken oppstrems utlep i Flatstelana blir vannferingen
redusert med 57 % etter overferingen. Jkt vannfering i Flogvassbekken vil ogsa endre landskapet i
Flogdalen, men etter SKKs oppfatning vil ikke dette vaere negativt for landskapet.

P4 grunn av reduksjon i vannfering bortfaller 0,02 km? med inngrepsfri natur (INON) sone 2, dvs
omrader som er 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep.

De tekniske inngrepene i forbindelse med dam og inntak i Vestre Melraktjedn vil hovedsakelig veere
synlige forst pa naert hold. Ved utlopet av vannveien vil det bli inngrep i landskapet i form av groft
under veien, og midlertidige inngrep ved riggomrade. Seker forutsetter at tunellmassene kan deponeres i
et eksisterende steinbrudd ved Suleskard, og derfor ikke far konsekvenser for landskapet.

Tiltakene presentert i planendringsseknaden gker omfanget av fysiske inngrep ved Vestre Melraktjodn.
Alternativ 1 innebarer en ny sperredam, utsprengning av en fjellskjering og et ca. 85 m langt ror til
Melraktjedn. Alternativ 2 vil endre landskapet noe ved at bekkelopet mellom vannene graves ut og
flomvannstanden reduseres 1 Ostre Melraktjedn. Alternativ 3 inneberer inngrep i form av en ny
sperredam og ekt flomvannstand i Qstre Melraktjegdn. Etter NVEs syn vil alternativ 1 far noe sterre
konsekvenser for landskapet enn de andre forslagene. Alternativ 2 og 3 vil imidlertid pavirke
landskapsvernomradet, og derfor har SKK fremmet alternativ 1 som hovedalternativet. Hvorvidt tiltaket
kommer i konflikt med verneverdiene ma vurderes av verneomradestyret i SVR. NVE mener at hensyn
til verneverdiene, men ogsé helhetlig landskapshensyn ber vektlegges i valg av alternativ.

NVE registrerer at prosjektomradet ligger i et flott fjellandskap, som har mistet noe av sin verdi og
urerte preg pa grunn av tidligere inngrep. Etter véar oppfatning vil de tekniske inngrepene ved
overforingen bli sma sammenliknet med vei og kraftlinjer som dominerer landskapsbildet i dag. Ved
utlepet av Vestre Melraktjedn danner fjellet en naturlig innsnevring. Dette gjor at dammen kan bygges
relativt liten og diskret. Trolig vil verken inntaket eller dammen bli synlige fra avstand. Nedstrems
Vestre Melraktjedn vil redusert vannfering redusere landskapets verdi. Til en viss grad vil
minstevannfering avbate dette. Jonsdalen vil imidlertid miste noe av sitt urerte preg. Bortfall av
inngrepsfri sone er liten, men i Jonsdalen er veier og kraftlinjer mindre fremtredende, selv om de ikke er
langt unna.

Fysiske inngrep ber utformes sa diskret som mulig og tilpasses terrenget. Vi forutsetter at spor i
landskapet etter anleggsmaskiner og riggomrade vil vaere midlertidige og at SKK revegeterer og
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gjenoppretter landskapet i anleggsomrédet. Bruk av helikoptertransport til Vestre Melraktjodn bidrar til
a begrense arealinngrepene.

Etter NVEs syn er effekten pa landskapet og urert natur en viktig faktor i vurderingen av
konsesjonsspersmélet, men ikke avgjerende alene.

Naturtyper og biologisk mangfold
Naturtyper

Det er ingen verdifulle naturtyper eller truete vegetasjonstyper i influensomradet, med unntak av elvelap
som generelt er vurdert som ner truet naturtype.

Karplanter, mose, lav og sopp

Det er ikke gjort funn av redlistede karplanter, lav, mose eller sopp. Hele prosjektomradet har liten verdi
for vegetasjonstyper og artsmangfold ifelge konsekvensutredningen. Jonsbekken renner gjennom apent
terreng med lite kantvegetasjon. Den fossesproyteksponerte sonen langs Jonsbekken bestér av nakent
berg og naringsfattig substrat med noe skorpelav, mose, og generelt vanlig forekommende arter.
Vegetasjonen ved Flogvatna bestar av fattig heivegetasjon dominert av lyng, med stedvise innslag av
musere-sneleievegetasjon og myr. Heller ikke her er det utpreget kantvegetasjon.

Redusert vannfering i Jonsbekken vil endre forholdene for vegetasjonen langs bekken noe. I rigg- og
anleggsomradene vil det bli arealinngrep som bererer vegetasjonen, spesielt i anleggsfasen. Deponering
av tunellmasser forventes derimot ikke & beslaglegge ytterligere arealer med vegetasjon.
Konsekvensutredningen konkluderer med at prosjektet far liten negativ konsekvens for terrestrisk
biologisk mangfold. NVE har ingen ytterligere kommentar til temaet.

Pattedyr

Hele tiltaksomréde er innenfor villreinens leveomrade, i utkanten av et viktig beiteomrade. Villreinen
som lever her er Europas serligste villreinstamme. Den er i kontakt med stammen lenger nord pé
Hardangervidda. Villreinen benytter omradet hovedsakelig som vinterbeite, og tidvis som beiteomréde
for bukker om sommeren. Et villreintrekk gar gjennom tiltaksomrédet ser for Vestre Melraktjodn og
krysser Suleskardveien.

Elg og hare (NT) lever ogsé i dette omradet, og er vanlig forekommende arter i store deler av landet.

Setesdal Vesthei er i dag et fragmentert leveomrade for villrein pa grunn av tunge naturinngrep. Ifolge
konsekvensvurderingen er det anleggsfasen med sprengning, transport og byggeaktivitet som vil ha
sterst negativ konsekvens for villreinen dersom den oppholder seg i omradet. Sty og forstyrrelser er
avgjerende for villreinens bruk av omrédet, mens de fysiske inngrepene som sperredam og
inntakskonstruksjon trolig ikke vil pévirke reinen nevneverdig. Ifelge seknaden vil tiltaket ikke medfore
okt ferdsel og menneskelig naervaer pa sikt. Konsekvensen av tiltaket vurderes som /iten negativ. SKK
opplyser at de vil gjennomfere anleggsarbeid om sommeren da villreinen er mindre sarbar. Dette er i
trdd med anbefaling fra Villreinnemda og fagutredningen.

Som kompenserende tiltak foreslar Villreinnemda & lette trekket for villrein ved & utbedre veien slik at
den blir en mindre barriere for reinen. Forslaget gar ut pd a legge tunellmasser i veiskraningen og
eventuelt fjerne autovern der trekkveien krysser Suleskardveien. Et slikt tiltak ligger etter vért syn
utenfor det NVE skal vurdere for 4 ta stilling til konsesjonsspersmélet, og vi oppfordrer Villreinnemda a
vurdere et slikt tiltak i samrad med aktuelle berorte parter.
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Villreinnemda kommenterer til planendringen at konsekvensen for islegging av vannene er viktig i
vurderingen av alternativ 2 og 3. SKK skriver i sitt svar at isforholdene i Ostre Melraktjodn forventes &
bli mer stabile med alternativ 2 og 3, og uforandret med alternativ 1. Etter NVEs syn er alle de tre
alternativene akseptable, og valg av alternativ kan derfor avgjeres i detaljplan.

Norge har et sarskilt forvaltningsansvar for villrein, selv om den ikke star pa redlista. NVE legger vekt
pa at tiltaket ikke forventes a fragmentere leveomrédet for villrein i driftsfasen. De negative
konsekvensene for villreinen er midlertidige, og vil vaere smé dersom anleggsfasen legges til sommeren
nar villreinen er mindre sarbar, og bruker omradet mindre grad.

Fugl

Redlistede arter 1 influensomradet er fjell- og lirype, blastrupe, sivspurv, fiskeméke, bergirisk, gjok og
steer som alle er naer truet (NT). Vipe og hubro er truet (EN). Hubro hekker ser for prosjektomradet og
blir trolig ikke berert. En rekke vanntilknyttede arter er registrert i omradet, deriblant svartand som ogsa
stér pa radlista (NT). Vintererle og fossekall hekker ved Jonsbekken og trolig ved Flatsteléna. Ifelge
fagrapporten er vintererle observert i nedre del av Jonsbekken og fossekall er sett bade der og helt oppe
ved utlepsbekken fra Vestre Melraktjedn. Rovfugler som kongeern, dvergfalk og fjellvak kan hekke i
omrédet. Fagrapporten konkluderer med at tiltaket vil gjore Jonsbekken mindre attraktiv for fossekall og
vintererle pa grunn av redusert vannfering. Andre fugler forventes ikke & bli negativt berort etter
anleggsfasen.

NVE konstaterer at Jonsbekken blir mindre egnet som leveomrade for vanntilknyttet fugl.
Neringsgrunnlaget blir mindre og det blir feerre trygge hekkeplasser. I Flatstelana vil forholdene for fugl
forbli tilnermet uendret. I anleggsfasen vil trafikk og anleggsarbeid medfere en del forstyrrelser pa
fuglelivet. Ifolge Fylkesmannen ber anleggsarbeidet utferes etter 1. august av hensyn til fjellvdk, som
trolig hekker i naerheten i smagnagerar. Etter NVEs syn er det viktig at anleggsarbeidet legges til
sommeren slik at villreinen skjermes for stoy om vinteren. Dersom det er smagangerar ber imidlertid
anleggsarbeidet starte senest mulig i sesongen av hensyn til rovfugl.

Fisk og akvatisk miljo

Melraktjednene er naringsfattige, og er trolig lite egnede leveomrader for fisk. Det er registrert orret i
Melraktjednene pa 90-tallet, men lokalkjente hevder det ikke er fisk i vannene né lenger. I Flatstoldna
finnes smévokst erret og kanadisk bekkereye. Fra Flatsteldna kan fisken vandre ca. 50 m oppover i
Jonsbekken. I denne strekningen av Jonsbekken er det noen gyteomrader, men lengre opp er bekken
mindre egnet for fisk. I Flogvatna er ogsé smévokst erret og kanadisk bekkeroye registrert.
Bunndyrsamfunnet i begge vassdragene viste seg & besta av vanlig forekommende arter. Alle deler av
prosjektomradet er vurdert til /iten verdi for fisk og for akvatisk milje.

Ifolge konsekvensutredningen vil redusert vannfering fra utlepet av Vestre Melraktjodn svekke
produksjonen av bunndyr, men det forventes at artsmangfoldet av bunndyr opprettholdes. I Jonsbekken
vil forholdene for fisk forringes ved at naeringsgrunnlaget reduseres og gyteomradene blir darligere.
Den foreslétte minstevannferingen sikrer vann i utlepselva og Jonsbekken hele éret, og vil vaere viktig
for akvatiske organismer. | Flatstgléna blir endringen i vannforing sa liten at fisken trolig ikke pavirkes
nevneverdig.

Overforingen vil trolig ikke pavirke vannkvalitet og vannkjemi i Kvina pa sikt, og heller ikke spre arter
mellom vassdragene. Fagrapporten anbefaler at «dersom det blir funnet nedvendig, skal prosessvannet
fra tunneldrifta og lekkasjevann fra tunnelen samles opp og fores til en kombinert slam- og oljeavskiller
for det fores gjennom et ror ut i Heimre Flogvatn. Oppsamla slam skal deponeres slik at en unngér
utvasking og forurensing til vassdraget.» Ifelge rapporten vil nitrogen og fosfor som felger med
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prosessvannet vil ha lite & si for vannkvaliteten og akvatisk milje. For akvatisk miljo samlet sett
konkluderer fagrapporten med at overferingen vil gi liten negativ konsekvens.

NVE legger til grunn at prosjektomradet har begrenset verdi som gyte- og oppvekstomrade for fisk. Vi
kan ikke se at konsekvenser for fisk og akvatiske organismer i seg selv bar tillegges avgjgrende vekt i
konsesjonsspgrsmalet.

En eventuell overfgring av Melrakfeltet vil etter NVEs vurdering ikke veere i konflikt med
forvaltningsmalet for naturtyper, arter eller gkosystemet gitt i naturmangfoldloven §§ 4 og 5, under
forutsetning av avbgtende tiltak som er omtalt i dette kapittelet.

Kulturminner

Seker oppgir at de ikke kjenner til registrerte kulturminner i prosjektomradet, hverken automatisk
fredede eller nyere tids kulturminner. Det er gjort kulturminneundersekelser i deler av de bererte
omréidene.

Ifolge Askeladden (29.11.2016) kan det veere automatisk fredede kulturminner i prosjektomradet.
Kulturminner etter bosettinger fra forreformatorisk tid er registrert gst for Melraktjodn (25191-1) og pa
nordsiden av Heimre Flogvatn like vest for planlagt padhugg (29229-1). En heiestol st for innlepet til
Qyaren er ogsé fredet, men er né delvis neddemt. I Flogdalen, langs Flogvassbekken, gér en del av et
vegfar (132640-1), Nordmannsvegen Brokke- Sulskardet, som er en gammel vandringsrute. Det strekker
seg fra Suleskardveien, pa sydsiden av Flogvatna og langs Flogvassbekken. Dette kulturminnet er ogsa
forreformatorisk og automatisk fredet. I Flogdalen er det ogsa spor etter gammelt landbruk (172300-1).

NVE har ikke mottatt uttalelser om konsekvenser av tiltaket for kulturminner.

For en eventuell utbygging mé det undersekes om tiltaket vil virke inn pa automatisk fredete
kulturminner, jf. kulturminneloven § 9. Vi gjer ogsa oppmerksom pé at automatisk fredede kulturminner
har en 5 meter sikringssone jf. kulturminneloven §§ 3, 4 og 6. Ved fare for at overforingen bererer det
gamle vegfaret i Flogdalen eller andre automatisk fredede kulturminner mé SKK seoke Vest-Agder
Fylkeskommune om tillatelse til inngrep etter kulturminneloven § 8.

Konsekvenser for samfunn

Kraftproduksjon og kostnader

Det overforte vannet vil reguleres i magasiner nedstrems Heimre Flogvatn. Overferingen forventes a gi
en produksjonsegkning i Kvinen og Solhom kraftverker pa til sammen 7,7 GWh. Planlagt
minstevannfering er inkludert i produksjonsberegningen. Produksjonen tilsvarer stremforbruket til ca.
385 husstander. I konsesjonssgknaden har SKK beregnet kostnadene til 21 mill. kr. (basert pa prisniva
2013). Kostnadene fordeler seg slik:

MNOK

Overfgringsanlegg inkl. dam og inntak 15,6
Transportanlegg 0,1
Terskler, landskapspleie m.m. 0,3
Uforutsett 15 % 2,4
Administrasjon 2,0
Finansieringsutgifter 0,6
Anleggsbidrag 0

SUM 21
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NVE har kontrollberegnet kostnadene og produksjonen for tiltaket og fatt omtrent samme tall som
oppgitt i seknaden. Basert pa kostnadsniva for 1.1.2015 vil prosjektet ha en spesifikk utbyggingskostnad
pa 2,86 kr/kWh og energikostnad over levetiden (LCOE) pa 24 gre/kWh. Dette er lavere enn
gjennomsnittet sammenlignet med konsesjonssaker de siste arene. Kostnadsoverslaget har en usikkerhet
pé +/- 20 %. Usikkerheten i kostnadsoverslag i denne fasen er relativt stor og endelig
investeringsbeslutning ma vurderes av sgker pa grunnlag av gitt konsesjon og senere anbud og tilbud.

Kostnaden for planendringen er 0,5 - 1 mill.kr, og er ikke tatt med i beregningene. Alternativ 2 er det
rimeligste, med en kostnad 0,5 mill. kr. NVE legger til grunn at kostnadsekningen som folge av
planendringen ikke er avgjerende for gjennomferingen av prosjektet.

Neringsliv, sysselsetting og lokal ekonomi

I anleggsperioden vil det bli behov for entreprengrer. En del av anleggsarbeidet vil kunne tilfalle lokale
bedrifter dersom det er tilgang pd ensket arbeidskraft lokalt. SKK forventer en liten positiv konsekvens
for samfunnet av tiltaket.

Okt produksjon i Kvinen og Solhom kraftverker vil medfere en liten ekning i skatter og avgifter som
ogsd kommer kommunen til gode. NVE registrerer for gvrig at lokale myndigheter er svert positive til
prosjektet, og at overferingen er i trdd med kommunens planer for naringsutvikling og malsetting om a
oke kraftproduksjonen i Sirdal.

Jord- og skogressurser

Prosjektomradet brukes noe til sauebeite. I anleggsfasen blir enkelt deler av omrédet mindre egnet til
dette formalet. Ifolge seknaden blir pavirkningen pa landbruk liten ettersom beitearealene for sau er
store. NVE har ingen ytterligere kommentarer til temaet.

Friluftsliv

Hele regionen er sveert attraktiv for friluftsliv, og har flere store hyttefelt. I temakartet som ligger ved
Regional plan for idrett, friluftsliv og fysisk aktivitet 2014-2020 er hele prosjektomradet avmerket som
et sveert viktig friluftsomrade.

SKK beskriver prosjektomradet som godt egnet til friluftsliv som jakt og fotturer. Omradet er
tilgjengelig med lett atkomst fra estenden av Heimre Flogvatn hvor det er mulig & parkere langs
Suleskardveien. Jakt og fiske foregar i lite omfang. Fritidsfiske er redusert som folge av forsuring og
vassdragsregulering, men det fiskes noe i Flogvatna. Statskog selger fiskekort. Ifolge NVE Atlas har
DNT ruter for ski- og fotturer langs Flatsteléna, og fra Flatstelvegen gar det sti og oppkjerte skiloyper i
Jonsdalen. Etter det NVE kjenner til er Jonsdalen et svaert populaert utgangpunkt for turer hele aret, og er
en innfallsport til merkede lgyper lengre ost (Stavanger Turistforenings uttalelse til Jonsbekken
kraftverk 08.06.2011).

Overforingen vil ikke skape begrensninger for ferdsel eller tilgjengelighet pé sikt. Det planlagte
inngrepet kommer ikke i konflikt med lgyper eller stier. I forbindelse med anleggsarbeid kan det
imidlertid bli perioder med noe redusert fremkommelighet pa Suleskardveien. I tillegg vil
anleggsarbeidet medfore stoy fra helikoptertransport og sprengning/boring. Dette vil vere forstyrrende
og svekke friluftsopplevelsen i en begrenset periode. Frafering av vann i Jonsbekken og tekniske anlegg
ved Vestre Melraktjedn kan redusere naturopplevelsen i disse delene av prosjektomradet. SKK vurderer
konsekvensene for brukerinteresser som /iten.
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NVE mener friluftsliv har betydning for konsesjonsspersmaélet. Terrenget er velegnet for korte og lange
turer hele aret, og omrédet er svert tilgjengelig for hytteturister og andre tilreisende. Turleypene i
Jonsdalen er populare sarlig pa grunn av landskapet og naturen.

Vi legger vekt pa at de tekniske inngrepene er smé, og hovedsakelig begrenset til Vestre Melraktjodn.
Dette omradet beerer i dag preg av eksisterende inngrep. Sperredammen og inntaket forventes ikke a bli
synlig fra avstand, og vil etter vért syn ikke trekke opplevelsen av omradet nevneverdig ned. NVE
konstaterer at Jonsbekken fremdeles vil vare et element i landskapet etter en eventuell overfering, men
mindre fremtredende enn i dag. Etter véar vurdering vil ikke overferingen begrense friluftslivet eller
forringe naturmiljeet i en slik grad at det er en avgjerende ulempe for friluftslivet.

Ovrige forhold
Revisjon av konsesjonsvilkdr for Sira-Kvinautbyggingen

NVE har apnet vilkérsrevisjon for konsesjonene i Sira-Kvinasystemet, etter krav fra Sirdal kommune.
Formalet med vilkérsrevisjonen er & bedre miljeforhold i de aktuelle vassdragene. I Sira og Kvina har
kraftutbyggingen medfert miljeproblemer i form av vannstandsvariasjoner i magasiner, lav
minstevannfering og tilgroingsproblemer i elvene, samt forringelse av trekkveier for villrein. SKK har
selv tatt initiativ til flere store miljeforbedrende tiltak i vassdragene, som inngér i en avtale med
vertskommunene.

Overforingen av Melrakfeltet bererer ikke forhold som er sentrale i revisjonssaken direkte, og er derfor
behandlet separat.

Forholdet til andre lover og forskrifter

Forurensningsloven

SKK har sgkt om tillatelse etter forurensningsloven for gjennomfering av tiltakene. Dette gjelder bade
for anleggs- og driftsfasen. I forbindelse med behandlingen av konsesjonssgknaden blir det vurdert om
det kan gis tillatelse for driftsfasen. Ut fra de foreliggende opplysninger i saken, mener NVE det er lite
sannsynlig at overferingen vil kunne medfere betydelig forurensning etter at den er satt i drift, men
forutsetter at SKK legger opp til & minimere partikkelforurensningen fra tunnelen i den forste tiden etter
apning av overferingen. NVE mener derfor det ikke er nedvendig med en egen tillatelse etter
forurensningsloven i driftsfasen. Vi anbefaler at standard forurensningsvilkar som dekker driftsperioden
tas inn, jf. post 9 i vilkarene.

Ved en eventuell konsesjon ma SKK kontakte Fylkesmannen om utslippstillatelse og legge fram en plan
for handtering av forurensing i anleggsperioden. Dette gjelder serlig tilslammet vann fra tunneldriving,
anleggsdrift med maskiner og bruk av kjemikalier. Fylkesmannen vil vurdere om det er nedvendig med
utslippstillatelse etter forurensningsloven for anleggsdrift og massedeponering. Det ma ikke vaere
avrenning fra deponiene som pévirker vannkvaliteten eller de gkologiske forholdene i vassdragene.

Naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av sgknaden om overforing av Melrakfeltet legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmélene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Vi har allerede vurdert at kravet til kunnskapsgrunnlag i naturmangfoldloven § 8 er oppfylt. Vi viser til
vér vurdering av kunnskapsgrunnlaget (s. 10). Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig
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kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pd naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldlovens § 9
(fare-var-prinsippet) ikke er relevant i denne saken. Videre viser vi til vir vurdering angaende naturtyper
og biologisk mangfold (s. 11-12), som konkluderer med at tiltaket er i trdd med naturmangfoldloven §§
4-5.

NVE skal ogsa vurdere tiltaket i sammenheng med andre pavirkninger pa naturtypene, artene og
okosystemet. I vurderingen av samlet belastning skal det tas hensyn til eksisterende og forventede
inngrep som kan pavirke gkosystemet.

I Vest-Agder blir det stadig mindre urert natur pd grunn av kraftutbygging, veier og hyttefelt. Sira-
Kvinautbyggingen bestér av flere store reguleringer og overferinger som preger begge vassdragene
sterkt. Setesdal Vesthei Ryfylkeheiane er likevel i stor grad inngrepsfritt pa grunn av
vernebestemmelser.

Overforingen av Vestre Melraktjodn far ikke konsekvenser for verdifulle naturtyper. Foruten fugl og
pattedyr har prosjektomradet liten verdi for biologisk mangfold. Artene som antas & bli berert av tiltaket
er fossekall og vintererle som hekker ved den aktuelle elvestrekningen, samt villrein. Vi mener derfor
det er relevant & diskutere samlet belastning for disse artene.

Vanntilknyttet fugl er sdrbare for vassdragsreguleringer ettersom de er avhengig av rennende vann for &
hekke. Overforingen vil gjere Jonsbekken mindre egnet som leveomréade for fossekall og vintererle.
Fossekall er imidlertid sveert vanlig forekommende bade lokalt og nasjonalt. Vintererle opptrer
forholdsvis sjelden 1 Vest-Agder, men er gkende pd Ostlandet.

Vannkraftutbyggingen i omrédet utgjor allerede en belastning for villreinen. Leveomradet til villreinen
har blitt mindre pd grunn av ekt menneskelig aktivitet og tekniske inngrep, og reguleringer har skapt
hindringer i trekkveiene. Overforingen av Vestre Melraktjgdn er vurdert til & ha liten negativ
konsekvens for villrein, og vil pavirke villreinen minimalt i driftsfasen.

Ethvert inngrep eker den totale belastningen pa naturen i et omrade. Overferingen vil etter NVEs syn
utgjere en liten tilleggsbelastning pd vanntilknyttet fugl og i mindre grad pé villrein. Vi kan imidlertid
ikke se at overferingen vil ha konsekvenser for viktige arter og eller/naturtyper som skulle tilsi at den
samlede belastningen pé disse blir uforsvarlig stor. Prinsippet om samlet belastning i
naturmangfoldloven § 10 er derfor ikke avgjerende for konsesjonsspersmélet. Avbgtende tiltak
spesifiseres naermere i vare merknader til vilkar. Tiltakshaver vil baere kostnadene av tiltakene, i trdd
med naturmangfoldloven §§ 11-12.

Vannforskriften

Tiltaksomrédet tilherer vannomrade Sira-Kvina, og inngar i Regional plan for vannforvaltning i
vannregion Agder (2016 —2021), med tilherende tiltaksprogram. Planen ble vedtatt av fylkestinget i
Vest-Agder 16.06.15, og godkjent med endringer av Klima og miljedepartementet 04.07.2015. Ingen av
vannforekomstene som omtales i seknaden har godkjente miljemal som er hgyere enn dagens tilstand.

Under gis en kort beskrivelse og vurdering av de mest aktuelle vannforekomstene. Beskrivelsen av
dagens tilstand er basert pa informasjon i vann-nett.no (18.11.16). Tiltaksanalyse for vannomrade Sira-
Kvina er tilgjengelig via vannportalen.no.

Vestre Melraktjedn og Jonsbekken herer til Ortevatn bekkefelt (026-622-R). Vannforekomsten er
definert som smé kalkfattige og klare vann og bekker. De har dérlig ekologisk tilstand og er i stor grad
pavirket av sur nedber. Overferingen vil gi noe darligere forhold for fisk og bunndyr i en del av denne
vannforekomsten. Heimre Flogvatn og Flogvassbekken er en del av vannforekomst Jyarvatnet bekkefelt
(026-557-R), som bestér av sma og svert kalkfattige og klare vann og bekker. @kologisk tilstand er
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antatt moderat. Pdvirkningen er i stor grad sur nedber og i liten grad regulert vassdrag uten
minstevannfering. Biologiske verdier i vannforekomsten blir i liten grad berert av overforingen. Det er
ikke oppfert tiltak for de aktuelle vannforekomstene i tiltaksanalyse for vannomréde Sira-Kvina. NVE
kan ikke se at overferingen kan komme i konflikt med andre oppforte tiltak for vannomrédet.

Jf. vannforskriften § 12 kan nye inngrep i en vannforekomst gjennomfores selv om dette medforer at
miljemaélene i § 4 - § 6 ikke nés eller at tilstanden forringes, forutsatt at visse betingelser er oppfylt.

Den forste betingelsen i § 12 er at alle praktisk gjennomferbare tiltak skal settes inn for & begrense
negativ utvikling i vannforekomstens tilstand. I diskusjonen under de ulike fagtemaene har NVE vurdert
praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene eller ulempene ved en utbygging.
Dersom vi anbefaler at det gis konsesjon, vil vi ogsa foresla konsesjonsvilkar som vi mener er egnet til &
avbete en negativ utvikling i vannforekomsten. Vurderingene vil blant annet omfatte slipp av
minstevannfering. En eventuell konsesjon til utbygging vil forutsette standard naturforvaltningsvilkér,
som gir hjemmel til & palegge gjennomfoering av miljeundersekelser og miljetiltak ved behov.

Det er ogsé en forutsetning 1 § 12 om at samfunnsnytten av de nye inngrepene skal vaere storre enn tapet
av miljekvalitet. Kriteriene for & anbefale at det gis konsesjon er gitt i vassdragsreguleringsloven § 8.
Konsesjon kan bare gis dersom fordelene ved tiltaket overstiger skader og ulemper for allmenne og
private interesser. Dersom NVE kommer til at vi anbefaler at det gis konsesjon til utbygging, ligger det
derfor implisitt i dette at vi vurderer samfunnsnytten som sterre enn tap av miljekvalitet.

Til sist forutsettes det i § 12 at hensikten med de nye inngrepene, pa grunn av manglende teknisk
gjennomferbarhet eller uforholdsmessig store kostnader, ikke med rimelighet kan oppnas med andre
midler som miljemessig er vesentlig bedre. Vi kan ikke se at hensikten med tiltaket, som er fornybar og
regulerbar kraftproduksjon, med rimelighet kan oppnés ved miljemessig sett bedre alternativer, for
eksempel andre metoder & produsere kraft pa.

Oppsummering av NVEs vurderinger

NVE har vurdert fordeler og ulemper ved den planlagte overferingen av Vestre Melraktjodn.

De viktigste negative konsekvensene av overferingen er knyttet til redusert vannfering i Jonsbekken, og
fysiske inngrep ved Vestre Melraktjodn. Jonsbekken blir et dérligere leveomrade for vannlevende
organismer og vanntilknyttet fugl. Bekken vil ogsé miste noe av sin verdi som landskapselement i
Jonsdalen. Sprenging og annen anleggsaktivitet vil forstyrre dyrelivet i en periode. En del av ulempene
ved tiltaket kan avbetes, for eksempel vil man redusere forstyrrelser for villrein ved & legge anleggsfasen
til sommerhalvéret. Minstevannfering fra Vestre Melraktjedn vil sikre vann i bekken hele aret og serge
for en viss produksjon av vannlevende organismer.

De positive konsekvensene av tiltaket er den arlige produksjonen av 7,7 GWh, med begrensede inngrep
og uten etablering av nytt kraftverk.

Prosjektet har en utbyggingskostnad pa 2,86 kr/kWh og energikostnad over levetiden (LCOE) pa 24
ore/kWh. Dette er lavere enn gjennomsnittet ssmmenlignet med konsesjonssaker de siste arene.

Samtlige heringsparter har uttrykt seg positivt til overferingen av Vestre Melraktjodn. Flere uttalelser
trekker frem at prosjektet er miljomessig skansomt og gir god ressursutnyttelse. Bdde kommunen og
Fylkesmannen anbefaler at det gis konsesjon.

Tiltak for & hindre flomtap fra Ostre Melraktjedn er nedvendig for & sikre den anslétte
produksjonsgkningen ved overferingen, og lennsomheten i prosjektet. Etter NVEs vurdering av de tre
ulike lgsningene som er presentert er alternativ 2 og 3 er noe mer skdnsomme enn 1. NVE kan akseptere
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alternativ 1, men mener at alternativ 2 og 3 ber vurderes dersom verneomrédestyret i SVR finner at
verneverdiene ikke pdvirkes nevneverdig, og gir dispensasjon.

NVE legger vekt pd at inngrepene er smd, og at de negative konsekvensene ved overforingen til dels kan
avbates. Vi legger ogsé vekt pd at overferingen er et O/U prosjekt som vil gi bedre utnyttelse av
eksisterende kraftverk, og vil bidra med regulerbar kraft. Samlet sett mener vi at ulempene ved tiltaket er
akseptable, veiet opp mot samfunnsnytten.

NVEs anbefaling

NVE anbefaler at Sira-Kvina far konsesjon etter vassdragsreguleringsloven til overfering av
Vestre Melraktjodn til Heimre Flogvatn. Vi mener at fordelene ved tiltaket overskrider ulempene,
og anser dermed forutsetningene i vassdragsreguleringsloven § 8 som oppfylt.
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Merknader til vilkar

I forslag til vilkér for overforing av Vestre Melraktjedn er det tatt utgangspunkt i standardvilkarene for
vassdragsreguleringsloven.

Post I (Konsesjonstid)

NVE foreslér at det gis konsesjon for overforing av Vestre Melraktjodn til Heimre Flogvatn pa
ubegrenset tid. Vi anbefaler at vilkérene for konsesjonen kan tas opp til revisjon samtidig med en
revisjon av hovedkonsesjonen for utbygging av Sira- og Kvinavassdragene.

Post 2 (Konsesjonsavgifter)

NVE foreslar at avgiftssatsene settes til dagens niva, kr. 24,- og kr. 8,- pr.nhk for henholdsvis kommune
og staten.

Post 6 (Godkjenning av landskapsmessige forhold, tilsyn mv.)

Dersom det gis konsesjon til utbyggingen skal detaljerte planer for sikkerhet og planer for miljo og
landskap forelegges NVE og godkjennes av NVE for anleggsstart.

Dam og trykkrer for alternativet som inngér i NVEs innstilling skal klassifiseres etter reglene i
damforskriften. Informasjon om dette finnes pé https://www.nve.no/damsikkerhet-
ogenergiforsyningsberedskap/damsikkerhet/klassifisering/. Konsekvensklassen er bestemmende for
sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift. NVEs tilsynsavdeling ved seksjon for
damsikkerhet ma derfor fatte endelig vedtak om konsekvensklasse for gitt alternativ for tekniske planer
for sikkerhet kan utarbeides og sendes NVE til godkjenning.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har féitt vedtak om
konsekvensklasse. Informasjon om utarbeidelse av planer for landskap og milje finnes pa
https://www.nve.no/vann-vassdrag-og-miljo/miljotilsyn/vannkraft-settefisk-og-andre-vassdragsanlegg/.

Tabell 4 oppsummerer foringer og krav som ligger til grunn for NVEs innstilling. Det kan likevel
forekomme at det er gitt foringer andre steder i dokumentet som ikke har kommet med i tabellen. NVE
presiserer at alle foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

Dersom det gis konsesjon til utbyggingen ber vi OED om & synliggjere/oppsummere eventuelle
endringer i forhold til NVEs innstilling p4 samme maéte, for eksempel ved & legge til en egen kolonne i
samme tabell.

Tabell 4. NVEs foringer og krav

Sperredam og inntak | Inntakslgsning og sperredam skal plasseres ved Vestre Melraktjgdn som
omspekt, og utformes slik at de naturlige vannstandsvariasjonene i Vestre
Melraktjedn opprettholdes. Det skal legges vekt pa god
landskapstilpasning.

Teknisk lgsning for dokumentasjon av minstevannfering skal godkjennes
av NVE.



https://www.nve.no/damsikkerhet-ogenergiforsyningsberedskap/damsikkerhet/klassifisering/
https://www.nve.no/damsikkerhet-ogenergiforsyningsberedskap/damsikkerhet/klassifisering/
https://www.nve.no/vann-vassdrag-og-miljo/miljotilsyn/vannkraft-settefisk-og-andre-vassdragsanlegg/
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Vannvei Seknaden oppgir vannvei pé totalt 820 m, bestdende av 780 m boret tunell,
20 m ror i tunell og 20 nedgravd rer. De forste 200 m av tunellen kan vaere
aktuelt & sprenge.

Vannveien skal lokaliseres som beskrevet i seknaden, med pahugg pa
nordsiden av Heimre Flogvatn ved Fylkesveg 987.

Slukeevne Seknaden oppgir 5,5 m%/s

Tiltak mot flomtap Planendringsseknaden foreslar 3 alternativer. NVE kan akseptere alle

fra Ostre Melraktjodn | alternativene. Endelig valg av alternativ ber gjeres etter en avklaring med
(Planendring) verneomradestyret om pavirkning av verneinteressene i SVR
landskapsvernomrade, og en vurdering av gvrige landskapshensyn.

I alle tilfeller ma tiltaket tilpasses terrenget og gjores minst mulig synlig i
landskapet.

Vei Kort avstikker inn til riggomréde pa nordsiden av Heimre Flogvatn pa ca.
50 m skal vaere midlertidig.

Tekniske inngrep ved Vestre Melraktjedn utferes ved hjelp av
helikoptertransport.

Massdeponi Seknaden oppgir at tunellmassene vil utgjere 1800 m® utkjorte masser, og
dette vil deponeres i eksisterende steinbrudd i Suleskard.

Eventuell utnyttelse av tunellmasser til samfunnsnyttige formal méa
avklares med kommunen slik at dette er klart for godkjenning av
detaljplanen.

Det mé ikke vere avrenning fra deponiene som pavirker vannkvaliteten
eller de ekologiske forholdene i vassdragene

Annet e Behov for erosjonssikring langs Flogvassbekken skal vurderes i
detaljplanleggingen.

o Tiltak for & begrense stay, stov og rystelser i anleggsperioden skal
innga i detaljplanene.

e Tiltak for & begrense forstyrrelser for fugl og vilt, med vekt pa
villrein, skal innga i detaljplanene.

e Opprydning og revegetering etter anleggsfase skal gjeres med bruk
av stedegen vegetasjon.

e Anleggsarbeid skal giennomferes med henblikk pa & unnga
skadelig partikkelavrenning til elva. Tiltak for & redusere
forurensning i1 anleggsperioden skal innga i detaljplanene. Det skal
gjores en vurdering av om prosessvann fra bore/sprengningsarbeid
og lekkasjevann fra tunellen ma samles opp og feres til en slam- og
oljeavskiller for det gér ut i Heimre Flogvatn.
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e Tiltakshaver mé vurdere om tiltaket, ved gkt vannfering 1
Flogvassbekken, bergrer sikringssonen til vegfaret i Flogdalen
(automatisk fredet kulturminne)

Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer i tabellen ovenfor kan mindre endringer godkjennes av
NVE som del av detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon og/eller
planer godkjent av NVE, herunder ogsé planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke veare berettiget
til & motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette gé tydelig frem ved oversendelse av
detaljplanene.

Post 8 (Automatisk fredede kulturminner)

NVE forutsetter at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & avklare forholdet til
kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stetes pa automatisk fredede
kulturminnet i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8.

Post 11 (Terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring)

Dette vilkaret gir myndighetene hjemmel til & palegge konsesjonzar & etablere terskler eller gjennomfere
andre biotopjusterende tiltak, samt tiltak for & hindre erosjon, dersom det skulle vise seg & vere
nedvendig.

Forslag til eventuelle erosjonssikringstiltak skal vare en del av detaljplanen.
Post 13 (Manovreringsreglement)

Mangvreringsreglement gitt ved kgl. res. 5. juli 1963 foreslas oppdatert med folgende endringer i hhv.
punkt 1 og 2:

Overforing av Melrakfeltet i Siravassdraget til Kvina

Fra et inntak i Vestre Melraktjedn overfores et nedbersfelt pa 5,03 km? med 4rlig tilsig pa 10,1 mill. m?
via tunell til Heimre Flogvatn. Derfra renner vannet naturlig via Flogvassbekken og ut i @yarvatn i Kvina.
(Dato for kgl.res.)

Fra sperredammen i Vestre Melraktjedn skal det slippes en vannfering 0,022 m?/s i perioden 1. mai til 30.
september, og 0,008 m*/s resten av dret. Dersom tilsiget er mindre enn kravet til minstevannfering skal
hele tilsiget slippes forbi. Alle vannferingsendringer skal skje gradvis. (Dato for kgl.res.)

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for NVEs
anbefaling og fastsettelse av minstevannfering fra Vestre Melraktjodn:

Nedbgrsfelt V. Melraktjgdn km? 5,03
Middelvannfgring m3/s 0,32
Alminnelig lavvannfgring m3/s 0,02
5-persentil sommer m3/s 0,022
5-persentil vinter m3/s 0,008
Restfelt Jonsbekken* km? 3,98
Resttilsig Jonsbekken* m3/s 0,21

*til samlgp Flatstglana

SKK har inkludert slipp av minstevannfering fra Vestre Melraktjodn tilsvarende 5-persentil for sommer
og vinter i de omsgkte planene. Ingen har heringspartene har kommentert forslaget til minstevannfering.
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Minstevannferingen bidrar til & opprettholde liv i elva pa hele den bererte elvestrekningen. Resttilsiget
til Jonsbekken pd 0,21 m?/s serger for at vannferingen i Jonsbekken blir betraktelig storre enn
minstevannferingen, og ekende nedover i bekken. NVE anser derfor den planlagte minstevannferingen
pa 0,022 m*/s i perioden 1/5 — 30/9 og 0,008 m?/s for resten av aret som tilfredsstillende for bekken
nedstroms Vestre Melraktjodn.

Ovrige forhold

Gravetillatelse
Graving for & legge ror under Suleskardveien (Fv. 987) krever godkjenning fra Vegvesenet.
Utbedring av vei og bruk av tunellmasser

Villreinnemda har bedt om fjerning av autovern for & utbedre forholdene pé trekkveien for villrein. NVE
mener dette ikke er direkte knyttet til overferingen av Vestre Melraktjedn, men vi oppfordrer
villreinnemda til & gé i dialog med aktuelle parter om eventuell tilrettelegging for villrein.

Privatrettslige sporsmdl

Privatrettslige spersmél som angér de enkelte eiendommer som blir berort av utbyggingen ma loses
direkte mellom utbygger og de respektive grunneiere.

Videre saksbehandling

Saken blir med dette oversendt Olje- og energidepartementet for videre behandling.
Konsesjonssgknaden med tilherende fagrapporter og alle andre dokumenter i saken blir gjort tilgjengelig
for departementet via SeDok.

Med hilsen
Per Sanderud Rune Flatby
vassdrags- og avdelingsdirektor
energidirektor

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Kopi til:

Sira-Kvina Kraftselskap

Vedlegg:

Forslag til vilkar
Forslag til mangvreringsreglement
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