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Varig effektauke ved Jastadkraft AS, Ullensvang herad, Hordaland -
tiltaket er vurdert ikkje konsesjonspliktig

Vi syner til melding av 3.3.2014 om varig effektauke ved Jastadkraft. NVE skal pa bakgrunn av
opplysningane i meldinga avgjere om utbygginga medferer slike skader eller ulemper for allmenne
interesser at tiltaket ma ha konsesjon etter vassressurslova § 8.

Orientering om tiltaket

Tiltakshavar Jastadkraft AS ber om konsesjonspliktvurdering av planar om a overfore vatn fré eit
sidelaup i Kvednhusbekken til inntaksdammen i Jastadkraft. Jastadkraft nyttar fleire mindre sidelaup fra
Kvednhusbekken, som samlar seg til eit lop for inntaksdammen. Det siste sidelaupet, derimot, kjem fyrst
saman med hovudlaupet 200 m nedstraums for dammen. Overforing av dette sidelaupet vil gi auka
kraftproduksjon delar av aret. Sidelaupet vil overferast til inntaksdammen via ei open groft pa 60 meter.
Grofta vil gé i eit omrade med planta granskog, fra kote 265 til kote 260. Det raka arealet som fylgje av
grofta er 300 m’. Grunnen er eigd av G. Jaastad, som har godkjent tiltaket. Tiltaket forer til ein arleg
produksjonsauke pa 0,37 GWh.

I tillegg enskjer Jastadkraft & installere eit nytt turbinhjul, Brekketurbin. Dette vil gje ein auke i installert
effekt fra 0,99 MW i dag til 1,15 MW. Tiltaket vil i folgje tiltakshavar gi ein produksjonsauke pa om lag
4 %.
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Jastadkraft - hovuddata
TILSIG Hovudalternativ
Nedbgrfelt km? 3,04
Middelvassfering m®/s 0,256
Alminneleg lagvassfering I/s 10,6%
Planlagt minstevassfering I/s 6
KRAFTVERK
Inntak moh. 258
Avlgp moh. 4.2
Volum pa inntaksmagasin m? 276
Lengde pa aktuell elvestrekning m/km 860
Brutto fallhegde m 254
Slukeevne, maks I/s 570
Slukeevne, min I/s 25
Installert effekt, maks MW 1,15
PRODUKSJONSAUKE
Produksjonsauke, vinter (1/10 -
30/4) GWh 0,08
Produksjonsauke, sommar (1/5 -
30/9) GWh 0,29
Produksjonsauke, arleg middel GWh 0,37

*Alminneleg lagvassforing inkluderer ogsa overfort felt. Alminneleg lagvassfering for hovudlepet er 6 I/s.

Hoyring

Meldinga er sendt Ullensvang herad, Hordland fylkeskommune og Fylkesmannen i Hordaland pa
heyring. Dette vert rekna som tilstrekkeleg for meldingar. NVE har motteke folgjande uttalar:

Ullensvang herad har gjeve uttale av 22.9.2014:

«...

Miljovurderingar

Administrasjonen har vurdert soknaden ut i frd tidlegare soknad (2007) og i samband med
innsamla data til kommuneplanarbeidet. I tillegg er data sjekka opp mot Miljostatus, september
2014. Administrasjonen har ikkje funnet informasjon som gjer at tiltaket vert rdka av kjende
allmenne interesser. Administrasjonen meiner at vurderingsgrunnlaget er tilstrekkelig for d gje
uttale.

Omrddet som vert sokt om innlemma i vasskrafiprosjektet, er lite i utstrekning (ca. 1200 m’).
Det er i samband med tidlegare soknad gjort undersokingar, for a avklare moglege konfliktar
med allmenne interesser. Omrddet ligg i ovste del av ein granplanting. Det er ogsd skogsvegar i
omrddet.

Vurderingar:

Friluftsliv — ingen kjente konfliktar

Kulturminner/kulturmiljo — ingen kjente konfliktar

INON-omrdde — tiltaket ligg utanfor buffersone (1 km) og vil soleis ikkje fore til reduksjon
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Verdifulle naturtypar — ingen kjente konfliktar

Raudlisteartar — det er ikkje registrert raudlisteartar i eller i neerleiken av tiltaksomrddet

Vilt — tiltaket vil ikkje fa vesentlige negative konsekvensar for vilt

Grunnvatn — ingen kjente konfliktar

Landskapsbilete — omrddet vil verta synleg i anleggsperioden. Erfaring syner at naturen skjuler
desse inngrepa raskt.

Tiltaket treng dispensasjon frd kommuneplanen. Heradet har i kommuneplanen sin arealdel,
lagt inn det arealet som det var sokt om konsesjon om/fritak for konsesjon etter vassressurslova
som LNF — spreidd neering — vasskraftutbygging. Det har i ettertid av godkjenninga av
kommuneplanen vore naudsynt med mindre justeringar i arealbruken. Dette kan vera grunnar
som i denne soknaden, utviding av produksjonen eller andre grunnar som t.d. betre loysingar pd
utbygginga. Heradet har vore positive til slike soknader, dersom fordelane ved d gje
dispensasjon er klart storre enn ulempene.

Andpre tilhove

Riksantikvaren har pd hayring Sak om nasjonale viktige kulturlandskap. Sorfjorden i
Ullensvang er eit av omrdda det er fremja framlegg til. Omrddet er tenkt vist som omsynssone.
Sjolv om dette arbeidet er i ein utgreiingsfase, er hovudforemdlet med framlegget a sikra at det
ikkje vert gjort store inngrep, som endrar landskapsbiletet. Ullensvang herad er positiv til denne
registreringa , men vil ha droftingar med Riksantikvaren pd vilkdra som skal setjast i
omsynssona. Slik administrasjonen tolkar dette tiltaket, vil det ikkje fore til vesentlege endringar
av kulturlandskapet.

Etter ei samla vurdering er Ullensvang herad positiv til seknaden om auka slukeevne og
overforing av bekk til Indre Jdstadelvi og Kvednhusbekken.

Y
Hordaland fylkeskommune har gjeve uttale av 22.9.2014:
«...

Vurdering

Fylkeskommunen har scerleg ansvar for forvaltning av kulturminne, haustbare artar av vilt og
innlandsfisk, frilufisliv og vassressursar i tillegg til havbruksforvaltning. Landskap og
naturmangfald er sentrale verdiar ndr fylkeskommunen avvegar regionale planar og dlmenne
samfunnsinteresser i konkrete utbyggingssaker.

Med liten usikkerheit vurderer fylkesrddmannen at tiltaket ikkje rakar dlmenne interesser,
inklusiv kulturminnevern. Jamfor Naturmangfaldlova § 8 er kunnskapsgrunnlaget i hove til
saka si karakter tilstrekkeleg.

Prosjektet er i trad med Klimaplan for Hordaland 2014-2030 sitt mal om d produsere fornybar
energi der ein skal ta omsyn til naturmangfald, friluftslivomrdde og store landskapsverdiar i

fylket.
1. Bakgrunn

Indre Jastadelvi og Kvednhusbekken ligg pa vestsida av Sorfjorden i Ullensvang herad.
Vassdraget har sitt opphav nedanfor Grdfjellet i vest og munnar ut i Sorfjorden ca. 2,7 km
vidare i aust. Dagens kraftverk nyttar eit fall pa 254 m.
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2. Prosjektskildring

Jastadkraft AS planlegg d overfore vatn frd ein sidebekk via 60 m ope groft til inntaksdammen
til eksisterande kraftverk. Den 5 m breie vassvegen er planlagd graven i planta granskog. Med
ein ny og meir effektiv turbin er tiltaket estimert a auke produksjonen med 0,37 GWh. Kraftliner
og tilfartsveg eksisterer allereie.

Utbyggingskostnadane er forventa d vere 455 000 kronar, altsd vert prisen 1,23 kr/kWh.
2.1 Tiltaket og kjende dlmenne interesser

Landskap

Landskapsregionen i delomrddet Sorfjorden er 15 Lagfiellet i Sor-Norge og 23 Indre bygder pd
Vestlandet. Fjordlandskapet er vurdert til stor verdi og unikt i nasjonal madlestokk. Planlagd
tiltak rakar ingen eksponerte fossar eller vassdrag og reduserer ikkje det inngrepsfrie omrddet
pd Folgefonnhalvoya.

Meldinga omfattar ikkje konkret plan for groftegravinga og gjev ingen detaljar om det
naudsynte masseuttaket. Eventuelle konsekvensar vert omfatta av retningsline R3-2 i
Fylkesplanen:

«I fjordlandskap av stor verdi [...] skal [ein] legge vekt pa at terrenginngrep, vegar, royrgatar
mm. ikkje forer til varige sar som reduserer opplevingsverdien i landskapet.»

Eventuell utfylling vil i seg sjolv ikkje gjere det naudsynt med konsesjonsplikt for planane dd
fylkeskommunen og andre sine merknader til utfyllinga vert handtert giennom den kommunale
reguleringsplanprosessen.

Naturleg mangfald
Med foreliggande kjennskap vert tiltaket ikkje raka av dei fylkeskommunale retningslinene for
naturlig mangfald. Det gjer det ikkje naudsynt med konsesjonshandsaming.

Fisk, friluftsliv og reiseliv kor landskapet eller naturen er ein vesentleg del av attraksjonen
Tiltaket syner ikkje d verte raka av dei fylkeskommunale retningslinene for fisk, friluftsliv eller
reiseliv kor landskapet eller naturen er ein vesentleg del av attraksjonen. Det gjer det ikkje
naudsynt med konsesjonshandsaming.

Kulturminne

Vi har i dag ikkje kjennskap til automatisk freda kulturminne som kan komme i konflikt med
omsokt tiltak. Vi vurderer omrddet d ha eit ldgt potensial for kulturminne og vil difor ikkje
motsetje oss tiltaket.

Elles gjer vi merksam pa meldeplikta etter kulturminnelova § 8, 2. ledd. Dersom det i samband
med arbeid i marka kjem fram funn eller konstruksjonar som kan veere automatisk freda ma ein
straks melde frd til Hordaland fylkeskommune, og alt arbeid stansast til rette
forvaltningstyresmakt har vurdert funnet.

3. Kunnskapsgrunnlaget

Meldinga manglar detaljert informasjon om planlagd inngrep i landskapet (masseuttak og
groftegraving). Vidare foreligg det ikkje vitskapeleg kunnskap om artsmangfald og okologisk



e

i Side 5

NVE

tilstand i sidebekken. Jamvel vurderer vi risiko for skade pd naturmangfaldet i hove til saka si
karakter som sd liten at det vert urimeleg d krevje vidare undersokingar. »

Fylkesmannen i Hordland har gjeve uttale av 22.9.2014
«...

Vér vurdering av tiltaket
Fylkesmannen vil vurdere soknaden ut fra omsyn til dei fagfelta vi har scerskilt ansvar for. Berre
potensielle konfliktomrdde er omtala.

Etter vdar meining vil dei omsokte endringane fore til sma forverringar for allmenne interesser i
dei paverka vannforekomstane i hove til det prosjektet som allereie har fdtt konsesjonsfritak. Det
er ikkje registrert viktige naturtypar eller forekomstar av artar i tiltaksomrddet. Naturtilhove
som vegetasjon, geologi, topografi eller fukttilhove tydar ikkje pd at sjansane for d finne slike er
spesielt store.

Det nye overforinga vil ikkje reduserer INON-arealet i omrddet.

Ved utlaupet i Sorfjorden er Indre Jdstadelva flat, og her er det reproduksjon av sjoaure. Det
opphavelege minikraftverket er plassert sd langt inne/oppe at drifta ikkje paverkar anadrom fisk
negativt. Den omsokte auka slukeevna til etter vir meining ikkje endre pd dette tilhovet. Det er
likevel viktig d velje tekniske loysingar som hindrar gassovermetning pd vassvegen frd innlaup,
via turbin til utlaup til skade for anadrom fisk. Etter naturmangfaldlova § 11 skal tiltakshavar i
rimelig grad dekke kostnadene for d hindre eller avgrense skade pd naturmangfaldet.

Kunnskapsgrunnlaget
Etter naturmangfaldlova § 8 skal kunnskapsgrunnlaget std i rimelig forhold til saka si karakter
og risiko for skade pd naturmangfaldet.

Soknaden innehelder lite informasjon om biologisk mangfald i det paverka omrddet.
Kunnskapen om biologisk mangfald er likevel godt belyst gjennom andre kanalar, som
Naturbase, Artsdatabanken og Villaksportalen. Opplysningane frd disse kjeldene viser at tiltaket
ikkje kommer i konflikt med spesielle verdiar ein onskjer d ta vare pd. Fylkesmannen vurderer
difor naturmangfaldlova § 8 som oppfyit.

Konklusjon

Dei om sokte endingane i Indre Jdstadelva og Kvednhusbekken krafiverk vil ikkje fore til skade
eller nemneverdigige ulemper for allmenne interesser. Fylkesmannen meiner difor at ein kan gi
konsesjonsfritak etter vassressurslova for dei omsokte endringane i kraftverket.

D

NVEs vurdering

Ved det planlagde inntaket for Jastadkraft har Indre Jastadelva/Kvednhusbekken eit nedberfelt pa 3,04
km® og ei middelvassforing pa 256 1/s. Alminnelig lagvassfering er oppgitt til 10,6 I/s, inkl. 4,6 1/s som
kjem fra Kvednhusbekken. Kvednhusbekken sitt nedberfelt er 0,73 km®. Dette feltet er s lite at ein kan
anta at bekken ikkje har &rsikker vassforing.. Tiltakshavar legg opp til & framleis sleppe 6 I/s
minstevassfering i Indre Jastadelva. Ut i fra var vurdering av at Kvednhusbekken ikkje har arsikker
vassfering meiner NVE at dette er i samsvar med vassressurslova § 10, som set krav om
minstevassfering tilsvarande alminneleg ldgvassfering for anlegg utan konsesjon.
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Hordaland fylkeskommune skriv at dei ikkje har kjennskap til automatisk freda kulturminne, og at dei
vurderer omrédet til & ha lagt potensial for slike kulturminne. Ullensvang herad skriv at dei heller ikkje
er kjende med kulturminner som kan kome i konflikt med tiltaket. Heradet tolkar det heller ikkje dit hen
at tiltaket vil fere med seg vesentlege endringar i kulturlandskapet. NVE gjer merksam pd undersokings-
og meldeplikta etter kulturminnelova §§ 8 og 9, og meiner at forholdet til eventuelle kulturminne kan
avklarast gjennom kommunen si behandling av tiltaket etter plan- og bygningslova.

Ingen av heyringsinstansane har registrert verdifulle naturtypar eller raudlista artar i tiltaksomridet.
Fylkesmannen i Hordaland legg og til at naturtilhgve i omradet ikkje tilseier at slike finns. Sek i
Naturbase (20.4.2014) viser ingen registreringar av verdifulle naturtypar eller artar av nasjonal
forvaltningsinteresse. Seket viser heller ikkje registreringar av kulturminner eller MiS-registreringer.

Naturmangfaldlova legg foringar for berekraftig bruk av norsk natur og vert lagt til grunn ndr NVE
vurderer meldinga. For & kunne oppfylla forvaltningsmala i naturmangfaldlova §§ 4 og 5 er ein avhengig
av eit godt kunnskapsgrunnlag, jf. Naturmangfaldlova § 8. Med bakgrunn i informasjon fra tiltakshavar
og heyringsinstansar vurderer NVE kunnskapsgrunnlaget til & vere godt nok i forhold til saka si karakter
og risiko for skade p& naturmangfaldet. Ut i fr4 den eksisterande kunnskapen kan vi ikkje sja at det
planlagde tiltaket kjem i konflikt med allmenne interesser knytt til biologisk mangfald.

Tiltaksomrédet er fjordlandskap som er vurdert til stor verdi og unikt i nasjonal malestokk.
Fylkeskommunen skriv at tiltaket ikkje vil fa folgjer for synlege fossar eller vassdrag, og réakar ikkje
verken verne- eller inngrepsfrie omrader. Heradet er samde om at tiltaket ikkje vil fé folgjer for
landskapsbilete, og viser til erfaring med at naturen skjuler tiltak og inngrep som det omsekte raskt. I
tillegg ligg tiltaksomréadet i planta, hogstmoden granskog, sa det er allereie inngrep 1 omradet. NVE
vurderer det til at tiltaket ikkje vil fa vesentlege folgjer for landskapet etter at anleggsperioden er
gjennomfort.

Verken Ullensvang herad eller Hordaland fylkeskommune er kjende med at tiltaket vil koma i konflikt
med friluftsliv.

NVEs vedtak

Med heimel i vassressurslova § 18 og delegering til NVE fra Olje- og energidepartementet av
19. desember 2000, vedtek NVE at tiltaket ikkje treng konsesjon etter vassressurslova § 8.

Vedtaket legg til grunn at tiltaket vert giennomfert i samsvar med planane som er lagt fram. Dersom
planane vert endra, ma tiltaket vurderast pa nytt. Iverksetting av konsesjonspliktig tiltak utan naudsynt
konsesjon er straffbart etter vassressurslova § 63.

Vi gjer merksam pé at sjolv om tiltaket ikkje er konsesjonspliktig etter vassressurslova, gjeld regelen i
vassressurslova § 5 om aktsemd og vassressurslova § 41 om nedlegging av vassdragsanlegg.

Denne avgjerda gjeld under foresetnad av at tiltaket vert sett i gong seinast innan fem ar fré dato for
vedtaket, jf. vassressurslova § 27. Det kan sgkast om utsetting éin gong.

Med Jéastad minikraftverk med overfering fra Kvednhusbekken i drift skal det til einkvar tid sleppast
forbi hovudinntaket ei minstevassfering tilsvarande alminneleg lagvassfering oppgjeven til 6 1/s i
meldinga. Dersom tilsiget er mindre enn fastsett minstevassforing, skal heile tilsiget sleppast forbi
inntaket. Det er ein foresetnad for vedtaket at der skal etablerast eit arrangement for minstevassfering.
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Vidare sakshandsaming

NVEs konklusjon bygger pd dei opplysningane som er gjevne i meldinga av 3.3.2014. Ved endringar i
planane ma ein sende ny melding, slik at NVE kan vurdere konsesjonsplikta pa nytt. Anlegg som ikkje
er bygd i samsvar med planar godkjent av NVE, inkludert planlagt installert effekt og slukeevne, vil
ikkje ha rett til el-sertifikat, jf. forskrift om el-sertifikat § 9, 2. ledd, bokstav a.

Vi understrekar at dette vedtaket ikkje gjev loyve til bygging. Tiltak som ikkje treng konsesjon etter
vassressurslova, skal byggast etter reglane i plan- og bygningslova. Kommunen skal forst vurdere
utbygginga i hove til gjeldande arealplan for omradet og fastsette om det mé lagast ny reguleringsplan
for omrédet eller om det kan gjevast dispensasjon frd gjeldande arealplan. Tiltaket m4 s& behandlast som
byggesak i kommunen. Tiltakshavar mé sjelv ta kontakt med kommunen for nedvendige avklaringar og
for & fa dei nedvendige loyva.

Vidare gjer vi merksam pé at tiltakshavar sjelv mé avklare tilheva til dei private interessene som tiltaket
eventuelt kan gje folgjer for. NVE vurderer ikkje dei privatrettslege tilhgva. NVE har ikkje vurdert om
det er ledig nettkapasitet pa alle spenningsniva. Det er tiltakshavar sitt eige ansvar & sergje for
nedvendige avklaringar. Vi anbefaler at det vert teke kontakt med lokal omrddekonsesjonzer for slik
avklaring.

Har kraftverket ei merkeyting over eller lik 100 kVA, gjer vi merksam pé krav om forbruksavgift pa
elektrisk kraft, sja rundskriv om dette pd www.toll.no. Rundskrivet kan du ogsa fa pa neraste tollstad.

Igangsetting av kraftverk skal meldast inn pé skjema som finnast pd www.nve.no/Rapportere-og-soke-
til-NVE.
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Om klage og klagerett

De kan klage p& denne avgjerda til Olje- og energidepartementet innan tre veker frd det tidspunktet
underretninga er kome fram til partane, jf. forvaltningslova kapittel VI. Retten til & klage er avgrensa til
partar (grunneigarar, rettshavarar og konsesjonssekar) og andre med rettsleg klageinteresse
(hovudsakleg organisasjonar som representerer dei interesser som saka vedkjem).

Ein klage skal grunngjevast skriftleg, stilast til Olje- og energidepartementet og sendast til NVE. Vi
onskjer elektronisk innsending til vér sentrale e-postadresse nve@nve.no.

Med helsing
Rune Flatby Gry Berg
avdelingsdirektor seksjonssjef

Dokumentet vert sendt utan underskrift. Det er godkjent etter interne rutinar.

Vedlegg: Orientering til kommunen

Kopi til:

Fylkesmannen i Hordaland
Hordaland fylkeskommune
Ullensvang herad
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