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Ost-Telemarkens Brukseierforening (OTB) — Seknad om overforing av
Flottetjonnbekken til Kalhovdmagasinet i Tinn kommune i Telemark-
NVEs innstilling

Etter en samlet vurdering av planene for foreliggende utbyggingsalternativ og mottatte
heringsuttalelser finner NVE at fordelene og nytten ved overfering av Flottetjonnbekken til
Kalhovdmagasinet til 4 veere mindre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser.
Dermed er § 5 i vassdragsreguleringsloven ikke oppfylt. NVE anbefaler at OTB ikke far tillatelse
til 4 overfore Flottetjonnbekken.

Sammendrag

@st-Telemarkens Brukseierforening (JTB) seker om & overfere Flottetjgnnbekken, med et nedberfelt pa
om lag 9,4 km?, til Kalhovdmagasinet. Tiltaket ligger i Tinn kommune i Telemark. Flottetjennbekken
renner naturlig ut i Flottebekktjonni som ligger like nedenfor Kalhovddammen i Marvassdraget.
Hensikten med overferingen er & kunne oppné en bedre utnyttelse av vannressursen i det allerede
utbygde vassdraget. Det planlagt overforte vannet kan nyttes i Mar kraftverk (Statkraft) samt Mzl
kraftverk (Norsk Hydro). Samlet produksjonsgevinst er beregnet til 8,5 GWh/ar med en spesifikk
utbyggingskostnad pa ca. 26,1 mill. kr som gir en utbyggingspris pa 3,07 kr/kWh.

NVE har tidligere sendte en innstilling til OED 3.5.2004 som ogsé& omfattet overfering av
Flottetjonnbekken. Dette var en del av en sterre utbygging som omfattet fire overferinger. NVE
anbefalte & avsld en av overfaoringene samt & gi tillatelse til tre av overferingene, deriblant
Flottetjonnbekken, men bare deler av &ret. Av hensyn til landskap og friluftsliv anbefalte NVE 4 ikke
tillate overfering av vann fra Flottetjonnbekken i juli og august. OED fulgte ikke NVE sin anbefaling og
ga avslag til hele utbyggingsprosjektet. I OEDs vurdering ble det lagt vekt pa verdier knyttet til fisk,
landskap, friluftsliv og urert natur. Ulempene for disse verdiene mente OED var sterre enn fordelene
ved en overfering.
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OTB har som felge av dette avslaget sokt om et redusert alternativ som bare omfatter Flottetjonnbekken,
der inntaket er trukket noe lengre ned i bekken, i den hensikt & redusere virkningene av overferingen.

Under NVEs heringsprosess kom det fram at bdde Tinn kommune, Fylkesmannen i Telemark, Telemark
fylkeskommune og Aust-Telemark Vassomrade er imot prosjektet. Villreinnemnda, Mattilsynet og
Direktoratet for mineralforvaltning har ingen spesielle kommentarer til konsesjonsspersmalet.
Konsekvensene som er fremhevet, er redusert vannfering for storerret i nedre deler av Mar, forringede
gytemuligheter for erret fra Flottebekktjonni, samlet belastning i et allerede sterkt regulert vassdrag,
skader pé biologisk mangfold, forringet natur- og friluftskvaliteter og at omradet ligger innenfor
hensynssone for nasjonalt villreinomrade.

En utbygging etter omsgkt plan vil gi om lag 8,5 GWh/ar i ny fornybar og regulerbar energiproduksjon.
Selv om ikke energiproduksjonen i seg selv gir et vesentlig bidrag, er bygging av denne typen anlegg i
trdd med maélsettingen om ekt produksjon av regulerbar og fornybar energi, basert pa utvidelser i
allerede utbygde vassdrag. De aller fleste prosjekter vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller
flere allmenne interesser. De samlede ulempene ma likevel ikke vere av et slikt omfang at de
overskrider fordelene ved tiltaket.

I totalvurderingen av det omsekte prosjekt legger NVE vekt pé at det 1 heringsrunden er ytret motstand
mot prosjektet fra lokale og regionale myndigheter, og at OED tidligere har avslatt & overfere vann fra
Flottetjonnbekken til Kalhovdmagasinet. Selv om prosjektet er redusert siden OEDs vedtak, vil
overforingen fore til mange av de samme negative virkninger for allmenne interessene som ble vurdert i
OEDs vedtak. Dette gjelder sarlig virkninger knyttet til landskap, friluftsliv og fisk. I og med at
inntaksdam og vannvei er planlagt nar vei i dette reduserte prosjektet vil urert natur ikke bli berert i like
stor grad som ferste gang overforingen ble omsekt.

NVE har i vurderingen vektlagt at omradet allerede er sterkt berart av vassdragsutbygginger og at det vil
vere uheldig med ytterligere forringelse av omradet. Omradet er et meget populert friluftsomrade, og
Flottetjonnbekken vil vaere av stor verdi lokalt ogsa dersom den ikke blir utbygd. I tillegg er det knyttet
noe usikkerhet til konsekvensene for arret og biologien i bekkeklaftene ved Gauset og ved Hakaland.
Det er spesielt forholdene til storerret og registreringen av fossefiltlav 1 bekkeklefta ved Hakaland NVE
har vektlagt i vir vurdering knyttet til biologi.

NVE legger vekt pd at vannferingen i vassdraget allerede er sterkt redusert og at virkningene ved
ytterligere redusert vannfering er usikre.

NVE vurderer at nytten ved overfering av Flottetjennbekken til Kalhovdmagasinet til 4 veere
mindre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser. Kravet i
vassdragsreguleringsloven §5 er ikke oppfylt. Vi anbefaler at seknaden om overfering av
Flottetjonnbekken til Kalhovdmagasinet avslas.

Innhold
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Om seknaden

Ost-Telemarkens Brukseierforening (OTB) ensker & overfore Flottetjonnbekken til Kalhovdmagasinet,
en sidebekk til Mar i Tinn kommune i Telemark. Tiltaket er planlagt som et O/U-prosjekt der @TB
onsker 4 utnytte en sterre del av det energipotensialet som finnes nar allerede regulerte vassdrag, og
som i dag nyttes i Mar og Ml kraftverk.

Det planlagt overforte nedberfeltet er beregnet til 9,4 km?, og vil kunne nyttes som regulerbar kraft i
Mar kraftverk (Statkraft) og Mael kraftverk (Norsk Hydro). Netto fallheyde i Mar kraftverk er pa 780
meter og Ml kraftverk pa 47 meter. Dette vil gi en samlet produksjonsgevinst pa 8,5 GWh/ar.
Utbyggingskostnaden er beregnet til ca. 24 mill. kr, som gir en utbyggingspris pa 2,9 kr/kWh.
Indeksregulert til 2018 er spesifikk utbyggingskostnad pé 26,1 mill. kr noe som gir en utbyggingspris pa
3,07 kr/kWh.

Det sakes etter vassdragsreguleringsloven § 5 om tillatelse til overforing av Flottetjonnbekken til
Kalhovdmagasinet, herunder innbefattet eventuelle ekspropriasjonstillatelser dersom det ikke oppnés
minnelige avtaler med berorte rettighetshavere. Senere lovendring gjor at en nd ma seke separat etter
oreigningsloven om ekspropriasjon.

Hoveddata Enhet Verdi
Tilsig

Nedberfelt km? 9,3
Midlere arstilsig mill. m? 5,8
Spesifikk avrenning 1/s/km? 20
Middelvannfering 1/s 198
Alminnelig lavvannfering I/s 12
S-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 28
S-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 9
Overforing

Inntak moh 1105
Avlep moh 1080
Raorets maksimale slukeevne m’/s 2,5
Planlagt minstevannfering 15/7-31/8 I/s Alt vann slippes
Planlagt minstevannfering resten av aret I/s 28
Tillgpsrer, diameter mm 900
Overforingsrorets lengde m 780
Netto produksjonsekning i mar og Mcel kraftverk

Produksjonsendring vinter GWh 1,6
Produksjonsendring sommer GWh 6,9
Produksjonsendring. Midlere arsproduksjon GWh 8,5
Utbyggingskostnad mill. NOK 24,9
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Geografisk plassering
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Figur 1: Bekkeinntak og overfering til Kalhovdmagasinet, prinsippskisse
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Hering og distriktsbehandling

Seknaden ble sendt pd hering 3.5.2016. Den ble kunngjort i avisene Rjukan Arbeiderblad og Varden, og
lagt ut til offentlig gjennomsyn pé servicetorget i Tinn kommune. NVE har befart omrédet den 5.6.2017
sammen med seker og representanter fra Tinn kommune, Fylkesmannen, vannomradet og grunneiere.

Uttalelsene er forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller
NVEs nettsider.

NVE mottok felgende heringsuttalelser:
Tinn kommune gjorde folgende vedtak den 21.9.2016 (201600704-17):

Tinn kommune gér imot at det blir gitt konsesjon til overfering av Flottetjonnbekken. Kommunen mener
at samfunnsnytten i form av innvunnet kraft ikke kan forsvare tapet av miljokvaliteter i omradet.
Kommunen viser til at tiltaket ikke vil vere i trdd med vannforskriften § 12. De viktigste
miljekvalitetene som vil bli berert av overforingen, er omrédet storerretstammen i Tinnsja benytter til
gyte- og oppvekstomrade i nedre deler av Mér. Det vises ogsa til ei bekkeklaft med A-verdi ved
Hakaland og ei bekkeklaft med C-verdi ved Gauset, begge ligger i Mar. Av hensyn til bekkeklofta ved
Hékaland, mener kommunen at vannferingen minst mé ligge pd dagens niv4. I tillegg er kommunen
bekymret for gyteomradet til erret som vandrer fra Flottebekktjonni til Flottetjennbekken.

Fylkesmannen i Telemark uttaler folgende i sitt brev av 22.9.2016 (201600704 — 18):

Fylkesmannen mener at seknad om overfering av Flottetjonnbekken ikke ber innvilges. Dette gjares pa
bakgrunn av at Mér er definert som en sterkt modifisert vannforekomst (SMVF) som etter
vannforskriften §5 skal beskyttes mot forringelse og forbedres med sikte pa at vannforekomsten skal
oppna minst godt gkologisk potensial. Fylkesmannen mener at frafering av vann vil gi ytterligere
forverring av tilstanden i gvre del av Mér, og at tilstanden i nedre del av Flottetjennbekken ogsa blir
skadelidende. Fylkesmannen viser som flere andre heringsinstanser til § 12 i vannforskriften, og er av
den oppfatning at tapet av miljokvalitet i dette tilfellet vil vere storre enn samfunnsnytten.

Telemark fylkeskommune har uttalt folgende i brev av 21.9.2016.5.2015 (201600704— 16):

Fylkeskommunen har i sin uttalelse vurdert tiltaket opp mot sektorlovgivningen og kjente allmenne
interesser som kan bli berort.

Fylkeskommunen kjenner ikke til automatisk fredete kulturminner som kommer i konflikt med det
omspkte tiltaket. Det vises til konsesjonsseknaden i forbindelse med nyere tids kulturminner der det star
at det vil vaere nedvendig & fa avklart vernestatusen til de gamle brokarene ved Flottetjonnbekken.
Fylkeskommunen gjor oppmerksom pé at det er kommunen som har ansvaret for a ivareta kulturminner
med lokal verdi.

Fylkeskommunen mener at man ma paregne at natur- og friluftslivskvaliteter, samt opplevelsesverdien
av naturen vil bli forringet ved gjennomferingen av tiltaket. Tiltaket vil ogsé pavirke fisk og andre
vannorganismer negativt. De ser det som uheldig at man ikke sikrer minstevannfering pa leveomradene
for fisk og andre vannlevende organismer. Det vises ogsa til regional plan for Hardangervidda, da
planlagt tiltak omfatter arealer som ligger innenfor hensynssone nasjonalt villreinomrade.
Fylkeskommunen mener at tiltaket sannsynligvis vil ha negativ innvirkning pa det lokale friluftslivet, og
redusert vannfering vil vere negativt for friluftsopplevelsen.

I forbindelse med regionalplan for vannforvaltning papeker fylkeskommunen at det gjennom
planprosessen er lokalt og regionalt fokus pd Mér som allerede har svert lav restvannfering. Det er ogsé
knyttet bekymringer til gkologien, og at forholdene kan bli forverret ved gjennomfering av tiltaket.
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Fylkeskommunen viser til §12 i vannforskriften og stetter Tinn kommune og Aust- Telemark
vassomréde 1 at samfunnsnytten ikke overstiger ulempene ved gjennomfering av tiltaket.

Aust-Telemark vassomrade uttaler folgende 1 brev av 6.9.2016 (201600704— 15):

De papeker at Mérvassdraget allerede er sterkt preget av tidligere reguleringer og en ytterligere frafering
av vann ma vurderes ngye. Dette gjelder sarlig for biologisk mangfold, landskap og friluftsliv.

Vassomradet viser til naturmangfoldloven § 10 og pa bakgrunn av denne ber det gjennomferes en
grundigere analyse av konsekvensene for storerret i nedre deler av Mar og redlistede arter 1
bekkekloaftene.

Vassomrédet mener at tapet av miljeverdier ved overfering av Flottetjennbekken til Kalhovdmagasinet
er storre enn samfunnsnytten ved innvunnet kraft.

Villreinnemnda for Hardangerviddaomréadet uttaler folgende i brev av 23.5.2016 (201600704— 14):

Villreinnemnda opplyser om at omradet ligger innenfor nasjonalt villreinomrade (Sone B) i Regional
Plan for Hardangervidda 2011 — 2025 og viser til § 2.6 i planen:

«$2.6: Retningslinjer om kraftutbygging og kraftlinjer

Ny eller utvidelse av eksisterende kraftutbygging eller kraftlinjer bor unngds i villreinens
leveomrdder.

Unntak kan gjores for tiltak som ikke innebcerer nye inngrep av betydning for bevaring av
villreinstammen, samt for tiltak med samlet positiv miljogevinst knyttet til villrein, landskap og
andre miljo- og verneinteresser.»

Nemda opplyser om at omréadet blir brukt av villrein deler av aret, seerlig tidlig vinter, primaert for jul.
Villreinnemnda mener at tiltaket isolert sett ikke anses som negativt for villreinen, da tiltaket er lite, og
ligger i tilknytning til Kalhovddammen. Reelle forstyrrelser av villreinen er sannsynligvis under
anleggsarbeidet.

Mattilsynet uttaler folgende i brev av 8.8.2016 (201600704— 13):
Mattilsynet har ingen merknader til saken.
Direktoratet for mineralforvaltning (DMF) uttaler folgende i brev av 29.5.2016 (201600704— 12):

DMF gjor oppmerksom pé en lokalt viktig grusforekomst langs bekkelopet og innover fjellet. Bortsett
fra dette har DMF ingen vider kommentarer til tiltaket.

Mir utmarkslag uttaler folgende i brev av 16.8.2017 (201600704 23):

Utmarkslaget er positive til overforing av Flottetjonnbekken og mener at tiltaket vil ha sterre
samfunnsmessige fordeler enn ulemper. De anser inngrepet som relativt beskjedent, med forutsetning
om avbetende tiltak.
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Sekers kommentarer

Horingsuttalelsene har vert forelagt tiltakshaver, og nedenfor folger NVEs egen oppsummering av de
viktigste punktene i tiltakshavers kommentarer.

OTB mener at flere av de offentlige instansene som har uttalt seg, beskriver tiltakets omfang og
konsekvenser som vesentlig mer omfattende enn de uavhengige faglige vurderingene.

OTBs hovedfokus pa virkningene av overferingen har vert redusert vannfering i Flottetjennbekken og
fraforing av vann fra Marvassdraget. De storste endringene i vannferingen blir fra like nedstrems
inntaket 1 Flottetjennbekken og ned til Flottebekktjonni. Tiltakshaver har derfor lagt til grunn felgende
minstevannforinger i bekken nedstrems inntaket: I perioden 15.7 til 31.8 slippes alt vannet til bekken da
denne tiden er den viktigste for friluftslivet.

Resten av aret planlegges slipp av 5-persentilen for sommer som er 28 I/s. Konsekvensen av & nytte 5-
persentilen for sommer som minstevannslipp hele aret, vil vare at vintervannferingen i lange perioder
blir som i dag. Terre perioder om vinteren er den kritiske perioden for fisken, der eggene av og til fryser
inn. OTB gjer oppmerksom pa at restvannferingen ut av Flottebekktjonni som ligger i hovedvassdraget
(Maér), blir 38 % av dagens vannfering i snitt over aret. Videre nedover i restfeltet gker vannferingen
relativt raskt, og ved utlepet i Tinnsjeen vil den vere 95 % av dagens vannfering.

OTB fremhever ogsa at det ikke er registrert radlistearter eller spesielt verdifulle dyre- eller
plantesamfunn i og langs Flottetjennbekken. Med unntak for erretens gyteomrade ved utlepet i Ovre
Flottebekktjonn er konsekvensene sma. OTB peker ogsa pa miljerapportens konklusjon om at
storegrretstammen i Tinnsjgen har stor verdi, men at det er lite trolig at de planlagte tiltak vil gi saerlige
effekter for Tinnsjeerreten i normale og fuktige ar.

OTB vil imidlertid felge opp forslag i den fiskeribiologiske rapporten (UiO, Fiskeribiologisk
undersgkelse i nedre del av elvene Mar og Geyst i Tinn kommune, 2014) ved & utarbeide en enkel plan
hvor folgende tiltak vil bli sett pa: Apning av sidelep, etablering av kulper, justering av eksisterende
kulper og utlegging av egnet gytesubstrat. Tiltak som matte bli gjennomfert vil bli fulgt opp og evaluert
over en periode for & vurdere tiltakenes effekt pé rekruttering til Tinnsjeen.

Naér det gjelder virkningene pa landskapet, mener @TB at det er reduksjonen i vannferingen i den aller
nederste delen av Flottetjonnbekken og de ogvre delene av Mér som har sterst virkning pé
landskapsbildet. I perioden 15.7 — 31.8 vil imidlertid alt vannet ga i Flottetjennbekken og Maér.

Naér det gjelder forholdet til nasjonalt villreinomrade, vises @TB til uttalelsen fra Villreinnemnda for
Hardangervidda-omrédet.

Vanndirektivet og vilkirsrevisjoner

Tiltaket ser ikke ut til & berere vannforekomster som er med pa vedlegg 2 eller 3 i Klima- og
miljedepartementets godkjenning av regional plan for vannforvaltning i vannregion Vest-Viken for
planperioden 2016-2021.

I NVE og Miljadirektoratets prioriteringsrapport 49/2013 om vannkraftkonsesjoner som kan revideres
innen 2022, er Mar og Gayst vurdert til & vere i1 kategori 1.2-lavere prioritet. Det vil si at potensialet for
miljeforbedring i vassdraget er vurdert til & ha et noe lavere potensiale sammenlignet med de
vassdragene med hey prioritet og med antatt sterre krafttap i forhold til forventet miljogevinst. I
rapporten er temaet fisk og fiske vurdert til & ha svart stor verdi mens @vrig naturmangfold, landskap og
friluftsliv er vurdert til & ha stor verdi. Aktuelle tiltak er vurdert til & vaere slipp av minstevannfering i
Mar og Goyst av hensyn til storerreten i Tinnsje og fosselandskap i Gayst.
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I Vann-nett er gvre del av elva Mar (Ramsae-Kalhovdammen (016-859-R)) oppgitt til & vaere en sterkt
modifisert vannforekomst som folge av vassdragsreguleringer. Pavirkningen er hydrologiske endringer
uten minstevannfering. Tiltak for & bedre tilstanden i vassdraget er vurdert til & vaere slipp av
minstevannfering fra Kalhovddammen.
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NVEs oppsummering av seknaden

Om seker

Seker er Ost-Telemarkens Brukseierforening (OTB). OTB er en forening av kraftverkseiere i gstre del
av Skiensvassdraget og har ansvar for kraftreguleringene i denne delen av vassdraget, herunder
Mgsvatn, Marvatn, Kalhovdfjorden og Tinnsjeen. Brukseierforeningens eiere er Norsk Hydro ASA,
Statkraft Energi AS, Skagerak Kraft AS, Tinfos AS og Skien Kraftproduksjon AS.

Seknaden

OTB seker etter vassdragsreguleringsloven om & overfere Flottetjonnbekken til Kalhovdmagasinet.
Kalhovdmagasinet er et reguleringsmagasin med et regulerbart volum pé 256 mill. m*. Like nord for
Kalhovdmagasinet ligger Marvatnet som har et regulerbart volum pé 321 mill. m*. Marvatnet drenerer
ned til Kalhovdfjorden og vannet kan derfra nyttes i Mar kraftverk (Statkraft) samt Mzl kraftverk
(Norsk Hydro). Samlet produksjonsgevinst er beregnet til 8,5 GWh/ar

Det er ogsé sokt ekspropriasjonstillatelser dersom det ikke oppnds minnelig avtaler med berorte
rettighetshavere om nedvendig rettigheter for & gjennomfore tiltaket og etter forurensningsloven om
nedvendige utslippstillatelser.

Beliggenhet og eksisterende forhold

Det planlagte tiltaket ligger i Tinn kommune nordest i Telemark. Flottetjennbekken er ei sideelv til Mér
som igjen tilherer Skiensvassdraget. Flottetjonnbekken har sitt utspring oppe pa Hardangervidda i
Vestre Flottetjenni og renner inn i Flottebekktjonni like nedenfor Kalhovddammen, ca. 30 km
oppstrems utlepet av Mér i Tinnsjeen.

Elva Mér drenerer omrédene ost pd Hardangervidda. Kalhovddammen sperrer i dag tilsiget fra Mér sitt
ovre nedberfelt. Dette vannet blir i stedet fort mot elva Ména via Mar kraftverk og deretter gjennom
Mzl kraftverk. Frafert nedberfelt er beregnet til 589 km?. Restfeltet i Mér ved utlopet i Tinnsje er i dag
165 km?, og vannferingen beregnet til ca. 25% av opprinnelig vannfering.

Utbyggingsplan

Prosjektet i seg selv er en overforing til et etablert reguleringsmagasin. Inntaket til overforingen er tenkt
plassert i Flottetjgsnnbekken pa kote 1105, der det er planlagt en sperredam med fire meters heyde i
betong med dykket sideinntak. Under inntaket legges et tammerer som ogsé vil fungere som
spyleanordning for fjerning av elvegrus som har lagt seg opp 1 inntaket. Derfra planlegges vannet fort
via et 800 meter langt nedgravd stepejernrer pa 0,9 meter i diameter til Kalhovdfjorden. Reret graves
ned de forste ca. 80 meterne ned til veien. Videre blir reret gravd/sprengt ned i grunnen langs veien.
Grofta er beregnet til & f4 en dybde p& om lag 2-4 meter. Det er antatt & vaere mye fjell i grunnen. Det vil
bli vanskelig & passere utbyggingsomradet med bil i anleggsperioden. Det planlegges derfor a legge mye
av arbeidet for veien dpnes for alminnelig ferdsel ved Sankthanstider.

Eiendomsforhold

Det er en rekke grunneiere og fallrettighetseiere langs Flottetjennbekken og videre langs Mér og ned til
Tinnsjeen. Statkraft er majoritetseier med ca. 50 % av fallet. @TB har avholdt orienteringsmote med
rettighetshavere langs Flottetjgnnbekken og ved Kalhovddammen. Pga. det store antallet med grunneiere
som blir berert, har OTB vurdert det dit hen at det er mest realistisk at forholdet til gvrige
rettighetshavere blir avklart under skjonnet.
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Kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Tiltaket vil ifelge seknaden medfere en gkt arsproduksjon pa ca. 8,5 GWh. Utbyggingskostnadene er i
seknaden beregnet til 24,3 millioner kroner, dvs 2,9 kr/kWh.

NVE har kontrollert tallene i konsesjonssgknaden. NVE i den forbindelse indeksregulert
utbyggingskostnaden til kostnadsniva 2018, og utbyggingskostnadene blir da 26,1 mill. kroner. Av de
vann- og vindkraftprosjektene som har endelig konsesjon er overforing av Flottetjonnbekken vurdert til
a ligge blant de beste 20 prosent av prosjektene. Dette taler for at prosjektet trolig vil vere
konkurransedyktig i forhold til andre prosjekter. Sekers kostnads- og produksjonsoverslag gir en
energikostnad over levetiden (LCOE) pé 24 gre/kWh, med et utfallsrom fra 20-28 ere/kWh.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I gjeldende kommuneplan for Tinn kommune inngér omrédet som bergres i et LNF-omrade.
Fylkeskommunale planer

I folge konsesjonsseknaden kommer en ev. utbygging ikke i1 konflikt med fylkeskommunale planer. |
seknaden vises det til Handlingsprogram 2015 for Regional plan for Nyskaping og naringsutvikling i
Telemark og Regional plan for reiseliv og opplevelser. Her er et av mélene & gke produksjonen av
fornybar energi ved & nyttiggjere seg lokale naturressurser.

Verneplan for vassdrag

Skiensvassdraget er ikke omfattet av verneplan for vassdrag.
Nasjonale laksevassdrag

Skiensvassdraget er ikke et nasjonalt laksevassdrag.
Nasjonalparker og andre verneomrdder

Tiltaksomrddet er ikke vernet eller foreslatt vernet.
Nasjonalt villreinomrdde

Tiltaksomrédet ligger innenfor nasjonalt villreinomréde (Sone B) i Regional Plan for Hardangervidda
2011 —2025. Idenne planen stér det at ny eller utvidelse av eksisterende kraftutbygging eller kraftlinjer
ber unngas i villreinens leveomrader. Unntak kan gjeres for tiltak som ikke innebarer nye inngrep av
betydning for bevaring av villreinstammen, samt for tiltak med samlet positiv miljegevinst knyttet til
villrein, landskap og andre milje- og verneinteresser.
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NVEs vurdering av konsesjonsseknaden

NVE har tidligere behandlet en sak som ogsé omfattet overforing av Flottetjonnbekken. Dette var en del
av en sterre utbygging med fire overferinger. Den 3.5.2004 oversendte NVE sin innstilling til Olje- og
energidepartementet (OED). NVE anbefalte & avslé en av overferingene samt & gi tillatelse til tre av
overfaringene, deriblant Flottetjonnbekken, med vilkar om at bekken ikke kan overfores i juli og august,
1 den perioden friluftslivsinteressene er sterst. OED fulgte ikke NVE sin anbefaling og ga avslag til hele
prosjektet. | OEDs vurdering ble det lagt vekt pa verdier knyttet til fisk, landskap, friluftsliv og urert
natur. Etter den tid har vi fatt mer kunnskap om biologien i vassdraget, og enkelte arter har fétt en
heyere verdi enn det som var tilfelle i 2004.

OTB seker nd om et noe redusert alternativ med inntak lengre ned i Flottetjonnbekken, i den hensikt &
redusere virkningene ved en ev. overforing av Flottetjonnbekken. Ved 4 trekke inntaket lengre ned i
Flottetjennbekken vil en i mindre grad pavirke urerthet enn det som hadde veert tilfelle i de forste
planene. Samtidig vil dammen bli mer synlig for de som benytter veien innover til Kalhovdomrédet.

Under NVEs hearingsprosess kom det fram at bdde Tinn kommune, Fylkesmannen i Telemark, Telemark
fylkeskommune og Aus-Telemark Vassomrade er imot prosjektet. Villreinnemnda, Mattilsynet og
Direktoratet for mineralforvaltning har ingen spesielle kommentarer til konsesjonsspersmalet, mens en
uttalelse fra grunneiere er positive til en ev. utbygging. Konsekvensene som er fremhevet, er redusert
vannfering for storgrret i nedre deler av Mar, forringede gytemuligheter for erret 1 Flottebekktjonni,
samlet belastning i et allerede sterkt regulert vassdrag, skader pa biologisk mangfold, forringet natur- og
friluftskvaliteter og at omradet ligger innenfor hensynssone for nasjonalt villreinomrade.

Hydrologi

Elva Mér drenerer omrédene ost pd Hardangervidda. Kalhovddammen sperrer i dag av for tilsiget fra de
ovre nedberfeltene som drenerer ned til Kalhovdfjorden. Dette nedberfeltet er beregnet til 589 km?.
Vannet som renner ned til Kalhovddammen renner derfor ikke videre ned i elva Mar, men overfores til
elva Ména gjennom Mar kraftverk. Ovenfor Mar kraftverk er det to reguleringsmagasin, Marvatn med et
magasinvolum pa 321 mill. m* og Kalhovdmagasinet pa 256 mill. m*. Disse magasinene sammen med
Mar kraftverk gjor at det sjelden er overlap pa Kalhovddammen. Mellom dammen i Kalhovdmagasinet
og Tinnsjeen samler elva Mar opp vann fra et restfelt pa 165 km?. Vannferingen i elva Mar, ved Tinnsje,
er beregnet til ca. 25% av hva den var fer regulering av vassdraget.

Flottetjonnbekken renner ut i Mar like nedenfor Kalhovddammen. Det er i dag ingen krav om
minstevannferingsslipp fra Kalhovddammen. Flottetjennbekken er derfor et viktig bidrag til
vannferingen i gvre deler av Mér. Ved inntaket til planlagt overfering er nedberfeltet til
Flottetjonnbekken beregnet til 9,3 km? og middelvannferingen til 198 1/s. Laveste vannfering opptrer
gjerne om vinteren. 5-persentil sommer- og vintervannfering er beregnet til henholdsvis 28 og 9 1/s.
Alminnelig lavvannfering for vassdraget ved inntaket er beregnet til 12 1/s. Maksimal slukeevne er
planlagt til 2,5 m%/s. I perioden 15.7-31.8 er det foreslatt at alt tilsig slippes forbi dammen i
Flottetjonnbekken. Resten av éret er det foreslatt et minstevannferingsslipp pa 28 1/s tilsvarende 5-
persentil sommer. Overforingen vil frafore om lag 62% av vannet over éret fra gvre deler av elva Mar.
Ved utlepet 1 Tinnsjoen tilsvarer den samme fraferingen ca. 5 % av vannferingen over éret, da restfeltet
mellom Kalhovddammen og Tinnsje bidrar med en betydelig andel.

Virkningen av redusert vannfering pa berert elvestrekning er et sentralt moment i NVEs vurdering. Selv
om vassdraget allerede er sterkt regulert, vil ytterligere redusert vannfering ha en viss betydning for
virkningen av utbyggingen for flere fagtemaer. Minstevannferingsslipp som avbgtende tiltak vil i den
videre vurderingen bli omtalt der det er relevant som avbetende tiltak.
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Naturmangfold

Fra seknad og miljerapport

Naturtyper

I Mar er det registret ei bekkeklaft ved Gauset. Klofta strekker seg fra 520-640 meter over havet,
tilsvarende en elvestrekning pd om lag 4 km. I det nasjonale bekkekloftprosjektet i regi av davaerende
Direktorat for naturforvaltning, n& Miljedirektoratet, blir denne klofta vurdert til & veere en prioritert
naturtype og blir beskrevet som naturtype bekkekloft og bergvegg med C- verdi (Biofokus (Reiso,
2008)). For bekkeklofta ved Gauset knyttes konsekvensene i driftsfasen til reduksjon i vannfering. Selve
verdiene i bekkeklofta er dels knyttet til gammelskogarter av vedboende sopp og lavarter. Disse artene
finnes i lommer av gammel skog som star relativt utilgjengelig langs elva. Selve vannstrengen er vurdert
til & ha mindre betydning for disse artene. I selve klofta ble det ogsé registret spredte forekomster av
fuktighetskrevende lav og moser, knyttet til steinurer og skyggefulle bergvegger. Overferingen av
Flottetjennbekken vil medfere en viss reduksjon i vannfering i bekkeklofta, men ifolge
konsesjonsseknaden vil trolig vil naermere 95 % av dagens vannfering opprettholdes. I miljerapporten
blir en sépass beskjeden reduksjon i vannfering vurdert til & ikke ha noen sterre betydning for
mikroklimaet i klgfta. Den relativt sparsommelig utviklede mose- og lavfloraen langs vassdraget kan
veere et resultat av at elva allerede 1 dag har en mer variabel vannfering enn naturlig, med tidvis noksa
lav vannfering i terkeperioder sommerstid. De fuktkrevende artene kort trollskjegg, randkvistlav,
redmuslingmose og storskortemose, er alle redlistet som nert truet (NT) og ble funnet pa fuktige og
skyggefulle bergvegger langs elva. I beskrivelsen fra kartleggingen av bekkeklofta blir det slatt fast at
det ikke forekommer fossereyk i omradet. Det er derfor sannsynlig at bergveggene far tilfort fuktighet i
form av sigevann ned bergveggene ovenfra. Alt i alt synes det derfor som sannsynlig at forekomstene
ogsa vil kunne téle en reduksjon i vannfering, men av fere-var-hensyn vurderes i miljerapporten
omfanget for de fuktighetskrevende artene til & vaere middels negativt.

Radlistede arter

Miljerapporten som falger konsesjonsseknaden ble utarbeidet for 2015 da ny redliste fra arter kom.
NVE har derfor bedt 9TB om & oppdatere informasjonen om redlistede arter. I suppleringsnotat
opplyses det om det saerlig er fugleartene knyttet til fjell- og fjellnaere omrédder som gjorde sin inntreden
pa lista. Feltarbeidet i forbindelse med utarbeidelse av miljerapporten ble utfert i 2011, og da ble flere
av fjellartene vurdert til & vaere typiske mengdearter i fjellet og i fjellbjerkeskogen. Flere av disse er nd
oppfert pa redlista. Dette gjelder for bade fjellrype (NT) og lirype (NT) da disse bestandene siden 2002
er mer enn en halvert her i landet. Tilsvarende nedgang later ogsa til & gjelde for arter som bléstrupe
(NT), sivspurv (NT) og gjek (NT). Verst har situasjonen blitt for lappspurv (VU) hvor det fra et
undersokelsesomréde pd Hardangervidda er registrert en 85 % reduksjon 1 hekkebestanden fra 1980 til
ca. 2010. Av radlisteartene nevnt i miljerapporten fra 2011 er det ogsa arter som har hatt en positiv
bestandsutvikling. Dette gjelder bl.a. storlom (LC) som i 2011 var oppfert som nzr truet. Tilsvarende
gjelder for strandsnipe (LC).

Av radlistede fugler er det registrert lappspurv (VU), bergand (VU), blastrupe (NT), fjellrype (NT),
lirype (NT), gjok (NT), sivspurv (NT), fiskemake og svartand (NT). I folge miljerapporten vil frafering
av vann kunne fa konsekvenser for spurvefugler som benytter vegetasjonen langs Flottetjennbekken som
beiteomrade. Bekker og sig i fjellet gir opphav til sveert rikt insektliv som igjen utgjer den viktigste
foden for fuglelivet i omrédet. Flere av fugleartene i omrédet som né er oppfoert pa redlista er forventet &
beite langs bekken, og med den nye redlistestatusen er det ogséa naturlig & heve verdien pa fuglelivet i
omrédet noe. Med minstevannfering vinter, og frislipp av vann i sommersesongen, vurderes likevel at
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det er tvilsomt om det vil vaere noen vesentlig reduksjon i naeringsgrunnlaget for fugl langs elva, og
konsekvensen liten negativ synes & vare dekkende.

For pattedyr er hare (NT) registrert i Norsk redliste for arter.

Av sopp og lav er det registrert kort trollskjegg (NT), sprikeskjegg (NT), gubbeskjegg (NT) og
rosenkjuke (NT). Alle disse er registret langt nede i Gausetdalen i Mér der redusert vannfering vil vaere
eneste konsekvens av utbyggingen. Ingen av disse artene vil bli direkte berert av utbyggingen. For
sprikeskjegg, gubbeskjegg og rosenkjuke er primeert flatehogst trusselen mens for kort trollskjegg er
trusselen klimatiske endringer og pavirkning pa habitat.

Innspill fra heringspartene

Tinn kommune oppgir bekkeklofta ved Gauset som en av de viktigste miljokvalitetene i Mér. I tillegg
gjor kommunen oppmerksom pa ei bekkeklgft med A-verdi, som ikke er nevnt miljerapporten. Denne
ligger noe lengre ned i vassdraget, ved Hakaland. Skjetselstiltak for denne bekkeklofta oppgis & vere en
vannfering pd minimum dagens nivd. Kommunen opplyser at den den fuktighetskrevende fossefiltlaven
er registrert i bekkelofta ved Hékaland. Arten er registrert som sterkt truet (EN) 1 Norsk redliste.

NVEs vurdering

Det er registrert to bekkeklefter som vil bli noe pavirket ved overfering av Flottetjonnbekken. Det er en
bekkeklaft ved Gauset, med C-verdi og en ved Hékaland med A-verdi. Bekkeklofta ved Hékaland ble
registrert 22. og 27 juni 2012 i forbindelse med planer om kraftutbygging i omradet

Gauset

Gausetklofta er ei 4 km lang kleft, og ifelge miljerapporten er det registret fuktkrevende redlistede arter
i kategori NT, som kort trollskjegg, randkvistlav, redmuslingmose og storskortemose i klofta. Artene er
dels knyttet til gammelskog, og selve vannstrengen ser ut til & ha mindre betydning. I seknaden
beskrives redusert vannfering i klefta til om lag 5 %. Dette tallet er ogs& oppgitt der Mér renner ut i
Tinnsje, 5 km lengre ned. NVE registrerer at det kommer ut flere mindre bekker pé strekningen mellom
bekkeklogfta og utlepet i Tinnsje. Trolig vil redusert vannfering i denne bekkeklafta derfor vaere mer enn
5 %. Selv om det er sannsynlig at bergveggene fér tilfort fuktighet i form av sigevann og at
forekomstene vil kunne klare seg med en liten reduksjon i vannfering, er det ifelge miljerapporten noe
usikkerhet knyttet til pdvirkningen av artene ved redusert vannfering. Det er av den grunn tatt hensyn til
fore-var-prinsippet i miljerapporten nar omfanget for de fuktighetskrevende artene er vurdert til & vaere
middels negativt som folge av tiltaket.

NVE legger vekt pé at bekkeklofta allerede har fatt redusert fuktighet og at virkningene ved ytterligere
redusert vannfering er usikre. NVE vil ta hensyn til dette i den helhetlige vurderingen av tiltaket.

Hakaland

NVE har sett i Miljadirektoratets naturbase for & innhente ytterligere informasjon om bekkeklgafta i
Hakaland. I databasen er naturtypen beskrevet som:

«Velutviklet "bergveggsklaft” i lavlandet, inkludert fossefall med fosseyr og gamle treer i humid
miljo. Tidligere regulert, men fremdeles en betydelig vannforing. Klofta innehar
fuktighetskrevende bergveggsflora og epifytter av bdde lav og moser med flere rodlistede arter,
deriblant den sterkt fuktighetskrevende og sterkt truede fossefiltlav pd berg. Det er ogsd et stort
potensial for flere krevende arter. Pa bakgrunn av dette vurdert som sveert viktig (A), og inngdr
som en av de viktigste kloftepartiene i regionen. »
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(...)
«Som folge av vanskelig tilgjengelighet i det meste av kloftas nedre deler er det kun foretatt
stikkprover av artsmangfoldet. Disse tyder riktignok pa velutviklede bergveggsmiljoer med
hensyn pd typiske klaftearter.»
(...)

«Vannforing bor minst opprettholdes pa dagens nivd for d sikre pavist mangfold.»

Gjennom Miljedirektoratets naturbase har NVE ogsa fatt kjennskap til at det er registrert arter av s&rlig
stor forvaltningsinteresse i bekkeklofta ved ved Hékaland. I tillegg til mange av de samme artene som er
registrert i bekkeklafta ved Gauset finnes det, ifelge naturbasen, ogsd pelsbleremose 1 bekkeklofta ved
Hékaland, en art som er registret som sérbar (VU) 1 Norsk redliste for arter. I folge artsdatabanken har
antall lokaliteter okt kraftig siden sist vurdering. Dette skyldes, ifelge artsdatabanken, okt
oppmerksomhet rundt arten. Pelsblaeremose er hovedsakelig knyttet til raviner/bekkeklefter, men kan
ogsa opptre pa solitere trer og 1 andre &pne og terre miljo. En regner med at arten fortsatt vil vaere pé
tilbakegang pé grunn av hogst og utbygginger. Serlig gjelder dette forekomstene 1 Oslo-omradet, men
ogsa langs elver og vassdrag andre steder i landet. Videre er rimndl (NT) registrert i bekkeklofta. Arten
vokser i eldre, naturskogspreget gransumpskog, pé dede kvister og pd stammer av gamle grantrer.
Flatehogst, plukkhogst og reduksjon av habitat er viktigste trusler.

Som kommunen gjor oppmerksom pa er ogsé den sterkt truede arten, fossefiltlav (EN) registrert i klofta
ved Hakaland. Arten er i stor grad knyttet til fuktig granskog i bekkeklafter og naer fossefall hvor den
vokser pa tynne grankvister, ofte i fossesprutsonen, sporadisk ogsé pa berg og mosegrodde blokker inntil
bekker og elver. Den opptrer ogsé i fuktig granskog utenom bekkeklofter. Arten er truet av skogbruk, 1
nyere tid ogsa av utbygging av smakraftverk. NVE mener det er viktigst a ivareta fossefiltlav i de
miljger som virker & veere spesielt godt egnet for denne arten. For a gjagre det ma man sgrge for at den far
oppfylt sine habitatkrav. Habitatkvalitet er sveert viktig for at bestanden skal vere levedyktig over tid. Ut
fra tilgjengelig informasjon er det noe usikkert om arten er direkte pavirket av fossesprgyt ved
funnstedet.

Med overfering av Flottetjennbekken vil det, 1 likhet med bekkeklofta ved Gauset, bli noe mindre vann i
bekkeklafta. Selv om den reduserte vannferingen er begrenset, mener NVE at virkningene av tiltaket er
usikker. Vi legger vekt pé at bekkeklofta ved Hakaland innehar fuktighetskrevende redlistede arter, og at
det er stort potensiale for ytterligere funn av krevende arter i klgfta. NVE mener at frafering av vann vil
kunne gke presset pd denne fuktighetsavhengige naturtypen. Det har blitt betydelig mer fokus pé
bekkeklafter siden OED ga sitt avslag den 3.5.2004. Det er derfor ikke gjort konkrete vurderinger
knyttet til disse naturtypene i tidligere vedtak, og det er serlig bekkeklafter med A-verdi som bar
ivaretas. NVE mener derfor at verdien av bekkeklofta ved Hikaland ma tillegges vekt i var anbefaling.

Oppsummert Gauset og Hakaland

For de fleste artene som er registrert i og langs kleftene er flatehogst og klimatiske endringer trusselen.
De fuktighetskrevende artene er avhengig av at klgftene holder seg fuktig og at bergveggene far tilfort
fuktighet i form av sigevann. NVE merker seg at i bekkeklofta ved Hékedal lever fossefiltlaven. Denne
arten er sarlig fuktighetskrevende, og er sannsynligvis direkte pavirket av vannferingen i vassdraget.
NVE mener at usikkerheten knyttet til konsekvensene for denne arten ved ytterligere redusert
vannfering er sé stor at § 9 1 naturmangfoldloven vil komme til anvendelse.
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NVE legger vekt pd at begge bekkekloftene allerede har fitt redusert fuktighet og at virkningene ved
ytterligere redusert vannfering er usikre. Av artene er det sarlig fossefiltlaven vi legger vekt pd i var
anbefaling.

Villrein

Fra seknad og miljerapport

I sgknaden blir det opplyst om at tiltaksomréadet ligger innenfor den ytre delen av Hardangervidda
villreinomrade. Norge er eneste land i Europa med bestander av opprinnelig villrein og har et
internasjonalt ansvar for 4 bevare arten. I folge seknaden blir omradet rundt Kalhovd brukt av simler og
kalver hele aret, og har funksjon som blandingsbeite, serlig vinterstid. Det forekommer ikke kalving i
omridet. Sommerstid kan ogsa flokker med bukker patreffes. Posisjoner for radiomerkede simler i
perioden 1. august til 20. april viser at reinen bruker omradet ved Kalhovd og trekker over
Marvassdraget og langs Flottetjgnnbekken. Selve utbyggingen skjer i et omrade der det gjennom
sommeren er en del menneskelig aktivitet ved at bade veien til Kalhovd og Kalhovd turisthytte ligger i
umiddelbar naerhet. Anleggsarbeidene er planlagt i en periode da det er forventet at reinen har trukket
lenger vest i fjellet og derfor ikke er utsatt for forstyrrelser. Dersom det er dyr i omrédet vil det bli en
direkte effekt ved at dyr vil trekke bort fra anleggsomridet. Det er forventet at denne effekten er
kortvarig og at dyrene vil trekke tilbake etter endt anleggsperiode.

Innspill fra heringspartene

Béde Fylkeskommunen og Villreinnemnda gjer oppmerksom pé tiltaket ligger innenfor Hardangervidda
villreinomrade. Villreinnemnda viser til utdrag fra regional plan for Hardangervidda 2011-2015 § 2.6
om retningslinjer for kraftutbygging og kraftlinjer. Villreinnemnda stetter i hovedsak opp om det som er
skrevet i miljerapporten. Villreinnemnda mener at tiltaket isolert sett ikke anses som negativt for
villreinen, da det er en beskjeden utbygging i tilknytning til Kalhovddammen. Det opplyses om at
omrédet Stegaros-Kalhovd var et veldig viktig trekkomréde for vassdragsreguleringene. Oppdemmingen
av magasinene forte til at trekkruter ble satt under vann og Stegarosomradet ble smalere. I sammenheng
med dette ble det ogsa bygget infrastruktur og bygninger som medforte gkt ferdsel. I dag benyttes
omrédet av mennesker gjennom hele &ret med sterst trykk i barmarksesongen. Det gar ogsa mye trafikk
inn i omréadet, bade i form av biler, busser, fritidsbater og ferje som frakter fotturister, jegere og fiskere.
Om vinteren er det forstyrrelser fra skigdere, hundespann og snescootertrafikk. P4 bakgrunn av dette
mener nemnda at tiltaket isolert sett ikke vil pavirke reinen. Nemnda ber likevel om at det tas
tilstrekkelig hensyn til villrein under bygge- og anleggsfasen, og anbefaler byggestart april/mai og med
avsluttning i november. I kommentarer til heringsuttalelser uttaler @TB at de deler villreinnemndas syn
pa saken.

NVEs vurdering

Ut over det som er tatt opp 1 heringsrunden og i konsesjonssgknaden har ikke NVE spesielle
kommentarer. NVE mener at villrein ikke vil vere av betydning for var anbefaling i denne saken.

Stororret

Fra seknad og miljerapport

I folge Miljerapporten som folger konsesjonsseknaden er det i nedre del av Mar dokumentert
gyteomrade for storerret i Tinnsjeen. I folge miljerapporten gér storerret omtrent 700 meter fra utlepet
av Mar og opp til et parti der vannet renner i stor hastighet pa blankskurt berg over et lengre parti. Dette
partiet blir beskrevet som vandringshinder for storgrreten i Mar. Qrret kan gyte pa hele denne
strekningen, men det er pa de nederste 200 meterne at gytesubstratet er vurdert til & vere godt.
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Strekningen ovenfor dette partiet og opp til vandringshinderet er relativt grunt, men gir stedvis gode
oppvekstforhold. I miljerapporten er omradet vurdert til & ha stor verdi for fisk da Mar vurderes til &
vaere av nasjonal verdi (Svert viktig) som felge av gode gyteforhold for storarret. Det knyttes av den
grunn et spesielt nasjonalt ansvar til 4 bevare slike fiskebestander. I de nedre 200 meterne i Mar, som har
hey verdi som gyte- og oppvekstomrade, er vannferingen beregnet til 95 % av dagens situasjon etter en
ev. utbygging. I felge miljerapporten er det lite trolig at de planlagte tiltakene vil gi serlige effekter for
Tinnsjeerreten i normale og fuktige dr. Dette begrunnes med at storerret velger gyteplass 1 kulper der det
er et visst vanndyp, og selv i terre ar vil det sannsynligvis vere vanndekt areal der. Sannsynligheten for
at fiskeeggenes overlevelse reduseres fordi egg lagt pa heyt vann om hesten terrlegges eller fryses om
vinteren, vurderes som liten.

Innspill fra heringspartene

I folge Tinn kommune og Aust-Telemark vassomride er en av de viktigste miljekvalitetene, som kan bli
pavirket av overfaringen, gyte- og oppvekstomradene for storerreten i Tinnsje. Bade kommunen og
vassomrédet mener at storerreten allerede har fétt vesentlig reduserte gytemuligheter, og at en ytterligere
forringelse av storerretens gyte- og oppvekstomrdde mé vurderes etter prinsippeti § 10 1
naturmangfoldloven. Tinn kommune gjor oppmerksom pa at vannferingen i Mér er sterkt redusert etter
tidligere vassdragsreguleringer. I folge kommunen er det, ved utlepet av Mér i Tinnsjg, ca. 24 % av den
opprinnelige vannferingen. Selv om vannferingen, som folge av overferingen, ikke blir redusert med
mer enn 5 % pa dette punktet, mener kommunen at dette mé ses i ssammenheng med at omradet allerede
er forringet, som folge av tidligere vannkraftutbygginger. Aust-Telemark vassomrade viser til rapport fra
Naturhistorisk museum (nr. 35:2014) der det stér at erreten kan vandre opp til Kaddehelen 1,1 km opp 1
elva. I folge denne rapporten er det innhentet informasjon om at det ble lystret orret ogsa ovenfor
Kaddeholen for utbyggingen av vassdraget. Det er derfor sannsynlig at erreten gikk opp til Grénhelan
2,7 km oppstrems Tinnsje den gangen det var mer vann i elva. Vassomradet viser ogsa til at det er to
flomlep i nedre deler av Mar som til sammen er 700 meter. Vassomradet mener at det er stor
sannsynlighet for at det tidligere gikk vann i disse lgpene ogsa utenom flomperiodene, og at disse
fungerte bade som gyte og oppvekstomréde for Tinnsjo-erreten. Samlet gytestrekning har da vert 3,4
km (UiO Rapport nr. 35).

NVEs vurdering

Storerret kan vandre langt, og vassdragsinngrep og vassdragsreguleringer en direkte trussel for fiskens
vandringsmenster og gyte- og oppvekstmulighetene i vassdrag. Disse stammene er av stor nasjonal verdi
bade genetisk og i sportsfiskeayemed. NVE legger av den grunn stor vekt pa ev. virkninger av
vassdragsreguleringer nar det kommer til dette temaet.

Tinnsje har i hovedsak fem rekrutteringselver for storerret, og fire er sterkt reguleringspavirket. Blant
disse er elva Mér. NVE registrerer at det er ulik oppfattning av dagens tilgjengelige lengde pé
gytestrekningen for storerret i Mér. Ifolge norgeibilder.no virker det mest sannsynlig at tilgjengelig
gyte- og oppvekststrekning er 1,1 km, slik vassomradet skriver. NVE er enig med kommunen og
vassomradet i at elva Mér allerede er sterkt pavirket.

NVE mener det er usikkert i hvor stor grad overferingen av Flottetjonnbekken vil kunne pavirke
storarreten som benytter nedre strekning i Mar. Elvestrekningen som er av verdi for storerreten vil fa
den samlede vannferingen redusert med ca. 5 %, men tiltakshavers forslag om slipp av
minstevannfering tilsvarende minimum 5-persentilen for sommer hele aret, vil redusere ev.
konsekvenser for storgrreten noe. Et slikt minstevannferingsslipp vil serge for at vintervannferingen i
lange perioder blir som i dag. NVE vil ogsé pépeke at forholdet til fiskebestandene ble vektlagt i OEDs
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vedtak fra 2004. I de gamle planene var inntaket planlagt lengre opp i Flottetjonnbekken og et storre
restfeltet hadde blitt igjen, dersom planene hadde blitt gjennomfort.

NVE mener at ev. nye virkninger pé storerret vil bli smé, men vi legger vekt pé at vassdraget allerede er
sterkt regulert, og selv om overforingen av Flottetjonnbekken i seg selv ikke vil gi sé store virkninger
med pélagt slipp av minstevannfering, mener NVE at de samlede ulempene for storerreten i Tinnsje har
blitt sé store at selv mindre pdvirkninger vil kunne fi betydning for var anbefaling til OED.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 a vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om overforing av Flottetjonnbekken legger vi til
grunn prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmaélene i naturmangfoldloven §§ 4
og 5.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den informasjonen
som er lagt fram i seknaden, prosjektrapport, Konsekvensutredning, heringsuttalelser, samt NVEs egne
erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sok 1 tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart den
1.6.2018. Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for
a vurdere tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens
kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor naturmangfoldloven § 8.

I influensomrédet til overferingen av Flottetjennbekken finnes lappspurv (VU), bergand (VU), blastrupe
(NT), fjellrype (NT), lirype (NT), gjek (NT), sivspurv (NT), fiskemake, svartand (NT) og hare (NT).
NVE mener at disse artene i liten grad blir pavirket av en ev utbygging. Av arter som lever i tilknytning
til vassdraget hele éret er kort trollskjegg (NT), sprikeskjegg (NT), gubbeskjegg (NT), rosenkjuke (NT),
pelsbleremose (VU), rimnal (NT) og fossefiltlav (EN). Flere av de stedbundne artene er
fuktighetsavhengige. En eventuell overfering av Flottetjennbekken vil etter NVEs mening kunne vere i
konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper og ekosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4 eller
forvaltningsmaélet for arter i naturmangfoldloven § 5 selv ved slipp av minstevannfering som foreslatt i
konsesjonssgknaden.

NVE har ogsa sett pavirkningen fra overfering av Flottetjennbekken i sammenheng med andre
pavirkninger pa naturtypene, artene og ekosystemet. Mar er allerede sterkt regulert og en ytterligere
fraforing vil kunne pévirke fisk og andre fuktighetskrevende arter negativt. Den samlede belastning pé
okosystemet og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfer naturmangfoldloven § 10. Den samlede
belastningen anses som sa stor at den er med pé & pavirke konsesjonssparsmalet.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa naturmiljeet.
NVE mener at bade fossefiltlav og storerret kan bli negativt pavirket av en ev. utbygging. Av den grunn
mener NVE at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) vil i en viss betydning i var helhetlige
vurdering nér vi skal gi var anbefaling til OED.

Avbgtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkér dersom
vi anbefaler at det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da veere den som berer kostnadene av tiltakene, i
trad med naturmangfoldloven §§ 11-12.

Landskap, friluftsliv og brukerinteresser

Kalhovdomrédet er et svert populart utfartsomrade, som er velegnet for friluftsinteresserte og
barnefamilier. Her foregar det en rekke aktiviteter, som fotturer, skiturer, sykling, ridning, jakt, fiske og
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padling. Her ligger ogsa Kalhovd turisthytte, pa 1100 moh, med utsyn over Kalhovdfjorden. Turisthytta,
som eies av Telemark turistforening, har i gjennomsnitt hatt ca. 4000 overnattinger per ar de siste drene.
Som folge av dette er Kalhovd et viktig satsningsomréde for friluftsliv og turisme.

Tiltaket er planlagt over tregrensen i et apent fjellomrade ca. 1150 meter over havet, like ved Kalhovd
turisthytte. Selve Flottetjennbekken er flatt hellende i servendt terreng. Like nedenfor planlagt inntak
renner bekken under veien som gér inn til Kalhovd turisthytte. I samme omrédet ligger det ogsd noen
private hytter tett inntil bekken. P& nedsiden av veien er det flere stier langs Flottetjennbekken og
omrédet beerer preg av & vaere populert til friluftsformal. @vre del av Marelva er ogsa godt synlig fra
Kalhovdveien (se bilde 1). I lopet av aret er det veldig mange som benytter veien som innfallsport inn til
sti- og loypenettet pd Hardangervidda. Veien blir ogsé godt brukt av syklister, ca. 2000 til 3000 personer
arlig. Tinn kommune gjor oppmerksom pé at landskapsverdien av omradet allerede er sterkt redusert
som folge av lav restvannfering i elvene og terrlagte reguleringssoner. De legger 1 sin uttalelse vekt pé at
Mar er lett tilgjengelig for fiske og friluftsliv nedenfor Kalhovddammen.

Blde 1: Bilde tatt fra Kalhovdveien mot ovre deler av Mar under NVEs slubefaring.

Tinn kommune gjor ogsd oppmerksom pa at det ligger et gammelt seterlandskap litt lengre ned i elva,
Breidsetdalen. Kommunen beskriver dette omrddet som et storslatt landskapsrom omgitt av bratte fjell
der Marelva utgjer et viktig landskapselement. De gjor ogsé oppmerksom pa at Steinsbale, pa om lag
8300 mal, er registrert som et helhetlig interessant kulturlandskap i naturbasen.

NVE mener at omréadet har store verdier knyttet til friluftsliv. Vi legger vekt pa at omradet allerede er
sterkt regulert og at ytterligere inngrep vil vaere med pé & forringe et attraktivt omrade ytterligere. NVE
merker seg ogsd at kommunen mener at Kalhovdbekken er vel s& mye verdt som landskapselement
sammenlignet med det som skapes av verdier for kommunen ved en ev. utbygging.

Kulturminner

Det er ifolge seknaden og fylkeskommunen ingen kjente automatisk fredete kulturminner som vil
komme i konflikt med en ev utbygging. Forholdet til kulturminner vil ev. bli ivaretatt giennom NVEs
standardvilkéar dersom det blir gitt konsesjon.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Fremtidig hyttebygging i Breidsetdalen gker Mars betydning som resipient, og vannferingen i
Flottetjennbekken har en viss betydning for resipientforholdene i elva. Omfanget av dette blir i
konsesjonsseknaden vurdert til & veere begrenset og konsekvensene som ubetydelig- liten negativ. Ingen
av heringsinstansene har kommentert dette punktet. Dette blir derfor ikke vektlagt i var vurdering.
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Samfunnsmessige fordeler

En eventuell overfering av Flottetjennbekken til Kalhovdmagasinet vil gi 8,5 GWh i regulerbar kraft i et
gjennomsnittsar. Selv om energiproduksjonen i seg selv ikke gir et vesentlig bidrag, er bygging av denne
typen anlegg i trdd med madlsettingen om okt produksjon av regulerbar og fornybar energi basert pd
utvidelser i allerede utbygde vassdrag.

Sammen med okt kraftproduksjon vil de sterste samfunnsmessige virkningene primert vere knyttet til
sysselsettingseffekten i anleggsfasen, som vil vare ca. 6 maneder. Investeringskostnadene, etter
oppdatering av kostnadsgrunnlaget, er beregnet til ca. 26,1 millioner kroner. I folge OTB gjor sterrelsen
pa tiltaket sammen med fagkompetansen, som finnes i Tinn, at en betydelig andel av leveransene til
prosjektet kan hentes fra det lokale neringslivet. @TB anslar den lokale andelen til 4 utgjere ca. 8-10
millioner kroner.

Prosjektet vil tilfere Tinn kommune eiendomsskatt, naturressursskatt og konsesjonsavgifter. I tillegg vil
fylkeskommunen bli tilfert konsesjonskraft. @TB har i konsesjonsseknaden tatt utgangspunkt kraftpris i
det nordiske markedet fra 2016 og beregnet at utbyggingen vil skape verdier for ca. 5 millioner kroner i
aret.

Konsekvensene i driftsfasen er i konsesjonsseknaden vurdert til sma positive. De kommunalgkonomiske
virkningene er vurdert til sma positive til ubetydelige.

Ifelge Tinn kommune vil det skonomiske utbyttet for lokalsamfunnet og Tinn kommune bli s lite at de
vurderer Flottetjonnbekken, med naturlig vannfering, til & vaere like mye verdt som naturelement for
kommunen ved utvikling av Kalhovdomrédet.

NVEs oppsummering og anbefaling

Tiltaket vil fore til en samlet produksjonsgevinst er beregnet til 8,5 GWh/ar i ny fornybar og regulerbar
energiproduksjon med en spesifikk utbyggingskostnad pé ca. 26,1 mill. kr som gir en utbyggingspris pa
3,07 kr/kWh.

I totalvurderingen av det omsgkte prosjekt legger NVE vekt pa at det i heringsrunden er ytret motstand
mot prosjektet fra lokale og regionale myndigheter, og at OED tidligere har avslatt & overfere vann fra
Flottetjonnbekken til Kalhovdmagasinet. Selv om prosjektet er redusert siden OEDs vedtak, vil
overferingen fore til mange av de samme negative virkningeene for allmenne interessene som ble
vurdert i OEDs vedtak. Dette gjelder serlig virkninger knyttet til landskap, friluftsliv og fisk. I tillegg
har det i lepet av tiden fra 2004 til i dag blitt betydelig mer fokus pé redlistede arter, verdifulle
naturtyper og storerretbestander enn det som var tilfelle i 2004. NVE har i vurderingen vektlagt at
omrédet har store frilufts- og biologiske verdier og at omrédet allerede er sterkt berert av
vassdragsutbygginger. NVE mener det vil veere uheldig med ytterligere forringing av omradet og en gkt
samlet belastning pa Méarvassdraget, serlig knyttet til potensielle virkninger for storerret og
bekkekloftlokalitetene.

Etter en samlet vurdering av planene for foreliggende utbyggingsalternativ og mottatte
horingsuttalelser finner NVE at fordelene og nytten ved overfering av Flottetjennbekken til
Kalhovdmagasinet til 4 vaere mindre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser.
Dermed er § 5 vassdragsreguleringsloven ikke oppfylt. NVE anbefaler at @TB ikke far tillatelse til
4 overfore Flottetjonnbekken.
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Videre saksbehandling
Saken oversendes med dette til Olje- og energidepartementet for videre behandling. Sakens dokumenter
er tilgjengelig i elektrisk format pa SeDok

Med hilsen
Anne Britt Leifseth Rune Flatby
fung. avdelingsdirektor
Vassdrags- og
energidirekter

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.
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Fylkesmannen i Telemark
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Villreinnemnda for Hardangerviddaomréadet
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