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Sammendrag

Alsaker Fjordbruk AS seker om tillatelse etter vannressursloven § 8 til regulering av Onarheimsvatnet
og vannuttak fra Onarheimselva til settefiskproduksjon.

Det er sgkt om et maksimalt vannuttak pa 170 1/s og en regulering av Onarheimsvatnet mellom kote
112,5 og kote 111. Dette gir et magasin pa 405.000 m®. Inntaket er plassert i Onarheimselva pé kote
14, og det er planlagt & slippe driftsvann fra Onarheimsvatnet til inntaket i elva. I seknaden er det
foreslatt & slippe en minstevannfering pa 70 1/s forbi inntaket pa kote 14 og ned til sja.

Det er tidligere drevet settefiskproduksjon med bruk av vann fra Onarheimvassdraget. Denne
virksomheten ble startet i 1978. Produksjonen av settefisk oppherte i 2015, og 1 dag produseres det
rognkjeks ved bruk av mindre mengder ferskvann. Alsaker Fjordbruk AS har planer om & etablere et
nytt settefisk- og postsmoltanlegg i omradet ved bruk av resirkuleringsteknologi (RAS) og seker
derfor om tillatelse til uttak av vann fra Onarheimvassdraget.

Tysnes kommune viser til at ssknaden ikke kommer i konflikt med kommuneplan eller andre planer i
omrédet. Onarheimsvatnet og omradene rundt er et sveert viktig friluftsomrade. Det er ikke ventet at
tiltaket vil f4 konsekvenser for allmenne interesser. Kommunen mener at hoy vannstand i
Onarheimsvatnet kan vare et storre problem gjennom aret enn lav vannstand. Fylkesmannen i
Hordaland frarar konsesjon pa gjeldene kunnskapsgrunnlag. Det ma settes krav til & benytte beste
tilgjengelige teknologi for & begrense vannuttaket i sterst mulig grad. Forholdene for sjoorret mé
bedres. Fylkesmannen mener NVE ber benytte muligheten til & gjenopprette tidligere inngrep i
vassdraget som er konfliktfylte for naturmangfold, friluftsliv og landskap. Hordaland
fylkeskommune mener kunnskapsgrunnlaget knyttet til vann, friluftsliv, landskap og anadrom fisk
ikke er tilstrekkelig til & vurdere saken. Redusert vannfering kan f& konsekvenser for opplevelsene
knyttet til vannmiljeet, og det ma tas hensyn til kulturlandskapet. Norges Jeger- og fiskerforbund
avd. Hordaland mener at eksisterende inntaksdam mé fjernes og opprinnelig anadrom strekning mé
tilbakefores. Et evt. nytt inntak ma deretter plasseres over anadrom strekning. Tysnes Jakt- og
fiskelag er opptatt av & bedre forholdene for sjoorret i vassdraget. Det er enskelig & bedre
egenrekrutering og pa den maten sikre genetisk mangfold og framtidig overlevelse. Torfinn Slettebo
er imot oppdrettsnaeringen og har levert en generell uttalelse knyttet til dette. Marianne Storetvedt
Jordal er rettighetshaver i vassdraget og ensker ikke at det skal gis konsesjon som omsgkt. Karl Olav
Kjerland viser ogsé til at magasinet flere ganger har vert kraftig nedtappet og at seknaden gir et
feilaktig bilde av dette. Med gkt produksjon og krav til slipp av minstevannfering vil dette gke i tiden
fremover. Elva er ogsé viktig for sjeerreten i omradet, og det er viktig at det tilrettelegges for & oke
gytearealet.
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De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
De samlede ulempene ma ikke vare av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE
kan sette krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkérene for & redusere ulempene til et
akseptabelt niva.

Alsaker Fjordbruk AS seker om tillatelse til & regulere Onarheimsvatnet og ta ut vann fra
Onarheimselva i Tysnes kommune. Det tas i dag ut noe vann til eksisterende rognkjeksproduksjon,
men det planlegges & etablere et nytt anlegg til produksjon av settefisk og postsmolt. Tidligere ble det
produsert 0,6 mill. stk. settefisk med vann fra Onarheimselva. Dette planlegges na utvidet til inntil 4
mill. stk. ved & benytte resirkuleringsteknologi.

Slik NVE ser det er den sterste ulempen knyttet til tiltaket, redusert vannfering pd anadrom strekning.
Alsaker Fjordbruk AS har foreslatt & slippe minstevannfering for & avbete ulempene knyttet til dette.
Reguleringen av Onarheimsvatnet vil ogsa redusere verdien av vannet som et viktig friluftslivsomrade,
men i store deler av aret vil vannstanden vare hoy og tiltaket vil ha mindre pavirkning. NVE legger
stor vekt pé at et evt. anlegg er planlagt som et fullverdig resirkuleringsanlegg, som gir stor
produksjon pa en begrenset mengde vann. Anlegget vil ogsa ha store samfunnsmessige fordeler i form
av bl.a. flere arbeidsplasser, bade i bygge- og driftsfasen.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsokte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Alsaker Fjordbruk AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til regulering og uttak av vann fra Onarheimvassdraget til produksjon av
settefisk. Tillatelsen gis pa naermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
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Seknad
NVE har mottatt falgende seknad fra Alsaker Fjordbruk, datert 7.2.2017:

1 samband med planar om utviding av setjefiskanlegget Onarheim Bruk AS (reg nr H/T 0001) pd
Onarheim i Tysnes kommune i Hordaland, sokjer Alsaker Fjordbruk AS NVE om konsesjon etter
vassressurslova § 8 for sitt noverande vassuttak slik:

e  Uttak av vatn fra Onarheimsvassdraget pd 10 m’/min (0,17 m’/s),
e Regulering av Onarheimsvatnet mellom HRV 112,5 moh. og LRV 111 moh.
o Det skal sleppast minstevassforing pa 70 l/s forbi inntaket heile dret.

Bakgrunn for soknaden er setjefiskanlegget si planlagde soknad om uviding av produksjonen frd
noverande 600 000 smolt til 4 000 000 smolt med bygging av resirkuleringanlegg. Det foreligg
ogsd planar for produksjon av postsmolt pad inntil 1 kg med bruk av sjovatn. Anlegget har alle
privatrettslige avtalar pad plass for sitt eksisterande vassuttak og for reguleringa av
Onarheimsvassdraget.

Onarheim Bruk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Alternativ 2
Nedbgrfelt km? 22,5
Arlig tilsig til inntaket mill.m? 68,5
Spesifikk avrenning 1/(s'’km?) 96,6
Middelvannfering m?/s 2,17
Alminnelig lavvannfgring m?/s 0,155
5-persentil sommer (1/5-30/9) m?/s 0,24
5-persentil vinter (1/10-30/4) m?/s 0,15
SETTEFISKANLEGG

Inntak moh. 24
Avlgp moh. 0
Lengde pa berart elvestrekning m/km 200
Brutto fallhgyde m 24
Tillgpsrar, diameter mm 1 stk. 315 mm
Brukstid % 100
MAGASIN

Magasinvolum mill. m3 0,405
HRV moh. 112,5
LRV moh. 111

Normalvannstand moh. 112,5
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Om seoker

Alsaker Fjordbruk AS er en av de sterste akterene innen akvakultur i Norge. Selskapet har totalt 6
settefiskanlegg i Hordaland og 22 matfiskkonsesjoner. Totalt jobber det ca. 250 ansatte i selskapet,
hvor ca. 50 stk. jobber pa settefiskanleggene.

Bakgrunnen for seknaden er at selskapet ensker & sikre sine matfiskanlegg i sjo med smolt av god
kvalitet fra egne anlegg.

Onarheim Bruk og settefiskproduksjon med uttak av vann fra Onarheimselva og regulering av
Onarheimsvatnet ble etablert i 1978. Det foreligger i dag en settefiskkonsesjon etter akvakulturloven
pa produksjon av inntil 0,6 mill. stk. settefisk av laks og erret. Konsesjonen etter akvakulturloven er
per i dag ikke i bruk, men er ifelge akvakulturregisteret fortsatt gjeldene.

Settefiskproduksjonen ved Onarheim Bruk ble stoppet i 2015 og anlegget ble bygd om til & produsere
rensefisken rognkjeks med bruk av saltvann. I forbindelse med denne produksjonen er det kun behov
for sveert sma mengder ferskvann, og reguleringen av Onarheimsvatnet er i liten grad benyttet siden
produksjonsendringen.

Det foreligger na planer om & etablere et nytt settefiskanlegg/postsmoltanlegg i tillegg til
rognkjeksproduksjonen som vil gke behovet for ferskvann. Produksjonen er planlagt ekt fra 0,6 mill.
stk. settefisk til 4 mill. S& vidt NVE bekjent er det ikke vedtatt hvor et evt. nytt anlegg skal plasseres.
Beskrivelse av omradet

Onarheim Bruk ligger pad Onarheim i Tysnes kommune i Hordaland. Anlegget er plassert like ved
Onarheimelvas utlep til sje.

Teknisk plan

Reguleringer

Det planlegges & regulere Onarheimsvatnet med 1,5 meter mellom HRV pé kote 112,5 og LRV pa
kote 111. Vannet slippes til elva gjennom eksisterende stem i Onarheimsvatnet, og renner i elva ned til
inntaket.

Inntak

Inntaket er ifelge seknaden plassert pé kote 24 i Onarheimselva og er allerede etablert. I forbindelse
med befaringen av vassdraget og i merknader i etterkant av befaringen er det papekt at inntaket er pa
kote 14 og ikke kote 24. Bedriften har i ettertid ogsa rettet opp dette. NVE legger derfor til grunn at
kote 14 er den korrekte plasseringen av inntaket.

Vannvei

Fra inntaket pé kote 14 gar vannet i delvis nedgravde ror ned til anlegget forbi Onarheim kirke. Det
planlegges ikke endring eller utskiftning av disse. Det er i seknaden ikke spesifisert hvor det nye
anlegget skal ligge. Det er heller ikke fastsatt hvor en evt. vannledning fra eksisterende anlegg og over
til nytt anlegg skal plasseres.

Veier

Det er ikke skissert behov for etablering av veier i forbindelse med tiltaket.
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Arealbruk

Tiltaket vil ikke medfere okt arealbruk ut over det som benyttes av eksisterende anlegg.
Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Anlegget er plassert nede ved sjoen pa omrader som i kommuneplanen for Tysnes er avsatt til
industriformal. Tiltakshaver har ogsé fatt utarbeidet en egen reguleringsplan for det aktuelle omradet
opp til vannuttaket i Onarheimselva. Onarheimsvatnet er plassert i et omrddet som er avsatt til
landbruk, natur og friluftsliv (LNF).

Verneplan for vassdrag

Vassdraget er ikke omfattet av Verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie omrdader med urort preg

Tiltaket ligger ikke i eller pavirker inngrepsfrie omrader med urert preg. Omrédet er bebygd og det gar
vei langs Onarheimsvatnet.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 1 vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 15.11.2017 sammen med
representanter for sgkeren, kommunen, Fylkesmannen og grunneiere. Horingsuttalelsene har vert
forelagt sekeren for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.

NVE har mottatt folgende kommentarer til sgknaden:
Tysnes kommune har gitt folgende uttalelse i brev datert 19.4.2017:

(...)

«Onarheimsvatnet og elva er i kommuneplan sin arealdel vist som LNF — omrdde ned mot
areal som er regulert til omrdde for vassinntak i detaljregulering for Alsaker Fjordbruk AS.

1 kommuneplanen sine generelle foresegn for Flatrdaker, Uggdal og Onarheimselva gjeld ei
byggjegrense pd 50 m pad begge sider, nye tiltak i elva vil difor utloysa krav om dispensasjon
frda Plan og bygningslova.

Byggjeforbodet og krav til dispensasjon gjeld ikkje for oppgradering av eksisterande anlegg
nytta til same foremdl, under dette naudsynte bygningar, mindre anlegg og opplag som skal
tene til landbruk, reindrift, fiske, akvakultur eller ferdsel til sjos.

Ein minstevassforing i elvelopet vil sikra at forholda i vassdraget ikkje vil torka ut.
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Ved sok i naturbase fdr ein berre opp ein observasjon av dal (Anguilla anguilla) tilbake i 1989
elles er det ikkje kjente verna eller utvalgte artar eller naturtypar som md takast spesielle
omsyn til i omrddet.

Heile Onarheimsvatnet er i samband med kartlegging av friluftsomrdder i Tysnes satt til
omrdde av sveert viktig verdi, og kategorisert som naturterreng.

Det ligg eit kjent opparbeid friluftsomrdde med koyreveg heilt frem, der ein finn lavo, bdlplass
og bryggjeanlegg for kanopadling mv. omradet er mykje brukt til undervisning.

Dette omrddet kan fa litt utfordringar med bryggje- og flytebryggjeanlegget som md tilpassast
varierande vassnivd.

Utover det ser ikkje Tysnes kommune at regulering av vatnet vil medfore konsekvens for dl-
mentas interesser. Tvert om er truleg hog vasstand eit storre problem gjennom dret enn ldg.

INNSTILLING FRA RADMANNEN:

Soknad om uttak av vatn frd Onarheimsvassdraget og regulering av Onarheimsvatnet kjem
ikkje i konflikt med kommuneplan eller andre kjente planar i omrddet

Almentas interesse vert etter vér vurdering ikkje sett til side som folgje av tiltaket.

VEDTAK I FORMANNSKAPET 19.04.2017:

1 samsvar med innstilling.»

Fylkesmannen i Hordaland har gitt felgende uttalelse i brev datert 31.03.2017:

«Fylkesmannen rar fra konsesjon slik saka er presentert. Kunnskapsgrunnlaget md betrast.
Det ma setjast krav om bruk av best tilgjengeleg teknologi for d redusere vassuttaket mest
mogleg. NVE bor nytte hovet til oppretting av tidlegare inngrep som er konfliktfylte for
naturmangfald, frilufisliv og landskap.»

(...)
«Fylkesmannens merknader
Landskap og friluftsliv

Fylkesmannen meiner at sokjar undervurderer konsekvensane for landskap og frilufisliv knytt
til senking av vasstand i Onarheimsvatnet og endra vassforing i vassdraget. Omrddet vert
nytta av lokalbefolkninga og tilreisande, og det er viktig at omrdda i og langs vassdraget ikkje
far reduserte bruks- og opplevingskvalitetar, bade sommar og vinter. Kunnskapsgrunnlaget
om bruken i samband med frilufisliv er etter var vurdering ikkje utfyllande. Verdien og bruken
av omrddet bor kartleggjast, jf. rettleiar frd Miljodirektoratet M98-2013.

Anadrom fisk og anna naturmangfald

Tidlegare utforte inngrep i vassdraget har etter det Fylkesmannen veit ikkje vore handsama i
NVE. Nar det no vert sokt om loyve etter vassressurslova er det viktig a gjere utfyllande
vurderingar etter §§ 8 — 12 i naturmangfaldlova. Vilkar om minstevassforing vil inngd i ein
eventuell konsesjon.
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Det er sjoaure i nedre del av vassdraget. Det er truleg at inntaksomrddet ved kote 24 har
hindra fisken sin naturlege vandring opp vassdraget. Fylkesmannen meiner at omsyn til
anadrom fisk mad vurderast ut frd opphavleg tilstand i vassdraget. Vi viser til den kritiske
situasjonen for sjoaurebestandane i Hardangerfjorden. NVE bor nytte hovet til d sette vilkdr
som kan bidra til d reetablere bestanden av sjoaure i dette vassdraget.

Vassbehov

NVE ma sette krav til sokjar om bruk av best tilgjengeleg teknologi, jf. naturmangfaldlova §
12. Eit moderne settefiskanlegg kan driftast ved bruk av resirkuleringsanlegg (RAS-teknologi),
noko som reduserer trong for uttak av vatn vesentleg. Fylkesmannen meiner difor det ikkje er
nadvendig d opne for meir uttak av vatn frd vassdraget eller d regulere Onarheimsvatnet. Det
er viktig d sikre minstevassforing i elva.

Konklusjon

Soknad om uttak av vatn og regulering av Onarheimselva kan vere konflikt i hove til almenne
interesser, knytt til friluftsliv, landskap og anadrom fisk. Kunnskapsgrunnlaget som er
presentert i soknaden er ikkje tilstrekkeleg til d vurdere relevante interesser pd utfyllande
mdte.

NVE bor nytte hovet til sette krav om oppretting av tidlegare inngrep som kan bidra til d
redusere negative konsekvensar for natur og miljo. Det er scerleg viktig d betre tilhova for
sjoaure i vassdraget. Sokjar md pdleggast d utvikle framtidig settefiskproduksjon med RAS-
teknologi for d sikre at uttak av vatn frd vassdraget vert tilpassa det reelle behov.

Fylkesmannen rdr frd konsesjon slik soknaden er presentert.»

Hordaland fylkeskommune har behandlet saken i Utvalg for kultur, idrett og regional utvikling den
26.5.2017 og i Fylkesutvalget den 3.5.2017. Vedtak og saksframlegg ble oversendt NVE den
29.05.2017:

«Vedtak
1.

Hordaland fylkeskommune rar til vidare utgreiingar av saka for ein eventuell konsesjon vert
gjeven. Kunnskapsgrunnlaget som er presentert i soknaden er ikkje tilstrekkeleg til a vurdere
dette pd ein god nok mdte i hove til behov for vatn, friluftsliv, landskap og anadrom fisk.

2.

Den reduserte vassforinga kan fa negativ verknad pd opplevingsverdiane knytt til
kulturmiljoet. Det md difor takast omsyn til kulturlandskapet slik at desse verdiane ikkje vert
redusert.»

Fra saksframlegget folger merknadene fra Fylkesrddmannen:
(...)
«Fylkesradmannen sine merknader

Landskap og friluftsliv
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Fylkesrddmannen meiner at sokjar undervurderer konsekvensane for kulturminne, landskap
og friluftsliv knytt til senking av vasstand i Onarheimsvatnet og endra vassforing i vassdraget.
Omvrddet vert nytta av lokalbefolkinga og tilreisande, og det er viktig at omrdda i og langs
vassdraget ikkje fdr reduserte bruks- og opplevingskvalitetar, bade sommar og vinter.
Kunnskapsgrunnlaget om bruken i samband med friluftsliv er etter var vurdering ikkje
utfyllande. Verdien og bruken av omrddet bor difor kartleggjast betre.

Anadrom fisk og anna naturmangfald

Tidlegare utforte inngrep i vassdraget har ikkje vore handsama i NVE. Nar det no vert sokt
om layve etter vassressurslova er det viktig d gjere utfyllande vurderingar ogsa etter
naturmangfaldlova. Vilkar om minstevassforing vil inngd i ein eventuell konsesjon.

Det er sjoaure i nedre del av vassdraget. Det er truleg at inntaksomrddet ved kote 24 har
hindra fisken sin naturlege vandring opp vassdraget. Fylkesrddmannen meiner at omsyn til
anadrom fisk md vurderast ut frd opphavleg tilstand i vassdraget. Vi viser til den kritiske
situasjonen for sjoaurebestandane i Hardangerfjorden. NVE bar nytte hovet til d sette vilkar
som kan bidra til d reetablere bestanden av sjoaure i dette vassdraget. Ein bor ogsd vurdere d
byggje laksetrapp forbi fossen der vassinntaket til anlegget i dag er.

1 soknaden er det vist til at provefiske i Onarheimsvatnet viser bra vasskvalitet og fin bestand
av aure. Dette er viktig for bruk av vatnet til friluftsliv og fiske.

I vann-nett ligg vannforekomsten inne saman med alle bekkar pd Tysnes og er definert med
god okologisk tilstand. Dette er misvisande fordi det ikkje fangar opp dei inngrepa som er
gjort i dette vassdraget. Dette vassdraget burde vore definert som eigen vassforekomst som er
sterkt modifisert i vann-nett.

Fylkesmannnen i Hordaland har allereie handsama denne saka og er negativ til tiltaket og
meiner det er mangelfult utgreidd etter naturmanfaldlova.

Vassbehov

NVE mad sette krav til sokjar om bruk av best tilgjengeleg teknologi. Eit moderne
settefiskanlegg kan driftast ved bruk av resirkuleringsanlegg (RAS-teknologi), noko som
reduserer trong for uttak av vatn vesentleg. Fylkesrddmannen meiner difor det ikkje er sikkert
at det er behov for d opne for meir uttak av vatn frd vassdraget eller d regulere
Onarheimsvatnet. Det er viktig d sikre minstevassforing i elva. Slik vassforing er det ikkje i
dag.

Kultur:

Hordaland fylkeskommune ved Fylkeskonservatoren har vurdert saka som regional styresmakt
for kulturminnevern.

Vi har i dag ikkje kjennskap til automatisk freda kulturminne eller andre kulturminne med hog
verneverdi ved Onarheimsvatnet. Pd Onarheim ligg fredningsomrddet til Onarheim tingstad
og gildestad (Askeladden id. 222600) som er automatisk freda jf. kulturminnelova § 4 forste
ledd bokstav f. Kulturminneomrddets avgrensing folgjer Onarheimselva i vest, terrassekanten
i nord, eksisterande veg i aust og til sjoen i sor. Omrddet ligg og innafor omsynssone

H570 38 Kulturmiljo, Onarheim i kommuneplanen til Tysnes.
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1 soknad er det oppgitt at eksisterande royrleidning, som ligg nedgrave lang vassdraget forbi
Onarheim kyrkje skal nyttast vidare og det er ikkje planlagd nye tekniske inngrep langs
vassdraget. Vi kan difor ikkje sja at tiltaket det vert sokt om vil fore til direkte skade pd
kulturminnet. Den reduserte vassforinga kan fd negativ verknad pad opplevingsverdiane knytt
til kulturmiljoet. Det md difor takast omsyn til kulturlandskapet slik at desse verdiane ikkje
vert redusert.

Dd saka gjeld areal i sjo er saka sendt over til Bergens Sjofartsmuseum. Fylkeskonservatoren
har ikkje motteke uttale frd museet enno og brev frd dei vert difor ettersendt.

Elles gjer vi merksam pd meldeplikta etter kulturminnelova § 8, 2. ledd. Dersom automatisk
freda kulturminne som gjenstandsfunn, flekkar med trekol eller konstruksjonar vert avdekt
under gjennomforing av tiltaket, md dette straks meldast til Hordaland fylkeskommune, og
arbeid stansast til funnet er vurdert.

Konklusjon

Fylkesrddmannen meiner at soknaden om uttak av vatn og regulering av Onarheimselva kan
vere i konflikt i hove til dlmenne interesser, knytt til friluftsliv, kulturmiljo, landskap og
anadrom fisk. Kunnskapsgrunnlaget som er presentert i soknaden er ikkje tilstrekkeleg til d
vurdere relevante interesser pd utfyllande madte.

NVE bor nytte hovet til sette krav om oppretting av tidlegare inngrep som kan bidra til d
redusere negative konsekvensar for natur og milje. Det er scerleg viktig d betre tilhova for
sjoaure i vassdraget. NVE bor vurdere om sokjar skal utgreie settefiskproduksjon med RAS-
teknologi for d sikre at uttak av vatn frd vassdraget vert tilpasse det reelle behov. Det er viktig
d sikre minstevassforing i elva. Slik vassforing er det ikkje i dag. Fylkesrddmannen rdr frd
konsesjon slik soknaden er utgreidd og presentert.»

Norges Jeger- og fiskerforbund avd. Hordaland har gitt folgende uttalelse i brev av 31.3.2017:

«Norges Jeger- og Fiskerforbund - Hordaland (NJFF Hordaland) representerer 7000 jegere
og sportsfiskere i Hordaland, og 27 tilknyttede lokallag inkludert Tysnes Jakt- og Fiskelag i
Tysnes kommune.

Norges Jeger- og Fiskerforbund Hordaland onsker d komme med folgende uttale til soknad
om uttak av vann fra Onarheimselva og regulering av Onarheimsvatnet, Tysnes kommune i
Hordaland. Alsaker Fjordbruk AS soker her om tillatelse til d ta ut vann (170 l/s) fra kote 24 i
Onarheimelva i forbindelse med planlagt utvidelse av produksjon av fisk pd lokaliteten
Onarheim Bruk AS. Det sokes og om d regulere Onarheimsvatnet mellom kote 111 (LRV) og
kote 112,5 (HRYV). De tekniske installasjonene knyttet til vannuttaket er i hovedsak allerede
etablert. Det planlegges slipp av minstevannforing fra inntaket i Onarheimselva og ned til sjo
pd 70 Us.

NJFF-Hordaland har en del innvendinger mht. soknaden fra Alsaker Fjordbruk AS. Det
omtales i soknaden en utvidelse av smoltproduksjonen i anlegget. Det er imidlertid ingen
produksjon av smolt i anlegget i dag, derimot av rensefisk (rognkjeks). Sd sent som i april
2015 fikk selskapet loyve til produksjon av rognkjeks (og bergylte) pa denne lokaliteten fra
Fylkesmannen i Hordaland. Dette er saltvannsarter, der man ikke har behov for ferskvann til
produksjonen.



y =§ Side 10

NVE

Anadrom strekning i Onarheimselva er forkortet pga. eksisterende inntaksdam av vann til det
tidligere smoltanlegget. Denne dammen bor rives snarest slik at opprinnelig anadrom
strekning tilbakefores. Skulle det pd et senere tidspunkt bli aktuelt a gjenoppta
smoltproduksjonen bor det bygges et nytt vanninntak, ovenfor fossen der anadom fisk historisk
alltid har stanset. Ut fra storrelsen pd vassdraget er det grunn til a anta at Onarheimselva i
hovedsak har veert dominert av sjoaure, med innslag av noe laks. Pd grunn av dagens
situasjon i hele Hardangerfjordomrddet med omfattende smitte av lakselus har
sjoaurebestandene i samme region blitt hardt rammet. Dette er godt dokumentert, f.eks. i
Havforskningsinstituttets drlige risikovurderingsrapport for norsk fiskeoppdrett (se
https://www.imr.no/filarkiv/2016/04/risikovurdering 2016.pdf/nn-no). For drene 2010 — 2015
angis det i rapporten en arlig dodelighet i sjoen pga. lakselus pa mellom 38 — 87 % pa vill
sjoaure, mdlt pd stasjonen Rosendal som ligger rett pd andre siden av Onarheim. Alsaker
Fjordbruk AS er et av selskapene som har tjent store penger pd at allmenheten har gitt
selskapet loyve til a drive produksjon av laks i dpne oppdrettsanlegg i Hardangerfjorden.
Eventuelle kostnader med d flytte inntaksdammen til ovenfor opprinnelig anadrom strekning
for d bidra til d bedre forholdene for sjoaure i vassdraget bor derfor veere en ubetydelig
kostnad for selskapet i denne sammenhengen.

NJFF-Hordaland registrerer at Alsaker Fjordbruk AS planlegger slipp av minstevannforing
fra inntaket i Onarheimselva og ned til sjo pa 70 l/s. NJFF-Hordaland krever at selskapet
pdlegges a bygge en logger av minstevannforingen med et synlig digitalt display slik at
allmennheten til enhver tid med selvsyn kan kontrollere at minstevannforingen opprettholdes.

NJFF-Hordaland krever likeledes at selskapet pdlegges d bygge tydelige anordninger i
utlopet av Onarheimsvann, med mdlestav, skilt etc. slik at allmennheten til enhver tid med
selvsyn kan kontrollere at HRV og LRV opprettholdes.

Brudd pd pdlagt minstevannforingspdlegg og tapping under LRV er dessverre hyppig
forekommende i forbindelse med smoltanlegg, noe NVE selv har dokumentert gjentatte
ganger. Derfor er det sveert viktig at allmenheten har god anledning til ved selvsyn til enhver
tid a kunne kontrollere at betingelsene oppfylles.

Alsaker Fjordbruk AS skriver i sin soknad at det nye smoltanlegget planlegges bygget med okt
bruk av sakalt RAS-teknologi, dvs. ved utstrakt bruk av resirkulering. I slike anlegg er det ved
dagens teknologi ikke lengre noe problem a ha full kontroll pd rensing av inntaksvannet. Dette
betyr videre at det ikke lengre er noe problem at det finnes anadrom fisk pd strekningen
ovenfor inntaket. NJFF-Hordaland krever derfor at Alsaker Fjordbruk AS som en del av
konsesjonsbetingelsene, dersom konsesjon gis, pdalegges bygging av fisketrapp(er) for d
forlenge den anadrome strekningen i vassdraget sa langt dette er praktisk mulig og fornuftig.

I denne sammenheng kan det nevnes at Marine Harvest i sitt nye RAS-anlegg i Steinsvika i
Volda kommune for produksjon av storsmolt har bygget ei fisketrapp i vassdraget vannet tas
fra, og her er vanninntaket nd pd anadrom strekning.

1 soknaden skriver selskapet folgende: «Anlegget har ingen konsesjon fra NVE for uttak av
vanny. NJFF-Hordaland trodde at det var en forutsetning for all drift av settefiskanlegg da ha
en slik konsesjon fra NVE. Alsaker Fjordbruk AS har i mange dr tidligere regulert
Onarheimsvatnet og tatt vann fra vassdraget. NJFF-Hordalands sporsmal til NVE er da, har
dette veert ulovlig, og i sd fall, hvilke folger bor det fd for selskapet? Andre settefiskselskap
har fatt millionboter fra NVE for brudd pd konsesjonsbetingelsene, se f.eks.


https://www.imr.no/filarkiv/2016/04/risikovurdering_2016.pdf/nn-no
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https://'www.fremover.no/fiskeoppdrett/lodingen/lokale-nyheter/fikk-6-millioner-kroner-i-
bot/s/5-17-211552. Hva bor da skje med et selskap som har drevet uten konsesjon? »

Tysnes Jakt- og fiskelag har gitt folgende uttalelse 1 brev datert 29.3.2017:

«Tysnes jakt og fiskelag har som medlem av NJFF i Hordaland mottatt dokument i samband
med Onarheim Bruk AS sin seknad om regulering og uttak av vatn frd Onarheimselva. Vi har
generell interesse av vassdrag i kommunen, og serleg interesse ndr det gjeld den svert
sdrbare bestanden av sjeaure og vill laks i ytre Hardangerfjord.

Sjoaure bestanden har vore serleg utsett pga. stor oppdrettsaktivitet og dermed stor
luseproblematikk i omrddet. Derfor var det med undring at vi fekk denne hagyringa ndr vi veit
at Onarheim Bruk AS har lagt produksjonen om til rensefisk (Rognkjeks) og har fatt godkjend
tillatelse til dette. I konsesjonen / tillatelsen frd Fylkesmannen i Hordaland kjem det klart frem
at tillatelsen / lgyvet erstattar tidlegare vedtak ref. frd tekst:

Layvet erstattar tidlegare vedtak og gjeld pad dei vilkdra som falgjer vedlagt. Det er ikkje
gyldig fer Hordaland fylkeskommune har gitt lgyve etter Akvakulturlova.

Erstattar tidlegare vedtak, anlegget produserer dermed rensefisk og bruker sjgvatn og ikkje
ferskvatn. Produksjonen av rensefisk er positiv med omsyn til reduksjon av lus og dermed
betringspotensiale spesielt for den sdrbare sjoauren. Dette gjenspeiler seg i fylkesmannens
vurdering, ref. Frad tekst:

Vurdering

Fylkesmannen har handsama sgknaden etter forureiningslova og vurdert han etter naturvern,
friluftsliv-, vilt-, lakse- og innlandsfiskeinteresser, og naturmangfaldlova. Sgknaden gjeld
omlegging av produksjonen i eksisterande settefiskanlegget for laks og aure til produksjon av
reinsefisk av rognkjeks og berggylt. Tysnes Jakt- & Fiskelag, v/Bjarte Erstad, Spannsteigen 3,
5680 Tysnes

Det er og lagt vekt pd de positive innverknadane pd vassdraget i forhold til sjgaure og villaks
bestand ref. fra tekst:

Vassdraget

Omlegginga til produksjon av marin fisk inneber redusert utnytting av eksisterande konsesjon
for uttak av ferskvatn fra Onarheimsvassdraget.

Vilt, laksefisk/innlandsfisk, naturvern og friluftsliv

Tiltaket forer til redusert mogleg paverknad pad laksefisk/innlandsfisk i omrddet da det ikkje
lenger skal vere laksefisk i anlegget.

Alt dette med omlegging til rensefisk-produksjon er positivt for sjgaure og villaks bestanden i
Onarheimselva. Det er vanskeleg for oss d forstd at det plutseleg er behov for konsesjon for
uttak av vann frd elva til smoltproduksjon ndr dagens produksjon er rensefisk og ikkje smolt.

Ndr en ser pd investeringar i anlegget, og det ein hayrer om planlagde investeringar i
bygningsmasse og teknologi for produksjon av rensefisk gjer ikkje konsesjonssgknaden nokon
mening.


https://www.fremover.no/fiskeoppdrett/lodingen/lokale-nyheter/fikk-6-millioner-kroner-i-bot/s/5-17-211552
https://www.fremover.no/fiskeoppdrett/lodingen/lokale-nyheter/fikk-6-millioner-kroner-i-bot/s/5-17-211552
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Nar ein les vedlegget frd@ Onarheim Bruk sin konsesjonssgknad pa side 15, er det gjort ei
bestandsvurdering pa ungfisk produksjon i elva i 2010. Resultatet av fangsten viste ein
estimert tettheit pd 10,1 aure og 20,2 laks pr. 100 m? den totale tettheita pd 30,3 individ per
100 m? tilsvara tilstand god til svert god pd ungfisk pd 1 dr eller meir. Det er og merka seg at
det ikkje blei fanga drsyngel, men dette er eit problem som kan skrivast tilbake til torrlegging
og/eller frost i periodar, noko som burde betre seg nd behovet for uttak av ferskvatn er vekke
og/eller mindre.

Vi meina at konsesjonsbehovet ikkje eksisterer for dagens produksjon av rensefisk. Vi meina
og at vassdraget heller skulle gjennomgdtt ei oppreinsking av elvelgp og dermed moglegheit
for spesielt sjgauren d vandre ca. 100 m lenger opp i vassdraget enn i dag utan spesielle
tiltak. Ut ifrd lokale fiskarar si erfaring var det tidlegare ikkje uvanleg d fa sjgaure ovanfor
der inntaket for ferskvatn er i dag opp til den «store hglen» under neste foss. Dette burde vore
gjort ndr en ser pd ungfiskproduksjons potensiale som er dokumentert iflg. Radgivende
Biologers undersgking. Dette kan vere et lite men viktig bidrag for a betre vilkdra for den
svert sdrbare og lave sjoaure bestanden i omrddet.

Utdrag av artikkel for forbedring av sjeorret vassdrag i Trondheimsfjorden:

For d bygge opp sjoarretbestanden igjen anbefaler DN (Direktoratet for naturforvaltning)
ulike tiltak, herunder reduksjon av trusler fra marine fiskerier og fiskeoppdrett, ulike
vernetiltak samt habitattiltak. Den delen som vi som forvalter sjogrreten i elvene kan pdvirke
direkte er vernetiltak og habitatforbedrende tiltak. Det er i dag ikke mulig d innfaore strengere
vernetiltak i elvefasen til sjogrreten i de fleste elvene, men det er mulig d forbedre vilkdrene i
elva.

I motsetning til laksen gyter sjogrreten helst i mindre bekker og sidelgp. Bekkene er utsatte
habitat som lett kan bli alvorlig pavirket. Torke, flom, forsuring, forurensning, jordbruk,
graveaktivitet og redusert tilgjengelighet ved stenging av vandringsveier med kulverter er
eksempler pa aktiviteter som kan ta knekken pd flere drskull grretyngel i slike bekker.

Vanndirektivet og vannforskrifta

EUs vann direktiv har blitt gjort gjeldande for Norge gjennom vann forskrifta. Den skal sikre
ei berekraftig bruk av vassdrag og at miljgmdl ndes. Fiskefaunaen inngdr som eit av
kvalitetselementa som skal overvakast og klassifiserast, der bl.a. laksefisk vil bli ein sentral
indikator pd om mdlet om tilstrekkeleg gyte-/oppvekst, vandrings- og spreiingsveier nds. For
fiskesamfunn i Norge, spesielt laksefisk, betyr dette starre fokus pd dagens hydromorfologi
kopla opp mot naturtilstand, og ei meir tiltaksretta overvaking med identifisering av
problempunkt i vassdraget, som skal bidra til & nd miljemdl. Mykje tyder pd at det i framtida
vil bli stgrre fokus pd restaurerings og biotopjusterande tiltak, i motsetning til gkt satsing pa
utsetting av kultivert fisk.

Det er gnskeleg da betra eigenrekrutteringa i elva i forhold til dagens situasjon, og pd denne
mdten d sikre genetiske mangfald og overleving i framtida, samtidig som dette kan vere et
viktig bidrag til d tilfredsstille EUs krav om «Godt @kologisk Potensiale» i elvene i vdrt
lokalsamfunn.»



y =§ Side 13

NVE

Torfinn Slettebo har gitt folgende uttalelse i epost datert 16.3.2017:

«Oppdrettsneeringa er det motsette av berekraft og er so naturfiendtleg at nceringa bor
awiklast for det er for seint.

Ekspansjonen norske styresmakter legg opp til, far meg til d tenkja pd forteljinga om kong
Midas.

Alsaker Fjordbruk og andre i nceringa har tent milliardar pd d svina til fjordar i drevis. No er
det nok. Kvifor kan me ikkje eta villfisk? Me har fdtt i gave so mykje fyrsteklasses torsk, sild,
makrell og andre artar at me kan ha fisk til middag kvar dag utan ein einaste simpel
oppdrettslaks. Litt til overs til eksport kunne det visst verta og.

Det undrar meg at norske forbrukarar framleis far seg til d kjopa oppdrettslaks. Vonleg gar
det over.

Sidan naturen sjolv ikkje kan senda hoyringsfrdsegn, gjer eg det.»

Marianne Storetvedt Jordal har gitt felgende uttalelse i epost datert 31.3.2017:

«Me er eigar av Gardnr. 152/8 pd Onarheim i Tysnes kommune. Overtok sleksgarden i 2007,
driv i dag med sau, geit og skog.

Me har vassrettar i Onarheimselva og Onarheimvatnet og i vassdraget oppom
Onarheismvatnet i utmarka til gnr. 152, samt 1/9 part i Onarheim bordsag. Var part i
Onarheim bordsag er utleigd til Alsaker Fjordbruk AS. Frd 01.05.2002 i 20 dr. Kan av

utleigar forste gong seiast opp eller reforhandlast i 01.05.2022.

Alle andre rettar me har i Onarheimsvassdraget er ikkje utleigd. Ein av vdre teigar ligg pd
austsida av Onarheimsvatnet og elva. Denne er definert som beiteomrdde og skog. Me onskjer
d sikra vdre rettar i Onarheimsvassdraget, for framtidige generasjonar. Me onskjer ikkje at
Onarheim Bruk AS skal fa denne konsesjonen som er sokt om her.»

Karl Olav Kjerland har gjennom advokat Jens Otto Haugland gitt felgende uttalelse i brev datert
10.3.2017:

(...)
«Det er flere forhold som ikke stemmer med den soknad som er inngitt. Dette er folgende:

1. Avtalen om uttak av vann ble inngdtt i 2002 «under foresetnad av konsesjony. Det er
aldri sokt om konsesjon, og etter min klients syn er derfor avtalen falt bort. Det er
anforselen om dette som antakelig har gjort at det nd foreligger konsesjonssoknad.

2. Avtalen er omtvistet av den grunn at den fremstar som urimelig overfor min klient som
folte seg presset til d undertegne den i 2002 fordi han da var ansatt ved Alsaker
Fjordbruk AS. Det som fremstdar som urimelig er omfanget av avtalen, bdde hva
gjelder rettigheter og i tid i forhold til hva motytelsen er.

Jeg vedlegger kopi av noe korrespondanse mellom undertegnede og Alsaker
Fjordbruk AS sin advokat hvor tvisten fremgadr.
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Det er altsd ikke korrekt, slik som hevdet i konsesjonssoknaden at alle «privatrettslige
avtaler er pd plass».

Jeg nevner ogsd at jordskifteretten i sak i 1210-2009-0016 avsa dom med folgende
slutning: «Fallretten for Alsaker innmark fra sjoen til og med omforent merke (pkt.
35) som skiller inn og utmark tilhorer bnr. 153 bnr. 2.» Denne dom ble stadfestet av
lagmannsretten. Fordelingen av betaling i avtalens pkt. 3 siste avsnitt er sdledes ogsd
feil den dag i dag, man leietaker har ikke tatt det inn over seg.

Det er ikke Onarheim Bruk AS, org. nr. 992 259 418 som er leietaker i avtalen.
Riktignok har leietaker rett til a overfore denne avtalen til andre selskap, men min
klient er ikke blitt gjort kjent med at det har skjedd en slik overdragelse.

I avtalens punkt 8 har leietaker betinget seg en «opsjon pd d /eige heile eller deler av
et areal som bnr. 2 og 3 eig og som grensar til Saghustomta ovenfor Onarheim
Bru,...». Opsjonen har en varighet pd 15 dr, og gir rett til d leie i 40 ar.

En slik opsjonsavtale er ogsd konsesjonspliktig, jf- konsesjonsl. § 3, men dette nekter
leietakeren d veere enig i, og synspunktet fra denne side er derfor at ogsd denne avtale
uansett er falt bort.

Det sokes om uttak av vann for settefiskanlegget Onarheim Bruk AS.

Forholdet er at Onarheim Bruk AS/Alsaker Fjord har sluttet med settefiskanlegg og i
stedet har fdtt tillatelse til og driver med rensefiskoppdrett, ncermere bestemt
rognkjeks. Denne benyttes det saltvann til i oppdrettet, og selve soknaden viser derfor
til et behov som ikke er der.

Jeg vedlegger kopi av artikkel i Kyst.no med overskriften « Onarheim Bruk satser for
fullt pa Rognkjeksy», hvor det innledningsvis stdr: «Alsaker Fjordbruk avvikler
smoltanlegget sitt pd Onarheim pd Tysnes, og vil videre satse pd rognkjeksproduksjon
ved samme anlegg.» Ytterligere vedlegges artikkel med overskrift «Onarheim Bruk AS
- loyvet/konsesjon for produksjon av rensefisk er pd plass».

Fylkesmannen i Hordaland ga sitt loyve den 21.04.2015. Jeg vedlegger kopi av brev
fra fylkesmannen datert 21.04.2015 til Alsaker Fjordbruk med vedlagt loyve etter
Sforureiningslova for landbasert produksjon av rensefisk av rognkjeks og berggylte til
Alsaker Fjordbruk AS.

Jeg mener at NVE her md be sokeren avklare de forhold som ovenfor er pdpekt og som altsd

viser at opplysningen i soknaden er direkte feil. Det bor vel ligge i dette at soknaden ma

trekkes dersom det jeg har fremholdt ovenfor er korrekt, scerlig punktet om at man har avviklet

smoltanlegget pd Onarheim.

Alternativt sendes soknaden i retur og soker gis melding om at dersom soknaden skal
behandles, md de faktiske forhold veere korrekt beskrevet. »
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Alsaker Fjordbruk AS har i brev av 19.7.2017 oversendt kommentarer til de innkomne
heringsuttalelsene:

(...)
«1) Advokat Haugland

Uttalen er pa vegne av gnr. 153. bnr. 2 ved Karl Olav Kjerland. Det vert hevda at alle dei
privatrettslege avtalane ikkje er pd plass.

Gjeldande avtale om vassuttak vart inngdtt i 2002 under foresetnad av konsesjon, men sidan
dette ikkje er tilfelle, hevdast det at avtalen er falt bort. Avtalen er vidare omtvista av andre
drsaker. Vidare er det dokumentert at det ikkje lenger er produksjon av setjefisk i anlegget,
men reinsefisk, og ein meiner difor at soknaden viser til eit behov som ikkje er der.

Sokjar meiner at dei privatrettslege avtalen for uttak av vatn framleis er gjeldande.
Privatrettslege tilhove vert avklart av sokjar, og inngdr ikkje i NVE si handsaming av saka.

Det er heilt rett at det i dag vert produsert reinsefisk ved anlegget, men gjeldande konsesjonar
pd lokaliteten omfattar ogsa den opphavelege HT0001 for produksjon av setjefisk av laks og
aure.

2) Fylkesmannen i Hordaland

Fylkesmannen i Hordaland rdr frd konsesjon slik saka er presentert, og at
kunnskapsgrunnlaget md betrast. Det md setjast krav om best tilgjengeleg teknologi for d
redusere vassuttaket. Fylkesmannen meiner NVE bor nytte hovet til oppretting av tidlegare
inngrep med omsyn pd naturmangfald, friluftsliv og landskap.

Soknaden inneheld planar om produksjon av postsmolt med bruk av RAS-teknologi og bruk av
sjovatn. Fylkesmannens ynskje om krav om best tilgjengeleg teknologi er soleis allereie
oppfyit og omtalt i foreliggande planar. Fylkesmannen er ikkje nogd med
kunnskapsgrunnlaget og ber om at det md betrast. Dette gjeld scerleg at omsyn til anadrom
fisk md vurderast ut frd opphaveleg tilstand med vilkar for a reetablere bestanden av sjoaure i
vassdraget.

Sokjar gjer merksam pd at Onarheimsvatnet er provefiska i samband med soknadsprosessen
og at det er gjennomfort detaljert synfaring med bonitering av anadrom strekning i vassdraget
av Rddgivende Biologer AS. Dette er utfort som del av ein stor kartlegging av sjoaurebekkane
i Hardanger (RB-rapport 1781 fra 2013). Kunnskapsgrunnlaget om vilkadr for anadrom fisk i
vassdraget er scers godt, og det md vere ein misforstding at strekninga oppom noverande
anadromt hinder utgjer scerleg gode gyte- og oppvekstomrdde for sjoaure. Strekninga er bdde
bratt, og har dessutan lite eigna substrat for gyting sidan elva her ligg nede i eit bratt juv med
mykje bert fjell (sja kart under).

Sokjar vedgar at friluftslivverdiane kring Onarheimsvatnet ikkje er kartlagt etter rettleiar
M9IS- 2013 fra Miljadirektoratet i soknadsdokumentasjonen. Med «middels» brukarfrekvens
og ikkje mykje regional eller nasjonal bruk, samt «middels pd ovrigey» kvalitetar, vil
friluftsomrdda her bli verdsett til mellom C-verdi «registrert frilufisomrdde» og B-verdi
«viktig friluftsomrddey. I samband med kartlegging av frilufisomrdde i Tysnes er omrdde satt
til «sveert viktig verdiy i lokal samanheng i samband med at omrddet er brukt av skulane.
Omvrddet er kategorisert som naturterreng. Verdiane og verknadane er omtala i soknaden.
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Fylkesmannen meiner at det er viktig at brukskvalitetane ikkje vert redusert ogsd vinterstid.
Sokjar er ikkje kjent me at det er noko nemneverdig bruk pd vinteren og at omsyn til bruk
sommarstid er ivareteke med lite planlagt regulering pa denne tida av dret. Fylkesmannen
meiner det ikkje er naudsynt d opne opp for uttak av meir vatn eller d regulere
Onarheimsvatnet, og vidare at det er viktig d sikre minstevassforing. Sokjar gjer her merksam
pd at det no berre er sokt om konsesjon pa storleik med det historisk etablerte uttaket, at
allereie etablerte anleggstiltak i vassdraget ikkje er tenkt endra, og at soknaden vil sikre
minstevassforing, noko det ikkje har vore tidlegare.

3) Hordaland Fylkeskommune

Hordaland Fylkeskommune rar fra konsesjon slik soknaden er presentert og ber om
ytterlegare utgreiingar i saka. Ein meiner redusert vassforing kan fa negativ verknad pad
opplevingsverdiane knytt til kulturmiljoet, og det md takast omsyn til kulturlandskapet slik at
desse verdiane ikkje vert redusert.

Denne uttalen er identisk med og byggjer pd uttalen frd Fylkesmannen, og for desse momenta
syner ein til kommentarane over. I tillegg gjeld uttalen omsyn til kulturlandskapet og
kulturmiljoet langs elvestrekninga med redusert vassforing. Dette md vere ei misforstding og
byggje pd manglande lokal kjennskap til nettopp «kulturmiljoety i denne nedre del av
vassdraget.

Langs elva er det ikkje ferdsle eller tilkomst for dlmenta anna enn ved vegkryssinga nede mot
sjoen. Verdiane av kulturlandskapet vert ikkje redusert ved eit avgrensa vassuttak her, og
soknaden med sitt krav om minstevassforing vil om noko betre opplevinga av vassdraget dd
det historiske uttaket manglar slikt vilkar. Gjennomsnittleg vassuttak er pd 9,3 % av
vassforinga i vassdraget, og vil soleis vanlegvis utgjere ein sveert liten del.

4) Marianne Storetvedt Jordal 31.03.2017

Jordal er eigar av gnr. 152 bnr. 8 har vassrettar og part i Onarheim Bordsag, som har leigd
ut rettane til Alsaker Fjordbruk AS fram til 01.05.2022. Jordal ynskjer d sikre sine rettar i
vassdraget for framtidige generasjonar og ynskjer ikkje at Onarheim Bruk AS skal fa den
konsesjonen det er sokt om.

Privatrettslege tilhove vert avklart av sokjar, og inngar ikkje i NVE si handsaming av saka.
5) Norges Jeger- og Fiskerforbund 31.03.2017

Anadrom strekning er forkorta pd grunn av eksisterande inntaksdam til tidlegare smoltanlegg,
der det no vert produsert reinsefisk. NJFF ynskjer at det vert etablert nytt inntak oppom
opphaveleg anadrom strekning. NJFF ber ogsa om at NVE vurderer d botelegge selskapet
sidan tidlegare vassuttak ikkje har hatt konsesjon. Detaljerte krav om vilkdr ved eventuell
konsesjon er lista.

Sokjar meiner ovste del av opphaveleg anadrom strekning er bratt og utan gode gyte- og
oppvekstvilkadr for sjoaure, og at ein opning ikkje vil gje noko scerleg vinst for
sjoaureproduksjonen i vassdraget. Den omtala negative situasjonen for sjoauren i
Hardangerfjorden generelt kan ikkje avbotast med tiltak i Onarheimsvassdraget.
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Det samla arealet tilgjengeleg for laks og sjoaure i Hardangerfjorden er pa om lag 1,4 mill.
m? og strekninga er pa 81 km (RB-rapport 1052 fra 2008). Anadromt areal i Onarheimselva
utgjer om lag 1 %o av dette.

Dei detaljerte krava som er lista fra NJFF vil i all hovudsak inngd som del i
konsesjonsvilkdra. At NJFF ber NVE vurdere botlegging vitnar om manglande innsikt i
historisk konsesjonslovgjeving og tidlegare praksis for vassuttak til lovleg etablerte
setjefiskanlegg.

6) Torfinn Slettebo 16.03.2017

Har spelt inn ei hayringsfrdsegn pd vegne av naturen. Frdasegna er for generell til a gjelda
denne NVE-soknaden.

7) Tysnes jakt- og fiskelag 29.03.2017

Tysnes jakt- og fiskelag viser til at anlegget produserer reinsefisk, som ikkje har behov for
ferskvatn, og at tidlegare loyve er falt bort. Det er ynskeleg d betra rekrutteringa av laks og
sjoaure i Onarheimselva i forhold til dagens situasjon. Ein meiner dette kan skje ved
oppreinsking av elvelop og moglegheit for sjoauren d vandre vel 100 meter lenger opp i
vassdraget enn i dag. Ut ifrd lokale fiskarar si erfaring var det tidlegare ikkje uvanleg d fa
sjoaure ovanfor der inntaket for ferskvatn er i dag opp til den «store holeny under neste foss.
Dette kan veere et lite men viktig bidrag for a betre vilkdra for den sveert sarbare og lave
sjoaure bestanden i omrddet.

Sokjar viser til at gjeldande konsesjon pd lokaliteten og omfattar den opphavelege HT0001 for
produksjon av setjefisk av laks og aure. Konsesjonen HT0001 er ikkje falt bort grunna
Fylkesmannen si behandling av utsleppsloyvet pa Onarheim Bruk i 2015, men ligg framleis i
fiskeridirektoratet sitt akvakulturregister for «kommersiell produksjon av 600.000 settefisk av
laks, orret og regnbueorrety (19. juli 2017).

Sokjar er ikkje usamd i at det tidlegare kan ha vore fanga sjeaure ovanfor noverande
vassinntak, men er usamd i at dette omrddet har scerleg stort potensiale som gyte- og
oppvekstomrdde. Det er ikkje uvanleg at oppvandrende gyte fisk oppheld seg i store holar ovst
pd anadrom strekning, for sd d sleppe seg ned til gyteplassane nedanfor ndr tida er mogen og
tilhova elles ligg til rette for det. Holar er i seg sjolv ikkje gode gyteplassar, med lausmassar i
utlaup kan vere det.

8) Tysnes kommune 07.04.2017

Tysnes kommune gjev uttale knytt til kommuneplan, andre kommunale planar, og konsekvens
for dlmentas interesse i omrddet. Det ligg eit opparbeid friluftsomrdde ved Onarheimsvatnet,
der ein finn lavvo, bdlplass og bryggjeanlegg for kanopadling mv, og omrddet er mykje brukt
til undervisning. Ein meiner dette omrddet kan fa litt utfordringar med bryggje- og
flytebryggjeanlegget som md tilpassast varierande vassnivd. Utover det ser ikkje Tysnes
kommune at regulering av vatnet vil medfore konsekvens for dlmentas interesser. Tvert om er
truleg hog vasstand eit storre problem gjennom dret enn ldg.

Sokjar er samd i det sistenemnde, og i Tysnes kommune sin konklusjon «Seknad om uttak av
vatn fra Onarheimsvassdraget og regulering av Onarheimsvatnet kjem ikkje i konflikt med
kommuneplan eller andre kjente planar i omrddet. Almentas interesse vert etter vir vurdering
ikkje sett til side som folge av tiltakety.
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OPPSUMMERING

Fleire av frasegnene (2,3,4,7) framhevar behov for tilrettelegging for sjoauren i vassdraget,
og ynskjer at det vert opna opp for oppvandring ogsa pad dei ovste 100 metrane av opphaveleg
anadrom strekning. Denne strekninga har opphaveleg vore lite eigna for gyting. Det er
mogleg d legge til rette for betra sjoauregyting ved utlegging av gytegrus og habitatforbetring
pd strekninga oppom vegbrua.

Nokre av frasegnene (1,4) omhandlar privatrettslege tilhove, og desse vert avkldra av sokjar,
og gjeld ikkje NVE si handsaming av saka.

Nar det gjeld omsyn til friluftsliv og utnyttinga av Onarheimsvatnet, ber sokjar NVE om d
legge vekt pa Tysnes kommune si vurdering: «dlmentas interesse vert etter vdar vurdering ikkje
sett til side som folgje av tiltaket».»

I etterkant av befaringen mottok NVE en tilleggsuttalelse fra advokat Jens Otto Haugland pé vegne av
Karl Olav Kjerland datert 23.11.2017:

«l. Innledning.

Jeg representerer som kjent eier av gnr. 153 bnr. 2 i Tysnes kommune, Karl Olav Kjerland.
Han var til stede under den felles befaring 15.11.2017. Pa hans vegne vil jeg komme med
noen innspill som han til dels var inne pd under befaringen.

2. Diverse supplerende merknader til tidligere inngitt uttalelse datert 10.03.2017.
2.1.  Det privatrettslige grunnlag for seknaden.
Avtalen om uttak av vann i 2002 er omtvistet hva gjelder dens gyldighet i dag.

Alsaker Fjordbruk AS har reist sak for tingretten ved stevning den 16.11.2017 for d fd dom for
at avtalen er gyldig. Jeg vedlegger kopi av stevningen uten vedlegg.

Det vil altsd ta minst et halvt dr for det foreligger dom fra tingretten. Tar man hoyde for at
dennes dom blir paanket av en av partene, gar det ytterligere trekvart ar, slik at det ikke vil
foreligge noen endelig avklaring i sporsmdlet om gyldighet for et stykke ut pd varen 2019.

Det bes derfor om at saksbehandlingen rundt soknad om konsesjon stilles i bero inntil
grunnlaget er avklaret.

2.2.  Omfanget av nedtapping av Onarheimsvatnet.

Min klient mener at radgivende biologers representant la frem (gale) urealistiske oppgaver
angdende forventet nedtapping av Onarheimsvatnet. Pdstanden var at dette kom til d skje bare
i korte perioder og hovedsakelig i torre, kalde vintere.

Min klient mener dette ikke stemmer med den erfaring han har fra den tiden han selv jobbet
pd oppdrettsanlegget. Nedtappingene var i all hovedsak om sommeren og det var flere ganger
ned til minimumsnivd, altsd maksimal utnytting. Tilbake i tid nevnes dret 1987, 1994 og 1997.
Pad 2000-tallet var det ogsa aktiv nedtapping, om enn ikke maksimalnedtapping om somrene.
Pa vinteren var det lite nedtapping.



y =§ Side 19

NVE

Med oket produksjonsvolum og mer aktiv bruk i tiden fremover, ligger det altsd i dette at det
vil oppstd mange og lengre perioder med full nedtapping, scerlig fordi det ogsd vil bli pdlagt
minstevannforing.

2.3. Verdien av elva som viktig sjoaureelv i regionen.

Som min klient var inne pd befaringen har han selv og flere andre fisket dl i vassdraget og
bestanden var tidligere god. Dagens kritiske lave sjoaure-bestand tilsier at enhver elv er et
viktig bidrag for d berge denne bestanden, noe min klient opplevde at han fikk stotte fra
fylkesmannens representant pd under befaringen.

Det ble derfor bedt om at det evt. blir tilrettelagt for at sjoauren kan vandre lenger opp i
vassdraget for d oke «gytearealety og dermed oke bestanden.

2.4.  Hoydenivdet for inntaket.

Ifolge min klient, noe han var inne pa under synfaringen, er ikke inntaket pa 24 moh., men ca.
14 moh. Her er det altsa anfort feil i soknaden, og NVE bes ta dette med i betraktning under
sin eventuelle behandling.

2.5.  Antall dr med aktiv regulering.

Under befaringen kom det opp sporsmdl om hvor mange dr reguleringen hadde veert i bruk.
Svaret fra G. Alsaker var at han mente at reguleringen hadde veert mer eller mindre i bruk
hele tiden.

Dette stemmer ikke. Min klient har undersokt litt og funnet at anlegget ld brakk i flere dr for
det ble satt i verk arbeid med omlegging av drift til rensefiskeproduksjon pd vinteren 2015-
2016.

For en neermere avklaring av dette bor sokeren avkreves en dokumentasjon for hvor stor
settefiskproduksjonen var de enkelte dr fra for eksempel dr 2000. Det burde veere en enkel sak
for soker d dokumentere produksjonen for hvert dr, og sdledes hvilke dr vannuttak ble foretatt.

2.6.  Kystsoneplanen.

Min klient pdpekte under synfaringen at anlegget ld innenfor «rod sone» og at det politisk var
bestemt at produksjonen i dette omrddet skulle ned. I utgangspunktet er det her snakk om et
landbasert anlegg, men dette vil eventuelt ogsd resultere i okt produksjon i lokale sjoanlegg.
Det er derfor feil d soke om okt produksjon innenfor det rade omrddet.

3. Konklusjon.

Forst og fremst fremholdes fra denne side at hele soknaden ma stilles i bero inntil det
privatrettslige grunnlaget er avklaret giennom rettsak som nd er iverksatt gjennom stevning.

Subsidicert, altsa hvis det ender med at soknad skal behandles, da forst og fremst fordi saken
for retten loser seg i favar av soker, vil det hevdes at soknad allikevel ikke skal innvilges med
bakgrunn i de forhold som ovenfor er nevnt. Da er det scerlig kystsoneplanen som bor veere
styrende for vurderingene og konklusjonene. »

Alsaker fjordbruk har kommentert disse merknadene i brev datert 11.12.2017, men som ble oversendt
NVE 3.4.2018:
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«Syner til ny uttale frda advokat Jens Otto Haugland etter synfaringen pa Onarheim 1.
november 2017. Sokjer ynskjer a belyse nokre av pdstandane i denne uttalen. Ein svarar
punktvis slik det er framstilt i uttalen.

2.1. Privatrettsleg grunnlag vert ikkje kommentert, dd dette vert handsama av annan instans.
2.2. Omfanget av nedtapping av Onarheimsvatnet

Denne merknaden byggjer pad erfaringar frd tidlegare drift ved anlegget i ei periode 20 til 30
dr tilbake i tid. Dd var det oftast konflikt mellom vassuttaket og vassforinga pa sommaren, dd
fiskemengda og temperaturane i anlegget var hagast. No er det planlagt eit jamt uttak over
dret, med ein heilt annan teknologi i produksjonen, og med planlagt bruk av sjovatn i tillegg
som alternativ. Dd vert balansen i hydrologiske tilhova slik som presentert i det hydrologiske
vedlegget, med hogast risiko for bruk av magasin gjennom vinteren.

2.3 Verdien av elva som sjoaureelv

Det er ikkje usannsynleg at dl kan vandre opp Onarheimselva. Ved gjennomgang av
www.artskart.no ligg det inne munnlege registreringar samla inn av NINA i 1989 om at al er
observert i Singelstadvatnet, Skardtveitvatnet og i Onarheimsvatnet. Al vart ikkje observert
ved provefisket i vatna i 2001 og heller ikkje ved elektrofiske i Onarheimselva seinare.
Nedgongen er ikkje unik for dette vassdraget.

Tilrettelegging for oppvandring av sjoaure forbi noverande inntak vil ikkje medfore noko auke
i «gytearealety, noko som kldrt vart synt ved synfaringa. Naturlege hindringar i vassdraget
har, uavhengig av inntaksdammen, og hindra oppgong historisk. Generelt vart det ogsd
dokumentert at det samla sett er lite gyteareal for sjoaure ogsd nedom inntaket, men sokjer er
ikkje uvillig til d legge til rette for betring av gytetilhova pd strekninga langs nedre delar av
elva.

2.4. Hogda for vassinntak

Denne misforstdainga er retta opp ved utarbeiding av kartet sendt NVE i samband med tilsvaret
pd hayringsrunden ved sjolva soknaden. Hogda pd etablert damtopp for inntaket framgdr d
vere 15 m, medan inntaket gjerne ligg pa 14 moh.

2.5. Tal dr med aktiv regulering

Det er av mindre interesse d dokumentere storleik pad setjefiskproduksjon dei ulike dra for
produksjon av reinsefisk starta opp ved anlegget. Hydrologisk dokumentasjon syner kva som
vert tapperegime i framtida, og som vist under 2.2 er ikkje fortida alltid lett d samanlikne.

2.6. Kystsoneplan

«Raudy sone handlar ikkje om Kystsoneplan for Sunnhordland og Ytre Hardanger, som er
utarbeidd av Hordaland fylkeskommune (som Tysnes kommune, med fleire, enno ikkje har
godteke, og har klaga inn til kommunaldepartementet). «Raudy sone gjeld trafikklysordninga
som ved forskrift vart innfort 1. oktober 2017. Forenkla sagt omfattar denne forskrifia dei
fleste anlegga i sjo. Landanlegg som ein her planlegg er ikkje omfatta av forskrifta.
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3. Konklusjon

Privatrettslege hove ligg til andre instansar d avgjere. Dei subsidicere tilhova som er nevnt, er
tilbakevist ovanfor, og er utan relevans for denne saka.»

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Det planlegges & utnytte et nedberfelt pa 22,5 km? ved inntaket i Onarheimselva. Middelvannferingen
er beregnet til 2,17 m?/s. Effektiv innsjeprosent er pa 2,8 % og nedberfeltet har en breandel pa 0 %.
Avrenningen varierer noe fra 4r til &r og gjennom aret. De sterste flommene forekommer helst hast- og
vinterstid. Laveste vannfering opptrer gjerne pd ettervinteren og heysommer. S-persentil sommer- og
vintervannfering er beregnet til henholdsvis 240 og 150 I/s. Alminnelig lavvannfering ved inntaket er
beregnet til 155 I/s. Det er foreslatt & slippe en minstevannfering pa 70 /s forbi inntaket pa kote 14 1
Onarheimselva.

NVE har ikke kontrollert det hydrologiske grunnlaget i seknaden. Alle beregninger pa basis av andre
malte vassdrag vil ved skalering til det aktuelle vassdraget vare beheftet med feilkilder. Dersom
spesifikt normalavlep er beregnet med bakgrunn i NVEs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en
usikkerhet pa +/- 20 % og at usikkerheten gker for sma nedberfelt.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 13,4 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannfering
pa 70 /s, vil dette gi en restvannforing pa ca. 2 m’/s rett nedstrems inntaket som et gjennomsnitt over
aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De store flomvannferingene blir i liten grad
pavirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det veere overlap 338 dager i et middels vétt ar. I et tort
ar er det beregnet overlop i1 259 dager. NVE mener at omsegkt vannuttak er begrenset og vil ivareta noe
av vassdragets naturlige vannferingsdynamikk ved at det er overlep et stort antall dager i éret.

Uttak av vann til settefiskproduksjon er kontinuerlige uttak som ikke kan stoppes uten store
konsekvenser for fisk i anlegget. Det er derfor viktig at produksjonen ved en evt. konsesjon tilpasses
den tilgjengelige mengden vann i vassdraget i torre ér, for & ta heyde for perioder med redusert tilsig.

NVE har den 13.12.2017 gitt konsesjon til Solheimsdalen kraftverk i Brekke-/Singelstadelva, noe
oppstrems i Onarheimsvassdraget. Kraftverket skal etableres som et elvekraftverk, og det er ikke
planlagt & holde igjen vann. Det antas derfor at denne utbyggingen ikke vil pavirke de hydrologiske
forholdene nedstrems.

Naturmangfold

Naturtyper

I folge Naturbase (24.4.2018) forekommer det ikke registreringer av truede eller sarbare naturtyper
innenfor influensomradet til anlegget. Bade nord og ser for eksisterende anlegg er det registrert
forekomster av rik edellgvskog.

Det skal ikke utferes nye tekniske inngrep i forbindelse med tiltaket, foruten & legge ny rergate fra
eksisterende anlegg og over til et evt. nytt anlegg. Ved planlegging av nytt anlegg og plassering av
rergate ma det tas hensyn til registrert naturmangfold ved utarbeidelse av planer.
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Arter

I folge Naturbase og Artskart (24.4.2018) er det ikke registrert sarbare eller truede arter i
influensomrédet til anlegget ut over al i Onarheimsvatnet. Hasselrurlav (NT) er registrert ved
Onarheim kirke.

Det er en rekke registreringer av arter med nasjonal forvaltningsinteresse bade nord og ser for
eksisterende anlegg. I forbindelse med plassering av et evt. nytt anlegg og rergate mé det tas hensyn til
de registrerte forekomstene. Planer knyttet til dette skal behandles og godkjennes av NVE for oppstart.

Al

Det er registrert a1 (VU) i Onarheimsvatnet. NVE antar at 4l ikke vil ha problemer med 4 ta seg opp i
vassdraget, spesielt dersom det slippes minstevannfering. Det er likevel en fare for at bdde opp- og
nedvandrende &l kan suges inn i inntaket til settefiskanlegget. Det vurderes som nedvendig at det
etableres alegitter pd inntaket for & redusere faren for at 4l suges inn i inntaket. Bedriften ber ogsa
vurdere om det er andre tiltak som kan iverksettes for & bedre forholdene hvis det gis konsesjon.

Anadrom fisk

De nedre delene av Onarheimelva (ca. 250 meter) er tilgjengelig for anadrom fisk. Anadrom strekning
begrenses i dag trolig av demningen ved inntaket til Onarheim Bruk pa kote 14. I folge seknaden er
denne bygget pé kanten av et naturlig fall pa ca. 3-4 meter hvor det er usikkert om fisk kunne passere
tidligere. Under befaringen kom det fram at elva har to lep pa denne strekningen og at fisk, ved
tilstrekkelig vannfering, kan passere i det vestlige lopet. Ovenfor demningen er det 30-40 meter opp til
ny foss som er antatt & veere endelig vandringshinder.

Det er lite eller ingen kantvegetasjon pa de nederste 150 meterne av elva ned til sjgen. Pa de nederste
120 meterne er sidene ogsa murt opp av sterre stein, trolig som flomforbyggende tiltak. Dette
reduserer morfologisk mangfold og begrenser skjul for ungfisk. P& de ovre delene av anadrom
strekning er kantvegetasjonen mer intakt, men her har elva grovere substrat, er striere og mindre egnet
som gyte- og oppvekstomrade. Broen over elva ved settefiskanlegget stotter seg pa en betongpilar
midt i elva og elvelapet er stopt i betong pa den ene siden av pilaren. Ut over dette er det ikke synlige
inngrep i elvebunnen.

Rédgivende Biologer AS kartla i 2013, pa vegne av Hordaland fylkeskommune, utvalgte vassdrag
langs Hardangerfjorden. Formalet var & utarbeide konkrete tiltak for & bedre gyte- og
oppvekstforholdene for sjoerret i omrédet (Habitatkartlegging og forslag til tiltak for sjoaure i
utvalgte vassdrag ved Hardangerfjorden - 2013). Kartleggingen ble gjennomfert som oppfelging av
vannforekomster etter vannforskriften og i forbindelse med dette arbeidet ble Onarheimselva
elektrofisket i 2010. Hydrologiske og morfologiske pavirkninger ble vurdert & ha dérlig status, mens
habitatforholdene for fisk ble vurdert som moderate.

Under elektrofisket ble det fanget 5 orret og 10 laks. For erret var det 2 ettaringer og 3 todringer, mens
det for laks kun ble fanget ettiringer. Ingen av laksen s ut til & vaere remt oppdrettslaks. Det ble ikke
funnet arsyngel. Radgivende Biologer AS hevder dette kan skyldes ulik rekruttering i vassdraget fra ar
til ar. P4 grunn av at elva trolig ikke har en egen bestand av sjeerret eller laks, vil fisk som gyter her
kunne vere feilvandrende fisk fra sterre naerliggende vassdrag. Ogsa episoder med terrlegging av
vassdraget vil pavirke ulikt, da mindre fisk er mer sérbar. I folge undersgkelsen har elva ingen
utpregede gyteomréder, men kan ha enkelte flekker med gytegrus mellom steinene. De gvre delene er
striere og uten egnet gytehabitat.
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Flere av heringsuttalelsene har papekt at elva har oppgang av anadrom fisk og at det ma tilrettelegges
bedre for dette i framtiden. Enkelte har ogsa anfert at det ber tilrettelegges for oppgang ut over
naturlig anadrom strekning. P4 befaringsdagen ble det vist til at det er tatt fisk over inntaket til
settefiskanlegget, og at disse omrédene ogsa i sterre grad ber gjeres tilgjengelige for fisken. Over
inntaket er det ca. 30-40 meter opp til endelig vandringshinder. NVE mener det ikke er hensiktsmessig
a gjennomfere store inngrep i elva for & sikre fisken tilgang til disse arealene. Omrédene oppstroms
inntaket bestar i hovedsak av grovere masser og er vurdert mindre egnet for gyting og oppvekst.
Oppstrems det naturlige vandringshinderet er elva ikke befart i detalj. Elva framstar som bratt og
steinete og det er usikkert hvor langt opp fisk ville kunne tatt seg opp ved en apning over naturlig
vandringshinder. Det vil ogsa vaere svaert kostbart & etablere losning for dette. Oppvandring ut over
naturlig vandringshinder er derfor vurdert som lite hensiktsmessig i denne saken.

Det anses som mer hensiktsmessig at det gjennomfores tiltak pd den tilgjengelige elvestrekningen
nedstrems inntaket. Ved at det etableres en minstevannfering vil dette hindre at elva terker ut og bedre
forholdene for fisk og annet naturmangfold vesentlig. Bedriften har i tillegg foreslatt
habitatforbedrende tiltak som f.eks. utlegging av gytegrus pa denne strekningen.

NVE mener det ber legges til rette for at anadrom fisk skal kunne utnytte de nedre delene av
vassdraget, opp til inntaket, som gyte- og oppvekstomrade. Elva kan ogsa benyttes som refugieomride
ved ev. stort lusepress i Hardangerfjorden. Vi ser samtidig at potensialet for en omfattende produksjon
ikke er tilstede, bade p& grunn av begrensede areal opp til naturlig vandringshinder og tidligere
inngrep.

Fisk i Onarheimsvatnet

Onarheimsvatnet ble provefisket med bruk av garn i 2001. Det ble i tillegg gjennomfert elektrofiske av

tre innlepsbekker og innsjeen ble loddet opp. Pa dette tidspunktet var reguleringen og uttaket av vann i
bruk.

Det ble fanget 95 erret og 7 rayer. Undersekelsen viste at grret hadde reprodusert godt siden 1997, da
det ble funnet orret fra flere arsklasser. Det ble ogsa funnet betydelig med arsyngel i innlgpsbekkene.
Rayebestanden ble vurdert & veere noe tynn, men ogsa den hadde rekruttert jevnlig de siste &rene forut
for undersokelsen. Totalt er det fire innlepsbekker som er egnet for gyting. I hovedinnlegpselva fra
Evjepytten kan fisk vandre ca. 60 meter opp til foss. Eikéselva, bekk fra Vassasen og bekk inn i
Kaldjosen er alle av mindre sterrelse, men er vurdert & ha omrader som er egnet for gyting og
oppvekst av ungfisk. Disse omradene ble det ikke sett pa i forbindelse med NVEs befaring av omrédet.

Det er ikke sokt om & endre reguleringsheyder i forhold til tidligere drift. Der er i normale &r relativt
stor vannfering pa hesten, og vannstanden i Onarheimsvatnet vil trolig vaere hey i de perioder fisk
vandrer opp i elvene for & gyte. NVE antar derfor at innlapsbekkene i stor grad vil vere tilgjengelige
for fisk i Onarheimsvatnet. Vannferingen i innlepsbekkene vil ikke pévirkes av omsekte tiltak.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om settefiskproduksjon ved Onarheim Bruk
legger vi til grunn prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmélene i
naturmangfoldloven §§ 4 og 5.
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Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljerapport, heringsuttalelser, samt NVEs egne
erfaringer. NVE har ogsé gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart den
24.4.2018. Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og
for & vurdere tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at
sakens kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor naturmangfoldloven § 8.

I influensomradet til Onarheim Bruk finnes det al og anadrom fisk. Regulering av Onarheimsvatnet og
uttak av vann fra Onarheimselva til akvakulturvirksomhet vil etter NVEs mening ikke veere i1 konflikt
med forvaltningsmadlet for naturtyper og ekosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4 eller
forvaltningsmaélet for arter i naturmangfoldloven § 5.

NVE har ogsa sett pavirkningen fra produksjon av settefisk/postsmolt i sammenheng med andre
pavirkninger pa naturtypene, artene og gkosystemet. Den samlede belastning pa gkosystemet og
naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfor naturmangfoldloven § 10. Den samlede belastningen
anses ikke som s stor at den blir avgjerende for konsesjonsspersmalet.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) ikke skal tillegges serlig
vekt.

Avbatende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da veere den som barer kostnadene av tiltakene, i traid med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Forholdet til vannforskriften

Onarheimsvatnet, elva eller vassdraget for gvrig er ikke inndelt i en egen vannforekomst, men inngér i
en storre felles vannforekomst, Tysnesgya bekkefelt (054-8-R). Det er derfor ikke mulig & si noe om
tilstanden til Onarheims- vassdraget basert pd informasjonen i Vann-nett. Hordaland fylkeskommune
har kommentert dette i sin hgringsuttalelse, og mener vannforekomsten burde veert skilt ut og
klassifisert som en sterkt modifisert vannforekomst. NVE har ikke tatt stilling til oppdelingen av
vannforekomster i forbindelse med konsesjonsbehandlingen.

Tiltaket vil medfere at vannferingen nedstrems inntaket i perioder blir noe redusert, og vil trolig kunne
ha noe effekt pa anadrom fisk og bunndyr pa strekningen ned til sjo.

Jf. vannforskriften § 12 kan nye inngrep i en vannforekomst gjennomferes selv om dette medforer at
miljemélene i § 4 - § 6 ikke nas eller at tilstanden forringes, forutsatt at visse betingelser er oppfylt.

Den forste betingelsen i § 12 er at alle praktisk gjennomfoerbare tiltak skal settes inn for & begrense
negativ utvikling i vannforekomstens tilstand. I diskusjonen under de ulike fagtemaene har NVE
vurdert praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene eller ulempene ved en
utbygging. Dersom det gis konsesjon, vil vi ogsa fastsette konsesjonsvilkar som vi mener er egnet til &
avbgte en negativ utvikling i vannforekomsten. Vurderingene vil blant annet omfatte slipp av
minstevannfering. En eventuell konsesjon til Alsaker Fjordbruk AS vil forutsette standard
naturforvaltningsvilkér, som gir hjemmel til & pélegge gjennomfering av miljeundersekelser og
miljetiltak ved behov.

Det er ogsé en forutsetning 1 § 12 om at samfunnsnytten av de nye inngrepene skal vare sterre enn
tapet av miljekvalitet. Kriteriene for at det kan gis konsesjon er gitt i vannressursloven § 25.
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Konsesjon kan bare gis dersom fordelene ved tiltaket overstiger skader og ulemper for allmenne og
private interesser. Dersom samfunnsnytten av tiltaket ikke overstiger ulempene, deriblant tap av
miljekvalitet, kan NVE ikke gi konsesjon. Dersom NVE gir konsesjon til omsekte tiltak, ligger det
derfor implisitt i dette at vi vurderer samfunnsnytten som sterre enn tap av miljekvalitet.

Til sist forutsettes det i § 12 at hensikten med de nye inngrepene, pa grunn av manglende teknisk
gjennomforbarhet eller uforholdsmessig store kostnader, ikke med rimelighet kan oppnas med andre
midler som miljemessig er vesentlig bedre. Vi kan ikke se at hensikten med tiltaket, som er
produksjon av settefisk/postsmolt, med rimelighet kan oppnds ved miljomessig sett bedre alternativer.

Landskap/friluftsliv/brukerinteresser

Ved kartlegging av friluftslivsomrader i Tysnes i 2016, ble Onarheimsvatnet registrert som et svaert
viktig nerturterreng. Omradet er mye brukt, og det er lett tilgjengelig. Det er etablert bord, benker og
lavvo, samt at det er mulig & leie kano. Omrédet blir ogsa brukt i forbindelse med undervisning.
Omréadet kan ifelge Tysnes kommune fa noe utfordringer med brygger o.1. ved varierende vannstand.
Kommunen konkluderer med at tiltaket ikke vil f& konsekvenser for allmenne interesser i omradet, og
at hey vannstand trolig er et storre problem enn lav.

NVE vurderer at den omsekte reguleringen i liten grad vil pavirke friluftsliv og brukerinteressene i
omrédet. Vannstanden i vannet vil i store deler av ret ligge hoyt, og det er i hovedsak vinterstid at
vannet vil vere vesentlig nedtappet. Det er ikke framkommet informasjon som tyder pa at vannet
benyttes serlig pa vinterhalvaret.

Kommunen har anfert at hgy vannstand tidvis kan veare et storre problem enn lav vannstand. Ved at
reguleringen tas i brukt aktivt igjen vil driften kunne avbete noe av problemene ved hey vannstand i
vassdraget, ved at vannstand og vannfering overvékes oftere og tiltak kan iverksettes raskere.

Kulturminner

Det er ikke registrert kulturminner i eller langs Onarheimsvatnet. Hordaland fylkeskommune har
heller ikke kjennskap til slike forekomster med hey verneverdi i dette omrédet.

Ved Onarheim kirke ligger fredningsomrédet til Onarheim tingstad og gildestad, som er automatisk
fredet. Omrédet strekker seg fra sjoen og folger elva opp til over eksisterende inntak pa kote 14 og
over til Fjellvegen i gst. Hordaland fylkeskommune antar, dersom eksisterende rerledning skal
benyttes, at tiltaket ikke vil f4 konsekvenser for kulturminner i omradet. Redusert vannfering kan
derimot redusere opplevelsesverdien knyttet til kulturmiljeet.

Det er ikke ventet at tiltaket vil komme i konflikt med kulturminner i omrédet. Det skal ikke
gjennomfores nye inngrep i vassdraget i forbindelse med det planlagte tiltaket. Vannledningen ligger
trolig utenfor omrader med registrerte kulturminner. NVE antar ogsa at tiltaket i liten grad vil fere til
redusert opplevelsesverdi knyttet til kulturmiljeet. I store deler av aret vil vannferingen vere langt
over behovet til settefiskanlegget og det vil gé betydelige mengder vann i vassdraget. [ tillegg vil krav
til minstevannfering sikre at elva ikke torrlegges.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Perioder med nedtapping av Onarheimsvatnet, vil ifelge det hydrologiske grunnlaget i seknaden, i stor
grad vaere knyttet til vintermanedene. Dette kan 1 perioder fore til noe usikker is. Omradet er viktig
friluftsomrade, men det er ikke dokumentert vesentlig bruk vinterstid. Uttaket vil ikke medfere raske
vannstandsvariasjoner som kan ha konsekvenser for isforholdene. Ut i fra tiltakets plassering langt
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vest og ut mot sjoen, antar NVE at klimaet medferer at isforholdene i utgangspunktet er noe
begrensede.

Flom, ras og skred

Onarheimselva renner relativt bratt ned fra kote 112,5 og ned til sjgen. Vannferingen er tidvis svert
stor, og middelflom med klimapdaslag er av NEVINA beregnet til 34,3 m’/s. Flommer forekommer
jevnlig 1 vassdraget, og med endret klima vil dette kunne eke i hyppighet og intensitet.

Dersom magasinet tas i bruk mer aktivt igjen, sammenlignet med de senere éar, vil en kunne forsinke
flommene noe. Effekten av reguleringen er derimot vurdert & vaere begrenset. En 5-arsflom vil fylle et
nedtappet magasin pa litt over tre timer. Det planlagte uttaket er ogsé lite i forhold til
flomvannferingene og vil ikke bidra flomdempende. I store deler av aret vil ogsa vannstanden i
magasinet vere hay og dempningseffekten vil vere liten.

Da uttaket er lite sammenlignet med flomvannferingen, og vassdraget tidligere har veert regulert over
lengre tid vurderer NVE at det omsekte tiltaket vil ha liten pavirkning pa flom, ras og skred i og ved
vassdraget.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

I folge seknaden er vannkvaliteten 1 vassdraget av god kvalitet til produksjon av settefisk.

Det er ikke oppfort i seknaden hvorvidt det er vannuttak til drikkevann i Onarheimsvatnet. NVE har
heller ikke mottatt informasjon om dette i forbindelse med hering av seknaden.

Samfunnsmessige fordeler

Etablering av et nytt settefiskanlegg og/eller produksjon av postsmolt vil kunne bidra til flere lokale
arbeidsplasser bade i bygge- og driftsfasen. Ved at det etableres anlegg med bruk av
resirkuleringsteknologi vil det veere mulig & produsere svart mye fisk pa en begrenset mengde vann.

Oppsummering

Alsaker Fjordbruk AS seker om tillatelse til & regulere Onarheimsvatnet og ta ut vann fra
Onarheimselva i Tysnes kommune. Det tas i dag ut noe vann til eksisterende rognkjeksproduksjon,
men det planlegges a etablere et nytt anlegg til produksjon av settefisk og postsmolt. Tidligere ble det
produsert 0,6 mill. stk. settefisk med vann fra Onarheimselva. Dette planlegges na utvidet til inntil 4
mill. stk. ved & benytte resirkuleringsteknologi.

Slik NVE ser det er den sterste ulempen knyttet til tiltaket, redusert vannfering pd anadrom strekning.
Alsaker Fjordbruk AS har foreslatt & slippe minstevannfering for & avbete ulempene knyttet til dette.
Reguleringen av Onarheimsvatnet vil ogsé redusere verdien av vannet som et viktig friluftslivsomrade,
men i store deler av aret vil vannstanden vare hoy og tiltaket vil ha mindre pavirkning. NVE legger
stor vekt pa at et evt. anlegg er planlagt som et fullverdig resirkuleringsanlegg, som gir stor
produksjon pa en begrenset mengde vann. Anlegget vil ogsa ha store samfunnsmessige fordeler i form
av bl.a. flere arbeidsplasser, bade i bygge- og driftsfasen.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Alsaker Fjordbruk AS tillatelse etter
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vannressursloven § 8 til regulering av Onarheimsvatnet og uttak av vann fra Onarheimselva til
produksjon av settefisk. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkér.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
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Forholdet til annet lovverk

Forholdet til plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggsaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

Det ma sgkes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkar etter forurensningsloven.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkér i konsesjonen som anses egnet for & avbgte en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til 4 vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av settefiskproduksjon ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.
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Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven
Post 1: Reguleringsgrenser, vannuttak og minstevannforing

Regulering

Det planlegges a benytte Onarheimsvatnet som magasin for settefiskproduksjonen. Magasinet
planlegges regulert med 1,5 meter mellom kote 112,5 og kote 111.

Det skal settes opp merker som viser hgyeste og laveste regulerte vannstand, og et informasjonsskilt
som informerer om vilkarene for reguleringen. Dette skal plasseres godt synlig for allmenheten.
Utforming av skilt og merking inngar som en del av NVE sin oppfglging etter post 4 i vilkarene.

Minstevannforing

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVESs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannfering 1/s 2170
Alminnelig lavvannfering 1/s 155
S-persentil sommer 1/s 150
S-persentil vinter 1/s 240
Maksimalt vannuttak 1/s 170
Maksimalt vannuttak i % av middelvannfering % 7,8

I seknaden er det foreslétt 4 slippe en minstevannfering pa 70 1/s forbi inntaket pa kote 14. Dette
utgjor ca. 45 % av den beregnede alminnelige lavvannferingen i vassdraget. Alsaker Fjordbruk AS
viser til at det i et middels ar vil vaere overlep 1 338 dager, og at uttaket saledes utgjer en begrenset del
av vannferingen i vassdraget. I et tort ar er det vurdert at det vil vaere nedvendig med slipp av
minstevannfering i 106 dager.

Ingen av heringspartene har kommentert storrelsen pé planlagte minstevannfering.

Den foreslétte minstevannferingen er noe begrenset sammenlignet med vassdragets alminnelige
lavvannfering. Strekningen nedstrems inntaket er relativt kort og er vesentlig pavirket av menneskelig
aktivitet gjennom bl.a. forbygning langs elvebredden og bro over elva. Vassdraget har ogsa svart
varierende vannfering naturlig. Flomvannferingen i vassdraget er svaert hoy, samtidig har elva som
folge av tidligere settefiskproduksjon hatt lav vannfering og tidvis vert terrlagt.

Stor vannfering og forbygde elvebredder kan fore til hey hastighet pa vannet, og noe utvasking av
gytegrus over tid. De gvre delene av anadrom strekning bestar av grovere substrat og er ikke ansett
som egnet til gyting og oppvekst. Radgivende Biologer AS antar at det per i dag ikke er betydelige
forekomster av gytegrus, men at mindre omrader kan forekomme bak sterre steiner og lignende.
Tiltakshaver har foreslatt tiltak for & bedre forholdene knyttet til gyteomréader, ved & f.eks. legge ut
gytegrus. I medhold av naturforvaltningsvilkarene i konsesjonen kan det i ettertid palegges tiltak for &
bedre forholdene for fisk.

P& befaringen ble det hevdet at vassdraget har en del sjoorret, og at det er tatt fisk oppstrems inntaket.
Vi antar at fisk tid om annen kan komme seg opp til omrddene oppstrems inntaket, men at dette
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omradet har begrenset verdi som gyte- og oppvekstomrade pé grunn av grove masser og uegnet
bunnsubstrat. NVE vurderer, i likhet med seker, at vassdraget ikke kan opprettholde en egen stamme
av sjoerret, pd grunn av den begrensede storrelsen pé tilgjengelig areal og eksisterende inngrep 1
vassdraget. NVE mener den omsekte minstevannferingen vil vere tilstrekkelig til & ivareta
strekningen nedstrems inntaket i Onarheimselva. I et normalar vil vannferingen i store deler av aret
veare langt storre, og det vil vaere fa perioder med behov for slipp av minstevannfering.

NVE ser det som nedvendig at det sikres en minstevannfering pé strekningen fra inntaket til sjgen.
Dette vil bedre forholdene for anadrom fisk sammenlignet med navarende og tidligere drift. Vi ser
samtidig at vassdraget ikke har potensiale for en omfattende produksjon eller grunnlag for egne
bestander av anadrom fisk. Som felge av dette fastsetter NVE krav til minstevannfering forbi inntaket
pa kote 14 til 70 I/s gjennom hele aret.

Det skal etableres en méleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lasningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sé lenge anlegget er i drift.

Ved alle steder med palegg om minstevannfgring skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking, skiltenes
utforming og plassering.

Vannuttak

Vannuttaket skal avgrenses til maksimalt 170 I/s. Tiltakshaver har ansvar for 4 tilpasse vannuttaket og
produksjonen slik at vannressursen forvaltes pa en baerekraftig mate, ogsa i terre ar.

Det skal installeres vannméler og vannuttaket skal logges kontinuerlig. Dette gjelder bade for
vannuttak til eksisterende anlegg med produksjon av rognkjeks og evt. nytt anlegg for produksjon av
settefisk og/eller postsmolt Dataene méa kunne fremvises for NVE pa forespersel.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.
Detaljerte planer skal forelegges og godkjennes av NVE for arbeidet settes i gang.

Feor utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, mé seknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ vaere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er
bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og mé derfor vere
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fétt vedtak
om konsekvensklasse.

Vi viser ogsé til merknadene i vilkérenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstaende tabell sgker & oppsummere foringer og krav som ligger til grunn for konsesjonen. Det
kan likevel forekomme at det er gitt feringer andre steder i dokumentet som ikke har kommet med i
tabellen. NVE presiserer at alle foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.
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NVE har gitt konsesjon pé felgende forutsetninger:

Inntak Eksisterende inntak pa kote 14 skal benyttes.

Teknisk lgsning for dokumentasjon av slipp av
minstevannfering skal godkjennes av NVE.

Vannvei Eksisterende vannledning skal benyttes fra inntaket pa kote 14
og ned til dagens anlegg.

Plassering av vannvei fra eksisterende anlegg og over til nytt
anlegg ma avklares og godkjennes av NVE i forbindelse med
detaljplan eller planendringsseknad til konsesjon. Ny
vannledning skal ikke legges i omrader med viktig
naturmangfold eller andre allmenne interesser.

Minstevannfering 70 /s forbi inntaket pa kote 14.
Sterste vannuttak Seknaden oppgir 170 I/s
Vei Seknaden oppgir ikke behov for & etablere nye veier.

Ved behov for arbeid ved inntaket pé kote 14 for &
tilrettelegge for slipp av minstevannfering, ma dette beskrives
og avklares i detaljplaner. Det ma ogsé avklares med
fylkeskommunen i forhold til kulturminner i omradet.

Avbgtende tiltak Det skal legges til rette for opp- og nedvandring av &l bade
gjennom dammen i Onarheimsvatnet og inntaket i
Onarheimselva. Noyaktig teknisk utforming av de avbegtende
tiltakene for &l skal planlegges i samrad med faglig kvalifisert
person. NVE har ansvar for endelig godkjenning gjennom
godkjenning av detaljplanen.

Inntaket i Onarheimselva skal alesikres. Dette kan gjeres ved
a montere et alegitter pa inntaket, med lysapning pa
maksimalt 0,9 cm.

Annet Det mé pases at evt. vannforsyningsinteresser i
Onarheimsvatnet eller Onarheimselva ikke blir negativt
berort.

Det er angitt i tabellen hvorvidt det kan gjeres justeringer i forbindelse med detaljplanleggingen.
Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer kan mindre endringer godkjennes av NVE som del av
detaljplangodkjenningen. Dersom det er endringer skal dette ga tydelig frem ved oversendelse av
detaljplanene.
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Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkdret ma vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet
til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stgtes pa kulturminner i
byggefasen, jamfor kulturminneloven § 8 (jamfer vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjonar & etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vere nedvendig.
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Ovrige forhold

NVE er informert om at det er inngatt privatrettslig avtale mellom Alsaker Fjordbruk og Karl Olav
Kjerland i brev av 18.4.2018.
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Vedlegg
Vedlegg 1: Kart Onarheim og eksisterende anlegg

Karkwrke’t, Geovekst og Kommuner - Geodata A5
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Vedlegg 2: Kart Onarheimsvatnet
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