GLITRC

ENERGI
Norges Vassdrag og Energidirektorat
Postboks 5091
Majorstuen
0301 Oslo
Kontaktperson: Deres referanse: Var referanse: Dato:
201700214 025.000/1683436 01.03.2017

NVE - INSPILL TIL HORINGSDOKUMENT 1-2017, FORSKRIFT OM ENERGIUTREDNINGER
Vi viser til hgringsdokument 1-2017 og gnsker @ komme med noen kommentarer til dokumentet.

Glitre Energi Nett er positiv til den generelle delen og i hovedsak den argumentasjonen som ligger til grunn
for endringene som er skissert. Det er bra at det stilles strengere krav til konsesjonaerer for samordning av
tiltak og se pa muligheten for a forsyne omrader via andres distribusjonsnett, f.eks hyttefelt som omtalt i
dokumentet.

| kapittel 2.1 6. avsnitt skriver dere at: «Forslaget innebaerer at omrddekonsesjonaerene skal gi
utredningsansvarlig for de regionale kraftsystemutredningene en vurdering av nettsituasjonen mot alle
tilgrensende omrddekonsesjonaerer og mot overliggende nett. Som en del av beskrivelsen skal det gjgres en
forenklet samfunnsgkonomisk vurdering.»

Her mener vi denne vurderingen ma begrenses til kun a gjelde investeringskostnader og ikke tap og kile
etc. da dette har mindre betydning og vil kanskje gjare at informasjonen uteblir fra
omradekonsesjonarene.

Det samme gjelder ogsa der dere i kapittel 2.1 8. avsnitt skriver « NVE mener det er naturlig at

utredningsansvarlig fdr et ansvar for @ se de ulike innspillene i sammenheng og gi en samfunnsmessig
vurdering av hvorvidt det finnes rasjonelle tiltak pd tvers av omrddekonsesjonsgrenser.» Her bar det
presiseres at en samfunnsmessig vurdering er det samme som a utarbeide investeringskostnader.

Under avsnitt «2.3 Oppheving av bestemmelse om rapportering av komponentdata i grunnlags-rapporten»
bar det i veiledningen presiseres naeermere hvilket anlegg Statnett har hjemmel til 8 samle inn
anleggsdata fer foe § 13 tredje ledd oppheves.

Under avsnitt 2.4 legger NVE vekt pa at omradekonsesjonaerene bgr ha en mer aktiv rolle i fremtidig
Kraftsystemplanlegging og skriver: «For G legge til rette for dette foreslds det derfor d ta inn en
bestemmelse som gir NVE hjemmel til a pdlegge omrddekonsesjoncerene G gjore spesifiserte utredninger.»
Dette er vi enig i, men det bgr ogsa her fremkomme at det samme gjelder anleggskonsesjonaerer. Det vil
fare til at det er en plikt til & delta og dekke kostnadene til felles utredninger. Her er vi kjent med at blant
annet Statnett en litt annen filosofi. Etter var mening bgr det derfor gjgres falgende endringer i §22 a:

Norges vassdrags- og energidirektorat kan i samarbeid med KSU ansvarlig pdlegge utredningsansvarlige for
regional- og transmisjonsnettet, samt omrddekonsesjoncerer G utrede nettmessige konsekvenser, herunder
tekniske og samfunnsekonomiske vurderinger, av spesifiserte endringer i energisystemet
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| punkt 2,5 bar det fremkomme hvilket rapporteringspunkt forskriften setter krav til rapportering av
nettkapasiteten. Dette bar ogsa fremkomme i teksten knyttet til forskriftsendring. Forslag til ny tekst kan

da veere: «Hovedrapporten skal ogsd inneholde en vurdering av tilgjengelig nettkapasitet for
innmating av ny kraftproduksjon i regionalnett for alle kommuner i utredningsomrddet. Nettkapasiteten
referes innmatningspunktene til dagens regionalnett.

Basert pa dette mener vi at tredje ledd i § 21: Hovedrapporten skal ogsd inneholde en vurdering av
tilgjengelig nettkapasitet for innmating av ny kraftproduksjon i transmisjonsnettet kan utga.

| avsnitt 2.6 mener vi det er viktig & presisere forskjellen mellom Statnett som anleggseier og Statnett
som systemansvarlig. Dette gjelder ogsa pa generelt grunnlag. Vi mener derfor at hele avsnitt 2.6 gjelder
for Systemansvarlig og ikke Statnett. Teksten bgr derfor endres til:

«Systemansvarlig skal gi uttalelse ved hering av melding og seknad om anleggskonsesjon for
kraftoverferings- og produksjonsanlegg som kan pavirke utviklingen i transmisjonsnettet. Systemansvarlig
kan i etterkant ikke nekte ett tiltak som det er gitt konsesjon pd.»

(Kommentar: Det ma imidlertid klargjores om det er Statnett som anleggseier eller Systemansvarlig som
skal uttale seg i slike saker da vi i enkelte saker ser at disse rollene gdr i hverandre. ).

Oppsummering

§ 12 nytt fjerde ledd skal lyde:

Omradekonsesjoncerer skal i forbindelse med utarbeidelsen av de regionale kraftsystemutredningene gi
utredningsansvarlig en oppdatert vurdering av nettsituasjonen mot alle tilgrensende omradekonsesjoncerer
og mot overliggende nett. Denne vurderingen skal inneholde mulige grenseoverskridende tiltak som
alternativer til investeringer i eget nett. Det skal ogsa gjares en forenklet samfunnsekonomisk vurdering av
de aktuelle tiltakene med fokus pa investeringskostnader.

§ 13 annet ledd skal lyde:

Det skal gis en beskrivelse av eksisterende overfaringsnett som inkluderer beskrivelser av driftsforhold som
er av betydning for eksisterende kraftsystem, herunder flaskehalser i nettet, varighetskurver for viktige
utvekslingspunkter og kraftledninger som ikke er spenningssatt. Koblingsbilde i nettet ved ulike
driftssituasjoner skal angis. Samordningen mellom drift av regional- og transmisjonsnettet
utredningsomrddet skal beskrives. Lastflytanalyser for dimensjonerende kraftoverfering i eksisterende nett
skal gjennomfares, kommenteres og vedlegges grunnlagsrapporten.

Med vennlig hilsen
Glitre Energi Nett AS
Trond Eriksen
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