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Sammendrag

Etter Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) sin vurdering utgjer konsesjonsseknaden,
fremlagt tilleggsinformasjon, innkomne merknader, mote og befaring et tilstrekkelig
beslutningsgrunnlag for i avgjere om en reetablering av Lindesnes vindkraftverk skal meddeles
konsesjon og eventuelt pa hvilke vilkar. Vindkraftverket er lokalisert i Lindesnes kommune,
Vest-Agder fylke.

Reetablering av Lindesnes vindkraftverk vil gi ny fornybar energiproduksjon pa ca. 25 GWh til
relativt lave kostnader. NVE konstaterer at det meste av infrastruktur allerede er etablert i
vindkraftverket i medhold av tidligere anleggskonsesjon. Etter NVEs vurdering er fordelene
storre enn ulempene tiltaket vil medfere for samfunn og milje. NVE vil pa dette grunnlag
meddele Norsk Milje Energi AS (NME) konsesjon i medhold av energiloven § 3-1 for a bygge og
drive et reetablert Lindesnes vindkraftverk.

NVE har vektlagt at tiltaket ikke vil medfere vesentlig andre virkninger enn det eksisterende
vindkraftverket pa Lindesnes. Det to nye vindturbinene kan medfere skyggekastvirkninger for
omkringliggende bebyggelse, men omfanget vil etter NVEs vurdering gi sma virkninger.

NVE konstaterer at Lindesnes kommune og fylkeskommunen i Vest-Agder er positive til
tiltaket. Fylkesmannen i Aust- og Vest-Agder har bidratt med konstruktive forslag til hvordan
sarbare arter kan hensyntas. Flere naboer er negative til tiltaket, hovedsakelig som folge av
visuelle virkninger og stoy. NVE konstaterer i denne sammenheng at det endrede prosjektet gir
lavere stoy enn det eksisterende tiltaket, og ligger under gjeldende retningslinjer pa Lqe, 45 dBA.

Etter NVEs vurdering vil tiltaket ikke ha betydning for den regionale eller nasjonale
bestandsutviklingen for truede og sirbare naturtyper og arter, og etablering av vindkraftverket
vil derfor ikke komme i strid med forvaltningsmal for naturtyper og arter, jamfor
naturmangfoldloven §§ 4 og 5.
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1 Innledning

NVE vil i dette dokumentet beskrive behandlingen av sgknaden om reetablering av vindkraftverket pa
Lindesnes og presentere de vurderingene som er lagt til grunn for vedtaket i saken. NVEs
beslutningsgrunnlag bestar av seknaden, innkomne merknader, befaring av anlegget, etterspurt
tilleggsinformasjon og NVEs fagkunnskap om vindkraft.

Presentasjon av NVEs rammeverk i vindkraftsaker og introduksjon til viktige fagomréder 1
saksbehandlingen er & finne pa saken pa NVEs nettsider www.nve.no/vindkraft.

2 Seknad

NVE har mottatt konsesjonsseknad for utskifting av turbiner i Lindesnes vindkraftverk i Lindesnes
kommune, Vest-Agder fylke. NME har i dag konsesjon for Lindesnes vindkraftverk med 5 turbiner
med en samlet installert effekt pa 3,75 MW. Lindesnes vindkraftverk ble satt i drift i august 1998.
NME sgker i medhold av energiloven § 3-1 om konsesjon for 4 erstatte de fem turbinene i Lindesnes
vindkraftverk med to nye turbiner med en samlet effekt pa inntil 8 MW og en produksjon pa ca. 25
GWh/ar. De fem eksisterende vindturbinene i Lindesnes vindkraftverk vil demonteres og fjernes.
Tiltaket vil gi en netto gkning i installert effekt pd 4,2 MW og en ekning i arlig fornybar
energiproduksjon pé ca. 15 GWh.

NME skriver i seknaden at tiltaket i liten grad vil medfere nye virkninger pd naturmilje og
landskapsbilde, sammenliknet med dagens vindkraftverk pa Lindesnes. De fem turbinene i Lindesnes
vindkraftverk har ifelge NME et stoyniva som ligger over de anbefalte grenseverdiene. De to nye
turbinene vil bli plassert slik at de oppfyller dagens retningslinjer for stey fra vindkraftverk.

NME har pa foresporsel fra NVE fremlagt tilleggsinformasjon om stey og visuelle virkninger i e-
poster 07.02.2018 og 08.02.2018.

3 Saksbehandlingsprosess og innkomne merknader

NVE mottok NMEs konsesjonsseknad for reetablering av Lindesnes vindkraftverk 30.11.2017.
Seknaden ble sendt hering 04.12.2017, med frist for merknader 01.02.2018. Folgende fikk saken pa
horing; Friluftslivets Fellesorganisasjon, Fylkesmannen i Aust- og Vest-Agder, Lindesnes kommune,
NHO Reiseliv. Norges Televisjon AS, Norsk Ornitologisk Forening og Vest-Agder fylkeskommune.

Heringen ble kunngjort i lokale aviser og Norsk lysingsblad.

NVE inviterte kommunale og regionale myndigheter og alle som har fremlagt heringsuttalelse til
befaring av Lindesnes vindkraftverk 27.02.2018. P& metet stilte en representant for Fylkesmannen i
Aust- og Vest-Agder, bererte naboer og tiltakshaver. NVE avholdt mete om saken pa Lindesnes fyr,
og befarte vindkraftverket og omkringliggende naboeiendommer, Lillehavn, Lindesnes fyr, Hoylandet
hyttefelt, @vreneset og omradet opp mot hytta pa Skibmannsheia.

3.1 Sammendrag av innkomne merknader

NVE har mottatt ti heringsuttalelser. Disse er sammenfattet i vedlegg 1. Lindesnes kommune og Vest-
Agder fylkeskommune er positive til at det meddeles konsesjon som omsgkt. Fylkesmannen i Aust- og
Vest-Agder rader til at det tas hensyn til forekomsten av klokkesote ved bygging av veien og at det
ikke legges beslag p& mer areal enn heyst nedvendig i det aktuelle omradet. Naboer near det
eksisterende tiltaket er negative til at det meddeles konsesjon som omsekt, hovedsakelig som folge av
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stoyvirkninger. Naboer litt lenger vekk fra tiltaket er negative til at det meddeles konsesjon som
omspgkt, hovedsakelig som folge av visuelle virkninger.

4 Tematisk vurdering av nye Lindesnes vindkraftverk

NVE vil i dette kapittelet tematisk vurdere virkninger av et nytt vindkraftverk pa Lindesnes. Folgende
kart viser nye Lindesnes vindkraftverk, slik det er omsekt.
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Kartet til hoyre over viser dagens situasjon og planlagt losning. Utvidelsen av dagens
konsesjonsomrdde er markert med rad skravur. Eksisterende planomrdde er markert med grd skravur.
Nye turbiner er markert som rektangulcere figurer pd vestsiden av kartet.

4.1 Prosjektstorrelse og krav til konsekvensutredning

Det omsekte tiltaket er i seknaden beskrevet som béade to og tre vindturbiner, og tiltakshaver har
oppgitt at detaljene til hayder og sterrelser ikke er kjent for detaljplanlegging av prosjektet. Flere
heringsinstanser har reagert pa dette, og det bes om en presisering av antall turbiner. Naboene finner
det ogsa oppsiktsvekkende at det kan sekes konsesjon uten fastsatt heyde.

NVE konstaterer at detaljene i utformingen av vindkraftverk ikke er kjent for i detaljplanleggingen av
et vindkraftverk. Dette skyldes blant annet at teknologiutviklingen i vindkraftverk har gatt veldig
raskt. For & serge for nedvendig fleksibilitet gir vi derfor konsesjon til vindkraftverk basert pa
seknadens layout, og setter vilkar om detaljplan. I detaljplanen skal eventuelle endrede virkninger
utredes dersom det det velges en annen vindturbin enn den seknaden er basert pa. Nar det gjeldet
storrelsen pa prosjektet i Lindesnes vindkraftverk har NME pé forespersel fra NVE forklart at de har
lagt til grunn to vindturbiner med 94 meter tdrnhoyde og ca. 150 m totalheyde.

NME skriver i seknaden at etableringen av de to nye turbinene ikke er seknadspliktig i medhold av
plan- og bygningslovens § 14-2 og forskrift om konsekvensutredninger (vedlegg II). Dette begrunnes
med at kravet om konsekvensutredning kun trer i kraft dersom et planlagt vindkraftverk med installert
effekt mellom 5 og 10 MW etter all sannsynlighet vil medfere vesentlige virkninger for miljo og
samfunn, jfr. §4 i forskriften. Flere heringsinstanser mener at det totale omfanget av virkninger
medferer at tiltaket ikke kan fritas et krav om konsekvensutredning.

Det omsgkte tiltaket er etter NVEs vurdering ikke utredningspliktig i henhold KU-forskriften. Vi
konstaterer at den planlagte utskiftingen av turbiner vil skje pa omradet som i stor grad allerede er
avsatt til vindkraft, og at det ikke medferer vesentlige miljoulemper. NVE vurderer
konsesjonssgknadens innhold, sammen med fremlagt tilleggsinformasjon samt hering og befaring som
tilstrekkelig beslutningsgrunnlag i saken.



y =Y Side 5

NVE

4.2 @Kkonomi, vindressurser og produksjon

NME seker konsesjon for & bygge to vindturbiner, med en samlet installert effekt pa inntil 8§ MW.
Turbinene vil erstatte de fem eksisterende turbinene som i dag star pa Lindesnes. Utskiftingen er
beregnet til a gi en arlig energiproduksjon til ca. 25 GWh, og er kostnadsberegnet til ca. 75 MNOK.
Vindressursen i anlegget er kartlagt ved faktisk produksjon og malinger gjennom ca. 20 4r.
Gjennomsnittlig vindhastighet for de nye vindturbinene er beregnet til 8,3 m/s i turbinheyde.
Dominerende vindretning er vest- sydvest. Det forventes ikke ising.

NVE vurderer tiltakshavers estimat pé energiproduksjon som sannsynlig ettersom de nye turbinene
planlegges med hayere navheyde og sterre rotor enn de eksisterende. NVE vurderer ogsa
kostnadsanslaget som realistisk gitt dagens vindturbinpriser. NVE har beregnet LCOE, basert pa
tiltakshaverens anslag pé kostnader og produksjon, til 27 ere/kWh, samt forutsetninger om 6 %
kalkulasjonsrente og 10 ere/kWh i drifts- og vedlikeholdskostnader. Dette er vesentlig lavere enn
gjennomsnittet for nye vindkraftverk, og lavere enn de aller fleste sméakraftverk som har endelig
konsesjon. Med sé lav LCOE vurderer NVE det som sannsynlig at vindkraftverket vil vaere lennsomt
selv uten elsertifikater.

Det er forst etter endelig valg av vindturbinleverander og detaljert utforming av vindkraftverket, at
investerings- og driftskostnaden for vindkraftverk vil kunne anslas med sikkerhet. Erfaringsmessig
utgjer vindturbinene ca. 65-75 % av de totale investeringskostnadene, der resten gar til
anleggskostnader og nett. Ettersom det planlegges & benytte mye av den eksisterende infrastrukturen
pa Lindesnes, forventes totalkostnadene knyttet til reetablering av vindkraftverket til & vere vesentlig
mindre enn for nye vindkraftverk, noe som gir prosjektet en gkonomisk fordel sammenlignet med
etablering av vindkraft i nye omréder.

NVE konstaterer at den planlagte reetableringen av Lindesnes vindkraftverk vil veere et godt
okonomisk prosjekt sammenlignet med andre vind- og vannkraftprosjekter som har

konsesjon. Med forholdsvis lave investeringskostnader grunnet gjenbruk av infrastruktur, samt
gode vindressurser og produksjon, forventes kostnadene for reetablering av vindkraftverket til 4
veere vesentlig lavere enn for nyetableringer av vindkraftverk.

4.3 Landskap og visuelle virkninger for omgivelsene

NME planlegger & etablere to vindturbiner med 94 meter tdrnheyde og ca 150 m totalheyde. Til
sammenligning har de eksisterende turbinene 50 meters tarnhgyde og ca 75 m totalheyde. Dette
medforer altsd en dobling av totalhgyden pé vindturbiner p& Lindesnes. Samtidig reduseres antall
turbiner fra fem til to vindturbiner. Det fremgér av seknaden at det ikke er registrert noen nasjonalt
viktige landskap i influensomrédet for vindkraftverket. Den vestre delen av Lindesneshalvaya er
registrert som et prioritert utmarksomrade i Regionalt miljeprogram for landbruket i Vest-Agder.
Influensomradet for landskap vurderes i seknaden som et relativt representativt landskapsavsnitt for
denne delen av agderkysten, og landskapet vurderes til middels verdi.

Planomradet ligger innenfor landskapsregion 1 «Skagerakkysten» og pa grensen mellom underregion
«Mandalsfjordane» og «Serlandskysten». Regionens ytre kyst bestar av gyer, holmer og skjer, med
betydelig innskjeringer i fastlandets kystlinje. Dette preger ogsé Lindesnes-omradet, der fjordkiler og
sma gygrupper er en typisk del av kystlandskapet. Landskapet i influensomradet for vindkraftverket er
variert, slik at siktlinjene skiftes lokalt. NVE legger likevel til grunn at vindturbiner pa 150 meters
heyde vil bli synlige fra store avstander pa de fleste steder i omkringliggende omrader. Dette vil etter
NVEs vurdering pavirke landskapet rundt, men ikke vesentlig annerledes enn de fem eksisterende



y =Y Side 6

NVE

turbinene har gjort til nd. Denne vurderingen stettes av fylkesradmannen, som skriver at de to nye
turbinene vil vare noe mer synlig i landskapet enn dagens turbiner, men ettersom antallet turbiner
reduseres vurderer vil virkninger for landskapet etter fylkesraidmannens vurdering vaere sma.

Det har i fremlagte merknader veert stilt spersmal til synlighetskartet i sesknaden, og om dette
representerer de nye eller eksisterende vindturbinene. Fylkesmannen ettersper et synlighetskart som
viser gkt synlighet i forhold til dagens tilstand, da de mener at det er dette som ma legges til grunn i
vurderingen. Pa basis av heringsuttalelsene har NME bekreftet overfor NVE at synlighetskartet i
seknaden viser det nye prosjektet, med 150 m totalheyde pa to vindturbiner. Til sammenligning har de
pé foresporsel fra NVE ogsa utarbeidet et synlighetskart for eksisterende vindturbiner. De to
synlighetskartene er gjengitt under. Kartet til venstre viser omsekte lgsning basert pa en turbinhgyde
péa 150. Kartet til hoyre viser eksisterende anlegg med 75 m turbinheyde.

Figuren til hoyre viser et synlighetskart over dagens vindkraftverk, den venstre viser omsokt losning.
Det relevante fargen i denne sammenheng er den rosa fargen, som illustrerer synlighet for vingetupp
pd de forskjellige turbinene.

Flere av haringsinstansene mener at visuelle virkninger av tiltaket er underkommunisert i seknaden,
spesielt for omradene nord, og nordvest for tiltaket. I denne sammenheng fremheves bebyggelsen pa
Jarenstad og Bverneset, en hytte pa skipmannsheia og hyttefeltet p4d Hoyland. Dette er omrader som
ligger til dels hoyere i terrenget enn vindkraftverket.

Flere heringsinstanser mener at de fremlagte fotomontasjene i sgknaden er misvisende, da de viser
installasjoner mot lys bakgrunn, mens det i virkeligheten vil veere naturlig & se turbinene fra land mot
merk sj@, noe det hevdes at vil gi et lagt mer dominerende inntrykk. P& dette grunnlag har
heringsinstanser fatt utformet en rekke fotomontasjer som viser 125 m heye installasjoner. Under
befaringen ble det papekt at gkt hayde pa vindturbinene vil medfere at rotoren pa de nye turbinene
flere steder vil komme over horisonten i siktelinjen fra flere av disse stedene, til sammenligning med
dagens turbiner som ligger under horisonten. De aktuelle omrddene ligger et stykke vekk fra tiltaket,
slik at skyggekast og refleksblink av naboene ikke ble vurdert som noe problem. De mener derimot at
de visuelle virkningene av at rotoren heves til over horisonten vil bli store, som folge av at turbinens
rotasjon mot lys bakgrunn vil gi blinkende virkninger.
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Den sterste forskjellen pa synlighetskartene er etter NVEs vurdering at de nye turbinene vil bli mer
synlig vest og nordvest for tiltaket sammenlignet med eksisterende anlegg. NVE konstaterer at de to
nye turbinene blir vesentlig hoyere enn de eksisterende, men forskjellen i visuelle virkningene for
bebyggelsen rundt vil etter NVEs vurdering vere begrenset ettersom utgangspunktet er fem
eksisterende vindturbiner i omradet. I rapport tilknyttet nasjonal ramme for vindkraft skriver
Norconsult AS at utenlandske studier viser at det har sterre betydning for det visuelle inntrykket av et
vindkraftverk om man ser mange turbiner over et stort areal, enn hvor stor hver enkelt turbin er. P&
lang avstand er det vanskelig & skjelne mellom store og sméa objekter, med mindre det finnes
referanseelementer i omgivelsene. Det kan vare vanskelig 4 vurdere avstanden til en turbin og
storrelsen pa turbinen. Turbinenes rotasjon pavirke ogsé det visuelle inntrykket av vindkraftverket.
Store vindturbiner med sen rotasjon oppleves ofte som roligere enn mindre vindturbiner med rask
rotasjon.

NVE kan ikke slutte seg til vurderingen av at rotorene heves til over horisonten vil medfere store
visuelle virkninger for naboer pd Hoyland hyttefelt, @vreneset og Skibmannsheia. Vindturbinene vil
bli synlig fra heyereliggende omrider, men mesteparten bebyggelsen i disse omridene ligger nede i
terrengformasjoner som skjuler mye av vindkraftverket. NVE vurderer de fremlagte visualiseringene
som et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag for vurdering av visuelle virkninger.

NVE konstaterer at vindturbinene vil kunne oppfattes som tydelige landskapselementer og vare
godt synlig i lang avstand fra tiltaket. NVE legger til grunn at dette ikke vil gi vesentlige endrede
visuelle virkninger for landskap og milje sammenlignet med dagens situasjon. NVE vil pa dette
grunnlag ikke vektlegge visuelle virkninger i den samlede vurderingen av tiltaket.

4.4 Kulturminner og kulturmiljo

Det er ikke registrert noen kulturminner innenfor planomrédene for vindkraftverket eller veier.
Fylkeskommunen har i sin heringsuttalelse sagt at de vil befare den utvidete delen av planomradet, for
a undersegke om det finnes automatisk fredede kulturminner i det aktuelle omradet. NVE forutsetter at
eventuelle virkninger for kulturminner i den nye delen av planomradet er avklart for en MTA-plan og
detaljplan for tiltaket fremlegges.

I det visuelle influensomrédet er det registrert mange kulturminner. Det oppgis i seknaden at de fleste
av disse har liten til middels verdi, og at de ligger skjermet i terrenget. Kulturminnefeltet ved
Gauksum, gst for vindkraftverket, har stor verdi, men ogsé dette vil delvis ha skjerming fra bade
terreng og skog foran de to nye turbinene. Ved grensesteinen vest for vindkraftverket vil deler av
begge turbinene vaere synlige. Nar det gjelder de fem nyere kulturminnene som ligger like ser for
dagens vindkraftverk, ligger de fleste av dem skjermet bak et heydedrag i forhold til de to nye
turbinene. Det fremgér av seknaden at med unntak av de fem kulturminnene sor for vindkraftverket,
ligger de fleste gvrige kulturminnene utenfor stoy- og skyggekastpévirkning fra de to nye turbinene.

NVE slutter seg til tiltakshavers vurdering av at ny utbyggingslesning ikke vil gi vesentlig andre
virkning for kulturminner i influensomradet sammenlignet med dagens situasjon. De to nye turbinene
vil ha sterre avstand til kulturminnene som ligger langs @stsiden av halveya. Vindkraftverket vil etter
NVEs vurdering i liten grad pavirke opplevelsesverdien av kulturminnene.

En eventuell reetablering av Lindesnes vindkraftverk vil etter NVEs vurdering ikke gi vesentlig
endrede virkninger for kulturminner og kulturmilje. Virkninger for dette tema vil pa dette
grunnlag ikke vektlegges i den samlede vurderingen av tiltaket.
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4.5  Friluftsliv og ferdsel

Selve planomradet har ifalge seknaden ikke stor verdi som friluftsomrade, men influensomradet for
vindkraftverket er benyttet til friluftsliv. Dette knyttes til sjoen, Lindesnes fyr, og lokale merkede
turer, bade til utkikkspunkt som Steinsheia, Skipmannsheia og andre steder. Mange av hyttene pa
halveya er i hyppig bruk, ikke bare om sommeren, men ogsa vinterstid jfr. haringsuttalelser mottatt i
saken. Flere heringsinstanser mener at tiltaket vil ha store virkninger pd turomrédene rundt tiltaket,
men fylkesrddmannen mener at utskiftningen av turbinene ikke vil virke negativt inn pa
friluftlivskvalitetene i omradet.

Utskifting av vindturbiner vil etter NVEs vurdering ikke medfere vesentlige endrede virkninger for
friluftsliv sammenlignet med dagens situasjon. Dette begrunnes med at antall turbiner reduseres, jft.
tidligere vurdering om landskapsvirkninger. Fra Lindesnes fyr vil de to nye turbinene etter NVEs
vurdering ikke gi vesentlig storre visuelle virkninger enn dagens turbiner. Turbinene vil bli noe mer
dominerende, men NVE slutter seg til tiltakshavers vurdering av at denne endringen ikke vil vaere
vesentlig. For enkelte av turomradene nord for tiltaket, herunder utkikkspunktene pa Skipmannsheia
med hytta her og Steinsheia, vil turbinene ogsa kunne bli mer dominerende, men NVE vurderer heller
ikke dette som vesentlige endringer sammenlignet med dagens fem vindturbiner.

En eventuell reetablering av Lindesnes vindkraftverk vil etter NVEs vurdering ikke gi vesentlig
endrede virkninger for friluftsliv og ferdsel. Virkninger for dette tema vil pa dette grunnlag ikke
vektlegges i den samlede vurderingen av tiltaket.

4.6 Naturmangfold
NVE har vurdert tiltaket etter naturmangfoldloven §§ 8-12, jamfor § 7.

Vedrerende naturtyper og vegetasjon fremgar det av seknaden at det nye omradet som bereres av
tiltaket i hovedsak er kystlynghei, berg i dagen og noe myr. Vegetasjonen er fattig. Mengdeartene
omfatter resslyng, kystbjennskjegg, rome, klokkelyng og blatopp, men det er ogsa innslag av arter
som stjernestarr, klokkesete, trasdtemose, heigramose og vanlig reinlav og resslyng. Kystlyngheia i
planomradet inngér i et stort omrdde som i Naturbasen er vurdert som viktig og det vurderes i
soknaden & ha stor verdi. Under feltarbeidet ble det registrert minst 307 klokkeseteplanter i
utvidelsesomradet vest for dagens planomrade. Det ble ikke gjort registreringer i dagens planomrade,
men dette er ogsa kystlynghei. Naturtyper, vegetasjon og flora i planomradet for atkomstveien
vurderes i sgknaden til & ha liten verdi. Dette omradet bestér i stor grad av granskog, men det er ogsa
noe lovskog og sumpig mark. Hassel og selje dominerer i nedre delen av planomrédet.
Markvegetasjonen i planomradet bestar av vanlig forekommende arter for distriktet.

Fylkesmannen pépeker at den planlagte forlengelsen av anleggsveien innerst i planomradet berarer
kystlyngheilokaliteten Jorenstadheia. Lokaliteten dekker et areal pa 3450 daa og har status B, viktig.
De minner ogsa om at grunneier far arlig offentlige tilskudd til skjatselstiltak for & holde kystlyngheia
1 hevd og at det registrert flere forekomster av klokkesete der veien skal legges. Fylkesmannen rader
til at det tas hensyn til forekomsten av klokkesete ved bygging av veien og at det ikke legges beslag pa
mer areal enn heyst ngdvendig i det aktuelle omradet.

Klokkesete har status som sarbar (VU) i Norsk redliste for arter 2015 og er en art som det skal tas
hensyn til i arealforvaltningen. Klokkesgate vokser spredt i hele kystlyngheilokaliteten og inngrepet vil
berore en liten del av populasjonen. Omfanget av arten funnet under befaring tyder etter NVEs
vurdering pé at klokkesgate er relativt vanlig forekommende pa Lindesneshalvaya. Det er etter vér
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vurdering lite sannsynlig at utvidelsen av planomrddet vestover tilsier at klokkesate vil pavirkes pa
artsniva i regionen. Tiltaket vurderes ikke & gi vesentlige virkninger for andre naturtyper og
vegetasjon. NVE legger til grunn at arealbeslaget av kystlynghei kun utgjer 0,17% av det samlede
arealet 1 omrddet. NVE vil likevel vektlegge virkninger for kystlynghei og klokkesete. Ved en
eventuell konsesjon fastsettes vilkar om at det skal utarbeides en MTA-plan. I planen skal det kort
redegjores for hvordan hensynet til eventuelle berorte naturtyper og redlistede arter skal ivaretas.

Nar det gjelder fugl og annet vilt er det i seknaden papekt at tiltaket er lokalisert pa Norges serligste
punkt, noe som medferer at det er mye trekkfugler som passerer omradet. Flere av disse artene er
redlistet. Omradet som helhet vurderes pé dette grunnlag til & ha regional/nasjonal verdi for fugl. De
fleste artene er imidlertid observert over havomradene, eller langs land. Planomréadet ligger innenfor
den ytterste kystsonen, og er ifolge soknaden stort sett lynghei av begrenset verdi for hekking. Det
fremgér av spknaden at redlisteartene som kan forekomme i selve planomradet, eller fly over dette
inkluderer EN arter (sterkt truet) som alke, brusehane, vipe, myrhauk og svartstrupe, VU arter som
storspove, sivhauk, svart redstjert, sanglerke og rosenfink. Det er ikke gjennomfoert systematisk
kartlegging, men béde sanglerke og spurvehauk vurderes i seknaden som vanlig forekommende. Det
foreligger ikke opplysninger om hekkeplasser for hubro eller dagrovfugler innenfor en radius pa 3 km
fra tiltaket. Elg, hare og radyr sees jevnlig i planomrédet.

NVE legger til grunn at virkningene for fugl i hovedsak er knyttet til arealtap/habitatforringelse,
forstyrrelser, kollisjonsrisiko, fragmentering og barrierevirkninger. Etter var vurdering vil ikke en
reetablering av tiltaket gi vesentlig endrede virkninger for fugl. Virkningene av at de to planlagte
turbinene har dobbelt heyde sammenlignet med dagens fem vindturbiner utjevnes til en viss grad at
det blir ferre turbiner. Okt hoyde kan i sterre grad enn ved dagens prosjekt pavirke fugl som flyr over
tiltaket, men tiltakets begrensede omfang tatt i betraktning vil virkningene av dette etter NVEs
vurdering ikke pavirke regionale eller nasjonal bestandsutvikling for truede og sarbare fuglearter,
jamfer naturmangfoldloven § 5. Ved en eventuell konsesjon vil NVE fastsette vilkar om at
konsesjonzr skal benytte miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder for & unng eller begrense
virkninger for naturmangfoldet, jamfor naturmangfoldloven § 12. NVE vil ogsé fastsette vilkar om at
internveien i vindkraftverket ikke skal veere apne for allmenn motorisert ferdsel, slik at forstyrrelsene
for sarbare arter i omradet reduseres.

NVE mener at en reetablering av Lindesnes vindkraftverk ikke vil veere i strid med
forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5. NVE vil vektlegge virkninger for
kystlynghei og klokkesote. I en eventuell konsesjon vil det fastsettes vilkar om at det skal
utarbeides en MTA-plan. I planen skal det kort redegjeres for hvordan hensynet til eventuelle
bererte naturtyper og reodlistede arter skal ivaretas.

4.7 Stey

I sgknaden fremkommer det at bygg med steyfelsom bruk ikke vil fa stgyvirkninger over
retningslinjens grenseverdi pa La.n 45 dBA. I stoyberegningene som er utfort er alle bygg lokalisert
sorost for tiltaket. 14 bygg kan {4 stoy mellom Lgen 40 og 45 dBA. Det forutsettes i seknaden at nye
vindturbiner ikke produserer tydelige rentoner.

Flere heringsinstanser har uttrykt bekymring for stey, og det har vert reist spersmél om sikkerheten i
stayberegningen. Egelandsaa skriver at stayberegningen for det eksisterende tiltaket var feil. De
opplyser at den reelle stayen til tider er mye hoyere enn det beregningen viste. Det papekes at omradet
er kupert, og at det er mange reflekterende flater, som medfoerer at stoyen forsterkes. Videre pépekes
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spesielle lydfenomen, som hvinende, brummende og svisjende lyder, som kan vare svart sjenerende.
Dette pavirker spesielt uteaktiviteter vesentlig. Stey fra vindkraft kan etter deres vurdering ikke
sammenlignet med veistay, ettersom denne er vedvarende.

NVE har pé grunnlag av innkomne merknader bedt tiltakshaver om & fremlegge underlag for
stoyberegningen. Her fremkommer det at beregningen er utfert pa basis av to 3,6 MW vindturbiner
med 94 m tdrnheyde og kildestey pa 105,9 dBA. Beregningen er utfert i henhold til den norske
retningslinjen for stey fra vindkraftverk, sist revidert 1 2012, og veiledningen for beregning av stey,
revidert 1 2014. Dette er en worst case stayberegning, der det forutsettes at det hele tiden bléser med
den vindhastighet som gir best herbarhet mot all stoyfelsom bebyggelse. Videre er det lagt til grunn at
det er hard mark over alt, dvs at det ikke er lagt inn vesentlig markabsorpsjon for lyden fra
vindkraftverket. Malehayde er satt til 5 m, og det er lagt til grunn at vindkraftverket er i drift i 365
dager i aret. Det er etter NVEs vurdering gjort gjennomgéaende konservative parametervalg i denne
stayberegningen.

Ettersom beregningen viser at tiltaket ikke vil gi stoyvirkninger over Laen 45 dBA for bygg med
stayfelsom bruk vil NVE ikke vektlegge stoyvirkninger i den samlede vurderingen av tiltaket. NVE
konstaterer at den omsekte utskiftingen av vindturbiner medferer en forbedring sammenlignet med
dagens situasjon. NVE minner ogsa om at den anbefalte grenseverdien pé Lgen 45 dBA er
retningsgivende, og ikke et rettslig bindende krav til steyniva. Den anbefalte grenseverdien er et
uttrykk for hva samfunnet ber akseptere ved etablering av vindkraftverk. Etter NVEs vurdering er det
likevel viktig 4 unnga vesentlige stoyvirkninger for bygninger med stoyfelsom bruk.

Dersom endringer av tiltaket medferer vesentlig ekte stoyvirkninger enn det som fremgér av
soknaden, skal dette vurderes i detaljplanen. Ved en eventuell konsesjon fastsettes vilkar om at
staynivaet ved bygninger med stoyfalsom bruk ikke skal overskride Lgen 45 dBA.

Egelandsaa pépeker at naboloven star sterkt i Norge, og krever at en jurist/advokat vurderer virkninger
for foreldrenes hytte. Dersom tiltaket far konsesjon mener hun at foreldrene ber kunne bestille
uavhengige stoymalinger 10 ganger pé tiltakshavers regning, og at det ber avklares avbetende tiltak
dersom malingene viser for hoye verdier.

NVE har ikke funnet grunnlag for & palegge NME & bekoste en juridisk vurdering i medhold av
naboloven. Dette er etter var vurdering et privatrettslig forhold. Ettersom stoyberegningene er utfort pa
basis av gjennomgaende konservative parametere har NVE heller ikke funnet grunnlag for & sette
vilkar om steymalinger i henhold til Egelandsaa sitt krav. Vi minner i denne sammenheng om at den
norske retningslinjens grenseverdi pa Lden 45 dBA er en gjennomsnittsverdi. Stey fra vindkraftverk
vil variere og vil i perioder kunne vere over 45 dBA, uten at dette er et brudd pa den norske
retningslinjen.

Etableringen av vindkraftverket vil forarsake noe steyulemper for omgivelsene i en tidsavgrenset
periode. De dominerende staykildene i anleggsperioden vil vere sprengningsarbeid, anleggsmaskiner
og andre tyngre kjoretay. NVE legger til grunn at virkninger knyttet til anleggsvirksomhet i hovedsak
knyttes til etablering av veier og fundamenter, og mindre til oppferingen av turbinene. Ettersom
mesteparten av dette allerede er etablert pa Lindesnes vil de negative virkningene knyttet til
anleggsperioden etter NVEs vurdering vere sma.

Ettersom beregningen viser at tiltaket ikke vil gi stoyvirkninger over Lge. 45 dBA for bygg med
stoyfelsom bruk vil NVE ikke vektlegge stoyvirkninger i den samlede vurderingen av tiltaket.
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4.8 Skyggekast

Det fremgar av seknaden at boliger og fritidsbebyggelse rundt vindkraftverket i dag ikke utsettes for
skyggekast. NVEs anbefalte grenseverdier for skyggekast er 30 timer teoretisk skyggekast per ar, 30
minutter teoretisk skyggekast per dag og 8 timer faktisk skyggekast per ar. Teoretisk skyggekast tar
ikke hensyn til antall soltimer og er et sakalt ’verste-tilfelle-scenario”. Forventet skyggekast er
modifisert med metrologisk data, og dermed narmere hva som vil veere den faktiske
eksponeringstiden for skyggekast.

I beregningene for det nye tiltaket fremkommer det at 5 av de 20 byggene det er kjort beregninger for
vil fa skyggekast. Disse er alle lokalisert serost for vindkraftverket. Beregnet faktisk skyggekast er
under NVEs retningslinjen for alle bygg, men teoretisk beregnet skyggekast er over retningslinjen for
to av byggene. Det ene bygget har fétt beregnet 31,41 timer teoretisk skyggekast. Det andre bygget har
fatt beregnet 30,02 timer teoretisk skyggekast, men for dette bygget overstiges ogsé retningslinjen for
maks timer per dag med 6 minutter. NME skriver i sgknaden at de i samrdd med NVE vil vurdere om
det er behov for skjerming av uteplasser ved disse byggene.

NVE mener prinsipielt at omfanget av skyggekast ved bygninger med skyggekastfalsom bruk ikke ber
overstige atte timer faktisk skyggekast per ar eller 30 minutter per dag. Det nye prosjektet kan medfore
skyggekastvirkninger over NVEs retningslinjer for noen fa bygg, men etter NVEs vurdering er ikke
omfanget av dette sé stort at dette ikke kan avbgates uten at det vil medfere vesentlige kostnader for
prosjektet.

I innkomne merknader har flere bedt om at det ogséa vurderes skyggekast for bebyggelse nord, nordest
og nordvest for tiltaket. Det papekes ogsé at skyggekast kan bli forstyrrende for turomradene i
nazrheten av vindkraftverket. Byggene det er snakk om er etter NVEs vurdering sé langt unna at
skyggekast ikke vil bli et problem. Virkninger av skyggekast for fritidsaktiviteter er etter NVEs
vurdering mindre viktig enn skyggekast pa bebyggelse.

NVE konstaterer at en den omsokte endringen av vindkraftverket kan medfere skyggekast for
bebyggelse soreost for tiltaket over gjeldende grenseverdier. NVE legger til grunn at dette bare er
en marginal overskridelse av teoretisk skyggekast for byggene, med unntak av ett bygg, der ogsa
retningslinjen overskrides marginalt for beregnet antall minutter skyggekast per dag.
Virkningene av dette vil etter NVEs vurdering bli sma.

4.9 Reiseliv

Reiselivsinteressene pa Lindesnes er betydelige. Dette knyttes bade til geografisk beliggenhet, den
varierte kystsonen, Vest-Agders 1000-ars sted og Lindesnes fyr. Lindesnes fyr har over 80 000
besokende per ar. Mye av reiselivsaktivitetene i omradet knyttes til sjoen, og tilbudet er bade stort og
variert. Det eksisterende tiltaket er i dag synlig fra store deler av kystsonen, og fra Lindesnes fyr. Det
fremkommer av sgknaden at det ikke ser ut til at det eksisterende tiltaket har pavirket
reiselivsbransjen.

Flere heringsinstanser mener at det omsgkte tiltaket kan pavirke reiselivsnaringen.

Med henvisning til de fremlagte synlighetskartene som viser ny og gammel lgsning konstaterer NVE
at tiltaket ikke vil gi vesentlige endret synlighet. Med henvisning til vurderinger tilknyttet visuelle
virkninger mener NVE at det omsgkte tiltaket ikke vil gi vesentlig endrede virkninger for reiseliv pa
Lindesnes.
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NVE vil ikke vektlegges virkninger for reiseliv pa Lindesnes.

4.10 Nettilknytning, adkomst, internveier og oppstillingsplasser

NME sgker om konsesjon for en utbyggingslgsning som utnytter dagens nettkapasitet i omrade.
Utskiftingen vil ikke kreve tiltak i kraftledningsnettet til Agder Energi Nett. Eksisterende atkomstveg
forlengelse med ca. 300 m, og deler av interne veger utvides med 1-1,5m. Det mé bygges en ny
kranoppstillingsplass og en eksisterende kranoppstillingsplass utvides med ca. 1 da. Fundamentene for
de nye turbinene planlegges med Rock Adapter fjellforankring. Fra fylkesveien vil det bygges ny
adkomstvei pa vel 200 meter, nord for dagens adgang til planomridet. De nye vindturbinene
planlegges ilandfert ved Bély havn. Det er forventet et totalt antall transporter til og fra Baly havn pa
85 lastebiltransporter, inklusiv uttransportering av de gamle turbinene.

NVE konstaterer at bruk av eksisterende infrastruktur medferer reduserte virkninger sammenlignet
med et nytt vindkraftverk. Vi vil fastsette vilkar om at det skal utarbeides en detaljplan/MTA-plan,
som er gjeldende ved bygging, drift, vedlikehold og nedleggelse av anlegget. Detaljplan/MTA-planen
skal godkjennes av NVE feor tiltaket igangsettes. Planen skal utarbeides i samsvar med NVEs veileder
om utarbeidelse av MTA-plan for bygging av anlegg med konsesjon etter energiloven, og skal droftes
med Lindesnes kommune. I en eventuell konsesjon vil det bli satt vilkér om at tiltakets internveier skal
stenges for allmenn motorisert ferdsel. Kostnader knyttet til eventuelle forbedringer av
kommunale/fylkeskommunale veier, herunder utvidelser av bredde, kryss og svinger samt eventuell
styrking av baereevne, bares av tiltakshaver.

NVE konstaterer at dersom det meddeles konsesjon skal det utarbeides en detaljplan/MTA-plan
for tiltaket. Denne planen skal ivareta hensyn knyttet til blant annet veier og transport. NVE vil
videre sette vilkar om at konsesjonzr skal stenge internveier for allmenn motorisert ferdsel.

4.11 Andre virkninger

Ettersom det omsgkte tiltaket er en reetablering av et eksisterende vindkraftverk, vil ikke et nytt
vindkraftverk pd Lindesnes gi vesentlige virkninger pad mange fagomrader som vanligvis vurderes i
vindkraftsaker. Tiltaket vil eksempelvis ikke gi nye virkninger for landbruksinteresser. Nér det gjelder
Norkrings sendere har advokat Hjort bedt om at folgende vilkar settes i en eventuell konsesjon:
«Dersom vindkrafiverket medforer redusert kvalitet pa TV-signaler for mottakere skal konsesjoncer
iverksette nodvendige tiltak. Nodvendige tiltak skal dokumenteres og forelegges NVE innen
anleggsstart for vindkraftverket. NVE kan kreve tredjeparts verifikasjon av hva som er nodvendig
tiltak» NVE konstaterer at Hjorts forslag vil felges opp i et eventuelt konsesjonsvilkar.

En reetablering av anlegget vil medfere en ny anleggsperiode, som kan medfere nye oppgaver for
lokalt og regionalt neringsliv. Dette kan ogsé medfere ulemper for naboer rundt vindkraftverket, men
NVE legger til grunn at mesteparten av infrastrukturen pa Lindesnes allerede er bygget, slik at
anleggsarbeid tilknyttet en reetablering av et vindkraftverk her vil bli begrenset sammenlignet med
etablering av nye tiltak.

Reetablering av Lindesnes vindkraftverk vil etter NVEs vurdering medfere smi ekonomiske
virkninger for kommunen og lokalsamfunnet.
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4.12 Fjerning av fundamenter fra det gamle tiltaket

De fem eksisterende vindturbinene skal i henhold til sesknaden demonteres og fjernes. Rddmannen i
Lindesnes kommune skriver at det ogsa stir at fundamentene som er ca. en meter over bakkeniva ikke
skal fjernes, kun tildekkes med lesmasser. Rddmannen minner om at i henhold til
reguleringsbestemmelsene for dagens vindkraftverk skal fundament fjernes og terreng i sterst mulig
grad tilbakeferes ved avslutting av drift. Fylkeskommunen ved fylkesrddmannen har i sin uttalelse
papekt at det ikke planlegges & demontere eksisterende turbinfundament, men at den synlige delen av
fundamentene dekkes med lgsmasser. I denne sammenheng minner de om gjeldende reguleringsplan
for omradet, der det stir «Ndr driften av mollene blir avsluttet md omrddet ryddes. Mollene mad
demonteres og kjores bort. Tilsvarende gjelder fundamentene. Terrenget skal i storst mulig grad
tilbakefores til slik dette har veert for mollene ble monterty. Det fremkommer ogsa av
energilovforskriften § 3-5 at konsesjoneren plikter 4 fjerne anlegget og sa langt det er mulig
tilbakefore terrenget til naturlig tilstand ved nedleggelse.

NVE konstaterer at normal praksis ved fjerning av turbinfundament er nedsprengning til under
bakkeniva og tildekking med lgsmasser/jord og tilsding med stedegne arter. Dette er normalt
tilstrekkelig til at omradet tilbakefores i trad med energilovforskriftens bestemmelser. | MTA-planen
skal fjerning av fundamenter og istandsetting beskrives. Dersom eksisterende infrastruktur har andre
bruksformal skal dette beskrives i MTA-planen og godkjennes av NVE.

5 Samlet vurdering av en reetablering av Lindesnes vindkraftverk

5.1 Metodikk for vurdering

Konsesjonsbehandling i medhold av energiloven innebaerer en konkret vurdering av de fordeler og
ulemper et omsekt prosjekt har for samfunnet. NVE meddeler konsesjon til prosjekter som anses som
samfunnsmessig rasjonelle, noe som innebarer at fordelene ved tiltaket er vurdert som sterre enn
ulempene.

I den samlede vurderingen av tiltaket blir ulempene veid opp mot fordelene. Vindkraft er fornybar
energi, som kan erstatte fossile energikilder. Etter NVEs vurdering er det rasjonelt 4 bygge ut
vindkraft der det kan produseres mye elektrisitet med lave kostnader. Et prosjekt med hey
produksjonsforventning og lave investeringskostnader vil kunne tale sterre miljovirkninger.

NVEs vurdering av et planlagt vindkraftprosjekt baseres pé faglig skjenn. Ved vurdering av en
vindkraftsgknad kan virkninger som elektrisitetsproduksjon og eventuelle reduserte/ekte nettap enkelt
verdsettes 1 skonomisk forstand. Noen miljevirkninger kan kvantifiseres, for eksempel ved & utarbeide
stoysonekart. Likevel er de fleste miljovirkninger vanskelig 4 tallfeste og faglig krevende & verdsette
ved hjelp av priser.

5.2 Samlet vurdering

Basert pa kunnskap fra det eksisterende vindkraftverket p& Lindesnes vurderer NVE reetableringen
som et godt skonomisk prosjekt. NVE legger til grunn at vindforholdene i omrédet tilsier at tiltaket vil
kunne gi en energiproduksjon pa rundt 25 GWh. Ettersom det planlegges & benytte mye av den
eksisterende infrastrukturen pé Lindesnes, forventes totalkostnadene knyttet til reetablering av
vindkraftverket til & vaere vesentlig mindre enn for nye vindkraftverk, noe som gir prosjektet en
gkonomisk fordel sammenlignet med etablering av vindkraft i nye omrader.
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Den viktigste fordelen av tiltaket vil vaere etablering av fornybar energiproduksjon, til en relativt lav
kostnad. Tiltaket vil medfere sméa gkonomiske virkninger for Lindesnes kommune og grunneiere.
NVE mener at det er sannsynlig at tiltaket kan bli etablert innen 01.01.2021, og at det er
konkurransedyktig i elsertifikatsystemet. NVE legger til grunn at etableringen er et bidrag i den
politiske satsingen pé fornybar energi.

Erstatningen av de fem eksisterende vindturbiner med to nye gir etter NVEs vurdering ikke vesentlig
endrede virkninger. De to nye turbinene vil vaere noe mer synlig i landskapet enn dagens turbiner, men
virkningene av dette vil etter NVEs vurdering reduseres av at prosjektet reduseres i antall vindturbiner.
NVE har vurdert tiltaket i henhold til naturmangfoldloven § 7. Etter NVEs vurdering vil tiltaket ikke
ha betydning for den regionale bestandsutviklingen for truede og sarbare naturtyper og arter, og
etablering av vindkraftverket vil derfor ikke komme i strid med forvaltningsmal for naturtyper og
okosystemer og arter, jamfor naturmangfoldloven §§ 4 og 5.

Noe bebyggelse kan fa skyggekastvirkninger over NVEs retningslinjer, men dette kan avbates uten at
det vil medfere vesentlige kostnader for prosjektet. NVE mener generelt at omfanget av skyggekast
ved bygninger med skyggekastfolsom bruk ikke ber overstige atte timer faktisk skyggekast per ar eller
30 minutter per dag.

6 NVEs vedtak

Etter NVE sin vurdering utgjer konsesjonssgknaden, fremlagt tilleggsinformasjon, innkomne
merknader, moter og befaring et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag for & avgjere om en reetablering av
Lindesnes vindkraftverk skal meddeles konsesjon og eventuelt pa hvilke vilkar. Vindkraftverket er
lokalisert i Lindesnes kommune, Vest-Agder fylke.

Etter NVEs vurdering er de samlede fordelene ved reetableringen sterre enn ulempene tiltaket
medferer. NVE vil derfor meddele Norsk Milje Energi AS konsesjon i medhold av energiloven § 3-1
for & bygge og drive et reetablert Lindesnes vindkraftverk som omsekt.

Klageadgang pa NVEs vedtak er oppgitt i konsesjonsdokumentet.
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Vedlegg 1 — Sammenfatning av innkomne merknader

NJF Vest-Agder skriver i e-post av 19.01.2018 at de ikke har anledning til & se pa denne saken
spesielt, men opplyser at foreningen pé et generelt grunnlag er imot etablering av vindkraft pé land,
begrunnet med at de ikke vurderer dette som barekraftig energiproduksjon.

Fylkesmannen i Aust- og Vest-Agder skriver i brev av 29.01.2018 at de er statlig fagmyndighet for
stoy 1 planlegging og saksbehandling etter plan- og bygningsloven. I foreliggende sak som behandles
etter energiloven er Fylkesmannen heringsinstans (jf. Veileder om sty i arealplanleggingen T-1442-
2012). De fem eksisterende vindturbinene i Lindesnes vindkraftverk har et stoyniva som ligger over de
anbefalte grenseverdiene. Av hensyn til stey er det positivt at de to nye turbinene skal plasseres slik at
de oppfyller dagens retningslinjer for stey fra vindkraftverk.

Fylkesmannen papeker at de nye turbinene er oppgitt til & vaere dobbelt sa store som dagens turbiner.
Det er utarbeidet et synlighetskart for nye Lindesnes vindkraftverk. Fylkesmannen ettersper i denne
sammenheng et synlighetskart som viser den egkte synligheten i forhold til dagens tilstand, da det er
denne synligheten som ma legges til grunn i vurderingen. Fylkesmannens egne beregninger viser at de
nye vindturbinene vil vaere synlige fra et betydelig sterre omrade, sarlig innen 10 km radius fra
turbinene.

Fylkesmannen papeker at den planlagte forlengelsen av anleggsveien innerst i planomradet berarer
kystlyngheilokaliteten Jorenstadheia. Lokaliteten dekker et areal pd 3450 daa og har status B, viktig.
Grunneier far arlig offentlige tilskudd til skjetselstiltak for & holde kystlyngheia i hevd. Videre er det
registrert flere forekomster av klokkesate der veien skal legges. Klokkesete har status som séarbar
(VU) i Norsk redliste for arter 2015 og er en art som det skal tas spesielt hensyn til i
arealforvaltningen. Klokkeseate vokser spredt til lokalt frekvent i hele kystlyngheilokaliteten og
inngrepet vil berere en liten del av populasjonen. Fylkesmannen rader til at det tas hensyn til
forekomsten av klokkesote ved bygging av veien og at det ikke legges beslag pa mer areal enn heoyst
nedvendig i det aktuelle omrédet. Virkningene av tiltaket synes tilstrekkelig utredet i seknaden.

Sylvi og Odd Egelandsaa skriver i brev av 30.01.2018 at de er eiere av nermeste bebyggelse,
Hogheim pé Fjeldskar. Egelandsaa er negative til en reetablering av tiltaket. Deres uttalelse baseres pa
soknaden, NVEs rapport 13/2017 om stey fra vindkraftverk i norsk topografi, og egne erfaringer med
vindkraftverket pd Lindesnes. Egelandsaa papeker soknadens beskrivelse av at endelig valg av
turbinhgyde, rotordiameter etc. ikke er avklart, og stiller spersmal til verdien pé fremlagte
visualiseringer og beregninger. Videre sper de om en konkretisering av hgyder og dimensjoner. Dette
mener de at er selvmotsigende i seknaden, og det bes avklart slik at de kan vurdere virkninger for
friluftsomrader og steyniva pa deres bolig.

Vedrerende stoy skriver Egelandsaa at det eksisterende tiltaket viste seg & medfere langt storre
stoyvirkninger enn det som var fremlagt ved seknaden for dette tiltaket. De stiller spersmal til
sikkerheten i beregningene. Deres bolig ligger 691 m fra naermeste turbin, og har et beregnet stayniva
pa 44,9 dBA. Dette er fem meter fra stoygrensen for tiltaket. De stiller ogsé spersmal om
stoyvirkninger for friluftsliv. Egelandsaa papeker at stoyberegningen for det eksisterende tiltaket var
feil. Den reelle stoyen var til tider mye hgyere enn det de antatte malingene viste. Det papekes at
omrédet er kupert, og at det er mange reflekterende flater, som medforer at stogyen forsterkes. Videre
papekes spesielle lydfenomen, som hvinende, rumlende og svisjende lyder som kan vare svert
sjenerende. Dette pavirker spesielt uteaktiviteter vesentlig. Stey fra vindkraft kan etter deres vurdering
ikke sammenlignet med veistoy, ettersom denne er vedvarende. Tidligere krav om innlesning har ikke
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fort frem. Deres erfaringer med etableringen av en stille uteplass som kompensasjon er at dette ikke
blir brukt, og saledes har liten verdi. Skyggekast har til né ikke veert et problem.

Egelandsaa ettersper bedre dokumentasjon pa virkninger, og ber om at det kalles inn til folkemeote der
fagfolk kan uttale seg og mate lokalbefolkningen. De mener at selv om vindturbinene skal flyttes
lenger bort fra bolighus, er de enné alt for neerme béde boliger og det flotte landskapet som er i
omrédene pa Lindesneshalveya. Hvis konsesjonssgknaden blir innvilget og det igjen blir problemer
med stayen, vil de pa ny kreve at fritidshuset Hogheim blir innlgst.

Asta Egelandsaa skriver i brev av 31.01.2018 at foreldrenes hytte har fitt vesentlig redusert verdi
som folge av stay fra de eksisterende vindturbinene pa Lindesnes. Spesielt utemiljoet og
friluftsaktiviteter pavirkes. Egelandsaa stiller spersmal til steyberegningen, og pipeker at den aktuelle
hytten har et beregnet stoynivé péd 44,9 dBA, noe som vurderes som for liten margin opp til
retningslinjens grenseverdi pa 45 dBA. Med referanse til seknaden ettersper hun ogsa hvilken retning
det menes at turbinpunkter kan justeres. Egelandsaa papeker NVEs rapport om stey fra 2017, og
mener at usikkerheten i stoyberegninger medferer at den omsekte reetableringen vil vare et alvorlig
overtramp mot foreldrene. Hun mener at det er feil & bruke eksisterende turbiner som utgangspunkt for
vurderingen av virkninger. Egelandsaa stiller spersmaél til utredning og konsesjonsbeslutning ved
utbyggingen i 1998. Utredningen fra dette arbeidet ber etter hennes vurdering vere en del av
underlaget for den nye seknaden. Egelandsaa papeker at naboloven star sterkt i Norge, og krever at en
jurist/advokat vurderer virkninger for foreldrenes hytte. Dersom tiltaket far konsesjon mener hun at
foreldrene ber kunne bestille uavhengige stoymaélinger 10 ganger pé tiltakshavers regning, og at det
ber avklares avbgtende tiltak dersom malingene viser for haye verdier. Dette ber avklares for
konsesjonsavgjerelsen tas.

Advokatfirmaet Hjort skriver i brev av 01.02.2018 at de representerer Norges televisjon (NTV), som
har bygd ut det digitale bakkenettet i henhold til konsesjon for opprettelse og drift av et digitalt
tradlest bakkebasert senderanlegg for kringkasting. Dette sikrer allmennkringkasting, og oppfyller
viktige samfunnshensyn knyttet til beredskap.

Hjort papeker at det digitale bakkenettet for kringkasting er mer folsom for forstyrrelser enn det
tidligere analoge nettet. Vindkraftverk kan forstyrre bakkebaserte TV-signaler. Risikoen for slike
forstyrrelser avhenger blant annet av heyden og dimensjonen pa vindkraftanleggene og avstanden
mellom NTVs sender, vindkraftanleggene og mottaker. Det er derfor viktig at detaljplan og eventuelle
senere planendringer og endringer av effekt mv. tilknyttet tiltaket blir forelagt NTV.

Beboere i omradet vil kunne motta kringkastingssignaler fra en av NTVs sendere pd enten Greipstad
eller Lyngdal. Norkring mener dette er lite sannsynlig at de to nye vindturbinene vil skape skadelig
interferens, men de kan forstyrre mottaket av signal i omrddet Myra dersom signalene mottas fra
senderen pa Lyngdal. Norkring viser imidlertid til at det er sannsynlig at beboere pad Myra kan motta
signaler fra senderen pa Greipstad. Ved mottak fra Greipstad vil antenneretningen vere bort fra
vindparken, slik at forstyrrelser unngas.

Hjort ber om at det settes falgende vilkar i en eventuell konsesjon: «Dersom vindkraftverket medforer
redusert kvalitet pa TV-signaler for mottakere skal konsesjoncer iverksette nodvendige tiltak.
Nodvendige tiltak skal dokumenteres og forelegges NVE innen anleggsstart for vindkraftverket. NVE
kan kreve tredjeparts verifikasjon av hva som er nodvendig tiltak»
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Vilkaret vil innebare at konsesjonar mé innga avtale med NTV om beredskap og kostnadsdekning for
tiltak for & avbete skadevirkninger, og avtalen mé vere signert for MTA-plan kan godkjennes. Dette
sikrer ogsa at NTV fér kartlagt virkninger ndr heyden pa de nye vindturbinene er kjent.

Vest-Agder fylkeskommune skriver i brev av 01.02.2018 at de stiller seg positive til den fremlagte
konsesjonsseknaden for utskifting av turbiner i Lindesnes vindkraftverk. Saken er behandlet av
Fylkesutvalget i meate av 30.01.2018. Innstilligen fra Fylkesrddmannen ble enstemmig vedtatt.

I fylkesradmannens vurderinger fremgér det at dette dreier seg om et lite inngrep, ettersom mye av
eksisterende infrastruktur vil bli brukt igjen. I felge temakart over regionale friluftsomrader ligger
turbinene i omrade vist som et viktig regionalt friluftsomrade. Fylkesrddmannen mener at
utskiftningen av turbinene ikke vil virke negativt inn pé friluftlivskvalitetene i omradet. Turbinene kan
ogsé ha en opplevelsesverdi for brukere av omradet. De to nye turbinene vil vere noe mer synlig i
landskapet enn dagens turbiner, men ettersom antallet turbiner reduseres vurderer vil virkninger for
landskapet etter fylkesradmannens vurdering vaere sma.

Ved demontering av de fem eksisterende turbinene er det opplyst at fundamentene ikke er tenkt
fjernet. Fundamentene skal dekkes med lesmasser. I gjeldende reguleringsplan for omradet star det
folgende 1 bestemmelsene «Ndr driften av mollene blir avsluttet md omradet ryddes. Mollene md
demonteres og kjores bort. Tilsvarende gjelder fundamentene. Terrenget skal i storst mulig grad
tilbakefores til slik dette har veert for mallene ble montert». Det fremkommer ogsa av
energilovforskriften § 3-5 at konsesjoneren plikter 4 fjerne anlegget og sa langt det er mulig
tilbakefore terrenget til naturlig tilstand ved nedleggelse. Fylkesradmannen gir faglig rad om at
foringene i gjeldende reguleringsplan og forskrift folges, og at terrenget blir tilbakefort sa langt det er
mulig til naturlig tilstand.

Fylkesrddmannen har ikke noe & bemerke vedrerende samferdsel. De forventer at Statens vegvesen
uttaler seg om krysslosning og eventuelt og andre tekniske krav til fylkesveg. Forholdet til fredete
kulturminner ma vere avklart for anleggsstart. Det er ikke foretatt arkeologiske registreringer av nytt
omrade for vindturbiner og adkomstveier. Fylkeskonservator har derfor avtalt en felles befaring med
NME i januar 2018. Dersom det blir registrert fredete kulturminner (eldre enn 1537) som kommer i
konflikt med tiltaket, ma det sakes Riksantikvaren om dispensasjon.

Lindesnes Grunneier og Fiskeforening (LGF) skriver i brev av 30.01.2018 at de mener NVE ber
avsla segknaden om konsesjon. De begrunner dette med at de to nye turbinene vil bli sterre og mer
dominerende enn det eksisterende tiltaket. Det eksisterende tiltaket vurderes som visuelt skjemmende
og en vesentlig stoykilde for mange fastboende, spesielt pd Ovreneset. Lindesneshalveya er et stort og
viktig turistmal, og store vindturbiner vurderes ikke som forenelig med frilufts- og turistinteresser.

LGF ber om en presisering av antall turbiner. Videre pépekes det at seknaden ikke gir en fastsatt
heyde pa turbinene. De finner det oppsiktsvekkende at det kan sgkes konsesjon uten fastsatt hoyde, og
antar at totalheyde vil bli 125 til 140 meter, kanskje hoyere. LGF mener de at seknadens fotomontasje
er misvisende, da de viser installasjoner mot lys bakgrunn, mens det i virkeligheten vil veere naturlig &
se turbinene fra land mot merk sjg, noe som vil gi et lagt mer dominerende inntrykk. P& dette grunnlag
har de fatt utformet en rekke fotomontasjer som viser 125 m hoye installasjoner. LGF er uenig i at
tiltaket er fritatt konsekvensutredningsplikten, begrunnet med heyde pa turbiner og omfanget av
virkninger.

LGF skriver at visuelle virkninger, stoy og skyggekast ikke er vurdert for beboerne pad Qverneset som
ligger nord for tiltaket. Skyggekastberegningene for tiltaket sier ikke noe om heyden pa turbinene, og
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de har ikke tatt med bolighus pd Jerenstad pa @verneset, som vil bereres. Ogsa et hyttefelt pa rundt
200 hytter pa Hoyland og boliger pa Flatebe og Goksem vil pavirkes visuelt og av stey og skyggekast.

Kjell Arild Olsen skriver pd vegne av grunneierne pa @Jvreneset i brev av 30.01.2018 at tiltaket vil
medfore store virkninger for mange, herunder fastboende hytteeiere og for naturen. Omréadet er en del
av et stort kystlyngheiomradet, som er mye brukt i rekreasjons- og turistformal. Friluftsradet i
Lindesnesregionen har anlagt flere turstier her og det foreligger planer for en vesentlig utvidelse av
dette. De store vindturbinene vurderes i stor grad til & gdelegge naturopplevelsen i omradet.

Olsen ettersper utredning av virkninger for orrfugl, som etter etableringen av de gamle turbinene ser ut
til & veere utradert i omradet. Han mener at visualiseringer i seknaden er misvisende. Turbinene vil bli
synlige for alle hus p& Lindesneshalveya og store deler av Lyngdal og Mandal. Synlighetskartet i
soknaden vurderes ikke & vere korrekt. Det er for snevert, selv med dagens turbiner. Tiltaket vil gi
store visuelle virkninger fra Skibmannsheia, som er planlagt brukt til overnattingshytte.

Olsen mener at det er mange feil 1 seknaden. Han skriver at det er mange fastboende og hytter nord for
tiltaket, og at det ikke stemmer at bare deler av tiltaket vil veere synlig herfra. Seknaden
underestimerer virkninger fra turnettet og bagatelliserer virkninger for hytter og strandnare omrader.
Béde fastboende pa @Dvreneset og hytteomrédene nord for Flatbevannet vil fi visuelle virkninger av
lyssetting 4-6 maneder i aret og skyggekast. Videre fremheves virkninger av stey, som er svart
forstyrrende. Olsen tror ikke at tiltaket vil gi vesentlig reduserte stoyvirkninger sammenlignet med det
eksisterende vindkraftverket pd Lindesnes.

Kjetil Fuglestad og Kjell Inge Torgersen skriver i brev av 31.01.2018 at seknaden fokuserer pa
hytter innenfor 7-800 meter og Lillehavn. De mener seknaden ikke vurderer virkninger som synlighet,
skyggekast og refleksvirkninger for omréadet fra havet i vest, inklusiv Heylandet hyttefelt og
nazrliggende bebyggelse. Dette sees i sammenheng med at tiltaket planlegges trukket lenger vest for &
redusere virkninger for hytter og strandomrédet sor/servest for tiltaket. Dette mener de at ma tas med 1
vurderingen, og vere en betydelig del av behandlingen av seknaden. Det papekes at storrelse, hoyde
og antall turbiner er uavklart, men at det kan veare sannsynlig med 150 meter hoye turbiner. Dette
mener de at er tilbakeholdelse av fakta, dette kreves opplyst for saken tas til behandling. Uklarhet om
antall turbiner og heyde gjer at de ikke har tillit til utredning av virkninger. Det papekes at mange av
de berorte hyttene er i bruk hele &ret, ikke bar pa4 sommerstid, slik det fremgér av seknaden. Fuglestad
og Torgersen mener at det totale omfanget av virkninger medforer at tiltaket ikke kan fritas et krav om
konsekvensutredning.

Lindesnes kommune skriver i brev av 09.02.2018 at saken er behandlet i formannskapet 09.02.2018.
Folgende vedtak ble da fattet:

Lindesnes kommune stiller seg positiv til fremlagt konsesjonssoknad for utskifting av turbiner i
Lindesnes vindkraftverk. Det anbefales at reguleringsbestemmelsene folges, slik at eksisterende
fundament fjernes og terreng blir tilbakefort i storst mulig grad.

Radmannens innstilling til vedtak ble fattet enstemmig. Det fremgér av rddmannens innstilling at det
omspkte tiltaket etter deres vurdering ikke vil gi nevneverdige virkninger for friluftslivet i omréadet.
Ré&dmannen legger til grunn at dette er en utskifting av de eksisterende turbinene i Lindesnes
vindkraftverk. R&dmannen skriver at den store fordelen med de to nye turbinene er at dette vil medfore
reduksjon i stgy for nermest liggende bebyggelse. Det er siden igangsetting av vindkraftverket i 1998
kommet flere klager pa stay og det er gjennomfort tiltak for & redusere stoynivaet.
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De fem eksisterende vindturbinene skal 1 henhold til seknaden demonteres og fjernes, men det star
ogsé at fundamentene, som er ca. en m over bakkeniva, ikke skal fjernes, kun tildekkes med
losmasser. R&ddmannen minner om at reguleringsbestemmelsene skal fundament fjernes og terreng i
storst mulig grad tilbakefores ved avslutting av drift. Det orienteres ogsa om at tiltak i LNFR-omridet
krever dispensasjonsbehandling etter plan- og bygningsloven, men det er ikke lenger plikt til &
utarbeide reguleringsplan for anlegg for produksjon av elektrisk energi etter energiloven. De endringer
som gjeres innenfor gjeldende planomréde krever derfor ikke dispensasjon.
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