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Haram vindkraftverk. Godkjenning av detaljplan, miljo-,
transport- og anleggsplan og konsesjonsendring

Vi viser til deres epost datert 01.04.2019 med oversendelse av detaljplan og milje-, transport- og
anleggsplan (MTA) for Haram Vindkraftverk med tilhgrende nettilknytning. Haram Kraft har senere
oppdatert MTA og detaljplan, og sendte inn en revidert utgave den 13.06.2019. Revidert versjon
kommer i tillegg til MTA-detaljplan datert 01.04.2019. Planene omfatter utbygging av et vindkraftverk
bestdende av totalt 8 vindturbiner. I konsesjonsbehandlingen av Haram vindkraftverk ble det lagt til
grunn en lesning med 16 turbiner.

Vedtak

NVE gir med hjemmel i energilovens § 3-1 tillatelse til d utvide konsesjonens varighet fra 25 til 30 dar (jf.
konsesjon meddelt Haram Kraft datert av 07.02.2019). Vi tillater ogsd utvidelse av konsesjonsomrddet
med 2211 m* i henhold til kart (jf. vedlegg 3).

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) godkjenner fremlagte MTA og detaljplan av 01.04.2019
og 13.06.2019 for a bygge og drive Haram vindkraftverk med tilhorende nettilknytning i Haram
kommune.

Godkjenningen av detaljplan og MTA gis pa felgende vilkar:

= Dere skal orientere oss om nar anleggsarbeidet starter og nér anlegget blir satt i drift. Vi skal
orienteres ved viktige eller kritiske faser.

= Dere er ansvarlig for at entreprenerer gjores kjent med MTA/detaljplan og dette vedtaket.

= Konsesjonar skal innen 01.04.2020 utarbeide miljeoppfelgingsprogram for etterundersgkelse av
fugl, jf. vilkér 25 i gjeldende anleggskonsesjon for Haram vindkraftverk. Endringer i
hekkebestanden og hekkesuksess for vandrefalk, havern, hubro og toppskarv skal overvakes.
Alle kollisjonsdrepte fugler som folge av vindkraftverket fordelt pa arter skal registreres.
Metode for registreringsarbeidet for etterundersegkelser skal oversendes NVE innen 01.04.2020.
Turbin 1 ved naturreservatet pa vestsiden av Haramsgy skal ha serlig fokus i
etterundersokelsene.
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Undersokelsene skal gjennomferes for en periode pa 3 &r fra anlegget settes i drift. NVE kan
treffe vedtak om at overvékningsperioden for hekkebestanden/hekkesuksess og registrering av
kollisjonsdrepte fugl skal forlenges. Resultatene fra undersekelsene skal rapporteres til NVE
innen 1. november hvert ér.

NVE kan pa et senere tidspunkt fastsette krav om vurdering av eventuelle sumvirkningene for
trekkende fugl som folge av etableringen av Haram vindkraftverk og Havsul 1, dersom det
gjennomfores forundersekelser for trekkfugl i forbindelse med Havsul 1.

Forslag til plan for etterundersekelser i henhold til miljeoppfelgingsprogrammet, skal sendes
NVE innen 01.04.2020. Fer denne planen kan godkjennes av NVE, vil den bli forelagt og
dreftet med Fylkesmannen i Mere og Romsdal. NVE vil folge opp resultatene fra
undersgkelsene og kan kreve gjennomfering av relevante avbetende tiltak dersom
vindkraftverket medferer vesentlige virkninger for fugl.

= Det skal sgkes etter dade flaggermus fra juli til oktober det forste aret med full drift. Metode for
registrering av dede flaggermus av truede arter skal sendes NVE sammen med plan for
etterundersekelse for fugl til godkjenning. Dersom vindkraftverket viser seg & ha heyt antall
registrerte dede flaggermus av truede flaggermusarter, vil NVE vurdere & kreve avbetende
tiltak.

= Konsesjonar skal utforme et program for steymaling i trdd med M-128 innen 01.06.2020.
Programmet skal illustrere realiteten i stoyvirkninger for eksisterende bygg med stoyfolsom
bruk over sesongene. Programmet skal godkjennes av NVE for mélinger gjennomfores.
Resultatet av malingene skal legges til grunn for eventuelle endringer i driftsregimet i anlegget,
dersom resultatet av méalingene og nye beregninger viser at eksisterende bygg med stoyfolsom
bruk péferes stay over Lden 45 dBA.

= Konsesjonar skal installere automatisk styringssystem som serger for at grenseverdiene for
skyggekast ikke blir overskredet.

= Konsesjonar skal settes opp skilt som varsler fare for isnedfall ved adkomstveier og viktige
turstier for idriftsettelse.

= Tiltak for & sikre signaler til TV-mottakere, skal avklares innen 01.01.2020.

= Anleggsarbeid mellom turbin 2 og 1, i tillegg til pa turbinpunkt 1, skal ikke forega i perioden
februar - juli. Sprengingsarbeid mellom turbin 2 og 1, i tillegg til pa turbinpunkt 1, skal unngés
sa langt det er mulig. Hvis det likevel er nedvendig & gjennomfere sprenging pé denne
strekningen, skal en ha fokus pa 4 begrense rystelser for reirlokaliteter i naturreservatet.
Utbygger skal ha kontroll pa sprengsteinkast.

= Arealbruk som ikke er omtalt i MTA- og detaljplan, herunder eventuelle massetak, ma
forelegges NVE for arealene opparbeides og tas i bruk. Ved opparbeidelse av areal skal
utbygger ha fokus pa & minimere terrenginngrepet, og permanent areal skal ha god
landskapstilpasning. Kryss og veier skal smales av i forbindelse med istandsetting. Vei skal
tilpasses terrenget. For & redusere terrenginngrepet til et minimum, tillater ikke NVE at det
etableres moteplasser. Riggplasser anser NVE som midlertidige terrenginngrep. Eventuell
omdisponering av midlertidig arealer til andre formal ma behandles og godkjennes av etter
relevant lovverk.

=  Av hensyn til naturtypene kystlynghei og semi-naturlig eng, skal inngrepsgrensen reduseres
mellom turbin 4 og 5, og langs adkomstveien mot Fjellsenden.

= Det skal gjores tiltak for & hindre spredning av fremmede arter (jf. kap 3.1 og 3.2 i Multiconsult
sitt notat «Haram vindkraftverk — bistand knyttet til botanisk undersgkelse» datert 19.08.2019)
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= Utbygger skal kartlegge private drikkevannskilder for anleggsstart. Dette gjelder bide for
vindkraftverket og for anleggsarbeidet med jord- og sjekabel. Ved behov, skal utbygger sikre
tilgang pa drikkevann i og etter anleggsperioden

= ] forbindelse med anleggsarbeidet med jord- og sjokabel skal Haram Kraft AS holde seg
innenfor grenseverdiene som angitt for bygge- og anleggsarbeid i Klima- og
miljedepartementets «Retningslinje for behandling av stay i arealplanlegging (T-1442)».

= Ved legging av jordkabel i terreng/innmark, skal viftekjoring unngés. Kjering skal som
hovedregel skje langs dkerkanter, og ber fortrinnsvis skje pa vinterfere. Det skal gjennomferes
tiltak som hindrer spredning av eventuelle fremmede arter, jf. notat «Haram vindkraftverk -
bistand knyttet til botanisk undersekelse» utarbeidet av Multiconsult fra august 2019. Eventuelle
overskuddsmasser skal kjares til godkjent massedeponi som er regulert til formalet. Det skal
ikke forekomme kjering innenfor 15 m sonen for gravminnet pd Haugvika.

= Dersom dere avdekker avvik som har medfert, eller kan medfere betydelig skade pa miljoet,
skal dette umiddelbart rapporteres til NVE. Rapporteringen skal inneholde informasjon om
hvilke tiltak som er, eller som vil bli iverksatt for & lukke avviket, hindre gjentakelser og
redusere mulige skader.

= NVE understreker at planene ikke skal fravikes uten var godkjennelse. Planene gjelder for
bygging, drift og vedlikehold av anlegget. NVE kan stille krav om ytterligere detaljering og
dokumentasjon for hele eller deler av anlegget ved senere tidspunkt.

NVE gjor oppmerksom pa at tiltakshaver ma serge for 4 skaffe seg nedvendige privatrettslige rettigheter
for anleggsarbeidene starter.

Godkjenning av MTA og detaljplan har hjemmel i konsesjonen datert 07.02.2019 post 10 og 11 (NVE
ref: 200708130-116).

Dette vedtaket forutsetter at fremlagte planer er i samsvar med vilkar og forutsetninger gitt i
konsesjonen med notatetene «Bakgrunn for vedtak» for Haram vindkraftverk datert 23.06.2008 (NVE
ref. 200708130-5) 0g 25.01.2019 (NVE ref. 200708130-114).

NVE har ikke realitetsbehandlet seknad om & unnlate 4 bygge bom langs adkomstveien. NVE vil
komme tilbake til behandlingen av denne seknaden nar anlegget er idriftsatt.

Tilsyn

Vi vil folge opp anlegget med tilsyn med hjemmel i energiloven kapittel 10.

Sammendrag

NVE konstaterer at detaljprosjekteringen av Haram vindkraftverk har resultert i en endelig
utbyggingslasning med vesentlig faerre turbiner, sammenlignet med utformingen av vindkraftverket som
14 til grunn for lgsningen som fikk konsesjon av NVE og som ble stadfestet av Olje- og
energidepartementet. Endelig utbyggingslesning er derfor en forbedring for visuelle virkninger, ettersom
antall turbiner er halvert og totalhegyden vil vaere den samme som ble meddelt konsesjon. Arealbehovet
for endelig utbyggingslgsning blir mindre enn den lgsningen som ble meddelt konsesjon i 2008.

Endelig plassering av turbin 4 er justert 50 meter lenger ser fra den plasseringen som fremgikk av
tidligere MTA-detaljplan. Denne turbinene er ca. 100 meter neermere Ullahornet enn utformingen av
vindkraftverket som 14 til grunn for NVEs konsesjonsgitte lgsning fra 2008. NVE vurderer at justert
turbin 4 gir tilneermet de samme virkningene som den konsesjonsgitte lesningen, og vil tillate justert
plassering av turbin 4.
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Deler av vestsiden av Haramsey er et naturreservat for fugl, og har et rikt mangfold av fugl.
Utbyggingslesningen som 14 til grunn for konsesjonen, innebar tre turbiner langs kanten av
naturreservatet. | MTA-og detaljplan er tre turbiner redusert til én. Endelig utbyggingslesning er derfor
en bedre utbyggingslesning enn lesningen som 14 til grunn for konsesjonsgitt lesning med tanke pa
virkninger for naturreservatet. Samtidig konstaterer NVE at turbinene som skal etableres pa Haram har
rotor som sveiper 14 meter over bakken. I denne hgyden er det mange fugl som oppholder seg, og NVE
er ikke kjent med at det tidligere er bygget turbiner med sa lavt fribord i narheten av et fuglefjell. Vi
viser til Olje- og energidepartementets klageavgjorelse der fore-var-prinsippet ligger til grunn for vilkér
om miljegoppfelgingsprogram. NVE har i dette vedtaket presisert vilkdret om miljeoppfelgingsprogram
og etterunderseokelser for fugl. Forslag til plan for etterundersekelser i henhold til
miljeoppfolgingsprogrammet skal sendes NVE innen 01.04.2020 for godkjenning. For planen
godkjennes av NVE vil den bli forelagt og dreftet med Fylkesmannen i Mere og Romsdal. NVE vil
folge opp virkningene turbinene kan fa for fuglelivet og kan kreve gjennomfering av relevante
avbatende tiltak. Miljeoppfelgingsprogrammet skal ogsé kompletteres med vurderinger av
sumvirkningene for spesielt trekkende fugl for Haram vindkraftverk og Havsul 1, dersom sistnevnte
forberedes for utbygging. Her kan radarundersekelser vare aktuelt.

Virkningene vindkraftverket vil ha pé flaggermus er usikre og NVE har derfor satt vilkar om at det skal
gjores sek etter dede flaggermus etter at vindkraftverket er satt i drift.

Nar det gjelder stay, konstaterer vi at redusert drift pa enkelte turbiner vil resultere i at det ikke vil vaere
bygg med stoyfolsom bruk som bli berert av steyniva over den anbefalte grenseverdien pa Lden 45
dBA. NVE vil allikevel sette som vilkar at konsesjoner skal utforme et program for steyméling i trdd
med M-128. Programmet skal illustrere realiteten i steyvirkninger for eksisterende bygg med stoyfolsom
bruk over sesongene. Resultatet av mélingene skal legges til grunn for eventuelle endringer i
driftsregimet i anlegget, dersom resultatet av malingene og nye beregninger viser at eksisterende bygg
med stoyfelsom bruk paferes stoy over Lden 45 dBA.

NVE konstaterer at NTV er uenig med Haram Kraft om hvilke virkninger vindkraftverket kan fé for TV-
signaler p4 Haram. Haram Kraft har utarbeidet en tiltaksplan som synliggjer tiltak og kostnader for &
sikre TV-signaler til mottakere. Denne viser kostander fra 1000 kr per husstand som rimeligste tiltak til
4 MNOK for etablering av to nye sendestasjoner NVE har oversendt tiltaksplanen til Nkom for en
tredjepartsvurdering og avventer deres uttalelse.

Nettilknytningen til Haram vindkraftverk skal anlegges som henholdsvis jordkabel og sjokabel.
Jordkabelen skal i hovedsak legges langs vei (vindkraftverkets adkomstvei eller eksisterende veinett pa
fastlandet). NVE vurderer at etableringen av kabelanlegg vil medfere lite nytt terrenginngrep og at
tiltakene som er beskrevet i MTA for nettilknytningen sikrer at anleggsarbeidet gjennomfoeres pa en god
mate.
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1 Bakgrunn

NVE ga den 24.06.2008 Haram Kraft AS konsesjon til & bygge og drive Haram vindkraftverk med
tilhgrende infrastruktur i Haram kommune, med installert effekt pA 66 MW. NVE satte vilkar om
idriftsettelse av anlegget innen 01.07.2013. Samtidig ble Tafjord Kraftnett AS gitt tillatelse til
nettilknytning av vindkraftverket. Vedtakene ble piklaget, og stadfestet av Olje- og energidepartementet
den 14.12.2009. I klagebehandlingen vedtok Olje- og energidepartementet at konsesjonsvedtaket til
vindkraftverket skulle ha virkning som statlig arealplan.

NVE gav i vedtak av 07.08.2012 utsatt frist for idriftsettelse av anlegget til 31.12.2014 og den
30.01.2014 gav NVE ny frist for idriftsettelse til 31.12.2020. I januar 2014 ble Tafjord Kraftnett AS og
Tussa Nett AS fusjonert og det ble dannet et nytt nettselskap Marenett AS. 30.01.2014 meddelte NVE
derfor Marenett AS tillatelse til & bygge og drifte nettilknytningen, samt tillatelse til endret
spenningsniva fra 132 kV til 33 kV. Konsesjon for nettilknytning ble overfort fra Morenett AS til Haram
Kraft AS 05.04.2018.

Gjeldende konsesjon for Haram vindkraftverk med tilherende infrastruktur er datert 07.02.2019. Denne
datoen gav NVE Haram Kraft AS tillatelse til endret nettilknytning med 33 kV jord og sjekabel,
tillatelse til kaianlegg ved Héneset og utsatt frist for idriftsettelse til 31.12.2021. I tillegg ble
konsesjonsvilkérene oppdatert i henhold til dagens praksis, herunder ble det fastsatt vilkar om stay,
skyggekast og iskast. Vedtaket ble ikke péklaget.

I gjeldende anleggskonsesjon er det meddelt tillatelse med gyldighet inntil 25 ar fra det tidspunktet
anlegget settes 1 drift, dog ikke utover 31.12.2046. I MTA/-detaljplan seker Haram Kraft om utvidet
gyldighetstid fram til 31.12.2051 og om en mindre justering av planomradet.

For detaljert informasjon om Haram vindkraftverk, se avsnitt om «endelig utbyggingslesning» lenger
ned.

2 Hering av MTA og detaljplan

NVE sendte den 04.04.2019 MTA- og detaljplanen pé hering til Haram kommune, Mgare og Romsdal
fylkeskommune, Fylkesmannen i Mare og Romsdal, Fiskeridirektoratet region Trendelag, Kystverket
Midt-Norge, Mattilsynet, Naturvernforbundet i More og Romsdal og Knut Hallvard Ulla. Frist for &
komme med innspill til NVE ble satt til 06.05.2019.

I heringsbrevet har NVE bedt Haram Kraft AS om & orientere bererte grunneiere og rettighetshavere om
heringen og fristen til & uttale seg til NVE. I tillegg har NVE bedt Haram Kraft AS om & orientere
naboer som kan bli berert av stay over 40 dB (A) og/eller skyggekast over gjeldende grenseverdier
(basert pd worst-case beregninger) om heringen. NVE mottok kopi av orienteringen den 09.04.2019.

Mange mottakere av heringsdokumentene, papekte at de ikke hadde mottatt informasjon om saken for
12.04.2019. Flere heringsinstanser fikk derfor utsatt heringsfrist til 13.05.2019. I tillegg fikk Terje Tvedt
utsatt heringsfrist til 22.5.2019, da han ikke stod p& den opprinnelige mottakerlisten over naboer som
blir berert av stay over 40 dB.

NVE har mottatt 38 uttalelser til planene, og 747 underskrifter mot etablering av Haram vindkraftverk.
En sammenfatning av heringsuttalelsene finnes i vedlegg 1. Det er kun forhold som er relevante for
MTA og detaljplan som er sammenfattet. I vedlegg 2 finnes Haram Kraft sine kommentarer til
uttalelsene. I NVEs vurdering under har vi, under de aktuelle fagtemaene, kommentert innspillene som
har kommet i heringen.
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3 NVEs vurdering av konsesjonspliktige endringer

3.1 Forlenget varighet pa konsesjon

Haram kraft har sekt & forlenge varigheten pa anleggskonsesjonen for Haram vindkraftverk fra 25 ér til
30 &r. Gjeldene konsesjon er meddelt 07.02.2019 med varighet fastsatt til 31.12.2046. Seknaden
begrunnes med at den forventede levetiden for vindturbinene vil vare lenger enn 25 ar som er
tidsbegrensningen i konsesjonen. Denne segknaden ber «Interessegruppa mot vindkraft pd Haramsay»
om at NVE avslér.

I dagens marked leveres turbiner med en teknisk-gkonomisk levetid pé 30 &r. Det er normalt ikke tarn
eller fundamentet som er de komponentene som begrenser levetiden, men andre komponenter. For NVE
ma endring av varigheten av konsesjonen knyttes til at turbinene kan driftes sikkert i vindkraftverket
utover varighet pa 25 ar i den opprinnelige konsesjonen. Det vises til vilkar om inspeksjonsprogram for
sikker drift av anlegget i gjeldende anleggskonsesjon der konsesjonar plikter &4 avdekke feil, mangler og
svakheter som kan pavirke anleggets sikkerhet over tid.

I medhold av energiloven § 3-1 gir NVE tillatelse til 4 forlenge varighet av konsesjonen for Haram
vindkraftverk til 31.12.2051. NVE forutsetter at Haram Kraft innen 2046 har gjennomfort inspeksjon 1
henhold til inspeksjonsprogrammet for & avdekke eventuelle feil, mangler eller svakheter som kan
pavirke sikker drift av turbinene innenfor planomradet. NVE kan kreve innsyn i resultatene fra den
gjennomforte inspeksjonen og inspeksjonsprogrammet, jf. vilkér 16 i gjeldende anleggskonsesjon.

3.2 Utvidelse av konsesjonsomradet

I epost sendt NVE 28.08.2019 fra Haram Kraft AS sekes det om & utvide planomradet til ogséd omfatte et
omrédet pa 2211 m?* servest for turbin 2. Seknaden begrunnes med at rotoren vil sveipe 3,7 meter
utenfor eksisterende konsesjonsgitt planomrade. Endringen av planomradet er ifglge Haram Kraft
avklart med de tre grunneierne som blir berert av endringen. NVE gir i medhold av energiloven § 3-1
Haram Krav tillatelse til & utvide planomradet i henhold til vedlegg 3 «Haram vindkraftverk
detaljplankart - Hestvollane». NVE vurderer at justering av plangrense ikke vil medfere tekniske
inngrep utenfor det opprinnelige planomradet, og vi legger til grunn at omsgkte planjustering ikke gir
endrede virkninger for miljo og samfunn.

NVE forutsetter at Haram Kraft har nadvendige privatrettslige rettigheter til omradet som vil bereres av
vingesveip og at tiltakshaver orienterer grunneier og rettighetshavere om dette vedtaket.

4 NVEs vurdering av detaljplan for Haram vindkraftverk

Formélet med en detaljplan er & konkretisere utbyggingslgsningen for vindkraftverket innenfor de
rammene som er gitt i konsesjonen. Planen skal gi en teknisk beskrivelse av anleggene som skal bygges,
og den skal omtale eventuelle endringer i endelig utbyggingslgsning sammenlignet med det som 14 til
grunn for konsesjonsgitt utbyggingslesning. Dersom endelig utbyggingslesning medferer endrede
virkninger for milje og samfunn, skal dette utredes og beskrives i detaljplanen. Krav til detaljplan
innebarer en viss fleksibilitet og muliggjer at best tilgjengelig teknologi kan velges pé det tidspunktet
anlegget skal bygges, og slik sikre optimal utnyttelse av vindressursen i planomrédet. Det vil si at
endringer i turbinplassering innenfor rammene som er gitt i konsesjonen, kan godkjennes av NVE i
behandlingen av detaljplanen.

I det folgende presenteres NVEs vurdering av detaljplan for Haram vindkraftverk for de temaer som
anses som relevante.
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4.1 Endelig utbyggingslesning

I anleggskonsesjonens vilkar nr. 10 star det at «Konsesjoncer skal legge frem en detaljplan som viser
tiltakets endelige utforming. Dersom endringer av tiltaket medforer vesentlige endrede virkninger enn
det som fremgdr av konsekvensutredningen, skal dette vurderes i detaljplanen.

Detaljplanen skal godkjennes av NVE, og legges til grunn for miljo-, transport- og anleggsplanen, jf.
vilkar 11 i denne konsesjonen. Detaljplanen kan inngd som en del av miljo-, transport- og
anleggsplanen, dersom dette vurderes som hensiktsmessig.»

Turbintype

Planene omfatter utbygging av et vindkraftverk bestdende av totalt 8 vindturbiner a 4,2 MW, som vil gi
en total installert effekt pd 33,6 MW. Turbinene vil ha navhegyde pé 82 meter og rotordiameter pd 136
meter, og vil fa en total heyde til vingespiss pa omtrent 150 meter.

I konsesjonsbehandlingen av Haram vindkraftverk ble det lagt til grunn en lesning med 16 turbiner med
total installert effekt pa 66 MW. Tarnhgyden i konsesjonsgitt lasning var 80 - 90 meter og rotordiameter
var 120 meter. Totalhoyde i konsesjonsgitt losning var fra 140 til omtrent 150 meter.

Den endelige utbyggingslasningen gir halvparten s mange turbiner og uendret totalhgyde. Samtidig har
rotordiameteren okt med 16 meter fra losningen som ble meddelt konsesjon 1 2008. Endring i virkninger
fra konsesjonsgitt lesning til den endelige utbyggingslesningen, vil vurderes i det folgende.

Turbinplassering

I konsesjonsseknaden datert desember 2004 spkte Haram Kraft en utbyggingslesning med 19 turbiner pa
Haramsgy og fem turbiner p& nabogya Flemsey. Ved hering av konsesjonssgknaden, kom det flere
innspill til denne utbyggingslesningen. Innspillene gikk sarlig pa temaene visuelle virkninger, fugleliv,
friluftsliv, skyggekast og stay. P4 bakgrunn av heringsinnspillene krevde NVE tilleggsutredninger i juni
2005 der vi blant annet ba om en justert utbyggingslesning med utbygging kun pad Haramseya. |
november 2005 sgkte Haram Kraft om tre ulike utbyggingsalternativer, der alternativ 3 ble meddelt
endelig konsesjon. (jf. figur 1).

I den konsesjonsgitte utbyggingslgsningen, er vindturbinene pa Flemsoy fjernet. De mest fremtredende
turbinene pa Haramsoya er ogsé fjernet, naermere bestemt turbinene pa Ullahornet og Fjellsenden.
Begrunnelsen for dette er visuelle virkninger, virkninger for friluftsliv og synlighet fra kulturmiljeet ved
Ulla. Det gar ogsé frem av beskrivelsen at turbinen pa Mannen vurderes som fremtredende og NVE
fastsatte vilkar om at denne turbinen ble fjernet. Konsesjonsgitt lesning bestar dermed av 16 turbiner.

I mottatt MTA/detaljplan er antall turbiner redusert til 8 (jf. figur 1). Installert effekt er redusert fra 66
MW til 33 MW. I forbindelse med hering av MTA/detaljplan er det flere som stiller spersmal til om
forutsetningene for konsesjonen er oppfylt. De viser til at en av begrunnelsene for konsesjonen var at
Haram vindkraftverk ville vere et positivt bidrag for kraftsituasjonen i dette underskuddsomradet.
Mange pépeker at det ikke lenger er anstrengt kraftsituasjon i Mere- og Romsdal. At installert effekt i
tillegg er halvert i sterrelse, gjor at heringsinstansene stiller spersmal til om det fortsatt er
samfunnsgkonomisk rasjonelt & realisere prosjektet, streamproduksjon vs. virkninger for omgivelsene.

NVE er enig i at forsyningssikkerheten i More og Romsdal er forbedret siden 2008, men et
vindkraftverk pd Haramsey vil likevel vere positivt for forsyningssikkerheten lokalt og regionalt. Ved at
installert effekt er halvert vil Haram vindkraftverk gi lavere produksjon enn det som NVE la til grunn i
konsesjonen fra 2008. I vurderingen av om det er samfunnsmessig rasjonelt a realisere prosjektet ser vi
pa nytten av prosjektet opp imot ulempene. Til tross for at installert effekt nesten er halvert, mener vi



ﬁ Side 11

NVE

fortsatt at fordelene ved prosjektet overstiger ulempene. Antall turbiner er halvert, arealinngrepet er blitt
mindre og de valgte turbinene vil gi heyere produksjon enn de som 14 til grunn for konsesjonen i 2008.

Flere heringsinnspill til MTA/detaljplan, gér ogsd pé hvilke virkninger vindkraftverket vil ha for
nermiljoet. Serlig er det kommet mange uttalelser fra bebyggelsen pd Ulla, som omhandler visuelle
virkninger, stoy og skyggekast. Dette blir neermere vurdert i egne avsnitt under.

Langenasat

Figur 1 viser konsesjonsgitt losning datert 23.06.2008 for Haram vindkraftverk etter «alternativ 3» (til venstre), og endelig
utbyggingslosning (detaljplankart av 2019) til hoyre.

Vurdering av turbin 4 ved Ullahornet

Flere heringsinstanser, herunder Haram kommune, har bedt om at turbinene nermest Ulla justeres for a
oke avstanden til bebyggelsen pa Ulla. Fylkesmannen har papekt at det ville vert positivt for haverna
om turbin 4 ved Ullahornet ble justert lenger inn pa platiet, men viser samtidig til at det ikke har veert
registrert hekking her siden 1976. Flere hegringsinstanser har ogsa bedt om at turbinen fjernes. Mange av
beboerne pa Haramsgy mener at nermeste bebyggelse pé Ulla ligger 563 meter fra turbin 4, og viser til
Nasjonal ramme for vindkraft og «temarapport om nabovirkninger», hvor NVE anbefaler en
minimumsavstand til bebyggelse pé fire ganger vindturbinenes totalhgyde. Det papekes at for turbinene
pa Haram, vil fire ganger turbinenes totalheyde vaere 600 meter. Flere heringsinstanser, herunder More
og Romsdal fylkeskommune, mener turbin 4 ma fjernes, ettersom Ulla regnes som et verdifullt
kulturlandskap og bomiljg. Det informeres om at Ulla i kommunens reguleringsplan er avmerket som
«spesialomrade med formal bevaring». Enkelte heringsinstanser papeker ogsa at turbinen ved Ullahornet
ikke er i trdd med konsesjonsgitt lesning i 2008.

Med bakgrunn i vurderingene av turbinplassering som ligger til grunn for konsesjonen i 2008, der
turbinen nermest Ulla ikke var en del av den konsesjonsgitte lasningen (jf. beskrivelse i avsnitt over),
har NVE vurdert at turbin 4 i MTA/detaljplan naermest Ullahornet ma justeres lenger ser. I oppdatert
detaljplankart datert 12.06.2019, er turbin 4 flyttet 50 meter lenger sor (jf. figur 2). Dette forer til at
turbin 8 er justert 25 meter lenger seor av hensyn til vaketap. NVE konstaterer at turbin 4 fortsatt er ca.
100 meter for naer Ullahornet sammenlignet med turbinplasseringen som 14 til grunn for NVEs
konsesjonsgitte lasning i 2008. Haram Kraft har i kommentarer til heringsuttalelser datert 06.06.2019
opplyst at nermeste eksisterende bebyggelse blir 648 meter fra turbin 4, etter at turbinen er justert 50
meter lenger sor. En ytterligere justering av turbin 4 vil fere til flytting av flere turbiner, som kan
medfere konflikter for viktige naturverdier, landbruket og i tillegg gi okte visuelle virkninger for andre
deler av Haramsgy. I epost datert 17.06.2019 utdyper Haram Kraft at en flytting av turbin 4 til samme
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posisjon som avmerket pa konsesjonskart fra 2008, innebzarer at turbin 8 ma flyttes lenger ser, og vil
komme i konflikt med naturtype lokalitet 3 (kystmyr, molte, rypebear). I tillegg ma ogsa turbin 5, 6 og 7
flyttes sor/serest. Bade turbin 6 og 7 ligger i kanten av oppdyrket mark, og en flytting innebeerer at disse
kommer i konflikt med dyrka mark.
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Figur 2 sammenligner de tre alternative utbyggingslosningene; alternativ 3 som ble meddelt konsesjon (bld), endelig

utbyggingslosning i oppdatert detaljplan juni 2019 (gronn), og turbin 4 og 8 slik de ble fremstilt i MTA/detaljplan for flytting (rod)

I Haram Kraft sine kommentarer til heringsuttalelser datert 06.06.2019 er det lagt frem visualiseringer
som sammenligner felgende tre utbyggingsalternativer;

= Utbyggingsalternativet slik det var utformet i losning som fikk konsesjoni2008
= utbyggingslesning i detaljplan/MTA av april 2019
= endelig losning med justert turbinplassering (T4 og T8) av 12.06.2019

Fra Ulla, viser visualiseringene at turbin4 etter konsesjonsgitt lesning ikke vil vere synlig. Videre viser
visualiseringene at justering av turbin4 50 meter lenger sor, vil ha en positiv visuell effekt sammenlignet
med den utbyggingslgsningen som ble fremmet i MTA/detaljplan. Ved justert turbinplassering er det
kun en del av vingene som blir synlig over Ullahornet. Selv om turbin 4 vil bli mer synlig ved endelig
utbyggingslesning enn konsesjonsgitt lasning, konstaterer NVE at flere turbiner var synlig fra Ulla ved
konsesjonsgitt lgsning enn det som né skal bygges. Vi mener derfor at de totale visuelle virkningene er
redusert ved endelig utbyggingslasning sammenlignet med utformingen som 14 til grunn for
konsesjonsgitt lgsning. Fra Ullahammeren vil visuelle virkninger av justert turbin 4 vere tilnrmet lik
konsesjonsgitt lasning fra 2008, og noe redusert enn den utbyggingslgsningen som ble fremmet i
MTA/detaljplan. Det samme gjelder for hytta Ullaveien 597.

Oppdaterte stoyberegninger viser at en flytting av turbin 4 ca. 50 meter lenger ser, ut i fra beregningene
vil kunne medfere en liten forbedring for steymottakere, sammenlignet med utbyggingslgsning som ble
fremmet i detaljplan/MTA. Dette blir n&ermere vurdert i avsnittet 4.4 «Stey» under.
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Selv om turbin 4 er ca. 100 meter nermere Ullahornet, enn utbygningslesningen som 14 til grunn for
konsesjon 1 2008, vil det etter vir vurdering gi akseptable virkninger at turbin 4 etableres slik som vist i
figur 2 (grent punkt).

Det er utbyggingslesning med justert turbinplassering av turbin 4 og turbin 8 som legges til grunn i den
videre vurderingen av detaljplanen.

Adkomstvei

I seknader om kai og endret nettilknytning ble det avklart at adkomstveien skulle ga fra det omsokte
kaianlegget ved Héneset, jf. NVEs vedtak av 07.02.2019.

NVE konstaterer at den adkomstveien som er fremmet i MTA/detaljplan er endret noe fra adkomstveien
som tidligere er meddelt konsesjon. Endringen skyldes at konsesjonsgitt lasning legger til grunn at veien
skal folge eksisterende landbruksvei pd Haramsfjellet, ogsa i de bratteste partiene hvor eksisterende vei
gér 1 et svingete parti. Den endrede adkomstveien til vindkraftverket folger Haramsskaret neer inntil
eksisterende landbruksvei (Haramsfjellvegen) opp pa fjellet, med unntak av en nybygd trasé i det
bratteste partiet. Over en strekning pd 500 meter vil den nye veien ha en stigning pa 18%. Grunneierne
har i uttalelse til MTA papekt at den nye veien ikke kan benyttes av landbruket pa denne strekningen, da
den blir for bratt. Eksisterende vei opp Haramsskaret vil derfor opprettholdes.

Videre innover fjellet vil eksisterende landbruksvei benyttes, men det er nedvendig med en
oppgradering av veien for 4 tilpasse denne til transport av turbinkomponenter. Konkret gjelder dette
veiutvidelse, justering av svinger og styrking av veiens bareevne. Det fremgéir av MTA at adkomstveien
er ca. 1,7 km lang fra kai til Fjellsenden (oppe pé fjellet).

I MTA/detaljplan er det spesifisert at adkomstveien vil ha 5,5 meter bredde, men med utvidelser i
svinger, kryss og bratte partier. Total veibredde (med skulder og grofter) vil normalt vaere i underkant av
10 meter, dette inkluderer ikke skjaringer og fyllinger. I tillegg gér det fram av MTA-planen at
arealbruksgrensen for adkomstveien er en 100 meter bred korridor. Innenfor denne skal det
detaljplanlegges veier med best mulig linjefering slik at terrenginngrepene blir minst mulig.

Internveier

Nér det gjelder de interne veiene i vindkraftverket, er det planlagt & bygge ca. 5,4 km innenfor det
konsesjonsgitte planomrédet. Av 5,4 km utgjer ca. 3,3 km nye internveier (stikkveier til hver enkelt
turbin), mens 2,1 km er eksisterende fjellvei. NVE konstaterer at det er noen endringer i traseen for det
interne veinettet fra det som ble lagt til grunn i konsesjonsbehandlingen, som felge av endringene i
turbinplasseringene. Hovedendringen er at det skal bygges vesentlig mindre internveier enn den
losningen som ble meddelt konsesjon (jf. figur 1). Dette er en naturlig felge av at antall turbiner er
halvert. NVE vurderer at de veilegsningene som fremgar av MTA- og detaljplankartet er bedre tilpasset
landskapet og vil gi mindre inngrep i terreng enn den lgsningen som ble meddelt konsesjon. En naermere
vurdering av arealbruk gjeres i et eget avsnitt under.

Koblingsstasjon

I tilknytning til vindkraftverket skal det oppferes en ca. 4 x 12 meter koblingsstasjon ved krysset som
forer inn til turbinpunktene T6 og T7 (jf. rad firkant i kartet til heyre, figur 1). Stasjonen skal ha et eget
teknisk rom med, som ogsé vil fungere som kontor og hvilerom for serviceteknikerne nar det pagér
arbeid i vindkraftverket. Bygget planlegges med tak og vegger i stélplater (jf. figur 3).
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Figur 3 viser fasadetegning av koblingsstasjon

Ved siden av koblingshuset vil det monteres en trafokiosk pa ca. 1,5 x 3,5 meter. Denne vil bli satt opp
naer husets «gvre» kortside. Haram Kraft ensker & sette opp trafokiosk pa bakgrunn av behovet for
lokalforsyning til alle komponenter og systemer i koblingshuset. NVE kan slutte seg til denne lesningen
og vurderer den som et nedvendig bilanlegg til vindkraftverket.

Det vil ogsé etableres en integrert container med YPB-anlegg fra turbinleverander. Denne inneholder en
dieselgenerator med transformator, og ivaretar styringsbehov av turbinene ved et evt. utfall av
stremnettet. NVE slutter seg til at dette anlegget etableres.

NVE legger vekt pd at det gjores minst mulig varige terrenginngrep i planomradet, det vil si at den
permanente arealbruken av koblingsstasjonen blir redusert til et nivd som er helt nadvendig. Dette
inkluderer parkeringsplass i driftsfasen.

4.2 Landskap og visuelle virkninger av endelig utbyggingslesning

Flere heringsuttalelser peker pé at visualiseringene gir et feilaktig bilde av vindkraftverket, og mener
vindturbinene fremstar som mindre enn de i virkeligheten vil bli. Flere har uttalt at de savner
visualiseringer fra Ulla. I Haram Krafts kommentarer til heringsuttalelser har de sendt inn nye
visualiseringer som blant annet ogsé viser turbinene fra Ulla og Ullahammaren.

Haram Kraft har etter NVEs vurdering utarbeidet fotorealistiske visualiseringer som danner et godt bilde
av hvordan tiltaket vil se ut. Etter NVEs erfaring fra utbygde vindkraftverk er det stor grad av
sammenfall mellom visualiseringer for bygging og bilder tatt etter utbygging.

More og Romsdal fylkeskommune har kommentert at vindturbinene i langt sterre grad vil vaere synlig
fra kulturminner fra nyere tid, enn det opprinnelig konsekvensutredning viser. Turbinene vil vare synlig
og gi skyggekast i et av de regionalt sett sveert viktige kulturlandskapene langs kysten, bygningsmiljoet
pa Ulla og i Ullasundet. Fylkeskommunen papeker at ingen av tilleggsutredningene drefter dette.

Vindkraftverket pé plataet pd Haramsey vil veere godt synlig i det &pne kystlandskapet mot havet pa ytre
Sunnmere. I utbyggingslgsningen er totalheyden pé turbinene den samme som det som 14 til grunn for
konsesjonen. Tarnhgyden er redusert, mens vingene er lengre. Vindturbinene vil fortsatt veere godt
synlig i landskapet, men NVE vurderer at de visuelle virkningene fra vindkraftverket er redusert med
halvparten sd mange turbiner sammenlignet med konsesjonsgitt lesning. Nar det gjelder de endrede
visuelle virkningene forUlla og Ullahammaren vises det til vurderingene av flytting av turbin 4 ved
Ullahornet under del 4.1. Vi mener virkningene for kulturlandskapet og bygningsmiljeet pa Ulla og
Ullasundet ikke er vesentlig endret med den valgte utbyggingslgsningen sammenlignet med lgsningen
som ble gitt konsesjon. Skyggekast fra turbinene omtales under punkt 4.5.
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4.3 Virkninger for naturmilje av endelig utbyggingslesning

I den endelige utbyggingslesningen som er fremmet i detaljplanen er antall turbiner redusert fra 16 til 8
og rotordiameteren er gkt fra 120 til 136 meter sammenlignet med lgsningen som fikk konsesjon 2008.
Haram Kraft opplyser at det totale sveipearealet reduseres med 1/3 sammenlignet med konsesjonsgitt
utbyggingslesning.

Pa Haramspey er det et rikt fugleliv og et stort artsantall. Fuglefaunaen bestér av sjefugl, dels i
fuglefjells-liknende kolonier, vitmarksfugl med dominans av andefugl og vadefugler, og flere arter av
rovfugl og ugler. Det ble i 2011 og 2017 gjennomfort forundersekelser for fugl. Forundersekelsen
vurderte virkningene for toppskarv, havern og vandrefalk.

I flere av heringsinnspillene til MTA-/detaljplan kommenteres det at virkningene for fugl er for darlig
utredet/vurdert. Det vises spesielt til at havern og vandrefalk er observert i planomradet. Enkelte papeker
ogsd at virkninger for hubro ikke er vurdert. NVE konstaterer at virkninger for fugl ikke er oppdatert ved
innsendelse av MTA-/detaljplan. P4 bakgrunn av dette ba vi i epost datert 25.06.2019 om en narmere
vurdering av redlista fugl og rovfugl pa Haramsey. Konkret ba vi Haram Kraft gjere en vurdering av
artenes flyveegenskaper, og en vurdering av endret risiko for fuglekollisjon sammenlignet med
utbyggingslesningen som 14 til grunn i konsekvensutredningen. Haram Kraft leverte et tilleggsnotat den
29.07.2019, utarbeidet av Multiconsult.

Generelt om fugl pa Haramsaoy

I folge artsdatabanken er det gjennomfert 4750 fugleregistreringer pd og rundt Haramsey, 1180 av disse
er registreringer av fugler oppfert pa redlista. Totalt utgjer dette 46 ulike redlista arter, der 14 — 16 av
artene er hekkende/antatt hekkende p&4 Haramsgy.

I folge notatet utarbeidet av Multiconsult er det observert flere redlista sjo- og vadefugler, som kan deles
i to grupper. I den ene gruppen finner vi mindre dyktige flygere med korte vinger og stor vekt i forhold
til baereflate. Eksempler pa disse pa Haramsey er alke, horndykker, lomvi, lundefugl, skjeand, havelle og
erfugl. I den grad disse artene flyr over plataet pd Haramsey under trekk eller matsek, vil de kunne veere
utsatt for kollisjoner med vindturbinene. I den andre gruppa er fugler som brushane, fiskeméke, havhest,
krykkje, makrellteerne, svarthalespove, havhest, taksvale, tyvjo og vipe. Dette er fugler med bedre
flyvegenskaper og antas i storre grad & kunne unnvike vindturbinene dersom de flyr over platéet.

Rovfugl og ugler er gode flygere, men kan pa grunn av jaktteknikk vaere utsatt for kollisjoner med
turbiner. Rovfugl i omradet vil sannsynligvis bruke platdet der turbinene plasseres til naringssek. |
forskningsprosjektet som er gjennomfort pd Smela er det observert at havern kan bruke luftstremmene
rundt rotorbladene som gir oppdrift. Generelt kan kollisjonsfaren eke for rovfugl i omrader naer
skraninger og topper med oppadstigende luftstremmer. Kjente redlista arter av rovfugl som er observert
pa Haramsgy er hansehauk (NT), jaktfalk (NT) og myrhauk (EN).

Flere heringsuttalelser viser til at det hekker hubro (EN) i naerheten av vindkraftverket og i
MTA/Detaljplan for vindkraftverket er det oppgitt to hekkelokaliteter for hubro ca. 400 og 1000 meter
fra naermeste turbin. I epost datert 21.06.2019 skriver Fylkesmannen i Mere og Romsdal at siste
registrering av hubro pd Haramsgy er fra 2010. Det ble gjennomfert lytteundersekelser i 2014 og 2015
uten resultat.

Radlista spurvefugler som bergirisk (NT), gjok (NT), sanglerke (VU), steer (NT) og trelerke (NT) er
observert pd Haramsgy. Dette er en gruppe med generelt gode flygere og vil i utgangspunktet kunne
navigere seg unna turbinene.
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NVEs vurdering av virkninger for fugl

NVE konstaterer at vindturbiner kan innebzre kollisjonsfare og gi forstyrrelser for fugl pad Haramsoy.
Enkelte turbiner i et vindkraftverk kan ta flere fugl enn andre, avhengig av topografi, naturlige trekkruter
og hvordan fuglen benytter luftrommet. En rekke av fugleartene er i hovedsak knyttet til sjgomrédene
eller til strand- og lavlandsomradene, og ifelge Norsk institutt for naturforsknings rapport fra 2004 er det
lite sannsynlig at vindturbinene pa fjellplataet utgjer en kollisjonsfare for arter som er knyttet til sjo,
strand eller lavlandsomrédene pd Haramsey. NVE slutter seg til denne vurderingen.

Organisasjonen NEI til Vindkraftverk som tidligere het Ope Landskap, er i sin heringsuttalelse kritiske
til pastanden om at feerre men storre turbiner reduserer faren for fuglekollisjon, ettersom sveipt areal er
storre sammenlignet med opprinnelig seknad. NVE konstaterer at det i endelig utbyggingslesning er
antall turbiner halvert og totalt sveipeareal redusert med en tredjedel, noe som etter var vurdering vil
redusere kollisjonsrisikoen og forstyrrelser for rovfugl og andre arter i omrédet. Det at antall turbiner er
halvert vil ogsé redusere konsekvensene for trekkfugl som flyr gjennom omrédet og som bruker
Haramsey som rasteplass.

Turbinene som er plassert ner kanten av fjellplatéet kan medfere storre kollisjonsfare enn turbinene
lenger inn pé fiellplatiet. Fuglefjellet pa nordvestsiden av gya representerer en matkilde som méa
forventes 4 gi en storre bruksfrekvens av rovfugl, og turbinen som er plassert nar fuglereservatet ved
Hestvollane kan utgjere en fare for bade rovfugl og arter som benytter luftrommet langs skrenten.
Generelt viser flere studier at turbiner kan potensielt utgjere kollisjonsfare hvis de settes opp ved
skrenter med oppdriftsvinder. I den konsesjonsgitte lasningen var det plassert tre turbiner langs grensen
til naturreservatet pa vestsiden av Haramsgy. I detaljplanen er de to turbinene ved Nova og Liabrua tatt
ut, noe som etter NVEs vurdering kan medfere redusert kollisjonsfare og forstyrrelser for rovfugl og
andre arter i omradet.

I konsekvensutredningen og etterfalgende forundersgkelser for fugl fra 2011 utarbeidet av NINA ble
virkningene for havern, toppskarv og vandrefalk vurdert spesielt, og disse artene vil vurderes i det
folgende. Fylkesmannen i Mare og Romsdal mener at feerre turbiner vil vaere positivt for fuglelivet,
spesielt for toppskarv ved at de to turbinene ved Nova og Liabrua fra konsesjonsgitt lgsning ikke er en
del av utbyggingslesningen. P4 Haramsey var det ifolge forundersokelsen fra 2011 tidligere tallrike
kolonier med hekkende toppskarv langs vestsiden av Hestvollane, Liabrua og Nova. Etter en nedgang
mot slutten av 80-tallet, har arten tatt seg opp. Etter feltarbeidet i juni 2011 ble 55-75 reir lokalisert, og
det antas at det er flere reir. En del av toppskarvens reirplasser 1& svert hoyt i fjellet, og arten ble
observert flygende inn over fjellet pd en méte som kan gjere den kollisjonsutsatt. Dette kan ifolge NINA
gjore at reirplassene helt opp mot fjellkanten kan gé tilbake, mens de lenger nede i fjellet kan ha en
annen utvikling.

Fylkesmannen mener vandrefalkens adferdsmenster og kollisjonsrisiko ma vurderes narmere og er
kritisk til plasseringen av turbinen i nerheten av registrert reirlokalitet for vandrefalk. I rapport fra
forundersokelsene fremkommer det at vandrefalk har hekket i mange ar i neerheten av en av de planlagte
turbinene pa Haramsey, men at det ikke var vellykket hekkeforsgk pa reirplassen i 2011. I
forunderseokelse for fugl fra 2017 ble det registrert to hekkende par med vandrefalk, men av ukjent &rsak
mislyktes begge parene med & fa frem unger ogsa dette aret. Vandrefalk kan jakte inne pé plataet og kan
derfor veere spesielt kollisjonsutsatt. NVE legger til grunn at vindkraftverket kan medfere at
enkeltindivider av toppskarv og vandrefalk blir fortrengt eller kollisjonsutsatt, som kan fé virkning for
den lokale bestanden p& Haramsey. Vandrefalk og toppskarv er ifelge Norsk redliste for arter fra 2015
ansett som livskraftig.
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Fylkesmannen papeker at det ville vart positivt for havern om turbinen ved Ullahornet ble fjernet, men
bemerker samtidig at det ikke har vert registrert hekking her siden 1976. I folge NINA ble det registrert
et hekkende par pa estsiden av Haramsgy naer planlagte turbiner i 2011 og det vokste opp en unge dette
aret. Flere horingsuttalelser bemerker at det er observert mange havern pa Haramsey i senere tid. NVE
anser at de 150 meter hoye turbinene kan medfere risiko for at havern treffes av rotoren, men vi legger
til grunn at halvparten s& mange turbiner med mindre totalt sveipeareal vil utgjere en redusert
kollisjonsfare sammenlignet med det som fikk konsesjon i1 2008. Totalhgyden pé turbinene er den
samme. Havern er en norsk ansvarsart og bestanden har tatt seg betydelig opp nasjonalt de siste tidrene.
Havern er registrert som livskraftig i norsk redliste for arter i 2015. Etter NVEs vurderinger er
avstanden fra enkelte turbiner til reirlokaliteter til vandrefalk, toppskarv og havern innenfor den avstand
som kan gi forstyrrelser fra inngrep og menneskelig aktivitet. Forstyrrelser kan medfere at enkelte par
blir fortrengt eller at hekkesuksessen blir pavirket.

Med den valgte tirnheyden og ekt rotordiameter vil hoyden fra bakken til nedre vingespiss vare 14
meter 1 utbyggingslgsningen. Turbinene som 1a til grunn for konsesjonsgitt lgsning hadde en tdrnhgyde
pa 80 til 90 meter og avstanden fra nedre vingespiss var 20 til 30 meter. Det vil si at rotoren sveiper 6 til
16 meter lavere i utbyggingslesning enn det som ble gitt konsesjon. I Multiconsults tilleggsnotat fra juli
2019 skiver de at utbyggingslgsning med faerre, men lavere sveipende turbiner, trolig ikke vil utgjere en
storre kollisjonsfare for lavtflygende arter. Hubro er et eksempel pé en lavtflygende art, som kan vere
utsatt for lavtsveipende rotorer. Som nevnt over, er det i dag ingen kjente lokaliteter av hubro pa
Haramsgy. Det er i nyere tid registrert hubro pa nabogyene, og hvis disse benytter Haramsgy til jakt, kan
de bli utsatt for kollisjonsfare.

Miljooppfolgingsprogram og etterundersokelser for fugl

NVE har ikke erfaringskunnskap som tilsier at vi kan angi virkninger og eventuelt omfang av kollisjoner
for fugl som konsekvens av lavtsveipende rotorer, og viser til Olje- og energidepartementets
klageavgjorelse der fore-var-prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9, ligger til grunn for vilkér om
miljeoppfalgingsprogram.

I'brev av 10.05.2011 godkjente NVE plan for forundersekelser der det ble foreslatt at
miljeovervakningsprogrammet skulle prioritere havern, vandrefalk og toppskarv som ble vurdert til &
vaere de mest utsatte artene. I samme brev fremkommer det at etter resultatene fra forundersegkelsene er
klare, skal NVE avklare behovet for etterundersekelser. NVE har 1 brev av 18.12.2017 bekreftet at krav
knyttet til forundersegkelser for fugl anses som gjennomfort.

Miljeoppfelgingsprogrammets etterundersekelsesdel skal inkludere undersekelse av virkninger
lavtsveipende rotorer vil fa for alle lavtflygende fuglearter som bruker luftrommet i planomradet. Turbin
1 ved naturreservatet pd vestsiden av Haramsey skal ha szrlig fokus i etterundersegkelsene.

NVE konstaterer at det nd er interesse for a realisere Havsul 1. For tiden er seknad om utsatt frist for
idriftsettelse til behandling hos NVE. Miljeoppfelgingsprogrammet kan pa et senere tidspunkt
kompletteres med vurderinger av sumvirkningene for spesielt trekkende fugl av Haram vindkraftverk og
Havsul 1, dersom det gjennomfoeres forundersekelser for fugl 1 forbindelse med Havsul 1. Her kan
radarunderseokelser vere aktuelt.

NVE har i brev av 18.12.2017 vurdert forundersokelsene i henhold til vilkar 12 og 25 i gjeldende
anleggskonsesjon som oppfylt. Under henvisning til vilkr om miljeoppfelgingsprogrammet vil vi
sette folgende vilkar for etterundersokelser:

Endringer i hekkebestanden og hekkesuksess for vandrefalk, havorn, hubro og toppskarv skal
overvikes. Alle kollisjonsdrepte fugler som folge av vindkraftverket fordelt pa arter skal registreres.
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Metode for registreringsarbeidet skal oversendes NVE innen 01.04.2020. Turbin 1 ved naturreservatet
pad vestsiden av Haramsay skal ha scerlig fokus i etterundersokelsene.

Undersokelsene skal gjennomfores for en periode pd 3 dr fra anlegget settes i drift. NVE kan treffe
vedtak om at overvikningsperioden for hekkebestanden/hekkesuksess og registrering av
kollisjonsdrepte fugl skal forlenges. Resultatene fra undersokelsene skal rapporteres til NVE innen 1.
november hvert dr.

NVE kan pd et senere tidspunkt fastsette krav om vurdering av eventuelle sumvirkningene for
trekkende fugl som folge av etableringen av Haram vindkraftverk og Havsul 1, dersom det
gjennomfores forundersokelser for trekkfugl i forbindelse med Havsul 1. Her kan radarundersokelser
veere aktuelt.

Forslag til plan for etterundersokelser i henhold til miljooppfolgingsprogrammet, skal sendes NVE
innen 15.12.2019. For denne planen kan godkjennes av NVE, vil den bli forelagt og droftet med
Fylkesmannen i More og Romsdal. NVE vil folge opp resultatene fra undersokelsene og kan kreve
gjennomforing av relevante avbotende tiltak dersom vindkraftverket medforer vesentlige virkninger

for fugl.

NVE viser til NINAs rapport Undersekelser av fugl i forbindelse med Haramsoy vindkraftverk
fra 2011 der det skisseres forslag til utformingen av etterundersekelser.

NVEs vurdering av virkninger for flaggermus

Norges Naturvernforbund har i sin heringsuttalelse til MTA/Detaljplanen uttalt at virkningene for
flaggermus ma undersegkes naermere, slik at anlegget kan tilpasses ny kunnskap og viser til at Norge har
skrevet under internasjonale avtaler om flaggermus. De skriver at trollflaggermus er pavist pa nabogya
Flemsgay 1 2016. I folge Norsk ornitologisk forening (NOF) finnes det flaggermus i omrédet og de antar
at nordflaggermus er den dominerende arten. NVE er kjent med at internasjonal forskning viser at
vindkraftverk kan ha virkninger for flaggermus. I folge Miljedirektoratet er det de ulike flaggermusenes
atferd i forbindelse med neringssek og trekk som er avgjerende for, om, og 1 hvilken grad det oppstar
konflikter med vindkraftverk. Spesielt utsatt er flaggermus som jakter pa trekkende eller drivende
insekter som ved visse forhold lager svermer under navet/generatorhuset pé vindturbinen. Utenlandske
studier viser gkt dedelighet for flaggermus i vindkraftverk pa seinsommeren, nér de beveger seg over
starre omrader, i hayere luftdrag og gjennom hesttrekket.

NVE har ikke opplysninger om at det er registrert forekomster av truede arter av flaggermus pa
Haramsgy, men som nevnt over er trollflaggermus registrert pa Flemsgy og NOF antar at
nordflaggermus er den dominerende arten langs ytterkysten i regionen. Den endrede
utbyggingslesningen med halvparten s& mange turbiner, vil etter vér vurdering medfere reduserte
virkninger for flaggermus dersom truede arter forekommer pd Haramsey. NVE vil likevel, i henhold til
det oppdaterte kunnskapsgrunnlaget om flaggermus og vindkraft, sette felgende vilkar:

Det skal sokes etter dede flaggermus fra juli til oktober det ferste aret med full drift. Metode for
registrering av dede flaggermus av truede arter skal sendes NVE til godkjenning, sammen med
plan for etterundersokelse for fugl. Dersom vindkraftverket viser seg 4 ha heyt antall registrerte
dode flaggermus av truede arter, vil NVE vurdere a kreve avbetende tiltak.

NVE vurdering av naturmiljo

Konsesjonsomrédet bestér av landbruksareal, kystlynghei og kystmyr. Noen beiter innenfor
landbruksomradene kan kategorisert som semi-naturlige enger. Denne naturtypen inkluderer et
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mangfold av arter og er redlistevurdert til sarbar (VU). Det er to omrdder med kystlynghei i planomradet
og kystlynghei er redlistevurdert til sterkt truet (EN). Kystlynghei er en utvalgt naturtype iht.
naturmangfoldloven. Det skal tas serskilt hensyn til forekomster av utvalgte naturtyper for & unnga
forringelse av utbredelse eller tilstand. Store omrader i planomradet er kystmyr, bdde nedbersmyr og
terrengdekkende myr. Nedbersmyr er redlistevurdert til ner truet (NT) og terrengdekkende myr til
sarbar (VU).

Like i konsesjonsgrensen oppe ved Hestvollene ble den radlistede (sarbar (VU)) laven gullprikklav
observert 1 2002 (jf. Artskart). I samme omrédet ble ogsa den redlistede orkideen purpurmarihand
observert i julii2019.

Avbgtende tiltak for & unngé viktige naturtyper beskrives under NVEs vurderinger av MTA under
avsnitt om arealbruk. Etter NVEs vurdering vil halvparten s mange turbiner medferer mindre
arealbehov og reduserer dermed virkninger for naturtyper/arter generelt, ssmmenlignet med
konsesjonsgitt lgsning.

NVE konstaterer at detaljprosjekteringen av Haram vindkraftverk har resultert i en endelig
utbyggingslesning med halvering av antall turbiner med samme totalheyde sammenlignet med
turbinene som l til grunn for konsesjonsbehandlingen. NVE vurderer at Haram vindkraftverk
kan medfere kollisjonsfare for fugl, seerlig rovfugl og andre arter pa naeringssek i planomradet. Vi
anser at detaljprosjekteringen av vindkraftverket har resultert i en utbyggingslesning som tilsier
en lavere kollisjonsfare for fugl generelt. NVE har presisert hvordan etterundersekelser for fugl
skal felges opp i miljeovervakningsprogrammet, jf. vilkar 25 i gjeldende anleggskonsesjon. Vi har
fastsatt vilkir om registrering av dede flaggermus forirsaket av vindturbiner.

4.4 Stey

I anleggskonsesjonens vilkér nr. 18 stér det at «Med mindre det finnes annet grunnlag, skal stoynivdet
ved bygninger med stoyfolsom bruk ikke overstige Lden 45 dBA. Dersom konsesjoncer mener at
bygninger med stoyniva over Lden 45 dBA ikke har stoyfolsom bruk, skal dette dokumenteres i
detaljplanen.»

Oppsummering av innkomne horingsuttalelser vedrorende stay

Flere horingsinstanser har fremlagt merknader tilknyttet stoy fra vindkraftverket. Kommunen ber om at
det gjores avbatende tiltak, slik at boliger og fritidsbebyggelse i1 gul sone ikke blir plaget av stoy. Videre
fremhever kommunen virkninger for fastboende spesielt, som folge av muligheten for helsevirkninger
av stay. Avbgtende tiltak bes utformet i samarbeid med de bererte. Kommunen mener at det beste ville
vert a gke avstanden til bebyggelse sammenlignet med fremlagte detaljplan. Spesielt bes NVE & vurdere
flytting av de to turbinene som ligger naermest Ulla. Fylkesmannen skriver at to boliger og tre
fritidsboliger ligger i gul sone i steyrapporten for worst case-scenario. Det vises til tiltak skissert i MTA
som kan gjennomferes for de fem byggene i worst case. Disse tiltakene tilfredsstiller etter
Fylkesmannen vurdering fastsatte konsesjonsvilkar i saken.

En rekke privatpersoner og interesseorganisasjoner uttrykker bekymring for virkninger av stoy. Dette
knyttes til mulige helsevirkninger av stey fra vindturbiner, opplevelse av stoy ved mange bygg med
stayfolsom bruk og felgevirkninger for eiendomsverdier og annen nearingsaktivitet. Det papekes at fem
hus overstiger anbefalt grenseverdi pa Laen 45 dBA, og at 28 hus vil fa stay over Lan 44 dBA. Pa dette
grunnlag hevdes det at betydelig flere eiere av bygg med stoyfeolsom bruk vil bli negativt pavirket av
stayen enn det steyrapportens konklusjon gir inntrykk av.
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Flere heringsinstanser mener at det er feil i méten stoy er beregnet pa. Dette knyttes forst og fremst til
manglede vurdering av virkninger for et regulert hyttefelt pa Valhaugen, men det hevdes ogsa at andre
bygg med stoyfelsom bruk er utelatt fra beregningen. Videre hevdes det at stoy ikke skal beregnes som
snittberegning for alle turbinene, og det kreves at det mé lages en ny beregning der stoy beregnes direkte
fra nermeste turbin mot bebyggelsen. Det uttrykkes mistillit til stoyberegningen, blant annet fordi den er
skrevet pa engelsk, vedrerende ekvidistansevalg, vindskygge, omradets ruhet og pa grunn av manglende
utredning av virkninger av lavfrekvente lyder og infralyd.

I flere heringsuttalelser bes det om at turbinene trekkes lengre inn pa fjellet, og spesielt fremheves den
planlagte turbinen ved Ullahornet, som det papekes at ikke er i trdd med konsesjonsgitt lasning. I
heringsuttalelsen vises det videre til kapitel 9.8 1 «Veileder til retningslinje for behandling av stey i
arealplanlegging», hvor det star «Vindturbiner ber ikke planlegges plassert slik at stoynivaet ved
stoyfolsom bebyggelse overstiger grenseverdien. Dette kan tilsvare avstander opp mot 800 til 1000
meter.» Det hevdes at hele bebyggelsen pa Ulla ligger mellom 450 — 650 meter fra neermeste turbin. Det
ettersparres ogséd en vurdering av lennsomheten i prosjektet, dersom det settes krav til stopp av turbiner,
blant annet som folge av stoyvirkninger. Tilbudt kompensasjon for & overskride stoykravene hevdes &
vare userigse.

Béde kommunen og Terje Tvedt er kritiske til at MTA planen ikke redegjor for stoyvirkninger for
ovennevnte planlagte hyttefelt pd Valhaugen. Ullahytter er et regulert hyttefelt (16 hyttetomter),
bestdende av eiendommene gnr/bnr 10/72,73, nord for turbin 4 og 5. Tvedt oppgir at feltet ligger mellom
490 — 550 meter fra nermeste turbin. Tvedt oppgir ogsa at Ullahytter ikke har blitt kontaktet i prosessen
i frem til MTA planen og mener dette ma vare en grov saksbehandlingsfeil og i strid med
forutsetningene i konsesjon som ble gitt i 2009. Kommunen krever at det redegjores for stoyvirkninger
for hyttefeltet samt mulige avbetende tiltak.

Generelt om stayberegningen

Haram Kraft har som folge av innspill i heringen av MTA/Detaljplan flyttet turbin 4 ved Ullahornet 50
meter 1 sydlig retning. Dette har medfort at ogsa turbin 8 ma flyttes 25 m lenger syd. Pa dette grunnlag
er det utfert nye stoyberegninger for tiltaket. Beregningene er utfert ved bruk av Nord2000-modulen i
WindPRO. Det er lagt til grunn Vestas V136-turbiner med 4,2 MW installert effekt ved merkeeffekt, og
4,0 MW effekt ved sékalt «sound optimized mode». Turbinene har 82 meters tdrnhgyde og 150 meter
total heyde. Turbinene er oppgitt & ha en kildestoy pa 103,9 dBA pa merkeeffekt og 102 dB ved redusert
drift. Beregningen er basert pa at vindturbinvingene utstyres med serrated blades, sakalt vipper, altsa
med vindbrytersystemer, som reduserer stoy fra turbinene. Den fremlagte stoyberegningen er basert pa
vindhastigheter pd 8 m/s 1 10 meters hayde og med vindretning mot all bebyggelse. Beregningsheyde for
staymottaker er satt til 4 m og det er det lagt til grunn en konservativ forutsetning i at anlegget
forutsettes & vaere i drift i alle arets timer.

Beregningene er basert pa tre forskjellige absorpsjonsfaktorer for terrenget rundt tiltaket, illustrert pa
kart i beregningen. Dette er en endring sammenlignet med den stoyberegningen som ble sendt pa hering,
etter at NVE stilte spersmal til tiltakshaver vedrerende utelukkende bruk av myk mark som
absorpsjonsfaktor i opprinnelig steyberegning. Utreder skriver at Haramsfjellet ut fra satellittbilder ser
ut til & vaere hovedsakelig dekket ved gress, bade i omradene med hus og pa toppen av fjellet. Videre
skriver de at marktypene mellom turbiner og bygninger vil ha sterre innflytelse pa steynivaer ved bygg
med stoyfelsom bruk. Utreder mener at omradene med eksponert stein (hgyere hardhet) hovedsakelig er
i skyggesoner i retning av steyutbredelsen og disse dermed har en minimal pévirkning pa lydnivéet for
beroart bebyggelse. Utreder oppgir ogsa at meteorologiske parametere er valgt i henhold til WindPRO
anbefalinger fra standardparametere, sammen med et eksempel pa beregninger i typisk norsk topografi
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(Meventus AS, Sinus AS, 2017). Utreder oppgir at utredningen er utfer pa basis av konservative
parametervalg.

Haram Kraft har fremlagt bdde en «worst case» stoyberegning og en beregning basert pd omradets
statistiske vindretninger og vindhastigheter — en sdkalt «real case» stoyberegning. I tillegg er det
fremlagt beregninger med redusert drift pa enkeltturbiner, med tilherende redusert kildestay som angitt
over. Worst case beregninger er en ikke-reell situasjon der det alltid blaser mot stgymottaker fra
vindturbinene (medvind fra alle retninger) og vindhastigheten alltid er pa et nivd som medforer
maksimal stey. Vindkraftprosjekter skal utredes pa basis av worst case beregninger, men det fremgar av
Miljedirektoratets veileder M-128 at tiltakshaver ogsa kan fremlegge en supplerende real case beregning
ved detaljplanleggingsfasen av et tiltak, etter at det er gjennomfoert vindmaling og turbinplasseringene er
detaljprosjektert.

Resultatet av stoyberegningene

Worst case beregningen for Haram vindkraftverk viser at to eksisterende bygg med stoyfelsom bruk og
13 planlagte bygg vil fa stay over grenseverdien pa Lden 45 dBA. Den supplerende realcase
beregningen viser at det ikke vil veere bygg med stoyfolsom bruk som vil {4 stey over denne
grenseverdien. Med bruk av redusert drift pa enkelte turbiner i enkelt vindregimer og redusert kildestay,
viser en worst case beregning at det bare er en planlagt hytte som vil fa stey over Lgen 45 dBA. Ut i fra
tiltakshavers stoyberegning vil de gkonomiske virkningene av redusert drift som folge av steyvirkninger
vaere forskjellig avhengig av om man legger reelle vindregimer eller en worst case beregning til grunn.
Utreder har vurdert energitapet av redusert drift til & bli 8,2% 1 en worst case beregning og 2,2% i en real
case beregning.

NVEs vurdering

NVE konstaterer at de fremlagte beregningene er utfart i henhold til gjeldende retningslinje og
veiledning (T-1442/M-128) og fastsatte vilkér i denne saken. Dette gjelder alle spersmalssatte tema, som
markabsorpsjonsfaktor, ruhet, ekvidistanser, vindskygge mm. Worst case beregningen legges til grunn
for var vurdering.

Bruk av vipper som stayreduserende tiltak har til n ofte blitt brukt som et mulig avbetende tiltak,
dersom det viser seg at tiltaket gir mer sty enn forventet. Dette er relativt ny teknologi som reduserer
kildestoy fra eksempelvis 106 til 103,9 dBA. NVE legger til grunn at kildesteytallet fra turbinene ikke
vil gke over anleggets levetid, som folge av slitasje pa «vipper». NVE forutsetter at tiltakshaver kan
fremlegge garanti pé dette ved foresparsel. Det er ikke gitt foringer i stoyregelverket som tilsier at denne
typen teknologi ikke kan benyttes som en del av detaljplanleggingen av et vindkraftprosjekt. Generelt vil
det imidlertid medfere at et vindkraftverk da vil ha mindre fremtidig fleksibilitet, dersom det viser seg at
tiltaket avgir mer stoy enn forventet. Altsé at man ma finne andre avbgtende tiltak dersom det viser seg
nedvendig. Dette kan vaere at anlegget i sterre grad enn planlagt mé kjeres i stoyredusert driftsmodus,
eller at det ma inngas avtaler om kompensasjon.

NVE konstaterer at Haram Kraft i den reviderte beregningen har oppdatert stoyberegningen, slik at ogsa
virkninger for de planlagte hyttene pa Vélhaugen vurderes. Tiltakshaver understreker at de ikke har
funnet grunnlag for & hensynta disse hyttene. NVE har pa dette grunnlag gatt gjennom historikken i
saken, som kortfattet er som folger;

= Hering av konsesjonssgknad i 2005 og 2006; kommunen uttalte seg negativt til Haram
vindkraftverk
=  August 2007: Planarbeidet hyttefelt kunngjort oppstartet
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= Juni 2008: Konsesjon meddeles Haram Kraft (til tross for negativ uttalelse fra kommunen)

= Desember 2008: klager oversendes til Olje- og energidepartementet for behandling

= Januar 2009: Reguleringsplan for hyttefeltet godkjent av kommunen

= 27.august 2009: Haram kommune endrer oppfatning og er na positiv til at etablering av
vindkraftverk (men ensker primeert at Havsul II meddeles konsesjon. Subsidizrt at bade Havsul
IT og Haram vindkraftverk far konsesjon)

= Desember 2009: vedtak stadfestes av Olje- og energidepartementet. I siste setning, star
folgende; I medhold av lov om planlegging og byggesaksbehandling § 6-4 tredje ledd vedtar
Olje og energidepartementet at det endelige konsesjonsvedtaket av dags dato uten videre skal ha
virkning som statlig arealplan. Avgjerelsen kan ikke paklages.

NVE vil pa dette grunnlag slutte seg til tiltakshavers vurdering av at dagens retningslinje for stey kun
gjelder eksisterende bebyggelse, og at hyttene pd Valhaugen ut i fra historikk ma vurderes som et
planlagte tiltak, som altsa ma tilpasse seg vindkraftverkets virkninger.

NVE konstaterer at tiltakshaver ikke har kommet til enighet med eiere av berert bebyggelse med
stoyfolsom bruk, som ut i fra worst case stoyberegningen kan {4 stoy over grenseverdien pa Lgen 45
dBA. Pé dette grunnlag mé anlegget baseres pa redusert drift for 4 overholde konsesjonens vilkar.
Dersom anlegget kjores med redusert drift som planlagt viser worst case beregningene at det ikke vil
vaere bygg med stoyfolsom bruk som far stey over grenseverdien.

Haram vindkraftverk er etter NVEs vurdering lokalisert i et omrdde med krevende vindforhold. Videre
konstaterer NVE at tiltaket er sokt realisert med relativt lav turbinheyde sammenlignet med lengde pa
vinger. NVE mener at det kan vaere grunn til 4 etterprove stoyberegningene etter at et anlegg eventuelt er
etablert. NVE vil i denne sammenheng pépeke konsulentens valg av markabsorpsjonsfaktorer, der
introduksjon av et sammensatte marktyper ga lite utsalg sammenlignet med en beregning basert pa
utelukkende myk mark. Markabsorpsjon kan i henhold til Miljedirektoratets veileder M-128 potensielt
gi store utslag pa steyutbredning. Vi vil pa dette grunnlag sette vilkdr om at konsesjoner skal utforme et
program for steymaling i trdd med M-128. Programmet skal godkjennes av NVE for malinger
gjennomfoeres og resultatet av malingene skal legges til grunn for driftsregimet i anlegget, slik at ikke
eksisterende bygg med stoyfolsom bruk paferes sty over Lden 45 dBA.

Det ligger bebyggelse ner tiltaket, der beregningene viser at det ikke er sannsynlig at retningslinjenes
grenseverdier vil bli overskredet. NVE konstaterer i denne sammenheng at omgivelsene vil kunne
oppleve stoy fra vindkraftverket, og at noen kan fole dette som en belastning til tross for at
retningslinjens grenseverdi ikke er overskredet. Folk forholder seg til stoy pé forskjellig méte, og
retningslinjens grenseverdi er fastsatt under forstéelse av at enkelte vil bli pavirket ogsa ved lavere
stoynivaer. Dette skyldes blant annet at det reelle stoynivéet fra vindturbinene i enkelte perioder kan
vaere vesentlig over 45 dBA, uten at tiltaket i snitt vil overstige den gjennomsnittlige grenseverdien Lden
45, som er fastsatt for vindturbiner i den norske steyretningslinjen.

Naér det gjelder helsevirkninger av sty fra vindturbiner finnes det mindre forskning pa dette enn fra
samfunnssektorer som veg, fly og bane. Det er likevel kommet flere starre studier fra blant annet
Danmark og Canada vedrerende dette. Studiene gir liten stette til at det er en risiko for helsevirkninger
fra vindkraft, utover sammenhengen mellom generell stoyplage og en begrenset indikasjon pa
sovnforstyrrelser. Nar det gjelder virkninger av lavfrekvente lyder og infrastey fremmes stadig pastander
virkninger og symptomer som folge av dette, herunder sékalt Wind turbin syndrom. Det finnes
imidlertid ingen god vitenskapelig dokumentasjon for et slikt syndrom, og all forskning NVE er kjent
med avviser dette som faktum. Eksperimentelle studier som har eksponert deltakerne for infralyd, fant
ingen sammenheng mellom eksponering og rapporterte symptomer i etterkant. Derimot fant de en
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sammenheng mellom bekymring i forkant for virkninger av infralyd og rapporterte symptomer. NVE
viser for evrig Norsk folkehelseinstitutts vurderinger i kapittel fire 1
http://publikasjoner.nve.no/rapport/2018/rapport2018 72.pdf.

NVE konstaterer at de fremlagte beregningene er utfert i henhold til gjeldende retningslinje og
veiledning (T-1442/M-128) og fastsatte vilkar i denne saken. NVE vurderer vilkar nr. 18 som

oppfylt.

NVE legger «worst case» beregningen til grunn for var vurdering. Basert pa den fremlagte «worst
case» beregningen, og redusert drift pa enkelte turbiner vil ikke bygg med steyfelsom bruk bli
berert av steyniva over den anbefalte grenseverdien pa Lden 45 dBA. NVE setter som vilkar at
konsesjonzer skal utforme et program for steymaling i trad med M-128. Programmet skal
illustrere realiteten i steyvirkninger for eksisterende bygg med steyfolsom bruk over sesongene.
Programmet skal godkjennes av NVE for malinger gjennomfores og resultatet av malingene skal
legges til grunn for eventuelle endringer i driftsregimet i anlegget, dersom resultatet av mélingene
og nye beregninger viser at eksisterende bygg med stoyfolsom bruk paferes stoy over Lden 45
dBA.

4.5 Skyggekast

I anleggskonsesjonens vilkar nr. 19 star det at «med mindre det finnes annet grunnlag, skal omfanget av
skyggekast ved bygninger med skyggekastfolsom bruk ikke overstige dtte timer faktisk skyggekast pr dr
eller 30 minutter per dag. Konsesjoncer skal i detaljplanen legge frem dokumentasjon om at kravet er
oppfylt for alle bygninger som er utsatt for skyggekast. »

I NVE veileder for skyggekast, gar det fram at « NVE anbefaler at bygninger med skyggekastfolsomt
bruk ikke utsettes for faktisk skyggekast i mer enn 8 timer per dr eller for teoretisk skyggekast i mer enn
30 timer per ar eller 30 minutter per dag. I unntakstilfeller, for eksempel knyttet til tidspunkt for
skyggekast, kan grenseverdiene fravikes.»

Mange heringsinstanser har kommentert at de frykter skyggekast fra turbinene. Dette blir serlig
begrunnet med at det er kort avstand til bebyggelse fra nermeste turbin (ca 650 meter).
Fylkeskommunen skriver i sin heringsuttalelse at turbinene vil gi skyggekast i et av de regionalt svart
viktige kulturlandskapene langs kysten, bygningsmiljeet pd Ulla og i Ullasundet.

Teoretisk maksimalt skyggekast eller «worst case» er en ikke-reell situasjon som kun er basert pa solens
posisjon relativ til turbinen, og det antas at solen alltid skinner, turbinene alltid er i drift og at
vindretningen er slik at turbinene alltid star vendt mot skyggekastmottakeren. Ved beregning av
sannsynlig skyggekast benyttes sannsynlighetsdata for antall solskinnstimer og forventet sektorvis antall
driftstimer. For beregning av faktisk skyggekast, ofte omtalt som real case, opplyser Haram Kraft at det
er lagt inn sol-sannsynlighet pa 50 %, retningsfordeling i 12 sektorer baser pa sannsynlig vindretning fra
vindmalinger og 7000 brukstimer.

Teoretiske maksimalt («worst case») skyggekast beregninger viser at 38 bygninger forventes a bli
eksponert for teoretisk skyggekast som overskrider NVEs anbefalinger med 30 timer per ar eller 30
minutter per dag. Faktiske beregninger (real case) viser at 23 bygninger forventes a bli eksponert for
skyggekast over 8 timer per ar.

Haram Kraft har i MTA/Detaljplanen redegjort for at vindturbinen vil utstyres med et automatisk system
for styring av turbiner som kan gi skyggekast, slik at ingen bygninger i realiteten vil eksponeres for
skyggekast i mer enn 8 timer/30 minutter per dag.


http://publikasjoner.nve.no/rapport/2018/rapport2018_72.pdf
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NVE konstaterer at med automatisk styringssystem vil omfanget av skyggekast for
utbyggingslesningen veere i trad med vilkar nr. 19 i konsesjonen. NVE fastsetter vilkiar om at
konsesjonzer skal installere automatisk styringssystem som sorger for at grenseverdiene for
skyggekast ikke blir overskredet.

4.6 Ising og iskast

I anleggskonsesjonens vilkar nr. 24 star det at «Konsesjonceeren skal vurdere omfanget av ising og
risikoen for skade ved iskast/isnedfall i anlegget. Det skal settes opp fareskilt ved adkomstveier og
eventuelle viktige skiloyper/turstier. Konsesjonceren skal vurdere behovet for ytterligere tiltak. NVE kan
kreve dokumentasjon pd at konsesjoncer har giennomfort en risikovurdering. I scerlige tilfeller kan NVE
stille krav om ytterligere vurderinger og tiltak enn det konsesjoncer har iverksatt. »

I MTA er det ikke gjennomfert noen reell vurdering av risiko for iskast. Dette ble papekt som mangel av
flere haringsinstanser, ettersom turbinene etableres forholdsvis near bebyggelse og fylkesvei. NVE er
enig i at iskast er mangelfullt omtalt i NTA-/detaljplan. Vi ba derfor Haram Kraft om & gjere en
narmere vurdering av temaet. Haram Kraft oversendte den 09.08.2019 rapporten «Risikovurdering for
iskast fra vindturbiner» utarbeidet av Kjeller Vindteknikk.

I iskastrapporten er hyppigheten av atmosfzrisk ising i Haram vindkraftverk analysert. Hensikten er &
estimere sannsynligheten for iskast i og omkring vindkraftverk. Analysene viser at det i vil kunne danne
seg ismengder som kan gi farlig isnedfall 1 0,2 % av tiden for en turbin plassert i gjennomsnittlig heyde i
vindparken, og mellom 0,04-0.6 % for enkeltturbiner. Dette blir i gjennomsnitt pa 1,6 episoder per vinter
for gjennomsnittsturbinen i parken (0,4-3,2 for enkeltturbiner). Det vil vaere de hoyest plasserte
turbinene som vil oppleve mest ising, mens de som ligger lavest i terrenget opplever minst ising. I folge
IEA sin isklassifisering er Haram vindpark i klasse 2 (lett ising).

Sannsynlighet for at farlige isbiter fra turbinene treffer ulike omrader ved Haram, er ogsé beregnet.
Resultatene viser at det gar 10 000 ar mellom hver gang en isbit treffer innenfor et definert omréade pa én
kvadratmeter 120 meter fra turbiner. Rapporten viser at for en definert kvadratmeter vil kast forekomme
hvert 100 ar 10 m fra turbin, 1000 ar 40 m fra turbin, 10 000 ar 120 m fra turbin, 100 000 ar 210 m fra
turbin, og 1 000 000 ar 250 m fra turbin. Neermeste turbin ligger ca 400 meter fra rv150. I rapporten er
det oppgitt at det vurderes som en ubetydelig risiko for at iskast skal treffe noen som ferdes pa rv150.
Det er imidlertid sterre sannsynlighet for & bli truffet av iskast om en beveger seg pa internveinettet i
vindkraftverket.

I iskastrapporten, anbefales det derfor at det settes opp et skilt ved alle naturlige adkomstveier om at det
er fare for isnedfall. Dette gjelder bade kjoreveier og eventuelle turstier. Det ber ogsé lages egne
sikkerhetsrutiner for de som arbeider i vindparken. NVE viser til at dette er i trdd med vilkar i
anleggskonsesjonen.

NVE viser til at rapporten «Risikovurdering for iskast fra vindturbiner» utarbeidet av Kjeller
Vindteknikk, som vurderer at det er lav risiko for a bli truffet av iskast ved ferdsel pa Rv. 150.
NVE vurderer at forste del av konsesjonsvilkar nr. 24, om risikovurderingen, som oppfylt. Del to
av vilkaret gjenstar, og NVE vil sette vilkar om at det settes opp skilt som varsler fare for isnedfall
ved adkomstveier og viktige turstier for idriftsettelse. Vurdering av ytterligere tiltak skal gjores
fortlepende av konsesjonzer etter hvert som en hester erfaring av faktisk iskast, jf. NVEs veileder
nr. 5/2018 Iskast fra vindturbiner.
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4.7 Oppsummering NVEs vurdering av detaljplan Haram vindkraftverk

NVE konstaterer at detaljprosjekteringen av Haram vindkraftverk har resultert i en endelig
utbyggingslesning med vesentlig faerre turbiner, enn det som 14 til grunn for konsesjonsbehandlingen.
Endelig utbyggingslesning er derfor en forbedring for visuelle virkninger, ettersom antall turbiner er
halvert og med samme totalheyden som ble meddelt konsesjon.

Endelig plassering av turbin 4 er justert 50 meter lenger sor fra den plasseringen som fremgikk av MTA-
detaljplan. Denne turbinene er ca. 100 meter naermere Ullahornet enn lesningen som 14 til grunn for
konsesjonen i 2008. NVE vurderer imidlertid at justert turbin 4 gir tilnaermet like virkninger for visuelle
hensyn som den konsesjonsgitte lgsningen, og vil tillate justert plassering av turbin 4.

Deler av vestsiden pa Haramsgy er det et naturreservat for fugl, som har et rikt mangfold av fugl.
Utbyggingslesning i konsesjonen, innebar tre turbiner langs kanten av naturreservatet. | MTA-og
detaljplan er tre turbiner redusert til én. Endelig utbyggingslesning er derfor en bedre losning enn
konsesjonsgitt lasning med tanke pa virkninger for naturreservatet. Samtidig konstaterer NVE at
turbinene som skal etableres pd Haram har rotor som sveiper 14 meter over bakken. I denne hayden er
det mange fugl som oppholder seg, og NVE er ikke kjent med at det tidligere er bygget turbiner med sa
lavt fribord i naerheten av et fuglefjell. Vi viser til Olje- og energidepartementets klageavgjerelse der
fore-var-prinsippet ligger til grunn for vilkar om miljeoppfelgingsprogram. NVE har i dette vedtaket
fastsatt vilkar om etterundersekelser for fugl. Forslag til plan for etterundersgkelser i henhold til
miljeoppfalgingsprogrammet skal sendes NVE innen 01.04.2020 for godkjenning. For planen
godkjennes av NVE, vil den bli forelagt og dreftet med Fylkesmannen i Mare og Romsdal. NVE vil
folge opp resultatene fra etterundersekelsene og kan kreve gjennomfering av relevante avbgtende tiltak.
Miljeoppfelgingsprogrammet skal ogsa kompletteres med vurderinger av sumvirkningene for spesielt
trekkende fugl av Haram vindkraftverk og Havsul 1, dersom det forundersekelser for fugl gjennomferes
for Havsul 1. Her kan radarundersekelser vere aktuelt.

Virkningene vindkraftverket vil ha pé flaggermus er usikre og NVE har derfor satt vilkér om at det skal
gjores sek etter kadavre av flaggermus etter at vindkraftverket er satt i drift.

Nar det gjelder stay, konstaterer vi at redusert drift pa enkelte turbiner vil resultere i at det ikke vil vaere
bygg med stoyfolsom bruk som bli berert av steyniva over den anbefalte grenseverdien pa Lden 45
dBA. NVE vil allikevel sette som vilkar at konsesjonzar skal utforme et program for stoymaéling i trad
med M-128. Programmet skal illustrere realiteten i steyvirkninger for eksisterende bygg med stayfolsom
bruk over sesongene. Resultatet av malingene skal legges til grunn for eventuelle endringer i
driftsregimet i anlegget, dersom resultatet av malingene og nye beregninger viser at eksisterende bygg
med stoyfelsom bruk paferes stoy over Lden 45 dBA.

Haram Kraft skal installere automatisk styringssystem, som sarger for at faktisk skyggekast ikke overgar
grenseverdiene for skyggekast.

Vi mener den endelige utbyggingslgsningen, sammen med vilkar som settes i denne godkjenningen, er
innenfor de rammene som ble meddelt konsesjon. NVE vurderer vilkar nr. 10 i anleggskonsesjonen som

oppfylt.
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5 NVEs vurdering av MTA for Haram vindkraftverk

Formélet med en MTA er 4 sikre at det tas miljo- og landskapshensyn ved bygging og drift av anlegget i
trdd med konsesjonen. Vurderingene i planen skal baseres pd miljeinformasjon som er kommet frem i
konsesjonsprosessen.

5.1 Arealbruk

I anleggskonsesjonens vilkar nr. 9 stér det at «Veitraseer og oppstillingsplasser skal legges sd skansomt
som mulig i terrenget. Terrenginngrep i forbindelse med turbinfundamenter, oppstillingsplasser, veier
0g andre omrdder berort av anleggsarbeidene, skal settes i stand ved planering, revegetering og annen
bearbeiding som er tilpasset det naturlige terrenget.»

I vilkér nr. 13 star det at «Adkomst og internveier til vindkraftverket og avkjorsel til kaianlegget skal
stenges for allmenn motorisert ferdsel. Bruk av og tilgjengelighet til vindkraftverket og kaianlegget, ut
over konsesjoncers behov for d bygge og drive vindkraftverket, skal avklares mellom kommunen,
konsesjoncer og grunneiere.»

I dette kapittelet vil vi g gjennom hva prosjektet krever av arealbruk, og metode for istandsetting, sett
opp mot vilkar 9 og 13. NVE konstaterer at planomradet ligger pa et fjellplata pa Haramsgy.
Planomrédet er preget av landbruk og er benyttet som innmark, men avgrenses av bratte, dels
skogkledde lisider mot nord, ser og vest. For at vindkraftverket skal fa en best mulig tilpasning til
landskapet krever det en tett oppfelging av landskapsfagligkompetanse i planleggings- og
prosjekteringsfasen, men ogsé i byggefasen.

Terrengbehandling

Vedlagt detaljplan/MTA finnes en egen Hdndbok - Terrenginngrep og landskapstilpasning for Haram
vindkraftverk. Haindboken beskriver hvordan terrenginngrepene skal utformes for & fa en best mulig
tilpasning til landskapet. NVE mener en slik prinsipiell tilneerming er viktig for prosjekter som strekker
seg over store omrader der det er vanskelig & gé inn i alle detaljer. Basert pa erfaringer fra tidligere
prosjekter, er NVEs vurdering at gode losninger oppnés der malet defineres og ikke lases av
detaljprosjektering i en tidlig fase. NVE vurderer at hdndboken for terrenginngrep og
landskapstilpasning utgjer et godt verktey for & sikre at anlegget blir godt tilpasset i landskapet og at
inngrepet ikke blir sterre enn nedvendig. Vi anser det som positivt at planlegging og prosjektering har
skjedd med deltakelse fra landskapsarkitekt. NVE forutsetter at prinsippene som er beskrevet folges
under videre optimalisering og gjennomfering av anleggsarbeidet.

NVE konstaterer at vegetasjonsrydding, mellomlagring og separering av ulike massefraksjoner er omtalt
i terrenghdndboken. Erfaringer fra tidligere prosjekter viser at dette er forhold som er av avgjerende
betydning for hvor godt man lykkes med arrondering og istandsettingen, men at det i praksis viser seg a
vere utfordrende 4 holde toppmassene adskilt fra evrige masser. Vi vil derfor oppfordre Haram Kraft til
a se pa, 1 samarbeid med konsulenter og entreprener, losninger og muligheter for & sikre at toppmassene
mellomlagres pa en méte som reduserer muligheten for sammenblanding med andre masser. NVE vil
folge opp dette ved stedlig tilsyn.

Naér det gjelder sprengsteinssel og seppel, skal dette samles inn og ryddes opp. Arbeidet gjores manuelt
pa en slik mate at arbeidet i seg selv ikke setter varige spor i terrenget. Av samme grunn skal
mellomlagring av sprengstein kun forekomme pé arealer avsatt til veier, plasser eller deponi.



e

Et Side 27

NVE

Planomradet skal etter anleggsslutt vaere trygt for brukere. Utforming og arrondering ma derfor utferes
slik at farlige skrenter og ustabile skraninger unngés. Ved etablering av fyllinger, skal hullene mellom
sprengsteinen tettes med finere masser for en paferer vekstjord.

Internveier

Det skal bygges til sammen 3,3 km nye internveier, i tillegg skal 2,1 km eksisterende vei i planomradet
oppgraderes. Veienes kjorebredde blir 5,5 meter full baereevne, med breddeutvidelse i krappe svinger og
1 kryss. Total trasébredde (vei med skulder og grefter) vil i gjennomsnitt ligge omkring 10 m. Dette
inkluderer ikke eventuelle skjaringer og fyllinger. Det gar fram av MTA-planen at arealbruksgrensen
for adkomstveien er 50 meter ut til hver side for senterlinje vei. Innenfor denne skal det detaljplanlegges
en vei med best mulig linjeforing slik at terrenginngrepene blir minst mulig.

Haram Fjellutnyttingslag har i heringsinnspill bedt om at veien til turbin 1, 2 og 3 legges om for i sterst
mulig grad unngé kryssing av dyrka mark. Haram Kraft har sammen med entreprener og
Fjellutnyttingslaget sett pa ulike alternativer for omlegging, og har kommet til at forslaget fra landbruket
vil gi ekte inngrep i terrenget, med mer sprenging og sterre skjeringer. I fellesskap er det derfor
konkludert med at den allerede omsekte veilesningen til disse turbinene vil vere den beste. NVE stotter
denne vurderingen. Haram Kraft vil rddfere seg med landbruket nar den endelige detaljprosjekteringen
skal gjennomferes.

I terrengh&ndboken, beskrives Haram som et relativt slett terreng, som er arrondert og dyrka.
Planomréadene strekker seg over skoggrensa.

Ved etablering av internveier er det viktig & tenke landskapstilpasning. NVE mener det er viktig at
veiene falger landskapsformasjonene for & fa en god forankring til omkringliggende terreng. For &
redusere visuelle virkninger, mener NVE en ber unngé at veien bygges pa fylling der
landskapsformasjonen tilsier at det ikke er nedvendig. Dette kan gjores ved at veien tilpasses terrenget
slik at fyllingene stedvis brytes opp (jf. figur 4). Et slikt tiltak vil gjere at inngrepet vil bli mindre synlig
i landskapet, seerlig pa avstand. Dette vil redusere behovet for masser, samtidig som kravene til veilinje
som spesifiseres av turbinleverander oppfylles. NVE ber konsesjonar vere spesielt oppmerksom pa
dette i anleggsfasen.

Figur 4 viser et eksempel hvor en vei er bygget pd fylling, men hvor terrenget bryter fyllingen og hvor resultatet er

en vei godt tilpasset landskapet
Fra turbinene legges 33 kV jordkabel nedgravd i de interne veiene. Inne i hver enkelt turbin vil det

etableres en transformator som hever spenningen fra maskinspenning (normalt 690 volt) til 33 kV. [ hver
vindturbin vil det ogséa vaere installert nedvendig bryterutrustning.
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NVE mener terrenghandboken pa en god mate beskriver prinsippene for etablering av internveier i dette
landskapet, bade nar det kommer til planlegging men ogsa gjennomforing og istandsetting. NVE
understreker at disse prinsippene aktivt skal benyttes 1 anleggsarbeidet, og det er viktig at prinsippene
videreformidles til maskinferer som skal gjennomfere arbeidet.

Adkomstvei og kai

Det skal bygges en roro-kai pd Haneset som skal benyttes for ilandfering av turbiner og andre storre
komponenter. Fra kaianlegget vil turbinene fraktes over fv. 150 og vil derfra felge adkomstveien til
planomrédet. Adkomstveien folger fra Haramsskaret naer inntil eksisterende landbruksvei
(Haramsfjellvegen), med unntak av nybygd trasé i det bratteste partiet. Eksisterende landbruksvei
parallelt med ny adkomstvei, skal ikke fjernes, og vil bli sammenkoblet med ny adkomstvei.

MTA opplyser at adkomstveien stedvis vil ga igjennom et omrade hvor det potensielt kan ga sneskred. I
folge NVEs aktsomhetskart vil veien krysse i utkanten av et omrédde som er vurdert som et
utlesningsomrade for sneskred. Det vil si at arbeid i dette omradet kan utlese et sneskred. En ber derfor
unnga & starte opp med anleggsarbeidet med veien i dette omradet i perioder av aret med sneskredfare.
Dette er ogsé et tema utbygger ber vere observant pa, ved ev. brayting av vei i driftsfase. NVE vil
imidlertid papeke at aktsomhetskart fra NVE er basert pa en teoretisk modell for vurdering av skred, og
at de reelle fareomradene for skred kan ha annen utstrekning. NVE legger til grunn at den potensielle
skredfaren ivaretas i planleggings-, anleggs- og driftsfase av utbygger.

Bom for stenging av adkomstvei

I revidert detaljplan datert 13.06.2019 gér det fram at Haram kommune har gitt dispensasjon fra
reguleringsplanen for Nordeyvegen for tosidig avkjersel fra fylkesveg 150 for adkomst til kai og
vindkraftomréde. I vedtaket stiller kommunen krav til at begge avkjerslene stenges med bom.

I tillegg til bom ved kaien, som etableres av hensyn til trafikksikkerhet for fylkesvegen, er det i
anleggskonsesjonen satt vilkar om a etablere en bom som stenger adkomstveien for allmenn motorisert
ferdsel. | MTA sekes det om & fravike vilkar om bom pa adkomstvei, etter enske fra grunneiere i
omrédet. NVE vil komme tilbake til behandlingen av denne seknaden nér anlegget er idriftsatt.

Oppstillingsplasser, riggplasser, snuhammer, bladfingre

Oppstillingsplassene vil opparbeides pa flatt gruslagt areal pa ca. 1,7 dekar (inklusive den langsgaende
veibanen) ved hver vindturbin. I tillegg vil det etableres to hjelpekranplasser.  MTA gar det fram at
endelig plassering og utforming av oppstillingsplassene blir gjort i samarbeid med vindturbinleverander
og landskapsarkitekt, og at malet er at plassene skal optimaliseres med sikte pad & minimere inngrep.
NVE anser et slikt samarbeid vedrerende detaljene som positivt og et viktig premiss for et godt
sluttresultat. For evrig viser vi til at terrenghdndboka kap. 5 pé en god méte oppsummerer gode
prinsipper for etablering av kranoppstillingsplasser (som f.eks. skissen gjengitt i figur 5 under).
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Figur 5 er hentet fra Terrenghdndboken, og viser hvordan permanente linjer pd fd en form tilpasset landskapet.
Det er onskelig at terrenget folger en forenkla linje langs kranoppstillingsplass, og ikke knekke seg rundt
hjelpekranplasser.

Det vil vaere behov for et riggomrade pa 1400 m? og et omrade pa 5500 m? som lagringsomrade for
rotorblad. Begge arealene er midlertidige terrenginngrep, som vil bli istandsatt til det opprinnelige etter
bruk. I MTA-/detaljplan ble det lagt opp til at det skulle etableres rigg-/lagringsplass ved turbin 3.
Haram Fjellutnyttingslag har i heringsinnspill uttalt at denne ikke er enskelig da den er etablert pa
dyrket mark. Fjellutnyttingslaget har foreslatt to alternative plasseringer; et omrdde mellom turbin 3 og
turbin 8, og et omréde i forlengelsen av angitt plass for mulig massetak ved turbin 7. I revidert MTA- og
detaljplan opplyser Haram Kraft at begge omradene ligger utenfor dyrket mark, og er ikke avmerket som
verdifulle naturtyper. I revidert detaljplan datert 13.06.2019 er det i tillegg sekt om & etablere et
riggomrade ved kaien pd Haneset. NVE legger til grunn at riggplasser er midlertidige terrenginngrep,
som skal istandsettes etter bruk. Eventuell omdisponering av disse midlertidige arealene til permanent
bruk, mé behandles og godkjennes etter korrekt lovverk.

I folge MTA/detaljplan skal eksisterende veikryss i sterst mulig grad benyttes som snuplasser. Er det
behov for snuplasser utover dette, ma dette omsekes NVE for arealene opparbeides og tas i bruk. NVE
vil sette vilkdr om at kryssene smales av i arbeidet med istandsetting, slik at permanent arealbruk blir s&
lite som mulig i driftsfasen.

Naér det gjelder meoteplasser, har turbinleveranderen satt krav til at dette skal etableres for hver 1 km, i
tillegg ved kritiske punker pa adkomst- og internveier. NVE viser til at omradet er svert oversiktlig, og i
MTA informeres det om at etablering av meteplasser sgkes unngatt/minimert. For & redusere
terrenginngrepet til et minimum, legger NVE til grunn at en unngér etablering av meteplasser. Om det
allikevel skulle vise seg & veere behov for meteplasser, skal dette forelegges NVE for arealene
opparbeides.

I MTA gér det fram at det ikke vil etableres bladfingre p4 Haram vindkraftverk. NVE mener det er en
fordel &4 unnga & etablere bladfingre, ettersom det i mange omrader innebarer betydelig inngrep.

Massetak

I folge detaljplan/MTA, skal det tilstrebes & oppna mest mulig massebalanse ved utbyggingen. Det kan
likevel blir behov for uttak av masser, og det er derfor synliggjort lokalisering av mulige uttaksomrader i
planen. Et av disse er langs eksisterende vei gst for Mannen, hvor det ligger et tidligere massetak som
ligger godt tilrettelagt for uttak av masser og som ble benyttet ved bygging av fjellveien. Et alternativt
nytt massetak er lokalisert ved eksisterende fjellvei i nerheten av turbin 7.

Ved massetak er det en fordel om en kan ta ut positive terrengformasjoner (eksempelvis koller) i sin
helhet. Ved arrondering og istandsetting skal det paferes vekstmasser og en skal se til
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landskapsformasjonene i neeromradet, slik at sluttresultatet blir at massetaket blir istandsatt s& naturlig
som mulig mot sideterrenget. Det er viktig at en ved etablering av massetak unngar verdifulle omrader
for naturmangfold. I terrenghé&ndboken er det papekt at eksisterende massetak ikke er istandsatt. NVE er
enig i vurderingen fra terrenghandboken om at «ved behov for et masseuttak vil det veere fint d legge
dette til et eksisterende inngrep og man kan samtidig reparere situasjonen ved d legge tilbake
vrakmasser og foreta en tilpasset arronderingy.

Planens mal om massebalanse og behov for & begrense omfanget av terrenginngrep stiller krav til god og
grundig detaljplanlegging og tett oppfolging av intern MTA-koordinator ved anleggsarbeidet.
Massetakene er imidlertid ikke detaljprosjektert. NVE vil derfor sette vilkdr om at for eventuelle
massetak tas i bruk skal det utarbeides en helhetlig plan for etablering og istandsetting. Planen skal
utformes i trdd med prinsippene i terrenghandboka, skal forelegges grunneiere og kommunen, og
godkjennes av NVE for arbeidet med massetak/deponi starter. For mer info om massedeponi, se NVEs
god praksis ark 6/2015.

Naturmangfold

I anleggskonsesjonens vilkér nr. 11 om milje- transport- og anleggsplan, star det at «planen skal
inneholde en beskrivelse av hvordan landskaps- og miljoforhold skal ivaretas i anleggs- og
driftsperioden, herunder hensyn til fuktige vegetasjonslommer, rodlistede plante- og fuglearter,
automatisk fredag kulturminner og nodvannskilder.»

Som beskrevet i kapittel 4.3 er det et rikt fugleliv pA Haramsey. Haramsgya vestside naturreservat
grenser til konsesjonsomréadet i nordvest. | MTA stér det beskrevet at i de bratte fjellsidene ned mot
havet hekker sjofugl (blant annet toppskarv) og det er her registrert naturtyper med botaniske verdier. 1
MTA-/detaljplan star det «at den skarpe kanten ned fra plataet, vil gi en effektiv skjerming mot innsyn
og stoy mellom reir og anleggsvirksomhet inne pd platdet. Til tross for stedvis relativ kort avstand i
horisontalplanet vurderes det derfor ikke som pdkrevd med restriksjoner i tid pa anleggsarbeidene. Det
vises til at omrddet i en drrekke har hatt landbruksaktivitet i hekkesesongen med traktorer og annen
menneskelig aktivitet.» NVE har veert 1 kontakt med Norsk institutt for naturforskning (NINA), som
gjennomfort forundersekelser pa fugl for Haram vindkraftverk. I epost datert 21.06.2019 papeker NINA
at det er lost fjell langs kanten nordvest av Haramsey. De mener det derfor er fare for at mange av
hekkeplasser oppunder kanten kan rase ut i forbindelse med sprengningsarbeid like innenfor
fjellskrenten. NVE bemerker at dette er serlig aktuelt for anleggsarbeidet ved turbin 1, i tillegg til veien
mellom turbin 2 og 1. Vi mener ogsa at anleggsaktivitet knyttet til etablering av et vindkraftverk er av en
annen art enn landbruksaktivitet, og at det er en reell risiko for at hekkeplasser kan bli forstyrret. P&
bakgrunn av dette vil vi sette vilkar om at anleggsarbeid pa veien mellom turbin 2 og 1, i tillegg til
turbinpunkt 1, ikke skal forega i hekkeperioden februar - juli. Vi vil ogsa sette vilkar om at utbygger ved
sprengningsarbeid fokuserer pa a begrense forstyrrelsene for naturreservatet.

1 juli 2019, har NVE mottatt henvendelse fra en beboer pad Haramsgy, som opplyser om funn av den
redlista orkideen Purpurmarihand ved Hestvollene p& Haramsfjellet, i neerheten av turbin 1. I samme
omrédet ble den redlistede laven gullprikklav observert i 2002. Multiconsult har pa oppdrag fra Haram
kraft gjennomfoert botanisk befaring/undersegkelse 7. og 8. august 2019. Resultatene fra befaringen er
gjengitt i notatet «Haram vindkraftverk — bistand knyttet til botanisk undersekelse» datert 19.08.2019,
og er vurdert i kapittel 4.3 om naturmangfold over. Det skal ikke etableres vei langs den eksisterende
traktorveien ut mot Hestvollane. Veien vil anlegges litt lenger ser, i terrengdekkende myr, noe som vil
fragmentere den redlista naturtypen.

Ved turbin 4 vil veien ga helt i grensen mot kystlynghei. Langs adkomstveien, mot Fjellsenden, vil veien
ved to lokaliteter grense mot den redlista naturtypen semi-naturlig eng. For alle disse tre lokalitetene har
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Multiconsult anbefalt & redusere inngrepsgrensa, slik at denne utvalgte og redlista naturtypen ikke
bereres (vist i figur 6 og figur 7 i rapport fra Multiconsult og gjengitt i figur 6 under). NVE er enig i
Multiconsult sin vurdering, og vil sette vilkar om dette.

3 vindturbin

[ vonsesjonsomedde

[ inngrepsgrense per 1. august

e foresiitt inngrepsgrense ned mat kysthrghe
1] 100 200 m

[ ee—

[ ronsesjonsomeboe
20 nngrepsgrense per 1.august

=== foresldtt ny iInngrepsgrense mot semi-naturly &g
1] 100 200 m

Figur 6 viser reduksjon av inngrepsgrensa mellom turbin 4 og 5, langs adkomstveien mot Fjellsenden

I MTA opplyses det at den fremmede arten «parkslirekne» er registrert der adkomstveien krysser fv.
150. I tillegg ble det ved botanisk befaring/undersgkelse observert ytterligere tre fremmede arter;
alpeasal, platalenn og siktagran. Parkslirekne har hayeste risikoverdi. De gvrige tre fremmede artene, er
vurdert til & ha lavere risiko ved massehdndtering. I notatet fra Multiconsult, er det i avsnitt 3.1 gjengitt
tiltak mot spredning av heyrisikoarter. I avsnitt 3.2 gjengis tiltak for & hindre spredning av fremmede
arter med lavere risiko ved massehandtering. NVE vil sette vilkér om tiltakene i rapportens 3.1 og 3.2
gjennomfores.

NVE konstaterer at endelig utbyggingslosning ikke medferer vesentlig endring i arealinngrep,
sammenlignet med den lesningen som ble meddelt anleggskonsesjon. Vi vurderer det derimot som
en forbedring at det blir feerre turbiner (herunder oppstillingsplasser og mindre behov for nye
internveier), slik at arealbehovet i forbindelse blir mindre enn konsesjonsgittlasning.

NVE vurderer vilkar nr. 9 og 13 i anleggskonsesjonen som oppfylt, med de forutsetningene gitt i
dette avsnittet og sammen med vilkdrene i denne MTA-godkjenningen.

5.2 Drikkevann

I vilkér nr. 12 i anleggskonsesjon er det satt felgende vilkar; «Konsesjoncer skal innen anleggsarbeidet
igangsettes utarbeide en oversikt over hvilke private drikkevannskilder som kan bli berort av
vindkraftverket med tilhorende infrastruktur. Nodvendige tiltak for a sikre drikkevannskildene og
kvalitet pd drikkevannet skal forelegges Mattilsynet til vurdering og inngd i detaljplan og miljo-,
transport- og anleggsplanen.»

Det er Haram kommunale vassverk som forsyner bebyggelsen pa Austnes og Ulla med vann. Haram
kommunale vassverk har ca. 235 abonnenter pd Haramsgy. Husstander med vannforsyning fra det
kommunale vannverket far drikkevann fra fastlandet via vannrer fra Brattvdg. Vannforsyning til Ulla gér
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via vannrer fra Flemsoy. Bebyggelsen pé oyas vestside har privat vannforsyning (Olda vasslag, Ytre
Haram vasslag og flere private brenner).

Beboere langs kaien pa Héneset, er opptatt av deres private brann ved fjellfoten ikke blir pavirket av
anleggsvirksomhet. De viser til at deres brenn ikke er merket av pé kart. Til dette kommenterer Haram
Kraft at de er klar over at det ligger flere brenner langs fjellfoten ved adkomstveien, men at de er usikre
pa om at den aktuelle brennen er registrert. NVE viser til vilkdr i anleggskonsesjonen om at dette skal
gjennomfores for anleggsstart. I folge Haram Kraft skal entreprener sikre at alle bronner blir uforstyrret.
Eventuelt vil alternativ tilgang pé drikkevann sikres gjennom midlertidige eller permanente lgsninger
gjennom (og etter) anleggsperioden. Mattilsynet har i heringsuttalelse kommentert at
drikkevannskildene er godt kartlagt i MTA- og detaljplan. Mattilsynet mener videre det ber vere mulig
a ta tilstrekkelig hensyn til at drikkevannskildene ikke blir negativt berert av anleggsarbeidet — dette
gjelder ogsa private brenner og vannforsyningssystemer. NVE mener vilkar i anleggskonsesjonen om
kartlegging av private drikkevannskilder ikke er oppfylt og vil sette vilkar om at utbygger skal kartlegge
private drikkevannskilder for anleggsstart. Utbygger skal, ved behov, sikre tilgang pa drikkevann i og
etter anleggsperioden.

Mattilsynet papeker at det er viktig & gjore tiltak for & hindre uhell og ulykker som kan medfere negativ
pavirkning pé drikkevannskildene. For eksempel nevnes dreneringsgrofter ut av eventuelle nedbersfelt
og oppsamlingstank for kjemikalier og diesel. Mattilsynet pépeker at doble vegger i tanker alltid ber
brukes, og at transportable toaletter i naerhet av byggeplass ber vurderes. Det bar foretas en risiko- og
sarbarhetsanalyse som beskriver eventuelle risikoreduserende tiltak i anleggs- og driftsperioden. Videre
papeker Mattilsynet at det er viktig & ta hensyn knyttet til mulig oljeforurensning/kjemikalieforurensning
innenfor nedslagsfelt til overflatekilder som drenerer inn mot drikkevannsinntak og mulige
tilsigsomréder til grunnvannskilder. Det mé settes krav til hvor ulike kjereteoy kan parkere, plassering av
oljetanker og sterrelsen pé disse, samt etableres rutiner for fylling av drivstoff.

NVE viser til MTA kapittel 10 «Vannforekomster og drikkevann» og 12 «Avfall og forurensningy. Etter
NVEs vurdering fanges innspillene fra Mattilsynet gjennom det er listet opp i MTA, under tabell 15
«Tiltak drikkevann» og tabell 22 «Tiltak forurensning og avfall». Dette bekreftes ogsa av Haram Kraft,
som kommenterer at innspillene fra Mattilsynet vil fremkomme i arbeidet som skal skje i entrepreners
sikkerhets- og risikovurderinger, riggplan og arbeidstegninger.

NVE mener at vilkir 12 i anleggskonsesjonen ikke er oppfylt, ettersom ikke alle private
drikkevannskilder er kartlagt i MTA- og detaljplan. Vi vil derfor sette et nytt vilkar for 4 felge
opp dette.

For mottakere av drikkevann fra det kommunale vannverket, vurderer NVE at risikoen som
minimal for at disse blir pivirket av anleggsarbeidene. Begrunnelsen for dette er at de forsynes av
drikkevann via vannledninger fra fastlandet.

5.3 Kulturminner

Under vilkar nr. 11 om Miljg- transport og anleggsplan stéar det «(..)Haram Kraft AS skal avklare
undersokelsesplikten etter kulturminneloven § 9 for miljo-, transport- og anleggsplanen blir godkjent. »
Det star ogsé at planen skal inneholde en beskrivelse av hvordan hensynet til automatisk fredete
kulturminner skal ivaretas i anleggs- og driftsperioden.

I MTA- og detaljplan opplyses det at vilkaret er oppfylt, og det vises til epost fra fylkeskommunen datert
21.02.2019. I felge undersakelsene, er det er ikke registret nye automatisk fredete kulturminner i eller i
narheten av konsesjonsomradet med adkomstveier. Men det ble pavist seks ikke-freda tufter etter
tidligere seteranlegg, to gamle steingjerder og en rydningsrays. Fylkeskommunen har spilt inn at en ved
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opprusting av fjellvegen, skal steingarden pa begge sider av Haramsfjellvegen berores i minst mulig
grad. Langs adkomstveien er det ikke gjort nye funn, men det ligger et tidligere kjent, automatisk freda
kulturminne (ID 6362) inntil eksisterende fjellvei.

NVE mener MTA tilstrekkelig grad beskriver hvordan kulturminnene skal ivaretas i anleggsperioden,
blant annet ved at de fysisk merkes i terreng.

Nér det gjelder kulturminner fra nyere tid, kommenterer fylkeskommunen i sin uttalelse at
konstruksjonene vil vere synlig og gi skyggekast, i storre grad enn det opprinnelig
konsekvensutredning. Det vises her til bygningsmiljeet pd Ulla og i Ullasundet, et regionalt svaert viktig
kulturlandskapene langs kysten. Problemet gjelder kanskje forst og fremst den turbinen som star lengst
fram mot Ullahornet. NVE viser til at dette er vurdert i avsnitt «Vurdering av turbin 4 ved Ullahornet»
under kapittel 4.1 «Endelig utbyggingslesning» i dette dokumentet.

NVE vurderer vilkar nr. 14 om kulturminner som oppfylt. Det er ikkje gjort noen nye
registreringer av automatisk freda kulturminner. Men adkomstveien ligger nzer inntil det kjente
automatisk freda kulturminnet (ID 6362). Dette skal fysisk merkes i terreng for 4 unngé at det
skades av anleggsarbeidet.

5.4 Radio og TV-signaler

I anleggskonsesjonen pkt. 22 er det satt folgende konsesjonsvilkar: «Dersom vindkraftverket medforer
redusert kvalitet pd radio- og TV-signaler for mottakere i neeromrddet skal konsesjonceren i samrdd med
NTV AS iverksette nodvendige tiltak. Nodvendige tiltak skal dokumenteres og forelegges NVE innen
anleggsstart. NVE kan kreve tredjeparts verifikasjon av hva som er nodvendige tiltak.»

I MTA er ikke virkningene av radio- og TV-signal omtalt, annet enn med en kommentar om at
«mdlinger er utfort og tiltak foresldtt. Dialog pdgdr med NTV/Norkring om hva som er pdkrevd. Det
forutsettes enighet for anleggsstart, ev. at tiltak bringes inn for NVE for avklaring.

Norsk Televisjon (NTV) har i sin uttalelse opplyst at det ikke er oppnddd enighet med Haram Kraft.
NTYV skriver at de har engasjert Norkring til & foreta egne malinger av vindkraftverkets virkninger for
TV-signaler. Disse mélingene viser en betydelig risiko for interferens fra vindkraftanlegget, og at Haram
vindkraftverk vil berere flere satelittskyggeomrader. Det er s@rlig to omréder hvor husstander kan miste
tilfredsstillende mottak som felge av vindkraftutbyggingen, dette er Hellevika pa Lepsoya og
Ulla/Ullahammaren pd Haramsey. Ifelge Norkring vil varig avbetende tiltak besta i & etablere ny
sendestasjon i omraddet Haramsneset p4 Haramsgya og en ny sendestasjon i omradet Langeneset pa
Skulgya/Flemsgya. I tillegg viser Norkring til at det foreligger usikkerhet knyttet til mottaket andre
steder, og at det derfor mé utferes nye malinger under utbyggingen av vindkraftverket slik at det
eventuelt kan iverksettes flere avbetende tiltak. NTV har tydeliggjort ovenfor konsesjonzar at de vil
motsette seg en anleggsstart pa Haramsgy for ovennevnte tiltak er pé plass, eller det foreligger en
forpliktende avtale mellom partene.

I kommentarer til heringsuttalelser, opplyser Haram Kraft at de har engasjert Teleplan til & gjennomfere
maélinger og analyser av signalstyrke p4 Haramsey, Lepsay, Flemsoy/Skulgy. Teleplan sin studie viser at
det er relativt god signalstyrke i Hellevika. Det er ifolge Teleplan fire sendere som gir dekning i
omradet; Alesund, Hessa, Brattvig og Fosnavag, i tillegg til Gamlemsveten. Teleplan mener senderen pa
Brattvag er et godt alternativ for mottakere pé Ulla og Ullahammaren og at disse dermed ikke er
avhengig av signaler fra Gamlemsveten.

Til dette kommenterer NTV at de mener rapporten utarbeidet av Teleplan og innhentet av Haram Kraft,
er sveert mangelfull. NTV mener at Teleplan sine forslag til tiltak ikke vil avbgte forstyrrelser i dekning i
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satellittskyggeomréddene. NTV ber NVE utnevne en tredjepart til & verifisere hvilke tiltak som er
nedvendige.

NVE konstaterer at det er uenigheter mellom Haram Kraft og NTV om virkningene av vindkraftverket
knyttet til TV-signaler. NVE har bedt Haram Kraft lage en plan med konkrete tiltak og kostnader som
sikrer TV-signaler til mottakere ved eventuelle forstyrrelser av TV-signal. Tiltaksplanen er gjengitt
nedenfor.

Tiltaksplan

Tiltak i mottaksforhold hos mottaker (innrette antenne mot en annen TV-sender, installasjon av ny
antenne, flytting av antenne, bruk av signalforsterker eller liknende).
= Dette er rimelige tiltak som per husstand vil koste i starrelsesorden kr. 1.000,-. I tillegg kommer
kostnader for tekniker i forbindelse med installasjon. Det kan ogsd komme kostnader til ekstra
mast dersom antennen ma plasseres heyere i terrenget.

Tilknytning til annen eksisterende plattform for TV (satellitt, bredbénd, kabel eller liknende).

=  Dersom mottakerne ikke ligger i satellittskygge kan det installeres parabolantenne. Kostnadene
er i samme storrelsesorden som i punktet ovenfor, dvs. kr. 1.000 per mottaker (i tillegg kommer
kostnader for tekniker).

Etablering av ny infrastruktur (nye sendere i det digitale bakkenettet, fiber, bredband eller liknende).

= Et konkret tiltak for Ulla kan vaere a legge fiber fra Haneset til mottakerne pa Ulla.
Kostnadsestimat ca. 1,6 MNOK.

= En midlertidig mobil sendemast. Kostnadsestimat ca. 3,6 MNOK.

= En permanent sendestasjon som Norkring har foreslatt for mottakere i Hellevika og pa Ulla.
Kostnadsestimat ca. 2 MNOK per sendestasjon. Dersom bade Hellevika og Ulla skal dekkes ma
det bygges én sendestasjon per lokasjon, dvs totalkostnad pa ca. 4 MNOK.

NVE oversendte den 28.06.2019 tiltaksplanen til Nasjonal kommunikasjonsmyndighet (Nkom) for
uttalelse. Nkom har signalisert at de ensker & gi en uttalelse, men NVE har enné ikke mottatt en skriftlig
uttalelse fra dem.

NVE konstaterer at utbygger og NTV er uenig om hvilke virkninger Haram vindkraftverk vil ha
for TV-signaler pA Haram. Haram Kraft har utarbeidet en tiltaksplan som synliggjer tiltak og
kostnader for a sikre TV-signaler til mottakere. Denne viser kostander fra 1000 kr per husstand
som rimeligste tiltak til 4 MNOK for etablering av to nye sendestasjoner. NVE har oversendt
tiltaksplanen til Nkom for uttalelse. NVE vurderer at vilkar 22 i anleggskonsesjonen ikke er
oppfylt. Vi vil i dette vedtaket sette vilkar om at tiltak for a sikre signaler til TV-mottakere, skal
avklares innen 01.01.2020.

5.5 Oppsummering NVEs vurdering av MTA Haram vindkraftverk

NVE konstaterer at endelig utbyggingslgsning medferer endring i arealinngrepet, ssmmenlignet med
den lgsningen som ble meddelt anleggskonsesjon. Vi vurderer det derimot som en forbedring at det blir
feerre turbiner (herunder oppstillingsplasser og mindre behov for nye internveier), slik at arealbehovet i
forbindelse blir mindre enn utformingen av vindkraftverket som 14 til grunn for konsesjonsgitt losning.

NVE vurderer at hdndboken for terrenginngrep og landskapstilpasning utgjer et godt verktey for a sikre
at anlegget blir godt tilpasset i landskapet og at inngrepet ikke blir sterre enn ngdvendig. Vi anser det
som positivt at planlegging og prosjektering har skjedd med deltakelse fra landskapsarkitekt. NVE
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forutsetter at prinsippene som er beskrevet folges under videre optimalisering og gjennomfering av
anleggsarbeidet.

NVE gjor oppmerksom pa at eventuell arealbruk utenfor planomradet, ma behandles av Haram
kommune, om det ikke er konsesjonsbehandlet. For anleggsstart skal utbygger kartlegge private
drikkevannskilder. Ved behov skal utbygger sikre tilgang pa drikkevann i og etter anleggsperioden.

NVE konstaterer at det NTV er uenig med Haram Kraft om hvilke virkninger vindkraftverket kan fa for
TV-signaler pd Haram. Haram Kraft har utarbeidet en tiltaksplan som synliggjer tiltak og kostnader for &
sikre TV-signaler til mottakere. Denne viser kostander fra 1000 kr per husstand som rimeligste tiltak til
4 MNOK for etablering av to nye sendestasjoner. NVE har oversendt tiltaksplanen til Nkom for
uttalelse, og har satt vilkar om tidspunkt for endelig avklaring.

Haram Kraft har i MTA sekt om & fravike fra vilkér 13, det vil si at de ikke ensker & etablere en bom
som stenger adkomstveien. NVE vil komme tilbake til behandlingen av denne sgknaden nér anlegget er
idriftsatt.

6 NVEs vurdering av MTA for nettilknytning Haram
vindkraftverk

NVE viser til anleggskonsesjon for Haram vindkraftverk, datert 07.02.2019, meddelt Haram Kraft AS til
a bygge en 16 km lang 33 kV kabel fra Haram vindkraftverk til Alvestad transformatorstasjon.

Anleggskonsesjonens pkt. 12 «milje- transport og anleggsplan» gjelder ogsa etablering av jordkabel
mellom Haram og Alvestad, og skal godkjennes av NVE for anleggsstart. I tillegg er det i
anleggskonsesjonens pkt. 8 satt vilkar om at «konsesjoncer skal legge frem spesifikasjoner for de
elektriske anleggene, (...) jord- og sjokablenes tverrsnitt, for NVE for anleggsstart.»

I dette kapittelet vil vi vurdere «MTA for nettilknytningen av Haram vindkraftverk, 33 kV Haram —
Alvestady.

Fra koblingsstasjon i vindkraftverket vil det bygges en 4,1 km lang jordkabel til kaianlegget ser for
Haneset. Pa denne strekningen skal jordkabelen legges i adkomstveien, med unntak av stykket aller
narmest koblingsstasjonen. Kabelgroften vil etableres i veien, og vil ikke innebere nye terrenginngrep.

Fra kaianlegget pa Haneset skal det bygges en atte km lang sjokabel over Longvafjorden til Haugvika.
Sjekabelen legges med et eget fartoy. Hoveddelen av sjokabelen blir lagt 4pent pa sjgbunnen, og vil
krysse to andre sjokabler underveis. Her vil det bli lagt 40 meter kabelbeskyttelse rundt sjokabelen, 20
meter ut til hver side for kabelkryssingen, for & beskytte eksisterende og nyutlagt kabel. Fra 20 meters
dyp vil kabelen enten blir forankret i berggrunnen med kabelbeskyttelse, eller lagt ca. 0,5 m ned i
losmasser ved hjelp av en kraftig heytrykkspyler.

Fra Haugvika etableres en 3, 9 km lang jordkabel til Alvestad transformatorstasjon. P4 fastlandet, skal
kabelen i hovedsak legges langs fylkesvegen, minimum 3 meter fra veikanten (vegloven §32).

De tekniske spesifikasjonene av kabelen er gitt i tabell 4 i MTA for nettilknytning.

6.1 Anleggsarbeid og istandsetting

Det opplyses i MTA at anleggsarbeidene vil kreve transport med bil/lettere kjoretay for personell- og
utstyrstransport, gravemaskin (ev. borerigg) og lastebil til kabelsand. Skogrydding vil skje 1 svaert
begrenset omfang, dvs. med motorsag, og for uttransport av treer/temmer vil det eventuelt benyttes
traktor/ATV.
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Transportruter for anleggsarbeidet er ikke angitt p& MTA-kartet, og dette er begrunnet med at
kabelanlegget enten ligger i vei pd vindkraftverket, i sjo, eller i narheten av eksisterende veinett pa
fastlandet. Transport vil skje pé offentlig vei, og pa privat vei etter avtale. Det vil ogsé for enkelte steder
vaere behov for korte avstikkere fra vei til kabeltraseen der terreng/innmark og hensyn til
trafikksikkerhet ved av- og pakjering gjor dette hensiktsmessig.

Kjering over terreng/innmark skal som hovedregel skje langs dkerkanter og ber fortrinnsvis skje pa
vinterfere, for 4 unngd vesentlige terrengskader. Ved eventuell kjoring pa barmark skal det tilstrebes &
benytte beltegdende kjoretay for a redusere risikoen for kjereskader i terrenget. Terrengskader i omrader
med dérlig baereevne og slitestyrke skal forebygges. Hvilke avbatende tiltak som ber benyttes beror pa
aktuell type kjoretay. Eventuelle blate kjorespor mé forsterkes umiddelbart slik at ikke sporet utvides.
Viftekjoring skal unngas.

Nér det gjelder prinsipper ved istandsetting og viktigheten av & lagre toppjord, viser vi til kapittel 13.6 i
MTA, som vi mener beskriver dette pa en god mate.

I folge MTA vil det ikke vaere behov for & etablere egne riggplasser til kabel, da en vil benytte allerede
opparbeida arealer til dette formalet. Pa fastlandet gjelder dette arealer tilknyttet Alvestad trafo, og pa
Haramsgya vil en benytte arealer opparbeidet for vindkraftverket. NVE minner om at ev. ny midlertidig
eller permanent arealbruk méa godkjennes av NVE for arealene tas i bruk.

MTA nevner ikke hvordan overskuddsmasser skal handteres. NVE vil sette vilkar om at eventuelle
overskuddsmasser kjores til godkjent massedeponi, som er regulert til formélet.

Kabelen vil krysse fv 150 og fv 659. NVE forutsetter at Haram Kraft innhenter nedvendige tillatelser fra
Statens vegvesen.

Kryssing av Hildreelva

Jordkabelen skal krysse Hildeelva. Et stykke oppstrems for planlagt kryssing er det elvemusling. Selve
forekomsten begynner ca. 500 meter oppstrems. MTA er det papekt at s& lenge fiskevandring i elva ikke
pavirkes, vil kabelen ikke ha betydning for forekomsten. Videre star det i MTA at «anleggsarbeid ved
kryssing av Hildreelva skal gjores sd skansomt som mulig for d minimere pdvirkning pd vassdraget og
fisk/fiskevandringer. (...) Anleggsarbeidene md gjennomfores slik at de gir minst mulig midlertidig
pavirkning av vassdraget, og ingen varig endring.» NVE mener at gjennomfering av tiltakene som
beskrevet i MTA, ivaretar aktsomhetsplikten etter vannressurslovens §5.

Kulturminner

More og Romsdal fylkeskommune gjennomferte sommeren 2018, § 9-undersekelser langs
jordkabelstrekning p&d Haramseya og pa fastlandet. Det ble gjennomfert overflatebefaring og prevestikk
for jordkabelstrekningen pé fastlandet hver tiende meter. Sjokabeltraseen er vurdert av Bergens
sjefartsmuseum som kulturminnemyndighet for arealer under vann. Museet har ingen merknader til
sjokabel fra kai ser for Haneset til Haugvika.

NVE konstaterer at §9 undersekelser er gjennomfort. MTA inneholder informasjon om hvor de
automatisk freda kulturminnene er lokalisert, det gér ogsa fram hvilke tiltak som ma gjeres for a sikre at
kulturminnene ikke blir skadet i anleggsarbeidet.

More og Romsdal fylkeskommune har i sin uttalelse papekt folgende tiltak for gravminnet pd Haugvika
1 MTA «kjoring og midlertidig opplegging av graftemasser mellom sikringssonen og 15 metersonen er
akseptabelty. Fylkeskommunen understreker at det ikke skal forekomme opplegging av groftemasser
eller kjering innenfor 15 m sonen for gravminnet pa Haugvika, da dette medferer stor risiko for varig
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skade pé arealet og kulturminnet som er automatisk verna. Fylkeskommunen ber derfor om at denne
foringen endres for vedtak. NVE vil sette vilkdr om dette.

6.2 Stey ved anleggsarbeid

NVE konstaterer at den sterste ulempen ved etablering av jordkabelanlegg er knyttet til stoyende
anleggsarbeid og transport. Nar det gjelder tidspunkt for anleggstrafikk, er ikke dette opplyst i MTA.
Det samme gjelder for temaet stoy. Av hensyn til naboer i omradet vil NVE sette vilkar om at Haram
Kraft AS skal holde seg innenfor grenseverdiene og gjennomfere varsling som angitt for bygge- og
anleggsarbeid 1 Klima- og miljedepartementets «Retningslinje for behandling av stey i arealplanlegging
(T-1442)».

6.3 Drikkevann

I folge MTA kan etablering av jordkabel medfere konflikt med tre private vannuttak pd Haramsey, slik
at de private vannledningene ma legges om. Mattilsynet papeker i sin uttalelse at den undersjoiske
vannledningen mellom Haramsey og Longva mé hensyntas ved kabellegging. NVE forutsetter at dette
folges opp av utbygger (jf. avsnitt 5.2).

6.4 Oppsummering NVEs vurdering av MTA nettilknytning Haram
vindkraftverk

Nettilknytningen til Haram vindkraftverk skal anlegges som henholdsvis jordkabel og sjokabel.
Jordkabelen skal i hovedsak legges langs vei (vindkraftverkets adkomstvei eller eksisterende veinett pa
fastlandet). NVE vurderer at etableringen av kabelanlegg vil medfere lite nytt terrenginngrep. Men der
kabelen skal anlegges i terreng/utmark skal konsesjonzr serge for at terrengskader minimeres, dette er
serlig viktig der kabelen skal krysse Hildeelva. Det ikke skal forekomme opplegging av groftemasser
eller kjoring innenfor 15 m sonen for gravminnet pa Haugvika.

NVE vurderer anleggskonsesjonens vilkér nr. 9 og 13 om 33 kV jordkabel Haram — Alvestad som
oppfylt, med de forutsetningene gitt i dette avsnittet og sammen med vilkérene i denne MTA -
godkjenningen. Vi viser til at Kystverket ikke har kommentarer eller innspill til detaljplan/MTA.

7 NVEs vurdering av andre konsesjonsvilkar for Haram
vindkraftverk

7.1 Fargevalg, design og reklame

I anleggskonsesjonens vilkar nr. 14 star det at «vindturbinene (tdrn, maskinhus og vinger) skal veere
hvite. Merking av lufifartshinder skal fastsettes av NVE i samrdd med Lufifartstilsynet for turbinene
settes opp. Tdrnet og maskinhuset skal ha matt overflate. Det skal ikke veere firmamerker (skrift, logo,
fargemerking osv) eller annen reklame pad tdarn, maskinhus eller vinger.»

NVE konstaterer at turbinene er hvite, og uten firmamerker. Nar det gjelder merking av turbinene som
luftfartshinder, kommenterer flere haringsinstanser lyssetting av turbinene og visuelle virkninger av
dette. I Haram Kraft sine kommentarer til heringsuttalelse, papekes det at forskriften som regulerer
lysmerking krever mellomintensitets lysmerking for turbiner med totalheyde under 150 m.
Luftfartstilsynet har ifolge Haram Kraft bekreftet at dersom totalhgyden for den enkelte turbin er under
150 m over terrenghgyde sé oppfylles kravene til mellomintensitetslys. Haram Kraft vil ivareta dette ved
at alle turbiner tas ned i forhold til opprinnelig terrengniva. Haram Kraft ensker, som lokalbefolkningen,
at lysmerkingen blir holdt pa et absolutt minimum med mellomintensitets lys pé ferrest mulig turbiner.
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NVE konstaterer imidlertid at det er Luftfartstilsynet som bestemmer hvor mange og hvilke turbiner som
skal lysmerkes.

Den delen av konsesjonsvilkar nr. 14 som gjelder turbinens fysiske utforming, ansees som oppfylit.
Ordlyden i vilkaret som gar pa merking av luftfartshinder, fastsettes i henhold til forskrift om
luftfarthinder. NVE ber om 4 bli orientert om nir Haram Kraft og Luftfartstilsynet er kommet til
enighet i saken.

8 Kommentarer til heringsuttalelser

I dette avsnittet kommenterer vi innspill 1 heringsuttalelser, som ikke er kommentert andre steder i
dokumentet.

Mange heringsinstanser, serlig naboer til vindkraftverket, klager pd dérlig involvering og manglende
informasjon om status i prosjektet. NVE er enig i at god involvering av lokalsamfunnet er en stor fordel
og et godt utgangspunkt for & oppna et godt prosjekt. I MTAs kapittel 2 er det gjengitt hvilke meter som
har blitt gjennomfert i saken fram til i dag. Det er i hovedsak grunneiere og myndighetsorganer Haram
Kraft har involvert i prosjektet. NVE understreker at utbygger ma ha fokus pa god informasjonsflyt til
lokalsamfunnet i byggefase. Dette inkluderer naboer og andre som blir berert av anleggsarbeidet.

I flere heringsinnspill, fra blant annet Haram kommune og Mere og Romsdal fylkeskommune, vises det
til at konsekvensutredningen er gammel (fra 2004). Mange mener det ber utarbeides en ny
konsekvensutredning i saken og fylkeskommunen stiller spersmal ved om utredningsplikta er
tilstrekkelig oppfylt. Interessegruppa mot vindkraft pA Haramsey mener det er problematisk at
vurderingene for fugl/dyreliv er basert pa konsekvensutredning (KU) fra november 2004, og at
utredningene ikke er oppdatert. Spesielt reagerer Interessegruppa pa at det i KU flere steder (s. 59 og 60)
er nevnt at det er manglende kunnskap pa en rekke omréader, og at det ikke har blitt oppdatert med ny
kunnskap. NTV kommenterer at TV-signaler ikke ble vurdert i konsesjonssaken/klagesaken, og at de
tidligere ikke har blitt involvert i saken. NVE viser til vilkar nr. 10 «Detaljplan» i anleggskonsesjon,
hvor det heter at «dersom endringer av tiltaket medferer vesentlige endrede virkninger enn det som
fremgar av konsekvensutredningen, skal dette vurderes i detaljplanen.» NVE er enig i at innsendt
detaljplan, for enkelte relevante tema ikke i tilstrekkelig grad har oppdatert kunnskapsgrunnlaget. Vi ba
derfor Haram Kraft om ytterligere opplysninger for temaene fugl, stoy, visuelle virkninger, produksjon
og risiko for iskast. NVE har mottatt informasjon vedrerende disse temaene i flere forsendelser, og disse
er tatt med i vurderingene for de enkelte temaene i dette vedtaket. Vi vurderer at MTA- og detaljplan,
inkludert tilleggsinformasjon, og sammen med de vilkarene vi setter i dette vedtaket, gjor at vi har
tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag til 4 behandle MTA- og detaljplan for vindkraftverket og nettilknytning.

Naturvernforbundet i More og Romsdal har 1 sin uttalelse vist til at Haram vindkraftverk ligger utenfor
det NVE har regna som egnet omrade i Nasjonal ramme for vindkraft. Med ny kunnskap burde anlegg
som ligger utenfor omrddene i rammeplanen, stoppes. NVE konstaterer at Haram Kraft har gyldig
anleggskonsesjon for & bygge og drive Haram vindkraftverk.

9 Tilleggsopplysninger som dere mi vaere oppmerksom pa

9.1 Konsesjonsvilkir som ikke er vurdert

Foalgende konsesjonsvilkar i anleggskonsesjon datert 07.02.2019 (NVE ref: 200708130-116) inngéar ikke
som en del av denne godkjenningen. Utbygger er ansvarlig for & felge opp at dette.

*  Vilkir nr. 15. Vindmalinger og produksjonsregistreringer. Folges opp i drift.
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Vilkar nr. 16. Inspeksjonsprogram for sikker drift av anlegget. Programmet forelegges NVE
innen ett ar fra tiltaket er satt i drift.

* Vilkér nr. 17. Luftfart. Utbygger er ansvarlig for at gjeldende lovverk folges.
= Vilkér nr. 20. Nedleggelse av anlegget.

= Vilkir nr. 23. Kart over planomradet. Shapefiler av anlegget er oversendt til NVE august
2019.

9.2 Krav om internkontrollsystem

Fra 01.01.2019 er det innfert krav om etablering av internkontrollsystem for energianlegg gjennom
endring i energilovforskrifta § 3-7. Det er utarbeidet en veileder for utarbeidelse av
internkontrollsystem. Denne er & finne pa NVE sine hjemmesider.

Vi anmoder om at arbeid med etablering av et internkontrollsystem i samsvar med kravet i
energilovforskriften blir satt i gang sa snart som rad.

9.3 Plan- og bygningsloven

Tiltaket har konsesjon og er derfor unntatt fra byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven
forutsatt at det er i samsvar med lovens bestemmelser med tilherende forskrifter, kommuneplanens
arealdel og reguleringsplan. Dette folger av forskrift om byggesak (FOR 2010-03-26-488 -
byggesaksforskriften) § 4-3 forste ledd. Bestemmelsene i plan- og bygningsloven om tekniske krav (§
29-5) og krav til produkter til byggverk (§ 29-7) med tilherende deler av byggteknisk forskrift gjelder sa
langt de passer for nevnte tiltak.

Vi gjer oppmerksom pa at tiltaket ikke mé vere i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende
reguleringsplaner. Konsesjonaren mé serge for dette. Behovet for dispensasjon fra gjeldende arealplan
ma vaere avklart med kommunen for arbeidene kan starte. Ettersom Olje- og ener har fattet vedtak om
statlig arealplan i denne saken, er det kun anleggene som er meddelt konsesjon i etterkant av OLJE- OG
ENERGIDEPARTEMENTET sin klageavgjorelse, som eventuelt mé ha dispensasjon fra kommunens
arealplan. Konsesjonaren mé ogsa serge for at tiltaket gjennomferes i overensstemmelse med de
bestemmelsene i plan og bygningsloven med forskrifter som gjelder for tiltaket.

Nar anlegget er ferdig bygget, ma konsesjonaren serge for at kommunen far tilsendt kartdata i egnet
kartformat med alle fysiske anlegg slik at kartdata p& enkel mate kan gjores tilgjengelig, jf.
byggesaksforskriften § 4-3 fjerde ledd.

9.4 Nedvendige tillatelser etter annet lovverk

For anleggsarbeidet starter ma konsesjonaren innhente nedvendige tillatelser etter relevante lovverk.
NVE gjor oppmerksom pa at de nedvendige tillatelser etter andre lovverk som er nevnt i dette vedtaket,
ikke er en uttemmende liste.

10 Orientering av grunneiere og rettighetshavere

Vi ber tiltakshaver orientere grunneiere og rettighetshavere, samt eiere av boliger og fritidsboliger som
kan bli berert av stoy og/eller skyggekast over anbefalte grenseverdier, om dette vedtaket.
Orienteringsbrevet finnes vedlagt. Vedtaket skal folge orienteringen. Kopi av orienteringen skal sendes
NVE.
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11 Klageadgang

Vedtaket kan paklages til Olje- og energidepartementet innen tre uker fra det tidspunktet underretningen
kom fram eller klageren fikk eller burde ha skaffet seg kjennskap til vedtaket, jf. forvaltningsloven kap.
VL. Parter (grunneiere, rettighetshaver og konsesjonsseker) og andre med rettslig klageinteresse (andre
med spesielt nar rettslig, skonomisk eller faktisk tilknytning til saken og organisasjoner som
representerer berorte interesser) har rett til 4 klage pa vedtaket. A avgi heringsuttalelse eller p4 annen
mate bli orientert om saken gir ikke i1 seg selv gir klagerett pa vedtaket.

En klage skal vere skriftlig, stiles til Olje- og energidepartementet og sendes inn til NVE. Den ber
inneholde en begrunnelse og opplysninger som gjor det mulig for NVE & avgjere om klageren har
klagerett. Etter forvaltningsloven skal NVE vurdere klagene og forberede saken for den sendes til Olje-
og energidepartementet. Vi foretrekker at klager sendes til vér sentrale e-postadresse nve@nve.no.

Med hilsen
Ingunn Asgard Bendiksen Oyvind Leirset
direktor seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Vedlegg:

Kopi til:

Advokatfirmaet Lund & Co DA v/Morten Heide Feiring
Andreas Haram

Andreas Ulla

Andres Olav Thyri

Anita Myklebust Ulla

Asbjern Odd Roald

Birgit Oline Kjerstad

Bjorn Nogva

Bjorn Ramstadengen

Christine Kobbevik

Erling Flem

Eva Ruth Ulla

Fiskeridirektoratet Region Trondelag
Fylkesmannen i Mere og Romsdal
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Haram kommune

Helge Ulla

Helle Ulla Ingelsrud
Herbjerg Karin Longva
Hilde Petrine Ulla Myren
Isabella Rubie Pareliussen
Jan Rune Ulla

Johanne Rogne

Jorgen Akre

Kjetil Lervag

Knut Hallvard Ulla
Kystverket Midt-Norge
Lars Hallvard Ulla
Lennart Welle

Mari Agathe Aakre Hatlestad

Marit Heggenhougen
Mattilsynet

More og Romsdal fylkeskommune
Naturvernforbundet i More og Romsdal v/@ystein Folden

Norges Miljgvernforbund
Norges Televisjon AS

Norsk Ornitologisk Forening

Ottar Helge Ulla
Peder Ulla
Riksantikvaren
Steinar Akre
Terje Tvedt
Asmund Ulla
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