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Side 3

1. Bakgrunn for saken og generelt om NVEs behandling

1.1. Norsk Vind har konsesjon for 4 bygge og drive Faurefjellet vindkraftverk

Norsk Vind Faurefjellet AS (Norsk Vind) har endelig konsesjon i medhold av energiloven for & bygge
og drive Faurefjellet vindkraftverk. Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) ga konsesjon til
prosjektet i vedtak av 15.09.2014, og Olje- og energidepartementet (OED) stadfestet konsesjonen i
vedtak av 16.11.2017. OED ba i klageavgjerelsen NVE om 4 utstede ny konsesjon med
departementets tilleggsvilkar. Gjeldende konsesjon for Faurefjellet vindkraftverk er derfor datert
01.12.2017. (NVE ref. 200709319-98). Tabell 1 nedenfor gir en kortfattet oversikt over
konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk.

Konsesjonen gir Norsk Vind rett til & bygge og drive et vindkraftverk med en samlet installert effekt
pa 60 MW innenfor et avgrenset planomréde pé ca. 4,8 km?, og tillatelse til etablering av vindturbiner,
internveier, jordkabler og nedvendige hoyspenningsanlegg innenfor planomrédet, samt adkomstvei
langs eksisterende veitrasé fra fv. 4314 til planomradet.

Tabell 1: Vedtak og viktige milepzeler i saksbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk fram til NVE

mottok de ssknadene og planene som er behandlet i vedtak av i dag.

Dato

13.04.2008

07.07.2009

24.03.2010

07.11.2013

26.08.2014

15.09.2014

24.03.2015

21.12.2015

Vedtak/milepael

NVE mottar melding om Faurefjellet vindkraftverk
fra Hybrid Technology AS

NVE fastsetter utredningsprogram

NVE mottar konsesjonssgknad med
konsekvensutredning for Faurefjellet vindkraftverk
fra Hybrid Technology AS

NVE mottar oppdatert konsesjonssgknad og
konsekvensutredning for Faurefjellet vindkraftverk
Hybrid Technology AS

NVE arrangerer sluttbefaring

NVE meddeler konsesjon til Hybrid Technology AS
for a bygge og drive Faurefjellet vindkraftverk

NVE mottar konsesjonssgknad og sgknad om
ekspropriasjonstillatelse for nettilknytning for
Faurefjellet vindkraftverk

NVE meddeler konsesjon og
ekspropriasjonstillatelse til Hybrid Technology AS
for nettilknytningen for Faurefjellet vindkraftverk

Kommentar

Meldingen sendes pa hgring og NVE
arrangerer apent mgte i Bjerkreim

Alle hgringspartene er kopimottakere.

NVE stiller sgknaden i bero pa grunn av
begrenset nettkapasitet i regionen

Sgknaden sendes pa hgring og NVE
arrangerer apent mgte i Bjerkreim

Alle som hadde uttalt seg i hgringen av
spknaden ble invitert

Fylkesmannen i Rogaland fremmet
innsigelse, og FNF Rogaland klaget pa
NVEs vedtak

Spknaden sendes pa hgring

Vedtaket blir ikke paklaget, og er endelig
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16.11.2017 OED stadfester NVEs konsesjonsvedtak for NVE utsteder oppdatert
Faurefjellet vindkraftverk konsesjonsdokument i trad med OEDs
vedtak
01.02.2019 NVE gir samtykke til at 100% av aksjene i Hybrid Hybrid Technology AS skifter senere
Technology AS kan overdras til Norsk Vind Energi navn til Norsk Vind Faurefjellet AS
AS

1.2. Konsesjonen har vilkir om detaljplan og milje-, transport og anleggsplan

I vilkéar nr. 13 og 14 i konsesjonen er det satt krav om utarbeidelse av detaljplan og milje-, transport og
anleggsplan (MTA) for vindkraftverket. Planene mé vere godkjent av NVE for konsesjonzr kan
begynne & bygge anlegget.

Formélet med en detaljplan er & konkretisere utbyggingslesningen for vindkraftverket innenfor de
rammene som er gitt i konsesjonen. Planen skal gi en beskrivelse av det som skal bygges, og den skal
omtale eventuelle endringer fra utbyggingslasningen som 14 til grunn for konsesjonssgknaden. Dersom
endringer i utbyggingslesningen medferer endrede virkninger for miljo og samfunn, skal dette utredes
og beskrives i detaljplanen.

Formélet med en MTA er & sikre at det tas miljo- og landskapshensyn ved bygging og drift av
anlegget. Planen skal baseres pa miljginformasjon som er kommet fram i konsesjonsprosessen og
eventuelle nye utredninger.

Vilkarene om detaljplan og MTA gir konsesjonzren fleksibilitet til & utnytte best tilgjengelig
teknologi og sikre god utnyttelse av vindressursen i omradet. Samtidig palegger vilkarene konsesjonar
a utforme anlegget slik at landskaps- og miljeforhold ivaretas.

Dersom detaljplanleggingen av vindkraftverket utlgser behov for & endre pad noen av rammene som er
gitt i konsesjonen, ma konsesjonaren sgke NVE om de nedvendige konsesjonsendringene. Dette
omtales som en seknad om konsesjonsendring.

1.3. Norsk Vind har sekt om godkjenning av detaljplan/MTA og konsesjonsendringer

NVE mottok den 18.11.2019 detaljplan og MTA (heretter detaljplan/MTA) for Faurefjellet
vindkraftverk, datert 15.11.2019. Samme dag mottok vi ogséd dokumentasjon pa ledig nettkapasitet. Vi
har ogsa mottatt flere seknader fra Norsk Vind om konsesjonsendringer (tabell 2).

Tabell 2: Norsk Vind har sekt om fire konsesjonsendringer.
Dato Omsgkt konsesjonsendring

14.10.2019 Endret installert effekt fra 60 MW til 72 MW (bortfalt ved ny sgknad av 12.05.2020)
Utsatt frist for idriftsettelse fra 31.12.2020 til 31.12.2021

29.11.2019 Forlenget varighet pa konsesjonen fra 31.12.2045 til 31.12.2046

20.04.2020 Justert avkjgrsel og trasé fra fv. 4314 til planomradet

12.05.2020 Endret installert effekt fra 60 MW til 67,2 MW
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Da Norsk Vind sendte inn detaljplan/MTA i november 2019 var ikke vindturbintype bestemt enda. I
planen er det derfor skissert en utbygging med 10-12 vindturbiner, hver med en installert effekt pa
mellom 4,5-6,6, MW, tarnheyde mellom 121-125 m og rotordiameter mellom 150-158 m.

Konsesjonar opplyser i brev av 20.04.2020 at de har valgt turbintype, og at Faurefjellet vindkraftverk
planlegges bygget ut med 12 vindturbiner av typen Vestas V150. Hver vindturbin vil ha en installert
effekt pa 5,6 MW, tarnhgyde pa 125 m og rotordiameter pd 150 m.

1.4. Hvilke forhold vurderes av NVE i detaljplanleggingsfasen?

Det er ved konsesjonstidspunktet at konsesjonsmyndighetene bestemmer om et vindkraftverk kan
etableres eller ikke. For Faurefjellet vindkraftverk ble konsesjonsspersmalet endelig avgjort ved OEDs
vedtak i november 2017. NVE vurderer ikke hele konsesjonsspersmalet pa nytt i var behandling av
detaljplan/MTA.

Utgangspunktet for NVEs behandling av detaljplan/MTA og konsesjonsendringer, er at konsesjonen
gir tillatelse til & bygge vindkraftverket i trdd med utbyggingslesningen fra konsesjonsbehandlingen. I
vér behandling av detaljplan/MTA, sammenligner vi virkningene av utbyggingslesningen i
detaljplan/MTA (heretter omtalt som den nye utbyggingslgsningen), opp mot virkningene av
utbyggingslesningen som ble lagt til grunn i konsesjonsbehandlingen (heretter omtalt som
nullalternativet).

I behandlingen av konsesjonsendringer og detaljplan/MTA vurderer vi bade om virkningene av
endringene er godt nok utredet og om det ber gis tillatelse til endringene. Det opprinnelige
utredningsprogrammet og vilkér 1 konsesjonen gir foringer for hvilke utredninger konsesjonar ma
legge fram sammen med detaljplan/MTA. Det er i utgangspunktet kun endrede virkninger som folge
av endret utbyggingslesning som skal utredes. NVE kan imidlertid ogsé stille andre utredningskrav
dersom det foreligger nye viktige hensyn. De totale virkningene av vindkraftverket ble vurdert i
konsesjonsbehandlingen, og blir ikke vurdert pa nytt av NVE i denne fasen.

1.5. Dokumentets innhold og struktur

I dette notatet beskriver NVE var behandling av mottatte seknader om konsesjonsendringer og
framlagt detaljplan/MTA for Faurefjellet vindkraftverk. Vi presenterer de vurderingene som er lagt til
grunn for vedtakene som NVE har fattet i saken i dag.

Forst presenterer vi den nye utbyggingslgsningen som konsesjoner har lagt fram i detaljplan/MTA og
i pafelgende tilleggsopplysninger (kapittel 2). Deretter oppsummerer vi heringen av detaljplan/MTA
og uttalelsene som har kommet inn (kapittel 3). Videre vurderer vi de konsesjonsendringene som
Norsk Vind har sekt om (kapittel 4), og om detaljplan (kapittel 5) og MTA (kapittel 6) er i samsvar
med de krav som felger av konsesjonen. Deretter drafter vi kort @vrige konsesjonsvilkar (kapittel 7) og
andre tema som er tatt opp 1 heringsuttalelser (kapittel 8), for vi til slutt vurderer de framlagte
seknadene og planene i sammenheng (kapittel 9).

NVEs vedtak i saken framgér av separate dokumenter. For en oversikt over disse viser vi til vart
oversendelsesbrev til konsesjonar og heringsparter av i dag, NVE. ref. 201904894-103.
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2. Presentasjon av den nye utbyggingslesningen

2.1. Innledning

Norsk Vind har i detaljplan/MTA lagt fram en ny utbyggingslesning for Faurefjellet vindkraftverk.
Denne er endret sammenlignet med utbyggingslgsningen som 1a til grunn for konsesjonsbehandlingen
og konsekvensutredningen. Blant annet er antall vindturbiner redusert og vindturbinenes totalhgyde
okt. Konsesjongr begrunner endringene med at dagens teknologi muliggjer en utbygging av
Faurefjellet vindkraftverk med fzrre, men sterre vindturbiner, noe som gir gkt energiproduksjon.

2.2. Planomradet og vindturbiner

I konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet
vindkraftverk ble det lagt til grunn en
utbyggingslesning med 20 vindturbiner av

typen Enercon E-70, hver med en

installert effekt pa 2,3 MW. Den totale ]
installerte effekten var dermed 46 MW. i
Tarnhegyden for disse vindturbinene var
85 m og rotordiameteren var 71 m, noe N

som gir en totalhgyde pa 120,5 m

(nullalternativet).

Den nye utbyggingslgsningen bestar av 12 /
vindturbiner av typen Vestas V150. Hver

vindturbin vil ha en installert effekt pa 5,6
MW, tarnheyde pa 125 m og Figur 1: Nullalternativet. Svart linje angir planomradet,

rotordiameter pd 150 m. Sammenlignet morkebla punkt representerer vindturbiner og rede linjer
er veier. Kilde: Norsk Vind.

S g

med nullalternativet, er antallet
vindturbiner redusert med atte stk.
Samtidig har rotordiameteren gkt med 79
m og totalheyden til vindturbinene okt
med 79,5 m. Samlet installert effekt for
den nye utbyggingslgsningen er 67,2
MW.

Konsesjonen omfatter et planomrade pa Q W / = Y,
cirka 4,8 km?. I detaljplan/MTA har =

konsesjoner justert planomradegrensen Y ¥ <

slik at planomradet skal reflektere den nye ‘ o 28 o — D i
utbyggingslegsningen. Dette innebaerer at — = e LA (;d

planomradet er redusert med om lag 1,7 Figur 2: Den nye utbyggingslesningen. Stiplet linje angir

km’, og at arealer i nordre og estre del av planomradet, svarte prikker representerer vindturbiner og
det konsesjonsgitte planomradet er tatt ut.  pl4 linjer er veier. Kilde: Norsk Vind.
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2.3. Adkomstvei

Konsesjonen gir rett til & oppruste eksisterende skogsbilvei fra fv. 4314 ved Trongsla til planomradet,
og benytte den som adkomstvei til Faurefjellet vindkraftverk. Veien har en lengde pa ca. 2 km. I den
nye utbyggingslesningen er avkjerselen fra fv. 4314 flyttet ca. 230 m serover, og det er planlagt ca.
160 m ny vei fra avkjerselen til eksisterende trasé (figur 3). Videre er de siste om lag 345 m av
eksisterende trasé planlagt erstattet med ca. 310 m ny vei noe lengre vest (figur 4).

Figur 3: Utsnitt fra detaljplanen. Ny avkjersel fra fv. 4314 og ny veitrasé er markert med svart.
Eksisterende avkjorsel og vei er markert med lys gra. Oransje linje angir inngrepsgrensen. Bla linje er
kraftledningen fra Faurefjellet vindkraftverk til Mikaknuten transformatorstasjon. Kilde: Norsk Vind.

Figur 4: Utsnitt fra detaljplanen. Omlegging av eksisterende trasé i evre del

av adkomstveien. Ny trasé er markert med svart, mens dagens trasé er angitt
med gra stiplet linje. Oransje linje angir inngrepsgrensen, tykk merkegra
stiplet linje angir planomradegrensen. Kilde: Norsk Vind.
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2.4. Internveier, transformatorstasjon og evrig arealbruk i planomradet

Internveinettet i detaljplan/MTA har en samlet lengde pa ca. 9 km. Lengden er redusert med ca. 4,5-5
km sammenlignet med nullalternativet, som felge av reduksjonen i antall vindturbiner. Samtidig er det
behov for et storre areal ved hver turbin for oppstilling av kran, da sterre turbiner krever storre kraner.
Behovet er anslatt til ca. 1900 m?i gjennomsnitt. Turbinfundamentene inngér i dette arealet. I sum
medferer disse arealendringene at det totale fotavtrykket til vindkraftverket er marginalt redusert
sammenlignet med nullalternativet.

I veiskulderen langs internveiene skal det etableres kablegrefter med interne jordkabler med spenning
33 kV. Total lengde for det interne jordkabelnettet er oppgitt & veere cirka 8,5-9 km.

I detaljplan/MTA er det avmerket et areal pa cirka 9500 m? der adkomstveien kommer inn i
planomrédet (figur 5). Innenfor dette arealet skal det i anleggsfasen etableres massetak med knuseverk
og hovedriggomrade, og store deler av arealet vil benyttes til mellomlagring av turbinkomponenter.

I sendre del av det avmerkede arealet skal det etableres en transformatorstasjon med omsetning 132/33
kV og ytelse 70-80 MVA. Det samlede arealbehovet for transformatorstasjonen, herunder bygg,
utenders anlegg og mangvreringsareal, er oppgitt til ca. 900 m?.

Figur 5: Utsnitt fra detaljplanen. Planlagt plassering av massetak og hovedriggomride er markert med
rod skravur. Planlagt plassering av transformatorstasjonen er markert med bla trekant. Bl linje er
kraftledningen fra vindkraftverket til Makaknuten transformatorstasjon. Kilde: Norsk Vind.
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2.5. Framdriftsplan

Norsk Vind har presentert en overordnet framdriftsplan med etablering av infrastruktur i tredje kvartal
2020, og idriftsettelse av anlegget éret etter.

Aktivitet Tidspunkt
Anleggsstart infrastruktur Q3 2020
Oppstart turbinmontasje Q2 2021
Idriftsettelse Q3 2021
Opprydning og istandsetting av anleggsomrader ferdig Q4 2021

Figur 6: Overordnet framdriftsplan. Kilde: Norsk Vind.

3. Hering og innkomne merknader

3.1. NVEs hering av seknad om konsesjonsendringer og detaljplan/MTA

NVE sendte den 27.11.2019 sgknad om konsesjonsendringer og detaljplan/MTA for Faurefjellet
vindkraftverk pa hering. Planene ble sendt til folgende mottakere (i alfabetisk rekkefolge):

Avinor AS, Bjerkreim kommune, Dalane Eiendomsselskap AS, Dalane Nett AS, Den Norske
Turistforening, Forsvaret, Forsvarsbygg, Forum for natur og friluftsliv Rogaland,
Fylkesmannen i Rogaland, IVAR IKS, La Naturen Leve, Lufifartstilsynet, Lufiforsvaret, Lyse
Elnett AS, Mattilsynet Region Sor og Vest, Miljodirektoratet, Naturvernforbundet i Rogaland,
Norges Jeger- og Fiskerforbund, Norges Miljovernforbund, Norges Televisjon AS, Norkring
AS, Norsk Ornitologisk Forening Rogaland, Rogaland fylkeskommune, Rogaland Natur og
Ungdom, Statens vegvesen region vest, Statnett SF, Stavanger Turistforening og Telenor Nett.

Heringsdokumentene ble gjort tilgjengelig pd NVEs nettsider.

NVE péla konsesjoner & orientere bergrte grunneiere og andre rettighetshavere om heringen og fristen
for & uttale seg til NVE. I tillegg pala NVE konsesjoner & orientere de som kan bli berert av stoy-
og/eller skyggekast over anbefalte grenseverdier (basert pa "verste-tilfelle"-beregninger). I e-post av
29.11.2019 har konsesjonar oversendt kopi av brev med orientering om hgringen og invitasjon til
apent mete i regi av Norsk Vind den 04.12.2019. E-posten var en bekreftelse pa at varslingen ble
gjennomfert i samsvar med NVEs krav.

Fristen for & komme med merknader til planene var satt til 17. januar 2020. Fylkesmannen i Rogaland,
Rogaland fylkeskommune, Bjerkreim kommune, Statnett SF, Aksjonsgruppa mot vindkraftutbygging
pa Faurefjell, Motvind Servest, Motvind Dalane og Motvind Norge og Forum for Natur og Friluftsliv
Rogaland fikk utsatt heringsfrist til henholdsvis 24.01., 20.02., 05.02. og 31.01.2020.

Som det framgar av kapittel 1.2, har NVE mottatt tilleggsopplysninger fra konsesjonar mens saken
har veert til behandling hos oss. Disse dokumentene har blitt gjort tilgjengelige pa vére nettsider og
gjennom elnnsyn. Etter NVEs vurdering medforer ikke tilleggsopplysningene nye, negative virkninger
for milje- eller samfunnsinteresser, gkte fysiske dimensjoner pé vindturbinene eller endret arealbruk
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sammenlignet med det som framgér av detaljplan/MTA datert 15.11.2019. Vi har derfor ikke funnet
det nadvendig & sende disse pé hering.

3.2. Kort presentasjon av innkomne merknader

NVE har mottatt 25 uttalelser til ssknaden og planene. Horingsuttalelsene er forelagt konsesjoner, og
Norsk Vind har kommentert uttalelsene i en rekke brev av 02.03.2020.

Tabell 3 gir en kortfattet presentasjon av heringsuttalelsene og hva NVE anser for 4 vaere
hovedtemaene i den enkelte uttalelse. Forhold i heringsuttalelsene og konsesjonarens kommentarer
som NVE mener er relevante for behandlingen av konsesjonsendringer, detaljplan og MTA, er
nazrmere omtalt i kapittel 4-8 nedenfor. De fullstendige uttalelsene og kommentarene er tilgjengelige

gjennom elnnsyn'.

Tabell 3:Kort presentasjon av innkomne merknader

Hgringspart Dato Hovedtemaene som tas opp i uttalelsene
Bjerkreim 04.04.2020 Mener vindturbintype og -plassering ma vare avklart fgr utarbeidelse
kommune av MTA- og detaljplan. Mener utbyggingslgsningen gker belastningen

for omgivelsene, spesielt i form av stgy og skyggekast, og krever ny
konsekvensutredning (KU). Forutsetter at arealbruken er avklart etter
plan- og bygningsloven fgr MTA- og detaljplanen eventuelt godkjennes.
@nsker ikke at fristen for idriftsettelse utvides, og stgtter heller ikke
spknaden om gkt installert effekt. Mener konsesjonaer ikke har lagt opp
til reell samhandling med kommunen i utarbeidelsen av planene.

Rogaland 18.02.2020 Frarader at de omsgkte endringene godkjennes, krever ny KU og hgring.

fylkeskommune Stiller szerlig sp@rsmal ved deler av tilleggsutredningen av virkninger for
fugl, og ber om visualiseringer for a kunne vurderer endrede visuelle
virkninger for kulturminner/kulturmiljger.

Fylkesmannen i 24.01.2020 Mener det ma gjennomfgres ny KU, og at utbyggingsplanene ikke er

Rogaland tilstrekkelig konkretisert. Mener NVE ma palegge sgker de avbgtende
tiltakene som er foreslatt av Ecofact knyttet til fugl. Har merknader
knyttet til kantvegetasjon, inngrep i vassdrag, gjgdsling og
risikovurdering, og oppfglgingen av konsesjonsvilkar knyttet til
klokkesgte og terrenginngrep nordgst for Trodlanuten/Jonilknuten.

Forsvarsbygg 13.01.2020 Viser til at en av Forsvarets radarer kan bli pavirket, og opplyser & vaere i
dialog med konsesjonaeren om ngdvendige avbgtende tiltak.

Statens vegvesen 17.12.2019 Papeker at flere av de planlagte inngrepene og aktivitetene som er
beskrevet krever tillatelse/avklaring/dispensasjon fra veimyndighetene.

Statnett 04.02.2020 Bekrefter at de i desember 2018 tildelte Lyse Elnett 80 MW ny
innmatingskapasitet i Bjerkreim transformatorstasjon, og at et ev.
behov for gkt kapasitet ma formidles til Statnett sa fort som mulig.

! Ved sok i elnnsyn anbefaler vi & bruke saksnummer 2019/4894 og/eller navn pa avsender som sgkeord.


https://einnsyn.no/sok?sort=DESC

NVE

Lyse Elnett

Norges televisjon
AS

FNF Rogaland

Norges Miljgvern-
forbund

NOF Dalane
lokallag v/John
Grgnning

Motvind Sgrvest,
Motvind Dalane og
Motvind Norge
(Motvind)

Aksjonsgruppa mot
vindkraftutbygging
pa Faurefjell

22 beboere pa
Fuglestad/Hggevoll
v/Anbjgrg
Fuglestad Serigstad

Carina Heldal

Jens Wyludda

Terje I. Skogen pva.
"Ut pa tur aldri

sur

Irene og Tor Jan
Espedal og Einar
Ivesdal

08.01.2020

17.01.2020

28.01.2020

17.01.2020

21.01.2020

05.02.2020
26.05.2020
10.06.2020

03.02.2020
26.05.2020
10.06.2020

16.01.2020

17.01.2020

17.01.2020

17.01.2020

14.01.2020
12.06.2020
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Bekrefter at 60 av 80 MW ledig innmatingskapasitet i Bjerkreim
transformatorstasjon er reservert til Norsk Vind Faurefjellet, og
opplyser at konsesjonzer ma fa konsesjon fgr de kan sgke om
reservasjon av ytterligere 12 MW av den ledige innmatingskapasiteten.

Viser til at vindkraftverket kan pavirke signalene fra en deres
hovedsendere. Mener det ma gjennomfgres feltmalinger for
mottakerpunkt med identifisert teoretisk mulighet for interferens for a
kartlegge risikoen, arsaksforhold og avbgtende tiltak.

Mener det ma gjennomfgres ny KU, og at utbyggingsplanene ikke er
tilstrekkelig konkretisert. Papeker negative virkninger for blant annet
naturmangfold, folkehelse, friluftsliv og landskap.

Mener endringene utlgser krav om ny konsesjonsbehandling og KU, og
papeker at ogsa samlet belastning ma innga i utredningen.

Har innvendinger til konsesjonsprosessen og konsekvensutredningene,
og kommer med en rekke merknader knyttet til mulige virkninger for
urgrt natur, fugl og friluftsliv.

Mener konsesjonen og endringene mangler hjemmel i energiloven, og
at utredningene ikke er i trdd med KU-forskriften. Mener sgknadene/
planene ma avslas/avvises som fglge av en rekke feil og mangler. Er
opptatt av virkninger for naturmangfold, naboer og landskap mm.

Mener sgknadene/planene ma avvises da de ikke tilfredsstiller
ngdvendige krav. Er opptatt av virkninger for naturmangfold, naboer og
landskap. Mener Bjerkreim kommune har bidratt med nok areal til
vindkraftutbygging.

Skriver at MTA er mangelfull og inneholder feil, bl.a. knyttet til
veiutforming, friluftsliv og visuelle virkninger. Er opptatte av stgy,
lysmerking, skyggekast, verditap pa eiendommer og naturmangfold og
oppfordrer NVE til & avsla sgknadene/planene.

Mener en utbygging av Faurefjellet vindkraftverk vil gi negative
virkninger for friluftsliv, biologisk mangfold og urgrt natur.

Mener konsesjonen ma trekkes tilbake, da anlegget ikke er viktig for
forsyningssikkerhet og gir negative virkninger for miljg og samfunn.

Har innvendinger mot dagens konsesjons- og utbyggingsprosesser.
Mener KU ikke kan godkjennes da vindturbintype ikke er spesifisert.

Papeker feil og mangler i de innsendte dokumentene, og mener en
utbygging vil medfgre store konsekvenser for naboene i form av stgy,
redusert eiendomsverdi, beitebruk, iskast og drikkevann mm.
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Terje og Marianne  17.01.2020 Mener planene ma avvises da de ikke oppfyller ngdvendige krav. Har
Munthe bl.a. merknader knyttet til stgy, nabovarsling, kart, iskast og fugl.

Annelise Oseberg 17.01.2020 Mener MTA/endringssgknader ikke kan godkjennes fordi Bjerkreim

Hansen og Thorleif kommune ikke har godkjent bruk av arealet til vindkraftverk. Krever nye
Victor Hansen utredninger og har merknader knyttet til stgy, iskast og lysmerking.
Aud og Kaare 18.01.2020 Mener negative virkninger for landskap og naturmangfold gker, og
Finbak nevner stgy, friluftsliv og drikkevann/mikroplast. Krever ny KU.

Ingunn Lindblom 17.01.2020 Mener utbygging gir virkninger for et unikt naturomrade, og har
merknader knyttet til stgy, fugl og eiendomsverdi.

Anne og Frank 03.12.2019 Etterlyser informasjon som skal vaere sendt alle grunneiere, og skriver at
Tollefsen de er imot utbyggingen.

4. NVEs vurdering av konsesjonsendringer

4.1. Innledning

NVE konstaterer at Norsk Vind har segkt om gkt installert effekt, utsatt frist for idriftsettelse, forskjovet
varighet pa konsesjonen og justering av adkomstveien. De har ogsa lagt fram et redusert planomréde,
sammenlignet med det som framgér av gjeldende konsesjon. Dette er endringer av forhold som er
spesifisert i den gjeldende konsesjonen, og som NVE behandler med hjemmel i energiloven § 3-1.

I dette kapitlet vurderer NVE om det er grunnlag for 4 meddele konsesjon til de omsekte endringene,
samt til det justerte planomradet. NVEs vurdering av om det ber gis tillatelse til konsesjonsendringene,
henger i stor grad sammen med vurderingen av detaljplanen og MTA. For presentasjon av NVEs
konklusjon, viser vi derfor til kapittel 9, der NVE presenterer var samlede vurdering av den nye
utbyggingslasningen.

4.2. Installert effekt

Omsokt konsesjonsendring

Konsesjonzar har sgkt NVE om tillatelse til & gke den installerte effekten i Faurefjellet vindkraftverk
fra 60 MW til 67,2 MW. Sgknaden er begrunnet med at teknologiutvikling gjer det mulig & ke den
installerte effekten i vindkraftverket uten a endre pé antall vindturbiner, vindturbinenes fysiske
dimensjoner eller planomradet.

Norsk Vind skriver i seknaden at Statnett har bekreftet at det er tilgjengelig kapasitet i Bjerkreim
transformatorstasjon til at Faurefjellet vindkraftverk kan bygges ut med den omsekte gkningen i
anleggets samlede installerte effekt.

Innkomne merknader og kommentarer fra konsesjoncer

Mange hgringsparter mener den omsgkte gkningen i installert effekt ikke er tilstrekkelig utredet. Det
framgar av saksframlegget at Bjerkreim kommune mener den omsekte gkningen kan fere til at det i
ettertid kan komme endringsforslag med f.eks. vindturbiner med heyere effekt, akte fysiske
dimensjoner eller flere vindturbiner. Kommunen viser til at slike endringer vil medfere ytterligere
belastning pa omgivelsene, og anbefaler derfor ikke endringen i samlet installert effekt. Fylkesmannen
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er ikke enig med konsesjonzr 1 at gkningen i samlet installert effekt ikke forer til en endring 1
vindturbinenes dimensjoner.

Lyse Elnett opplyser at det ikke er ledig kapasitet i Bjerkreim transformatorstasjon i dag, men at
Statnett med mindre tiltak i transmisjonsnettet har funnet det driftsmessig forsvarlig & knytte til
ytterligere 80 MW kraftproduksjon i stasjonen. Bade Lyse Elnett og Statnett bekrefter i sine uttalelser
at 60 MW av denne nye innmatingskapasiteten er tildelt Faurefjellet vindkraftverk. Lyse Elnett
understreker at de legger den konsesjonsgitte produksjonen til grunn nar de fordeler kapasiteten, noe
som inneberer at Norsk Vind forst kan seke om 4 fa tildelt mer kapasitet etter at de eventuelt har fatt
konsesjon for gkningen. Statnett presiserer at det er Lyse Elnett som ivaretar at flyt mot blant annet
Bjerkreim transformatorstasjon ikke overstiger tildelt kapasitet.

Norsk Vind skriver at videre dialog med Lyse Elnett om okt kapasitet ut over 60 MW vil skje pé
bakgrunn av eventuell godkjent seknad om gkt installert effekt.

NVEs vurdering

NVE konstaterer at det er mulig & oke den installerte effekten i en vindturbin uten & endre pa
vindturbinens fysiske dimensjoner, gjennom & gjere tiltak i selve kraftgeneratoren eller i form av
software-oppgraderinger. Ifalge seknaden fra Norsk Vind, vil det ikke pavirke den fysiske
utformingen av vindkraftverket om den samlede installerte effekten er 60 eller 67,2 MW. NVE legger
derfor til grunn at en utbygging av Faurefjellet vindkraftverk innenfor den konsesjonsgitte grensen for
samlet installert effekt, kunne gitt en utbyggingslgsning med 12 vindturbiner 4 5 MW og med
totalheyde 200 m. Den omsekte ekningen muliggjer en utbyggingslesning med 12 vindturbiner & 5,6
MW og totalheyde 200 m. Etter NVEs vurdering pavirker med andre ord ikke den omsekte endringen
1 installert effekt i seg selv de fysiske dimensjonene til vindturbinene som inngar i den nye
utbyggingslesningen. Vi mener derfor at den omsekte endringen i installert effekt er tilstrekkelig
utredet. For en naermere vurdering av beslutningsgrunnlaget, viser vi til kapittel 8.2.

Etter NVEs vurdering vil gkt installert effekt i Faurefjellet vindkraftverk gi vesentlige positive
virkninger 1 form av gkt energiproduksjon fra vindturbinene. NVE mener det er samfunnsmessig
rasjonelt & legge til rette for en starst mulig energiproduksjon fra de energianleggene som skal bygges,
der dette kan gjores uten vesentlige virkninger for miljo- og samfunnsinteresser. Vi konstaterer at det
ifolge regional og nasjonal netteier er tilstrekkelig kapasitet i kraftnettet til & ta imot den okte
produksjonen fra Faurefjellet vindkraftverk.

NVE kan ikke se at den omsegkte endringen medforer negative virkninger for miljo- eller
samfunnsinteresser, og mener de samfunnsmessige fordelene ved 4 tillatte gkt installert effekt i
Faurefjellet klart overstiger ulempene. Etter NVEs vurdering er derfor forutsetningene for a gi
konsesjon til den omsgkte endringen i installert effekt, i medhold av energiloven § 3-1, til stede. Vi
mener ogsa at dokumentasjonen pa ledig nettkapasitet, som er framlagt av konsesjonar i brev av
15.11.2019, kan godkjennes med hjemmel i konsesjonsvilkar nr. 10.

4.3. Utsatt frist for idriftsettelse og forskjovet varighet

Omsokt konsesjonsendring

Norsk Vind sgker om & {4 utsatt konsesjonens frist for idriftsettelse av anlegget fra 31.12.2020 til
31.12.2021. I e-post av 29.11.2019 presiserer de at det i seknaden er lagt til grunn at dersom NVE gir
utsatt frist for idriftsettelse, innebeerer det automatisk at konsesjonens varighet forskyves tilsvarende.
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Seknaden er begrunnet med at tilgjengelig nettkapasitet i Bjerkreim transformatorstasjon forst ble
bekreftet i 2019. Konsesjoner skriver at tidspunktet for avklaring av tilgjengelig nettkapasitet, ikke
gjor det mulig & ferdigstille anlegget innen 31.12.2020.

Innkomne merknader og kommentarer fra konsesjoncer

Det framgar av saksutredningen at Bjerkreim kommune er skeptiske til de omsokte
konsesjonsendringene. Dersom gitte konsesjoner ikke blir idriftsatt innen fristen, mener kommunen at
konsesjonen bar behandles pd nytt. Motvind mener at seknaden om utsatt frist for idriftsettelse ikke er
tilfredsstillende begrunnet. De mener konsesjonzr ikke dokumenterer ny informasjon som grunngir
forlenget frist, og at Norsk Vind har ervervet konsesjonen med denne fristen, og visste hva
forutsetningene var. De mener NVEs utsagn knyttet til at "gitte konsesjoner stér fast" ma gjelde ogsa
her.

Norsk Vind skriver i sin kommentar til Motvinds uttalelse at prosjektet har hatt en uavklart
nettilknytning siden konsesjon ble gitt. De skriver at etableringen av Bjerkreim transformatorstasjon
medforte at Statnett ved arsskiftet 2018/2019 bekreftet en mulig okt kapasitet som muliggjorde
tilknytning av Faurefjellet vindkraftverk. Norsk Vind skriver at framdriften siden nettkapasiteten ble
avklart har vert god, men at den sene nettavklaringen gjor at de ikke kan ferdigstille anlegget innen
31.12.2020. Norsk Vind viser til at den omsekte fristen sammenfaller med datoen som i brev fra NVE
til vindkraftkonsesjonzarer i desember 2019 angis som siste frist for prosjekter som har konsesjon, men
ikke iverksatt bygging enda.

NVEs vurdering

NVE viser til at det er normal praksis i vindkraftkonsesjoner at fristen for idriftsettelse av anlegget
settes til fem ar fra konsesjonstidspunktet. I trdd med det politiske ensket om a legge til rette for
landbasert vindkraft i Norge i forbindelse med elsertifikatordningen, har NVE imidlertid i de fleste
konsesjoner som er gitt etter 2012 satt frist for idriftsettelse lik tidspunktet for avslutningen av
elsertifikatordningen. Dette var forst 31.12.2020, for det senere ble endret til 31.12.2021.

NVE konstaterer at konsesjonen for Faurefjellet vindkraftverk ble stadfestet av OED 16.11.2017. Med
en frist pa fem ar fra konsesjonstidspunktet ville fristen for idriftsettelse da vert i 2022, men fristen
forble uendret for & samsvare med davarende tidspunkt for avslutningen av elsertifikatordningen.
Dette medforte at da konsesjonen ble stadfestet, var fristen for idriftsettelse kun tre ar, ikke fem slik
den ville vart ved normal praksis.

De omsgkte endringene av frist for idriftsettelse og varighet p& konsesjonen medferer at areal
bandlegges ett ar lengre enn i gjeldende konsesjon. NVE konstaterer at dette kan medfere ulemper for
grunneiere og kommunen. Vi viser til at Bjerkreim kommune ikke ensker at seknaden innvilges, og
mener konsesjonen ber behandles pé nytt dersom anlegget ikke blir idriftsatt innen naverende frist.
NVE vil i den forbindelse vise til vilkar nr. 3 i konsesjonen, hvor det tydelig framgar at konsesjonzren
kan sgke om forlengelse av fristen for idriftsettelse.

Vi kan ikke slutte oss til Motvinds vurdering av at sgknaden ikke er tilstrekkelig begrunnet, og viser til
soknaden og konsesjonarens kommentarer som er gjengitt over. Nar det gjelder NVEs tidligere utsagn
om at gitte konsesjoner ligger fast, referer dette til at avgjorelsen av konsesjonssporsmdlet ligger fast.

I avveiingen av fordeler og ulemper mener NVE at det ma legges vesentlig vekt pa at den omsakte
endringen fortsatt gir en kortere frist og varighet pa konsesjonen enn det som ville veert tilfelle ved
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normal praksis. Konsesjonaren har kommet langt i forberedelsene med & bygge vindkraftverket, og
NVE mener at framdriftsplanen i detaljplan/MTA, som er gjengitt i kapittel 2.5, er realistisk. Med
dette utgangspunktet mener NVE at forutsetningene for & utsette fristen for idriftsettelse av
Faurefjellet vindkraftverk til 31.12.2021 og forskyve konsesjonens varighet med ett &r i medhold av
energiloven § 3-1 er til stede.

4.4. Ny avkjersel og justert trasé for adkomstvei

Omsokte konsesjonsendringer

Konsesjonar sgker om & etablere en ny avkjersel fra fv. 4314, om lag 230 m ser for dagens avkjering,
og bygge ca. 160 m ny vei fra denne avkjeringen til eksisterende vei. Dette er ifelge Norsk Vind
nedvendig for 4 muliggjere transportrute fra ser, noe som er enskelig fordi det reduserer forstyrrelser
for hubro og utleser behov for faerre tiltak langs transportruten enn ved transport fra nord.

Norsk Vind sgker ogsa om & legge om veien den siste strekningen inn til planomrédet. @vre del av
eksisterende vei har ifelge brev fra konsesjonar av 20.04.2020 en stigning pa opp mot 18 %, mens det
av hensyn til sikkerhet er enskelig at denne maksimalt er p& 12-14 %. Den omsgkte lgsningen
innebarer a erstatte ca. 345 m av dagens vei med en ny trase pa ca. 310 m noe lengre vest, og er
vurdert & medfere mindre terrenginngrep enn 4 tilpasse stigningsgraden pa eksisterende vei ved hjelp
av fyllinger og skjaringer.

Norsk Vind skriver i brev av 12.05.2020 at de to foreslatte endringene samlet sett vil innebaere noe
mer terrenginngrep, sammenlignet med & folge eksisterende vei hele strekningen. Samtidig vil en
eventuell opprusting av eksisterende trasé ogsd medfere behov for nye skjeringer og fyllinger.
Konsesjonaer mener derfor at med et spesielt fokus pa landskapstilpasning og tilrettelegging for
revegetering av fyllinger, sé vil de omsgkte endringene ikke medfere virkninger ut over de en
opprusting av eksisterende veilinje vil ha. De opplyser ogsé at de planlegger & tilbakefore og
revegetere de delene av dagens veitrasé som erstattes med nye veistrekninger.

Innkomne merknader og konsesjoncerens kommentarer

Statens vegvesen har papekt at det er behov for egen seknad om avkjerselstillatelse fra fv. 4314 fra
Rogaland fylkeskommune.

Norsk Vind skriver i sin kommentar at spesifikke seknader til aktuelle myndigheter for blant annet
etablering av avkjersel vil bli utarbeidet.

NVEs vurdering

I konsesjonsbehandlingen vurderte NVE det som positivt at eksisterende veinett i stor grad kunne
benyttes som adkomstvei, men papekte samtidig at det ville bli behov for noen utbedringer. Vi
konstaterer at den omsekte endringen i1 gvre del av traseen er begrunnet med hensyn til sikkerhet og
landskap. NVE slutter seg til konsesjonerens vurdering av at nedvendige tiltak for & redusere
stigningen tilstrekkelig langs eksisterende trasé vil medfere et starre behov for skjaringer og fyllinger
enn den omsgkte traseen. Etter NVEs vurdering er den omsgkte endringen et bedre alternativ for &
oppna den nedvendige reduksjonen i stigningen pa adkomstveien enn en utbedring av eksisterende
trasé, gitt at det blir benyttet landskapsfaglig kompetanse i detaljprosjekteringen og gjennomferingen.
For en naermere omtale av dette, viser vi til kapittel 6.2.
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P& konsesjonstidspunktet forela det flere alternative transportruter til planomradet. NVE konstaterer at
den omsekte avkjerselen er et resultat av at konsesjonar né har valgt foretrukket transportrute. Denne
inneberer innlandfering av komponenter i Egersund havn og transport nordover pa fv. 42 og E39 til
Vikesd og deretter fv. 503 og fv. 4314 fram til den omsekte avkjerselen. NVE konstaterer at seknaden
om endret avkjersel er begrunnet med hensynet til hubro og det samlede behovet for tiltak langs
transportruten. Vi mener det er positivt at konsesjonar kan benytte samme transportrute pa deler av
strekningen som de har benyttet ved utbyggingen av andre vindkraftverk i samme omrade. NVE
slutter seg til konsesjon@rens vurdering av at en transportrute fra ser kan bidra til & redusere omfanget
av forstyrrelser for hubro.

Etter NVEs vurdering utgjer de omsgkte konsesjonsendringene knyttet til adkomstveien samlet sett en
relativt beskjeden del av de totale arealinngrepene som utbyggingen av Faurefjellet vindkraftverk
medferer. De omsekte endringene vil etter NVEs vurdering ikke berere vesentlige verdier eller
medfere nye, vesentlige negative virkninger sammenlignet med konsesjonsgitt veitrasé. Etter NVEs
vurdering er derfor forutsetningene for a gi konsesjon til de omsgkte endringene av adkomstveien, i
medhold av energiloven § 3-1, til stede.

4.5. Innsnevring av planomradet

NVE viser til at planomrédet for Faurefjellet vindkraftverk, slik det framgar av detaljplankartet,
omfatter mindre areal enn det planomridet Norsk Vind har konsesjon til & benytte for & bygge og drive
anlegget. Norsk Vind opplyser i detaljplan/MTA at de har valgt a justere plangrensene for & bedre
reflektere omsekt utbyggingslesning,.

NVE konstaterer at endring av planomradet som framgar av konsesjonen, er en endring som krever
konsesjon i medhold av energiloven. Norsk Vind har ikke eksplisitt sekt om en innsnevring av
planomradet, men NVE legger til grunn at planomradet som framgar av det reviderte detaljplankartet
av 16.04.2020 representerer arealbehovet til Faurefjellet vindkraftverk.

NVE mener det er positivt at konsesjoneer har justert planomradets avgrensning i trdd med anleggets
arealbehov. Det har ikke kommet innvendinger mot planomradet som framgéar av siste versjon av
detaljplankartet av 16.04.2020. Etter NVEs vurdering er det positivt at arealer som ikke lenger er
nedvendige for realisering av Faurefjellet vindkraftverk tas ut av planomradet. Vi mener
forutsetningene for & gi konsesjon til det justerte planomradet i medhold av energiloven § 3-1 til stede.

5. NVEs vurdering av detaljplanen

5.1. Innledning

I vilkar nr. 13 1 konsesjonen star det at "Konsesjoncer skal legge frem en detaljplan som viser tiltakets
endelige utforming. Dersom endringer av tiltaket medforer vesentlig endrede virkninger enn det som

[fremgdr av konsekvensutredningen, skal dette vurderes i detaljplanen. Detaljplanen skal godkjennes

av NVE og legges til grunn for miljo-, transport- og anleggsplan, jf. vilkdr 14 under.

1 detaljprosjekteringen skal det sokes d begrense terrenginngrepene ved internveiene i storst mulig
grad, og scerlig for omrddet nordest for Trodlanuten og Jonilknuten. Ved godkjenning av detaljplan
kan NVE av hensyn til landskapet, ta ut turbinpunkter i dette omrddet, dersom etableringen krever
scerlig store terrenginngrep."
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Som beskrevet i kapittel 1.3 har Norsk Vind lagt fram en detaljplan/MTA for Faurefjellet
vindkraftverk. Planen inneholder blant annet en konsekvensanalyse for den endelige
utbyggingslesningen, som redegjor for endrede virkninger sammenlignet med konsekvensutredningen
som fulgte konsesjonssgknaden. Det er utarbeidet nye fagrapporter for temaene landskap, fugl, stey og
skyggekast, mens gvrige temaer er omtalt i selve detaljplan/MTA-dokumentet.

I dette kapitlet presenterer NVE var vurdering av detaljplanen. Som beskrevet i kapittel 1.4 vurderer vi
de endrede virkningene av den nye utbyggingslesningen sammenlignet med nullalternativet, som er
lesningen som ble lagt til grunn for konsekvensutredningen i konsesjonssgknaden. Det er derfor kun
temaer som etter NVEs vurdering kan {4 endrede virkninger som folge av endringene i
utbyggingslesningen, som er inkludert i den tematiske gjennomgangen nedenfor. For NVEs
kommentarer til gvrige temaer, viser vi til kapittel 7 og 8.

NVEs vurdering av detaljplanen henger sammen med vurderingen av MTA og konsesjonspliktige
endringer. Vi viser derfor ogsa til kapittel Error! Reference source not found., der NVE presenterer
vér samlede vurdering av den nye utbyggingslesningen.

5.2. Endret produksjon og lennsomhet

Utredning av endrede virkninger

Norsk Vind har i notat av 25.03.2020 oppgitt at utbyggingskostnaden ved bygging av nullalternativet
vil veere ca. 688 millioner kroner, mens den nye utbyggingslgsningen vil koste ca. 695 millioner
kroner. Den estimerte produksjonen gkes fra ca. 132 GWh/ér til ca. 200 GWh/ér.

Norsk Vind opplyser samtidig at produksjonsestimatet for nullalternativet er basert pa vindhastigheten
som ble lagt til grunn i konsesjonssgknaden. Oppdaterte vindmalinger viser lavere vindhastigheter enn
det som ble lagt til grunn i konsesjonsbehandlingen, og tallene er derfor ikke direkte sammenlignbare.
Om oppdatert vindhastighet ble lagt til grunn, ville produksjonsestimatet til nullalternativet blitt
betydelig lavere.

NVEs vurderinger

Sammenlignet med nullalternativet, medferer den nye utbyggingslesningen gkt energiproduksjon og
okt investeringskostnad. Basert pa tallene konsesjonar har oppgitt, har NVE beregnet forskjellen pa
produksjonskostnad over levetiden (LCOE)? og netto néverdi mellom de to utbyggingslesningene.
Vare beregninger viser at LCOE faller fra 51 ere/kWh til 37 gre/kWh, og at prosjektets néverdi eker
med om lag 250 millioner kroner.

Basert pa vare erfaringstall for konsesjonsgitte og utbygde vindkraftverk, har NVE kontrollberegnet
tallene som konsesjonzr har oppgitt. I var kontrollberegning kommer vi fram til heyere produksjon og
heyere kostnader for den nye utbyggingslesningen, og lavere kostnader for nullalternativet, enn Norsk
Vind gjer. Nér vi sammenligner de to utbyggingslesningene, viser imidlertid NVEs tall samme
tendens som konsesjonarens tall — den nye utbyggingslasningen medferer okt ndverdi og redusert
LCOE sammenlignet med nullalternativet.

2 LCOE er et uttrykk for produksjonskostnaden over levetiden, i form av investeringskostnader og
driftskostnader per produserte kilowattime. LCOE gir med andre ord et bilde av hvilket inntektsniva kraftverket
trenger for at prosjektet skal ga i null.
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NVE konstaterer at det er knyttet usikkerhet til de oppgitte produksjons- og kostnadsestimatene, og at
dette serlig gjelder tallene for nullalternativet. Det er imidlertid ingen tvil om at den nye
utbyggingslesningen medferer en vesentlig gkning i forventet energiproduksjon fra vindkraftverket
sammenlignet med det som ble lagt til grunn i konsesjonsseknaden. Den ekte produksjonen bidrar til
at produksjonskostnaden blir lavere og at naverdien av prosjektet blir vesentlig hayere. Den nye
utbyggingslesningen medferer med andre ord at vindkraftverket bidrar med mer ny, fornybar energi til
en lavere energiproduksjonskostnad, sammenlignet med nullalternativet.

5.3. Endrede virkninger for landskap og endrede visuelle virkninger

Utredning av endrede virkninger

Meventus har utredet endrede virkninger for landskap som folge av den nye utbyggingslesningen
(Rapportnr. 2019-015, datert 14.11.2019). I utredningen sammenlignes nullalternativet (20
vindturbiner/totalheyde pa 120,5 m) med den nye utbyggingslesningen i detaljplan/MTA (12
vindturbiner/totalheyde 200 m). Utreder har gjort nye vurderinger av tiltakets pavirkning pa
landskapet, laget nytt synlighetskart og utarbeidet nye visualiseringer.

Utreder beskriver omfanget av synligheten av de to utbyggingslesningene som noksa likt. Okt
totalheyde gjor at vindturbinene blir synlige fra flere steder, og medferer at den nye
utbyggingslesningen vil oppleves som sterkt framtredende fra blant annet Ivesdal. Ifalge utredningen
er det en betydelig okning i synligheten nordest for planomrédet (Ivesdal/ned mot Birkedalsvatnet),
okt synlighet ser for planomradet mot Skjeeveland og en fragmentert gkning i synlighetsgrad ved
Nedrebg-Birkeland-omradet. Den nye utbyggingslesningen medferer samtidig faerre vindturbiner,
redusert omdreiningshastighet og noe endret layout, noe som gjer at det generelt vil vaere faerre synlige
vindturbiner og at vindkraftverket pa noe avstand vil framstd som mindre framtredende i landskapet.

Ifolge Meventus blir konsekvensgraden av den nye utbyggingslesningen noe mer negativ,
sammenlignet med nullalternativet. Utreder vurderer likevel at den samlede konsekvensgraden fortsatt
vil ligge innenfor kategorien "middels negativ".

Innkomne merknader og konsesjoncerens kommentarer

De fleste heringspartene mener at den gkte totalheyden pa vindturbinene gir sterre negative virkninger
for omgivelsene, sammenlignet med nullalternativet. Mange er ogsa opptatt av sumvirkningene fra
flere vindkraftverk i regionen. Fylkesmannen viser til OEDs tilleggsvilkar om turbinpunkter, og
skriver at det kan se ut som det er lagt et ekstra turbinpunkt i det aktuelle omradet. FNF mener
forpliktelsene ihht. landskapskonvensjonen stér i fare. Motvind stiller i uttalelsen spersmaél ved at
virkningene av bade utbyggingslesningen som ble skissert i konsesjonssegknaden og
utbyggingslesningen i detaljplan/MTA er satt til "middels negativ", ved Meventus fagkompetanse pa
landskap, deres relasjon til konsesjonaren, samt er kritiske til at Meventus i en sékalt disclaimer
frasier seg ansvaret for ev. feil i rapporten.

Motvind etterlyser visualiseringer fra representative punkter, herunder Fuglestad/Hogevoll og Asheim.
Serigstad m.fl. uttaler at visualiseringen som er gjort nede i dalen ikke er representativ for bebyggelsen
pa Fuglestad/Hegevoll. Munthe og Munthe mener videovisning for & illustrere visuelle virkninger
burde vart et krav, og etterlyser utredning av samlede visuelle virkninger som folge av flere
vindkraftverk i omradet. Motvind etterlyser vurderinger av vindturbinenes synlighet fra
omkringliggende turismerelaterte neringsvirksomheter.
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Rogaland fylkeskommune viser til at det foreslatte KULA-omrédet Storrsheia, et landskap med
odegardsanlegg fra eldre jernalder av nasjonal og internasjonal verdi, i sterre grad vil bli negativt
visuelt pavirket enn ved nullalternativet. Den gkte vindturbinheyden gjor ogsé at vindkraftverket na
blir synlig fra kulturmiljeet ved Holmen. Fylkesrddmannen skriver i saksframlegget at det er behov for
visualiseringer fra disse omradene for & kunne vurdere vindkraftverkets virkninger.

Flere horingsparter viser ogsa til at ekningen i totalheyde utleser krav om heyintensitets varsellys, og
uttrykker bekymring for virkningene av dette. Enkelte mener det er usikkert om det radarbaserte
lysmerkingssystemet som konsesjonar beskriver i detaljplan/MTA vil bli godkjent av
luftverksmyndighetene. Motvind mener at bruken av et slikt radarbasert system ikke er tilstrekkelig
utredet. Organisasjonen mener radarbasert lysmerking kan fere til forstyrrelser for andre radarer, samt
bli pavirket av kraftig regn og sng. De mener ogsa at det kan vare en vesentlig risiko for kollisjon med
fly og luftfarteyer, herunder jagerfly med Stealth-teknologi.

Norsk Vind skriver i sine kommentarer til uttalelsene at det i den nye utbyggingslgsningen ikke er
planlagt vindturbiner pa det hoyeste platéet i planomradet, noe som vil virke positivt pa det visuelle
inntrykket. De skriver ogsa at det i den nye utbyggingslgsningen er planlagt minimalt med @vrige
terrenginngrep pa de hgyeste og mest eksponerte partiene. De tre vindturbinene som er plassert
nordest for Jonilknuten, mener Norsk Vind at kan etableres uten ekstraordinzre terrenginngrep.

Om synligheten skriver Norsk Vind at det i hovedsak er de naermeste gardene og grendene som vil bli
mest visuelt berert, men at topografien vil virke skjermende slik at det som regel er noen fa
vindturbiner som er synlige. Reduksjonen i antall vindturbiner gjor at det blir faerre rotorblader som
beveger seg i landskapet, og dermed faerre forstyrrende elementer i landskapsbildet. Bebyggelsen ved
Vikesa mot Vikesdal vil i stor grad vare skjermet mot innsyn. Selv om topografien ogsé kan skjerme
antallet og omfanget av vindturbiner som er synlige fra Fuglestad, skriver Norsk Vind at dimensjonene
vil gjere vindturbinene framtredende i dette omradet. Om radarbasert lysmerking skriver de at de vil
tilstrebe anvendelse av radarbasert lufthinderlys, samt at systemet skal godkjennes av Luftfartstilsynet.
Nar det gjelder virkninger for reiseliv, viser Norsk Vind til at dette er vurdert i konsesjonsseknaden i
trad med det fastsatte utredningsprogrammet. De skriver at de ikke kan se at gkt synlighet medferer
vesentlig storre ulemper for turismebasert naring, sammenlignet med nullalternativet.

De nye visualiseringene er ifelge Norsk Vind utarbeidet fra de samme punktene som ble brukt i
konsesjonsbehandlingen. De viser til at de etter at detaljplan/MTA ble sendt til NVE har utarbeidet en
tilleggsvisualisering fra Asheim. I brev til NVE av 20.04.2020 redegjor Norsk Vind kort for utreders
fagkompetanse.

NVEs vurdering

NVE konstaterer at utredningen er basert pa 12 vindturbiner med rotordiameter 155 m og tdrnheyde
122,5 m, noe som gir totalhgyde 200 m. De 12 vindturbinene som konsesjonzr gnsker & etablere,
omtalt i tilleggsopplysninger datert 20.04.2020, har rotordiameter pa 150 m og tdrnheyde pd 125 m.
Dette gir samme totalheyde som vindturbinene som er benyttet i utredningen av endrede virkninger,
og NVE har derfor lagt utredningen til grunn for var vurdering av endrede virkninger for landskap og
endrede visuelle virkninger.

I konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk konstaterte NVE at tiltaket vil endre og prege
landskapskarakteren i omradet, og at vindturbinene vil vaere godt synlig fra mange steder. Visuelle
virkninger ble derfor vektlagt i avgjarelsen av konsesjonsspersmélet. NVE la til grunn at omrader med
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bebyggelse i nerheten av planomradet i hovedsak vil vere delvis skjermet av fjellsidene, og vektla
derfor forst og fremst visuelle virkninger fra andre, hoyereliggende fjellplatéer. Vi konstaterte videre
at lysmerking ville forsterke de visuelle virkningene, og skrev at det kan bli aktuelt med passiv
lysmerking.

OED bemerket i klagebehandlingen at vindkraftverket vil bli meget godt eksponert fra store
omkringliggende omréder, og at visuelle virkninger og endret landskapskarakter er noe som
kjennetegner alle vindkraftverk av en viss sterrelse. Departementet uttrykte at slike virkninger i seg
selv ikke er til hinder for & gi konsesjon, og la vekt pa landskapsvirkninger i den samlede vurderingen
av prosjektet. Nar det gjelder terrenginngrep, la imidlertid departementet til grunn at Faurefjellet
vindkraftverk vil kreve sterre terrenginngrep i form av skjeeringer og fyllinger mv. enn det som
normalt ma forventes ved vindkraftverk. OED viste til at den nordestlige delen av planomradet fra
Trodlanuten og Jonilknuten er avgrenset fra det gvrige planomradet av en relativt bratt vegg, og at det
mé anlegges en lang og krevende vei fram til turbinpunktet pa Grasfjellet. I stadfestelsen av
konsesjonen for Faurefjellet vindkraftverk, fant departementet det nedvendig & sette tilleggsvilkar om
at NVE av hensyn til landskapet kan ta ut turbinpunkter i omrédet nordest for Trodlanuten og
Jonilknuten dersom etableringen krever sarlig store terrenginngrep (konsesjonsvilkar nr. 13).

NVE konstaterer at gkt totalheyde pd vindturbinene vil medfere at turbinene blir synlige i et storre
omrade enn for nullalternativet. De viktigste negative virkningene ved dette er etter NVEs vurdering
okt synlighet i planomradets neeromrade, herunder fra Ivesdal og Skjaeveland. Som falge av gkningen i
totalheyde, vil ogsé bade flere vindturbiner og en storre andel av vindturbinene bli synlig fra enkelte
punkter. Reduksjonen i antallet vindturbiner medferer samtidig at det fra andre betraktningspunkter vil
vaere faerre synlige vindturbiner enn for nullalternativet.

Béde med nullalternativet og den nye utbyggingslesningen vil Faurefjellet vindkraftverk etter NVEs
vurdering framstd som dominerende i planomrédet og tilgrensende omrader, og vaere synlig fra
hayereliggende omréader i influensomradet. Vi konstaterer at endringene i utbyggingslesning kan gi
okte visuelle virkninger fra enkelte omréader, og reduserte visuelle virkninger fra andre. Pa tross av at
antallet vindturbiner blir redusert, mener NVE at den nye utbyggingslasningen medferer noe sterre
visuelle virkninger sammenlignet med nullalternativet. Etter NVEs vurdering gjelder dette primeert
omrader nar planomréadet, hvor gkningen i totalhgyde gjor vindturbinene mer dominerende (figur 7).
Med gkende avstand til planomrédet, mener NVE at vindturbinenes totalhgyde har mindre betydning
for omfanget av visuelle virkninger (figur 8).

Flere heringsparter etterspor flere visualiseringer. NVE konstaterer at utredningen av endrede visuelle
virkninger inkluderer ti visualiseringer av begge utbyggingslesningene. Vi mener at visualiseringer er
et godt arbeidsverktey for & vurdere visuelle virkninger ved vindkraftverk, men vil samtidig bemerke
at det aldri vil veere mulig & utarbeide visualiseringer fra alle omkringliggende betraktningspunkter.
Sammen med de teoretiske synlighetskartene, figur 12 i utredningen og de kvalitative beskrivelsene av
virkninger i1 utredningens kapittel fem, mener NVE at beslutningsgrunnlaget for & vurdere endrede
visuelle virkninger er tilstrekkelig. Nar det gjelder endrede visuelle virkninger for det foreslatte
KULA-omradet ved E39 vest for Vikesé og kulturmiljeet ved Holmen, viser vi til at visuelle virkinger
for kulturminner og kulturmiljger i influensomradet 1 konsesjonsbehandlingen ikke ble vurdert & vere
av et slikt omfang at det ble tillagt vekt i NVEs samlede vurdering av tiltaket. NVE mener at
avstanden til planomrédet og synlighetskartene tilsier at gkningen i totalhgyde ikke vil gi sa vesentlig
endrede virkninger for disse kulturmiljeene at det er relevant & vektlegge i behandlingen av
detaljplan/MTA. Vi har derfor ikke funnet grunnlag for & be om visualiseringer fra disse punktene.
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Enkelte horingsparter har kritiske merknader til utredningen av endrede virkninger for landskap som
folger detaljplan/MTA. NVE konstaterer at utredningen er gjennomfert med anerkjent metodikk.
Konsekvensgraden som er angitt i rapporten er et resultat av denne metoden. NVE vil bemerke at vi
gjor selvstendige vurderinger av tiltakets konsekvenser, der bade utrederens konsekvensangivelse og
heringspartenes merknader inngér i beslutningsgrunnlaget. For gvrig viser vi til Norsk Vinds
kommentarer i brev til NVE av 20.04.2020.

Hovedalternativet (12 x 200 m totalheyde) / 4 turbiner er helt eller delvis synlige. N&rmeste turbin star 1.4 km unna.
Swart oval markerer hvor turbinene blir plassert.

O-alternativet (20 x 120.5m totalheyde) | 4 turbiner er helt eller delvis synlige. Mearmeste turbin star 1.5 km unna.
Svart oval markerer hvor turbinene blir plassert.

Figur 7: Visualiseringer av ny utbyggingslesning (overst) og nullalternativet (nederst) fra
visualiseringspunktet Ivesdal. Kilde: Meventus/Norsk Vind.
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Hovedalternativet {12 x 200 m totalheyde) / 9 turbiner er hel eller delvis synlige. N=rmeste turbin star 4.9 km unna.
Svart oval markerer hvor turbinene blir plassert.

O-alternativet (20 x 120.5m totalheyde) / 7 turbiner er helt eller delvis synlige. Naarmeste turbin star 4.9 km unna.

Svart oval markerer hvor turbinene blir plassert.

Figur 8: Visualiseringer av ny utbyggingslesning (overst) og nullalternativet (nederst) fra
visualiseringspunktet E39 Vikesd/FN-monumentet. Kilde: Meventus/Norsk Vind.

Flere av heringspartene mener at Faurefjellet vindkraftverk eker sumvirkningene av utbygde og
planlagte vindkraftverk i omradet. NVE viser til at sumvirkninger ble vurdert av NVE og OED i
konsesjonsbehandlingen, og at portefeljen av vindkraftverk i regionen er den samme na som i 2017.
Det er Stigafjellet vindkraftverk og Makaknuten vindkraftverk som ligger nermest Faurefjellet
vindkraftverk. Avstanden mellom dem er ca. 6,5 km. Med en slik avstand mener NVE at det ikke
utgjer noen vesentlig forskjell om Faurefjellet vindkraftverk bygges ut med 20 vindturbiner som er
120,5 m haye eller 12 turbiner som er 200 m hoye.

Mange av heringspartene viser til at gkningen i vindturbinenes totalheyde medferer strengere krav til
lysmerking, og papeker at dette gir gkte visuelle virkninger nar det er merkt. NVE viser til at Norsk
Vind i detaljplan/MTA opplyser at de skal vurdere mulig bruk av tekniske lgsninger som reduserer
visuell forurensing til bebyggelse i omradet. Flere heringsparter mener det er lite sannsynlig at et slikt
system vil bli godkjent av Luftfartstilsynet. NVE er enige med heringspartene i at de okte kravene til
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lysmerking medferer ekte visuelle virkninger. @kningen av turbinheyde medferer strengere krav til
lysmerking for & varsle luftfartey. Vindturbiner med en heyde pa under 150 meter ma merkes med lys
med mellomintensitet, mens vindturbiner over 150 meter ma merkes med hgyintensitetslys. Nattestid
inneberer dette sma endringer av lysstyrke, men lysene mé blinke nér heyden er over 150 meter. Det
kan ogsé innebere storre vertikal spredning av lyset. Vindturbiner over 150 meter mé i tillegg ha
lysmerking i dagslys.

NVE konstaterer at konsesjoneer i brev av 02.03.2020 opplyser om at de vil tilstrebe anvendelse av
radarbasert lufthinderlys. Etter NVEs vurdering vil lysmerkingen medfere en vesentlig miljebelastning
1 omrader med utsikt mot vindkraftverket. Det ber derfor installeres system som gjor at lysene kun slés
pa nar luftfartey naermer seg vindkraftverket. NVE har fétt bekreftet av Luftfartstilsynet at det kan
vaere krevende & godkjenne radarsystemer for vindkraftverk med krevende topografi. Etter NVEs
vurdering ber det likevel veere mulig & finne en losning, enten ved bruk av radar eller andre systemer. I
den sammenheng viser vi til at tyske myndigheter har satt krav om installering av slike systemer ved
alle vindkraftverk i Tyskland. Der er det ogsa épnet for systemer med bruk av transpondere i fly. Et
slikt system kan ha vesentlig mindre kostnader, og er ikke avhengig av radardekning. Alle slike
systemer krever imidlertid godkjenning fra Luftfartstilsynet. I henhold til sitt regelverk og praksis gir
Luftfartstilsynet forst godkjenning etter at vindkraftverket er bygd. NVE ma ta hensyn til dette nér vi
utformer vilkar om merking av luftfartshinder.

Péa dette grunnlag vil NVE sette krav om at det skal installeres system som sikrer at hinderlysene i
vindkraftverket kun slds pd nér luftfartey er i nerheten. Dersom det pa ndvaerende tidspunkt ikke er
teknisk gjennomferbart & installere et system som kan godkjennes av Luftfartstilsynet, ma Norsk Vind
etter dialog med Luftfartstilsynet oversende en dokumentert begrunnelse for dette til NVE for
anleggsstart. Et slikt system skal da installeres i etterkant, si snart det blir mulig & fa det godkjent av
Luftfartstilsynet. Dersom systemet mé installeres i etterkant, skal lysvirkningene i mellomtiden
minimeres sa langt det er mulig i henhold til forskrift om rapportering m.m. av lufifartshinder.

Nar det gjelder adgangen i konsesjonsvilkér nr. 13 til & ta ut turbinpunker dersom disse krever sarlig
store terrenginngrep, mener NVE at den framlagte planen ikke gir grunnlag for dette. For en narmere
vurdering av hvordan terrenginngrepene skal gjennomferes, viser vi til vire vurderinger av
terrenginngrep i kapittel 6.2.

5.4. Endrede stoyvirkninger

Utredning av endrede virkninger

NVE mottok den 06.05.2020 en stayberegning for en utbyggingslesning med 12 vindturbiner av typen
Vestas V150, hver med en installert effekt pa 5,6 MW. Norsk Vind opplyser i brev av 12.05.2020 at
vindturbinene er utstyrt med sékalte ayevipper pa alle rotorbladene, noe som reduserer vindturbinenes
kildestoy fra maksimalt 107,7 dBA til maksimalt 104,9 dBA. Steyberegningen, som er datert
29.04.2020 og gjennomfert av Akustikkonsulten i Sverige AB (Akustikkonsulten), erstatter
stoyberegningen som fulgte detaljplan/MTA fra november 2019.

Akustikkonsulten presenterer to "verste-tilfelle"-beregninger i stayrapporten, en med mottakerheyde 4
m og en med mottakerhgyde 1,5 m. I beregningene er det lagt til grunn konstant kildestoy fra
vindturbinene pa 104,9 dBA og vindhastighet 8 m/s i 10 meters hayde. Terrengets hardhet er delt inn i
kategoriene dpent vann, fjell/grus, gressplen og skog/gresskledd mark, basert pa kart og satellittbilder.
Utreder oppgir at parametervalgene er konservative.
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Beregningen viser at én fritidsbolig vil {4 stey over grenseverdien pa Laen 45 dBA. Steynivet ved
denne bygningen er beregnet til L¢.n 48 dBA. Norsk Vind opplyser i detaljplan/MTA at de har inngatt
minnelig avtale med eierne. I tillegg viser beregningen at fire bygninger med steyfolsom bruk ved
Asheim, gst for planomrédet, har et beregnet stoynivd som tilsvarer grenseverdien, dvs. Laen 45 dBA..
fritidsboligen med beregnet stoyniv pa til Lge, 48 dBA.

Innkomne merknader og kommentarer fra konsesjoncer

Bjerkreim kommune mener den nye utbyggingslesningen medferer ytterligere belastning for
omgivelsene, blant annet som folge av stoyvirkninger. Kommunen anbefaler at utbyggingslgsningen
endres (reduksjon av antall vindturbiner, endret plassering og/eller redusert storrelse) slik at vilkéaret
knyttet til stoyutbredelse blir overholdt, og mener stoyredusert drift er et avbetende tiltak som vil vere
vanskelig & gjennomfere i praksis. Munthe og Munthe skriver at TO8 og T12 er i grenseomradet for
NVEs retningslinjer (naboforskrifter) og at NVE derfor ikke ber tillate at disse settes opp. Motvind
mener at planomrédet er et "stille omradde" med anbefalt maksverdi for stoy pa L4en 35 dBA, og et
narfriluftsomrade som ifelge T-1442 ikke ber ha steygrense over Lgen 40 dBA. De savner vurderinger
av dette.

Mange heringsparter kommenterer den gjennomforte beregningen. Bjerkreim kommune savner omtale
av de forskjellige typene stay (aerodynamisk, mekanisk, rentonestay osv.). Motvind viser til at det
ifolge Miljedirektoratets veileder alltid ber legges inn sikkerhetsmarginer ved beregning av stoy fra
vindkraftverk, og spesielt ved komplekst terreng der dominerende vindretning i stor grad feres mot
stayfelsom bebyggelse. Motvind mener at dette er tilfelle for Faurefjellet vindkraftverk, og de mener
stoy fra hoyereliggende terreng pa steingrunn med reflekterende bergvegg og vannflater gir grunn for
ekstra sikkerhetsgrense. Serigstad m.fl. etterlyser staymalinger for husene pa Fuglestad/Hegevoll, og
mener som Motvind og flere andre haringsparter at det er usikkerhet knyttet til stoymalinger i det
aktuelle landskapet, som folge av fjell, vann, ekko og vindskygge. Serigstad m.fl. viser serlig til at
fjellet bak bebyggelsen erfaringsmessig virker som en forsterker pa lyd som kommer fra sgr/serest.
Siden ekkoeffekten ikke er inkludert i beregningene, og dette er et punkt som det er lite
kunnskap/fakta om, mener de dette mé pé plass for godkjenning. Finbak og Finbak skriver at
stayanalysen ser ut til & veere manipulert. Espedal, Espedal og Ivesdal viser til omtalen av
bakgrunnsstey fra fv. 4314 og 4316, og kommenterer at det er ubetydelig med veitrafikkstey fra disse
veiene.

Béade kommunen og andre haringsparter etterlyser mer informasjon om konsekvensene av lavfrekvent
stoy og ev. avbetende tiltak knyttet til dette. Flere er bekymret for mulige helseskader som folge av
herbar stey og infrastey, badde for mennesker og dyr.

Norsk Vind skriver i brev datert 02.03.2020 at stoyberegningene er gjennomfert i trdd med gjeldende
regelverk og omfatter de variabler og metoder som regelverket legger til grunn. De understreker ogsa
at stoyberegningene er gjennomfert med konservative antakelser, noe som tilsier at faktisk steyniva vil
ligge en god del lavere enn det som er angitt i "verste-tilfelle"-beregninger. Nér det gjelder
stoyberegninger for bebyggelsen péa Fuglestad/Hagevoll, skriver konsesjoner at beregningen ikke
omfatter bebyggelse som faller utenfor parameterne til den angitte granne, gule eller rede sonen.

NVEs vurderinger

I stayberegningen som ble gjennomfert i konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk var det
beregnet at én fritidsbolig og én bolig ved Asheim ville fa stay over grenseverdien, mens tre boliger i
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samme omréde ville fi et stoyniva tilsvarende grenseverdien pd Lqen 45 dBA. 1
konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk vektla NVE negative virkninger knytta til stay i
den samlede vurderingen av tiltaket. Etter var vurdering var stgy en viktig negativ virkning ved
tiltaket. NVE satte derfor vilkér i konsesjonen om at Faurefjellet vindkraftverk ikke skal medfere et
stayniva over Lgen 45 dBA for bygninger med steyfolsom bruk.

NVE konstaterer at konsesjoner har inngétt avtale med eiere av fritidsboligen som ut ifra "verste-
tilfelle"-beregningen med mottakerhgyde 4 m kan fa stgy over grenseverdien pa Laen 45 dBA. Den nye
utbyggingslesningen overholder séledes konsesjonens vilkar knyttet til stoy. NVE vil i den
sammenheng vise til kapittel 7.8.6. 1 Miljedirektoratets veileder M-128, hvor kompensasjon er nevnt
som et mulig avbetende tiltak for bygg med stoyfolsom bruk. OED har tidligere uttalt at det ligger
innenfor den enkelte grunneiers avtalekompetanse 4 inngd avtaler om bruk av omradet til vindkraft.

I tillegg vil NVE bemerke at det er flere bygninger som har et beregnet stoyniva tett pa og tilsvarende
grenseverdien. Stayberegninger vil alltid ha en viss usikkerhet, og mye av denne usikkerheten er
knyttet til kildestoynivéet. Dersom det etter idriftsettelse blir sannsynliggjort at stoynivéet kan veere
hayere enn beregnet, kan NVE kreve emisjonsmaling av kildestayen fra vindturbinene. En eventuell
emisjonsmaling skal brukes til 4 lage en oppdatert "verste tilfelle"-beregning. Hvis denne beregningen
viser at stgynivaet overstiger grenseverdien, mé det gjennomferes avbetende tiltak.

NVE konstaterer at detaljplan/MTA inneholder "verste-tilfelle"-beregninger av stgyvirkninger.
"Verste-tilfelle"-beregninger er en ikke-reell situasjon der vindturbinene alltid er i drift, hvor det alltid
blaser mot steymottaker fra vindturbinene (medvind fra alle retninger) og vindhastigheten alltid er pa
et niva som medferer maksimal stay. Vedlagt beregningene ligger kart som viser at utreder har tatt
hensyn til faktisk markabsorpsjon i omrédet, i trad med M-128. De framlagte beregningene er etter
NVEs vurdering utfert i trdd med gjeldende retningslinje og veiledning (T-1442/M-128).

NVE vil imidlertid pa generelt grunnlag bemerke at det alltid vil vere usikkerhet knyttet til
stayberegninger, samt at omgivelsene vil oppleve stoy fra vindkraftverket, og at noen kan fole dette
som en belastning ogsa der hvor retningslinjens grenseverdi ikke er overskredet. Folk forholder seg til
stoy pa forskjellig méte, og retningslinjens grenseverdi er fastsatt under forstielse av at enkelte vil bli
pavirket ogséa ved lavere staynivaer. For en vurdering av helsevirkninger ved stoy fra vindkraftverk,
viser vi til kapittel 8.8.

5.5. Endret omfang av skyggekast

Utredning av endrede virkninger

Meventus AS har pa vegne av konsesjonar gjennomfert oppdaterte beregninger av skyggekast for den
nye utbyggingslgsningen (Rapport nr. 2019-016, datert 27.09.2019). Utreder opplyser at beregningen
er gjennomfort 1 henhold til NVEs veileder for beregning av skyggekast (NVE Veileder 2/2014). Det
er beregnet bade teoretisk og sannsynlig skyggekastomfang for alle skyggekastfelsomme bygninger
innenfor en avstand p& 1500 m fra hver vindturbin.

Beregningen er gjennomfort for 12 vindturbiner med rotordiameter pa 158 m og tarnhgyde pa 121 m,
noe som tilsvarer totalheyde pa 200 m. Det er tatt hensyn til terrenget, herunder skjermingseffekter av
mellomliggende terreng, men ikke til skjermingseffekter som folge av mellomliggende vegetasjon. |
den teoretiske beregningen er det forutsatt at vindturbinene alltid er i drift og star vendt mot
skyggekastmottaker, at sola skinner fra skyfri himmel 365 dager i aret og mottakerne er angitt som en



y =§ Side 26

NVE

vertikal flate pd 2x2 m hevet 2 m over bakken. I beregningen av sannsynlig skyggekastomfang er det
benyttet en standard faktor for solskinnssannsynlighet pa 0,5, en retningsfordeling for vind fordelt pa
12 sektorer og en arlig driftstid pa 7000 timer. Videre er det i begge beregningene forutsatt at
skyggekast ikke forekommer nér sola stir lavere enn 3 grader over horisonten. Ifelge utreder gir
beregningene et konservativt estimat pd omfanget av skyggekast.

Den nye beregningen viser at fire skyggekastfolsomme bygg kan fa teoretisk skyggekast i mer enn 30
timer per ar og/eller 30 minutter per dag. Tre av disse, samt seks andre skyggekastfalsomme bygg, er
ogsa beregnet & kunne f4 mer enn 8 timer med faktisk skyggekast per ér. I konsesjonsbehandlingen av
Faurefjellet vindkraftverk var det beregnet faktisk skyggekastnivd over &tte timer per ar ved ett
skyggekastfalsomt bygg. Denne beregningen ble gjort med andre forutsetninger og metoder enn de
som né er benyttet. Meventus har derfor gjennomfert en ny beregning for nullalternativet, med samme
metode som beskrevet ovenfor. Denne viser ogsa at ett skyggekastfolsomt bygg kunne fétt teoretisk
skyggekast i mer enn 30 timer per &r og 30 minutter per dag, samt faktisk skyggekast i mer enn atte
timer per ar.

Med henvisning til de gjennomferte beregningene, konkluderer Meventus med at den nye
utbyggingslesningen gir en signifikant gkning i omfanget av skyggekast for narliggende bebyggelse.
De skriver at dette serlig gjelder bebyggelse i Ivesdal og enkelte bygg pa Asheim. Samtidig skriver de
at omfanget av skyggekast for flertallet av de bererte byggene er moderat og at nivaet med enkle tiltak
vil ligge innenfor anbefalt grenseverdi.

Konsesjonar skriver i detaljplan/MTA at de har inngétt minnelig avtale med eier av ett av byggene
som er beregnet & fa faktisk skyggekast over anbefalte grenseverdi (det bygget som ogsé i tidligere
utredning var beregnet a fa skyggekastomfang over anbefalt grenseverdi). For a sikre at anbefalte
grenseverdier overholdes, planlegger konsesjonar & stanse vindturbinene i de situasjonene hvor
omfanget av skyggekast overskrider anbefalingene i retningslinjen. De opplyser at dette gjores ved &
installere en skyggemaler pa en eller flere vindturbiner som stopper disse i enkelte tilfeller hvor
skyggekast inntreffer.

Innkomne merknader og kommentarer fra konsesjoncer

Bjerkreim kommune mener utbyggingslesningen i MTA medferer ytterligere belastning for
omgivelsene, blant annet som folge av gkt omfang av skyggekast. Kommunen anbefaler at
utbyggingslesningen endres (reduksjon av antall vindturbiner, endret plassering og/eller redusert
storrelse) slik at vilkaret knyttet til skyggekastomfang blir overholdt. Serigstad m.fl. ensker at
konsesjonaren legger fram tall for antall timer med skyggekast, selv om bebyggelsen pa
Hogevoll/Fuglestad ligger utenfor grensen for skyggekast.

Norsk Vind skriver i brev datert 02.03.2020 at utredningen tar utgangspunkt i en maksimal utbygging
med 12 vindturbiner med maksimal sterrelse, noe som innebzrer at omfanget av skyggekast aldri vil
bli sterre enn det som er beregnet. De viser til at vindturbinene vil styres slik at
skyggekastbelastningen holdes innenfor gjeldende regelverk, og skriver at omgivelsene i sd méate ikke
vil oppleve gkte konsekvenser knyttet til skyggekast. Nar det gjelder skyggekastvirkninger ved
boligene p& Hogevoll/Fuglestad, skriver Norsk Vind at disse faller utenfor grenn sone for skyggekast,
som utgjer 0 timer/ar.
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NVEs vurderinger

I NVE-veileder 2/2014 anbefaler vi at bygninger med skyggekastfalsomt bruk ikke utsettes for faktisk
skyggekast 1 mer enn 8 timer per ar eller for teoretisk skyggekast i mer enn 30 timer per &r eller 30
minutter per dag.

I konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk konstaterte NVE at anlegget ville medfere
skyggekastvirkninger over anbefalte grenseverdier. Med bakgrunn i det satte vi vilkér i konsesjonen
om at omfanget av skyggekast ved bygninger med skyggekastfalsom bruk ikke skal overstige atte
timer faktisk skyggekast per ar eller teoretisk skyggekast over 30 timer per ar og/eller 30 minutter per
dag (vilkér nr. 17).

Etter NVEs vurdering er de beregnede skyggekastvirkningene for omkringliggende bebyggelse
vesentlig endret, sammenlignet med nullalternativet. Samtidig konstaterer vi at detaljplan/MTA
inkluderer tiltak som avbeter omfanget av skyggekast i trdd med konsesjonsvilkar nr. 17. Gjennom
automatiske styringssystemer vil det faktiske skyggekastomfanget ikke overskride de anbefalte
grenseverdiene ved noen bygg, bortsett fra ett. For dette bygget foreligger det en avtale mellom eier og
konsesjonar om at skyggekastomfanget kan overskride den anbefalte verdien. Etter NVEs vurdering
er det ikke relevante & gjennomfere utredning av skyggekastvirkninger for bygg som ligger mer enn
1500 m unna narmeste vindturbin.

NVE konstaterer at den gjennomferte utredningen er basert pa 12 vindturbiner med rotordiameter 158
m og tdrnheyde 121 m, noe som gir totalheyde 200 m. De 12 vindturbinene i utbyggingslgsningen
som ligger til grunn for NVEs behandling av detaljplanen har rotordiameter pa 150 m og tarnheyde pa
125 m. Dette betyr at omfanget av skyggekast kan bli noe mindre enn hva utredningen viser, som
folge av redusert lengde pa rotorbladene.

5.6. Endrede virkninger for fugl

Utredning av endrede virkninger

Ecofact har vurdert hvilke endrede virkninger den nye utbyggingslesningen kan medfere for fugl,
sammenlignet med nullalternativet (Rapport 705, datert 3.10.2019). Vurderingene tar utgangspunkt i
en utbyggingslgsning med 12 vinturbinder med rotordiameter ca. 154 m, tdrnhgyde ca. 123 m og
totalheyde 200 m.

Ifalge rapporten er det hovedsakelig endringene i rotordiameter, med tilherende endringer i
sveipeareal og omdreiningshastighet, samt endringen av antall vindturbiner som er sentrale
problemstillinger nar det gjelder endrede virkninger for fugl. Rotordiameteren gker med 79 m, og selv
om antallet vindturbiner reduseres fra 20 til 12, s& har den nye utbyggingslgsningen er samlet
sveipearealet som er om lag 2,82 ganger storre enn for nullalternativet. Endringen i rotordiameter gjor
ogsé at omdreiningshastigheten reduseres, ifelge rapporten vil den reduseres med 50 % ved lave
vindhastigheter og med 35 % ved vindhastigheter over ca. 12 m/s. Reduksjonen i samlet arealbeslag
og okt totalhgyde vurderes av utreder som mer underordnede problemstillinger for hekkende fugl i
planomradet, da en utbygging uavhengig av utbyggingslesning uansett vil gi drastiske endringer i
planomrédet.

Utreder vurderer at den nye utbyggingslgsningen samlet sett gir middels negativ konsekvens for fugl.
De mener det er sma forskjeller mellom nullalternativet og den nye utbyggingslgsningen, men
vurderer forstnevnte til & veere et dérligere alternativ for fugler som hekker i planomrédet. Ogsé for
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overvintrende konge- og haverner og for hubro som hekker i n@rheten av planomradet, vurderer
utreder at den nye utbyggingslgsning er et bedre alternativ enn nullalternativet. For trekkende fugl
skriver utreder at det er sannsynlig at den nye utbyggingslesning medferer noe sterre kollisjonsomfang
enn nullalternativet. For trekkende rovfugl, kan det ifolge rapporten ogsa vaere at storre vindturbiner
gir sterre grad av unnvikelse.

Fuglefaunaen i omrédet beskrives som representativ for distriktet.

Det framgar av rapporten at kunnskapsgrunnlaget om fugl i og ved planomradet vurderes & veere bra,
men med noe usikkerhet knyttet til hekkende fugl. I tillegg til utredning av endrede virkninger, er
kunnskapsgrunnlaget oppdatert med tre rapporter fra forundersegkelser av trekkende rovfugl og hubro.
Forundersekelsen av trekkende rovfugl fra hesten 2019 indikerer at Faurefjellet ligger noe perifert i
forhold til det viktige hgsttrekket av rovfugl, som antas a bergre en bred kystsone mellom Vest-Agder
og Rogaland. Hubroundersgkelsene fra 2019 og 2020 viser at en kjent hubroreirlokalitet i nerheten av
planomradet antakeligvis utgjar et kjerneomrade i det aktuelle hubroparets territorium. Ifglge utreder
tilsier resultatene fra arets undersgkelse at det er lite trolig at det er andre hubropar som hekker i eller
neert inntil planomradet.

Innkomne merknader og konsesjoncerens kommentarer

Mange av heringspartene mener den nye utbyggingslesning eker de negative virkningene for fugl. Det
er saerlig hubro og rovfugl, herunder bade stasjonare og trekkende arter, som trekkes fram i
uttalelsene. Flere mener ekningen i totalheyde, samlet sveipeareal for rotorbladene og rotorbladenes
omdreiningshastighet ved bladspissen vil gi gkt kollisjonsrisiko for fugl. Fylkesrddmannen viser ogsé i
sitt saksframlegg til at selv om omdreiningshastigheten blir mindre med sterre vindturbiner, vil
hastigheten ved rotorspissene gke vesentlig. NOF Dalane stiller spersmal ved hubrotellingen som ble
gjennomfort 1 2019, da tellepunktene synes & vare lokalisert slik at man ikke har oversikt over hele
planomrédet. Fylkesmannen mener undersgkelsesomradet ma utvides, og at det ogsd i 2020 ma
gjennomferes leting etter hekkehyller.

Norsk Vind skriver i brev av 02.03.2020 at det samlede sveipearealet til rotorbladene gker betydelig,
og mener det er sannsynlig at dette gir et noe sterre kollisjonsomfang enn for nullalternativet. Samtidig
viser de til at reduksjonen i antall vindturbiner kan bidra til & redusere kollisjonsfrekvensen for fugl,
samt at det totale arealbeslaget er redusert. Nar det gjelder omdreiningshastigheten ved rotorbladenes
ytterpunkt, skriver Norsk Vind at det ikke stemmer at hastigheten vil gke vesentlig. De opplyser at
hastigheten ved rotorbladenes ytterpunkt er tilneermet konstant for ulike sterrelse av vindturbiner, og at
rotasjonshastigheten derfor synker tilneermet lineaert med ekende rotordiameter. Videre skriver Norsk
Vind at det legges opp til at Faurefjellet vindkraftverk deltar i etterundersekelsesprogrammet for
rovfugl som skal gjennomfoeres for en rekke andre vindkraftverk i Rogaland.

NVEs vurderinger

I konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk konstaterte NVE at plan- og influensomradet
har en ordinr og representativ fuglefauna for regionen. NVE la i den samlede vurdering av virkninger
for fugl vekt pa virkninger for hubro, kongeern og havern, samt rovfugltrekket som passerer
planomrédet. Vi la til grunn at det er sannsynlig at enkeltindivider vil kollidere med vindturbinene, og
fordi ern benytter seg av oppvinder i forbindelse med heydedragene, kan grn vare spesielt utsatt for
kollisjonsfare. NVE vurderte at en utbygging av Faurefjellet vindkraftverk ikke ville fa betydning for
den regionale eller nasjonale bestandsutviklingen for truede eller sarbare fuglearter. Vi la i
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vurderingen vekt pé at det ikke var registrert hekkende, truede eller sérbare fuglearter i planomradet,
og den stabile bestandsutviklingen for kongeern og trekkende fugl som passerer planomradet.
Virkninger for fugl ble derfor ikke vektlagt i NVEs samlede avveiing av tiltakets fordeler og ulemper.

Olje- og energidepartementet konstaterte i sin klagebehandling av konsesjonen at effekten av
Faurefjellet vindkraftverk pa hubro og rovfugltrekk er usikker. Fore-var-prinsippet ble derfor vektlagt,
og departementet satte tilleggsvilkdr om avbetende tiltak av hensyn til hubro og for- og
etterundersgkelser av hubro og rovfugltrekk i sin stadfestelse av NVEs konsesjonsvedtak. Vilkaret
stilte krav om deltakelse i de padgiende for- og etterundersgkelsene av hubro og trekkende rovfugl som
folger av konsesjonsvilkdrene for de andre vindkraftverkene i1 Bjerkreim.

Etter NVEs vurdering kan den nye utbyggingslesningen medfere okt kollisjonsrisiko for enkelte
fuglearter. Okt rotordiameter og okt totalheyde inneberer at et storre areal dekkes av rotorbladenes
rotasjon, samtidig som rotorbladene bererer et hgyere luftrom enn i nullalternativet. Samtidig
medferer reduksjonen i antall vindturbiner at kollisjonsrisikoen blir helt borte i deler av det
opprinnelige planomradet, blant annet ved Grasfjellet. Redusert omdreiningshastighet kan ogsa gi
redusert kollisjonsrisiko, sammenlignet med nullalternativet. Vi kan ikke slutte oss til hgringspartenes
pastander om at gkt rotordiameter medferer vesentlig ekt hastighet ved rotorbladenes ytterpunkt.
Arsaken til at omdreiningshastigheten synker med ekende rotordiameter, er nettopp for 4 kunne holde
hastigheten ved rotorbladets ytterpunkt tilneermet konstant nar omkretsen pa rotorens sveipeareal gker.
Etter NVEs vurdering kan fzrre vindturbiner og redusert omdreiningshastighet veie noe opp for
virkningene av gkt rotordiameter og totalheyde. Enkelte vitenskapelige studier konkluderer med dette
(eks. Thaxter m. fl. 2017). Imidlertid er det forelapig fa studier som har studert effekten pa
fuglededelighet av moderne vindturbiner med en heyde som tilsvarer turbinene som planlegges pa
Faurefjellet, noe som gjor at det er vanskelig 4 konkludere om dette basert pd vitenskapelige arbeider.
Erfaringer fra vindkraftverk i utlandet viser imidlertid at kollisjonsraten generelt er lav for trekkende
fugl.

Nar det gjelder hubro, mener NVE at forstyrrelser ved hekkelokaliteter er den viktigste negative
virkningen av vindkraftverk. Selv om hubro ogsa kan vare utsatt for kollisjonsrisiko, mener NVE at
arten under normal jaktadferd tilbringer mesteparten av sin flygetid i lav hoyde. Det er gjennomfort
forundersgkelser av hubro i 2019 og 2020. NVE konstaterer at undersgkelsen fra 2020 har utvidet
undersgkelsesomradet sammenlignet med undersgkelsen fra 2019, slik flere haringsparter ogsa har
spilt inn enske om. Forundersekelsene har bekreftet at det er én kjent, aktiv hekkelokalitet for hubro i
narheten av planomradet, som antas & utgjere kjerneomradet i parets hekketerritorium. Ifelge den
nyeste utredningen fra 2020 er det lite trolig at det er andre hubropar som hekker i eller neert inntil
planomradet.

Konsesjonsvilkar nr. 27 stiller krav om at konsesjonzr skal trekke plangrensen minst 1 km fra
registrerte reirplasser for hubro. NVE konstaterer at planomradet har en avstand p& mer enn 1 km til
den kjente lokaliteten. For en vurdering av hvordan gjennomferingen av anleggsarbeidet kan pévirke
hubro, viser vi til kapittel 6.6.

NVE konstaterer at kunnskapsgrunnlaget er oppdatert siden konsesjonsbehandlingen, i trad med
tilleggsvilkaret som ble satt av OED (konsesjonsvilkar nr. 27). Det foreligger ikke nye opplysninger
som tilsier at planomradet er viktigere for truede eller sarbare fuglearter enn det som ble lagt til grunn i
konsesjonsbehandlingen. Med bakgrunn i omradets verdi for fugl og forventede kollisjonsrater for
hubro og trekkende rovfugl, mener NVE at det ikke er grunnlag for & anta at den nye
utbyggingslesningen vil gi vesentlig endrede negative virkninger for truede eller sérbare fuglearter i
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omrédet. Det kan ikke utelukkes at enkeltindivider av ulike rovfuglarter kan de som felge av kollisjon
med vindturbinene, men NVE mener at det uavhengig av utbyggingslesning er lite sannsynlig at
anlegget vil pavirke den regionale eller nasjonale bestandsutviklingen for truede eller sérbare
fuglearter, jf. naturmangfoldloven § 5.

NVE vil i den forbindelse vise til at konsesjonsvilkar nr. 27 setter krav om at Faurefjellet innlemmes i
pagdende for- og etterundersekelser av virkninger for hubro og trekkende rovfugl. NVE godkjente
undersgkelsesprogram for hubro og trekkende rovfugl i Bjerkreim og Ha kommuner i vedtak av
31.03.2011, og har for tiden en sgknad om revidert etterundersekelsesprogram til behandling.
Resultatene fra disse undersekelsene vil gi NVE og andre mulighet til 4 se eventuelle virkninger for
rovfugltrekk og hubro i sammenheng. Dette vil gi et godt grunnlag for & vurdere behovet for
eventuelle nye, avbgtende tiltak ved de aktuelle vindkraftverkene. Erfaringene fra INTACT-
programmet vil vere relevante ved en eventuell vurdering av nye avbetende tiltak. P& dette grunnlag
er det etter NVEs vurdering liten risiko for alvorlig eller irreversibel skade pé rovfuglbestandene, jf.
naturmangfoldloven § 9 om fere-var-prinsippet.

NVE konstaterer at den gjennomferte utredningen er basert pd 12 vindturbiner med rotordiameter 154
m og tarnhgyde 123 m. De 12 vindturbinene i utbyggingslesningen som ligger til grunn for NVEs
behandling av detaljplanen har rotordiameter p& 150 m og tdrnheyde pa 125 m. Totalheyden er den
samme, og etter NVEs vurdering er utredningen dekkende ogsa for den nye utbyggingslesningen. Vi
legger til grunn at virkningene for fugl kan bli marginalt lavere enn det som framgar av rapporten, som
folge av noe kortere rotorblader.

5.7. Endrede virkninger for evrig naturmangfold

Beskrivelse av endrede virkninger i detaljplan/MTA

Det er ikke gjennomfert en oppdatert konsekvensutredning av virkninger for fauna eller pattedyr. Det
framgéar av detaljplan/MTA at konsesjongr mener den nye utbyggingslegsningen gir en noe forbedret
konfliktgrad for flora, naturtyper og vegetasjon. Dette begrunner Norsk Vind med at det samlede
arealbeslaget til anlegget er redusert, ssmmenlignet med nullalternativet, samt at det er en lengre
fysisk avstand til registrert forekomst av klokkesete. For pattedyr mener konsesjoneer at virkningene er
uendret.

Innkomne merknader og konsesjoncerens kommentarer

Flere heringsparter mener den nye utbyggingslesningen vil edelegge et naturomrade som er viktig for
biologisk mangfold. Negative virkninger for klokkesote og kystlynghei blir serlig trukket fram i en
del uttalelser. Espedal, Espedal og Ivesdal mener at registreringene av klokkesgte er gjort for seint pa
aret. De mener trekkrutene for hjort og elg som konsesjonzr har oppgitt er feil, poengterer at
kjerneomradet til elg og hjort ligger i planomradet og har lagt ved egne kart med trekkruter og
leveomrader for artene. Motvind krever i brev av 26.05.2020 tilleggsutredning med feltstudier av
flaggermus. De viser til at planomradet er et egnet habitat for flaggermus, og at flaggermus kan
pavirkes negativt av vindturbiner.

Norsk Vind skriver i brev av 02.03.2020 at den kjente lokaliteten med klokkesoteforekomster er
avmerket pé detaljplankartet. De skriver videre at noe reduksjon av kystlynghei i planomradet ma
forventes som et resultat av utbyggingen, og at det vil vaere fokus pa a redusere virkninger for
kystlynghei i den videre detaljprosjekteringen av internveiene. Nar det gjelder hjortedyr, skriver
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konsesjoner at detaljplan/MTA er basert pa kunnskapsgrunnlaget fra konsekvensutredninger fra 2009.
De skriver at omradet i dag kan vaere mer benyttet og at artene kan ha en endret arealbruk, og mener
det er sannsynlig at trekkrutene som Espedal, Espedal og Ivesdal viser til er lokale trekkruter som
hjorten benytter i dag.

NVEs vurderinger

I konsekvensutredningene fra 2009 og 2013 er hele det opprinnelige planomradet avmerket som en
viktig naturtypelokalitet med stor verdi. I konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk la
NVE vekt pa at tiltaket vil medfere fragmentering og reduksjon av kystlynghei som er i god hevd. Vi
satte derfor vilkar om at MTA-planen skal redegjare for hvordan ulemper for klokkesete og
kystlynghei kan unngas ved plantilpasninger. Gitt dette vilkaret, mente NVE at utbyggingen ikke ville
veere 1 strid med forvaltningsmal for naturtyper, skosystemer eller plantearter, jf. nml §§ 4 og 5.

OED pépekte i sin klagebehandling av konsesjonen at eventuelle forekomster av klokkesgate er noe det
til en viss grad kan tas hensyn til i detaljplanleggingen. Departementet fant det nedvendig & sette
tilleggsvilkar om at lokaliteter av klokkesete i sterst mulig grad skal skjermes for inngrep, og merkes
der det er nedvendig for & hindre edeleggelse. Om kystlynghei skrev departementet at de direkte
arealinngrepene er relativt beskjedne, og at det derfor ligger til rette for at mye av kystlyngheia kan
bevares.

NVE konstaterer at endringen av planomradets yttergrense i @st har fort til at lokaliteten med
registreringer av klokkesgate na ligger utenfor planomradet til vindkraftverket. Nar det gjelder
uttalelser knyttet til at registreringene av klokkesote er foretatt for sent pé aret, viser vi til at dette var
kjent som en mulig arsak til f4 funn av arten i konsesjonsbehandlingen. Departementet har blant annet
kommentert dette i klagebehandlingen av konsesjonen, uten at det ble vurdert som ngdvendig a sette
vilkar om forundersekelser eller supplerende kartlegginger. Etter NVEs vurdering er hensynet til
kjente klokkeseteforekomster tilstrekkelig ivaretatt i detaljutformingen av anlegget. For en naermere
vurdering av hvordan eventuelle andre klokkesgteforekomster skal hensyntas i gjennomferingen av
anleggsarbeidet, viser vi til kapittel 6.6.

Nér det gjelder kystlynghei, konstaterer NVE at det samlede arealbeslaget til anlegget er marginalt
redusert, ssmmenlignet med nullalternativet. Norsk Vind opplyser i detaljplan/MTA at terrengets
utforming gjer det krevende & unngé helt & komme i berering med sérbare omrader, men at
kystlynghei vil hensyntas i detaljprosjekteringen og gjennomferingen av utbyggingen. NVE legger til
grunn at konsesjoner har etterstrebet & redusere negative virkninger for kystlyngheia i
detaljplanleggingen av anlegget, og konstaterer at detaljplan/MTA beskriver hvordan kystlynghei skal
ivaretas i anleggsfasen. For en n&ermere vurdering av hvordan kystlyngheia skal hensyntas i
gjennomfoeringen av anleggsarbeidet, viser vi til kapittel 6.6.

En utbygging av Faurefjellet vindkraftverk vil matte innebare inngrep i kystlynghei. NVE kan ikke se
at det er planlagt arealinngrep 1 omréder med kystlynghei som er vesentlig mer sarbare enn andre.
Etter NVEs vurdering er det positivt at kjente forekomster av klokkesete ikke lenger inngar i
planomradet, samt at det totale arealbeslaget er noe redusert. Vi kan derfor ikke se at den nye
utbyggingslesning gir nye, vesentlige negative virkninger for naturtyper eller flora.

Etter NVEs vurdering, vil utbyggingen av vindkraftverk generelt medfere sméa virkninger for
hjortedyr. Vi konstaterer at hensynet til hjort og elg ikke ble vektlagt i konsesjonsbehandlingen, og
kan pé det grunnlag ikke se at det er forhold i denne saken som tilsier at plasseringen av internveier,
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vindturbiner mm. ber hensynta de lokale trekkrutene som er identifisert av heringsparter. Vi
konstaterer at detaljplan/MTA har fokus pa etablerte trekkruter/dyretrdkk, og viser til kapittel 6.6 for
en nermere omtale av dette.

Naér det gjelder flaggermus, konstaterer NVE at planomrédet ligger i en region som Miljedirektoratet i
sine analyser i tilknytning til arbeidet med nasjonal ramme for vindkraft har vurdert at er viktig for
flere forvaltningsprioriterte flaggermusarter’. Flaggermus kan péavirkes av vindturbiner gjennom
kollisjon eller trykkvariasjoner i luftmassene rundt rotorbladene. Etter NVEs vurdering kan gkt
sveipeareal og totalhgyde medferer okt kollisjonsrisiko for flaggermus. Vi konstaterer at det foreligger
lite kunnskap om viktige funksjonsomrdder for flaggermus i Norge, men legger til grunn at
Faurefjellet vindkraftverk er lokalisert i et omrade som kan vare viktig for flaggermus. Pa dette
grunnlag vil NVE sette vilkar om at det skal gjennomfores undersgkelser med bruk av
flaggermuslydopptaker etter at vindkraftverket er satt i drift. Dersom tettheten av flaggermus viser seg
a veere hay, kan NVE krever ytterligere undersgkelser, for eksempel i form av kadaversgk. Etter NVEs
vurdering vil det gjennom et slikt vilkar og muligheten for & sette nye vilkar, veere liten risiko for
irreversibel skade for flaggermusbestander. Nye vilkar om avbetende tiltak ber vurderes dersom
undersgkelsene paviser store virkninger for flaggermus. Etter NVEs vurdering er kunnskapsgrunnlaget
dermed tilstrekkelig for & fatte vedtak i saken.

5.8. Andre endrede virkninger

Forsvarets anlegg og aktiviteter

Forsvarsbygg skriver i sin heringsuttalelse at den endrede plasseringen i den nye utbyggingslesningen
har bidratt til reduserte virkninger for Forsvartes radar, sammenlignet med nullalternativet. Det er
likevel behov for avbetende tiltak, og bade Norsk Vind og Forsvarsbygg opplyser a vare i dialog om
dette.

NVE konstaterer at den nye utbyggingslgsningen gir reduserte negative virkinger for Forsvarets radar i
omrédet. Konsesjonen har et eget vilkdr om Forsvaret (vilkdr nr. 18), og vi viser til kapittel 7.4 for en
narmere omtale av den videre oppfelgingen av virkninger for Forsvarets anlegg og aktiviteter.

TV-signaler

Norges televisjon AS (NTV) skriver i sin uttalelse at det er en markant gkning i vindturbinenes hayde
i den nye utbyggingslesningen, sammenlignet med nullalternativet. NTV skriver at det saerlig er
vindturbin nr. 8-10 som kan medfere risiko for interferens fra TV-signaler fra en av deres
hovedsendere, og at et aktuelt avbgtende tiltak kan vare & endre pa disse vindturbinpunktene, dersom
dette bekreftes av malinger.

Norsk Vind skriver i brev til NVE av 20.02.2020 at endring eller fjerning av vindturbinpunkt pa
navarende tidspunkt ikke er enskelig av hensyn til prosjektets framdrift og totaloekonomi.

NVE legger til grunn at det er usikkerhet knyttet til om den nye utbyggingslgsningen vil medfere
virkninger for TV-signaler i omradet. Det var ogsa usikkerhet knyttet til dette i
konsesjonsbehandlingen av Faurefjellet vindkraftverk, noe som resulterte i at NVE satte vilkar i
konsesjonen som palegger konsesjonzren & iverksette avbetende tiltak dersom det blir nedvendig
(vilkér nr. 19). NVE kan ikke se at det er nedvendig & sette ytterligere vilkar knyttet til TV-signaler pa

3 Analyseskjema for omrade 13, datert 01.04.2019.



http://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/201903419/2733161

y =Y Side 33

NVE

naverende tidspunkt. Vi mener at det finnes andre avbgtende tiltak som er mer aktuelle enn
flytting/endring av vindturbiner i planomradet. NVE understreker samtidig at det er konsesjonarens
ansvar a overholde alle konsesjonsvilkérene. For en neermere omtale av oppfelgingen av
konsesjonsvilkar nr. 19, viser vi til kapittel 7.5.

Ising og iskast

Statens vegvesen skriver i sin uttalelse at de er bekymret for at iskast skal ramme trafikanter pa
tilliggende veinett, og ber om at avstanden til veinettet og faren for iskast vurderes noye ved
plasseringen av vindturbinene. Munthe og Munthe etterlyser mer informasjon om iskast og fare for
skader ved ferdsel pa fv. 4314.

Norsk Vind skriver at temaet vil ivaretas i god tid for anlegget settes i drift, og at det vil bli utarbeidet
en risikovurdering. De pépeker at fysisk avstand mellom turbinplassering og offentlig vei klart
overstiger mulig kastelengde for iskast.

NVE konstaterer at det i var konsesjonsbehandling av Faurefjell vindkraftverk ble lagt til grunn at
ising kunne medfere noe kraftproduksjonstap. Risiko for iskast er omtalt som en mulig virkning ved
blant annet friluftslivsutevelse i planomradet. Konsesjonen har et eget vilkar om handtering av risiko
for skader ved iskast fra vindturbinene (vilkar nr. 20). Etter NVEs vurdering er det ikke forhold i
denne saken som tilsier at faren for iskast ber handteres gjennom detaljplasseringen av vindturbiner.
Vi konstaterer at konsesjonzr vil fa utarbeidet en rapport som vurderer omfanget av ising og risikoen
for iskast, og mener konsesjonsvilkar nr. 20 er tilstrekkelig for & handtere faren for iskast. For en
narmere omtale av oppfelgingen av konsesjonsvilkér nr. 20, viser vi til kapittel 7.6.

6. NVEs vurderinger av MTA for vindkraftverket

6.1. Innledning

I konsesjonens vilkar nr. 14 star det at "Anlegget skal bygges, drives, vedlikeholdes og nedlegges i
henhold til en miljo-, transport- og anleggsplan som skal utarbeides av konsesjoncer og godkjennes av
NVE for anleggsstart. Planen skal utarbeides i samsvar med NVEs veileder om utarbeidelse av miljo-,
transport- og anleggsplan for anlegg med konsesjon etter energiloven. Norsk Vind Faurefjellet AS skal
utarbeide planen i samrad med Bjerkreim kommune, representanter for grunneiere og andre
rettighetshavere."

Videre er blant annet folgende omtalt i anleggskonsesjonens vilkar nr. 13: "I detaljprosjekteringen
skal det sokes d begrense terrenginngrepene ved internveiene i storst mulig grad, og seerlig for
omrddet nordest for Trodlanuten og Jonilknuten. Ved godkjenning av detaljplan kan NVE av hensyn
til landskapet, ta ut turbinpunkter i dette omrddet, dersom etableringen krever scerlig store
terrenginngrep."

I dette kapitlet presenterer NVE var vurdering av MTA. Vi forutsetter at Norsk Vind folger
beskrivelsene i detaljplan/MTA av 15.11.2019, og vi mener det ikke er nedvendig & gjere en vurdering
av alle temaene MTA beskriver. I dette kapitlet vil vi kun ga gjennom de temaene vi mener trenger
utdyping, som har blitt papekt i heringsprosessen eller hvor NVE har innspill.
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6.2. Terrenginngrep og istandsetting

Kapittel 6 1 detaljplan/MTA omtaler terrenginngrep og istandsetting. Kapitlet beskriver blant annet
noen hovedprinsipper og retningslinjer for veibygging og landskapstilpasning. NVE mener en slik
prinsipiell tilneerming er viktig for prosjekter som strekker seg over sterre omréder der det er vanskelig
a ga inn i alle detaljer. Basert pa erfaringer fra tidligere prosjekter, er NVEs vurdering at gode
lesninger oppnas der malet defineres og ikke lases av detaljprosjektering i en tidlig fase.

For a fa til en best mulig landskapstilpasning og minst mulig terrenginngrep, er det etter NVEs
erfaring avgjerende at det benyttes landskapsfaglig kompetanse bade i planleggingen og utbyggingen
av vindkraftverket. NVE har derfor satt krav om dette 1 brev datert 04.07.2019, som ble sendt til alle
vindkraftkonsesjonerer. Norsk Vind har i tilleggsopplysninger datert 20.04.2020 redegjort for hvordan
denne kompetansen er benyttet i forbindelse med utarbeidelse av detaljplan/MTA, og hvordan
kompetansen vil benyttes videre i detaljprosjekterings- og utferelsesfasen. NVE understreker at
landskapsfaglig kompetanse skal benyttes bade i detaljprosjekteringen av veier og oppstillingsplasser,
men ogsa i forbindelse med etablering og istandsetting av massetak, riggomrade og areal for
mellomlagring.

Handtering av masser og vegetasjonsetablering

Store deler av planomrédet til vindkraftverket bestér av fjell i dagen med skrinne jordmasser. Det
framgér av detaljplan/MTA at bade toppmassene og naturlig patinert stein med lav er viktige ressurser
som skal tas vare pa til istandsetting etter anleggsarbeidene. Det samme gjelder kystlynghei, som det
ogsé finnes mye av i deler av planomradet. Basert pA NVEs erfaringer fra tidligere utbygginger er det
avgjerende & ha fokus pa vegetasjonsrydding, mellomlagring og separering av ulike massefraksjoner
for & lykkes med arrondering og istandsetting. Ettersom det i store deler av planomradet til Faurefjellet
vindkraftverk er et svaert tynt vegetasjonsdekke, vil vi oppfordre konsesjoneer i samarbeid med
konsulenter og entreprener, til & finne losninger som sikrer at ressursene mellomlagres pa steder som
reduserer muligheten for sammenblanding med andre masser/sprengstein. Samtidig er det viktig a
huske pé at omradene som massene mellomlagres pa skal vere tilgjengelige ogsa etter at
infrastrukturen er etablert. For eksempel hjelper det lite & mellomlagre toppmassene i bunn av det som
skal bli en stor fylling, dersom fyllingen er sa stor at det ikke er mulig & f4 tak i toppmassene etter at
den er etablert. Ofte vil det vaere hensiktsmessig a transportere ressursene til egne omrader avsatt til
dette. NVE vil felge opp mellomlagringen av toppmasser og andre masser ved stedlig tilsyn.

Fylkesmannen i Rogaland papeker at det ikke ma gjodsles i kystlyngheia eller spres husdyrgjedsel fra
veiene i1 anlegget. De understreker at spredning av naturgjedsel i utmark er forbudt etter
gjadselvareforskriften. Videre papeker de at det kreves godkjenning fra kommunen for & kunne spre
husdyrgjedsel pa kulturbeite, og at det er meldeplikt til kommunen for all gjedsling. NVE ber
konsesjonar merke seg dette, og vi vil ogsa anbefale konsesjonar & videreformidle denne
informasjonen til grunneiere i planomradet. For gvrig konstaterer NVE at det i detaljplan/MTA er
beskrevet at gjedsling i utgangspunktet ikke skal utferes, men at tilsding med stedegne freblandinger
kan vurderes benyttet dersom vegetasjonsetableringen ikke er tilfredsstillende etter minst to gode
vekstsesonger, eller om det oppstar erosjonsproblematikk.

Skjceringer og fyllinger

Fylkesmannen i Rogaland viser i sin uttalelse til konsesjonsvilkéret om detaljplan, hvor det framgér at
det i detaljprosjekteringen "skal sokes d begrense terrenginngrepene ved internveiene i storst mulig
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grad, og scerlig for omrddet nordost for Trodlanuten og Jonilknuten". Fylkesmannen mener dette ikke
er gjort i vesentlig grad. NVE konstaterer at den vekslende topografien i planomradet medferer behov
for at veien bygges pé fylling flere steder. Dette gjelder sarlig der veien ut mot de tre ostligste
turbinpunktene starter (veien som vil felge dalen mellom Trodlanuten og Grasfjellet), og det siste
strekket av adkomstveien, der veien ma vinne tilstrekkelig hayde opp mot "plataet" der det planlegges
et stort massetak og hovedriggomrade. Norsk Vind skriver i kommentar til heringsuttalelsene at veien
som vil felge dalen mellom Trodlanuten og Grasfjellet planlegges etablert med en stigning p& opp mot
18%, for & redusere terrenginngrepene. NVE understeker at det ved etablering av fyllinger er viktig at
hullene mellom sprengsteinen tettes med finere masser for det paferes vekstjord. Alternativet til &
tildekke veifyllingen er 4 etablere fyllingen som "rydda reys", som eventuelt kan "kles" med knuste
steinmasser/finstoff for & skape et ryddig uttrykk og bidra til at det pé sikt vil bli noe
vegetasjonsetablering. I prosjekter og i omrader med lite toppmasser er det serlig viktig 4 begrense og
tilpasse inngrepene for & redusere behovet for istandsetting.

Den vekslende topografien i planomradet vil ogsa medfere behov for sprenging, og etter NVEs
vurdering vil enkelte strekninger vaere mer krevende a bygge. Dette gjelder serlig veistrekningen som
er planlagt ovenfor Trodlatjenna. Her skal veien etableres i en bratt skrdning og man ma samtidig
hensynta vannet som ligger nedenfor skraningen. NVE ber konsesjonar og utferende entreprener ha
ekstra fokus i slike omréader, og oppfordrer til bruk av tildekkingsmatter og reduserte ladninger for a
redusere forekomsten av sprengstein i terrenget. Det fremgér for gvrig av detaljplan/MTA at det ved
sprenging og flytting av masser skal legges vekt pa & redusere spredning av sprengstein/masser utenfor
selve anleggsomradet. Sprengstein i terreng skal fjernes og ber ryddes fortlapende, og sprengsteinsel
skal ryddes opp. Eventuell mellomlagring av sprengstein skal kun forekomme pé arealer avsatt til
dette. NVE vil falge opp dette ved stedlig tilsyn.

Planomrédet skal etter anleggsslutt vaere trygt for brukere. Utforming og arrondering ma derfor utfares
slik at farlige skrenter og ustabile skraninger unngas.

Inngrepsgrense

Det skal bygges til sammen ca. 9 km internveier i vindkraftverket. I planene er det oppgitt at standard
veibredde skal vare 5,5 m inkludert veiskulder. I tillegg kommer breddeutvidelse i svinger og kryss,
og fyllinger og skjeringer. Kabelgrofter skal legges i veiskulder. Den ca. 2 km lange adkomstveien
skal primeert etableres ved & ruste opp en eksisterende skogsbilvei, men pé deler av strekningen
planlegges veien lagt i ny trasé.

Norsk Vind har i detaljplan/MTA beskrevet at det legges opp til en ytre inngrepsgrense, ogsé ofte
omtalt som arealbruksgrense, pa 40 m til hver side for senterlinje pa veien, og at den vil snevres inn
ved omrader med spesielle hensyn, for eksempel ved vann og kulturminner. Den ytre inngrepsgrensen
framgéar av detaljplankartet for vindkraftverket. Inngrepsgrensen omfatter bade veier og
kranoppstillingsplasser. Bjerkreim kommune papeker i saksframlegget at kommunen mener det er
positivt at det etableres en inngrepssone for & hindre unedig belastning for miljeet, samt at det er lagt
vekt pa & oppna en best mulig istandsetting av omradet etter anleggsfasen. NVE vurderer at det er
hensiktsmessig med en inngrepsgrense som beskrevet i detaljplan/MTA, da denne gir rom for & foreta
mindre justeringer dersom den videre detaljprosjekteringen avdekker lgsninger som gir en bedre
landskapstilpasning og reduserte inngrep. NVE understreker at Norsk Vind mé seke NVE dersom det
blir aktuelt med eventuelle inngrep utenfor ytre inngrepsgrense.
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NVE konstaterer at Norsk Vind skriver at endelig inngrepsgrense bestemmes for anleggsstart. Vi
forstar det slik at angivelsen av ytre inngrepsgrense pa det reviderte detaljplankartet av 20.04.2020 er
gitt av detaljplanleggingen som forela pa dette tidspunktet, og at det kan komme justeringer basert pa
endelig detaljprosjektering. NVE vil derfor sette vilkar om at eventuelle endringer i ytre
inngrepsgrense skal oversendes NVE for godkjenning for anleggsstart i de aktuelle omradene.
Oversendelsen skal vise foreslatt inngrepsgrense som angitt pa kart av 20.04.2020, og justert
inngrepsgrense.

Fylkesrddmannen i Rogaland papeker at erfaringer fra blant annet Bjerkreim vindkraftverk viser at det
er nodvendig at plassering og utforming av veiene i omradet beskrives mer konkret i detaljplan/MTA.
Det vurderes derfor ikke som tilstrekkelig at detaljplan/MTA beskriver generelle prinsipper for
etablering av veier og istandsetting av sideterreng langs veiene. Fuglestad Serigstad med flere viser 1
sin uttalelse til planomrédets komplekse terreng, og skriver at det ikke kan vere rett at det ikke er
behov for sterre veier med slakere kurver nar lengden pa vindturbintransportene eker fra 40 til 80 m.

Konsesjonar presiserer i kommentar til heringsuttalelsene datert 02.03.2020 at veilinjene i
detaljplanen er basert pa de krav som stilles for transport av den turbinsterrelsen som er relevant for
prosjektet. NVE konstaterer at infrastrukturen i vindkraftverket, herunder adkomst-, internveier og
oppstillingsplasser, vil métte tilpasses den valgte turbintypen. NVE mener at detaljeringsgraden i
detaljplan/MTA med fastsetting av veier og turbinpunkter, inkludert en ytre inngrepsgrense, er
tilstrekkelig detaljert.

Naturfare

NVE konstaterer at det ifolge NVE Atlas er avmerket enkelte omrédder med potensiell fare for
sngskred og steinsprang ved vindkraftverket. Avhengig av detaljprosjektering vil en liten del av
adkomstveien til vindkraftverket kunne komme i berering med eller ligge i utkanten av et slikt
potensielt fareomrade. Det samme kan vere tilfelle for en del av internveien som gar gjennom
Trodladalen mot Trodlatjenna. NVE legger til grunn at fare for skred og steinsprang ivaretas i
prosjekterings-, anleggs- og driftsfase av konsesjonzr.

6.3. Ovrig arealbruk

Kranoppstillingsplasser

Det framgér av detaljplan/MTA at det i gjennomsnitt er behov for om lag 1900 m? planert areal for
etablering av hovedkran og komponenthandtering ved hver vindturbin. I tillegg vil det opparbeides
noe areal for hjelpekraner i tilknytning til oppstillingsplassen. Arealene vil etableres som en
breddeutvidelse av veien der hvor stigningsforholdene pa veien tillater dette. I tilfeller der veien har
stigning inn mot oppstillingsplassen, ma imidlertid hjelpekranplassene etableres ved siden av veien. Et
forsteutkast til design av oppstillingsplass er presentert pa detaljplankartet av 20.04.2020, men Norsk
Vind skriver at det kan forekomme justeringer som felge av videre detaljprosjektering. De presiserer
at endelig utforming av kranoppstillingsplassene vil gjores i tett dialog med turbinleverander og
entreprengr for & sikre at oppstillingsplassene blir best mulig tilpasset lokalt terreng, og pa denne
méten reduserer inngrepene i storst mulig grad. NVE anser et slikt samarbeid, med béde
turbinleverander og entreprengr, som et premiss for best mulig sluttresultat.
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Det er ikke planlagt & etablere egne lagerplasser ved turbinpunktene. I stedet er det planlagt & benytte
deler av massetaket som mellomlagringsareal for sterre turbinkomponenter, hovedsakelig vinger og
gvre tarnkomponenter. Dette er naermere omtalt i neste avsnitt.

Massetak, mellomlagringsareal og riggomrdde

Utbyggingen av Faurefjellet vindkraftverk er planlagt med utgangspunkt om a oppnéd massebalanse
innenfor ulike deler av planomrédet. Norsk Vind har likevel vurdert at det er hensiktsmessig & etablere
et massetak med knuseverk i planomradet for & produsere pukk, grus og kabelsand til anlegget. Arealet
er anslatt til ca. 9500 m?. Deler av massetaket vil senere benyttes som mellomlagringsareal for
turbinkomponenter, det er anslatt at det vil vare behov for et areal pa ca. 6000 m?. I tillegg vil
vindkraftverkets transformatorstasjon ogsé etableres pa dette omradet. De delene av massetaket som
ikke utgjer permanent arealbruk planlegges tilbakefort og istandsatt etter anleggsfasen. Massetaket
planlegges etablert der adkomstveien kommer inn i planomradet, som vist pa figur 5 i kapittel 2.4.

Fylkesmannen i Rogaland viser til "Regionalplan for massehéndtering pa Jaeren 2018-2040", og
skriver at gode masser ber brukes om igjen der det er mulig. De papeker videre at konsesjonar ma
sende en melding til Fylkesmannen for oppstart av pukkverk/masseuttak, jf. forurensningsforskriften §
30-11. NVE viser til at de i uttalelsen har utdypet hva slags informasjon som mé legges fram i en slik
melding, og ber Norsk Vind merke seg dette.

Ettersom massetaket enda ikke er detaljprosjektert, vil vi sette vilkar om at konsesjonaer skal utarbeide
en helhetlig plan for etablering og istandsetting av massetaket. Planen skal utformes i trdd med
prinsippene i kapittel 6 i detaljplan/MTA, og den skal forelegges grunneiere og kommunen. Planen méa
vaere godkjent av NVE fer arbeidet med massetaket kan starte.

NVE konstaterer at planens mal om massebalanse stiller krav til god og grundig detaljprosjektering og
tett oppfelging av intern MTA-koordinator ved anleggsarbeidet. NVE mener det er en fordel om det
kan tas ut positive terrengformasjoner, eksempelvis koller i sin helhet, slik som beskrevet i
detaljplan/MTA. Ved arrondering og istandsetting skal det paferes vekstmasser og man skal bruke
landskapsformasjonene i neromradet som inspirasjon, slik at massetaket blir istandsatt sd naturlig som
mulig mot sideterrenget.

Nér det gjelder riggomrader, er det planlagt et midlertidig hovedriggomrade pé ca. 2500 m? i
tilknytning til massetaket, altsd der hvor adkomstveien kommer inn i planomréadet. Det framgér av
detaljplan/MTA at de delene av riggomradet som ikke utgjer permanent arealbruk planlegges
tilbakefort og istandsatt etter anleggsfasen. NVE understreker at vi anser riggomrader som
midlertidige terrenginngrep, som skal istandsettes etter bruk. NVE vil derfor sette vilkar om at det skal
utarbeides en plan for istandsetting av riggomrédet, som i tillegg skal beskrive behovet for areal i
forbindelse med drift og vedlikehold av vindkraftverket. Vi minner om at eventuell omdisponering av
areal til permanent bruk, som ikke er nedvendig for drift og vedlikehold av vindkraftverket, ma
behandles etter korrekt lovverk.

Bygninger og transformatorstasjon

Det framgar av detaljplan/MTA at transformatorstasjon med tilhgrende utomhusareal vil plasseres i
sendre del av omrédet for massetaket. Bygningsmassen vil utgjere ca. 140 m?, i tillegg til at det vil
vaere et inngjerdet omréde for koblingsanlegget pa ca. 140 m?. I tilknytning til transformatorstasjonen
skal det oppferes et kontrollbygg, som er planlagt etablert som et ferdig prefabrikert hus oppdelt i
seksjoner, som transporteres fram til Faurefjellet og settes sammen pé et ferdigstept fundament.
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Videre vil transformatoren bli plassert i en egen betongkonstruksjon, i tillegg til at det er aktuelt med
en frittstaende prefabrikert stasjon for stasjonstrafo. Det foreligger et eksempelbilde og en
eksempelskisse av bygningsmassen i detaljplan/MTA.

NVE konstaterer at det ikke er kommet innspill til utformingen av kontrollbygget eller
transformatorstasjonen i heringen. NVE legger vekt pa at det gjeres minst mulig varige
terrenginngrep, det vil si at den permanente arealbruken blir redusert til et nivé som er helt nedvendig.
NVE mener at bygninger og transformatorstasjoner skal tilpasses landskapet de etableres i, og at
eventuelle gjerder/informasjonsskilt mé organiseres slik at dette til sammen danner et helhetlig og
ryddig uttrykk.

For & kunne vurdere utforming og plassering av bygningsmasse, parkeringsareal og tilgrensende
arealer vil NVE sette vilkdr om at konsesjonzr sender inn malsatte (1:100) fasade-, plan- og
snittegninger som viser hvordan bygninger og konstruksjoner er planlagt utformet, og hvordan disse er
plassert i terrenget. Tegningene skal vise materialbruk, fargevalg og overgang til eksisterende terreng.
Tegningene og beskrivelsene méa vaere godkjent av NVE for arbeidet med bygningsmassen og
tilherende utearealer igangsettes. Vi minner om at det ved ivaretagelse av vilkaret skal benyttes
landskapsfaglig kompetanse.

6.4. Kulturminner

Under vilkar nr. 14 om milje- transport- og anleggsplan star det at konsesjoner skal serge for at
undersgkelsesplikten etter kulturminneloven § 9 er oppfylt for MTA-planen blir godkjent. Det star
ogsé at planen skal inneholde en beskrivelse av hvordan hensynet til automatisk fredete kulturminner
og steingarder skal ivaretas i anleggs- og driftsperioden.

Norsk Vind viser i detaljplan/MTA til en uttalelse fra Rogaland fylkeskommune datert 21.12.2017. 1
brevet har fylkesrddmannen uttalt at de pa bakgrunn av studier av kart og flyfoto, og observasjoner pa
befaring, har vurdert at det ikke er behov for videre arkeologiske undersgkelser innenfor selve
planomrédet til vindkraftverket. P4 bakgrunn av dette anser de at undersekelsesplikten i henhold til
kulturminneloven § 9 er oppfylt. Norsk Vind har vert i videre dialog med seksjon for kulturarv i
Rogaland fylkeskommune i forbindelse med utarbeidelse av detaljplan/MTA, og i brev datert
23.05.2019 ber fylkeskommunen om 4 fa tilsendt detaljplan/MTA for vurdering av forholdet til
automatisk fredete kulturminner. Norsk Vind skriver at de vil fortsette dialogen med fylkeskommunen
i den videre prosessen med vindkraftverket for & sikre ivaretagelse av undersgkelsesplikten.

Av utredningene som ble gjennomfert i 2009 i forbindelse med konsesjonssgknaden for
vindkraftverket, gar det fram at det ikke er registrert noen automatisk fredete kulturminner innenfor
planomrédet til vindkraftverket. Det er imidlertid registrert flere steingarder innenfor planomradet,
som er definert som nyere tids kulturminner. I henhold til vilkér i konsesjonen skal detaljplan/MTA
inneholde en beskrivelse av hvordan steingardene skal ivaretas i anleggs- og driftsfase. NVE
konstaterer at det i planen er beskrevet at steingardene skal sgkes ivaretatt sa langt det lar seg gjore
ved & etablere infrastruktur pa en slik mate at tiltaket ikke kommer i konflikt med steingardene. I
anleggsfasen skal steingardene merkes med fysisk i terrenget med sperreband.

NVE mener detaljplan/MTA i tilstrekkelig grad beskriver hvordan kulturminner skal ivaretas i
anleggsperioden. NVE konstaterer at Rogaland fylkeskommune tidligere har uttalt at det ikke er behov
for videre arkeologiske undersgkelser innenfor planomradet, og at konsesjonar legger opp til dialog
med kulturminnemyndighetene i det videre arbeidet med vindkraftverket.
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6.5. Forholdet til vann og vassdrag

Drikkevann

Da Faurefjellet vindkraftverk ble konsesjonsbehandlet, eksisterte det ingen kommunale
vannforsyninger med nedslagsfelt innenfor planomradet til vindkraftverket. 2018 fattet imidlertid
NVE vedtak om uttak av drikkevann fra Bjerkreimsvassdragene, etter at IVAR sgkte om dette 1 2016.
Dette inneberer at Birkelandsvatnet ma hensyntas som drikkevannskilde under utbygging og drift av
Faurefjellet vindkraftverk. Det framgar av detaljplan/MTA at det i forbindelse med utbygging av
Bjerkreim vindkraftverk ble definert tiltak som reduserer sannsynligheten for og konsekvenser av
uhell for drikkevannet. Tiltakene ble utarbeidet i samrad med [VAR, og er dermed relevante ogsé for
Faurefjellet vindkraftverk.

NVE konstaterer at Mattilsynet ikke har uttalt seg i forbindelse med heringen av planene. Bjerkreim
kommune viser til omtalen av drikkevann i detaljplan/MTA, og ensker at de fastsatte plassene for
pafyll og lagring av drivstoff, samt vedlikehold og service, skal vises i detaljplanen. Irene Espedal, Tor
Jan Espedal og Einar Ivesdal skriver i sin uttalelse at de har privat drikkevann pa Asheim, som ligger i
nedslagsfeltet til vindkraftverket. De er bekymret for olje- og diesellekkasjer fra anleggsmaskiner og
vindturbiner, og nevner ogsa fare for forurensing av drikkevann og beiteomrader som folge av
mikroplast/glassfiberpartikler fra vindturbinvingene. Aud og Kaare Finbak mener at vindkraftverket
vil medfere okt risiko for at drikkevannet til byene pa Nord-Jaren blir forurenset. De papeker at
risikoen for at betydelige mengder mikroplast fra vindturbinene havner i drikkevannet, ikke er vurdert.

Konsesjonar skriver i kommentar til heringsuttalelensene at det i detaljplan/MTA er fastsatt krav for
handtering av maskiner, utstyr og jordmasser innenfor nedslagsfelt til drikkevannskilder, inkludert
brennene ved Asheim. I tillegg vil det gjennomferes vannmalinger for & kontrollere vannkvaliteten
underveis i byggefasen. NVE konstaterer at konsesjonar vil koordinere vannméleprogram og
oppfelging av dette med IVAR og evrige aktuelle myndigheter. Nar det gjelder Bjerkreim kommune
sitt innspill om at fastsatte plasser for pafyll og lagring av drivstoff, vedlikehold og service skal vises i
detaljplanen, skriver konsesjoner at det vil utarbeides detaljerte kart for anleggsstart, som vil
inneholde denne informasjonen.

Nér det gjelder mikroplast og plastavfall, konstaterer NVE at dette kan komme blant annet fra
sprenging, emballasje, maling og slitasje fra dekk pa anleggsmaskiner. Ved sprenging produseres det
plastavfall i form av skyteledninger/noneltennere og koblingsblokker. Etter NVEs vurdering utgjer
imidlertid ikke spredning av mikroplast fra turbinbladene et vesentlig problem. For & opprettholde
effektivitet og produksjon har turbinbladene materialer som gjor at overflaten holder seg glatt over
hele levetiden. For eksempel anslér turbinleveranderen Vestas at slitasje kan utgjere ca. 50 gram i aret
per turbinblad.

NVE er ikke forurensningsmyndighet, og vi minner om at det er Norsk Vind som er ansvarlig for &
avklare og innhente nedvendige tillatelser etter annet lovverk. NVE legger til grunn at konsesjonaren,
i trdd med norsk regelverk, etablerer prosedyrer og rutiner for & ha kontroll pa avfall, redusere
sannsynligheten for utslipp/forurensing og at det lages beredskapsplaner for utilsiktede
utslipp/hendelser. Vi viser i den sammenheng til kapittel 8.5.

Tiltak i og langs vann og vassdrag

Fylkesmannen i Rogaland skriver at det som utgangspunkt ikke ber planlegges for arbeid som vil ha
vesentlige folger for kantvegetasjon. Fjerning av kantvegetasjon langs vassdrag krever en avklaring
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(og eventuelt dispensasjon) etter vannressursloven § 11, og det er Fylkesmannen som forvalter dette.
Nar det gjelder fysiske tiltak i vassdrag papeker Fylkesmannen at dette krever en egen behandling etter
forskrift om fysiske tiltak i vassdrag. Fylkesmannen har ansvar for tiltak i anadrome deler av vassdrag,
mens fylkeskommunen har ansvar for tiltak i ikke-anadrome deler av vassdrag.

Fylkesrddmannen viser til at utbyggingen av Bjerkreim vindkraftverk har medfort et stort antall
inngrep i vann og vassdrag som det skulle vert sokt om sarskilt tillatelse for. Det pépekes derfor at
det er behov for konkrete vurderinger av bekkekryssinger og utforming av avbgtende tiltak som bruer
og kulverter, for & hindre etablering av vandringshindre for fisk og andre vannlevende organismer.
Bjerkreim kommune viser til at det i kapittel 6 i detaljplan/MTA beskrives tre prinsipper ved
naerfering mellom veier og vann, og de anbefaler at bevaring av eksisterende vannkant settes som
hovedprinsipp.

Nar det gjelder innspillene til Fylkesmannen, skriver konsesjoner i kommentar til heringsuttalelsene
at ngdvendige seknader er sendt til relevante myndigheter og vil felges opp kontinuerlig. Videre
skriver konsesjoner at de 1 desember 2019 oversendte seknad om fysiske tiltak i vassdrag til
fylkeskommunen. Sgknaden angir konkrete vurderinger av bekkekryssinger og utforming av kulverter
for & hindre at det oppstar vandringshindre for fisk og andre vannlevende organismer, som papekt av
fylkesrddmannen. Nér det gjelder uttalelsen til Bjerkreim kommune, skriver konsesjonar at de har
merket seg innspillet. NVE legger til grunn at konsesjoner folger innspillet fra Bjerkreim kommune,
altsa at bevaring av eksisterende vannkant settes som hovedprinsipp og at evrige tilnaerminger
vurderes i tilfeller hvor dette ikke er mulig a f3 til.

Andre forhold

Motvind mener at detaljplan/MTA er mangelfull, blant annet fordi den ikke sier noe om
byggestandard for vindturbinene. NVE viser til vilkar nr. 24 i konsesjonen om last- og
dimensjoneringskriterier, som blant annet sier at konsesjonzr skal utfere beregning av
dimensjonerende laster og lastvirkning, samt dimensjonering av tirn, rotor og fundament. Videre sier
vilkéret at konsesjonzr skal utarbeide et inspeksjonsprogram for vindkraftverket, med formal &
avdekke eventuelle feil, mangler eller svakheter som kan pavirke konstruksjonens sikkerhet over tid.
NVE kan kreve tilleggsopplysninger av teknisk/akonomisk art. Inspeksjonsprogrammet skal
forelegges NVE for anlegget settes i drift.

6.6. Naturmangfold

I konsesjonens vilkar nr. 14 om miljg- transport- og anleggsplan, star det: "Planen skal inneholde en
beskrivelse av hvordan landskaps- og miljoforhold skal ivaretas i anleggs- og driftsperioden, herunder
hensynet til rodlistede plante- og fuglearter(...) Lokaliteter av klokkesate skal i storst mulig grad
skjermes for inngrep, og merkes der det er nodvendig for d hindre odeleggelse.”

Videre stér det i vilkar nr. 27 "Hubro mv.": "Plangrensen skal trekkes minst 1 kilometer fra registrerte
reirplasser for hubro. For bygging av anlegget kan starte opp, skal det gjennomfores undersokelser i
en bestemt periode for a avdekke om det er hekking. Dersom hekking pdvises, ma dette hensyntas i
byggearbeidene. Endringer i plangrensen og tiltak for byggeperioden skal beskrives i detaljplan/MTA
for vindkraftverket."”

Fylkesmannen i Rogaland viser til omtalen av klokkesgate i konsesjonsvilkér nr. 14, og skriver at selv
om klokkesgtelokaliteter ikke ser ut til & bli direkte berert av utbyggingen, er det nedvendig a ha
oppsyn med lokalitetene i anleggsperioden, og serge for at anleggsarbeidene 1 minst mulig grad forer
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til avrenning, drenering eller annet som kan skade klokkesete. Motvind og Aksjonsgruppa mot
Vindkraftutbygging pa Faurefjell papeker at det er stor forekomst av myr pa Faurefjell.

Konsesjonar skriver i kommentar til heringsuttalelsene at eventuelle andre lokaliteter av klokkesete er
ivaretatt gjennom tiltak som er beskrevet i kapittel 8.1.3 i detaljplanen. NVE konstaterer at det i
detaljplan/MTA er beskrevet flere tiltak for hvordan myr og arten klokkesate skal ivaretas, blant annet
at det skal legges vekt pd & bevare eksisterende vannhusholdning i myromréder og omrader med mulig
forekomst av klokkesate ved hjelp av kulvert og drensrer. Planen beskriver ogsé hvordan omréader
med kystlynghei skal istandsettes, herunder at det skal tas vare pé sterre flak med vegetasjon som
lagres og tilbakeferes pa egnet mate. NVE vil folge opp dette ved stedlig tilsyn.

Fylkesmannen i Rogaland har flere merknader nar det gjelder hensyn til hubro i anleggsfasen. De
papeker at bygging av den delen av anleggsveien som kan fere til potensielt stor forstyrring for hubro
ma skje i tidsrommet fra juli til desember, og at transport av turbiner ber skje i samme tidsrom. Videre
ma det ikke forega helikoptertrafikk innenfor hensynssonen som er angitt i rapporten fra utreder i
perioden februar til juli. Generelt ber anleggsarbeid i sterst mulig grad legges utenom hekkesesongen
for fugl. For registreringer av hubro, papeker Fylkesmannen at det 1 2020 ma gjennomfores
registreringer av territorichevdende hanner og leting etter hekkehyller. Motvind viser til fore-var-
prinsippet, og mener det av hensyn til hubro ikke kan tillates anleggsvirksomhet i omradet fra 1.
februar til 31. juli.

Konsesjonar har i henhold til vilkér 27 1 konsesjonen undersekt om hubro hekker i eller i naerheten av
planomrédet. Det ble gjennomfert undersgkelser i 2019, der det ble lyttet etter territorichevdende
hubroer og sakt etter reir. Det ble da registrert hubro pa én av de utplasserte opptaksboksene, ved en
kjent lokalitet. Basert pa resultatene fra undersekelsen ble det i rapporten fra utreder foreslatt en
hensynssone rundt antatt hekkeomrade, som er lagt til grunn i detaljplan/MTA. Videre ble det
gjennomfort hubroundersgkelser i 2020, der sekeomradet ble utvidet, i trdd med anbefalinger fra
utreder. Undersokelsene fra 2020 bekrefter hubroaktivitet pad samme lokalitet som det ble registrert
aktivitet pa i 2019, like utenfor planomrédet. Det ble ikke registrert hubro utover dette.

Basert pa dette legger NVE til grunn at hensynssonen i detaljplan/MTA er aktuell og gjeldende for
anleggsfasen til Faurefjellet vindkraftverk. NVE konstaterer at en liten del av adkomstveien ligger
innenfor hensynssonen, og konsesjoner skriver i detaljplan/MTA at det ikke skal gjennomferes
sprengningsarbeider her i perioden fra februar til juni. I kommentar til heringsuttalelsene presiserer
konsesjoner at adkomstveien til vindkraftverket er en eksisterende vei, som kan tas i bruk uten store
tiltak. Konsesjoner kan derfor utfere oppgraderinger av veien pa en tid pa aret der hubroen ikke er like
sarbar for forstyrrelser. NVE konstaterer at hubroen er mest sarbar for forstyrrelser i perioden fra
februar og ut juli, som omtalt i rapporten fra utreder. Pa bakgrunn av dette vil vi sette vilkar om at det
ikke skal foregd anleggsarbeid, inkludert sprengningsarbeid, innenfor hensynssonen for hubro i
perioden fra 1. februar til 31. juli. Dette gjelder ogsé anleggsarbeid pa adkomstveien. NVE konstaterer
at det ikke er aktuelt & benytte helikopter i forbindelse med utbyggingen av vindkraftverket, men at
dette er aktuelt for nettilknytningen. Helikoptertransport er derfor naermere omtalt og behandlet i
NVEs vedtak om godkjenning av MTA for nettilknytningen (NVE ref. 201912287-23). Nar det gjelder
turbintransport, skriver konsesjonzr at de vil tilstrebe a fa gjennomfort transporten utenom den mest
sarbare tiden for hubro, i trdd med utreders anbefalinger. NVE viser til at transporten til Faurefjellet vil
skje fra ser, og dermed redusere forstyrrelsene for hubro. Ut over dette har vi ingen merknader.

NVE konstaterer at konsesjoner ikke har planlagt a lete etter hekkehyller sommeren 2020, slik
Fylkesmannen i Rogaland mener at man méa. Basert pé at konsesjoner allerede har etablert en
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hensynssone for hubro som felge av registreringer av lydopptak, med restriksjoner for nar
anleggsarbeidet kan gjennomfoeres, vurderer NVE at det ikke er relevant a lete etter hekkehyller
sommeren 2020. Eksakt plassering av hekkehyller innenfor det kjente kjerneomradet vil ikke pévirke
gjennomforingen av anleggsarbeidet, da konsesjoner allerede har bundet seg til restriksjoner som
hensyntar hele det kjente kjerneomradet i anleggsfasen.

I kapittel 5.7 har NVE omtalt trekkruter for hjortedyr. Det framgar av detaljplan/MTA at konsesjoneer
i forbindelse med etablering av infrastrukturen i vindkraftverket, vil tilpasse denne slik at mest mulig
naturlig ferdsel for dyrene kan opprettholdes. NVE péapeker at dette kan gjeres ved at fyllinger
tilpasses slik at hjorten kan passere over disse. Vi mener at slik tilpassing kan bidra til at hjorten i stor
grad kan benytte eksisterende trekkruter ogsa etter at vindkraftverket er bygget. NVE legger til grunn
at Norsk Vind vurderer terrengtilpasning av fyllinger i omrader hvor det finnes etablerte trekkruter. Vi
vil felge opp dette ved tilsyn.

Etter sgk i Miljodirektoratets database konstaterer NVE at det ikke er registrert fremmede arter 1
planomradet. NVE minner om at hvis det avdekkes fremmede arter under anleggsarbeidene mé det, i
trad med gjeldende anbefalinger, gjores tiltak for & hindre spredning.

Etter § 11 i naturmangfoldloven skal konsesjon@ren dekke kostnadene ved & hindre eller begrense
skade p& naturmangfoldet som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens
karakter. Kostnadene for dette dekkes av Norsk Vind Faurefjellet AS eller entreprener etter egne
avtaler. Kravene i § 11 i naturmangfoldloven anses derfor som oppfylt.

I henhold til § 12 i naturmangfoldloven skal det for & unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet,
tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering
av tidligere, ndveerende og fremtidig bruk av mangfoldet og ekonomiske forhold, gir de beste
samfunnsmessige resultater.

NVE mener arbeidet med detaljplan/MTA og rutinene i planen gjer at de samfunnsmessig beste
driftsmetodene og teknikkene benyttes. NVE vurderer at de tiltak og planer som er beskrevet, og de
undersokelsene som planlegges, bidrar til at naturmangfoldet blir pavirket i minst mulig grad under
anleggsarbeidene.

7. NVEs merknader til andre konsesjonsvilkar

7.1. Innledning

Konsesjonen for Faurefjellet vindkraftverk har i tillegg til vilkarene om detaljplan og MTA, en rekke
andre vilkér som konsesjoner er ansvarlig for & ivareta i anleggs- og driftsfasen. Bade detaljplan/MTA
og flere heringsuttalelser drafter forhold som er knyttet til disse vilkarene. I dette kapitlet
kommenterer NVE derfor kort enkelte andre konsesjonsvilkar. Vi minner om at konsesjonzer mé folge
opp ogsa de vilkarene som ikke er omtalt nedenfor.

7.2. Spesifikasjoner for elektriske anlegg

I konsesjonens vilkér nr. 12 er det fastsatt folgende krav: "Konsesjoncer skal legge frem detaljerte
spesifikasjoner for de elektriske anleggene, herunder vindkraftverkets ytelse, transformatorstasjonens
ytelse og kraftledningens tverrsnitt, for NVE for anleggsstart.”
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Etter NVEs vurdering tilfredsstiller informasjonen som framgar av detaljplan/MTA med
tilleggsopplysninger kravene som felger av dette vilkaret.

7.3. Friluftsliv

I konsesjonens vilkér nr. 15 er det fastsatt folgende krav: "Konsesjoncer skal i samarbeid med
Bjerkreim kommune utarbeide en tiltaksplan for d tilrettelegge omrddet for friluftsliv, hvor det
samtidig skal tas hensyn til prosjektokonomien. Planen skal godkjennes av NVE."

Flere heringsparter har merknader til temaet friluftsliv. Det blir papekt at det er feil at omradet er lite
brukt, og det vises til at Faurefjell er en av toppene i "Pa tur i Dalane", med oppmerket sti, varde med
besoksbok pa toppen og opparbeidet parkeringsplass med oversiktskart. Espedal, Espedal og Ivesdal
skriver at det er flere feil i MTA knyttet til jakt, fiske og friluftsliv. De papeker at jaktlaget bruker hele
omrédet til jakt, og ikke bare deler av det, og det blir fisket i vann i omradet. Trodlatjedna trekkes
fram som et fint fiskevann som brukes regelmessig, og Espedal, Espedal og Ivesdal skriver at veien
som er planlagt i skraningen ovenfor dette vannet kan medfere forurensningsfare. Motvind skriver at
iskast vil umuliggjere ferdsel i omradet vinterstid.

Konsesjonar skriver i kommentarer til hegringsuttalelsene at de ikke kan se at den nye
utbyggingslesningen medferer endrede virkninger for friluftslivsutevelse, sammenlignet med
nullalternativet. De opplyser at det basert pa dialog med grunneiere i omradet og vurderinger i
rapporten om biologisk mangfold (Ambio, 2009), er vurdert at de naringsfattige tjernene i og rundt
planomrédet inneholder begrensede mengder fisk og dermed er lite egnet som dedikert fiskeplass.

NVE understreker at det i konsesjonsavgjerelsen ble lagt vekt pa temaet friluftsliv, og viser til
konsesjonsvilkaret om friluftsliv. Det fremgar av detaljplan/MTA at konsesjonzr i avtale med
Bjerkreim kommune har definert tiltak for & styrke friluftslivet i omradet, blant annet etablering av en
varmestue for turgiere. Utover dette vil det bade 1 anleggs- og driftsperioden settes opp skilt bade ved
adkomst til vindkraftverket og i selve planomradet, som skal inneholde generell informasjon, men
ogsa informasjon knyttet til sikkerhet og miljehensyn. Norsk Vind opplyser i detaljplan/MTA at de
forventer & ferdigstille en plan for friluftsliv i trdd med konsesjonsvilkaret i lopet av varen 2020, og at
denne vil bli sendt til NVE for godkjenning.

NVE konstaterer at det i detaljplan/MTA er beskrevet flere tiltak for 4 tilrettelegge omradet for
friluftsliv, og at hensynet til friluftsliv ogsa vil bli ivaretatt gjennom planen som skal sendes inn til
NVE for godkjenning. Nar det gjelder iskast viser vi til at dette er omtalt i kapittel 7.6.

7.4. Forsvarets interesser

I konsesjonens vilkar nr. 18 er det fastsatt folgende krav: ” Konsesjoncer skal, i samarbeid med
Forsvarsbygg, utarbeide forslag til tiltak som ivaretar Forsvarets interesser i omrddet. Nodvendige
tiltak skal dokumenteres, og forelegges NVE innen anleggsstart. NVE kan kreve en tredjeparts
verifikasjon av Forsvarets krav."

Forsvarsbygg viser i sin hgringsuttalelse til at det avbetende tiltaket som er beskrevet i
detaljplan/MTA kun er ett av flere nedvendige tiltak, og at det korrekte er at det skal etableres en egen
avtale med Forsvaret som regulerer et sett av avbetende tiltak slik at pavirkningene pa radar kan
reduseres til et akseptabelt niva. Videre viser de til dialog med Norsk Vind i januar 2020 om videre
prosess med vurdering av nedvendige avbatende tiltak. Norsk Vind opplyser i brev til NVE av



y =N Side 44

NVE

02.03.2020 at de er inneforstatt med at det skal etableres en egen avtale med Forsvaret, og at det er tett
dialog med Forsvaret om dette.

NVE konstaterer at det pagar dialog mellom Forsvarsbygg og Norsk Vind om avbetende tiltak i trad
med vilkar nr. 19. Vi minner om at endelige tiltak skal forelegges NVE innen anleggsstart.

7.5. TV-signaler

I konsesjonens vilkér nr. 19 er det fastsatt folgende krav: " Dersom vindkraftverket medforer redusert
kvalitet pd radio- og TV-signaler for mottakere i nceromradet skal konsesjonceren i samrdd med
Norkring AS iverksette nodvendige tiltak. Nodvendige tiltak skal dokumenteres og forelegges NVE
innen anleggsstart. NVE kan kreve tredjeparts verifikasjon av hva som er nodvendige tiltak."

Det framgar av NTVs heringsuttalelse datert 17.01.2020 at en av NTVs hovedsendere befinner seg i
Bjerkreim, og at det finnes bebyggelse som vil motta signaler fra senderen gjennom vindkraftverket. I
enkelte av disse omrédene viser teoretiske beregninger fra Norkring at det foreligger en middels til lav
sannsynlighet for at det planlagte vindkraftverket vil skape interferens. NTV krever derfor at
konsesjonzar bekoster feltmalinger, for & kartlegge risikoen, arsaksforhold og avbetende tiltak. NTV
papeker videre at ettersom det synes 4 vere uenighet mellom NTV og konsesjonar om hva som er
negdvendige tiltak, skal det i henhold til konsesjonsvilkéret innhentes tredjeparts verifikasjon. NTV
antar at det er Nasjonal kommunikasjonsmyndighet (Nkom) som m4 vurdere hva som er nedvendige
tiltak, og mener at slik verifikasjon ma foreligge for anleggsstart. Dersom konsesjonar aksepterer &
engasjere Norkring til & gjennomfere feltmalinger, vil tredjeparts verifikasjon kunne utga.

Norsk Vind har i brev til NVE datert 02.03.2020 lagt fram en plan for avbegtende tiltak knyttet til
forstyrrelse av TV-signaler (tiltaksplan). De opplyser at planen er basert pa innspill fra NTV i
forbindelse med etablering av andre vindkraftverk i regionen. Norsk Vind har i et annet brev til NVE
av samme dato kommentert NTVs heringsuttalelse, hvor det blant annet framgar at de har forsgkt &
etablere dialog med NTV i planleggingsfasen, uten at dette har lykkes. Norsk Vind opplyser i brevet at
tiltak i NTV og Norkrings infrastruktur kan vaere hensiktsmessige, spesielt dersom forstyrrelser skulle
oppsta i sterre omrader med flere bererte mottakere. Konsesjoner skriver at de er positive til et
samarbeid med NTV, og at en videre konkretisering av de avbatende tiltakene i tiltaksplanen, vil skje
pa bakgrunn av de mélingene som skal gjeres.

NVE konstaterer at tiltaksplanen som er framlagt ikke er draftet med NTV. NVE forventer at Norsk
Vind folger opp konsesjonsvilkar nr. 19 1 dialog med NTV, og at planen for avbetende tiltak blir
ytterligere konkretisert basert pd de omtale feltmélingene. I den forbindelse vil vi vise til at OED nylig
har vurdert en tiltaksplan for TV-signaler ved Haram vindkraftverk. OED satte i denne saken strengere
krav til konsesjonzr enn det er gjort i andre vindkraftsaker. Saken skiller seg fra mange andre saker
ved at deler av bebyggelsen pa Haram ligger i satellittskygge, men flere momenter fra OEDs vedtak
kan vaere forende for behandlingen av lignende tiltaksplaner. Dette kan blant annet gjelde rutiner for
kommunikasjon og krav om at tiltak skal kunne settes inn pé kort tid. I tiltaksplanen av 17.02.2020 er
det blant annet foreslatt & sette inn eventuelle tiltak i mottaksforhold senest innen to maneder fra
beskjed om forstyrrelser, tilknytning til annen plattform innen seks maneder og etablering av ny
infrastruktur innen tolv méneder etter full idriftsettelse. I det videre arbeidet med en tiltaksplan ber det
vurderes om tiltak kan settes inn raskere enn det som er foreslatt. Et aktuelt tiltak kan veere tilgang pa
en mobil sender.
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Vi vil ogsd gjere konsesjoner oppmerksom pa at NVE og Nkom er i gang med & utarbeide
retningslinjer for vindkraft og TV-signaler, blant annet med tanke pa avbetende tiltak. NVE vil
informere konsesjoner nér disse retningslinjene eller andre relevante foringer foreligger.

7.6. Ising og iskast

I konsesjonens vilkar nr. 20 er det fastsatt folgende krav: "Konsesjoncer skal vurdere omfanget av ising
og risikoen for iskast i anlegget. En slik vurdering skal oversendes NVE for anlegget settes i drift.
Konsesjoncer skal utarbeide forslag til rutiner for varsling av iskast i perioder med fare for dette. NVE
skal godkjenne foresldtt opplegg for varsling for idriftsettelse av vindkraftverket. NVE kan stille krav
til tiltak dersom omfanget av ising og risikoen for iskast viser seg d veere storre enn antatt.”

NVE konstaterer at iskast er omtalt i flere av heringsuttalelsene. Statens vegvesen skriver at med
storre/hgyere vindturbiner vil faren for og utbredelsen av iskast gke. Munthe og Munthe etterlyser mer
informasjon om iskast og fare for skader i n&eromrédet. Hansen og Hansen mener at det vil vere reell
fare for iskast ved ferdsel i en avstand opp til ca. 420 m fra hver vindturbin. De mener derfor at
iskastfaren umuliggjer bruk av omradet i bdde host- og vinterhalvaret, siden iskast ogsa kan
forekomme ved plussgrader.

Norsk Vind viser til konsesjonsvilkér nr. 20, og skriver at det i god tid fer anlegget settes i drift vil bli
utarbeidet en rapport som vurderer omfanget av ising og risikoen for iskast.

NVE konstaterer at detaljplan/MTA ikke inneholder en vurdering av omfang og sannsynlighet for
iskast i Faurefjellet vindkraftverk. Tiltak for & h&ndtere risikoen er kort omtalt i detaljplan/MTA. Vi
konstaterer at konsesjoner, i trdd med vilkar nr. 20 i konsesjonen, mé sende forslag til rutiner for
varsling av iskast i perioder med fare for dette til NVE for godkjenning fer vindkraftverket settes i
drift. Vi anbefaler at konsesjonar benytter NVE veileder 5/2018 om hé&ndtering av risiko for skade ved
iskast 1 norske vindkraftverk i arbeidet med oppfelgingen av dette vilkaret.

7.7. Kart over planomradet

I konsesjonens vilkér nr. 23 er det fastsatt folgende krav: " Konsesjoncer skal i tilknytning til
detaljplanleggingen av vindkraftverket oversende Shape/SOSI-filer for det endelige planomrddet til
NVE."

NVE konstaterer at planomradet er endret etter at detaljplan/MTA ble sendt til NVE i november 2019.
Vi minner om at Norsk Vind mé sende Shape/SOSI-filer for det endelige planomradet til NVE. Vi
foretrekker at dere sender oss kartfilene som shape-filer.

7.8. For- og etterundersekelser av hubro og trekkende rovfugl

I konsesjonens vilkar nr. 27, andre avsnitt, er det fastsatt folgende krav: "Tiltakshaver skal delta i og
bidra forholdsmessig til de pdgdende for- og etterundersokelsene av hubro og trekkende rovfugl som
folger av konsesjonsvilkdrene for de andre vindkraftverkene i Bjerkreim."

Som omtalt i kapittel 5.6 har NVE for tiden en seknad om revidert etterundersgkelsesprogram for atte
vindkraftverk i Rogaland til behandling. Vi konstaterer at Faurefjellet vindkraftverk er omtalt i
seknaden om revidert etterundersekelsesprogram av 08.04.2019, som Norsk Vind Faurefjellet ogsa er
medavsender av. Faurefjellet vindkraftverk er imidlertid ikke omtalt i prosjektforslagene for
etterundersgkelser som er utarbeidet av Ecofact, og som felger seknaden.
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Norsk Vind Faurefjellet m.fl. skriver i brev til NVE datert 26.5.2020 at grunnen til at Faurefjellet ikke
er nevnt spesifikt i undersgkelsesprogrammet, er at det ennd ikke foreligger noen godkjent
utbyggingsplan for prosjektet. Etterundersgkelsene ma tilpasses prosjektets fremdriftsplan, og vil bli
implementert 1 undersekelsesprogrammet nar det er aktuelt. NVE tar denne informasjonen til
orientering,.

8. NVEs kommentarer til andre temaer

8.1. Innledning og avgrensninger

I tillegg til kommentarer som omhandler gvrige konsesjonsvilkér, har NVE ogsé mottatt en del innspill
knyttet til andre forhold og temaer. I dette kapitlet presenterer NVE vare kommentarer til relevante
innspill i heringsuttalelsene, som ikke er omtalt andre steder i dette notatet. Vi omtaler ogsa kort andre
temaer det er viktig at konsesjonar er oppmerksom pa.

NVE konstaterer at mange heringsparter mener Faurefjellet vindkraftverk ikke burde blitt meddelt
konsesjon, og har merknader knyttet til tidligere konsesjonsbehandling og avgjerelsen av
konsesjonsspersmalet. I den forbindelse viser vi til kapittel 1.4, hvor det framgar tydelig hva som blir
vurdert av NVE ved behandling av detaljplan/MTA og tilherende konsesjonsendringer.

Mange av heringsuttalelsene omhandler temaer som etter NVEs vurdering ikke pavirkes av
endringene i utbyggingslesning. Dette gjelder eksempelvis tap av urert natur, omrédets verdi for
folkehelse og friluftsliv, allemannsretten, reiseliv, verditap pa eiendommer og samla belastning som
folge av vindkraftverkene som er under planlegging og bygging i regionen. NVE gér i dette kapitlet
ikke nermere inn pé slike forhold. Vért utgangspunkt for behandling av detaljplan/MTA og de
konsesjonsendringene som er utlest av detaljplanleggingen av anlegget, er at det foreligger en
gjeldende konsesjon som gir rett til & etablere et vindkraftverk innenfor planomradet, selv om dette
medferer ulemper for milje- og samfunnsinteresser. Nér det gjelder samla belastning, viser NVE til at
dette ble vurdert av NVE og OED i konsesjonsbehandlingen, og at portefoljen av vindkraftverk i
regionen er den samme na som i 2017.

8.2. Kvaliteten pa beslutningsgrunnlaget

Flere heringsinstanser mener at den nye utbyggingslesningen og de omsekte konsesjonsendringene
ikke er tilstrekkelig utredet og at endringene er sa store at saken ma behandles pa nytt med ny seknad
om konsesjon og nye konsekvensutredninger. Mange haringsparter viser til at den omsekte endringen i
installert effekt er pa over 10 MW, noe som utleser krav om ny konsekvensutredning, jf. pkt. 28 og 30
i vedlegg 1 til forskrift om konsekvensutredninger. Mange er ogsé uenige i utreders valg av
nullalternativ i1 de oppdaterte utredningene som er gjort. Det er ogsa mange som mener de innsende
dokumentene ikke oppfyller NVEs krav til slike dokumenter, hovedsakelig fordi turbintype ikke er
konkretisert.

NVE viser til at ssknaden om gkt installert effekt ble endret ved brev av 12.05.2020, og at seknaden
som er behandlet av NVE ikke overskrider 10 MW. NVE vil likevel bemerke at det folger av KU-
forskriften vedlegg I pkt. 30/28 at utvidelser/endringer i vindkraftverk pd mer enn 10 MW alltid skal
konsekvensutredes. Samtidig framgér det videre av KU-forskriften § 17 forste ledd at
"Konsekvensutredningens innhold og omfang skal tilpasses den aktuelle planen eller tiltaket, og veere
relevant for de beslutninger som skal tas". Vi konstaterer at det er gjennomfert nye tilleggsutredninger
for miljo- og samfunnsinteresser som kan oppleve vesentlig endret pavirkning ved den nye
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utbyggingslesningen, sammenlignet med nullalternativet. Etter NVEs vurdering er tiltakets virkninger
tilfredsstillende belyst og utredet i trdd med kravene i KU-forskriften.

NVE viser til kapittel 1.2, der vi forklarer hva som vurderes i behandlingen av detaljplan/MTA. NVE
tar i hovedsak stilling til om kunnskapsgrunnlaget er godt nok for & vurdere de endrede virkningene
sammenlignet med nullalternativet, som er utbyggingslesningen fra konsesjonsbehandlingen. I tillegg
skal kunnskapsgrunnlaget vere tilstrekkelig som grunnlag for anleggsarbeidet og utarbeiding av
detaljerte veitraseer. Etter NVEs vurdering er kunnskapsgrunnlaget for behandling av detaljplan/MTA
og konsesjonsendringer tilstrekkelig. Vi viser til at det blant annet er utarbeidet oppdaterte
visualiseringer, synlighetskart, beregninger for stoy- og skyggekast, og gjort nye undersekelser av
hubro. Nar det gjelder utredningenes valg av nullalternativ, viser vi til kapittel 1.4.

Nér det gjelder spersmal knytta til om dokumentene oppfyller NVEs krav ihht. relevante veiledere, vil
vi bemerke at NVE ikke tar seknader og planer til behandling dersom vi mener de ikke har
tilstrekkelig kvalitet. NVE er ikke enig i pastandene om at mottatte dokumenter ikke oppfyller
nedvendige krav for & kunne bli tatt til behandling. Dersom konsesjonzr ikke hadde supplert
detaljplan/MTA med konkretisering av endelig vindturbintype underveis i var behandling, ville NVE
tatt utgangspunkt i de maksimale dimensjonene og virkningene, og lagt disse til grunn for vér
vurdering av detaljplan/MTA. Dersom type vindturbin hadde blitt besluttet etter at detaljplan/MTA var
godkjent av NVE, og den valgte turbinen hadde medfert dimensjoner eller virkninger som overskred
det vi hadde lagt til grunn for behandlingen, ville det utlgst krav om ny behandling hos NVE.

8.3. Beitedyr

Espedal, Espedal og Ivesdal papeker i sin heringsuttalelse at Hagafjellet beitelag bruker Faurefjellet og
omegn til sauebeite. De skriver at sauene vil trekke ut av beite langs anleggsveien, og at det er behov
for ferist og noen kilometer med gjerde for & hindre dette. Gjerde ma folge eiendomsgrensene, og de
papeker at Norsk Vind mé gjennomfere vedlikehold av gjerde for maimaned hvert ar. De skriver at
Faurefjellet vindkraftverk vil medfere at de mé redusere antallet sauer og at Norsk Vind derfor ma
betale en arlig erstatning for dette skonomiske tapet. Videre mener de at sauene vil bli uroa av
anleggstrafikk og -arbeid, og er bekymret for sprengstein i anleggsfasen. I driftsfasen mener de at stoy
fra vindturbinene vil overdeve sauebjellene, og at sanking derfor vil bli krevende og kostbart. De er
ogsé bekymret for iskast, bade i forbindelse med sauehold og skogsbruk/vedhogst naer planomradet,
og kommenterer at det ikke har vert dialog mellom konsesjonar og sauebendene.

I sin kommentar til heringsuttalelsen papeker konsesjoner at anleggsfasen kan medfere noen ulemper
for saue- og beitedrift, men at det i driftsfasen legges til grunn at dagens bruk av omrédet vil veere den
samme. Konsesjonar skriver at de har inngatt avtaler med alle grunneiere i1 planomradet, hvor det er
aksept for de konsekvenser vindkraftverket vil ha for bruken av omradet til beite. Norsk Vind skriver
at det ifelge grunneierne ikke foreligger avtale mellom dem og Hagafjellet beitelag. Konsesjonaer
presiserer videre at etablering av ferister og bygging av gjerder vil avtales i tett dialog med
grunneierne.

NVE konstaterer at det er etablert flere vindkraftverk i Rogaland, der planomradet og neerliggende
omréder ogsa blir brukt til beite. Vi er ikke kjent med at stey fra vindturbinene er et problem nér det
gjelder sanking av sau. NVE legger til grunn at konsesjoneer har tett og god dialog med grunneierne,
slik at hensynet til beitedrift blir ivaretatt s godt som mulig bade i anleggs- og driftsfase. Ivarctagelse
av husdyr og utmarksbeite er imidlertid privatrettslige forhold som ligger utenfor det som NVE skal
vurdere. Nar gjelder ising og iskast viser vi til at dette er omtalt 1 kapittel 7.6.
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8.4. Nedvendige tillatelser

Konsesjonar skriver i detaljplan/MTA at de ensker & etablere en permanent utfartsparkering for 5-7
biler i tilknytning til avkjeringen fra fv. 4314, i forbindelse med at krysset ma utvides midlertidig som
folge av turbintransporten. De opplyser at de vil seke Bjerkreim kommune om tillatelse til dette etter
plan- og bygningsloven. Munthe og Munthe ettersper i sin heringsuttalelse en begrunnelse for den
permanente parkeringsplassen. De viser til at den nye utbyggingslesningen beslaglegger mer terreng
pa begge sider av fylkesveien i avkjerselsomrédet, og blant annet strekker seg inn til et myrtjern ved
Trongsla. De ettersper omtale/utredning av virkninger for myra og tjernet.

Statens vegvesen papeker i sin heringsuttalelse at det er krav om egen seknad om avkjerselstillatelse
fra fv. 4314 fra Rogaland fylkeskommune, og at det samme kravet gjelder for utvidet bruk av
eksisterende avkjersel. Videre understreker de at parkering tett opptil avkjerselen fra fylkesveien ikke
aksepteres. Parkering omfattes av byggegrensen, og ngyaktig plassering av parkeringsplasser ma
avklares i forbindelse med seknad om avkjerselstillatelse.

Bjerkreim kommune viser til kapittel 5 i detaljplan/MTA om transportrute til vindkraftverket. De
papeker at utvidelse av eksisterende veier og andre tiltak utenfor det konsesjonsgitte planomradet
krever behandling etter plan- og bygningsloven og méa avklares med kommunen. Statens vegvesen
opplyser at eventuelt behov for utbedring av eksisterende veinett i forbindelse med transporten, ma
avklares med aktuell vegmyndighet. Det mé ogsé sekes om tillatelse til spesialtransport, i god tid for
transporten.

Konsesjonzr skriver i kommentarer til heringsuttalelsene at basert pa erfaringer fra andre
vindkraftverk, vil vindkraftverket dpne for utnyttelse av tidligere mindre tilgjengelige omrader.
Etablering av utfartsparkering er derfor et tiltak for & tilrettelegge planomradet som utfartssted. De
registrerer merknaden om at utfartsparkeringen ligger innenfor 100-metersbeltet til et tjern, og vil
derfor, i samrad med Bjerkreim kommune og relevant vassdragsmyndighet, vurdere plasseringen av
parkeringsplassen. Videre understreker konsesjonar at de vil utarbeide spesifikke soknader til aktuelle
myndigheter for ulike tiltak, herunder utbedring av eksisterende veinett, utbedring/etablering av
avkjering og etablering av parkeringsplass.

NVE forutsetter at konsesjonar innhenter alle ngdvendige tillatelser fra relevante myndigheter for
ulike aktiviteter og arbeider igangsettes. Dette gjelder ogsé parkeringsplass og tilbakeforing av
eksisterende skogsbilvei, da NVE ikke behandler permanent arealbruk som ikke er nedvendig for
driften av vindkraftverket. NVE gjor oppmerksom pa at de nedvendige tillatelser etter andre lovverk
som er nevnt i dette vedtaket, ikke er en uttemmende liste.

Anne og Frank Tollefsen skriver i sin uttalelse at Norsk Vind ifelge detaljplan/MTA skal ta seg til
rette pa et av deres jorder under transporten av turbinene. NVE ensker & presisere at en konsesjon i
medhold av energiloven er en tillatelse fra myndighetene til & bygge, drive og eie anlegget. En
konsesjon gir likevel ikke konsesjoneren rett til privat eiendom. Den private eiendomsretten er
beskyttet, og inngrep krever derfor avtale med grunneier og/eller rettighetshaver, eller samtykke til
ekspropriasjon. Vurdering av om konsesjoner har skaffet seg nedvendige privatrettslige rettigheter
ligger imidlertid utenfor det NVE skal vurdere.

8.5. Risikovurdering og internkontrollsystem

Fylkesmannen skriver at det ma utarbeides en overordnet risikovurdering for vindkraftverket i
anleggs- og driftsfasen. De viser til at detaljplan/MTA 1 hovedsak fokuserer pa risiko for forurensing
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av drikkevann. Motvind mener det ma utarbeides ROS-analyser av spesialtransport pé offentlig vei og
for anleggsarbeid i planomradet. Videre viser de til at detaljplan/MTA ikke sier noe om
internkontrollsystem.

Konsesjonar skriver i kommentarer til hgringsuttalelsene at det ikke er avdekket risikoelementer som
synes relevante for behandling av detaljplan/MTA, ut over risiko for forurensing av drikkevann. De
understreker at det vil gjennomfores dedikerte risikovurderinger knyttet til anleggs- og driftsfasen pa
relevante tidspunkt, i samrad med utferende entreprener. Videre skriver de at det er etablert et
internkontrollsystem med formal & styrke konsesjoners oppfelging av miljemessige forhold gjennom
anleggs- og driftsfasen. Konsesjoner har ogsa deltatt i utarbeidelse av Bjerkreim kommunes ROS-
analyse i 2019. Tilsvarende deltakelse og disposisjon av ressurser kan forventes for Faurefjellet
vindkraftverk. Nar det gjelder risiko for alvorlige ulykker og/eller katastrofer, viser de til at dette er
vurdert 1 prosjektets konsesjonsseknad. Disse vurderingene er fult ut gjeldene for den omsekte
utbyggingslesningen, og er derfor ikke ansett nedvendig & vurdere pa nytt. Risikoanalyser vil for gvrig
utarbeides i trdd med gjeldende regelverk som en del av de praktiske forberedelser til transport og
anleggsarbeider.

NVE viser til at det fra 01.01.2019 ble innfert krav om etablering av internkontrollsystem for
energianlegg gjennom endring i energilovforskrifta § 3-7. Det er utarbeidet en veileder for utarbeidelse
av internkontrollsystem, som er tilgjengelig pd NVE sine hjemmesider. NVE understreker at det er
konsesjoner sitt ansvar & ivareta kravet om internkontrollsystem.

8.6. Dialog og medvirkning

Flere heringsparter har merknader knyttet til dialog og medvirkning i detaljplanleggingen av
vindkraftverket. Motvind mener det er feil i MTA knyttet til medvirkning og dialog med bererte
parter, og trekker blant annet fram manglende informasjon til sauebender som forvalter omradet,
hyttenaboer og grunneiere langs vei som ma utvides i1 bredden. Munthe og Munthe mener saken er
mangelfullt opplyst, og etterlyser blant annet nabovarsel og kunngjeringer i Stavanger Aftenblad.
Anne og Frank Tollefsen skriver at de ikke har mottatt grunneierbrev som er omtalt i detaljplan/MTA.
Rédmannen i Bjerkreim kommune mener at konsesjoneer ikke i seerlig grad har fulgt opp
konsesjonsvilkaret om samrad, da medvirkningen konsesjonaer har lagt opp til barer preg av
informasjon mer enn reell samhandling.

Norsk Vind opplyser i detaljplan/MTA at det har veert gjennomfert flere dialogmeter med grunneiere
og bererte kommuner om valg av utbyggingslesning, status og framdrift i prosjektet, samt pne
informasjonsmeter. De uttaler at de ble oppmerksomme pé at Anne og Frank Tollefsen ikke hadde
mottatt informasjonsbrev i desember, og at de har revidert nabolistene i etterkant.

NVE konstaterer at konsesjonens vilkar om MTA palegger konsesjonar & utarbeide planen i samrad
med Bjerkreim kommune og representanter for grunneiere og andre rettighetshavere. Vi legger til
grunn at de aktivitetene som er beskrevet i MTA er gjennomfort, og konstaterer at dette etter vér
erfaring er representativt for hvordan konsesjonzarer for vindkraftverk normalt gjennomforer samrad
ved utarbeiding av slike planer. NVE har forstaelse for at det kan veere ulike forventninger til
medvirkning i detaljplanleggingen av et vindkraftverk, men kan ikke se at det er forhold i denne saken
som tilsier at vilkaret ikke er oppfylt pa grunn av manglende involvering av kommune og
grunneiere/rettighetshavere.

8.7. Plan- og bygningsloven
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Mange heringsparter er opptatt av at anlegget ikke er i trdd med kommuneplanens arealdel, og derfor
ikke kan godkjennes. Bjerkreim kommune forutsetter i sitt vedtak at arealbruken er avklart etter plan-
og bygningsloven fer detaljplan/MTA eventuelt godkjennes. Dette gjelder bade de nedvendige
breddeutvidelsene i forbindelse med transport og den pdgdende saken vedrerende dispensasjon fra
formal i kommuneplanen innenfor konsesjonsomradet.

Norsk Vind opplyser i detaljplan/MTA at de har sekt om dispensasjon fra kommuneplanens arealdel
for etablering av Faurefjellet vindkraftverk. Nar det gjelder avklaring av midlertidige tiltak langs
transportruta i medhold av plan- og bygningsloven, skriver Norsk Vind at det er relativt sma tiltak som
vil vaere nedvendige. De hdper og tror det skal vaere mulig 4 inngd avtaler med bererte grunneiere, og
kan ikke se at det er hjemmel for & kreve at dette skal veare avklart for godkjenning av
detaljplan/MTA.

NVE viser til at vi brev av 27.11.2019 uttrykker at vi framover vil kreve at arealbruken er avklart etter
plan- og bygningsloven for vi tar detaljplan/MTA til behandling. Detaljplan/MTA for Faurefjellet
vindkraftverk var allerede tatt til behandling pa dette tidspunktet, og er sdledes ikke omfattet av dette
punktet i brevet.

NVE konstaterer at arealbruken mé avklares etter plan- og bygningsloven for anleggsstart, og vi tar til
etterretning at konsesjoner har en pagaende prosess for & fa pa plass den nedvendige avklaringen.
Etter NVEs vurdering er imidlertid ikke manglende avklaring til hinder for at vi kan behandle
detaljplan/MTA og konsesjonsendringer. NVE understreker at konsesjonar ogséd mé avklare forholdet
til kommunedelens arealplan for eventuelle konsesjonsendringer som framgar av vart vedtak av i dag.

NVE konstaterer videre at tiltaket har konsesjon i medhold av energiloven, og at det derfor er unntatt
fra byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven, forutsatt at det er i samsvar med lovens
bestemmelser med tilhgrende forskrifter, kommuneplanens arealdel og reguleringsplan. Dette folger
av forskrift om byggesak (FOR 2010-03-26-488 - byggesaksforskriften) § 4-3 forste ledd.
Bestemmelsene i plan- og bygningsloven om tekniske krav (§ 29-5) og krav til produkter til byggverk
(§ 29-7) med tilherende deler av byggteknisk forskrift gjelder sa langt de passer for nevnte tiltak.

NVE gjer oppmerksom pa at konsesjonar ma serge for at tiltaket gjennomferes i overensstemmelse
med de bestemmelsene i plan- og bygningsloven med forskrifter som gjelder for tiltaket. Nar anlegget
er ferdig bygget, mé konsesjoner serge for at kommunen fér tilsendt kartdata i egnet kartformat med
alle fysiske anlegg slik at kartdata pa enkel mate kan gjores tilgjengelig, jf. byggesaksforskriften § 4-3
fjerde ledd.

8.8. Helsevirkninger av lavfrekvent lyd og infralyd fra vindturbiner

Flere heringsparter er opptatte av helsevirkninger som falge av eksponering av stey fra vindturbiner.

NVE viser til at lyd forekommer i en rekke frekvenser, fra veldig lave frekvenser som lyden fra torden
pa lang avstand, til veldig haye frekvenser som lyden fra en hundeflgyte. For & beskrive frekvensen
benyttes maleenheten hertz (Hz), som angir svingninger per sekund. Litt avhengig av alder kan
mennesket here fra 20 Hz til 20 000 Hz. Lyd med frekvenser fra 20 til 160 Hz kalles ofte lavfrekvent
lyd, og frekvenser under 20 Hz kalles infralyd.

Lyden fra vindturbiner er bredspektret, det vil si at lydbildet inneholder bade lave og haye frekvenser.
Den lavfrekvente delen kan vaere en viktig del av lydbildet. Dette gjelder seerlig innenders og pa store
avstander, pa grunn av at lavfrekvent lyd dempes mindre enn lyd med heyere frekvenser. Infralyden,
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altsa de aller laveste frekvensene, er ikke herbar for de fleste mennesker. Flere heringsinstanser er
likevel bekymret for at infralyd kan fere til helsevirkninger.

Folkehelseinstituttet (FHI) har stor kompetanse nar det gjelder helsevirkninger, og vi legger deres
vurderinger til grunn for behandling av vindkraftsaker. FHI har skrevet kapitlene om helsevirkninger i
rapporten om nabovirkninger i NVEs forslag til nasjonal ramme for vindkraft. I rapporten blir ikke
infralyd og helse eksplisitt tatt opp. Infralyd og lavfrekvent stoy er imidlertid en del av de generelle
vurderingene om vindkraft og helsevirkninger. FHI skriver blant annet at enkelte rapporter viser en
sammenheng mellom steyniva og sevn. De vurderer ogsa mulige virkninger knyttet til mental helse,
livskvalitet og hjerte-/karsykdommer, og konkluderer med at det er lite stette 1 forskningslitteraturen
for slike arsakssammenhenger.

9. NVEs samlede vurdering av konsesjonsendringer, detaljplan og MTA

9.1. NVEs vurdering av den nye utbyggingslesningen

Den nye utbyggingslesningen inneberer flere endringer fra nullalternativet, som er
utbyggingslesningen fra konsesjonsbehandlingen. Dette gjelder bade endringer av antall og heyde pa
vindturbiner og konsesjonsendringer som ekt installert effekt og endringer i traseen for adkomstvei.

Etter NVEs vurdering utgjer gkt produksjon og lavere produksjonskostnader de viktigste fordelene av
at utbyggingslesningen endres. NVE mener det er positivt med en mest mulig optimal utnyttelse av
omrédene der det bygges vindkraftverk. Dette kan fore til at miljovirkningene per produksjonsenhet
blir minst mulig, og at det ikke blir behov for & bygge i andre omrader for & oppnd samme produksjon.
Den gkte produksjonen bidrar til at produksjonskostnadene blir lavere og at ndverdien av prosjektet
blir vesentlig hoyere.

NVE mener at endrede visuelle virkninger er den storste ulempen ved at utbyggingslesningen endres.
De gkte fysiske dimensjonene til vindturbinene gjor dem vesentlig mer dominerende fra enkelte
omréder i vindkraftverkets naeromrade, og strengere krav til lysmerking gker de visuelle virkningene
pa kvelds- og nattestid. NVE har derfor satt vilkar om at det skal installeres system som sikrer at
hinderlysene i vindkraftverket kun slas pa nar luftfartey er i naerheten. Vi vil i tillegg papeke at
vindturbinene i den opprinnelige losningen ogsd hadde veert store og godt synlige installasjoner i
landskapet.

De andre ulempene av endret utbyggingslgsning er etter NVEs vurdering relativt sma. Det teoretiske
skyggekastomfanget vil gke, men omfanget vil bli tilstrekkelig begrenset gjennom gjeldende
konsesjonsvilkér. Steyvirkningene begrenses ogsé gjennom eksisterende konsesjonsvilkar, og dersom
det blir behov kan NVE kreve emisjonsmaling av kildestoyen fra vindturbinene i etterkant av
utbyggingen. Bade slike malinger og etterundersokelsene knyttet til fugl kan resultere 1 palegg om
ytterligere avbetende tiltak. NVE kan heller ikke se at de omsgkte konsesjonsendringene utlgser nye,
vesentlige negative virkninger for milje- eller samfunnsinteresser.

9.2. NVEs vurdering av planlagt gjennomfering av anleggsarbeidet

NVE vurderer at detaljplan/MTA pa en tilfredsstillende mate beskriver prinsippene for etablering av
Faurefjellet vindkraftverk, bade nér det kommer til planlegging, men ogsa gjennomfering og
istandsetting/opprydding. NVE understreker at disse prinsippene aktivt skal benyttes i anleggsarbeidet,
og det er viktig at prinsippene videreformidles til maskinferere og andre som skal gjennomfere det
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praktiske arbeidet. Videre understreker NVE at det skal benyttes landskapsfaglig kompetanse i det
videre arbeidet med planlegging, detaljprosjektering, bygging og eventuelle endringer i prosjektet.

NVE har stort fokus pa at det gjeres minst mulige varige inngrep og at den permanente arealbruken
blir redusert til et nivé som er helt nedvendig og best mulig tilpasset terrenget omkring. Vi har derfor
satt vilkar som gar pa utforming og istandsetting av massetak, riggomrade og transformatorstasjon
med tilherende bygg- og utearealer.

Det er NVEs vurdering at detaljplan/MTA pa en tilfredsstillende méate sikrer at naturmiljeet ivaretas i
anleggsperioden. Vi vurderer ogsd at planen i tilstrekkelig grad redegjor for tiltak som sikrer
ivaretagelse av vann, vassdrag og kulturminner.

9.3. NVEs konklusjon

Etter NVEs vurdering er utbyggingslgsningen som er presentert i detaljplan/MTA samfunnsmessig
rasjonell. NVE mener fordelene ved & endre utbyggingslesning er storre enn ulempene. NVE legger i
vurderingen vekt pa at den nye utbyggingslesningen forer til en vesentlig gkning i anleggets
energiproduksjon og reduksjon i produksjonskostnadene, uten at terrenginngrepene blir sterre. Vi har
satt vilkar om at det skal installeres system som sikrer at hinderlysene i vindkraftverket kun sl&s pa nar
luftfartoy er i neerheten. NVE mener videre at MTA, inkludert vilkarene som settes i
godkjenningsbrevet, gir et godt grunnlag for planlegging og gjennomfoering av anleggsarbeid og
istandsetting. Konsesjonaren har kommet langt i forberedelsene med & bygge vindkraftverket, og
NVE mener at framdriftsplanen i detaljplan/MTA, som er gjengitt i kapittel 2.5, er realistisk.

Med hjemmel i vilkér nr. 13 og 14 i gjeldende anleggskonsesjon for Faurefjellet vindkraftverk
godkjenner NVE derfor i vedtak av i dag framlagt detaljplan/MTA for vindkraftverket. Med hjemmel i
vilkar nr. 10 godkjenner vi i vedtak av i dag ogsé framlagt dokumentasjon pa ledig nettkapasitet.

Godkjenning av den nye utbyggingslgsningen innebaerer at NVE i vedtak av i dag gir Norsk Vind
Faurefjellet AS konsesjon i medhold av energiloven § 3-1 til & gke den samlede installerte effekten i
anlegget fra 60 til 67,2 MW og til de omsekte justeringene av adkomstveien. Vi har ogsa i vedtak av i
dag endret konsesjonens frist for idriftsettelse til 31.12.2021 og varigheten til 31.12.2046, samt trase
for adkomstvei og avgrensingen av planomradet.

NVE har satt en rekke vilkar i godkjenningen av detaljplan/MTA, blant annet felgende spesifikke
vilkar:

e Eventuell endringer i ytre inngrepsgrense skal oversendes NVE for godkjenning for
anleggsstart i de aktuelle omradene. Oversendelsen skal vise foreslétt inngrepsgrense som
angitt pa kart av 20.04.2020, og justert inngrepsgrense.

e Dere skal utarbeide en plan for etablering og istandsetting av massetak. Planen skal utformes i
trad med prinsippene i kapittel 6 1 detaljplanen/MTA, og den skal forelegges grunneiere og
kommunen. Planen skal godkjennes av NVE for anleggsarbeidene med massetaket starter opp.

e Dere skal utarbeide en plan for istandsetting av riggomrédet. Planen skal blant annet beskrive
behovet for areal i forbindelse med drift og vedlikehold av anlegget, og den skal godkjennes
av NVE for anleggsarbeidene avsluttes.
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Dere skal sende inn malsatte (1:100) fasade-, plan- og snittegninger som viser hvordan
bygninger og konstruksjoner i vindkraftverket er planlagt, og hvordan disse er plassert i
terrenget. Tegningene skal vise materialbruk, fargevalg og overgang til eksisterende terreng.
Tegningene og beskrivelsene skal oversendes NVE for godkjenning for arbeidet med
bygningsmassen og tilherende utearealer igangsettes.

Det skal ikke foregé anleggsarbeid, inkludert sprengningsarbeid, innenfor hensynssonen for
hubro i perioden fra 1. februar til 31. juli.

Omfanget av flaggermus i vindkraftverket skal undersekes med bruk av
flaggermuslydopptaker etter at vindkraftverket er satt i drift. NVE skal godkjenne
undersgkelsesprogrammet. Konsesjonzar skal sende et forslag til undersekelsesprogram til
NVE innen 28.2.2021.

Det skal installeres system som sikrer at hinderlysene i vindkraftverket kun slés pa nar
luftfartey er i neerheten. Dersom det pé ndverende tidspunkt ikke er teknisk gjennomferbart &
installere et system som kan godkjennes av Luftfartstilsynet, skal Norsk Vind etter dialog med
Luftfartstilsynet oversende en dokumentert begrunnelse for dette til NVE for anleggsstart. Et
slikt system skal likevel installeres s snart det blir mulig & fa det godkjent av Luftfartstilsynet.

For dere starter & bygge anlegget skal dere forelegge en oppdatert framdriftsplan for NVE.
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