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Seknad om konsesjon for bygging av Buvasselva kraftverk

Drangedal everk KF gnsker & utnytte vannfallet i Buvasselva i Drangedal kommune og Nissedal
kommune i Telemark fylke, og seker herved om felgende tillatelser:

I Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
s 4 bygge Buvasselva kraftverk

II Etter energiloven om tillatelse til:
* Dbygging og drift av Buvasselva kraftverk, med tilherende koblingsanlegg og kraftlinjer
som beskrevet i sgknaden.

Nodvendig opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagte utredning.
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Sammendrag

Drangedal everk KF sgker om konsesjon for bygging av Buvasselva kraftverk i Drangedal og
Nissedal kommune.

Buvasselva kraftverk utnytter et fall p& 85 meter mellom kote 617 og 532 i Buvasselva. Vassdraget
er fra for regulert i forbindelse med bygging og drift av Suvdal kraftverk og Nye Suvdela kraftverk.
Tiltaket krever ingen nye reguleringer eller overfaringer fra andre vassdrag.

Buvasselva kraftverk planlegges med en maskininstallasjon pa 800 kW, som forventes & gi en
midlere arsproduksjon pa 3,670 GWh. Forholdet vinter-/’sommerproduksjon blir ca. 50/50.

Det vil bli sluppet minstevannfering tilsvarende 20 1/s i tidsrommet 15.mai til 15.september.

Det sgkes om & bygge en inntaksterskel og inntakskum pé kote 617. Terskelen blir inntil 2 m hey og
ca. 20 m i utstrekning. Vannveien blir ca. 1050 m lang, hvor reret i all hovedsak blir gravd ned i eller
langs eksisterende vei. Kraftstasjonen planlegges plassert pa kote 532, like ovenfor eksisterende
bekkeinntak til Suvdal kraftverk. Stremmen mates inn pa Vest Telemark Kraftlags 22 kV linje mot
Nissedal via en 80 m lang jordkabel. Ny Terdal trafostasjon, som er under bygging, gir god
nettkapasitet i omradet.

Det planlegges ingen nye, permanente veier i forbindelse med tiltaket.

Tiltaksomradet er tidvis en del brukt av jegere og turgaere. Bortsett fra i selve byggeperioden er det
lite trolig at tiltaket vil ha nevneverdig betydning for disse aktivitetene.

De mest negative konsekvensene av tiltaket forarsakes av sterkt redusert vannfering over en
strekning pa 950 m. Foruten orret er det registrert vintererle, fossekall og strandsnipe langs
elvestrengen. Alle disse er radlistet. Det er ogsa registrert en redlistet naturtype «bekkeklaft og
bergvegg» innenfor tiltaksomradet. Denne naturtypen er fuktighetskrevende. Tiltaket vil forringe
levevilkarene for artene og naturtypen innenfor et begrenset omrade. Viktigste avbgtende tiltak er &
slippe minstevannfering i den perioden hvor behovet for fuktighet er storst.

Sett i en storre, regional sammenheng vurderes den samlede belastningen pé bekkekloft- og akvatisk
miljo som lavt.

Det er ikke registrert kjente kulturminner i omradet.

Tiltaket vil ikke redusere inngrepsfrie naturomréder (INON).
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1 Innledning

1.1 Om sgkeren

Tiltakshaver er Drangedal everk KF (org. nr. 971028440). Drangedal everk KF er 100 % eid av Drangedal
kommune, og holder til i kommunesenteret Preststranda. Se www.drangedaleverk.no for flere detaljer. Drangedal
everk KF sin virksomhet omfatter produksjon og distribusjon av kraft samt det som naturlig herer til dette. I tillegg
er selskapet leverander av internett, TV og telefoni i Drangedal kommune.

Drangedal everk KF eier og drifter i dag Suvdela og Suvdal kraftverk i Suvdelavassdraget med tilherende
vannveier, dammer og reguleringsanlegg. Samla tilgjengelig kraftproduksjon er i gjennomsnitt 39 GWh pr. ar. Nér
Nye Suvdola kraftverk i disse dager settes 1 drift, oker den arlige kraftproduksjonen med 17 GWh. Selskapet har 2
transformatorstasjoner, 290 fordelings-transformatorer og totalt 750 km linjenett, der hoyspenningsnettet utgjer
260 km. Samlet kraftomsetning i dette forsyningsomradet er neermere 60 GWh pr. ar. Det er i dag tilkoblet over
3750 nettkunder i distribusjonsnettet med en forventet arlig vekst pa 40-50 nye nettkunder. Over 2200 av disse er
ogsa tilkoblet vart fibernett.

Selskapet har 20 ansatte og er derfor en stor og viktig arbeidsplass i kommunen.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Ny Terdal trafostasjon gir &pning for ny kraftproduksjon. Drangedal everk har fra for regulert vassdraget
Buvasselva til bruk i sin kraftproduksjon i Suvdela kraftverk. Tiltaket ligger pa strekningen mellom
reguleringsmagasin og eksisterende bekkeinntak. Drangedal everk ensker med dette & optimalisere
kraftproduksjonen i et allerede regulert vassdrag.

Utbyggingen vil gi eier av kraftverket inntekter, samt at man kan utnytte allerede eksisterende ressurser til drift og
vedlikehold av dette anlegget. I anleggsperioden vil bygginga av kraftverket gi okt aktivitet for lokale
entreprengrer, leveranderer og naringslivet ellers.

Det forventes at dette tiltaket skal gi gkt inntekter til kommunen og slik bidra til & opprettholde det lokale
tjenestetilbudet til innbyggerne.

Buvasselva kraftverk ventes & fa en arsproduksjon pé 3,67 GWh, med en liten overvekt pa vinterproduksjon.
Utnyttelsen av regulert vann gir prosjektet god gkonomi. Tiltaket kommer under kategorien «minikraftverk», men
gir like fullt et verdifullt bidrag til regjeringens mal om fornybar energi.

Tiltaket er ikke tidligere vurdert etter vannressursloven.

1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Tiltaksomradet ligger ca. 7 km vest for Bg i Terdal, Drangedal kommune i Telemark. Fra kommunesenteret
Prestestranda er avstanden ca. 27 km.

Buvasselva er en sidegrein til Suvdelavassdraget (017.FAQ), som igjen er en del av Kragergvassdraget.

Tiltaksomradet ligger pa grensen mellom kommunene Drangedal og Nissedal.
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1.4 Beskrivelse av omradet

Buvasselva har sitt utspring i heyfjellsomradet Kyrkjebygdheia, over grensa til Nissedal kommune, 600-700 moh.
De sterste vannene i nedbersfeltet er Holmvatn-Breilivatn. Fra Breilivatn renner Buvasselva i et skogbevokst
dalfore, delvis i sma stryk, delvis rolig og gjennom noen smavann i est-sydestlig retning ned mot influensomradet.
I dette omradet er det utstrakt fritidsbebyggelse. Innenfor influensomradet gar elva etter hvert over i mer markante
fosser og stryk. Dalferet smalner inn og far en V-form. Bortsett fra helt gverst domineres store deler av elvelopet
som fraferes vann av grov stein. Det er ingen bebyggelse innenfor tiltaksomradet.

1.5 Eksisterende inngrep

Det har fra gammelt av vert vei gjennom omrédet til uttak av temmer, utmarksbeite og annet. Denne veien ble
forsterket i 2003 ved bruk av overskuddsmasser fra tidligere utbygginger i Suvdelavassdraget. Det gar en 22 kV
kraftlinje gjennom omrédet, stort sett i parallell med denne veien. Linjen er eid av Vest-Telemark Kraftlag, og
forsyner store deler av Nissedal kommune med strom.
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Fig.2: Beliggenhet i forhold til eksisterende kraftanlegg

Like ved der hvor kraftstasjonen planlegges plassert er det bekkeinntak for Suvdela kraftverk. Det gar vei ned til
dette inntaket. Ca. 250 m nedstrems bekkeinntaket er det en steinfylling fra tiden hvor Suvdela kraftverk ble
anlagt. Buvasselva er regulert i dam Breilivatn, ca. 4 km oppstrems planlagt kraftstasjon.
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Fig. 3: Utbygde og planlagte kraftanlegg i omradet (Kilde: NVE-Atlas)



1.6 Sammenligning med naerliggende vassdrag

Buvasselvi er en sidegrein til Suvdolavassdraget (017.FA0), som igjen er en del av Kragerovassdraget (017.Z).
Suvdglavasdraget er hittil utbygget med i alt 2 kraftverk, Suvdal kraftverk og Suvdela kraftverk. Sistnevnte blir i
lopet av nermeste fremtid erstattet av Nye Suvdola kraftverk. Se Fig. 3, over. I nabofeltet Loneelva i nord er
Skjeggfoss kraftverk (6235) og Lauvstad kraftverk (7176) under planlegging. Loneelva og Suvdela lgper sammen
like ved tettstedet Bo i Tordal og drenerer ut i Bjorvatn. Like ser for Suvdela er Gravelva kraftverk (6940)
konsesjonsgitt. For gvrig er det ingen kraftverk i gvre del av Kragergvassdraget. Vannferingsregimet i de nevnte
feltene er tilnaermet likt. I sor ligger Gautefallselva, som er vernet.



2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Buvasselva kraftverk, hoveddata
TILSIG Hovedalternativ | Ev. alt. 2 Overforinger
Nedberfelt* km? 20,7
Arlig tilsig til inntaket mill.m? 20,18
Spesifikk avrenning 1/s/km? 43,3
Middelvannfering m3/s 0,626
Alminnelig lavvannfering m’/s 0,014
S-persentil sommer (1/5-30/9) m’/s 0,008
S-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 0,046
Restvannforing** m’/s 0,04
KRAFTVERK
Inntak moh. 617
Magasinvolum m’ -
Avlep moh. 532
Lengde pé berort elvestrekning m 990
Brutto fallhgyde m 85
Midlere energiekvivalent kWh/m? 0,18
Slukeevne, maks m3/s 1,0
Slukeevne, min m?/s 0,20
Planlagt minstevannfering, sommer m’/s 0,020
Planlagt minstevannfering, vinter m3/s 0
Tillgpsrer, diameter mm. 800
Tunnel, tverrsnitt m? -
Tillgpsrer/tunnel, lengde m 1050
Overforingsror/tunnel, lengde m -
Installert effekt, maks MW 0,8
Brukstid timer 5623
REGULERINGSMAGASIN
Magasinvolum mill. m? -
HRV moh. -
LRV moh. -
Naturhestekrefter nat.hk -
PRODUKSJON***
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,872
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 1,798
Produksjon, arlig middel GWh 3,670
OKONOMI
Utbyggingskostnad (2015) mill.kr 17,35
Utbyggingspris (2015) Kr/kWh 4,73

*Totalt nedberfelt, inkl. overferinger, som utnyttes i kraftverket
**restfeltets middelvannfering like oppstrems kraftstasjonen.
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*** Netto produksjon der foreslatt minstevannfering er fratrukket

Buvasselva kraftverk, Elektriske anlegg
GENERATOR
Ytelse MVA 0,880
Spenning kV 0,690
TRANSFORMATOR
Ytelse MVA 0,9
Omsetning kV/kV 0,690/22
NETTILKNYTNING
(kraftlinjer/kabler)
Lengde m 80
Nominell spenning kV 22
Jordkabel/luftlinje Jordkabel
2.2 Teknisk plan for det sokte alternativ
2.2.1 Hydrologi og tilsig (grunnlaget for dimensjonering av kraftverket)
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Hydrologisk grunnlag

Oversiktskart over vassdraget med magasin og referansepunkter er vist i Figur 4, over, mens oversiktskart over
sammenligningsfelt er vist 1 Figur 5. Nekkeldata for delfeltene i Buvasselva er vist i Tabell 1. Nokkeldataene er tatt
ut ved hjelp av NVEs lavvannsapplikasjon, NEVINA.
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Figur 5: Kart med inntegnet nedberfelt til kraftverket (solid) og til benyttet sammenligningsfelt (stiplet)

Breilivatn drenerer naturlig til Buvasselva, mens Holmvatn drenerer til Holmevasselva. Magasinene Breilivatn og
Holmvatn ble i 1958 slétt sammen ved en overferingskanal som vist i Figur 1. Det sammenslatte magasinet kalles
Holmvatn, og reguleres for kraftproduksjon i eksisterende Suvdal og Suvdela kraftverk.

Spesifikk avrenning for feltet for perioden 1961-90 er i NVE atlas oppgitt til 43,3 I/skm? som vist i Tabell 1, men
denne verdien anses som for hay siden tilsigene beregnet fra produksjonsstatistikken (eksisterende Suvdela
kraftverk) kun gir 33,2 I/skm? for &rene 1997-2015.
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Tabell 1: Feltparametere for kraftverkets nedborsfelt ovenfor inntaket og magasinet

Areal Eff. Sjo (%)|  Heyde Skog | Middel-
(km2) min-med-max | (%) ;?Efgil_n%
1/(s*km~)
Sedborfelt ovenfor inntak 20,7 7,1 617-702-845 | 569 | 433
(totalt felt, inkl. overfering)
Naturlig nedbeorfelt
ovenfor inntak 13,5 6,8 617-715-845 | 66,9 43,7
Buvasselva (inkl.
Breilivatn uten
overforing)
Nedborfelt til 14.8 0.1 673-700-845 | 48,0 42.9
magasinet
Holmvatn
(Breilivatn+Holmv.)

En tilsigsserie for Suvdelafeltet som utnyttes av eksisterende Suvdela kraftverk, ble konstruert med utgangspunkt
1 vannferingsdata fra malestasjon 16.194 Kilen. Tilsigsserien ble konstruert ved forst & kalibrere en hydrologisk
modell (PINEHBV) til Kilen-serien, og sa overfore denne modellen til Suvdelafeltet ved & endre parametere for
feltareal, heydefordeling og innsjeprosent i modelloppsettet. Tilsig for Suvdelafeltet ble s& simulert og
tilsigsvolumet avstemt mot tilsiget beregnet fra produksjonsstatistikken for perioden 1997-2015. Denne
framgangsmaten anses & gi et riktig tilsigvolum og en mer representativ tilsigsvariasjon over dret for Suvdelafeltet
enn det en direkte skalering av Kilenverdiene ville gjort. Siden det planlagte kraftverkets nedberfelt (Buvasselva)
er et delfelt i Suvdelafeltet, som vist i Figur 2, er tilsigsseriene til magasin Holmvatn og det lokalfeltet nedenfor

beregnet ved arealskalering av tilsigserien til Suvdelafeltet.

Tabell 2: Lavvannforinger

5-p sommer

5-p vinter

Buvasselva (inkl.
Breilivatn

uten

overfaring)

Areal (1/5-30/9) (1/10-30/4) S-p hele dret Alminnelig
(km?)
I/(s*km?) m’/s | V(s*km?) | m%s | V(s*km?) | m%s) | lV(s*km?) | m’/s
Naturlig
nedberfelt
ovenfor inntak 13,5 0,6 0,008 3,4 0,046 1,2 0,016 1,0 0,014

Tabell 2 viser beregnet lavvannfering ved bruk av NEVINA for det naturlige nedberfeltet ovenfor
inntaket. Som vist i tabellen gir NEVINA mindre verdi for 5-persentil for sommer enn for vinter. At
sommerverdien er lavere virker rimelig ut fra at utlep fra Breilivatn sannsynligvis blir ubetydelig i torre
sommerperioder, og lavvannfaringen dermed bare blir forsynt fra lokalt felt.

Det er ingen minstevannfering i vassdraget i dag, men ved utbyggingen av Buvasselva kraftverk er det

planlagt a slippe 0.02 m3/s (1,5 I/s*km?) om sommeren (15. mai — 15. sept.). Dette er en hgyere verdi enn den
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naturlige lavvannferingen i sommerperioden (fra elvas naturlige felt), men den hoyere verdien velges fordi
vassdraget na i mange ar har vert regulert, og saledes er tilvendt en hoyere lavvannfering enn den som
opprinnelig var.
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Figur 8: Varighetskurve og kurver for vanntap i lavvann og flom

Drangedal everk KF regulerer magasinet Holmvatn (Holmvatn + Breilivatn) med et volum ved HRV pa ca. 10,14
Mm?. HRV/LRV er kote 673,5 / 670,5, og det tappes fra magasinet kun det som trengs utover lokaltilsiget for &
dekke slukeevnen i eksisterende Suvdela kraftverk. Figur 8 viser styrekurve for tapping av magasinet.
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Figur 9: Styrekurve for tapping av magasinet
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2.2.2 Overferinger

Det er ikke aktuelt med nye overferinger.

2.2.3 Reguleringsmagasin

Det planlegges ikke nye reguleringsmagasin. Buvasselva kraftverk vil benytte regulert vann fra eksisterende
magasin i Breilivatn/Holmvatn. Dette magasinet har folgende data:

Navn pa magasin | Kapasitet Nedslagsfelt | HRV LRV Tillatelse
(mill. m?) (km?) (moh) (moh)
Breilivatn/ 10 13,6 673,5 670,5 Kgl.
Holmvatn Resolusjon
1.2.1963

Okningen av naturhestekrefter som folge av bruken av regulert vannfering beregnes til 710. Dette er under
grenseverdien for utlgsing av konsesjonsavgifter.

2.2.4 Inntak

Inntaket er planlagt pa kote 617 (HRV dam). Se bilde under. Inntaksstedet ble valgt etter forst & ha vurdert inntak
pa kote 635. En slik plassering ville imidlertid hatt sterk innvirkning pa et eksponert fossefall, og ble derfor
forkastet. Det sgkes om & bygge en inntaksanordning med terskel med fritt overlep. Dammen tenkes utfert som i
armert betong med bunntappeluke og stengeventil i tillgpsreret. Overlgpet utformes slik at de naturlige flommene
ikke gkes. Terskelen vil bli ca. 2 m hgy(maksimalt) og med en ca. 20 m lang damkrone. Det vil bli bygget inn
anordning for slipp av minstevannfering. Slippet méles og loggferes elektronisk. Méledata vises pé et display som
er tilgjengelig for allmennheten. Inntaksbassenget vil dekke et areal pé ca. 1,0 daa. Av dette er ca. 0,5 daa neddemt
areal.

2.2.5 Vannvei

Rorgate

Mest sannsynlig rertrasé er ca. 1050 m lang. Denne folger i stort sett eksisterende kjorevei. Denne veien planlegges
opprustet i forbindelse med at den skal forlenges og forbindes med vei pa andre siden av kommunegrensen. Dette
skjer uavhengig av eventuell kraftutbygging. Det vil kunne bli en ekonomisk og praktisk fordel for begge parter &
gjore dette i fellesskap. En alternativ rertrasé (red) gér i terrenget mellom kjorevei og elva. Se Fig. 11, under.
Denne traséen er ca. 100 m kortere, men antas & fa hgyere kostnader per meter. Det sgkes derfor om begge
traséalternativene inntil de praktiske forholdene og kostnadsbildet er mer avklart. Diameteren pa reret blir 800 mm,
og skal i sin helhet vaere nedgravd. Dersom reret legges i vegtraséen vil det stedvis ble behov for sprengning.
Spesielt gjelder dette over veiens hgyeste punkt, hvor det kan bli aktuelt & senke vegbanen noe. Dersom
alternativ(red) trasé velges vil det bli utstrakt behov for sprengning. Total bredde i anleggsfasen vil bli 15-20 m.
Det vil matte ryddes noe skog.
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Fig. 10: Inntaksomrade. Inntakskum i venstre bildekant
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2.2.6 Kraftstasjon

Kraftstasjonen planlegges pa Kote 532, like ovenfor bekkeinntaket til det eksisterende Suvdal kraftverk.
Kraftverket blir liggende i en trang elvedal, i skrdnende terreng ned mot elva. Bygget blir pa ca. 60 m?, med
fundament 1 betong og overbygg i tre. Det blir en tradisjonell, men nektern byggestil siden omradet er sveert lite
eksponert. I anleggsperioden vil det veere behov for en byggeplass pa ca. 0,8-1 daa, noe mindre i driftsfasen.
Atkomstvei og midlertidig riggomrade kommer i tillegg. Det sokes om & installere en Francisturbin pa 0,8 MW.
Generatorytelsen blir pa 0,880 MVA, med en spenning pa 0,690 kV. Det installeres 1 trafo med ytelse 0,9 MVA og
med omsetning 0,690/22 (kV/kV). Nettilknytning med jordkabel til 22 kV linje ca. 80 m unna.

Siden kraftstasjonen ligger sveert avsides og lite eksponert, anses det ikke & vere behov for spesielle staydempende
tiltak i anleggs- og driftsfase.

2.2.7 Kjoeremeonster og drift av kraftverket

Buvasselva kraftverk vil som hovedregel kjores synkront med de kraftverkene som ligger nedstrems i samme
vannstreng, det vil si Suvdal kraftverk og Nye Suvdela kraftverk. Det utelukkes ikke effektkjoring i disse, men
som hovedregel kjares kraftverkene etter beste virkningsgrad pa turbinen. Dette gjelder ogséa for Buvasselva
kraftverk. Inntaksmagasinet i Buvasselva er i seg selv for lite til & optimalisere degndrift.

2.2.8 Veibygging

Det gar i dag brukbar kjerevei like forbi planlagt kraftstasjon og inntak. Tiltaket nadvendiggjer ikke utbedring eller
opprusting av denne. En kort, eksisterende atkomstvei (ca. 70 m) fra eksisterende vei og til kraftstasjon ma
utbedres noe. Ved inntaket benyttes rortrasé som atkomst.

2.2.9 Massetak og deponi

Det er ikke sannsynlig at det blir overskuddsmasser etter utbygging. Utsprengt masse vil bli brukt til utjevning av
rortrasé, ev. utretting av vei dersom denne benyttes, kraftstasjonstomt, etc. Midlertidig deponering av masse vil
forega pa gammel steintipp fra utbyggingen pa 1960-tallet. Se Fig.12, under.

2.2.10 Nettilknytning (kraftlinjer/kabler)

Kundespesifikke nettanlegg

Avstand fra kraftstasjon til tilknytningspunktet er ca. 80 m. Det vil bli benyttet 22 kV jordkabel type TSLE.
Kabelen koples til 22 kV forsyningslinje til Nissedal, tilherende Vest-Telemark Kraftlag (VTK). VTK opplyser at
dette er uproblematisk. Innmatingsstedet vil vaere en fordel for den gkende fritidsbebyggelsen i omradet.

Drangedal everk er omradekonsesjoner og ansvarlig for driften av nettet frem til tilknytningspunktet.
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Fig.12: Omrade for midlertidig massedeponi

Pvrig nett og forhold til overliggende nett

Drangedal everk KF, Vest-Telemark Kraftlag og Skagerak Nett har utredet alternative nettlgsninger for a tilknytte
ny produksjon, eke forsyningssikkerheten og forsyne nye hyttefelt i omradet. Resultatet av utredningen er en
anbefaling om bygging av ny transformatorstasjon, «Terdal transformatorstasjon». Terdal transformatorstasjon
tilknyttes den sakalte Brokkelinja i Terdal i Drangedal. Brokkelinja er kraftlinje pa regionalnettniva, og gar fra
Brokke i Setesdal til Bolvik transformatorstasjon nord for Herre. Ny regionalnettstasjon i Terdal vil serge for at
kraftproduksjonen kan leveres ut pa regionalnettet og transporteres der hvor den skal benyttes. Tordal stasjon er
kostnadsregnet til i overkant av 70 mill. kroner og skal etter planen sté ferdig varen 2020.

2.3 Kostnadsoverslag

Buvasselva Kraftverk mill. NOK
Reguleringsanlegg 0
Overforingsanlegg 0
Inntak/dam 1,44
Driftsvannveier 4,45
Kraftstasjon, bygg 2,8
Komplett el/mek (turbin m/styring og innlepsventil 4,13
generator, trafo, kontrollanlegg, koblingsanlegg)

Kraftlinje 0,15
Transportanlegg 0,1
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Div. tiltak 0,15
Uforutsett 1,98
Planlegging/administrasjon. 1,32
Finansieringsutgifter og avrunding 0,83
Anleggsbidrag 0

Sum utbyggingskostnader 17,35

(NVE — Kostnadsgrunnlag for smé vannkraftanlegg 2015 priser, justert).

2.4  Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler

Buvasselva kraftverk vil produsere 3,67 GWh, og med det bidra til 4 nd det nasjonale malet for produksjon av ren

og fornybar energi.

Tiltaket vil bidra til lokal verdiskapning, ved at en betydelig del av investeringen tilfaller lokale leveranderer.

Buvasselva kraftverk vil bidra til & utnytte den regulerte vannstrengen mer effektivt, og med det styrke den lokale

konsesjonarens drift. Bidrar til utnyttelse av nye Terdal trafostasjon.

Ulemper

Det blir redusert vannfering over en strekning pa 950 m. Fossestrykene i gvre del av tiltaksomradet vil miste noe

av sin visuelle verdi.

Inntakskonstruksjonen kan i noen grad oppleves som et fremmedelement i naturen.

2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk
Inngrep Midlertidig Permanent Ev. merknader
arealbehov (daa) | arealbehov (daa)

Reguleringsmagasin - -

Overfering - -

Inntaksomrade 1,0 0,2

Rorgate 21,0 0

Riggomréde (1,2,3 —se 7,0 0 Rorlager opprettet

detaljplan) for Nye Suvdela
kraftverk benyttes

Veier 1,2 0,3 Atkomst
kraftstasjon

Kraftstasjonsomrade 1,0 0,8

Deponi 1,0 0

Nettilknytning 0,5 0
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Eiendomsforhold

Folgende grunneiere vil bli direkte berort av dette tiltaket:

Navn Gnr./Bnr. Avtale om Utbyggings- | Kommentar
vassdragsrettigheter | avtale

Elisabet Sollid 51/1 Tinglyst avtale1958 Ikke inngatt Grunneier til elva.
Drangedal

Morten Sydtveit 51/4 Tinglyst avtale 1958 | Ikke inngatt Grunneier til elva.
Drangedal

Olav Einar Fossli | 14/4 Forelapig avtale Ikke inngatt Grunneier til elva
Nissedal inngatt

2.6  Forholdet til offentlige planer og nasjonale feringer

Fylkes- og/eller kommunal plan for smékraftverk.

Tiltaket ligger pa grensen mellom Drangedal og Nissedal kommune, og omfattes dermed av planverket for begge
kommunene. Det er ikke utarbeidet egne kommunale planer for sméakraftverk i Drangedal og Nissedal. Seker
kjenner heller ikke til at det er utarbeidet slike planer for Telemark fylkeskommune.

Kommuneplaner

Den delen av tiltaket som ligger i Nissedal kommune ligger utelukkende i LNF-omrade. I henhold til plan- og
bygningsloven ma det sgkes om dispensasjon for & gjennomfore planene. Pa drangedalssiden er omradet regulert til
kraftverksformal, i reguleringsplan for Fikjestal kraftverk.

Samlet plan for vassdrag (SP)

Tiltaket omfattes ikke av Samlet plan.

Verneplan for vassdrag

Buvasselva inngar ikke i Verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag

Buvasselva inngér ikke i Nasjonale laksevassdrag.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader

Tiltaksomradet er ikke omfattet av andre planer, bestemmelser eller restriksjoner.
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EUs vanndirektiv

Som en del av Kragergvassdraget ligger Buvasselva under Vest Viken forvaltningsomrade. Gjeldende plan pa
regionalt nivé gar frem til 2021. Buvasselva har i denne planen miljemalet «G@OP-2021» («Godt gkologisk
potensial innen 2021). Ny plan for perioden 2022-2027 er i heringsfase.

3 Virkning for milje, naturressurser og samfunn

3.1 Hydrologi

Vannforing i Buvasselva etter utbyggingen sammenlignet med dagens situasjon

Holmvatn har vert regulert siden 1958. Konsekvenser for overflatehydrologi ved utbyggingen av det planlagte
Buvasselva kraftverk er vurdert sammenlignet med dagens situasjon (dvs. ikke ift. naturtilstanden). For- og etter
kurver for vannfering i Buvasselva er vist for et punkt like nedenfor inntaket pa kote 617.

Beskrivelse av tilsigsforhold

I kalde og terre vintre kan vintertilsiget vaere lavt. Fra januar til mars er det naturlige tilsiget lavt, og vannferingen
bestar mest av tapping fra magasinet. Det akkumuleres et snemagasin i nedberfeltet, som gir smelteflom i mars-
april-mai. Juli og august kan ogsé vare terre méaneder, for ekende lavtrykksaktivitet gir ekende vannferinger
utover hesten.

Det fuktigste aret i vassdraget i dataperioden 1982-2015 var i 1988, da midlere tilsig til inntaket til Buvasselva var
pa 0,99 m3/s. Terrest var det i aret 2005, med 0,37 m?/s i gjennomsnitt som felge av en terr sommer og senhgst.
2010 var et relativt normalt &r med hensyn p& middelvannforing og sesongfordeling av vannferingen.
Arsmiddelvannforingen dette aret var pa 0,69 m%/s. Disse tre drene er derfor valgt ut for sammenligning av for- og
etter situasjon.
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Figur13: Vannfering i Buvasselva kote 617-532. Fuktig ar (1988)
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Figur 14: Vannfering i Buvasselva kote 617-532. Normalt ar (2010)

o o =y oy =25
)] w® o [N] IS
L L | | |

Vannfgring (n‘sls_1 )

o
=
f

0.21

e o)

Otjan 01.feb O1.mar Ol.apr O1l.mai 0O1jun O1jul 01.aug O1sep O1.0okt O01.nov 01.des

0.01

— Etter — Fgr utbygging

Figur 15: Vannforing i Buvasselva kote 617-532. Tert ar (2005)
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Normale vannstandsvariasjoner

Beregnet normal vannstandsvariasjon med regulering for perioden 1982-2015 for Holmvatn er vist i Figur 16. I
figuren er median vannstand vist med den svarte linjen, mens 25- og 75-percentil med det blé fargebéndet. Det
er ikke vist kurve for naturtilstanden, da magasinet var uregulert. Bruken av magasinvann er i hovedsak
konsentrert til vinter perioden, januar — mars, da tilsiget er lavt og det er relativt tort. Som vist i Figur 16 vil
vannstanden i Holmvatn i mars - mai ga ned mot LRV. Fra juni til desember ligger vannstanden mellom LRV og
HRYV, ca. pa kote 672 m o.h.

672.0

Vannstand (m o.h.)

671.84

671.6

671.41

671.27

0O1jan 0O1feb O1t.mar Ot1.apr O1.mai O1jun O1jul O1l.aug Olsep O01.oki O1.nov 01.des

Figur 16: Normal vannstandsvariasjon med regulering i Holmvatn 1982-2015 (75-persentil, median og 25-percentil)

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Ved uttak av vann vil vanntemperaturen pa strekningen mellom inntak og utlep om sommeren etter utbyggingen
vare en anelse hoyere enn i dagens tilstand, men forskjellene vil vare sma og neglisjerbare. Vinterstid er
vanntemperaturen uendret. [sen kan vere usikker pa reguleringsmagasinet, men Holmvatn er allerede regulert, og

det blir ingen endring i reguleringen ift. dagens situasjon. Lokalklimaet vil ikke vere forskjellig i fra dagens
forhold.

3.3 Grunnvann

Grunnvannstanden rundt reguleringsmagasinet vil veere lavere nar magasinet er nedtappet, men vil ikke endres ift.
dagens situasjon. Grunnvannsforholdene langs elvestrekningen ned til inntaket vil ikke endres ift. dagens situasjon,
mens grunnvannsnivaene langs forbitappingsstrekningen kan ga noe ned siden det er her blir lavere vannfering.
Topografien og lesmasseforholdene tilsier imidlertid at virkningene blir sa smé og lokale at de kan anses som
neglisjerbare.
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3.4 Ras, flom og erosjon

Det planlagte kraftverksomréadet ligger innenfor aktsomhetsomrade for sneskred og steinsprang, som vist i
Figur 17.
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Figur 17: Aktsomhetsomrader for snoskred (redt) og steinsprang (svart) fra NVE atlas

Kulminasjonsflommen (hgst) forventes & kunne vere i starrelsesorden 1,26 av dette. Et vannuttak pa inntil 1,5
m?/s utgjer dermed en reduksjon i de naturlige flommene. Magasinet Holmvatn har ogsd dempende effekt,
serlig ved rask flomstigning i situasjoner der magasinet ligger nedtappet. Dersom magasinet er fullt nar
flomtoppen kommer, vil det bare vere en liten dempning av flommene fra feltet til magasinet. Magasinet har
flomutlep til to sider (Buvasselva og Holmevasselva), og det antas at kun tilsiget fra nedberfeltet til Breilivatn
(ca. halvparten) renner av til Buvasselva under flom. Det antas at reguleringen av Holmvatn har gitt noe
erosjon av fine losmasser i reguleringssonen som folge av vannstandsvariasjoner. En reduksjon i flommene
nedover vassdraget tilsier mindre erosjon i denne delen av vassdraget sammenlignet med uten reguleringen.
Byggingen av Buvasselva kraftverk vil imidlertid ikke pavirke erosjonsforhold ift. dagens situasjon.

3.5 Redlistearter

Ved feltbefaringen i forbindelse med seknad ble det registrert naturtypen «bekkeklaft og bergvegg» pa
fallstrekningen. Selve elvelapet Buvasselva er automatisk redlistet:
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Naturtype Navn Referanse Areal/lengde | Verdi

Bekkeklaft og bergvegg Fjellheia DN-héndbok 13 37,8 daa Middels

Elvelep Buvasselva | Norsk radliste for naturtyper 11 5,74 km Middels

M5l lengde og aresl ved § Kiikke
Kartet. Avslutt med Klikk forste
punid for ares! eller dobbeltilikk
forlinje.

964.20m
| Aeal: 3781657 m*

Figur 18: Redt polygon viser avgrenset «bekkekloft» langs Buvasselva. Kart 1:2500 kilde, NIBIO

Feltundersokelsen samt tidligere registreringer har ogsa péavist disse forekomstene av redlistearter:

Gruppe Vitenskapelig navn Norsk navn Rodlistestatus
Fisk Salmo Trutta Orret LC
Fugl Cinclus cinclus Fossekall LC
Fugl Actitis hypoleucos Strandsnipe LC
Fugl Motacilla cinerea Vintererle LC
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3.6  Terrestrisk miljo

Tiltaksomréadet utgjeres av et mindre dalfere, hvorav det aller meste har et klgftpreg i form av en V-
dal. Med unntak av partivis bar bergvegg nord for elva er sideterrenget skogbevokst.

Verdifulle naturtyper, redlistearter, karplanter, moser og lav:

Tiltaksomrédet domineres av blabargranskog, partivis inngér smabregnegranskog. Stedvis inngér
lagurtskog med gran og boreale lauvtre, spesielt nord for elva. Her finnes ogsé spredte innslag av
spisslenn i sma dimensjoner. Pé de rikeste partiene inngar lagurter som markjordbeer, fingerstarr,
taggbregne, trollbeer, skogfiol, myske og skogsalat. Av samlet areal i influensomradet utgjor de rikere
partiene en liten andel, anslagsvis <10 % av totalt areal. Tresjiktet er stedvis glissent nord for
vassdraget pga. bratt terreng med innslag av bergvegger. I gvre del av tiltaksomradet finnes ogsé
fattigere baerlyngskog, samt fattig myr pa et mindre areal. Nedre del av tiltaksomradet er sterkt
pavirket av skogdrift i tillegg til tidligere kraftutbygging. Skogen er her stort sett ung.

Omtrent midtveis pa fallstrekningen ble det under feltbefaringen registrert en redlistet naturtype
«bekkeklaft og bergvegg». Naturtypen dekker et omrade malt til 37,8 daa. Lokaliteten omfatter en
mindre, segrestvendt bekkeklaft langs Buvasselva, avgrenset med bakgrunn i topografi. Nord for elva
finnes flere bergvegger. Utformingen domineres ellers av skogdekte skraninger med tynt
morenedekke. Skraningene strekker seg opptil 80 meter opp fra vannstrengen pé nordsiden av
vassdraget, mens heydeforskjellen er 20- 30 meter ser for elva.

Denne avgrensede lokaliteten domineres av blabargranskog, med spredt innslag av bjerk og rogn.
Smabregnegranskog opptrer jevnlig pa mindre arealer i mosaikk med blabarskogen. Nord for elva, i
bunnen av de bratte bergveggene, er det flere parti med lavurtskog med innslag av edellauv. Her star
noen relativt grove enkelttraer av selje og osp, hvor de gravste er opp mot 50 cm i dbh. Lenn opptil 25
cm i dbh inngar ogsé spredt i dette partiet. Neer vannstrengen finnes ellers spredt innslag av enkelte
rikindikatorer, bl.a. skogfiol, markjordber og skogsalat. Forekomst av dedved av gran, selje og osp
inngar spredt innenfor lokaliteten. Eldre granskog dominerer, med sterre innslag av lauv pé nordsiden
av elva, hvor sideterrenget ogsa er brattere.

Artsmangfold innenfor registrert bekkeklaft: Nord for elva inngér rikere vegetasjon, med innslag av
taggbregne, myske, markjordber, trollbaer, skogsalat, mjedurt, fingerstarr, skogfiol og linjekonvall. De
rikeste partiene finnes pa mindre areal i bunnen av bergveggene. Faun Naturforvaltning vurderer
likevel ikke vegetasjonen til & vaere spesielt rik. Ser for elva er det imidlertid blabergranskog i
mosaikk med smabregnevegetasjon som dominerer hele veien. Innslag av eldre granskog, bergvegger
og polert dedved i elva, gir potensial for funn av sjeldne mose og lav. Kartlegging av mose og lav ble
derfor prioritert av Faun Naturforvaltning under feltbefaringen. Det ble funnet rikelig med hengestry
pa fa enkeltrer av gran og selje. I tillegg inngar stedvis merkskjegg og andre vanlig forekommende
arter. Det ble ikke gjort funn av redlistede arter.

Tidligere negativ pavirkning av sur nedber kombinert med eksisterende regulering av vassdraget via
Suvdela kraftverk, har imidlertid bidratt til & redusere potensialet for funn av sjeldne arter. Nar det
gjelder moser og lav, vurderer Faun Naturforvaltning potensialet for funn innen bekkekloften til &
vaere middels. I ovrig tiltaksomréde vurderes det som lavt.

Fugl og pattedyr

Fylkesmannen i Vestfold og Telemark ved har gitt tilbakemelding om at fossekall, vintererle og
strandsnipe er observert og trolig hekker langs Buvasselva, men hekkelokaliteter er ikke dokumentert.
Det foreligger ikke opplysninger om forekomst av reirlokaliteter for rovfugl. Heller ikke om viktige
funksjonsomréder for radlistede fugle- eller pattedyrarter i influensomradet som blir pavirket av
planlagt tiltak. Under Faun Naturforvaltnings feltbefaring ble det observert rester av eldre bevergnag.
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Konsekvenser av tiltaket for terrestrisk miljg i anleggs- og driftsfase:

Rergata, som i hovedalternativet er planlagt nedgravd langs eksisterende bilvei, vil ikke berare
lokaliteter med naturtypekvalitet. Det samme gjelder for 80 m jordkabel for tilkobling til eksisterende
nett. Selv om anleggsfasen kan virke negativt pa vanlig forekommende fugl og pattedyr over et kortere
tidsrom, sa vurderes pavirkningen for disse gruppene som sma negative. Dette gjelder for hele
influensomradet.

Avgrenset bekkeklgft blir pavirket ved redusert vannfering i driftsfasen. Redusert vannfering vil fore
til et mindre fuktig milje i klefta. Enkelte fuktighetskrevende arter kan gjennom dette bli negativt
pévirket.

Frafall av vann i Buvasselva vil virke negativt pa fossekall, vintererle og enkelte andre vanntilknyttede
organismer langs elva over en strekning pé ca. 950 m.

3.7 Akvatisk milje

Fiskefauna og bunnlevende, virvellgse dyr

Under feltbefaringen ble det observert fisk i kulpen hvor inntaket er planlagt. I Buvasselva er orret
eneste fiskeart. Orreten antas & foreckomme i egnede kulper langs hele utbyggingsstrekningen.
Vassdraget (Holmvatn og Breilivatn) er kalket siden 1996 pa grunn av sur nedber. Analyser utfort i
2015 konkluderer med at kalkingen ma fortsette for & opprettholde god vannkvalitet. Det samme ble
anbefalt i forhold til & opprettholde utsetting av fisk. Arlig blir det satt ut til sammen 3500 orret i
Holmvatn og Breilivatn. Qrret har mulighet til & slippe seg ned fra Holmvatn-Breilivatn. I tillegg antas
det & vaere egen bestand av smévokst bekkerret i Buvasselva. Omréadet har ingen forekomst av
storgrretstammer. Faun Naturforvaltning ser ikke behov for videre fiskeundersakelser.

Tiltaksomradet har ikke forekomst av elvemusling (Dolmen og Kleiven, 1997).

Nér det gjelder al, s& vandrer denne fortrinnsvis opp i elver med utlep i innsjeer som ligger lavere enn
kote 300. Da tiltaksomrédet ligger vesentlig hayere enn dette, er det lite sannsynlig av influensomréadet
brukes av al.

Utsett av fisk, regulering og pavirkning fra sur nedber trekker ned verdien for akvatisk miljo i
influensomradet.

Konsekvenser av tiltaket for akvatisk milje i anleggs- og driftsfase:

Redusert vannfering vil virke negativt for erret. Fisk vil fremdeles kunne ha levelige vilkar i kulper
langs utbyggingsstrekningen, men endringen i vannfering vil fare til tap av gyte- og oppvekstomrader.
Faren for at elva bunnfryser vil ogsé gke. Som folge av at vassdraget allerede er sterkt modifisert via
Suvdela kraftverk, vil tiltaket ikke pavirke forvaltningsmalet for vannforekomsten.

I anleggsperioden vil arbeider med inntakskonstruksjon og terskel kunne fore til en viss forslamming.
Det antas likevel at dette ikke vil utgjere en reell trussel mot fisk og eventuelle bunndyr i elva
nedenfor.

Fig. 19, under viser konsekvens av planlagt tiltak p& naturmangfold for delomrader.
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Figur 19: Konfliktkart som viser konsekvens av planlagte tiltak pa naturmangfold for delomrader.
Delomrader med konsekvensgrad 2 minus (- -) middels negativ konsekvens, er vist med gul-oransje farge.
Delomrader med ubetydelig konsekvens er ufarget.

Samlet konsekvens av tiltakets pavirkning pd naturmangfold er «forringet», vurdert etter Statens
vegvesen handbok V712.

3.8 Verneplan for vassdrag og Nasjonale laksevassdrag

Vassdraget inngar ikke i Verneplan for vassdrag eller Nasjonale laksevassdrag.

3.9 Landskap og inngrepsfrie naturomrader (INON)

Dagens situasjon
I henhold til nasjonalt referansesystem for landskap inngar tiltaksomradet i «Landskapsregion 14
Fjellskogen i Ser-Norgey, underregion 14.4 Gautefallheia.

Regionen preges lokalt av smakupert vidde med oppsprekkinger som gir lave dalganger og asdrag.
Vegetasjonen domineres ofte av blébzrskog, lagvokst og glissen barskog og fjellbjerk. Regionens
beliggenhet pa estsida av vannskillet gjor at vassdragene ofte er lange og forgreina. Seerlig i Agder og
Telemark er mange vassdrag berert av kraftutbygging. Her er gamle elvelop med liten vannfering
svert utbredt. Likevel, de urerte vannforekomstene dominerer (Puschmann 2005, NIJOS-Rapport 10-
05).

Innenfor utbyggingsstrekning renner Buvasselva ser-gstover ned et mindre ser-gst-/ser-vest vendt
dalfere. Bortsett fra aller gverst har terrenget klgftpreg i form av smal V-dal. Med unntak av partivis
bar bergvegg nord for elva er sideterrenget skogbevokst. Elva er relativt stri det meste av
utbyggingsstrekningen med flere mindre fossefall langs blankskurt berg i trappetrinn med mindre
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kulper/stilleflytende parti imellom. Elvelgpet er i hovedsak 5-10 m bredt og dominert av grov stein og
blokk. Partivis finnes finere bunnsubstrat.

Tiltaksomradet er i vesentlig grad pavirket av menneskelig aktivitet bl.a. ved tidligere utbygging av
Suvdela kraftverk, skogsbilvei sar for elva, 22 kV linje, skogsdrift og hytteutbygging med tilherende
infrastruktur. Omradet er ogsa i betydelig grad negativt pavirket av sur nedber gjennom mange ér.
Ellers nevnes at vegetasjonen i omradet er pavirket av aktiv skogsdrift og sau pa utmarksbeite.
Tidligere var det og temmerfloting i vassdraget.

Som en folge av allerede utbredte tekniske inngrep vil tiltaket ikke berare INON-omrader.
Anleggs- og driftsfase

Inntaksterskel vil bli relativ lav, maksimalt 2 m. Lengde ca. 20 m. Den vil bli synlig fra vei, men vil
ikke dominere i terrenget.

Roret blir i sin helhet nedgravd i eller langs eksisterende vei. I anleggsfasen vil det matte ryddes skog
samt at masse ma forflyttes. Dette vil vaere skjemmende sé lenge byggingen pagar, og i tiden inntil
traséen begynner & gro til. Etter noen ar vil ikke rorgata representere noen sarlig endring i forhold til
dagens situasjon.

Frafall av vann i driftsfasen vil veere mest synlig i de gverste 200-300 meterne av
utbyggingsstrekningen. Her er elva bred, med markante stryk. De nederste 700-800 meterne er elva
lite synlig for allmenheten.

Kraftstasjonen blir liggende i en trang v-dal, rett oppstrems eksisterende bekkeinntak til Suvdela
kraftverk, lite eksponert for innsyn.

3.10 Kulturminner og kulturmiljo

Databaser for kulturminner er sjekket. Det foreligger ingen registreringer av kjente kulturminner i
tiltaksomradet. I tillegg er Telemark fylkeskommune, kulturetaten er kontaktet for avklaring i forhold
til kulturminner.

3.11 Reindrift

Det er ikke reindrift i omradet.

3.12 Jord- og skogressurser

Det er ikke dyrket mark innenfor tiltaks- eller influensomradet. Ved inntak, langs planlagt rertrasé og
ved kraftstasjon vokser det stort sett barskog, som ma fjernes. Anleggsarbeidet vil kunne virke
forstyrrende pa eventuelle beitedyr. I driftsfase og etter tilgroing vil endringen i forhold til dagens
situasjon veare minimal.

3.13 Ferskvannsressurser

Det er ingen kjente ferskvannsressurser pa utbyggingsstrekningen.
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3.14 Brukerinteresser

Traktene rundt tiltaksomradet er populere turomrader badde sommer og vinter. Det populare
hytteomradet Kyrkjebygdheia ligger 2,5-3 km unna i luftlinje. En mindre hyttebebyggelse ved Buvatn
ligger i overkant av 1 km fra inntakspunktet. Neermeste fritidshus ligger ca. 500 m unna.

Det foregér noe jakt pa elg og sméavilt i omradet (Torgunn Hovland Tveit, Nordbygda og Kyrkjebygda
fiskelag, pers. medd.). Det foregér lite sportsfiske i elva pa utbyggingsstrekningen.

3.15 Samfunnsmessige virkninger

Bygging av Buvasselva kraftverk betyr en investering pa 15-20 mill. kroner. En betydelig del av denne
investeringen vil kunne tilfalle lokale leveranderer. Kraftverket vil i driftsfasen bidra til & styrke
arbeidsplasser og Drangedal everk KF som lokalt selskap. Buvasselva kraftverk vil kunne gi inntekter
til stat og kommune gjennom skatter og utbytte. Bidrar til utnyttelse av Terdal trafostasjon.

3.16 Kraftlinjer

Nettilkopling skjer med jordkabel over en strekning pa 80 m mot eksisterende, 22 kV-linje. Det ma
ryddes noe skog i byggefasen. Groftetraséen vil gro til etter lukking.

3.17 Dam og trykkrer

Inntaksdam er <2 m hgy. Oppdemmet volum er < 1000 m*. Vurdert mot damsikkerhetsforskriften § 4-
1, foreslas dam plassert i kl. 0.

Trykkreret blir ikke liggende i narheten av bebyggelse. Roret blir nedgravd i eller langs eksisterende
bomvei, som ender et kort stykke ovenfor inntaksdammen. Veien blir stort sett brukt av Drangedal
everks egne ansatte, samt grunneiere. Trykkroret foreslds plassert i k1. 0.

3.18 Ev. alternative utbyggingslesninger

Det er ingen fullstendige, alternative utbyggingslgsninger. Det er skissert en alternativ delstrekning for
trykkreret. Et eventuelt valg av denne vil vaere en ren gkonomisk avveining.

3.19 Samlet vurdering

I tabellen under er det gjort en sammenstilling av konsekvensene pé de forskjellige temaene som er
omtalt ovenfor:

Tema Konsekvens Seker/konsulent sin
vurdering

Vanntemp., is og lokalklima Ingen endring Norconsult AS
Ras, flom og erosjon Ingen endring Norconsult AS
Ferskvannsressurser Ingen endring Seker
Grunnvann Ingen endring Norconsult AS
Brukerinteresser Liten negativ Seker
Radlistearter Middels negativ Seker
Terrestrisk miljo Liten negativ Seker
Akvatisk miljo Middels negativ Seker
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Landskap og INON Ingen endring/liten Seker
negativ

Kulturminner og kulturmilje Ingen endring Seker

Reindrift - -

Jord og skogressurser Liten negativ Seker

Oppsummering Liten negativ Seker

3.20 Samlet belastning

Nar samlet belastning skal vurderes er det viktig & se omfanget av utbygde og planlagte kraftverk i et
storre geografisk omrade (Figur 20). Med bakgrunn i1 opparbeidet kunnskap er det i tilknytning til
bekkeklaft miljo og akvatisk milje at konfliktpotensialet vurderes som sterst. Dette pga. at det er disse
naturverdiene som blir berort av tiltaket.
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Figur 20: Kart som viser utbygde og planlagte nzrliggende kraftverk i omridet rundt Buvasselva. Kilde:
NVE Atlas

Vassdraget hvor tiltaket er planlagt er fra tidligere vesentlig pavirket av eksisterende reguleringer som
nyttes av Nye Suvdela kraftverk. Her er bl.a. flere km med elv uten minstevannfering i naeromradet.
Eksisterende reguleringer har ogsa delvis kunne ha hatt positiv virkninger for fisk, fossekall og
vintererle i Buvasselva, som folge av heyere vannfering enn normalt, som folge av overforing av
Holmvatn.

Nér det gjelder planlagte nye smakraftverk i neeromradet gjelder dette i hovedsak rene elvekraftverk
uten regulering. Selv om mange av vassdragene i regionen er berert av kraftutbygging, noe som i sum
kan virke uheldig pa arter som fossekall, finnes fremdeles mange urerte mindre elvestrekninger i
samme geografi.
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Bekkekloftmilje tilknyttet sma vassdrag er ogsa vidt utbredt i regionen, slik at arter som lever her blir
ivaretatt i flere klafter av tilsvarende kvalitet. Nar det gjelder erret og fossekall, med flere arter som
blir negativt pavirket ved redusert vannfering, sa bidrar en kort utbyggingsstrekning pa ca. 1 km til
lavt konfliktnivd. Med denne bakgrunn vurderes den samlede belastningen for bekkekloft- og akvatisk
miljo som lavt.

4 Avbetende tiltak

Anleggsfasen:
Pa strekninger av rergata hvor jord- og toppdekke fjernes, skal dette legges til side og tilbakefores

etter lukking av grefta. Berort omrade re-vegeteres med stedlige vekster.

Driftsfasen

Det er selve vannstrengen pa utbyggingsstrekningen samt bekkeklaftpartiet som blir mest negativt
pavirket. For & avbete dette planlegges det & slippe en minstevannfoering tilsvarende 20 /s fra inntaket
i tidsrommet 15.mai-15.september. Det er i dette tidsrommet behovet for fuktighet i forste rekke
oppstér. Faun Naturforvaltning foreslar et noe hayere slipp. Seker deler ikke dette synet fullt ut.
Vinterstid anser seker behovet for a vare lite. I det foreslatte tidsrommet er den omsegkte
minstevannfaringen sterre enn alminnelig lavvannsfering og 5-persentilene for det opprinnelige
avrenningsfeltet ovenfor. Foreslatt minstevannfering er dessuten i trdd med det regimet som er omsokt
og anbefalt av NVE i den reviderte konsesjonen til Nye Suvdela kraftverk, nedstrems.

I tabellen under er produksjonssimuleringer utfert for alternative slipp av minstevannferinger fra
inntaksmagasinet:

Alternativer Produksjon | Kostnader | Miljekonsekvens
(GWh/4r) (kr/kWh)

Alminnelig lavvannfering 3,630 4,77 Liten negativ

S-persentil sommer og vinter | 3,627 4,78 Liten negativ

5 % av Q™ 3,602 4,81 Liten negativ

20 1/s (15/5-15/9) 3,670 4,73 Liten negativ

35 1/s sommer/25 1/s vinter 3,590 4,83 Liten negativ

5 Referanser og grunnlagsdata

www.vannportalen.no

nve-atlas/vannkraftverk

www.kulturminnesok.no

www.artsportalen.artsdatabanken.no

www.askeladden.no

Skredatlas.nve.no

NIJOS-Rapport 10-05

NVE — Kostnadsgrunnlag for smé vannkraftanlegg, kostnadsniva 1.1.2015
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6 Vedlegg til ssknaden

Nk b=

Regionalt kart.

Oversiktskart.

Detaljert kart over utbyggingsomradet.
Hydrologiske kurver

Fotografier av berert omréde og elvestrekning
Bekreftelse pa nettilgang

Miljerapport/ Biologisk mangfold rapport.
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Vedlegg 1 — regionalt kart
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Vedlegg 2 — oversiktskart
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Vedlegg 3 — detaljert kart over utbyggingsomradet




Vedlegg 4 — hydrologiske kurver
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Vedlegg 5 — fotografier av beroert omrade og elvestrekning

Fra Buvatn, ca. 1 km oppstrems tiltaksomradet



Ved inntaksomréadet ca. kote 617. Lav vannfering, 13.juli 2019. 22 kV linje krysser like over.



G

Fossefall/stryk like nedstrems inntak, 27.juni 2019 (Faun Naturforvaltning AS)



Parti fra elva v/bekkekleft, 27.juni 2019 (Faun Naturforvaltning AS)



Mot kraftstasjonsomradet pa kote 532, 15.mai 2019. Vannfering kun fra restfeltet nedenfor dam
Breilivatn.

Ved inntaksomradet. Bilvei passerer like ved. Kraftlinje kan ses midt i bildet (Faun
Naturfotvaltning AS)



Rorgata planlegges i eller langs eksisterende vei



st

Mot stasjonsomradet m/eksisterende atkomstvei



Mulig leggeplass for rer pa «Riggomrade 4», etablert for bygging av Nedre Suvdela



Vedlegg 6 — bekreftelse pa nettilgang

Fra: Knut Nystog <knut.nystog@vtk.no>

Emne: SV: Buvasselvi kraftverk
Dato: 14. august 2019 kl. 07:34:14 CEST

Til: 'Jan Ove Oksendal' <janove@snkraft.no>

Kopi: "jan.gunnar@drangedaleverk.no™ <jan.gunnar@drangedaleverk.no>, "Gunnar
Snarteland" <gunnar.snarteland@vtk.no>

Hei,

Med dette blir det gjeve Igyve til innmating av inntil 700KW fra Buvsselvi kraftverk inn pa
VTK sin 22KV linja mellom Suvdgla i Drangedal og kommune grensa til Nissedal kommune.

VTK ynskjer fortrinnsvis at det blir brukt synkron generator, med blir det valt asynkron ma den fase
kompenserast.

Med helsing
Vest-Telemark Kraftlag AS
Knut Nystog
Energiingenigr

TIf: 350757 10
Mailto:kny@vtk.no
Internett: www.vtk.no
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Sammendrag

Drangedal everk KF planlegger 4 bygge
Buvasselva kraftverk i Drangedal kommune,
Telemark fylke. Kraftverkene planlegges med
installert effekt pa 0,65 MW. Faun har vert pa
befaring i influensomradet for 4 registrere
naturmangfold herunder naturtyper og rodlista
arter. Virkningene av planlagt tiltak er vurdert
ut fra  konsekvensene pa  registrerte
naturkvaliteter.

Buvasselva kraftverk planlegger a utnytte et fall
pa 85 m fra inntak kote 617 til avlep fra
kraftstasjonen pa kote 532. Beregnet
arsproduksjon er 3,6 GWh.

NVE veileder nr. 6/2018 - «Kartlegging og
dokumentasjon av naturmangfold ved bygging
av smakraftverk» er mal for arbeidet.

Innenfor influensomradet til planlagte tiltak er
det registrert 1 naturtype etter DN-handbok
13; «bekkekloft og bergvegg» vurdert som
viktig. Det er pavist 1 rodlistearter i kategorien
strekt truer (EN) hhv. gaupe som ikke er
beslutningsrelevant. Potensialet for funn av
flere rodlista arter vurderes som middels i
avgrenset bekekloft og lavt i1 resten av
influensomradet. Buvasselva som er vesentlig
péavirket av regulering med magasin og
overforing hoyere oppe i vassdraget, har
forekomst av orret, fossekall og vintererle. Ut
fra vurdering av verdi og péavirkning er samlet
konsekvens for naturmangfold vurdert til
middels negativ, 2 minus (--). Slipp av
minstevannforing, samt tilrettelegging for
naturlig gjenvekst av sar i terrenget er foreslatt
som avbotende tiltak.



Forord

Foreliggende rapport er laget pa oppdrag fra Drangedal everk KF. Oppdragsgiver soker om tillatelse til 4
bygge kraftverk i Buvasselva vassdragnr.: 017.97.R 1 Drangedal kommune, Telemark fylke.

Rapporten, som er laget etter mal fra NVE-veileder nr. 6/2018, oppsummerer kjent kunnskap om biologisk
mangfold langs vassdraget innenfor planlagte tiltaks influensomrade. Med grunnlag i egen feltbefaring og
sammenfatning av eksisterende data, er det gitt en faglig vurdering av hvilke virkninger det planlagte tiltaket
vil fa pa nevnte fagtema.

Ole Roer fra Faun Naturforvaltning AS har gjennomfoert feltbefaring i omradet 27. Juni 2019.

Oppdragsgiver, Drangedal og Nissedal kommuner og Fylkesmannen i Vestfold og Telemark har bidratt
med bakgrunnsinformasjon.

Fyresdal, 20.8.2019

Obsor

Ole Roer
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1 Innledning

Etter krav fra Olje- og energidepartementet er alle utbyggere av sma kraftverk palagt 4 gjennomfore en faglig
undersokelse av biologisk mangfold innenfor utbyggingens influensomrade. Buvasselva kraftverk planlegges
med installasjon pa 0,65 MW og omfattes av dette kravet. Foreliggende rapport har som mal a:

® beskrive naturverdiene i omradet.
® vurdere konsekvenser av tiltakene for biologisk mangfold.
® vurdere behov for og virkning av avbetende tiltak.

Faglig kompetanse og erfaringsbakgrunn til kartlegger er beskrevet under kap. 3.3.

2 Utbyggingsplaner og influensomradet

2.1 Utbyggingsplaner

Buvasselva kraftverk planlegger 4 utnytte et bruttofall pa 85 m fra inntak kote 617 ned til utlop fra
kraftstasjonen pé kote 532 (Figur 1). Ved inntaket utgjor nedberfeltet 20,7 km? og middelvannferingen er
her beregnet til 626 1/s. Maks/minimum slukeevne er planlagt til henholdsvis 900 1/s og 360 1/s.
Inntaksdammen 1 betong med maks 2 m hoyde, vil danne et mindre inntaksbasseng. Vannveien planlegges
i 950 m nedgravd rorgate, rordiameter 800 mm. Hovedalternativ rergate planlegges 4 folge eksisterende
skogsbilvei pa naxr hele strekningen (markert som svart stiplet linje i figur 1). Eksisterende vei benyttes til
adkomst bade til inntak og kraftstasjon. For 4 knytte kraftstasjonen til eksisterende 22 kV nett er det behov
for ca. 80 m jordkabel. Beregnet produksjon for normalar er 3,6 GWh.

N
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Figur 1: Skisse som viser plassering av inntak, vannvei og kraftstasjon for Buvasselva kraftverk. Hovedalternativ
rorgate vist med svart stiplet linje. Alternativ rortrasé vist med rod stiplet linje.
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Figur 2: Viser sted for planlagte inntak i Buvasselva, med spereda éi kote 617.Foto: Ole Roer, Faun.

i &l § 5 : : & '. = : | BSgs : S B &ﬁ T o 5 3
Figur 3: Bildene over viser sted for planlagt kraftstasjon med utlop kote 532, fi meter oppstroms overforingen av
Buvasselva til Suvdela kraftverk. Foto: Ole Roer, Faun.

2.2 Influensomradet

I denne undersokelsen er influensomradet definert som alle omrader som blir berort av planlagte tiltak
inkludert en sone pa minst 100 m sone fra planlagte inngrep. Samlet lengde av Buvasselva som far frafort
vann er ca. 990 m. Videre omfattes influensomradet av inntak, rorgate, kraftstasjon, riggomrader og 80 m
jordkabel. Influensomradet utgjor her undersokelsesomradet. Eksisterende vei benyttes som adkomst til
inntak og kraftstasjon. Kart over influensomradet er vist i vedlegg 2. Fotodokumentasjon er gitt i vedlegg 1.

3 Metode

Rapporten er utarbeidet i hht. NVE veileder nr. 6/2018 — «Kartlegging og dokumentasjon av naturmangfold
ved bygging av sma kraftverk — revidert utgave» (Korbel & Hoel 2018).

3.1 Eksisterende datagrunnlag

Opversikt over utbyggingsplaner er utarbeidet av tiltakshaver. Hydrologiske data er utarbeidet av Norconsult
AS pa oppdrag fra tiltakshaver. Data over klimatiske soner og gjennomsnittlig arsnedbor er hentet fra Moen
(1998) og www.met.no. Grov oversikt over geologiske forhold og losmasser er hentet fra NGU sine
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databaser (www.ngu.no). Vurdering av status for biologisk mangfold innenfor influensomradet til planlagte
tiltak er gjort pa bakgrunn av egen feltbefaring, samt sammenfatning av eksisterende kunnskap, se kap. 4.1.
Fylkesmannen i Vestfold og Telemark, samt Drangedal og Nissedal kommuner er forespurt om relevante
data fra tiltaksomradet i hht. retningslinjer gitt i NVE veileder 6/2018. For oversikt over benyttede kilder,
se kap.8.

3.2 Verktoy for kartlegging og verdi-, pavirkning- og konsekvensvurdering

Kartleggingen av naturtyper er basert pa DN-handbok 13 (2007) og -15 (2000). Vurdering av verdi og
konsekvens folger metodikk fra Statens vegvesen, handbok V712 i konsekvensanalyser (2018) og NVE-
veileder 6/2018. Rodlistearter folger gjeldende Norsk rodliste 2015 (Artsdatabanken). Rodlistede naturtyper
folger Norsk rodliste for naturtyper (Lindgaard & Henriksen 2011). For nzrmere metodebeskrivelse, se
NVE veileder nr. 6/2018 (Korbel & Hoel 2018).

3.3 Feltregistreringer

Faun Naturforvaltning AS ved og Ole Roer har gjennomfort feltbefaring i omradet, se figur 4 for sporlogg.
Fotodokumentasjon fra befaringen gjennomfort 27.6.2019 er vist i vedlegg 1. Befaringstidspunktet var
gunstig 1 forhold til 4 kunne identifisere karplanter, naturtyper, lav, moser, og andre relevante arter. For
jordboende sopp var befaringstidspunktet imidlertid noe tidlig. Da befaringen ble gjennomfort anslas
vannforingen til noe over middels. Befaringen ble konsentrert om tiltaksomridet inkludert definert
influensomrade.

Ole Roer har arbeidet med kartlegging av naturverdier/-biologisk mangfold i ulik ssimmenheng siden 1996.
12008 deltok Ole pa ukeskurs i kartlegging av naturtyper etter DN handbok 13 arrangert av DN. Ole har
og deltatt pa kurs i lav- og mosefloristikk med hovedvekt pa rodlista arter arrangert av Hogskolen i Telemark
12010. Ole har ogsa erfaring som biologisk radgiver bl.a. for Viken Skog SA. For ytterligere presentasjon av
Faun Naturforvaltning AS, se www.fnat.no.

Figur 4: Sporlogg fra befaringsrute for Ole Roer 27.6.2019. Kart fra MapSource, Garmin.
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4 Resultater

4.1 Kunnskapsstatus
Naturbase, artskart og Kilden (NIBIO) er kontrollert for eksisterende registreringer. I tillegg er
Fylkesmannen i Vestfold og Telemark, Nissedal og Drangedal kommuner forespurt om relevant info.

LS

e~ .
019. Kart fra Kilden, NIBIO.

2L BN __===u=
Figur 5: Registrert databaseinformasjon i tiltaksomradet ved sok 5.8.2

Innenfor influensomradet til planlagte tiltak er det registrert en rodlistearter hhv. gaupe vurdert som sterkt
truet (EN), se figur 5.

Av «kilden, NIBIO» fremgér at det er registrert et MiS-livsmilje med rik bakkevegetasjon, samt to hule
lauvtraer innenfor influensomradet til planlagte tiltak (Figur 5).

Odd Frydenlund Steen hos Fylkesmannen i Vestfold og Telemark, har observert bade fossekall, vinteretle
og strandsnipe i Buvasselva og mener nevnte arter ma hekke et eller flere steder langs elva. Frydenlund Steen
har ogsa observert bever i elva. Utover nevnte viser Fylkesmannen ved Arne Kjellsen til revisjonssaka for
Suvdela kraftverk herunder NVE’s innstilling datert 21.06.2018.

Nissedal og Drangedal kommuner har gitt tilbakemelding om at det planlegges en gjennomfartsvei over til
Kyrkjebygdheia, som onsker 4 bruke dagens bilvei pa fra Drangedalsiden som utgangspunkt.

Vannforekomsten er sjekket ut via de nasjonale databasene Vann-Nett og Vannmiljo. Buvasselva har
vannforekomstID: 017-97-R i Vann-Nett. Den er klassifisert som en sterkt modifisert vannforekomst
(SMVF) pa bakgrunn av hydromorfologiske endringer. Nedre del av elva blir overfort til Suvdela kraftverk,
vannforingen i ovre del pavirkes av overforing av Holmvatn, samt hvordan Suvdela kraftverk produserer.
Buvasselva er vurdert til ikke 4 na et godt okologisk potensial (GOP) med bakgrunn i at det ikke er tenkt 4
iverksette tiltak som kan bedre strekningen, tilstanden er derfor satt til moderat okologisk tilstand. Elva er
typifisert som middels, kalkfattig, klar (TOC2-5). Pa registrert pavirkning er notert; middels grad av sur
nedbor, Vassdraget er dessuten kalket siden 1996 og det settes drlig ut fisk i Holmvatn-Breilivatn, se kap.
4.5 for nzermere beskrivelse.
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Rualitetsvurdering av eksisterende data:

Gaupe oppfort som sterkt truet pa Norsk rodliste ble registrert i omradet i 2015 og 2017, ved begge tilfeller
i form av sau drept av gaupe. Funnene er bekreftet ved obduksjon utfort av SNO og har god kvalitet
(Artskart). Avgrenset lokalitet med rik bakkevegetasjon pa 2,7 daa nord for elva (Figur 5), bestar av fattig
og torr ligurtvegetasjon pd glissen skogsmark. Lokaliteten er registrert av undertegnede tilbake i 2002 i
forbindelse med MiS-registrering i skogbruket. Etter MiS-metodikken vurderes registreringen 4 ha
tilfredsstillende kvalitet, lokaliteten har imidlertid ikke naturtypekvalitet i henhold til DN-handbok 13.

Observasjonene av fossekall, strandsnipe og vintererle utfort av Odd Frydenlund Steen, antas 4 ha god
kvalitet. Det er imidlertid usikkert hvor nevnte arter eventuelt hekker langs Buvasselva. Ingen av nevnte
arter ble observert ved egen befaring 27.6.2019.

4.2 Eksisterende pavirkning pd naturmiljo

4 meter nedstroms planlagt kraftverk er Buvasselva overfort til Suvdela kraftverk. Pa strekningen
nedstroms overforingen er det ikke sluppet minstevannfering siden utbygging av Suvdela kraftverk pa 1960-
tallet. Vannforingen pé strekningen som planlegges utbygd er pavirket av overforing og regulering benyttet
av Suvdela kraftverk med magasin i Holmevatnet-Breilivatnet (3 m reguleringshoyde) oppstroms i
vassdraget (Figur 12). Holmvatn ble overfort til Breilivatn og drenert ut Buvasselva i forbindelse med
utbygging av Suvdela kraftverk. Holmevatn og Breilivatn har dessuten drlig veert kalket siden 1996
(Tormodsgard 2010).

Planlagt deponiomride nedstroms kraftverket bestir av gammel steinfylling som stammer fra drift av tunnel
for overforing av Buvasselva til Suvdela kraftverk. Utover nevnte gir det skogsbilvei og 22 kV linje langs
sorsiden av elva til oppstroms planlagt inntak. Det er ogsa aktiv skogsdrift i omradet, samt flere hytter
oppstroms planlagt inntak.

4.3 Naturgrunnlaget

Berggrunn
Berggrunnen i omréadet er pd grovt bergrunnskart dominert av gabbro, amfibolitt, med diorittisk til granittisk
gneis sor for elva i nedre del av tiltaksomridet (Figur 6). Gabbro og amfibolitt er normalt rike pd

plantenaringsstoff, mens det motsatte er tilfelle med granittisk gneis.
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Figur 6: Grov oversikt over fordeling av berggrunn i tiltaksomradet fra N250 (www.ngu.no).
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Kvartergeologi
Losmassene i tiltaksomrddet domineres av et tynt og usammenhengende morenedekke (Figur 7).
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Figur 7: Grov oversikt over fordeling av losmasser i tiltaksomradet (www.ngu.no).
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Klima

Tiltaksomradet ligger i mellomboreal vegetasjonssone, klart oseanisk seksjon (Mb-O2) (Moen 1998). 1
perioden 1961-1990 var gjennomsnittlig ars nedber 1098 mm ved malestasjon Tordal II (stasjonsnr.: 34790,
kote: 162). Tidsrommet august — november var den mest nedbersrike perioden (www.met.no).

Topografi

Langs strekningen som planlegges frafort vann renner Buvasselva i sorostlig retning ned et mindre dalfore.
Mellom kote 550 — 600 har terrenget kloftpreg i form av smal V-dal. Med unntak av partivis bar bergvegg
nord for elva er sideterrenget skogbevokst. Elva er relativt stri det meste av utbyggingsstrekningen med flere
mindre fossefall langs blankskurt berg i trappetrinn med mindre kulper/ stilleflytende parti imellom.
Elvelopet er i hovedsak 5-10 m breit og dominert av grov stein og blokk. Partivis finnes finere bunnsubstrat.

Figur 8: Til venstre sees mindre fossefall langs berg fa meter nedstroms planlagt inntak. Til hoyre sees parti av elva

ca. midtveis langs utbyggingsstrekningen hvor sideterrenget har kloftpreg. Foto: Ole Roer, Faun Naturforvaltning.
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Menneskelig pavirkning

Tiltaksomradet er 1 vesentlig grad pavirket av menneskelig aktivitet bl.a. ved tidligere utbygging av Suvdela
kraftverk (se kap. 4.2), skogsbilvei sor for elva, 22 kV linje, skogsdrift og hytteutbygging med tilhorende
infrastruktur. Omradet er ogsa i betydelig grad negativt pavirket av sur nedber gjennom mange ar. Ellers
nevnes at vegetasjonen i omradet er pavirket av aktiv skogsdrift og sau pa utmarksbeite. Tidligere var det
og tommerfloting 1 vassdraget.

Figuf 9: Bildet til venstre viser inntak for tunnel hvor Buvasselva er overfort til Suvdela kraftverk rett nedstroms
planlagt kraftverk. Til hoyre sees skogsbilvei og kryssende 22 kV linje ved planlagt inntak pa kote 617. Foto: Ole Roer,

Faun Naturforvaltning.

4.4 Naturtyper

Ved kartlegging av influensomradet er det fokusert pa funn av viktige, utvalgte og rodlistede naturtyper. Fra
tidligere er det ikke registrert naturtyper i omradet (kap.4.1). Ved egen feltbefaring ble det registrert en
naturtype etter DN-handbok 13; «bekkekloft og bergveggy langs Buvasselva (Figur 10). I tillegg er alle
clvelop i henhold til Norsk redliste for naturtyper vurdert som nar truet, dette gjelder ogsa for Buvasselva

(Tabell 1).

Tabell 1: Funn av viktige, utvalgte og redlistede naturtyper innenfor influensomrédet til planlagte tiltak.

Naturtype Navn Metodikk Areal/lengde  Verdi

Bekkekloft og bergvegg  Fjellheia ~ DN-hdandbok 13 37,8 daa Middels
Elvelop Buvasselva Norsk rodliste for naturtyper 2011 5,74 km Middels

M3 lengde og areal ved 3 kiikke i
kartet. Avslutt med klikk i forste
punkt for areal eller dobbeitklikk
for linje.

Strekning: $62.20 m

Areal: 3731657 m?

Figur 10: Rodt polygon viser avgrenset «bekkeklofts langs Buvasselva. Kart 1:2500 kilden, NIBIO
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Naturtype: Fjellheia
Kommuner:  Nissedal og Drangedal Naturtype: Bekkekloft og Bergvegg

Dato reg: 27.6.2019 Veg.sone: MB
Registrant: Ole Roer Hoydelag: 555 - 625 moh
Areal: 37.8 daa Verdi: Viktig

Innledning: Lokaliteten ble registrert av Ole Roer i forbindelse med kartlegging av biologisk mangfold etter
NVE-veileder 6/2018.

Beliggenhet/avgrensing/naturgrunnlag: Lokaliteten omfatter ei mindre sorestvendt bekkekloft langs
Buvasselva avgrenset med bakgrunn i topografi. Nord for elva finnes flere bergvegger, utformingen
domineres ellers av skogdekte skraninger med tynt morenedekke. Skraningene strekker seg opptil 80 meter
opp fra vannstrengen pa nordsiden av vassdraget, mens hoydeforskjellen er 20- 30 meter sor for elva.
Berggrunnen bestar av gabbro og amfibolitt (NGU, N250).

Naturtyper/vegetasjonstypet: Blaibargranskog (A4) med spredt innslag av bjork og rogn dominerer innenfor
avgrenset lokalitet. Smabregnegranskog (A5) opptrer jevalig pa mindre areal i mosaikk med blabarskogen.
Nord for elva i bunn av de bratte bergveggene er det flere parti med lavurtskog (B1) med innslag av edellauv.
Her stir noen relativt grove enkelttrar av selje og osp, hvor de grovste er opp mot 50 cm i dbh. Lonn opptil
25 cm i dbh inngar og spredt i dette partiet. Nar vannstrengen finnes ellers spredt innslag av enkelte
rikindikatorer bla. skogfiol, markjordbar og skogsalat. Forekomst av dedved av gran, selje og osp inngar
spredt innenfor lokaliteten. Eldre granskog dominerer, med storre innslag av lauv pa nordsiden av elva hvor
sideterrenget ogsa er brattere.

Artsmangfold: Nord for elva inngar rikere vegetasjon med innslag av taggbregne, myske, markjordber,
trollbzer, skogsalat, mjodurt, fingerstarr, skogfiol og linjekonvall. De rikeste partiene finnes pa mindre areal
i bunnen av bergveggene. Tatt i betraktning rik berggrunn ifelge grovt berggrunnskart, skulle en forventet
enda rikere vegetasjon. Ser for elva er det imidlertid blabargranskog i mosaikk med smibregnevegetasjon
som dominerer hele veien. Innslag av eldre granskog, bergvegger og polert dedved 1 elva, gir potensial for
funn av sjeldne mose og lav. Kartlegging av mose og lav ble derfor prioritert. Det ble funnet rikelig med
hengestry pa fa enkeltrer av gran og selje, i tillegg inngar stedvis morkskjegg og andre vanlig forekommende
arter. Det ble ikke gjort funn av rodlistede arter, se vedlegg 3 for noterte arter. Potensialet for funn av sjeldne
arter vurderes som middels med bakgrunn i at det inngar eldre granskog, bergvegger, samt innslag av dedved
i elveleiet, som kan utgjore egnet vokseplass for sjeldne levermoser.

Verdibegrunnelse: Lokaliteten verdsettes som viktig som folge av dominans av eldre granskog, partivis med
god forekomst av dedved, samt med innslag av rik lavurtvegetasjon. Nevate milje har stort mangfold av
arter bl.a. med middels potensial for funn av sjelden forekomster. Eksisterende regulering, samt mange ars

negativ pavirkning av sur nedbor, er med pé 4 redusere verdien til lokaliteten.

Figur 11: Bildene viser parti av bekkeklofta som domineres av bh‘ibgergransko med innslag av lauy bla. bjork, selje,
rogn og osp. Foto: Ole Roer, Faun Naturforvaltning.
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4.5 Arter

Karplanter, moser og lav

Tiltaksomradet domineres av blabzrgranskog, partivis inngar smabregnegranskog. Stedvis inngér lagurtskog
med gran og boreale lauvtre spesielt nord for elva. Her finnes ogsd spredt innslag av spisslonn 1 sma
dimensjoner. P4 de rikeste partiene inngar ligurter som markjordber, fingerstarr, taggbregne, trollbar,
skogfiol, myske og skogsalat. Av samlet areal i influensomradet utgjor de rikere partiene en liten andel
anslagsvis <10 % av totalt areal. Tresjiktet er stedvis glissent nord for vassdraget pga. bratt terreng med
innslag av bergvegger. I ovre del av tiltaksomrddet finnes og fattigere baerlyngskog, samt fattig myr pa mindre
areal. Nedre del av tiltaksomradet er sterkt pavirket av skogdrift i tillegg til tidligere kraftutbygging, skogen
er her ung over storre areal.

Nir det gjelder sjeldne arter av mose og lav som har fatt okt fokus i forbindelse med at smékraftprosjekt
kan vere en trussel mot disse, sd vurderes potensialet for funn av sjeldne arter som middels innenfor
avgrenset bekkekloft. I resten av influensomrade vurderes potensialet for funn av sjeldne arter som lavt.

Gaarder, Hoitomt & Klepsland (2017) har pa grunnlag av erfaringsbaserte vurderinger utarbeidet faktaark
for kartlegging av naturtyper, moser og lav langs sma vassdrag i Norge. Hensikten med refererte rapport har
veert 4 beskrive kartleggingstekniker og regionale miljoforskjeller, samt fokusere pa okologi og voksested for
relevante fuktighetskrevende moser og lav oppfort pa Norsk rodliste, som smakraftutbygging representerer
en trussel mot. Gaarder & Melby (2008) angir ogsa geografisk og okologisk vurdering av hvilke naturtyper
som er viktige med tanke pa potensielle voksested for sjeldne moser og lav i ulike deler av landet. I begge
nevate rapporter fremgar at spesielt bekkeklofter og fossesproytsoner utgjor potensielle omréider for funn
av sjeldne arter.

I tiltaksomradet er det innenfor avgrenset bekkekloft med bergvegger, inkludert innslag av eldre gran, rogn
og selje, hvor potensialet for funn av sjeldne arter vurderes som storst. Det finnes ogsa innslag av dod ved
ivassdraget som har potensiale som mulig voksested for sjeldne levermoser. Tidligere negativ pavirkning av
sur nedbor kombinert med eksisterende regulering av vassdraget via Suvdela kraftverk, har imidlertid bidratt
til 4 redusere potensialet for funn av sjeldne arter. Kartlegging av mose og lav ble prioritert i avgrenset
bekkekloft uten funn av sjeldne arter. For oversikt over registrerte arter av mose og lav, se vedlegg 3. Da
mange av nevnte rodlistearter er mikroskopiske, er de ogsa vanskelig 4 pavise innenfor arealmessige store
omrader. En mé sdledes ogsa vurdere potensialet som del av grunnlaget for verdivurderingen av aktuelle
naturtyper, noe som et gjort her.

Fugl og pattedyr

Fylkesmannen i Vestfold og Telemark ved Odd Frydenlund Steen har gitt tilbakemelding om at bade
fossekall, vintererle og strandsnipe er observert og trolig hekker langs Buvasselva, men hekkelokaliteter er
ikke dokumentert.

Det foreligger ikke opplysninger om forekomst av reirlokaliteter for rovtugl, eller viktige funksjonsomrider
for redlistede fugle- eller pattedyrarter i influensomradet som blir pavirket av planlagte tiltak. Under egen
feltbefaring ble det observert rester av eldre bevergnag som nevneverdig observasjon.

Fiskefauna og bunnlevende virvellose dyr

Ved egen befaring ble det observert fisk i kulpen hvor inntaket er planlagt. I Buvasselva er orret eneste
fiskeart og orreten antas a forekomme i egnede kulper langs hele utbyggingsstrekningen. 1 2015 ble det
giennomfort bade fisk- og bunndyrundersokelser 1 Holmvatn og Breilivatn (Tormodsgard 20106), hvor
Buvasselva har sitt utlop. Ved nevnte undersokelse ble det konkludert med at Holmvatn og Breilivatn har
en fiskebestand av god kvalitet som kun bestir av orret, mens bunndyrundersokelsen viste noe lav
artsdiversitet og tydet pa at bunndyrsamfunnet ikke var fullt ut restaurert etter tidligere negativ pavirkning
av sur nedbor. Begge vanna er kalket siden 1996 og undersokelsen i 2015 konkluderte med at kalkingen ma
opprettholdes for 4 opprettholde god vannkvalitet. Anbefalt kalkmengde var 25 og 15 tonn arlig for hhv.
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Holmvatn og Breilivatn. Det samme ble anbefalt i forhold til 4 opprettholde utsetting av fisk. Arlig blir det
satt ut til sammen 3500 orret (1+) i nevnte vann.

Orret har mulighet til 4 slippe seg ned fra Holmvatn-Breilivatn i tillegg antas det 4 vaere egen bestand av
smavokst bekkorret i Buvasselva. Omradet har ingen forekomst av stororretstammer. Videre
fiskeundersokelser anses ikke nodvendig 1 denne sammenheng,.

Tiltaksomradet har ikke forekomst av elvemusling. I folge Dolmen og Kleiven (1997) er det registrert 10
lokaliteter med levende elvemusling i Telemark. Utfort kartlegging etter 2010 har vist at det star bedre til
med elvemuslingen enn forst antatt, men det foreligger ingen funn i dette omradet (Elvemuslingbasen,
artsdatabanken, Sandaas & Enerud 2012). Alen vandrer fortrinnsvis opp i elver med utlop fra innsjoer som
ligger lavere enn kote 300. Da tiltaksomradet ligger vesentlig hoyere enn dette, er det lite sannsynlig av
influensomradet brukes av al.

Til tross for foreckomst av orret i vassdrag, vurderes influensomradet 4 ha lokal verdi for fisk i henhold til
gjeldende kriterier (OED 2007). Utsett av fisk, regulering og pavirkning fra sur nedbor trekker ned verdien

for akvatisk miljo.

Arter observert 1 influensomrddet som kan bli negativt pavirket av tiltaket fremgar av tabell 2.

Tabell 2: Beslutningsrelevante arter observert i influensomradet. Rodlistestatus etter (Hentiksen & Hilmo 2015).

Vitenskapelig navn Norsk navn Rodlistestatus

Fisk Salmo trutta Orret LC
Fugl Cinclus cinclus Fossekall LC
Actitis hypoleucos Strandsnipe 1L.C
Motacilla cinerea Vinteretle 1L.C

Potensialet for funn av redlistearter vurderes som middels innenfor avgrenset bekkekloft. I resten av
tiltaksomradet vurderes potensialet for funn av beslutningsrelevante sjeldne arter som begrenset, for
begrunnelse se over.

4.6 Konklusjon — Verdi

Med bakgrunn i kriteriene for verdisetting av biologisk mangtold er omradets verdi vurdert for nevnte
fagtema. Det er registrert en naturtype etter DN-hdandbok 13; "Bekkekloft og bergvegg" vurdert som viktig
(middels verdi). Etter Norsk rodliste for naturtyper er alle elvelop vurdert som "nar truet" (middels verdi).
Det er ikke pavist viktige funksjonsomrader for rodlistearter i omradet. Tiltaksomradet har forekomst av
orret, fossekall, vintererle og strandsnipe.

Samlet vurdering gir middels verdi for biologisk mangfold

Uten betydning Noe Middels Stor Svaert stor
| 1 | | | |
| | i

A

Elvelopet, samt avgrenset bekkekloft (Figur 10) har middels verdi 1 henhold til kriterier fra Statens vegvesen
(2018). Resten av influensomradet har noe verdi for biologisk mangfold. Se konfliktkart (Figur 14).
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5 Virkninger av tiltaket
5.1 Pavirkning og konsekvens

Planlagte tiltak vil resultere i vesentlig redusert vannfering i Buvasselva langs en strekning pa ca. 990 meter.
Videre vil ca. 950 m nedgravd rorgate, inntak, kraftstasjon med tilherende infrastruktur, 80 m jordkabel og
riggomrader forer til inngrep i marka. For mellomlagring av ror er det planlagt 4 bruke «riggomrade 4» brukt
under utbygging av nye Suvdela kraftverk.

5.1.1 Vannferingsendringer

Oppstroms planlagt inntak i Buvasselva pa kote 617, er nedborfeltet 20,7 km? og middelvannferingen er
her beregnet til 626 1/s (Figur 12). Alminnelig lavvannforing ved inntaket er beregnet til 14 1/s, mens 5-
persentil sesongvannforing er beregnet til 8 1/s i sommersesongen (01.05-30.09) og 46 1/s i vintersesongen.
Vannforingen i Buvasselva pd utbyggingsstrekningen er pavirket av eksisterende regulering med 3 m
reguleringshoyde 1 Holmvatn-Breilivatn. Holmvatn er dessuten overfort til Breilivatn, slik at vannferingen 1
Buvasselva er storre enn naturlig. Middelvannferingen ved inntak kote 617 uten Holmvatn-overforingen, er
beregnet til 417 1/s. Ved beregning av alminnelig lavvannforing og 5-persentiler er tilsig fra Holmvatnfeltet
ikke medregnet, da dette ikke representerer de naturlige lavvannforingene (Trond Rinde pers medd.)
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Figur 12: Kart over nedborfeltet til Buvasselva ved inntak kote 617, samt restfelt (stiplet) ved kraftstasjon kote 532.
Kart utarbeidet av Norconsult pa oppdrag fra tiltakshaver.

Buvasselva kraftverket planlegges dimensjonert med maks/min. slukeevne pa henholdsvis 900 og 360 1/s.
Planlagt slipp av minstevannforing er 20 1/s i sommersesongen (01.05-30.09) og ingen minstevannforing

om vinteren.
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Etter utbygging vil strekningen pa ca. 990 m mellom inntak og kraftstasjonen bli nar torrlagt dersom det
ikke slippes minstevannforing, unntaket gjelder flomperioder hvor magasinet i Holmvatn-Breilivatn er fullt.
Tilsig fra restfeltet pa 1,2 km? nedstroms inntaket pa kote 617, utgjor 40 1/s i middel ved planlagt kraftverk
pa kote 532. Inkludert planlagt minstevannforing om sommeren blir restvannforingen rett oppstroms utlop
fra kraftstasjonen 60 1/s i middel, mens tilsvarende i vintersesongen blir 40 1/s. Figur 13 viser vannforing
for og etter utbygging pd utbyggingsstrekningen i et middels ar. For utfyllende sammenligninger med
vannforing for og etter utbygging, vises det til hydrologisk kurver i konsesjonssoknaden.

Vannfgring (ms 1)

o
'y
f

-
W

0.0

01jan  O01feb MMmar O01apr Olma O01jun 01 jul 0laug 01sep Dloki  01.nov 01.des

— Etter — Ferutbygging

Figur 13: Plott som viser vannforing i Buvasselva kote 617-532 i et middels ar (2010) for og etter
utbygging. Hydrologiske data utarbeidet av Norconsult.

I umiddelbar nzrhet av vassdraget vil redusert vannforingen kunne fore til mikroklimatiske endringer i
retning av noe lavere vintertemperatur og noe heyere sommertemperatur, samt noe torrere luft bade
sommer og vinter.

5.1.2 Biologisk mangfold

Negative konsekvenser for biologisk mangfold avhenger av hvilken pavirkning de direkte inngrepa og
endringer i vannforing vil fa pa registrerte naturtyper/sjeldne arter. I tillegg kan indirekte effekter av inngrep,
som f.cks. uttorking etter hogst av skog, gi negative effekter.

«Fjellheia» bekkekloft og bergveggbergvegg

Avgrenset bekkekloft (Figur 10) blir ved hovedalternativ rorgate ikke direkte berort av tekniske inngrep,
men blir pavirket ved redusert vannforing i driftsfasen. Redusert vannfering vil fore til et mindre fuktig
miljo 1 klofta. Enkelte fuktighetskrevende arter som lever i klofta, kan gjennom dette bli negativt pavirket.
Potensialet for funn av sjeldne fuktighetskrevende arter er vurdert til middels, med bakgrunn i dette vurderes
pavirkningen som «noe forringet» til «forringet» for naturtypen.

Alternativ rortrasé berorer naturtypen langs en strekning pa ca. 70 m 1 halv bredde (10 m), hvor rorgata er
tegnet inn parallelt med grense for naturtypen (Figur 14). Dette tilsvarer et areal pa ca. 0,7 daa eller snaue
2% av naturtypen. Da arealet som berores av alternativ rortrasé utgjor en liten del av naturtypen, samt at
den mest verdifulle delen er lokalisert nord for elva, vurderes pavirkningen av alternativ rortrasé som lik
hovedalternativet.



Buvasselva kraftverk — Virkninger pa biologisk mangfold | Faun | 21-2019

Buvasselva

Redusert vannforing vil virke negativt for orret, fossekall, vintererle og enkelte andre vanntilknytta
organismer langs strekningen pa 990 m som far frafort vann. Fisk vil fremdeles kunne ha levelige vilkar 1
kulper langs utbyggingsstrekningen, men endringen i vannforing vil fore til tap av gyte- og oppvekstomrader.
Faren for at elva bunnfryser vil ogsa oke. Pavirkningen pa elva langs utbyggingsstrekning blir «forringet».
Som folge av at vassdraget allerede er sterkt modifisert via Suvdela kraftverk, vil tiltaket ikke pavirke
forvaltningsmalet for vannforekomsten.

Rorgata som i hovedalternativet er planlagt nedgravd langs eksisterende bilvei, vil ikke berore lokaliteter
med naturtypekvalitet. Det samme gjelder for 80 m jordkabel for tilkobling til eksisterende nett. Selv om
anleggsfasen kan virke negativt pa vanlig forekommende fugl og pattedyr over et kortere tidsrom, sa
vurderes pavirkningen for disse gruppene som sma negative. Dette gjelder for hele influensomradet.

Hele influensomradet
Konfliktkart som visualiserer hvor tiltakets konflikter mot naturmangfold er storst fremgar av figur 14.

g A -: e : i I o el
Figur 14: Konfliktkart som viser konsekvens av planlagte tiltak pa naturmangfold for delomrader. Delomrdder med
konsekvensgrad 2 minus (- -) middels negativ konsekvens, er vist med gul-oransje farge. Delomrider med ubetydelig
konsekvens er ufarget.

Med bakgrunn i omtale og begrunnelse gitt over, er samlet pavirkning av tiltak pa naturmangfoldet vurdert
til forringet bade for hovedalternativ og alternativ rorgate (Figur 15).

Det siste trinnet bestar i 4 kombinere verdien av omradet med pavirkningen av tiltaket for 4 fa frem den

samlede konsekvensen av tiltaket, se fig. 16. Samlet konsekvens for naturmangfold vurderes ut fra dette til
middels negativt (- -).
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Figur 15: Skala med vurdering av samlet pavirkning av planlagte tiltak pa naturmangfold.
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Figur 16: Samlet konsekvens av tiltaket vist med rod prikk (middels negativ konsekvens, 2 minus (- -) i

konsekvensvifte hentet fra Statens vegvesen, handbok V712.
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5.2 Samlet belastning

Nir samlet belastning skal vurderes er det av interesse 4 se omfanget av utbygde og planlagte kraftverk i et
storre geografisk omrade (Figur 17). Med bakgrunn i opparbeidet kunnskap er det i tilknytning til
bekkekloft milje og akvatisk milje at konfliktpotensialet vurderes som storst. Dette pga. at det er disse
naturverdiene som blir berort av tiltaket.
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Figur 16: Kart som viser utbygde og planlagte narliggende kraftverk i omradet rundt Buvasselva. Kilde: NVE Atlas.

Vassdraget hvor tiltaket er planlagt er fra tidligere vesentlig pavirket av cksisterende reguleringer som
nyttes av Nye Suvdoela kraftverk. Her er bla. flere km med elv uten minstevannforing i neromrédet.
Eksisterende reguleringer har ogsa delvis kunne ha hatt positiv virkninger for fisk, fossekall og vintererle i
Buvaselva, som folge av hoyere vannforing enn normalt, som felge av overforing av Holmvatn.

Nir det gjelder planlagte nye smakraftverk i neeromradet gjelder dette i hovedsak reine elvekraftverk uten
regulering. Selv om mange av vassdragene i regionen er berort av kraftutbygging, noe som i sum kan virke
uheldig pé arter som fossekall, finnes fremdeles mange urorte mindre elvestrekninger i samme geografi.

Bekkekloftmiljo tilknyttet smd vassdrag er ogsa vidt utbredt i regionen, slik at arter som levere her blir
ivaretatt i flere klofter av tilsvarende kvalitet. Nar det gjelder orret og fossekall med flere arter som blir
negativt pavirket ved redusert vannfering, sa bidrar en kort utbyggingsstrekning pa ca. 1 km til lavt
konfliktnivd. Med denne bakgrunn vurderes den samlede belastningen for bekkekloft- og akvatisk miljo
som lavt.

6 Avbotende tiltak

Avbotende tiltak blir normalt gjennomfort for 4 redusere negative konsekvenser for registrerte arter eller
naturtyper i omradet en utbygging er planlagt.

De storste naturverdiene i omradet er kayttet til avgrenset bekkekloft, samt vanndekt areal 1 berorte
vassdrag. Da de direkte inngrepene i liten grad berorer de mest verdifulle omradene, er det utover generelle
hensyn under anleggsarbeidet, slipp av minstevannfering som vil kunne avbote negative virkninger av
tiltaket.
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Vannforingen i elva bidrar til et fuktig miljo i avgrenset bekkekloft. I vassdrag med forekomst av fisk,
fossekall og andre vannferingsavhengige arter blir det normalt anbefalt en noe hoyere minstevannforing i
sommerhalvaret pga. at det er da behovet for vann er storst i forhold til 4 kunne opprettholde levelige
betingelser, ogsa for artsgrupper som moser og lav.

For Buvasselva er alminnelig lavvannforing beregnet til 14 1/s tilsvarende 2,2 % av dagens middelvannforing
ved inntaket. Beregnet natutlig middelvannforing ved inntak dvs. uten ovetforing av Holmvatn, er 417 1/s.
5-persentil sesongvannforing beregnet til 8 1/s om sommeren og 46 1/s i vinterhalviret utgjor hhv. 1,3 %
og 7,3 % av dagens middelvannforing. Planlagt slipp av minstevannforing pa 20 1/s i sommerhalviret
tilsvarer 3,2 % av dagen middelvannforing. I tillegg vil restfeltet nedstroms inntaket bidra til noe hoyere
vannfering langs nedre del av utbyggingsstrekningen (se kap.5.1.1). Om vinteren er det ikke planlagt slipp
av minstevannfering.

For 4 opprettholde levelige betingelser for fisk, fossckall, vintererle og fuktighetskrevende arter i
bekkeklofta, anbefales 4 slippe noe hoyere minstevannforing. Slipp av minstevannfering pa 35 1/s om
sommeren tilsvarende 8,4 % av naturlig middelvannforingen anbefales. I vinterhalvaret vurderes slipp av 25
1/s som tilstrekkelig. Da Buvasselva er overfort i tunnel rett nedstroms kraftverket er sporsmélet om behov
for omlepsventil ikke relevant.

Hele tiltaksomride
Utover slipp av minstevannfering som skissert, anbefales at sar i terrenget tilrettelegges for naturlig gjenvekst

ved pikjoring av topplag med jord/stedegne masser, slik at sirene skjules raskest mulig. Da det ikke er kjent
sveert verdifulle naturkvaliteter i omréddet, ser en ikke behov for andre avbotende tiltak eller oppfolgende
undersokelser.

7 Usikkerhet

Registreringsusikkerhet
Til tross for at ikke hele 100 m sona pa begge sider av elvestrengen og rorgatene er befart i detalj, vurderes

omradet som tilfredsstillende kartlagt. Muligheten for 4 ha oversett naturtyper etter DN sine handboker
vurderes som liten.

Nir det gjelder sjeldne arter sa kan det aldri utelukkes 100 % at det ikke kan finnes flere rodlistede arter i
omradet. Swrlig avgrenset bekkekloft utgjor et milje med potensiale for funn av redlistede
fuktighetskrevende mose- og lavarter. Selv om ingen sjeldne arter ble pavist ved egen befaring og
artsbestemte stikkprover fra lokaliteten, gir innslag av eldre gran, bergvegger, rik bakkevegetasjon og doedved
potensial for funn av flere sjeldne arter. Her skal nevnes at begrensning i egen artskunnskap i flere
organismegrupper, ogsid vurderes som en medvirkende faktor som kan ha virket inn. I verdisetting og
vurdering av pavirkning og konsekvenser er likevel potensialet for funn av sjeldne arter tatt med som del av
beslutningsgrunnlaget.

Usikkerhet i vurdering av verdi, pavirkning og konsekvens

Usikkerheten i vurdering av verdi er knyttet til om aktuelle naturtyper og leveomrader for rodlistede arter
innenfor influensomridet er identifisert, se over.

Pavirkningen av tiltaket er samlet vurdert til «forringet» som folge av antatte konsekvenser for registrerte
naturverdier. Med denne bakgrunn og under forutsetting av slipp av anbefalte minstevannforing, er ikke
pavirkningen vurdert storre negativt.

Under forutsetning av at det ikke finnes andre verdifulle naturtyper, viltomrdder eller leveomrader for
sjeldne arter innenfor influensomradet, som undertegnede har oversett, er samlet konsekvens vurdert rett i
henhold ny konsekvensvifte fra Statens vegvesen (2018).
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Digitale kilder
Artsdatabanken: www.artsdatabanken.no
Artskart: http://artskart.artsdatabanken.no/FaneArtSok.aspx.

ALLMA: https://www.allma.no/
Elvemuslingbasen: http://gint.no/fmnt/elvemusling/

Miljedirektoratet: http://www.miljodirektoratet.no/
Naturbase: www.naturbase.no

NIBIO: https://kilden.nibio.no/
Berggrunnsdatabasen: www.ngu.no
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Lausmassedatabasen: www.ngu.no
Lakseregisteret: www.laksereg.no

Lavdatabasen: www.toven.uio.no/botanisk/lav/

Lokalitetsdatabase for skogomrader: http://borchbio.no/narin/
Vannmilje: https://vannmiljo.miljodirektoratet.no/

Vann-nett: https://vann-nett.no/portal/#/mainma

Norges vassdrags- og energidirektorat: www.nve.no
Meteorologisk Institutt: www.met.no

Forespurte personer

Arne Ettestad, Drangedal kommune

Arne Kjellsen, Fylkesmannen 1 Vestfold og Telemark

Trond Rinde, Norconsult

Sveinung Seljis, Nissedal og Kviteseid kommuner

Trond Eirik Silsand, Fylkesmannen i Vestfold og Telemark
Odd Frydenlund Steen, Fylkesmannen i Vestfold og Telemark
Jan Gunnar Thors, Drangedal everk KI

Jan Ove Qksendal
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Vedlegg 1:_ Fotodokumentasjon av tiltaksomrade

3 s ; :

Bildene over viser parti av Buvasselva langs ovre/midtre del av planlagt utbyggingsstrekning.

Bildene over viser parti av Buvasselva langs nedre del av planlagt utbyggingsstrekning, med stasjonstomt (h(a-yre).‘
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D

Over sees del av rortras¢ langs vei i nedre del, med vei ned til stasjon (midten) og pakoblingspunkt pa 22 kV (hoyre).

Over se

Bildene over viser steinfylling planlagt brukt som midlertidig deponi ved Nedre Borga (venstre), samt aktuelle
leggeplasser for ror ved Roland (midten), alternativt pa riggomrade 4 brukt under utbygging av nye Suvdola (hoyre).
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Vedlegg 2 — Influensomrade for Buvasselva kraftverk

Influensomridet til pla
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Vedlegg 3 — Artsliste — stikkprover bekkekloft

Artsgruppe  Vitenskapelig artsnavn Norsk artsnavn Kategori
Karplanter Fragaria vesca Markjordbaer LC
Karplanter Galium odoratum Myske LC
Karplanter Mycelis muralis Skogsalat LC
Karplanter  Acer platanoides Spisslgnn LC
Karplanter  Actaea spicata Trollbzer LC
Lav Cetraria sepincola Bjarkelav LC
Lav Peltigera degenii Blank bikkjenever LC
Lav Bryoria capillaris Bleikskjegg LC
Lav Parmelia sulcata Bristlav LC
Lav Buellia erubescens LC
Lav Bryoria simplicior Buskskjegg LC
Lav Parpidia flavocaerulescens Fjellblokklav LC
Lav Peltigera elisabethae Frynsenever LC
Lav Nephroma bellum Glattvrenge LC
Lav Nephroma parile Grynvrenge LC
Lav Parmelia saxatilis Gra fargelav LC
Lav Cladonia rangiferina Gra reinlav LC
Lav Parmeliopsis hyperopta Gra stokklav LC
Lav Usnea filipendula Hengestry LC
Lav Cetraria islandica Islandslav LC
Lav Peltigera collina Kystarenever LC
Lav Lepraria sp. LC
Lav Cladonia arbuscula Lys reinlav LC
Lav Ochrolechia pallescens LC
Lav Bryoria fuscescens Markskjegg LC
Lav Peltigera hymenina Papirnever LC
Lav Hypogymnia vittata Randkvistlav LC
Lav Cladonia cornuta Skogsyl LC
Lav Lobaria scrobiculata Skrubbenever LC
Lav Platismatia norvegica Skrukkelav LC
Lav Melanelia olivacea Sngmallav LC
Lav Parmeliella triptophylla Stiftfiltlav LC
Lav Rhizocarpon geographicum Vanlig kartlav LC
Lav Hypogymnia physodes Vanlig kvistlav LC
Lav Platismatia glauca Vanlig papirlav LC
Lav Brodoa intestiniformis Vanlig rabbelav LC
Lav Peltigera leucophlebia Aregrennever LC
Moser Ptilidium ciliare Bakkefrynse LC
Moser Ptilidium pulcherrimum Barkfrynse LC
Moser Rhizomnium punctatum Bekkerundmose LC
Moser Scapania undulata Bekketvebladmose LC
Moser Amphidium mougeotii Bergpolstermose LC
Moser Dicranum fuscescens Bergsigd LC
Moser Orthotrichum speciosum Duskbustehette LC
Moser Rhytidiadelphus squarrosus Engkransmose LC
Moser Hylocomium splendens Etasjemose LC
Maoser Pleurozium schreberi Furumose LC
Maoser Philonotis tomentella Grannkildemose LC
Moser Sphagnum girgensohnii Grantorvmose LC
Moser Racomitrium lanuginosum Heigramose LC
Moser Plagiomnium undulatum Krusfagermose LC
Moser Ulota crispa Krusgullhette LC
Moser Hypnum resupinatum Kystflette LC
Moser Hypnum cupressiforme Matteflette LC
Moser Marsupella emarginata Mattehutremose LC
Moser Sciuro-hypnum populeum Ospelundmose LC
Moser Blepharostoma trichophyllum  Piggtrddmose LC
Moser Paludella squarrosa Piperensermose LC
Moser Pterigynandrum filiforme Reipmose LC
Moser Lophozia silvicola Skogflik LC
Moser Anoectangium aestivum Skortejuvmose LC
Moser Sciuro-hypnum reflexum Sprikelundmose LC
Moser Dicranum montanum Stubbesigd LC
Moser Scapania irrigua Sumptvebladmose  LC
Moser Scapania subalpina Tvillingtvebladmose LC
Sopp Phellinus ferruginecfuscus Granrustkjuke LC
Sopp Piptoporus betulinus Knivkjuke LC
Sopp Fomitopsis pinicola Radrandkjukle LC
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