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gkt installert effekt i Steinsland kraftverk i Modalen kommune
vurderes som ikke konsesjonspliktig

NVE har vurdert Eviny sin ssknad om a gke installert effekt i Steinsland kraftverk.
Oppgradering gir en gkning i slukeevnen fra 41 til 42,25 m3/s i kraftverket og en gkt
effekt pa 5 MW. Effektokningen medferer ingen gkning av produksjonen i kraftverket.
Samlet sett vurderer vi at den planlagte oppgradering av effekten i Steinsland
kraftverk, ikke vil fore til nye ulemper eller skader for allmenne interesser av et slikt
omfang at det utleser behov for konsesjon etter vassdragsreguleringsloven.
@kningen av installert effekt er ikke konsesjonspliktig etter
vassdragsreguleringsloven § 3.

Bakgrunn

NVE har mottatt brev fra Eviny Fornybar AS datert 26.06.2023 med anmodning om
konsesjonspliktvurdering for gkt installert effekt i Steinsland kraftverk. NVE skal pa
bakgrunn av fremlagte opplysninger avgjere om utbyggingen medfgrer skader eller
ulemper for allmenne interesser i en slik grad at tiltaket ma ha konsesjon etter
vassdragsreguleringsloven § 3.

Eksisterende anlegg og konsesjonsforhold

BKK, na Eviny, fikk ved kongelig resolusjon av 25. juli 1975 konsesjon til & bygge Steinsland
kraftverk i Modalen kommune. Gjeldende mangvreringsreglement er fastsatt ved kgl. res.
03.09.2004 med korreksjoner i OEDs brev 01.10.2014. Modalsvassdraget har sitt utspring i
Stelsheimen. Eviny har fire kraftverk i vassdraget som er Asebotn kraftverk, Nygard
pumpekraftverk, Steinsland kraftverk og Hellandsfoss kraftverk. Steinsland kraftverk var
farste byggetrinn. Inntaksmagasinet til Steinsland kraftverk er Stglsvatnet med sine
bekkeinntak fra de to overfgringstunneler nordfra Norddalen og sgrfra Krossdalen.
Magasinvannet i Stelsvatnet kan ogsa leftes opp via Nygard pumpekraftverk til
Skjerjevatnet som ligger i Eksingedalsvassdraget. Utlgpet fra Steinsland kraftverk gar
direkte i det uregulerte Steinslandsvatnet. Inntaksmagasinet Stalsvatnet har hoyeste
regulerte vannstand (HRV) pa kote 583,5 og laveste regulerte vannstand (LRV) pa kote
547,0. Stelsvatnet har en reguleringshgyde pa 36,5 meter og et magasinvolum pa 42 Mm?.
Kraftverket utnytter fallet ned til Steinslandsvatnet pa kote 117.
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NVE behandlet i 2013 sgknad om gkning av installert effekt i kraftverket fra 150 til 170 MW i

samband med at turbinhjulene i stasjonen da ble skiftet. Oppgraderingen medferte en
gkning i samlet slukeevne for stasjonen fra 37,5 til 41,0 m3/s. NVE konkluderte den gang
med at endringen ikke var konsesjonspliktig.

Nar Eviny ser pd magasinkurvene fgr og etter oppgraderingen i 2013, finner de ikke noe
klart bilde av hvordan endringen har pavirket magasinvannstanden i Stelsvatnet.
Variasjonen i tilsiget er dominerende i forhold til variasjonen i magasinvannstanden. |
tillegg kommer virkningen av Nygard kraftverk, som kan pumpe vann fra Stglsvatnet til
Skjerjevatnet, eller produsere tilbake mot Stalsvatnet.

Tiltaket

Oppgraderingen i 2013 var vellykket og det viser seg at turbinene har mulighet for
ytterligere gkt effekt. Eviny eansker a gke maks effekt pd den ene turbinen, turbin 2, fra
dagens 85 MW til 90 MW. Total slukeevne for kraftverket vil da gke fra 41,0 m3/s til 42,25
m3/s.

Eviny beskriver konsekvenser av gkt slukeevne i kraftverket pa falgende mate:

«Stalsvatnet er requlert 36,5 meter mellom kote 547,0 (LRV) og 583,5 (HRV), og har et
samlet magasinvolum pd 42 mill. m*. Med et stort feltareal (140 km?) er det vanligvis

store vannstandsendringer i magasinet. Planlagt okt slukeevne vil ha marginal

pdvirkning i Stelsvatnet. NGr magasinet ligger ved HRV (kote 583,5) vil okt slukeevne

pd 1,25 m?/s fore til at magasinet senkes 0,2 cm raskere pr time. Pavirkningen i

Steinslandsvatnet nedenfor kraftstasjonen er enda mindre pd grunn av vatnets sterre

overflate.»
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«@kt slukeevne gir hurtigere vannstandsendring i inntaksmagasinet og
nedenforliggende vatn og vassdrag. Ulempen kan veere starre erosjonspdvirkning i
magasin og ulemper med mulighetene for stranding av fisk bade i vatn og vassdrag.
Bdde i Stalsvatnet og Steinslandsvatnet er det tett fiskebestand med hovedvekt av
smdfallen brunarret. Siden planlagt ekt slukeevne er sveert beskjeden, vil planlagte
tiltak ikke ha negativ innvirkning pad fisken eller fisket i disse 2 vatna. Eviny kan heller
ikke se andre negative virkninger for miljoet eller for allmenhetens bruk av omrddene
rundt Stolsvatnet og vassdraget ellers.»

Horing

Planen ble sendt pa begrenset hgring til Modalen kommune, Vestland fylkeskommune og
Statsforvaltaren i Vestland, med hgringsfrist 16.08.2023. NVE har mottatt felgende
uttalelser:

Vestland fylkeskommune skriver i brev av 11.08.2023 at de ikke har noen merknader
utover at det er viktig at tiltaket ikke bidrar til gassovermetning i vannet.

Statsforvaltaren i Vestland skriver i brev av 16.08.2023 fglgende:
«Det er opplyst i ssknaden at kayremansteret for kraftstasjonen ikkje vil bli merkbart
endra, og at tiltaket vil pdverke vassystemet marginalt. Det er og vurdert at planlagt
auka slukeevne vil pdverke Stalsvatnet marginalt, og at Steinslandsvatnet rett
nedstraums stasjonen vil bli enda mindre pdverka, pd grunn av den store
vassoverflata der.
Vi ma dermed kunne leggje til grunn at effekten av tiltaket blir liten samanlikna med
verknadene av den eksisterande utbygginga. Det md foresetjast at tiltaket da heller
ikkje fGr nemneverdig negativ effekt pd lakse- og sjeaurefarande strekning.
Statsforvaltaren har, ut frd dette, ikkje avgjerande innvendingar til at det blir gjeve
konsesjonsfritak for effektauka det er sekt om.
Det blei gitt konsesjonsfritak for ei tilsvarande oppgradering i 2013, og som farte til at
slukeevna blei auka frd 37,5 m*/s til dagens 41,0 m3/s. Det kan vere uheldig med
etappevis justering av eit kraftprosjekt, ved gradvis G auke vassutnyttinga, etter at
konsesjonsvedtaket er fatta gjennom ei heilskapleg vurdering av fordelar og ulemper
ved utbygginga. | denne saka ser det likevel ut til at det kan vere akseptabelt G opne
for ei viss justering av slukeevneintervallet.»

NVEs vurdering

| en konsesjonspliktvurdering skal NVE vurdere om tiltaket vil kunne fgre til nevneverdig
skade eller ulempe for allmenne interesser i vassdraget. NVE skal i dette tilfellet vurdere
om hvorvidt de nye virkningene ved gkt slukeevne som en konsekvens av gkt installert
effekt pa 5 MW, vil fgre til konsesjonsplikt. Det er nye negative virkninger ut over den
eksisterende situasjonen som skal vurderes, og det er kun skade eller ulempe, altsa
negative virkninger, som er relevant. Hovedsakelig er det virkninger i selve vannstrengen
som skal tas i betraktning.
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Kunnskapsgrunnlag

1 2013 ble det gjort en konsesjonspliktvurdering for skifte av lapehjul og oppgradering fra
150 til 170 MW i Steinsland kraftverk. Kunnskapsgrunnlaget ble den gang gjennomgatt, og
tiltaket ble vurdert til ikke konsesjonspliktig. | etterkant er det dpnet vilkarsrevisjon for
reguleringene i Steinsland/Modalsvassdraget. | den forbindelse ble det utarbeidet et
revisjonsdokument i 2021, med oppdatert kunnskap om hele reguleringen inkludert
Steinsland kraftverk, inntaksmagasinet Stalsvatn og Steinslandsvatnet.
Revisjonsdokumentet har veaert pa hering og sluttbefaring for revisjonen ble gjennomfart
hesten 2022. Sammen med mottatte heringsuttalelser, kjent kunnskap og var egen
erfaring mener vi kunnskapsgrunnlaget om tiltakets virkninger er tilfredsstillende, tatt i
betrakting tiltakets omfang og risiko for skade, jf. naturmangfoldloven § 8. NVE mener
derfor at fgre-var-prinsippet i naturmangfoldlovens § 9 ikke er relevant i denne saken.

Mulige skader og ulemper for allmenne interesser

En ekt installert effekt pd 5 MW i turbin 2 vil medfere en gkning i slukeevnen i Steinsland
kraftverk pa 1,25 m3/s. Dette utgjer 3 % av dagens slukeevne pd 41 m3/s og ma betegnes
som en liten gkning. Teoretisk vil en gkt slukeevne kunne medfere gkt erosjon i
inntaksmagasinet Stglsvatnet ved at magasinet kan tappes noe raskere ned. Tiltakshaver
har beregnet gkningen i nedtappingshastigheten pa 0,2 cm/time nar magasinet ligger pa
HRV. Pa niva 4 meter under HRV, vil tilsvarende gkning vaere pa ca. 0,3 cm/time. Dette er
svaert sma endringer i forhold til de nedtappingshastigheter som foregdr i Stglsvatnet
under normal kjgring av kraftverket. Under behandlingen av effektoppgraderingen i 2013
ble det opplyst at i spesielle situasjoner der man kjgrer Steinsland kraftverk maksimalt
samtidig som Nygard og Asebotn kraftverker m3 st&, dvs. en situasjon med ingen
etterfylling i Stelsvatnet, vil vannstanden i Stglsvatnet kunne synke 18,5 cm/time. | en
situasjon med ingen tilsig og full kjering pa Nygard, Asebotn og Steinsland, vil
nedtappingen av Stglsvatn vaere ca. 10,4 cm/time. En gkning pa 0,2 cm/time blir i en slik
sammenheng sveert lite. NVE vurderer derfor sannsynligheten for gkt erosjon i magasinet
som sveert liten ved planlagte effektoppgradering.

@kt slukeevne kan ogsa teoretisk medfare gkt sannsynlighet for stranding av fisk. Med de
nedtappingshastigheter som det her er snakk om, vurderer vi faren for gkt stranding i
magasinet som ubetydelig. Likeledes vurderes fisk og annet biologisk mangfold til ikke a
bli pavirket i nevneverdig grad, verken i Stglsvatnet eller nedstrems utlep Steinsland
kraftverk i Steinslandsvatnet og videre nedover i vassdraget. Den palagte
minstevannferingen forbi Hellandsfoss kraftverk nedstrems Steinslandsvatnet vil ikke bli
bergrt av tiltaket.

NVE vurderer effektoppgraderingen med en liten gkning av slukeevnen og en sveaert
beskjeden gkning i nedtappingshastigheten i Stelsvatnet til ikke 8 medfere noen nye
skader eller ulemper for allmenne interesser av nevneverdig betydning.

Naturmangfoldloven
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Vi mener at vare vurderinger er i trad med prinsippene i naturmangfoldloven, jf. §§ 8 - 12.
Tiltaket er etter vart syn ikke i strid med forvaltningsmalet for arter eller gkosystemer, jf.
§§4 0g5.

Vannforskriften

Det planlagte tiltaket bergrer 2 vannforekomster; 064-2120-L Stglsvatnet og 064-2118-L
Steinslandsvatnet. Stglsvatnet er sterkt modifisert og gkologisk tilstand er i vann-nett
oppgitt til & veere moderat, hovedsakelig som faglge av sur nedber. Miljgmalet er GAP og
har utsatt frist til 2027-2033 med tiltak internasjonale avtaler. Steinslandsvatnet er naturlig
og okologisk tilstand er i vann-nett oppgitt til 3 vaere moderat, hovedsakelig som felge av
sur nedbegr. Miljgmalet er GAT og har utsatt frist til 2027-2033 med tiltak internasjonale
avtaler. Etter var vurdering vil ikke det planlagte tiltaket med effektoppgradering og okt
slukeevne medfere endring av gkologisk tilstand/potensial i de 2 vannforekomstene eller
veaere til hinder for at miljgmalet kan nas. Det er dermed ikke relevant med en vurdering
etter vannforskriften § 12.

Forholdet til vilkdrsrevisjon

NVE merker seg planene om gkt installert effekt i Steinsland kraftverk og vil ta dette med
under vare vurderinger i pagaende vilkarsrevisjon for Steinslands-/Modalsvassdraget.

Konklusjon

Samlet sett vurderer vi at den planlagte gkningen av installert effekt pa 5 MW som vil
medfore en gkning av slukeevnen fra 41 til 42,25 m3/[s, ikke vil fore til nye ulemper
eller skader for allmenne interesser av et slikt omfang at det utleser behov for
konsesjon etter vassdragsreguleringsloven.

dkningen av installert effekt er ikke konsesjonspliktig etter
vassdragsreguleringsloven § 3.

Vedtaket er gjort med hjemmel i vassdragsreguleringsloven § 4 og delegering til NVE fra
Olje- og energidepartementet av 30. juni 2021.

NVEs konklusjon forutsetter at tiltaket gjennomfgres i samsvar med framlagte
opplysninger i brev datert 26.06.2023. Dersom planene endres, ma NVE vurdere
konsesjonsplikt pa nytt.

Dette vedtaket har en gyldighet pa fem ar. Dersom byggearbeidene ikke har startet for det
har gatt 5 ar ma saken legges frem for NVE for ny vurdering.

Selv om tiltaket ikke er konsesjonspliktig, gjelder vannressurslovens alminnelige regler om
vassdrag. NVE henviser spesielt til aktsomhetsplikten i vannressursloven & 5 som palegger
at vassdragstiltak skal planlegges og gjennomfgares slik at de er til minst mulig skade og
ulempe for allmenne og private interesser.
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Videre oppfolging

I medhold av vilkdrene i gjeldende konsesjon kan NVE felge opp planlegging, bygging og
drift av anlegget. Tiltakshaver bes kontakte NVEs miljatilsyn pa regionkontoret i Fgrde for
a avklare forhold rundt godkjenning av detaljplanene.

Idriftsettelse av kraftverk skal meldes inn pa skjema som finnes pa

eksisterende- kraftverkz Dette gjelder ogsa opprusting og utvidelse av eksisterende
anlegg.

Tiltakshaver ma selv avklare forholdene til de private interessene som eventuelt blir bergrt
som fglge av tiltaket. NVE vurderer ikke de privatrettslige forholdene.

Forholdet til annet lovverk

Energiloven § 3-1 forste ledd sier at «Anlegg for produksjon, omforming, overfering og
fordeling av elektrisk energi kan ikke bygges, eies eller drives uten konsesjon. Det samme
gjelder ombygging eller utvidelse av bestdende anlegg». Av denne bestemmelsen falger at
gkning av installert effekt er konsesjonspliktig etter energiloven. Sgknad om
anleggskonsesjon sendes til NVE dersom ikke gjeldende anleggskonsesjon omfattes av
oppgraderingen.

@vrige merknader

Vestland fylkeskommune mener at det er viktig at tiltaket ikke bidrar til gassovermetting i
vannet. NVE minner om at Eviny har vilkar om tiltak mot luftovermetning i konsesjonene
gitt fra og med 1989 og vil ogsa fa det for hovedkonsesjonen for Steinsland kraftverk i
forbindelse med pagaende vilkarsrevisjon.

Om klage og klagerett
Se eget vedlegg om klageadgang.

Med hilsen
Inga Nordberg Carsten Stig Jensen
direkter seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner
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Mottakerliste:
EVINY FORNYBAR AS

Kopimottakerliste:

Modalen kommune
STATSFORVALTAREN | VESTLAND
VESTLAND FYLKESKOMMUNE
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Orientering om rett til a klage

Frist for a klage

Fristen for a klage pd vedtaket er 3 uker fra den dagen vedtaket
kom frem til deg. Hvis vedtaket ikke har kommet frem til deg,
starter fristen a lgpe fra den dagen du fikk eller burde ha fatt
kjennskap til vedtaket.

Det er tilstrekkelig at du postlegger klagen for fristen lgper ut.
Klagen kan ikke behandles dersom det har gdtt mer enn 1 ar siden
NVE fattet vedtaket

Du kan fa begrunnelsen for
vedtaket

Hvis du har fatt et vedtak uten begrunnelse, kan du be NVE om &
fa en begrunnelse. Du ma be om begrunnelsen for klagefristen
lgper ut.

Hva skal med i klagen?

Klagen bar veaere skriftlig. | klagen ma du:

e Skrive hvilket vedtak du klager pa.

e Skrive hvilket resultat du gnsker.

e Opplyse om du klager innenfor fristen.

e Undertegne klagen. Hvis du bruker en fullmektig, kan

fullmektigen undertegne klagen.

I tillegg bar du begrunne klagen. Dette betyr at du ber forklare
hvorfor du mener vedtaket er feil.

Du kan fa se dokumentenei
saken

Du har rett til 8 se dokumentene i saken, med mindre
dokumentene er unntatt offentlighet. Du kan henvende deg til
NVE for a fa innsyn i saken.

Vilkar for a ga til
domstolene

Hvis du mener vedtaket er ugyldig, kan du ga til seksmal. Du kan
bare ga til ssksmal dersom du har klaget pa NVEs vedtak, og
klagen er avgjort av OED som overordnet forvaltningsorgan.

Du kan likevel ga til seksmal dersom det har gatt 6 maneder siden
du sendte klagen, og det ikke skyldes forsesmmelse fra din side at
klagen ikke er avgjort.

Sakskostnader

Dersom NVE eller OED endrer vedtaket til din fordel, kan du sgke
om a fa dekket vesentlige og nedvendige kostnader. Du ma sgke
om dette innen 3 uker etter at klagevedtaket kom frem til deg.

Hvem kan klage pa
vedtaket?

Hvis du er part i saken, kan du klage pa vedtaket. Du kan ogsa
klage pa vedtaket hvis du har rettslig klageinteresse i saken.

Hvor skal du sende klagen?

Du ma adressere klagen til Olje- og energidepartementet (OED),
men sende den til NVE. NVEs -epostadresse er nve@nve.no.

NVE vurderer om vedtaket skal endres. Dersom NVE ikke endrer
vedtaket, vil vi sende klagen til OED.

Denne forklaringen er basert pd forvaltningslovens regleri §§ 11, 18, 19, 24, 27 b, 28, 29, 31, 32 og 36.
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