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1 Samandrag

Uskedal Vassverk SA har bede NVE om & konsesjonspliktvurdere ei endra inntaksleysing for Uskedal
Vassverk i Kvinnherad kommune. Vatnet frd vassverket vert nytta til drikkevatn/generell
vassforsyning. Vassverket planlegg a flytte inntaket sitt om lag 130 m oppover i elva for a sikre ei
tryggare vassforsyning til abonnentane sine. Vassuttaket skal halde fram som fer. Sidan tiltaket kan
paverke alminneleg lagvassforing pa ein ny strekning har NVE valt 4 konsesjonsbehandle tiltaket..

Verken Kvinnherad kommune eller Statsforvaltaren i Vestland har avgjerande merknadar til det
planlagde tiltaket. Geir og Elin Enes har uttalt at det privatrettslege ikkje er pé plass nér det gjeld det
nye inntaket.

NVE har behandla flytting av inntaket og dei fysiske inngrepa dette forer med seg i form av ny veg og
vassleidning, og vi har ogsa behandla sjelve vassuttaket.

Dei aller fleste prosjekta vil ha enkelte negative konsekvensar for ei eller fleire allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gje konsesjon til tiltaket ma ikkje dei samla ulempene vere av eit slikt omfang
at dei overstig fordelane ved tiltaket. Som ein del av konsesjonsvilkara kan NVE setje krav om
avbgtande tiltak for & redusere ulempene til eit akseptabelt niva.

NVE kjenner ikkje til viktige allmenne interesser som vil bli negativt paverka av det relativt avgrensa
tiltaket. I var behandling av tiltaket har vi lagt vekt pa at tiltaket er med pé a sikre trygg vassforsyning
til 500 abonnentar.

Etter ei heilskapleg vurdering av planane og dei innkomne uttalane meiner NVE at fordelane av
det omsgkte tiltaket er storre enn skadar og ulemper for allmenne og private interesser, slik at
kravet i vassressurslova § 25 er oppfylt. NVE gjev Uskedalen Vassverk SA etter vassressurslova
§ 8 layve til etablering av nytt inntak og uttak av vatn til drikkevassforsyning/generell
vassforsyning. Leyvet er gjeve pa neerare fastsette vilkar.
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2 Seknad

NVE har mottatt ei melding fr4 Uskedal Vassverk SA, datert 13.1.2021, der de ber NVE om &
konsesjonspliktvurdere ei planlagt flytting av inntak til Uskedal Vassverk. NVE har valt & behandle
dette som ein sgknad om konsesjon etter vassressurslova § 8.

2.1 Hovuddata for vassuttak fra Eikeelva til vassforsyning

TILSIG Hovudalternativ
Nedbaerfelt km? 4,6
Middelvassforing I/s 623
Alminneleg lagvassforing /s 27
VASSDRAGSANLEGGET

Inntak moh. 127
Avlaup moh. -
Lengde pa paverka elvestrekning m/km 130
Hoegd pa inntaksdam m 1,9
Tal pé reyr som vassleidningen

bestar av stk 1
Maksimalt vassuttak 1/s 15
Gjennomsnittleg vassuttak m?/degn 616
Planlagt minstevassforing 1/s -

2.2 Om sekjar

Sekar er Uskedal Vassverk SA. Dette er eit privat vassverk 1 Uskedal. Vassverket vart stifta i 1949.
Vassverket forsyner det meste av Uskedal med vatn og har i dag 500 abonnentar. Desse inkluderer
vanlege hushald, landbrukseigedommar, turistverksemder, anna forretningsdrift og ei sterre
naringsmiddelbedrift.

2.3  Historie og eksisterande inngrep

Uskedal Vassverk hentar vatn i frd Eikeelva. Det vart gjeve rett til vassuttak i eit ekspropriasjonslayve
fra Det Kongelige Industri-Handverk og Sjefartsdepartement den 3. juni 1949. 1 1991 vart det bygd
nytt inntak pa ca. kote 120 som erstatning for eit inntak pa kote 85. Det vart da ogsa bygd
hogdebasseng og ventilhus pd kote 100. Den opphavlege inntaksdammen pé kote 85 er oppretthalden
og vert 1 dag nytta som reservevasskjelde ved svaert lag vassfering i elva. Det blir da nytta eit
provisorisk opplegg med pumpe som leftar vatnet opp til vassbehandlingsanlegget i ventilhuset pa
kote 100.

Vassverket har i dag inntak med infiltrasjonsreyr gravne ned i lausmassar i elvebotn pé ca. kote 120.
denne lgysinga er sarbar for lita vassfering og frost. I periodar vert det brukt mykje ressursar pa
provisoriske lgysingar for & sikre nok vatn. Inntakslgysinga er ogsa sarbar for massetransport ved
flaum og krev mykje vedlikehald.

Vassverket har i dag ein maksimal leveringskapasitet pa 15 1/s. Denne kapasiteten er avgrensa av UV-
anlegget i vassbehandlingsanlegget. Vassuttak i eit normaldegn er ca. 616 m°.
2.4 Eikeelva kraftverk

Den 22.4.2014 vart det gitt konsesjon til Eikeelva kraftverk i Eikeelva med inntak pa kote 225 og
kraftstasjon pa ca. kote 5. Rayrgata skal leggast pé austsida av elva. Kraftverket er ikkje bygd og har
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fatt utsett byggefrist til 11.6.2025. Kraftverket har eit krav til minstevassforing pé 30 1I/s. Det er ogsa
forutsett i konsesjonen at Fikeelva kraftverk og Uskedal Vassverk SU kjem til einigheit seg i mellom.

2.5 Teknisk plan

2.5.1 Oversiktskart planlagt tiltak

Eikevegen 31
Date:  31.01.2020 Malestokk: 1:1500 Koordinatsystem: UTM 32N

—
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2.5.2 Inntak

Vassverket gnskjer & bygge eit nytt inntak ca. 130 m lenger oppe i elva i forhold til dagens inntak, ved
ca. kote 127. Inntaket skal besté av ein betongterskel fundamentert pa fjell med hogde pa 1,9 m. P4 eit
parti med breidde 1 m er hogda pa terskelen redusert med 0,3 m. Her skal det plasserast ei coandarist
med kapasitet pa ca. 35 1/s. Ei renne under rista forer vatnet til ein inntakskum med eit lite slamfang,
moglegheit for utspyling med botntappeluke og uttak for vassleidning for fering av vatn til
eksisterande vassbehandlingsanlegg. Coandarista er planlagt med overkapasitet som sikkerheit mot
tiltetting av vegetasjon og isdanning. Ved normal drift vil vatn som ikkje géar til
vassbehandlingsanlegget renne ut att gjennom rista.
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2.5.3 Veg

Det er behov for & bygge ca. 65 m ny veg fra eksisterande veg fram til inntaket. Det er planlagt &
behalde vegen som tilkomstveg for vedlikehald.

2.5.4 Vassleidning

Det skal leggast ca. 125 m ny vassleidning fra inntakskummen fram til samankopling med
eksisterande vassleidning ved dagens inntak.

3 Hoyring og distriktsbehandling

Seknaden har vore sendt pé avgrensa hegyring til Kvinnherad kommune, Vestland fylkeskommune og
Statsforvaltaren i Vestland. Pa grunn av tiltaket sitt relativt avgrensa omfang, meiner NVE at saka med
dette er tilstrekkeleg opplyst.

Heyringspartane sine eigne oppsummeringar er referert der slike finnast. Andre uttalar er forkorta av
NVE. Fullstendige uttalar er tilgjengelege via offentleg postjournal. NVE har motteke falgjande
kommentarar til seknaden:

Kvinnherad kommune kom med uttale den 18.2.2021:

«Vi har utfort ein tiltaksanalyse via kommunekart for omrddet der det nye inntaket og
forlenging av vegen er plassert.

Det ligg i eit registrert friluftsomrade. Den merka stien ligg vest for omrade. Kommunen
kan ikkje sjd at det nye inntaket vil ha scerlege negative paverknader pa fritidsbruken i
omraddet

Drikkevassforsyninga for omrddet vert sikrare med nytt inntak. Kommunen har elles ikkje
merknader til soknaden. »

Statsforvaltaren i Vestland uttalte folgjande i brev av 26.2.2021:

«Vi har ingen scerleg merknad til soknaden om endra inntaksplassering for Uskedalen
vassverk.

Vi viser til oversending av 22. januar 2021.
Om tiltaket

Uskedalen vassverk er eit privat vassverk som forsyner det meste av Uskedalen. Dei har i dag
to inntak i Eikeelva, eit pd kote 85 og eit pd kote 100. Det opphavlege inntaket pd kote 85 er
nytta som reservevasskjelde ved ldg vassforing i elva.

Dagens inntak er sdrbar for lita vassforing, frost og massetransport, og krev mykje
vedlikehald. Vassverket onskjer difor d etablere eit nytt inntak om lag 130 meter lenger opp i
elva, ved ca. kote 127.

Det skal etablerast ny veg fra det eksisterande inntaket og opp til nytt inntak (65 meter). Og
det skal etablerast ny vassleidning ( 125 meter lang), frd nytt inntak og ned til samankopling
med eksisterande vassleidning ved dagens inntak. Vegen fram til nytt inntak skal behaldast
etter anleggsperioden som tilkomstveg for vedlikehald.

Var vurdering

Det er ikkje registrert truga eller artar av scerleg stor forvaltingsinteresse i tiltaksomrddet
(naturbase og artskart). Vingemose (art av scerleg stor forvaltningsinteresse) er registeret pd
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austsida av Eikeelva, og vert ikkje raka av etablering av nytt inntak. Det er ikkje fisk i det
aktuelle omrddet.

Vir vurdering er at dette er eit tiltak med stor samfunnsverdi, og vi har ingen scerleg merknad
til tiltaket. Vi legg elles til grunn at omsyn til naturmiljo, landskap og frilufisliv vert ivaretatt. »

Geir og Elin Enes kom med folgjande uttale i e-post av 27.3.2021:

«Gjennom ein artikkel i lokalavisa har me blitt kjent med at Uskedal Vassverk har sokt om
loyve til d byggja eit nytt inntak i Eikeelva.

Som grunneigar av gnr 131 bnr 3 i Kvinnherad kommune, er me rettshavarar til Eikeelva i
Uskedalen, men me har likevel ikkje blitt inkludert som part i saka.

Me kan ikkje sja at eksisterande ekspropriasjonsloyve for uttak av vatn er dekkjande for
dette tiltaket. Eit vilkar i loyvet er inntak pad kote 85, medan det slik me forstdr, no er planar
om inntak pd kote 127.

Det md etter vdar meining pd plass ein avtale mellom Uskedal Vassverk og rettshavarar i elva
Jor dette prosjektet kan realiserast.

Me ber om at NVE tar omsyn til dette i vidare sakshandsaming, og ogsad held oss oppdatert om
vidare utvikling i saka.»

Uskedal Vassverk SA har kommentert hgyringsuttale i e-post av 23.4.2021:

«Geir og Elin Enes meiner at vassverket md inngd ei eigen avtale med alle rettshavarane i
Eikeelva fordi ein onskjer a flytte inntaket til kote 127, medan grunnlaget for
ekspropriasjonsloyvet og utmdling av erstatningar ved skjonn i 1949 var eit inntak i elva pd
kote 85. Alle rettshavarane vart orienterte om flytting av inntaket fra kote 85 til kote 120 i
1991, dd vassverket inngjekk avtale berre med den grunneigaren der det nye inntaket vart
bygd. Arsaka til dette var at vassverket ikkje kunne sjd at det vart endringar i tilhova nedanfor
inntaket sa lenge den mengda vatn som vassverket tok ut var innanfor den grensa som var
foresetnaden for loyvet i 1949. Dette er ogsa vassverket sitt syn i dag ndr ein onskjer d flytte
inntaket til kote 127. Det kan ikkje vera tvil om at alle rettshavarar i elva har fatt erstatning
for som det star «Hva virkningen av tiltaket angdr finner retten at de saksokte i en storre tid
av dret vil miste sin vassrett. Dette md de fd erstattet.» De har dei fdtt for over 70 dr sidan.

Sd lenge tilhova i elva innafor rettshavarane sine eigedomar er uendra, kan ikkje vassverket
sjd nokon grunn til nye avtalar, og frdasegna fra Geir og Elin Enes seier ikkje noko om
innhaldet i ein eventuell avtale. Dersom vassverket skulle onskje d ta ut meir vatn frd elva enn
det som ldg til grunn for loyvet og erstatningane i 1949, sd ville situasjonen sjolvsagt vore ein
annan. Men det er ikkje tilfellet. Som vist i soknaden er uttaket til vassverket sitt
hagdebasseng i dag avgrensa til omlag 15 l/sek og utgdande vassmengde pd nett frda
hogdebasseng er mellom 7-8 l/sek. Medan ein pd grunnlag av loyvet og skjonn i 1949 har
kalkulert mogeleg uttak pd nett til opp mot 60 l/sek.

Ndr det gjeld merknader om manglande informasjon vil vi vise til orientering om planlagd
fhytting i kvart drsmate dei seinaste dr, ogsd i 2019 da Geir Enes var til stades. Han var ein av
to som skreiv under pda moteprotokolen det dret.

Vassverket kan som sagt ikkje sja at flytting kan ha noko praktisk betydning for Enes all den
tid dei har fatt erstatning for vassretten og vi heller ikkje kjem inn pad deira eigedom. Vi kan
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heller ikkje sja at det har betydning for d fa vurdert om tiltaket krev konsesjon eller ikkje.
Dersom Enes meiner at dei har krav pd noko sd fdr dei ta dette opp rettsleg med vassverket.

Vassverket hdpar pd eit snarleg svar fra NVE om tiltaket krev konsesjon eller ikkje etter
konsesjonslova.»

4 NVE si vurdering

Konsesjonsbehandling

Uskedal Vassverk SA har i utgangspunktet bede NVE om ei konsesjonspliktvurdering av den
planlagde flyttinga av inntaket. Det har vore teke ut vatn fra Eikeelva i lang tid for vassressurslova
tradde 1 kraft 1 2001, og eldre tiltak kan i hovudsak fortsette som fer utan konsesjon, jf. vassressurslova
§ 66. Sidan inntaket no er planlagt lenger oppe i elva vil det fréfere vatn frd ei lenger strekning enn
tidlegare. I tarre periodar vil vassuttaket kunne forarsake at vassforinga kjem under alminneleg
lagvassfering pa ei strekning der vassverket tidlegare ikkje har tatt ut vatn. Dette er direkte
konsesjonspliktig jf. vassressurslova § 10. NVE har difor valt & konsesjonsbehandle tiltaket.

4.1 Hydrologiske verknader av tiltaket

Inntaket til vassverket nyttar eit nedberfelt pa 4,6 km? og middelvassforinga er berekna til 623 /s.
Alminneleg lagvassforing for vassdraget ved inntaket er oppgitt til 27 I/s. Det er oppgitt eit maksimalt
vassuttak pd 15 I/s. Det er ikkje foreslétt & sleppe minstevassforing.

NVE har ikkje kontrollert det hydrologiske grunnlaget i seknaden.

Det maksimale vassuttaket er lite i forhold til middelvassforinga i vassdraget og det meste av tida vil
vassuttaket ha lita betydning for vassferinga i elva. I svert terre periodar vil ein derimot kunne risikere
a terrlegge den aktuelle elvestrekninga som felgje av vassuttaket. Vatnet skal nyttast til
drikkevassforsyning og det storste behovet her kan ofte samanfalle med dei terraste periodane i elva.
NVE vurderer difor at ein med det planlagde vassuttaket vil kunne komme til 4 terrlegge Eikeelva pa
den strekningen som vert frafert vatn.

4.2 Naturmangfald

Alle instansar med myndigheit innan forvaltning av natur, eller som tek avgjersler som har verknad for
naturen, er pliktige etter naturmangfaldlova § 7 & vurdere det planlagde tiltaket opp mot
naturmangfaldlova sine relevante paragrafar. I NVE si vurdering av seknaden om nytt inntak til
Uskedal Vassverk SU legg vi til grunn prinsippa i §§ 8-12 samt forvaltningsméla i naturmangfaldlova

§§ 4 og 5.

Kunnskapen om naturmangfaldet og effekt av ev. paverknad er basert pa den informasjonen som er
lagt fram i seknaden, heyringsuttalar, og NVE sine eigne erfaringar. NVE har ogsa gjort eigne sok i
tilgjengelege databasar som Naturbase og Artskart den 24.3.2021. Etter NVE si vurdering er det
innhenta tilstrekkeleg informasjon til & kunne fatte vedtak, og for & vurdere tiltaket sitt omfang og
verknadar pé det biologiske mangfaldet. Samla sett meiner NVE at kunnskapsgrunnlag er godt nok
utgreidd, jamfer naturmangfaldlova § 8.

Sek i Artskart og Naturbase den 24.3.2021 viser ingen registreringar av raudlista artar eller viktige
naturtypar i omradet. Heller ikkje hoyringspartane har kjennskap til slike verdiar. Eit nytt inntak i
Eikeelva til vassforsyning vil etter NVE si meining ikkje vere i konflikt med forvaltningsmaélet for
naturtypar og gkosystem gjeve i naturmangfaldlova § 4 eller forvaltningsmaélet for artar i
naturmangfaldlova § 5.
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NVE har ogsa sett paverknaden fra Uskedal Vassverk SU i samanheng med anna paverknad pa
naturtypane, artane og gkosystemet. Det er gitt konsesjon til Eikeelva kraftverk pa same strekning som
vassverket hentar vatn. Vassverket tok ut vatn ogsa da det vart gitt konsesjon og dette vassutaket var
séleis med i dei vurderingane NVE gjorde den gongen. Vassverket har ikkje planar om & auke
vassuttaket sitt. Den samla belastninga péa gkosystemet og naturmangfaldet er séleis vurdert, jamfor
naturmangfaldlova § 10. Den samla belastninga er vurdert til ikkje & vere sa stor at den er avgjerande
for konsesjonsspersmalet.

Etter NVE si vurdering foreligg det tilstrekkeleg kunnskap om verknadar tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE meiner at naturmangfaldlova § 9 (fere-var-prinsippet) ikkje skal vektleggast i
serleg grad.

Avbgtande tiltak og utforminga av tiltaket vil bli spesifisert nerare i vare merknadar til vilkar dersom
det vert gjeve konsesjon. I trdd med naturmangfaldlova §§ 11-12, vil det vere tiltakshavar som ber
kostnadane av dette.

4.3 Landskap, friluftsliv og brukarinteresser

Landskapet pa vestsida av elva fra vassbehandlingsanlegget og opp til enden av eksisterande veg er
flatt og ope beiteland. Vidare oppover mot planlagt inntak blir det brattare og meir skog. Pa austsida
av elva er det lauvskog pa heile strekka (flyfoto). Fra eksisterande inntak til nytt inntak er det ein
hegdeskilnad pa om lag sju meter. Vestsida av elva vert nytta som beiteomrade. Sidan her er enkel
tilkomst med veg vert omradet ogsé nytta ein del som turomrade. Det vert opplyst at det ikkje er fisk
pa denne strekninga av elva, men at omradet vert nytta til jakt. Kommunen opplyser at omréadet ligg i
eit registrert friluftsomrade, men at stien ligg vest for tiltaksomrade. Dei kan ikkje sja at tiltaket skal
paverke friluftsinteressene i omradet. NVE deler kommunen sitt syn pa dette og kan ikkje sja at
allmenne interesser knyt til landskap og brukarinteresser vil bli negativt paverka av a flytte inntaket
130 m lenger opp i elva.

4.4  Kulturminne
Det er ikkje kjente kulturminne i omradet og tiltakshavar skriv at dei vil ta kontakt med
fylkeskonservator i samband med detaljplanlegging.

4.5 Flaum og skred

Tiltakshavar skriv at omradet inngar som del av skredfarekartlegging i Kvinnherad kommune
(NVE/NGI 2015). Etter denne kartlegginga ligg ikkje omradet innanfor faresone for nokon typar
skred.

4.6  Samfunnsmessige fordelar
Ei eventuell utbygging som omsgkt vil gje ei tryggare vassforsyning for Uskedal Vassverk sine
abonnentar.

4.7 Eikeelva kraftverk

Uskedalen Vassverk SA nyttar vatn pé ei strekning der det ogsé er gjeve konsesjon til Eikeelva
vassverk. Det vart teke omsyn til vassverket i konsesjonsbehandlinga og vassuttaket til vassverket er
ikkje planlagt auka i forhold til tidlegare. I konsesjonen vart det forutsett at eigar av kraftverket og
Uskedalen Vassverk SA kjem til einigheit seg i mellom. NVE kan ikkje sja at ei flytting av inntaket
som planlagt vil paverke planane om kraftverk i elva.

4.8 Privatrettslege forhold
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NVE har motteke ein hgyringsuttale fra Geir og Elin Enes som meiner at eksisterande
eksporpriasjonslayve ikkje er dekkande for det no omsgkte tiltaket. NVE presiserer at det her ikkje er
sokt om ekspropriasjon og det er opp til sekar & serge for at dei har det privatrettslege i orden.

4.9 Nedlegging av vassdragsanlegg jf. vassressurslova § 41

Vi minner om at vassdragsanlegg som tiltakshavar ikkje lenger vil halde ved like skal fjernast og
omradet tilbakeforast til naturtilstand sa godt det let seg gjere. NVE reknar med at dei eksisterande
inntaka vert fjerna dersom desse no ikkje skal brukast lenger.

4.10 Oppsummering

Uskedal Vassverk SA planlegg & flytte inntaket sitt om lag 130 m oppover i elva for & sikre ei tryggare
vassforsyning til abonnentane sine. Vassuttaket skal halde fram som for. Sidan tiltaket kan paverke
alminneleg lagvassforing pa ein ny strekning har NVE valt 4 konsesjonsbehandle tiltaket. NVE
kjenner ikkje til viktige allmenne interesser som vil bli negativt paverka av det relativt avgrensa
tiltaket. I var behandling av tiltaket har vi lagt vekt pa at tiltaket er med pé a sikre trygg vassforsyning
til 500 abonnentar.

5 NVE sin konklusjon

Etter ei heilskapleg vurdering av planane og dei innkomne uttalane meiner NVE at fordelane av
det omsgkte tiltaket er storre enn skadar og ulemper for allmenne og private interesser, slik at
kravet i vassressurslova § 25 er oppfylt. NVE gjev Uskedalen Vassverk SA etter vassressurslova
§ 8 layve til etablering av nytt inntak og uttak av vatn til drikkevassforsyning/generell
vassforsyning. Leyvet er gjeve pa neerare fastsette vilkar.

Dette vedtaket gjeld berre layve etter vassressurslova.
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6 Forholdet til anna lovverk

6.1 Forholdet til plan- og bygningslova

Forskrift om byggesak (byggsaksforskrifta) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vassressurslova fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningslova. Dette skjer med
foresetnad om at tiltaket ikkje er i strid med kommuneplanen sin arealdel eller gjeldande
reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningslova mé avklarast med kommunen for tiltaket kan
setjast i verk.

6.2  Forholdet til forureiningslova

Tiltakshavar ma seke til Statsforvaltaren om nedvendig avklaring etter forureiningslova i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikkje myndighet til & gje vilkér etter forureiningslova.

6.3  Forholdet til EU sitt vassdirektiv i konsesjonsbehandling hja sektormyndigheita

Nér NVE har vurdert om det skal gjevast konsesjon etter vassressurslova § 8 har vi ogsé gjort ei
vurdering av krava i vassforskrifta (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12, som gjeld ny aktivitet eller nye
inngrep. NVE har vurdert alle tiltak som praktisk let seg gjennomfoere for & kunne redusere skadar og
ulemper ved tiltaket. NVE har sett vilkar i konsesjonen som vi vurderer som eigna for & avbete ei
negativ utvikling i vassferekomsten. I vilkara er det inkludert standardvilkar som etter post 5 i vilkéra
gjev vassdragsmyndigheitene, inkludert Miljedirektoratet/Statsforvaltaren hove til & gje pélegg om
tiltak som seinare kan betre tilheva i det aktuelle vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten av
inngrepet til & vere sterre enn skadane og ulempene ved tiltaket. Vidare har NVE vurdert at ein ikkje
med rimelegheit kan oppnd feremélet med inngrepet i form av vassforsyning med andre middel som er
vesentleg betre for miljeet. Bdde om inngrepet teknisk kan gjennomferast og kostnadar er vurdert.
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7 Merknadar til konsesjonsvilkéra etter vassressurslova

7.1.1  Post 1: Slepp av vatn

Folgjande data for vassfering og vassuttak er henta fra konsesjonssgknaden og lagt til grunn for
konsesjon gjeve av NVE og fastsetting av minstevassfering:

Middelvassforing 1/s 623
Alminnelig lagvassforing 1/s 27

Sterste vassuttak 1/s 15
Gjennomsnittleg vassuttak m*/degn 616 (7 /l/s)

Vassverket slepp per i dag ikkje minstevassforing til elva, og det er heller ikkje no planlagt & gjere
dette. I det aller meste av tida vil ikkje vassverket sitt vassuttak merkast pa vassferinga i elva.
Samfunnsnytten av drikkevassforsyning er hog og behovet for vatn er ofte sterst i periodar da det er
lite vatn i elva. NVE kjenner ikkje til viktige verdiar som er avhengige av vatnet i elva, og nar
foremalet er drikkevatn meiner vi det kan aksepterast at ein 130 m lenger strekning gér tilnerma terr
av og til.

NVE set ikkje krav om slepp av minstevassfering fra det nye inntaket.

7.1.2  Post 4: Godkjenning av planar, landskapsforhold, tilsyn m.v.
Konsesjonen omfattar vassuttak, etablering av nytt inntak, tilkomstveg og reyrleidning.
Detaljerte planer skal leggast fram og godkjennast av NVE for arbeidet startar.

For utarbeiding av tekniske planar for dam kan starte, mé seknad om konsekvensklasse for gitt
alternativ vere sendt til NVE og vedtak ma vere fatta. Konsekvensklassen er bestemmande for kva
krav til sikkerheit som vert stilt til planlegging, bygging og drift og mé difor vere avklara for arbeidet
med tekniske planar startar.

NVE vil ikkje ta planar for landskap og milje til behandling fer anlegget har fatt vedtak om
konsekvensklasse.

Vi viser ogsé til merknadane i vilkér post 6 nedanfor, om kulturminne.

Tabellen under praver & oppsummere foringar og krav som ligg til grunn for konsesjonen. Det kan
likevel skje at det er gjeve foringar andre stadar i dokumentet som ikkje har komme med i tabellen.
NVE presiserer at alle foringar og krav som er nemnt 1 dokumentet gjeld.

NVE har gjeve konsesjon pa felgjande foresetnadar:

Inntak Det er oppgitt i seknaden at inntaket skal plasserast pa kote
127, men neyaktig plassering kan justerast ved detaljplan.

Sekjar har planlagt & bruke coandainntak. NVE kan ogsé
akseptere liknande tekniske lgysingar for inntak i
detaljplangodkjenninga.

Vassveg Det skal leggast ca. 125 m ny vassleidning frd ny inntakskum
fram til samankopling med eksisterande vassleidning ved
dagens inntak. Denne skal gravast ned.
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Sterste vassuttak Seknaden oppgir 15 I/s.

Gjennomsnittleg vassuttak Seknaden oppgir 616 m*/degn (7 U/s).

Veg Det er planlagt ca. 65 m ny veg fré eksisterande veg fram til
inntaket. Vegen fram til inntaket kan behaldast som
tilkomstveg for vedlikehald.

Seknaden beskriv eit eksisterande flaumlep. Dette flaumlopet
skal oppretthaldast ved at ein senkar tilkomstvegen og nyttar
grove steinmassar i oppbygging.

Nedlegging av vassdragsanlegg Ifolgje vassressurslova § 41 skal vassdragsanlegg som ikkje er
i bruk som hovudregel fjernast og omradet tilbakeforast til
opphavleg tilstand sa langt det let seg gjere. NVE reknar med
at Uskedal Vassverk SA fjernar dei gamle
inntaksinstallasjonane dersom desse ikkje skal brukast meir.

Det er gjeve i tabellen i kva grad justeringar kan gjerast i samband med detaljplanlegginga. Dersom
det ikkje er gjeve spesielle feringar kan mindre endringar godkjennast av NVE som del av
detaljplangodkjenninga. Dersom det er endringar skal dette ga tydeleg fram ved oversending av
detaljplanane.

7.1.3  Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning blir teke med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhald av dette vilkaret
ma vere relatert til skadar forarsaka av tiltaket og sta i rimeleg forhold til storleiken og verknad av
tiltaket.

7.1.4  Post 6: Automatisk freda kulturminne

NVE foreset at utbyggjar tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet til
kulturminnelova § 9 fer innsending av detaljplan. Vi minner vidare om den generelle plikta om
aktsemd med krav om varsling av aktuelle instansar dersom ein kjem over kulturminne i byggjefasen,
jf. kulturminnelova § 8 (jf. Pkt.3 i vilkara).

7.1.5 Post 8: Tersklar m.v.

Dette vilkaret gjev heimel til & palegge konsesjonar & etablere tersklar eller gjennomfere andre
biotopjusterande tiltak dersom dette skulle vise seg & vere nedvendig.
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