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SAMMENDRAG

NVE anbefaler endring av vilkar for reguleringen av Lundesokna og Holta

Lundesokna har veaert regulert til vannkraft i over 100 ar. Den forste tillatelsen ble gitt i 1923, og
siden har det kommet flere konsesjoner i samme omradet. | dag omfatter reguleringen
kraftverkene Sama, Haen og Sokna, samt magasinene Samsjgen, Holtsjgen og Haen. De tre
kraftverkene har en installert effekt pa til sammen 69,9 MW og en midlere drsproduksjon pa 309
GWh per ar. Konsesjonaren er TrgnderEnergi Kraft AS (heretter kalt TEK).

Nedstrgms Sokna kraftverk renner Lundesokna ut til Gaula, som er et nasjonalt laksevassdrag.
Norges vassdrags- og energidirektorat anbefaler at det innfares nye og moderne vilkar for
reguleringen, blant annet endringer i mangvreringsreglementet og habitattiltak for bedre
leveomrader for laks og sjeerret. Vi mener dette vil forbedre forholdene for anadrom fisk i
Gaulavassdraget.

NVEs innstilling sendes til Energidepartementet. Kongen i statsrad tar den endelige avgjorelsen.
Hvorfor gir vi denne anbefalingen?

Hovedformalet med en vilkarsrevisjon er & bedre miljgforholdene i regulerte vassdrag. Nedre del
av Lundesokna kan veaere et gyteomrade og oppveksthabitat for laks og sjgerret i Gaula, men
strekningen er pdvirket av raske endringer i vannfering (effektkjering) og manglende
minstevannfgring. NVE anbefaler a innfare krav om minstevannfering nedstrems Sokna kraftverk.
Dette skal sikre et mer stabilt leveomrade for laks og redusere faren for at fisk strander nar
vannstanden varierer eller kraftverket stanser.

Et viktig hensyn i revisjonssaker er at nye vilkar og restriksjoner gir vesentlige miljeforbedringer,
uten at ulempene for regulanten og samfunnet blir uforholdsmessig store. Ulempene kan blant
annet vaere krafttap, redusert forsyningssikkerhet eller gkte kostnader. NVE mener at disse
hensynene er ivaretatt nar vi anbefaler minstevannfgring nedstrems Sokna kraftverk. Vi mener
hensynet til laks og sjgerret i et nasjonalt laksevassdrag skal veie tungt i revisjonen. Var vurdering
bygger pa det eksisterende kunnskapsgrunnlaget, hgringsuttalelser og befaring.

Hva mener hgringspartene om reguleringen?

Lokale myndigheter har veert opptatt av at vilkdrsrevisjonen ma forbedre forholdene for anadrom
fisk i sidevassdraget til Gaula. NVE har fatt krav om at det innferes minstevannfering pa alle
strekningene tilknyttet reguleringen, den anadrome strekningen nedstrems Sokna kraftverk er
prioritert hgyest. Flere haringsparter har bedt om at den reviderte konsesjonen stiller krav til
gradvis ned- og oppkjering av Sokna kraftverk for a redusere reguleringens pavirkning pa laks og
sjoorret.

Midtre Gauldal kommune har krevd revisjon av Lundesoknareguleringen for a forbedre forholdene
for fisk og bunndyr i Samsjgen. Hytteforeninger og lokale lag har vaert opptatt av hvordan
reguleringen pavirker batbruk og friluftsliv ved magasinene. Det har kommet mange krav om a
innfere sommervannstand i magasinene for a sikre en mer forutsigbar vannstand av hensyn til
ferdsel, men ogsa for a redusere de negative effektene for vanntilknyttet fugl, fisk og bunndyr.

Hvilke vilkar anbefaler NVE for a redusere negative virkninger av reguleringen?
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NVE anbefaler at det innfares moderne standard konsesjonsvilkar for reguleringene og
overferingene i Lundesoknavassdraget. Vilkarene gir blant annet myndighetene hjemmel til a
palegge konsesjonaeren a gjennomfgre undersgkelser og avbgtende tiltak ved behov.

Pa grunn av reguleringens pavirkning pa Gaula anbefaler NVE at det innfares minstevannfgring pa
anadrom strekning nedstrems Sokna kraftverk. Samlet drsproduksjon i Lundesoknavassdraget er
omtrent 309 GWh. Vare beregninger viser at minstevannfgringen vil redusere produksjonen med
1,5 GWh per ar og gi et tap i nettondverdi pa om lag 10 millioner kroner over levetiden. Kravet
medferer et tap i nettondverdi pa om lag 10 millioner kroner over levetiden. Videre anbefaler vi at
detinstalleres omlgpsventil for a sikre vannfering ved driftsstans av Sokna kraftverk.
Etableringskostnaden for anordningen for slippet av minstevannfering og omlepsventilen er ikke
kjent. Vi anbefaler ogsa at TEK utarbeider en tiltaksplan for & forbedre leveomradene for fisk
nedstrems Sokna kraftverk. Kombinert med habitattiltak kan minstevannfering bidra til bedre
forhold for laks og sjearret i Lundesokna og styrke bestandene i Gaulavassdraget.

Konsesjonaeren er positiv til a slippe minstevannfering pa den gvre strekningen i Holta, som felger
turveien til Holtsjgen. Tiltaket gir sveert lite produksjonstap, fordi vannet tas inn igjen i
overfgringen til Samsjgen. NVE mener det er hensiktsmessig & innfgre minstevannfering pa
strekningen av hensyn til friluftsliv og naturmilje. Vi anbefaler ogsa at TEK utarbeider en tiltaksplan
for & vurdere behovet for terskler og eventuelt andre biotoptiltak pa strekningen. Kombinasjonen
av biotopjusterende tiltak og gkt vannfaring vil etter var vurdering gi et mer visuelt tiltalende
landskap langs strekningen.

NVE har ogsa vurdert krav om minstevannfgring i nedre del av Holta, elvene Storburu, Sama og
Lundesokna ovenfor anadrom strekning. Vi mener fordelene for natur, fisk og friluftsliv ikke
overgar ulempene med tapt kraftproduksjon og redusert fleksibilitet.

Heringspartene har krevd at effektkjoring i Lundesokna ma forbys, eller at det eller at det innferes
krav til gradvise overganger. Slike restriksjoner vil pavirke fleksibiliteten til Sokna kraftverk og
begrense kraftverkets evne til d levere systemtjenester. NVE anbefaler ikke restriksjoner pa
effektkjering. Samtidig vurderer vi at effektkjering pa toppen av minstevannfering er mindre
skadelig for det akvatiske gkosystemet enn effektkjering pa veldig lav vannfering, slik situasjonen
eridag.

NVE har vurdert innfgring av sommervannstand i magasinene Samsjgen, Holtsjeen, Haen og
Storburusjgen. De foreslatte begrensningene pd vannstanden vil etter vare modelleringer fore til at
TEK ikke lenger kan utnytte hele reguleringshayden gjennom aret, eller vesentlig begrense
fleksibiliteten til reguleringen. Hden og Sokna kraftverk leverer viktige tjenester som bidrar til &
balansere kraftsystemet. Etter NVEs syn er ulempene for kraftsystemet sterre enn de antatte
miljegevinstene. Vi anbefaler derfor ikke magasinrestriksjoner i noen av magasinene.

Vi anbefaler derimot at TEK gjennomferer en mulighetsstudie for & vurdere om habitattiltak kan
gjore Roppa og eventuelt andre sideelver tilgjengelige for arret ved lav vannstand i Samsjgen.
Roppa er den starste og viktigste gyteelva ved Samsjgen og har miljgmal som gjor at
vannforekomsten star pa vedlegg 3 i vannforvaltningsplanen.
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1 Apning av vilkarsrevisjon

Alle konsesjoner som er gitt pa ubegrenset tid kan na revideres etter 30 ar. Det falger av
vassdragsreguleringsloven (vregl) § 8 tredje ledd. Vilkarsrevisjon gir myndighetene mulighet til 4
sette nye vilkar for a rette opp miljeskader som er oppstatt som felge av reguleringen.

Midtre Gauldal kommune krevde revisjon av konsesjonsvilkarene for regulering av Samsjgen i
Lundesokna i brev til NVE 04.06.2012 (dok. 1). Kravet gjaldt virkningen av hgyeste og laveste
regulerte vannstand (HRV og LVR) pa fiskebestanden og bunndyr i Samsjgen. Reguleringshgydene
er fastsatt i konsesjonen og kan ikke endres i en vilkarsrevisjon. Det er bare konsesjonsvilkarene
som kan revideres. Revisjonen gir NVE mulighet til & vurdere blant annet endret tappehastighet,
magasinrestriksjoner deler av aret, minstevannslipp og biotopjusterende tiltak.

Da NVE mottok kravet, hadde fire av de fem konsesjonene revisjonsadgang. Konsesjonen fra
10.05.1974 om overfering av Hukla og Kusma til Lundesokna hadde revisjonsadgang fra 2022. NVE
mente det var hensiktsmessig a utsette revisjonen for a inkludere alle konsesjonene og sikre en
mest mulig helhetlig vurdering av vassdraget.

Pa bakgrunn av kommunens krav og TEK sine kommentarer (dok. 5) vedtok NVE 09.12.2016 & apne
vilkarsrevisjon for reguleringene og overferingene i Lundesoknavassdraget (dok. 6). Revisjon av
konsesjonsvilkar for Lundesoknavassdraget omfatter konsesjonene fastsatt ved:

e Kgl. res.23.11.1923: Regulering av Samsjgen i Lundesokna.

e Kgl res. 01.06.1962: Regulering av Haden i Lundesokna og regulering og overfering av
Holtsjegen i Hulta m.v.

o Kgl.res. 10.12.1965: Ytterligere regulering av Samsjeen i Lundesokna.

e Kgl. res. 09.12.1966: Overfering av Store Burusjg til Samsjgen og overfering av Skjelbreia
med sidebekk, Bubekken, til driftstunnelen for Haen kraftverk.

e Kgl.res. 10.05.1974: Overfgring av Hukla og Kusma til Lundesokna.

Det er ogsa gitt tillatelse til utbygging av fallet i elva Sama mellom Samsjgen og Haen ved kongelig
resolusjon (kgl.res) av 31.03.1978. Konsesjonen er gitt etter vassdragsloven, som senere er
erstattet av vannressursloven. Det er bare konsesjoner gitt etter vassdragsreguleringsloven som
kan revideres. Sama kraftverk har derfor ikke revisjonsadgang. Vannressursloven § 28 gir
vassdragsmyndighetene adgang til a oppheve, endre eller sette nye vilkar i konsesjoner etter
vassdragsloven, men NVE har ikke funnet behov for 8 endre konsesjonen til kraftverket.

2 Omreguleringen

2.1 Beskrivelse avomradet

Reguleringens nedbersfelt dekker et omrdde pa 340 km?i Trendelag fylke (Figur 1). Hoveddelen av
det berarte omradet i Lundesoknareguleringen ligger i Midtre Gauldal og Melhus kommuner. Deler
av nedbersfeltet i nord og @st inngar i Selbu kommune. Omradet er i hovedsak et hgyfjellsomrade
som bestar av myrlendt terreng, innsjeer og snaufjell opp mot 940 moh. Samsjgen er det storste og
eldste reguleringsmagasinet i Lundesoknareguleringen, som historisk har veert utnyttet i det
nedlagte kraftverket Nedre Mgllefoss.
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Figur 1: Geografisk plassering av regulerte vassdrag og kraftverk revisjonsomrddet (kilde: NVE Temakart).

Lundesoknareguleringen er et sidevassdrag til Gaula, som er et nasjonalt laksevassdrag og vernet
mot regulering for kraftproduksjon gjennom Verneplan Ill for vassdrag (Prop. 89 (1984-85)).
Reguleringen har frafgrt vann i Gaula pa strekningen mellom Singsds og Lundamo og utgjer et av
de viktigste inngrepene som har redusert lakseproduksjonen i Gaula (Holthe et al., 2020).
Overfaringen av Holta og Storburu innebaerer at avrenning fra omtrent 106 km? av nedberfeltet til
Holta og cirka 17 km? av nedbgrfeltet til Storburu er frafert fra Gaula pa strekningen Singsas til
Lundamo, illustrert i Figur 2.

Vannet fra Lundesokna renner ut til Gaula ved Lundamo. Her er det anadrom strekning for laksefisk
opp til vandringshinderet ved dammen Nedre Mgllefoss, like oppstrems utlgpet til Sokna kraftverk.
Strekningen er pavirket av effektkjering i Sokna kraftverk.
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Figur 2: Deler av nedberfeltene til Holta og Storburu er overfort til Samsjoen. Vannet kommer tilbake til Gaula
ved Lundamo (Bjernds et al., 2024).

Rundt magasinene er det flere hyttefelt og turomrader. Deler av reguleringen ligger i et omrade
som er vurdert som et sveert viktig friluftslivsomrade etter kartlegging fra Melhus kommune (Figur
3). Dette er et populeert turomrade regionalt med muligheter for fiske, baer- og soppturer. Turveien
Pilegrimsleden gar gijennom omradet langs elva Sama. Samsjgen er delvis omringet av Samsjgen
naturreservat, som har vaert et verneomrade siden 2008 (Figur 3). Formalet med vernet er a bevare
et tilnaermet urert naturomrade med hovedvekt pa naturskogen i omradet.
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Figur 3: Kartlagte og verdsatte friluftsomrdder ved Lundesokna samt Samsjoen naturreservat (kilde:
Naturbase).

2.2 Eksisterende vannkraftanlegg

Lundesoknavassdraget har vaert regulert til vannkraftproduksjon siden 1920-tallet. De tre
kraftverkene Sama, Haen og Sokna som er i produksjon i dag bidrar samlet til en midlere
arsproduksjon pa rundt 309 GWh per ar (Tabell 1). Reguleringen utnytter tre reguleringsmagasiner
og ett inntaksmagasin (Tabell 2). I tillegg er det gitt konsesjon til flere overferinger (Tabell 3).

Hovedtrekkene i Lundesoknareguleringen (Figur 4) er som fglger:

e Samsjgen magasinerer tilsiget til lokalfeltet, i tillegg til overfaringene fra Holtsjgen
(Drtsjeen), Hukla, Kusma og Storburusjeen (Store Burusje).

e Sama kraftverk utnytter fallet mellom Samsjegen og Haen.

e Haen magasinerer tilsiget til lokalfeltet, i tillegg til overferingen fra Skilbreia (Skjelbreia) og
Bubekken samt avlgp fra Sama kraftverk og eventuelt overlep eller tapping fra Samsjgen.

e Haen kraftverk utnytter fallet mellom Haenmagasinet og Sokna inntaksmagasin.

e Soknainntaksmagasin magasinerer tilsiget til lokalfeltet samt avlgpet fra Haen kraftverk
og eventuelt overlgp fra Haen. Inntaksmagasinet er lite degnmagasin og ma kjeres i naer
sammenheng med Haen kraftverk for 8 unnga overlgp over inntaksdammen.
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ikke skalert (illustrert av NVE).

Nederst i Lundesokna, oppstrems utlgpet av Sokna kraftverk, ligger dammene @vre og Nedre
Mgllefoss. Dette er gamle damanlegg som ikke har noen funksjon i dagens kraftproduksjon. Dam
Nedre Mgllefoss ble opprinnelig bygget som inntak for Nedre Mgllefoss kraftverk som ble satt i drift
i 1912. Kraftverket ved Nedre Mallefoss ble senere nedlagt i forbindelse med utbygging av Sokna
kraftverk. TEK har i dag vedlikeholdsansvar for dammen. @vre Mgllefossdam er inntaksdammen til

Settefiskanlegget Lundamo.

Tabell 1: Hoveddata for kraftverkene i Lundesoknavassdraget.

Kraftverk Satti drift Produksjon Vinter- Effekt (MW) Slukeevne Fallhgyde (m)
(ar) (GWh/ar) produksjon (m?3/s)
(GWh/ar)
Sama* 1979 24 17,5 7,9 16,5 53
Haen 1966 140 102 30 18 217
Sokna 1964 145 102 32 23 182

* Ligger i revisjonsomradet, men har tillatelse som ikke omfattes av revisjonen.

Tabell 2: Hoveddata for reguleringsmagasiner i revisionsomrddet. Hayeste og laveste regulerte vannstand
(henholdsvis HRV og LRV) i tabellen er referert i haydesystemet NN1954.

HRV
(moh)

Magasin

LRV
(moh)

Regulerings-
hgyde (m)

Magasinareal
ved HRV (m?)

Magasinvolum
(Mm?)

Tilsig,
1991-2020,
(Mm3/ar)
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Haen 433 423 10,0 441 25 17
Samsjgen 486,7 473 13,7 10,16 113 157
Holtsjeen 544 543 1,0 7,45 7 45
(Drtsjoen)

Inntaksmagasin 217 210 7,0 0,14 1 -
Sokna

Tabell 3: Hoveddata for inntak og overfaringer.

Inntak/overforing Hoyde Hoyde overlap Nedbgrsfelt
inntaksterskel (m) (m) (m?)

Hukla og Kusma 512,50 517,50 57

Storburusjgen (Store 567,20 565,0 18

Burusje)

Anfinnbekken 567,20 569,50 8

Bubekken 435,50 436,50 18*

Skilbreia (Skjelbreia) 432,00 436,00 18*

* Samlet felt

2.3 Om konsesjoneeren

TrenderEnergi Kraft AS er konsesjonzer for reguleringene i Lundesokna. Selskapet er eid av 24
kommuner i Tregndelag og Nordmgre Energiverk.

2.4 Mangvreringsreglement og restriksjoner

Det er ingen krav om magasinrestriksjoner eller helars minstevannfering i Lundesoknareguleringen
i dagens reglement. | perioden 1. mai til 30. september skal det tappes inntil 18 000 liter/minutt
(300 I/s) fra Sokna inntaksdam til settefiskanlegget ved @vre Mgllefoss, dersom det er ngdvendig
for driften av anlegget.

Det er avholdt flere skjenn i forbindelse med reguleringen. Disse er listet opp i
revisjonsdokumentets kapittel 5.2. Skjgnnsbestemmelsene som er mest relevante for
revisjonssaken er kravet om at Holtsjgen skal ligge pa naturlig vannstand om sommeren og at
vannstanden i Storburusjeen skal vaere mest mulig lik uregulert tilstand (Tabell 4). For d overholde
kravet i Holtsjeen stenger TEK overfgringen til Samsjgen med bjelkestengler for sngsmeltingen er
over. Etter sommeren fjernes bjelkene for vintertapping til Samsjeen. | Storburusjgen legger TEK
bjelker ved inntaket for & holde vannstanden litt over kote 564,38, avhengig av tilsiget.

I tillegg forsgker TEK a holde vannstanden i Haen over kote 431,0 for @ unnga at naerliggende myr
torker ut, lasner og tetter anlegget.

Tabell 4: Oversikt over magasinrestriksjoner pdlagt i konsesjoner og skjenn (fra TEKs revisjonsdokument).

10
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Magasin Periode Krav Reglement

Skal ligge pa naturlig vannstand (over

Holtsjgen 20. juni-1. oktober
kote 544).

Skjenn fra 1965

Vannstanden holdes mest mulig lik

Storburusjgen Hele dret .
uregulert tilstand.

Skjenn fra 1968

Inntil 18 000 liter/minutt skal tappes til

Sokna
1. mai-30. september | settefiskanlegget ved @vre Mollefoss

inntaksmagasin

Kgl. res.

01.06.1974*
ved behov.

*tilsvarende og lignende bestemmelser finnes i flere av konsesjonene, men bestemmelsen fra kgl.res. 01.06.1974
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3 Revisjonsdokumentet og involvering

3.1 Revisjonsdokumentet

12019 utarbeidet TEK et revisjonsdokument som beskriver reguleringenes og kraftverkenes
betydning for samfunnet og pavirkning pa miljget (dok. 66). | kapittel 9 oppsummerer
konsesjonaeren sine forslag til endringer i vilkarene og avbatende tiltak:

«Det er TrenderEnergis vurdering at vilkarene virker godt og etter sin hensikt, og at det ikke er
grunnlag for endringer. TranderEnergi legger til grunn at konsesjonsvilkarene vil bli modernisert i
samsvar med gjeldende forvaltningspraksis, og at dette vil innebzere at ikke lenger relevante vilkar
slettes og at gjeldende standardvilkar innfgres. Aktuelle avbgtende tiltak bgr vurderes gjennom
innfering av standard naturforvaltningsvilkar, oppfelging av skjennsavtaler eller ved frivillige
avtaler. (...)»

TEK har nevnt noen tiltak som de mener kan vaere aktuelle i revisjonen:

e Erstatte utsettingspalegget av laks i Gaula med andre tiltak som kompensasjon for de
virkningene reguleringen har pa anadrom laksefisk.

e Begrense erosjon i strandkanten i Holtsjgen under varsmeltingen.

e Forbedre oppgangsmulighet fra Samsjgen til Roppa.

3.2 Hering

Vilkarsrevisjonen er behandlet etter bestemmelsene i vassdragsreguleringsloven.
Revisjonsdokumentet og tilherende vedlegg (dok. 14) ble sendt pa offentlig hering 10.02.2020
(dok. 15), og saken ble kunngjort i Gauldalsposten, Trgnderbladet, Avisa Gaula, Selbyggen og
Stjerdalsnytt.
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NVE var pa befaring i omradet 30.09.2021. Pa befaringen var det representanter fra NVE, Melhus
kommune, Midtre Gauldal kommune, Statsforvalteren i Trendelag og flere organisasjoner og
privatpersoner. NVE mottok 23 hgringsuttalelser og 4 tilleggsuttalelser etter befaringen. TEK
kommenterte hgringsuttalelsene i brev av 03.09.2021 (dok. 55). | tillegg kommenterte
konsesjonzeren tilleggsuttalelser i brev av 05.02.2025 (dok. 66). Nedenfor falger hovedpunktene i
heringsuttalelsene:

e Lokale myndigheter har veert opptatt av at vilkarsrevisjonen ma forbedre forholdene for
anadrom fisk i sidevassdraget til Gaula.

e NVE har fatt krav om at det innfares minstevannfering pa alle strekningene tilknyttet
reguleringen, men den anadrome strekningen nedstrems Sokna kraftverk er prioritert
hgyest.

e Flere hgringsparter har krevd at effektkjering i Lundesokna ma forbys, eller at det innferes
krav til gradvise overganger for & redusere reguleringens pavirkning pa laks og sjegrret.

e Lokale myndigheter og interesseorganisasjoner krever sommervannstand i alle
magasinene i Lundesoknareguleringen for d redusere de negative effektene for
vanntilknyttet fugl, fisk og bunndyr.

e Hytteforeninger og lokale lag har veaert opptatt av hvordan reguleringen pavirker batbruk
og friluftsliv, og stiller krav om at det innfgres sommervannstand i magasinene for a sikre
en mer forutsigbar vannstand av hensyn til ferdsel.

| kapittel 6 «NVEs vurdering av krav» i denne innstillingen viser vi til deler av hgringsuttalelsene og
konsesjonaerens kommentarer som er relevante i var vurdering av nye vilkar. Heringsuttalelsene
og konsesjonaerens kommentarer er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller sakens nettside:
www.nve.no/6812/V. Tabell 5 viser hvem som har sendt inn heringsuttalelse, og
dokumentnummeret i saken. Noen hgringsparter har sendt tilleggsuttalelse og/eller
tilleggsinformasjon, og derfor er det listet opp flere dokumentnummer.

Tabell 5: Oversikt over haringsparter og tilherende dokument i saken.

Horingspart Dokumentnummer
Midtre Gauldal kommune 43,57
Melhus kommune 40
Trendelag fylkeskommune 53
Fylkesmannen (na Statsforvalteren) i 47,56
Trendelag

Direktoratet for mineralforvaltning 31
Gaula vannomrade 50
Gaula Fiskeforvaltning 39
Bane Nor 18
Tensio 69
Statnett SF 61
Statens Vegvesen 19
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Mattilsynet 32
Samsjgen hytteforening 44,58
Singsas fjellstyre 48
Forum for natur og friluftsliv i Trendelag 45
Foreningen @rtsjeens Venner v/John Eggen 22
Allmenningsmedeiere i Horg @stre 33

Bygdealmenning v/Sigurd Busklein

Granbygda Utmarkslag 38
Burusje hytteforening v/Arnt H. Vinsnesbakk 36
Burusje Utmarkslag v/Anders Ole Talsnes 35
Tore Johnsen og Ellen Borthen Johnsen 17
Anne Helen @ye 26
Toralf Lillergnning 37
Kjetil Aungien 49
Harald Lund 51,52
Havard Rognes 57

4 Rammer og prioriteringer for revisjon av
konsesjonsvilkar

4.1 Retningslinjer og overordnede politiske foringer

NVE har lagt til grunn EDs retningslinjer for revisjon av konsesjonsvilkar i vare vurderinger (Olje- og
Energidepartementet, 2012). Retningslinjene sier blant annet at revisjonsadgangen gir
myndighetene mulighet til 3 sette nye vilkar for a rette opp miljgskader som er oppstatt som falge
av reguleringen. Eldre vilkar kan bli modernisert og vilkdr som ikke lenger er relevante vil bli
slettet. @konomiske krav omfattes normalt ikke av vilkdrsrevisjoner, med mindre det finnes
spesielle hensyn. Det er bare konsesjonens vilkar som kan revideres. Rammene for selve
konsesjonen, inkludert reguleringshayden i magasiner, kan ikke endres. Nar vilkdrene er revidert,
vil det normalt vaere 30 ar til neste revisjonsmulighet.

Ved & innfgre standardvilkar i reviderte konsesjoner reduseres vurderingene i en vilkarsrevisjon
hovedsakelig til endringer i mangvreringsreglementet. Det omfatter vurderinger om a innfgre
minstevannfgring og magasinrestriksjoner i de vassdragene der det er aktuelt. Behovet for pdlegg
om minstevannfering og magasinrestriksjoner vurderes etter

e omradets verdi og potensiale for forbedringer
o effekt av mulige avbgtende tiltak

o tiltakenes kostnader og konsekvenser for kraftproduksjon
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NVE har videre lagt til grunn feringer for revisjonsadgangen som er gitt i Ot.prp. nr. 50 (1991-92),
samt signaler fra Stortinget og Regjeringen i stortingsmeldinger. | Meld. St.36 (2020-2021) «Energi
til arbeid - langsiktig verdiskaping fra norske energiressurser», star falgende om vannkraft:

Med gkende andel varierende og uregulerbar produksjon i Norge og i landene rundt oss, vil
verdien av den regulerbare vannkraften gke. Regjeringen ser det derfor som viktig a bevare og
videreutvikle den norske vannkraften. Regjeringen vil samtidig legge til rette for
miljeforbedringer i vassdrag med eksisterende vannkraftutbygging. De miljgforbedringer som
kan oppnas ma veies opp mot tap i utslippsfri kraftproduksjon, reguleringsevne og
flomdempingskapasitet.

4.2 Vannforvaltning og nasjonal prioritering av vilkarsrevisjoner

Regional vannforvaltningsplan for vannregion Trendelag for planperioden 2022-2027 ble godkjent i
brev fra Klima- og miljgdepartementet (KLD) datert 31.10.2022. | vedlegg 2 og 3 til
godkjenningsbrevet har KLD fart opp vannforekomster med godkjente miljgmal som er hgyere enn
dagens tilstand, og som trenger tiltak i vannkraftsektoren for a oppfylle miljgmalet. For
vannforekomster som ikke er oppfart i disse vedleggene er miljgmalet dagens tilstand nar det
gjelder pavirkning fra vannkraftproduksjon.

Det er 13 vannforekomster registrert i Lundesoknavassdraget (Tabell 6). To av vannforekomstene
er oppfert pa vedlegg 3 i planperioden 2022-2027 og har miljgmal som er hayere enn dagens
tilstand. Dette omfatter Haen (122-879-L) og tillepsbekker til Samsjgen (122-285-R). Forekomster
pa vedlegg 3 forutsetter andre tiltak i vannkraftsektoren som ikke vil fgre til tap av kraftproduksjon
for a na miljgmalene. Det kan for eksempel veere tiltak som terskler, fisketrapper og
biotopjustering med hjemmel i standardvilkarene i vannkraftkonsesjoner.

Tabell 6: Vannforekomster pdvirket av Lundesoknareguleringen. SMVF: sterkt modifisert vannforekomst, GOT:

god gkologisk tilstand, GAP: godt ekologisk potensial, MOP: moderat okologisk potensial. Kolonnen for vedlegg
angdr vannforvaltningsplanen. Informasjon om berarte vannforekomster er hentet ut fra vann-nett juli 2025.

Vannforekomst- | Vannforekomst, Naturlig/ Tilstand | Miljemal Frist Vedlegg
ID navn SMVF
122-875-L Samsjgen SMVF M@P G@P 2027
122-882-L Holtsjeen Naturlig G@T G@T 2021
122-879-L Haen SMVF M@P G@P 2027 3
122-880-L Store Burusjgen Naturlig G@T GOT 2027

Samsjgen SMVF M@P G@P 2027 3
122-285-R tillopsbekker

(Roppa)
122-281-R Sama SMVF G@P M@P *
122-282-R Lundesokna SMVF M@P M@P *

Skilbreia i SMVF M@P M@P *
122-186-R

Lundesokna
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122-31-R Buru SMVF GoP GoP
122-288-R Holta SMVF M@P M@P *
122-299-R Hukla, nedre del SMVF M@P M@P *
122-291-R Hukla, ovre del Naturlig GaT G@T 2027
122-294-R Kusma Naturlig GaT GaT 2027

*Unntak etter vannforskriften § 10 fordi det vil veere forholdsmessig kostnadskrevende G nd miljemdlet.

12013 gjennomfarte NVE og Miljedirektoratet en nasjonal giennomgang og overordnet prioritering
av vannkraftkonsesjoner som kan tas opp til revisjon innen 2022, NVE-rapport 49/2013 (NVE &
Miljedirektoratet, 2013) Lundesoknareguleringen er plassert i kategori 1.2, som er prioriterte
vassdrag med lavere potensial for forbedring av miljoverdier og sterre antatt krafttap,
sammenlignet med vassdrag i kategori 1.1. Rapport 49/2013 og vannforvaltningsplanene baserer
seg pa et overordnet kunnskapsgrunnlag. | en revisjonsprosess gjor NVE konkrete kost-nytte
vurderinger basert pa oppdatert og mer detaljer kunnskap. NVEs anbefalte tiltak kan derfor avvike
fra prioriteringer i rapport 49/2013 og i vannforvaltningsplanene.

4.3 Reguleringens betydning for kraftsystemet

Kraftsituasjonen i Norge varierer fra region til region. Reguleringen av Lundesokna ligger innenfor
prisomrade NO3, hvor en betydelig andel av kraftproduksjonen er uregulerbar. Den generelle
kraftsituasjonen og eventuell flaskehalsproblematikk i prisomradet er viktig nar NVE skal vurdere
verdien av regulerbarhet og fleksibilitet. Fleksibilitet og produksjonsvolum er spesielt viktig i
prisomrade NO3.

Nye vilkar som fastsettes gijennom en vilkarsrevisjon kan forst endres om tidligst 30 ar. En
vilkarsrevisjon ma derfor ta hgyde for at ogsa nettsituasjonen kan endre seg i perioden. Ny
uregulerbar produksjon (som vind-, sol- og smakraftverk) fgrer til at verdien av regulerbarhet og
fleksibilitet i kraftsystemet gker.

| kraftsystemet ma det til enhver tid vaere momentan balanse mellom forbruk og produksjon av
kraft. Systemtjenester er ytelser som er ngdvendige for a sikre denne balansen. For d kunne levere
systemtjenestene er det viktig at det er rom for en viss fleksibilitet i kraftproduksjonen.
Kraftverkene Haen og Sokna benyttes i stor grad til kraftsystemtjenester som frekvensregulering,
balansetjenester og spenningsstatte. Fleksibiliteten i Samsjeen er spesielt viktig, fordi den pavirker
reguleringsevnen til hele Lundesoknavassdraget.

Produksjonen fra Lundesokna er viktig for bade lokal og regional forsyningssikkerhet. Kraftverkene
Sokna og Haen bidrar til stabil stremforsyning, seerlig under perioder med hayt forbruk og om
vinteren. Ifglge Statnett og omradekonsesjonaeren og er produksjonen ngdvendig for & unnga
overbelastning i nettet og for a sikre god spenningskvalitet, bade under normal drift og ved feil
eller utkoblinger i regionalnettet.

Det er NVEs vurdering at Haen og Sokna kraftverk er viktige for produksjonskapasiteten i
Trendelag, bade nar det gjelder effektinstallasjon og energiproduksjon. Kraftverkene er ogsa
viktige bidragsytere med leveranser av systemtjenester til Statnett.
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4.4 Reguleringens betydning for flomhandtering

God reguleringsevne er viktig for flomhandtering. Magasinering og vanndisponering brukes aktivt
for a redusere skader i flomsituasjoner. Omradet rundt elvelgpet i Lundamo sentrum er utsatt for
oversvemmelser ved flomvannfering og ligger innenfor aktsomhetsomradet for flom (Figur 5). |
indre og hoyereliggende deler av Sgr-Trendelag er det vanlig at sngsmelteflommer om varen er
arets sterste flom. Dersom det ogsa kommer regn under sngsmeltingen, vil flommene kunne bli
spesielt store. Det finnes ogsa flere eksempler pa at regnflommer om sommeren eller tidlig pa
hasten kan bli store og fordrsake skade. Ifglge TEK forhindres flom i nederst i Lundesokna som
regel ved at det er tilstrekkelig demping oppstrems i vassdraget. Under varflommen og andre
perioder med heoyt tilsig kjeres kraftverkene degnet rundt i lengre perioder. Strengere vilkar og
mindre fleksibilitet i konsesjonene vil kunne virke negativt pa reguleringens evne til
flomhandtering.

Klimaprofilen for tidligere Ser-Trandelag fylke viser at arsnedbgren i regionen vil gke med cirka 20
prosent fram mot drhundreskiftet. Det er forventet at episoder med kraftig nedber gker vesentlig
bade i intensitet og hyppighet til alle arstider. Nedbgrmengden for degn med kraftig nedber
forventes a ske med cirka 20 prosent. Det er anbefalt et klimapaslag pa 20 prosent pa omradene
dekket av flomsonekart i Gaulavassdraget frem mot ar 2100. Nar NVE vurderer tiltak som kan
redusere fleksibiliteten til reguleringen ma vi veie det opp mot konsekvensene for flomdemping,
bade i dagens situasjon og i fremtiden.

Valdeyan

Litistenen

irtaket

Hegstenen

Ringvedsen
18.9.2025 1:20 000
0 0,15 a3 0.6 mi
MaksimalVannstandstigning —— 4 _4 0y =™ g.7m I -. L
0
o — 4.5m ™ 7-8m
Zo=am 5-6m i Flom_aktsomhetsomrade

Figur 5: Omrddet rundt Lundamo i NVEs aktsomhetskart for flom, som viser hvilke arealer som kan veere utsatt
for flomfare (kilde: NVEs temakart).
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5 Kunnskapsgrunnlaget

| vilkarsrevisjoner er det ikke krav om konsekvensutredning etter forskrift om
konsekvensutredninger (KU-forskriften), slik det er ved konsesjonsbehandling av nye
vannkraftverk. Ifalge EDs retningslinjer for revisjon skal utredningsbehovet vurderes konkret i
vilkarsrevisjonen, basert pa kravene som er fremmet og eksisterende dokumentasjon. Det er ikke
aktuelt med et utredningsomfang pa samme niva som ved en konsesjonsbehandling. Det ma tvert
imot forutsettes at utredningsbehovet vil vaere moderat, slik det kommer frem av Ot.prp. nr. 50
(1991-92) om endringer i vassdragsreguleringsloven. | mange tilfeller finnes det likevel mye
kunnskap om reguleringenes virkninger og aktuelle tiltak. Kunnskapen er ofte basert pa erfaringer
og etterundersgkelser samt konkrete utredninger pa viktige temaer der det er identifisert
kunnskapshull.

5.1 Kunnskapsgrunnlag for revisjon av Lundesoknareguleringen

Sentrale informasjonskilder i denne vilkarsrevisjonen er kommunens revisjonskrav, TEK sitt
revisjonsdokument, mottatte hgringsuttalelser, TEK sine kommentarer til uttalelsene og
tilleggsopplysninger. | forbindelse med revisjonen utarbeidet NTNU Vitenskapsmuseet en rapport
om ferskvannsbiologiske undersgkelser i Samsjgen, Holtsjgen, Samaelva og Sgavassdraget
(Davidsen et al., 2017). Andre viktige informasjonskilder er den nasjonale gjennomgangen av
vilkarsrevisjoner (NVE-rapport 49/2013) og den regionale vannforvaltningsplanen for Trendelag.
Nasjonale kartlasninger og databaser som for eksempel NVE Temakart, Vann-Nett, Artskart,
Naturbase og Norge i bilder har veert til stor nytte i saksbehandlingen.

NINA har utarbeidet en rekke rapporter om Gaulavassdraget som NVE har brukt som en del av
kunnskapsgrunnalet i saken (Holte et al., 2020, Bergan et al., 2021, Karlsson et al., 2023). | tillegg
har de gjennomfert ungfiskundersgkelser i Gaulavassdraget arlig i perioden 2013-2023 for a
overvake statusen hos bestandene av laks og grret. Lundesokna har ogsa blitt brukt som
studieomrade i flere fagfellevurderte artikler. Studiene er oppsummert i «Miljgvirkninger av
effektkjoring: Kunnskapsstatus og rdd til forvaltning og industri» (Bakken & Forseth, 2016).

Under NVEs befaring fikk vi dokumentert forholdene ved de sterkest bergrte punktene, og det kom
mange nyttige innspill. | etterkant av befaringen har NVE etterspurt og mottatt oppdatert og
utfyllende informasjon fra TEK som har bidratt til a tette kunnskapshull (dok. 71, 72).

5.2 Heringsinnspill til revisjonsdokumentet og krav om
tilleggsutredninger

Spraket i revisjonsdokumentet ble kritisert av flere haringsparter. De mener terminologien er for
teknisk og legger en hay terskel for leseren. | tillegg opplevde mange haringsparter at feil og
mangler i dokumentet gjorde det vanskelig a vurdere datagrunnlaget. De mente at dette burde
veert lost for saken ble sendt pa hering.

Flere haringsparter reagerer pa at TEK kun har omtalt kravene knyttet til vannstanden i Samsjgen.
De understreker at de gvrige konsesjonene ogsa ma gjennomgas med hensyn til minstevannfering,
andre vannfgringsrestriksjoner og magasinrestriksjoner. Videre mener flere at
revisjonsdokumentet har betydelige mangler i omtalen av reguleringens pavirkning pa Gaula som
nasjonalt laksevassdrag. De etterlyser gkt kunnskap om utbyggingens konsekvenser og mulige
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tiltak for anadrom fisk. Under hgringen av revisjonsdokumentet kom det derfor flere innspill til
kunnskapsgrunnlaget og krav om undersgkelser. Vi har oppsummert opp kravene i Tabell 7.

Tabell 7: Innspill til kunnskapsgrunnlaget og krav om undersokelser.

Hegringspart

Krav om tilleggsutredning

Melhus kommune

Fiskeundersgkelser av tilstanden til fisk i de mest bergrte delene av
Lundesokna og magasiner.

Kart som viser vandringshindre og terrlagte arealer ved lav og hay
vannstand, for a vurdere om det er sidebekker som blir utilgjengelige ved
lav vannstand.

Fagvurdering av pavirkningen pa Gaula i strekningen som har fatt redusert
vannfering.

Trendelag fylkeskommune

Fiskeundersgkelser for a dokumentere endringer i fiskebestanden siden
reguleringene i vassdraget startet.

Potensialet for laks, al og sjegrret i Holta og Buru.

Gaula vannomréade

@kt kunnskap om utbyggingens konsekvenser og mulige tiltak for anadrom
fisk i Gaula.

Lengre overvakingsserie av forhold for fisk i Samsjeen og ekt kunnskap om
gyting i sidevassdragene.

Ferskvannsbiologiske undersgkelser av Sama med tillepsbekker og Haen.
Sammenstilling av eksisterende data om anadrom strekning ved Lundamo.

Faglig utredning som fastsetter minstevannfgring, kjgringsreglement og
beskriver eventuelle andre ngdvendige fysiske tiltak pa den anadrome
strekningen i Lundesokna ved Lundamo.

5.3 NVEs vurdering av kunnskapsgrunnlaget

Nar myndighetene fatter beslutninger som har virkninger for naturen, ma de vurdere
kunnskapsgrunnlaget opp mot kravene i naturmangfoldloven. | NVEs behandling av
konsesjonssaker og vilkarsrevisjoner etter vassdragsreguleringsloven er et viktig hensyn a ivareta
naturmangfoldet. Prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 legges til grunn som retningslinjer i
var saksbehandling. Etter naturmangfoldloven & 8 skal kravet til kunnskapsgrunnlaget sta i et
rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet.

Vilkarsrevisjonen for Lundesokna- og Holtavassdraget medfgrer ingen nye inngrep som kan
pavirke naturmangfoldet negativt. Isteden gir revisjonen mulighet til 8 sette nye vilkar for a rette
opp miljgskader som er oppstatt som fglge av utbyggingen. Vi mener derfor at kravet til innhenting
av ny kunnskap ma vaere begrenset. Vilkarsrevisjoner er ikke ment som en ny
konsesjonsbehandling og utredningsomfanget skal vaere deretter. Vi legger ogsa vekt pa at
vassdraget har veaert regulert i mange ar, og det er i denne tiden er opparbeidet mye kunnskap og
erfaringer om reguleringens virkninger.

| alle vilkdrsrevisjoner innfares moderne standardvilkar for blant annet naturforvaltning,
biotoptiltak og terskeltiltak. | denne vilkarsrevisjonen vurderer NVE ogsd endringer i
mangvreringsreglementet og konkrete habitattiltak for a forbedre tilstanden for anadrom fisk i
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Gaulavassdraget (kapittel 6). NVE legger ogsa vekt pa at det har vaert gjennomfert
ungfiskundersgkelser arlig siden 2013. Dersom det i framtiden blir behov for gkt kunnskap, vil
myndighetene ha mulighet til 3 palegge undersgkelser med hjemmel i standardvilkarene. NVE
mener den eksisterende informasjonen gir et tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag slik at vi kan gi var
innstilling i saken. Sett i forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet, mener
NVE at kunnskapsgrunnlaget oppfyller kravene i naturmangfoldloven § 8.

6 NVEs vurdering av krav

Nedenfor falger NVEs vurdering av kravene fra Midtre Gauldal kommune, samt krav som kom i
heringsuttalelser og innspill etter befaringen. Vi omtaler forst krav knyttet til
mangvreringsreglementet, slik som minstevannfgring og magasinrestriksjoner. Deretter vurderer
vi kravene knyttet til de nye standardvilkarene for konsesjon, fgr vi avslutter med gvrige krav.

6.1 Kravom minstevannfgring

Det er ingen krav om helars minstevannfgring i dagens reglement. Det har kommet krav om
minstevannfgring i alle elvene tilsluttet Lundesoknareguleringen, men ingen konkrete krav om
sterrelsen pa minstevannferingsslippene. Strekningene er illustrert i Figur 6 og oppsummert i
oppsummert i Tabell 8. 1 NVEs vurderinger av minstevannfgring har vi tatt utgangspunkt i 5-
persentilen pa strekningene, som vil si at vannferingen naturlig er lavere enn dette nivaet fem

prosent av tiden.
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Figur 6: Kart over Lundesoknareguleringen med strekninger hvor NVE har vurdert minstevannfering. 1: Slipp
nedstrems Sokna kraftstasjon. 2: Slipp fra Héen. 3: Slipp fra Samsjeen. 4: Slipp fra Holtsjeen. 5: Slipp til Hukla-
Kusma og Holta. 6: Slipp fra Storburusjeen. (Hentet og modifisert fra NVE temakart).
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Tabell 8: 5-persentiler pd sentrale elvestrekninger om sommeren (uke 18-39) og vinteren (uke 40 - 17) samt
alminnelig lavvannsfering. Tallene for lavvanntfaring er hentet fra fra Nevina.

Strekning Sommer Vinter (m3/s) | Alminnelig
(m3/s) lavvannfering
(m3/s)

Nedstregms Sokna

1 1,1 0,5 0,87
kraftverk

2 | FraHaen 0,6 0,3 0,39

3 | Fra Samsjgen 0,3 0,2 0,22

4 | FraHoltsjeen 0,4 0,2 0,14

5 | I'Hukla, Kusma og Holta 0,4 0,2 0,29

6 | Fra Storburusjeen 0,1 0,0 0,03

6.1.1 Minstevannfering i Storburu, Holta, Hukla og Kusma

| det falgende vurderer NVE krav om minstevannfgring pa strekningene som har naturlig utlep i
Gaula ved Rognes og Singsas. Deler av nedbgrfeltene er i dag overfart til Samsjgen.

6.1.1.1 Krav

Statsforvalteren i Trgndelag og flere haringsparter ber om minstevannfering i Holta for a bedre
gyteforholdene for laks og sjgerret pa den anadrome strekningen. Fer reguleringen hadde Holta en
anadrom strekning pa cirka 350 meter fra samlgpet med Gaula.

Andre hgringsparter gnsker minstevannfering pa den @vre strekningen langs turveien mellom
parkeringsplassen og Holtsjgen, av hensyn til turgdere og friluftsliv. Siden vannet tas inn igjen i
overfgringstunnelen til Samsjgen, gir slippet ikke krafttap.

Midtre Gauldal kommune papeker at store omrader langs Holta er dyrket opp etter reguleringen.
Vannreduksjonen i Holta har gjort myromrader dyrkbare. Under befaringen sa grunneiere at de
ikke gnsker a fa tilbake vannfgringen, fordi de har dyrket arealer som tidligere var flomutsatt.
Statsforvalteren presiserer at kravet deres om vannfering ikke betyr a gjeninnfere naturlig
vannfering, men & sikre minstevannfering pa de nederste 350 meterne for samlepet med Gaula,
slik at rogn og yngel overlever.

Statsforvalteren i Trgndelag og Gaula Vannomrdde ber ogsd om minstevannfering i Storburu for a
legge til rette for gyting og oppvekst pa den nederste delen av elva, som tidligere var anadrom.
Anadrom strekning i elva utgjer potensielt 80 meter.

6.1.1.2 TEKs kommentarer

TEK mener vannslipp i evre del av Holta er et godt gkologisk og estetisk tiltak. Siden vannet gar inn
i tunnelen til Samsjgen 1,2 kilometer ned i elva, gir ikke slippet tap i kraftproduksjon. Dammen i
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Holtsjeen skal uansett rehabiliteres, og TEK vil se pa lasninger som kan gi vannfgring i gvre del av
Holta med sma investeringer.

En minstevannfgring pa nedre del av Holta vil ifglge TEK gi et stort krafttap. Den anadrome
strekningen er cirka 300 meter, og TEK mener den har liten verdi som gyteomrade. De vurderer at
Holta ikke ber prioriteres med hensyn til minstevannfering. TEKs beregninger viser at
minstevannfgring fra dammen ved bekkeinntaket til Hukla, Kusma og Holta vil gi et arlig
produksjonstap pa 13,7 GWh! (4,3 % av totalproduksjonen). Konsesjonaeren mener denne
kostnaden overstiger miljggevinsten.

Ifelge TEK gir minstevannfgring i Storburu et lite krafttap pa grunn av det lille nedbgrsfeltet, men
sveert liten effekt for laks og sjggrret. Strekningen er maksimalt 80 meter og har marginal
betydning som gyteomrade. TEK mener derfor at produksjonstapet og kostnadene ved & innfare
anordning for minstevannfgring overstiger miljegevinsten.

6.1.1.3 NVEs vurdering og anbefaling

Hukla, Kusma og Holta

Elvene Hukla og Kusma har naturlig samlep med Holta ved Hukkelosen, sgr for Holtsjgen. Hukla og
Kusma samles i Hukla inntaksmagasin og overferes til Samsjgen via en tunnel. Tilsig fra
sidebekkene bidrar til at den nederste delen av Holta har igjen 22 prosent av normal arsavrenning
(NVE Qvadis).

Minstevannfgring i elvene Hukla, Kusma og Holta kan bidra til a sikre at rogn og yngel overlever pa
de nederste strekkene i Holta fgr samlgpet med Gaula. Samtidig vil slipp av minstevannfgring til
disse elvene medfgre at vannet gar tapt for kraftproduksjon i samtlige kraftverk. Hvis kravet
gjennomferes, beregner NVE et produksjonstap pa 8,8 GWh (Figur 7) og et tap i netto naverdi pa 75
millioner kroner (Figur 8). Vare estimater for produksjonstap er noe lavere enn TEK sine. NVE
mener tallene er sammenlignbare og at forskjellene primaert skyldes bruk av forskjellige modeller
og tilsigsdata. Kostnader til anordning for minstevannfgring er ikke inkludert i vare beregninger.

Sammenliknet med den anadrome strekningen i Lundesokna, som er om lag 3 km lang, har nedre
del av Holta lite potensial for reproduksjon av anadrom fisk. NVE er enig med TEK i at Holta ikke
ber prioriteres for minstevannfering. Vi mener fordelene ved minstevannfering i Holta, av hensyn
til anadrom fisk, ikke veier opp for ulempene med kraftproduksjon.

Nar det gjelder elvestrekningen oppstrems overfgringstunellen til Samsjgen, mener NVE en
minstevannfgring vil bedre vannmiljget og opplevelsen for friluftsliv uten 3 gi vesentlig krafttap og
ekstra arealinngrep. Vi anbefaler derfor minstevannfering pa denne strekningen. NVE anbefaler at
TEK palegges a utarbeide en detaljplan for slippanordningen av minstevannslippet og med rutiner
for dokumentasjon av minstevannferingsslippet. Denne skal sendes til NVE innen rimelig tid etter
at saken er avgjort (se kapittel 12).

1 Verdiene p& minstevannfaring i Hukla, Kusma og Holta er i TEK sine beregninger 0,4 m3/s i sommerperioden (uke 18 - 39) 0g 0,2 m¥/s i

vinterperioden (uke 40 - 17). Minstevannferingen er beregnet som fem prosent av naturlig vannfgring i et gjennomsnittsar.
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Figur 7: Produksjonstap ved innfaring av minstevannfaring pd ulike strekninger i Lundesoknareguleringen.
NVEs og TEKs beregninger.
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Figur 8: Tap i netto ndverdi ved innforing av minstevannfaring pd ulike strekninger i Lundesoknareguleringen.
NVEs beregninger.

Storburu

NVEs karttjeneste Qvadis viser at Storburu har igjen 16 til 26 prosent av normal arsavrenning.
Vannslipp fra Storburusjgen til Storburu vil ga tapt for kraftsystemet, men det lille nedbgrsfeltet
gjor at produksjonstapet blir lite. Ifalge NVEs beregninger vil minstevannfering i Storburu gi et
krafttap pa 1,3 GWh per ar (Figur 7) og et tap i netto naverdi pa 8 millioner kroner (Figur 8).
Kostnader til slippanordning kommer i tillegg. Samtidig mener NVE at minstevannfering pa denne
strekningen ikke gir vesentlige miljgforbedringer. Anadrom strekning er veldig kort, og det er
derfor begrenset hvor store de anadrome bestandene kan veaere her. Vi anbefaler ikke
minstevannfgring i Storburu.
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6.1.2 Minstevannfering i gvre del av Lundesokna og i Skilbreia

| dette avsnittet vurderer NVE krav til minstevannfering i Lundesokna, ovenfor anadrom strekning.

6.1.2.1 Krav

Melhus kommune krever minstevannfering, og mener behovet for minstevannfering i elva Sama
mellom Samsjgen og Haen bade er knyttet til vannmiljget og til den historiske turveien
pilegrimsleden som passerer omradet. Forum for Natur og Friluftsliv i Trendelag mener at
minstevannfgringen i Sama bgr tilsvare normalvannstand for vassdraget.

Gaula Vannomrdde opplyser om at det er en betydelig grad av effektkjering i Lundesokna ovenfor
anadrom strekning. Det farer til at vannstanden varierer mye og hyppig. De sier det er lite
kunnskap om de gkologiske pavirkningene, men at en minstevannfgring burde vurderes.

Statsforvalteren i Trendelag mener at det ma slippes miljatilpasset minstevannfering fra Haen til
elva Sokna. | tillegg mener de at det ber etableres minstevannfering i Skilbreia, som overfores til
driftstunnelen for Haen kraftverk gjennom en tunnel.

6.1.2.2 TEKs kommentarer

TEK mener at minstevannfering i Lundesokna oppstrems den anadrome stekningen vil gi lav
miljegevinst sammenlignet med kostnadene.

Minstevannfgring pa strekningen fra Haen til Sokna kraftverk betyr at vann slippes forbi Haen
kraftverk. TEK beregner krafttapet til 5,9 GWh per ar? (1,9 prosent av totalproduksjonen). De mener
at produksjonstapet som folge av minstevannfering og kostnadene ved a etablere anordningen er
uforholdsmessig store sammenlignet med miljegevinsten.

Minstevannfgring pa strekningen fra Samsjgen til Haen kraftverk vil medfgre at vann slippes forbi
Sama Kraftverk, men vannet kan utnyttes i stasjonene nedstrems. Ifalge TEKs beregninger gir
dette et produksjonstap pa 1,0 GWh per ar, tilsvarende 0,3 prosent av totalproduksjonen?.

6.1.2.3 NVEs vurdering og anbefaling

Lundesokna ovenfor anadrom strekning

Statsforvalteren har ikke gitt noen begrunnelse som forklarer hvorfor de krever minstevannfgring
pa strekningen mellom Haen og Sokna inntaksmagasin. NVE har gjort databasesgk og ser at det
ikke er registrert rgdlistearter tilknyttet vannmiljget langs elva. Ifalge TEK har denne delen av
Lundesokna et betydelig restfelt. NVEs Qvadis viser at strekningen har igjen 1-27 prosent av normal
arsavrenning. NVE vurderer at det fortsatt er en restvannfgring pa strekningen, og vi er orientert
om at TEK satt i stand terskler pa 90-tallet. Vi tar utgangspunkt i at det ikke er spesielle miljgverdier
i ovre del av Lundesokna. Vi legger samtidig til grunn at strekningen er pavirket av effektkjgring i
Haen kraftverk.

2Verdiene pa minstevannfering fra Haen er i TEK sine beregninger 0,6 m3/s i sommerperioden (uke 18 - 39) og 0,3 m3/s i vinterperioden
(uke 40 - 17).
3Verdiene pa minstevannfering fra Samsjgen er i TEK sine beregninger 0,3 m3/s i sommerperioden (uke 18 - 39) 0g 0,3 m®/s i

vinterperioden (uke 40 - 17).
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Ifelge NVE sine beregninger vil slipp av minstevannfering fra Hiendammen medfgre krafttap pa 6,7
GWh i aret (Figur 7), til en beregnet netto naverdi pa -54 millioner kroner (Figur 8). NVE konkluderer
med at kostnadene og produksjonstapet ved minstevannfering er uforholdsmessig store
sammenlignet med miljggevinsten. Vi anbefaler derfor ikke minstevannfering fra Haen.

Samaelva

NVE mener at minstevannfering i Sama kan ha verdi for turgdere langs Pilegrimsleden og
potensielt som oppvekstomrade for fisk i Hden. Sama ligger i et sveert viktig friluftsomrade (Figur
3). Pilegrimsleden fra Singsas til Trondheim passerer gijennom omradet langs elva Sama. | tillegg
ligger Rade Kors-hytta Samatun langs leden mellom Samsjgen og Haen. Pa 70-tallet ble Sama
regnet som den viktigste gyte- og oppvekstelva for grret i Hden, men i dag er deler av elva terrlagt
som fglge av oppdemning av Samsjgen (Davidsen et al., 2017). Omtrent to tredjedeler av elva har
noe vannfering som tilferes fra Brurubekken. NVEs analyseverktey Qvadis viser at 1 prosent av
normal drsavrenning er igjen pa den gverste delen av Sama og 8 til 9 prosent er igjen pa den midtre
og nederste delen. Minstevannfering i Sama og biotopjusterende tiltak for a lette oppgangen for
fisk ved innlgpet til Hden kan vaere aktuelle tiltak for a redusere pavirkningen av reguleringen pa
grret i Haen. Tiltakets positive miljgeffekter ma vurderes opp mot de negative virkningene pa
kraftproduksjon og reguleringsfleksibilitet.

Etter NVEs beregninger vil minstevannfering fra Samsjgen til Sama gi et arlig produksjonstap pa
1,6 GWh (Figur 7). Netto naverdien av produksjonstapet er estimert til 12 millioner kroner (Figur 8).
Krav om minstevannfgring pavirker ogsa reguleringens fleksibilitet. NVE mener at vilkar som
begrenser fleksibiliteten i Lundesokna kan fa betydelige negative konsekvenser for kraftsystemet
og ber derfor unngas. Krav til minstevannfgring i Sama vil gke risikoen for lavere vannstand i
Samsjgen, fordi vann ma tappes uansett tilsig for a opprettholde kravet. Kravene om
minstevannfgring i Sama star dermed i konflikt med ensket om hgyere magasinfylling i Samsjgen.

Da Samsjgen ble etablert innebar det en senkning pa 10,6 meter. Nar vannstanden i Samsjgen er
lav, blir strandsonen langs demningen terrlagt (Figur 9). Det betyr at TEK ma bygge om dammen
dersom de skal slippe minstevannfgring fra Samsjgen. TEK har ikke gitt en vurdering av tekniske
lasninger for slipp av minstevannfgring fra Samsjegen, men de har forklart at det er teknisk
utfordrende d bygge om dammen for a slippe minstevannfering.

Et slipp av minstevannfering i Sama vil bade medfare en fordel og en ulempe for friluftslivet: Sama
vil bli et tydeligere landskapselement for de som ferdes pa Pilegrimsleden, men det vil kunne
medfere en lavere vannstand og mer eksponert reguleringssone i Samsjgen. Samtidig pavirker det
fleksibiliteten i kraftsystemet. Ut ifra dette mener NVE at et slipp av vann fra Samsjgen ikke farer til
en miljegevinst som veier opp for pavirkningen det vil ha for kraftproduksjonen og kraftsystemet.
Vi anbefaler ikke minstevannfering fra Samsjgen.

24



el NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

Figur 9: Demningen ved magasinet Samsjeen mot elva Sama (Foto: NVE).

Skilbreia

Statsforvalteren har ikke gitt noen begrunnelse som forklarer hvorfor de krever minstevannfering i
Skilbreia. Det er heller ikke registrert rgdlistearter tilknyttet vannmiljget langs elva. NVE legger til
grunn at det ikke er spesielle miljgverdier i elva. Vi mener at fordelene ved a slippe
minstevannfgring ikke star i forhold til tapet av kraftproduksjon og kostnader ved
slippanordninger. Vi anbefaler ikke minstevannfering i Skilbreia.

6.1.3 Minstevannfering pa anadrom strekning i Lundesokna

| dette avsnittet vil vi vurdere krav knyttet til minstevannfering pa den om lag 3 kilometer lange
anadrome strekningen i Lundesokna som strekker seg fra dammen Nedre Mgllefoss til utlopet i
Gaula ved Lundamo.

6.1.3.1 Krav

Selv om flere hgringsparter mener at det ber slippes minstevannfgring i hele det regulerte
vassdraget, er det enighet om at den anadrome strekningen i Lundesokna ma prioriteres sveert
hayt i revisjonen. | uttalelsene blir det informert om at nedre del av Lundesokna blir helt torrlagt i
terre perioder, noe som forringer strekningen som gyte- og oppvekstomrade for sjegrret og laks.

Statsforvalteren mener at kravet om slipp av vann forbi settefiskanlegget ved @vre Mallefoss ber
erstattes med et krav om heldrs minstevannfering pa hele strekningen. Midtre Gauldal kommune
mener at en minstevannfgring kan gke Lundesoknas betydning som gyte- og oppvekstomrade for
bade laks og sjgarret, og dermed styrke bestandene i Gaulavassdraget.

25



o8 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

6.1.3.2 TEKs kommentarer

TEK vurderer at nedre del av Lundesokna har betydning som gyte- og oppvekstomrade for laks og
sjoarret. | revisjonsdokumentet opplyser de at vannstanden i Lundesokna kan variere mye,
avhengig av tilsig og drift av kraftverket.

Konsesjonaeren mener at tilrettelegging for god produksjon av laks og sjearret i nedre del av
Lundsokna er et riktig tiltak som ma prioriteres. De er positive til a innfare minstevannfgring pa
strekningen.

Ifelge TEKs beregninger vil minstevannfering nedstrems Sokna kraftstasjon* gi et arlig
produksjonstap pa 0,4 GWh, tilsvarende 0,1 % av totalproduksjonen. Tiltaket kan altsa
gjennomfgres uten vesentlig krafttap. TEK sine beregninger for minstevannfering tar utgangspunkt
i at vannet slippes gjennom Sokna kraftstasjon.

6.1.3.3 NVEs vurdering

Sidevassdrag utgjor en viktig del av produksjonsgrunnlaget for laks og sjeerret i Gaulavassdraget.
NVE legger til grunn at Lundesokna nedstrems Sokna kraftverk kan ha vesentlig betydning som
gyte- og oppvekstomrade for laks og sjgerret i Gaula. Strekningen er i dag sterkt pavirket av
effektkjering og manglende minstevannfering. Minstevannfering nedstrems Sokna kraftverk kan
bidra til at rogn og yngel overlever pa den anadrome strekningen.

I dag ma TEK slippe inntil 18 000 liter per minutt (300 |/s) fra Sokna inntaksdam til settefiskanlegget
ved @vre Mgllefoss i perioden 1. mai til 30. september, dersom det er nadvendig for driften av
anlegget. Utover dette er det ingen krav om vannslipp i dagens reglement. Nar settefiskanlegget
ikke trenger vann, kan vannferingen pa strekningen nedstrems kraftverket vaere sveert lav.
Driftsvannferingen fra kraftverket utgjgr en stor andel av vannferingen pa den anadrome
strekningen i Lundesokna. Det er liten vannfgring nar kraftverket star, og det er lite tilsig i restfeltet
nedstrems Sokna inntaksdam. Ovenfor utlepet til Sokna kraftverk har Lundesokna atte prosent av
normalvannferingen (ifelge NVE Qvadis).

Kjeringen av Sokna kraftverk gjor at vannferingen i Lundesokna kan variere mye (se innstillingens
kapittel 6.2 om effektkjering). Figur 10 viser vannstanden i den nedre delen av Lundesokna nar
Sokna ikke er i drift, og ved vannfgring pa 21 m3/s. Ved lav vannfgring terrlegges deler av
elvebunnen, noe som gir fare for stranding av yngel og smafisk (Casas-Mulet et al., 2014).

4 Verdiene pa minstevannfgring gijennom Sokna kraftverk er i TEK sine beregninger 1,1 m3/s i sommerperioden (uke 18 - 39) 0g 0,5 m®/s i

vinterperioden (uke 40 - 17).
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Figur 10: Bilder nedstrams utlepet av Sokna kraftverk ved Lundamo. Til venstre er Sokna ikke i drift og
vannferingen er 0,1 m3/s. Til hayre er vannfaringen 21 m3/s og Sokna er i drift. (Kilde: TEK sitt
revisjonsdokument).

Malet med minstevannfgring nedstrems Sokna er a gke det vanndekte arealet i perioder nar
kraftverket star, og a8 dempe virkningene av effektkjgringen. NVE mener at dempet virkning av
effektkjoringen vil ha positiv effekt for & hindre at ungfisk som skjuler seg i substratet strander og
hindre at gytegroper terrlegges. Pa bakgrunn av dette mener NVE at strandingsrisikoen for fisk i
Lundesokna kan reduseres vesentlig ved a palegge minstevannfgring nedenfor kraftverket.
Effektkjoring pa toppen av en tilstrekkelig hgy minstevannfgring vil dempe virkningen pa fisk og
bunndyr sammenlignet med effektkjering pa veldig lav vannfering.

NVE mener kunnskapsgrunnlaget og hgringsuttalelsene i saken viser at dersom det skal slippes
vann i Lundesokna, bgr strekningen nedstrems Sokna kraftverk prioriteres hgyest. NVEs
beregninger viser at produksjonstapet ved a innfare minstevannfgring tilsvarende 5-persentilen vil
vaere 1,5 GWh per ar, dersom vannet slippes gjennom kraftverket (Figur 7). Dette er noe hgyere enn
tapet pa 0,4 GWh/ar som er estimert av TEK. Minstevannferingen medfarer et tap i netto naverdi pa
om lag 10 millioner kroner, ifelge NVEs beregninger (Figur 8). Utgifter til etablering av anordning
for minstevannfering er ikke tatt med.

Pa grunn av begrensningene i turbinen ma TEK enten slippe vannet forbi kraftstasjonen, eller
bygge en liten turbin som kan utnytte energien pa lave vannfaringer. Konsesjonzeren har ikke gjort
rede for hvordan de mener kravet om minstevannferingen skal oppfylles, for eksempel om det bar
skje via omlgpsventil, slipp fra Sokna inntaksdam eller gjennom en ny turbin.

Hvis Sokna kraftverk stanser, synker vannfgringen raskt nedstrems. Det kan fgre til at fisk blir
strandet. Ved utfall tar det tid fer det blir overlop i Sokna inntaksmagasin og vannet renner ned til
den anadrome strekningen i Lundesokna. NVE mener det er viktig a sikre tilstrekkelig vannfering
nedstrams Sokna kraftverk ved uforutsette utfall.

NVEs anbefaling av minstevannfering og omlgpsventil

NVE mener at minstevannfering pa den anadrome strekningen i Lundesokna kan bedre
produksjonsgrunnlaget for laks og sjgarret i Gaula, som er et nasjonalt laksevassdrag. Samtidig
vurderer NVE at krafttapet ved tiltaket er akseptabelt. Vi anbefaler derfor at det slippes
minstevannfgring nedstrems Sokna kraftverk pa 1,1 m3/s om sommeren (1. mai til 30. september)
0g 0,5 m3/s om vinteren (1. oktober til 30. april). Dette tilsvarer 5-persentilene pa strekningen. |
tillegg kommer vannslippet til settefiskanlegget, sa lenge det er i drift.
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NVE anbefaler installering av en omlgpsventil i Sokna kraftverk som skal sikre laks og sjogrret
nedstrems Sokna kraftverk ved utfall av kraftverket. Vi viser til at driftsvannfgringen fra kraftverket
utgjer en veldig stor andel av vannfaringen i Lundesokna. | revisjonsprosessen er det ikke gjort
utredninger av verken hvilken kapasitet som det er ngdvendig at omlgpsventilen har eller
kostnadene ved etableringen av den. Vi anbefaler at kost-nyttevurderingen av dette blir en del av
NVEs godkjenning av detaljplanen for tiltaket. Erfaringsmessig er etableringen av en omlgpsventil
et rimelig avbatende tiltak malt opp mot miljggevinsten den vil gi for laks- og sjgerretbestanden i
det nasjonale laksevassdraget nedstreams Sokna kraftverk.

Omlepsventilen skal fungere slik at vannferingen nedstrems kraftverket reduseres over sa lang tid
at fisk ikke strander. Vi mener at omlgpsventilen skal ha en kapasitet i intervallet mellom 10 til 40
% av Sokna kraftverks maksimale slukeevne (23 m3/s).

NVE anbefaler at det legges betydelig vekt pa valg, utforming og funksjonalitet av omlgpsventilen i
detaljplanleggingen og at fagekspertise pa omradet benyttes. NVE skal godkjenne detaljplanene
og valgt lesning, og dokumentasjon pa at utstyret fungerer etter hensikten skal legges frem for NVE
(se kapittel 12 for frister mv.).

NVE anbefaler at TEK palegges a utarbeide en detaljplan for slippanordningen av
minstevannslippet og med rutiner for dokumentasjon av minstevannferingsslippet. Det skal ogsa
lages en detaljplan for installeringen av en omlgpsventil. Denne skal sendes til NVE innen rimelig
tid etter at saken er avgjort (se kapittel 12).

6.2 Krav om myke overganger ved effektkjoring
6.2.1.1 Krav

Kjeringen av Sokna kraftverk gjer at vannfgringen pa strekningen nedstrems kan variere mye. Det
eridag heller ingen krav til minstevannfgring som sikrer vannfering nar kraftverket stanser. Lokale
myndigheter og interesseorganisasjoner mener at effektkjoring, som falger markedsstyrt
kraftomsetning, er en stor utfordring for fisk i Lundesokna. De anbefaler derfor at det fastsettes
vilkar for at overganger i vannstanden skjer gradvis. Gaula Fiskeforvaltning foreslar at endring i
vannstanden i Lundesokna ikke skal veere mer enn 5 cm per time. Dette er av hensyn til anadrom
fisk.

6.2.1.2 TEKs kommentarer

TEK mener at krav til hastighet ved start og stopp av kraftverkene er mest aktuelt for Sokna
kraftverk og nedre del av Lundesokna. Her slippes vannet ut i elv med gyte- og oppvekstomrader
for laks og sjearret. Samtidig papeker de at forslaget fra Gaula Fiskeforvaltning om maksimal
nedkjgring pa 5 cm per time er langt strengere enn NINAs generelle anbefaling pa 13 cm per time.
Konsesjonaeren mener at et sa strengt krav i praksis er vanskelig a folge opp.

6.2.1.3 NVEs vurdering

Som falge av effektkjgring varierer vannfaringen nedstrems Sokna typisk mellom 0,45 m3/s til 20
m3/s (Casas-Mulet et al., 2014). Det gir en endring i vannstand pa én meter pa under 20 minutter.
Ved hay drift i kraftverket kan Lundesokna bidra betydelig til vannferingen ved samlgpet med
Gaula, szerlig om vinteren nar vannfgringen i Gaula er sveert lav (Bjernas et al., 2024). Vanlig praksis
for TEK er a kjare Sokna kraftverk ned fra 23 MW til full stopp pa under én time. Nar kraftverket
star, blir arealer nedstrems utlepet torrlagt og forer til fare for stranding av yngel og smafisk, samt
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torrlegging av gytegroper om nedkjgringen skjer pa senhgsten til varen. Simuleringer viser at rundt
halvparten av arealene er utsatt for fiskestranding nar kraftverket stanser (Figur 11, Casas-Mulet et
al., 2014).

Figur 11: Variasjon i vanndekt areal. Hvite omrdder er basis (0,5 m3/s) og grd omrdder er torrlagte omrdder nér
Sokna kraftverk gdr fra vannfering under produksjon (20 m3/s) til basis (0,5 m3/s) (Casas-Mulet et al., 2014).

Sokna kraftverk har et lite inntaksmagasin med vann til degnkjering. Derfor samkjeres Haen og
Sokna. Kraftverkene har vibrasjonsproblemer ved drift under 15 MW, som tilsvarer en vannfering
pa om lag 10,8 m3/s. Dette gir gkt slitasje pa turbinene, og TEK forsgker derfor & unnga a kjare
kraftverkene pa lavere vannfgring. En restriksjon pa opp- og nedkjering pa 5 cm per time vil tvinge
Sokna til a kjgre med en ytelse under 15 MW over flere timer, noe som gir slitasje pa turbinen. Selv
med en restriksjon pa 13 cm per time vil slitasje vaere en utfordring. Da vil maksimal endring i
vannfering begrenses til om lag 6 m3/s, slik at en maksimal tillat endring i ytelsen vil vaere
begrenset til 6-7 MW i timen. NVE legger til grunn at en nedkjgringsprosedyre som sikrer at
vannstanden i elva nedstrems Sokna kraftverk maksimalt reduseres med 13 cm per time vil veere
teknisk utfordrende for konsesjonaeren.

NVE mener at effektkjgringen av Sokna kraftverk har vesentlig negativ pavirkning pa anadrom fisk i
Lundesokna. Samtidig legger vi vekt pa at en restriksjon pa opp- og nedkjgringshastigheten i
Sokna kraftverk vil begrense reguleringsevnen til kraftverket. Basert pd informasjon fra
omradekonsesjonaren Tensio og Statnett, vurderer NVE at kraftverkene i Lundesoknavassdraget
er viktige for forsyningssikkerheten i omradet. Vi mener kravet til myke overganger vil begrense
eller hindre kraftverkene i Lundesokna fra a levere viktige systemtjenester.

Kraftverk som bidrar med reserver er viktige for driften av kraftsystemet, og betydningen vil gke
fremover. Det er spesielt viktig at reserver som brukes til spesialregulering har tilgjengelig
fleksibilitet ved behov for regulering. Vi mener Tensio og Statnett sine vurderinger av
Lundesoknareguleringens betydning for kraftsystemet ma tillegges betydelig vekt i denne
sammenheng. NVE mener fordelene en langsommere nedkjgringshastighet gir for vannmiljget ikke
veier opp for ulempene ved svekket stabilitet i kraftsystemet. Vi viser samtidig til at vare
anbefalinger om minstevannfgring og installasjon av omlgpsventil vil veere viktige avbatende tiltak
for d ivareta fisk nedstrems kraftverket. Vi anbefaler derfor ikke restriksjoner pa effektkjering av
Sokna kraftverk.
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6.3 Krav om magasinrestriksjoner

Det har kommet krav om sommervannstand i bade Samsjgen, Holtsjgen, Hden og Burusjeen. NVE
vil i de kommende avsnittene gi var vurdering av krav til sommervannstand i hvert av magasinene.

6.3.1 Sommervannstand i Samsjgen

Samsjeen er det sterste magasinet i Lundesoknareguleringen, med en lokal reguleringsgrad pa 72

prosent. Det vil si at magasinet har volum til 3 magasinere 72 prosent av arsavrenningen. Samsjgen
har en reguleringshayde pa 13,7 mellom kote 473 og kote 486,7. Det er ingen magasinrestriksjoner.
| et normalar tappes magasinet ned gjennom vinteren og fylles opp i lepet av sommeren (Figur 12).

486 -

482

moh

480

478 4

474 4

T T T T T T T T T T T T T
Jan Feb Mar Apr May Jun Jul Aug Sep Oct Nov Dec Jan
Historisk utfallsrom —— Median HRV LRV

Figur 12: Vannstanden i Samsjeen i Grene 2001-2024 modellert av NVE som median av historisk utfallsrom.

Resultatene fra ferskvannsbiologiske undersgkelser i Samsjgen (Davidsen et al., 2018) er et vedlegg
til revisjonsdokumentet. Rapporten viser at bunndyrproduksjonen i Samsjgen er negativt pavirket
av reguleringen. Arsakene er utvasking og erosjon i strandsonen, samt redusert vanndekt areal p&
grunn av nedtapping og store variasjoner i vannstanden om sommeren.

6.3.1.1 Krav

For & redusere de negative miljgeffektene av reguleringen anbefaler NTNU Vitenskapsmuseet a
innfere sommervannstand i Samsjgen. Flere haringsparter stotter dette og viser til pavirkningene
som blir diskutert i den fiskebiologiske undersgkelsen. De mener restriksjonen ber vare ut oktober,
nar gytevandringen for fisk er over.

Statsforvalteren i Trendelag krever i tillegg stabil vannstand i Samsjeen gjennom hekketiden for
fugl. I hayfjellet varer perioden er fra midten av mai til juni eller juli. Stabil vannstand er viktig for
bakkehekkende vatmarksfugl. @kt vannstand kan oversvgmme reir, mens lav vannstand kan fere
til at ender, og saerlig lom, forlater reirene.

Hytteeiere rundt Samsjgen opplever mindre trivsel ved lav vannstand om sommeren og hasten.
Ifalge Samsjaen hytteforening og FNF Trandelag er bater ofte utilgjengelige fordi vannstanden er
for lav. De krever derfor sommervannstand i Samsjgen pa 485,5 moh, som tilsvarer HRV minus 1,2
meter. Dette nivdet gjgr at vannet nar frem til batnaustene.
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De konkrete kravene til niva og periode for sommervannstanden er oppsummert i Tabell 9. NVE har
ogsa fatt flere krav til sommervannstand uten definert periode eller niva.

Tabell 9: Konkrete krav til sommervannstand i Samsjoen.

Kravstiller Krav til vannstand Periode Hensyn

Statsforvalteren i Stabil i perioden Hekketid for fugl Fugl

Trgndelag

Samsjgen hytteforening, | HRV minus 1,2 meter 15. juni - 15. oktober Batbruk, fisk og

Gaula vannomrade, FNF | (485,5 moh) bunndyr

Trendelag

Singsas fjellstyre HRV minus 1,2 meter 1. juli - 1. november Batbruk, fisk og
(485,5 moh) bunndyr

Midtre Gaular kommune | HRV minus 1,5 meter 1.juli - 1. november Fisk og bunndyr
(485,2 moh)

*Hekkeperioden varer fra midten av mai til juni eller juli.

6.3.1.2 TEKs kommentarer

Konsesjonaeren har regnet ut hvordan sommervannstand i Samsjgen pavirker kraftproduksjonen.
De skiller mellom to typer krav: myke krav, som betyr at tapping av magasinet ma stoppes inntil
vannstanden gker til palagt minimumskrav, og absolutte krav, som betyr at vannstanden ma veere
over en minimumshgyde (for eksempel 1,5 meter under HRV) hele perioden.

Et absolutt krav har store konsekvenser for kraftproduksjonen, fordi vannstanden ma holdes hgy
gjennom vinteren for a forsikre om at kravet oppfylles om sommeren. Resultatet blir at
produksjonen flyttes fra vinteren til sommeren. Et slikt krav fgrer ogsa til at TEK i praksis ikke kan
utnytte hele reguleringshayden i lepet av aret. Ifalge TEK sine beregninger vil et krav til vannstand
pa 1,5 meter under HRV med startdato 1. juli gi et krafttap pa 15,9 GWh, som tilsvarer 4,9 prosent
av totalproduksjonen.

Jo tidligere kravet om sommervannstand inntrer, desto sterre blir produksjonstapet. Uten
magasinrestriksjoner i Samsjgen kan TEK utnytte sngsmeltingen til kraftproduksjon. Hvis kravet
starter 1. mai, er det fortsatt stor sngsmelting i nedbersfeltet. Uten mulighet til 4 kjore
kraftverkene vil det bli gkt overlgp og vanntap. Et krav til sommervannstand som starter 1. mai gir
et produksjonstap pa 8,7 GWh til 38,3 GWh. Starrelsen pa tapet avhenger av om krav til
sommervannstand er utformet som et absolutt eller mykt krav. | tillegg pavirkes den av nivaet pa
sommervannstanden. En fullstendig oversikt over produksjonstap ved ulike krav til
sommervannstand finnes i TEKs kommentarer til uttalelser (dok. 55).

Hvis vannstanden i Samsjgen ma holdes hgy, gker normalt flomtapet. Nar kraftverket kan
handtere sngsmeltingen uten magasinrestriksjoner, gir det bedre vern mot flom. Hvis kravet om
sommervannstand innfgres far sngsmeltingen er over, gker flommen forbi Sokna med 14,6 m3/s til
73,4 m3/s i den starste flomuken. @kningen avhenger av hvordan kravet er utformet.

TEK forklarer at et krav til minimumsvannstand vil gi betydelig flom i vassdraget, selv som det
innfgres etter sn@smeltingen. Ved start 1. juli vil et absolutt krav pa 1,5 meter under HRV gke
flommen i den hgyeste uken med 36,4 m3/s. Dette er en betydelig storrelse i
Lundesoknavassdraget og kan gjore bebyggelse og infrastruktur nedstrems mer utsatt for
flomskader. Estimert flomtopp ved et mykt krav fra 1. juni er ifalge TEK ubetydelig.
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Ifelge TEK sine beregninger gir alle alternativene for sommervannstand betydelige produksjonstap
Et krav som innfares etter at mesteparten av snesmeltingen er over gir vesentlig lavere tap. TEK
frardder likevel & innfgre magasinrestriksjoner i Samsjeen, fordi det vil gke flomfaren og redusere
fleksibiliteten i Lundesoknareguleringen, noe som svekker forsyningssikkerheten.

6.3.1.3 NVEs vurdering

Ifelge vannstandskurver for Samsjgen basert pa fra perioden 2001-2022 viser medianvannstanden
(Figur 12) at vannstanden nar omtrent 485 moh i lapet av juni, og holder seg relativt stabil gjennom
sommeren. NVE legger til grunn at lav vannstand eksponerer store arealer i vannkanten som
pavirker bunndyr negativt, og at dette gir mindre naeringstilbud for grreten. Lav vannstand
pavirker ogsa grretens mulighet til 8 komme opp i sidebekker under gyteperioden om hgsten.
Ifelge Artskart (08.08.2025) er det registrert flere rgdlistede vanntilknyttede fugler ved Samsjgen.
Fugler som hekker i reguleringssonen, kan pavirkes av variasjoner i vannstanden. Siden Samsjgen
er relativ grunn og det fort blir store torrlagte arealer, er det ogsa utfordrende & bruke bat nar
vannstanden i magasinet er lav.

Pa den andre siden vil et krav til minimumsvannstand i Samsjgen fgre til gkt flomtap og mindre
kraftproduksjon. TEK har regnet ut at det arlige produksjonstapet vil vaere mellom 15,9 og 38,3
GWh, avhengig av nar kravet starter. Ifalge NVEs beregninger varierer produksjonstapet fra 5 til 16
GWh per ar for de ulike scenariene vi har vurdert. NVEs estimater for produksjonstap er lavere enn
TEK sine verdier. Det kan skyldes forskjeller i modellene vi bruker.

I tillegg til mindre produksjon, endres fordelingen av produksjonen gjennom aret. Et nytt
kjgremgnsteret farer til lavere produksjon pa vinteren for a sikre at minimum vannstandsniva nas
pa sommeren. Vinterproduksjonen reduseres med 22 prosent. Siden kraftetterspgrselen og
kraftprisene er hgyere pa vinteren vil dette gi et stort inntektstap. Netto ndverdi av inntektstapet
spenner fra 125 til 300 millioner kroner i de ulike scenarioene.

Med en hgy sommervannstand kan det fort bli lite plass for a ta imot hastflommer som kommer
tidlig pa hesten. NVE stetter TEK sin vurdering om at potensialet for flomskader i Lundamo er
vesentlig. | Stortingsmelding 27 «Tryggare framtid - ferebudd pa flaum og skred» skriver
regjeringen at regulantene har et viktig samfunnsansvar og skal bidra til a redusere skader i
flomsituasjoner. Regjeringen sier de vil veere restriktive med a innfgre magasinrestriksjoner i
vilkarsrevisjoner der dette svekker evnen til flomdemping.

Pa denne bakgrunn mener NVE at de foreslatte sommervannstandene vil ha betydelige negative
konsekvenser for kraftsystemet og reguleringens evne til & handtere flom. Som det star i Ot.prp. nr.
50, skal ikke palegg om magasinrestriksjoner fgre til vesentlige produksjonstap for konsesjonaeren.
I tillegg skal systemets reguleringsevne veie tungt. Etter NVEs vurdering er ikke restriksjoner pa
vannstanden i Samsjgen i trad med EDs retningslinjer for vilkarsrevisjoner eller Regjeringen sin
anbefaling om a forebygge flom og skred gjennom Meld. St. 27.

I tillegg viser NVEs modeller at krav til minstevannstand om sommeren i praksis medferer at
reguleringen ikke kan utnyttes fullt ut, fordi konsesjonaeren ma holde vannstanden i Samsjgen hgy
gjennom vinteren for d oppfylle kravet om sommervannstand (Figur 13). En slik begrensning ligger
utenfor det som kan palegges i en vilkarsrevisjon.
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Figur 13: NVEs modeller av magasinfylling (millioner m3) i Samsjeen i lopet av dret. Bldtt er dagens situasjon,
grent er vannstanden ved krav til minimumsvannstand tre meter under HRV fra 1. juli.

NVEs modeller viser at dersom sommervannstand innferes etter 15. juni og er utformet slik at TEK
ma stoppe kraftverket hvis vannstanden kommer under et bestemt niva (myk restriksjon), kan
konsesjonzeren bruke hele reguleringshgyden i lopet av aret. Restriksjonen vil likevel begrense
reguleringsevnen og redusere vinterandelen i produksjonen. Dette vil ogsa redusere magasinets
mulighet &8 handtere hgstflommer da det ikke vil vaere mye plass til mer vann.

NVEs anbefaling

Samsjgen er det viktigste reguleringsmagasinet i Lundesoknareguleringen, bade som
reguleringsmagasin og for flomdemping. NVE mener ulempene knyttet til redusert fleksibilitet,
kraftproduksjonstap og reduserte muligheter for flomdemping er sdpass store at det ikke veier opp
for de mulige positive virkningene av et fyllingskrav. NVE vil derfor ikke anbefale at det innfgres
sommervannstand i Samsjgen.

Vi viser til innfaringen av standard naturforvaltningsvilkar. Med hjemmel i disse vilkarene kan
Statsforvalteren palegge konsesjonzeren a gjennomfere avbgtende tiltak for & avbete skader
forarsaket av reguleringen for hekkende vadefugl.

6.3.2 Sommervannstand i Holtsjegen

Holtsjgen har en reguleringshayde pa 1 meter mellom kote 544 og kote 543. Vannstanden skal
holdes pa HRV fra 20. juni til 30. september, i henhold til skjgnnsfastsatt krav. Reguleringen skjer
ved at TEK setter inn en bjelkestengel manuelt om varen.

6.3.2.1 Krav

Midtre Gauldal kommune krever at vannstanden i Holtsjgen holdes stabilt pa hgyeste niva fra 15.
juni til 1. oktober. Bakgrunnen for kravet er at store variasjoner i vannstanden gir erosjon i
magasinet.

@rtsjeens venner, som er hytteeierforeningen for Holtsjeen, peker ogsa pa at erosjonsproblemene
skyldes store vannstandsendringer. De gnsker derfor at vannstanden skal veere stabil om
sommeren.
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Statsforvalteren mener at nye vilkar ma stille krav om en fast fyllingsgrad i Holtsjgen gjennom
hekketiden for fugl. Endringer i vannstanden etter egglegging kan skade vadere, ender og lom. Hvis
vannstanden synker, kan lom forlate reirene. Hvis vannstanden gker, kan eggene bli edelagt. For a
unnga at reirene til for eksempel storlom og strandsnipe blir oversvemt, ma vannstanden holdes
stabilt i vann der vatmarksfugl hekker pa bakken.

Brukere av Holtsjeen opplever at TEKs regulering av vannstanden foregar tilfeldig. Dette gjor det
uforutsigbart a bruke bat. drtsjgens venner mener dette er enda en grunn til at vannstanden ber
veere stabil om sommeren. Videre gnsker de at fjernstyrt regulering vurderes, for 8 unnga store
variasjoner i vannstanden.

6.3.2.2 TEKs kommentarer

TEK er kjent med erosjonsproblemene ved Holtsjgen. | revisjonsdokumentet (kapittel 7.4) skriver
de at hgy vannstand under varsmeltingen har fert til erosjon i strandkanten og fare for skade pa
naust. De mener dette kan skyldes at bjelkestengselet i overfaringen fra Holtsjeen settes inn for
tidlig om varen. Konsesjonaeren vil vurdere tiltak for a begrense erosjon under varsmeltingen i
samarbeid med bergrte parter.

TEK viser til at det allerede er et krav om stabil vannstand i Holtsjgen fra 20. juni til 30. september,
fastsatt i skjgnn. De mener dette oppfyller kravet sa langt det er mulig med dagens
reguleringsanlegg. Reguleringen foregar i dag ved at TEK fysisk reiser inn til overfgringstunnelen
for a legge til eller fjerne bjelker manuelt. Anlegget kan derfor ikke holde vannstanden helt stabil
pa et bestemt niva. Et konsesjonsfestet krav om fast vannstand uten naturlig variasjon fra tilsig, vil
kreve betydelige investeringer og arealinngrep for a etablere tekniske installasjoner.

6.3.2.3 NVEs vurdering

NVE papeker at TEK allerede praktiserer sommervannstand i Holtsjgen. | denne perioden holdes
Holtsjeen som uregulert, som vil si at vannstanden i magasinet kan gke ved tilsig. A innfore
strengere magasinrestriksjoner vil fare til tap av kraftproduksjon og redusert fleksibilitet i
reguleringen.

Ifelge Artskart (08.08.2025) er det registrert flere rgdlistede vanntilknyttede fugler ved Holtsjgen.
Fugler som hekker i reguleringssonen, kan pavirkes av variasjoner i vannstanden. | dag er det ikke
noe krav til at vannstanden ikke skal kunne stige over HRV. Siden tilsiget kan variere mye, og
magasinet har et lite volum i forhold til tilsiget, vil en fast vannstand kreve mer aktiv regulering for
a unnga at vannstanden kommer under eller over HRV. Styring av vannstanden etter tilsiget vil
kreve installasjon av luke og elektrifisering av overfgringen. NVE mener det er svaert krevende for
TEK & holde vannstanden fast pa HRV. NVEs modeller viser uansett at et krav til stabil vannstand
som innferes fra 15. mai, av hensyn til hekketiden til fugl, vil hindre konsesjonaeren i a utnytte
magasinet fullt uti lepet av dret. Som tidligere nevnt, ligger en slik begrensning utenfor det som
kan palegges i en vilkdrsrevisjon.

NVEs anbefaling

NVE konkluderer med at det er vanskelig a palegge ytterligere restriksjoner uten at det gar
vesentlig ut over magasindisponeringen og fleksibiliteten til reguleringen. Vi mener hensynet til
fugl og batbruk ikke veier opp for konsekvensene for kraftsystemet. Vi anbefaler derfor ikke a
innfare fast vannstand i Holtsjeen. TEK kan fortsette a praktisere skjgnnspalagte
magasinrestriksjoner uten at dette formaliseres i konsesjonsvilkarene.
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Vi mener samtidig at TEK ber tilpasse tidspunktet for stenging av overfgringen om varen for a
hindre hagy vannstand som kan forarsake erosjon. Dersom erosjonsproblemene vedvarer, kan NVE
palegge konsesjonaeren a gjennomfgre erosjonssikring med hjemmel i de nye standardvilkarene
som anbefales innfert i revisjonen. For vare vurderinger av erosjonssikring i Holtsjgen viser vi til
innstillingens kapittel 6.4.6. Som nevnt under 6.3.1 kan Statsforvalteren palegge avbgtende tiltak
for fugl, dersom det har en arsakssammenheng med reguleringen, med hjemmel i
naturforvaltningsvilkaret.

6.3.3 Sommervannstand i Haen

Det er ingen restriksjoner pa fylling og tapping av Haen innenfor de fastsatte grensene for HRV og
LRV, som er henholdsvis kote 433 og kote 423. TEK forsgker & holde sommervannstanden i Haen pa
kote 431, som er to meter under HRV.

6.3.3.1 Krav

Statsforvalteren i Trendelag mener det ma etableres et krav om bestemt fyllingsgrad i Haen under
hekketiden for fugl og i perioden rundt fiskevandring. Melhus kommune ber om at det utarbeides
dybdekart for Haen. Kartet skal brukes til a vurdere hvordan variasjoner i vannstanden pavirker
okologi og friluftsliv. Kommunen mener at kartet, sammen med nye fiskeundersgkelser, bgr danne
grunnlag for vurdering av sommervannstand i Haen.

6.3.3.2 TEKs kommentarer

TEK har ikke beregnet hvilke konsekvenser en stabil vannstand i Haen vil ha for produksjon og
netto naverdi. Konsesjonzaeren forklarer at et krav om stabil vannstand av hensyn til hekkende fugl
vil sterkt begrense fleksibiliteten i energiproduksjonen og muligheten til a levere effekt.

6.3.3.3 NVEs vurdering

Ifelge Artskart (08.08.2025) er det registrert flere radlistede vanntilknyttede fugler ved Haen.
Eventuelle virkninger for hekkende vadefugler i omradet kan reduseres ved a innfgre krav om
stabil vannstand i hekkeperioden. Et krav til sommervannstand i Haen to meter under HRV fra 15.
mai til 1. oktober, i hekketiden til fugl og perioden for fiskevandring, vil fgre til redusert
vinterproduksjon og gkt sommerproduksjon. NVEs beregninger viser at restriksjonen vil gi et tap i
netto naverdi pa omtrent 1 million kroner. Et krav til minimumsvannstand gjgr det ogsa vanskelig
for TEK a bruke hele reguleringshgyden til magasinet gjennom aret.

En myk restriksjon, der alt tilsiget skal ga til fylling opp til en bestemt kote, vil ikke hindre tapping
av magasinet til LRV far sn@smeltingen. Det vil likevel fgre til betydelig redusert produksjon i de
forste to ukene i starten av restriksjonsperioden. For a na den pakrevde vannstanden i Hden ma
produksjonen i Lundesoknakraftverkene stoppes eller reduseres kraftig.

Et konsesjonspalagt krav til sommervannstand vil fere til at TEK ma disponere magasinet mer
restriktivt enn i dag. Dette kan gi utfordringer for det lokale kraftsystemet og kan svekke lokal
forsyningssikkerhet i perioden med sommervannstand.

NVEs anbefaling

Ettersom innsjegen har veert regulert i over 60 ar, mener NVE at det langt pa vei er etablert en stabil
tilstand som har tilpasset seg dagens regime. Vi vurderer derfor at en stabil vannstand i
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hekkeperioden ikke vil ha sa stor nytte at det veier opp for krafttapet og begrensninger i
reguleringens fleksibilitet som kravet medferer.

Som beskrevet i kapittel 4.3 om reguleringens betydning for kraftsystemet, har produksjonen fra
Lundesokna betydning for bade lokal og regional forsyningssikkerhet. Hden og Sokna benyttes i
stor grad til kraftsystemtjenester. NVE mener derfor vilkar som begrenser fleksibiliteten i
Lundesokna kan fa betydelige negative konsekvenser for kraftsystemet. Vi anbefaler ikke a
formalisere den selvpalagte magasinrestriksjoner i Haen. | de drene det er hensiktsmessig kan
TEK fortsatt praktisere den selvpdlagte vannstanden uten at dette formaliseres i
konsesjonsvilkarene.

Som nevnt over, kan Statsforvalteren falge opp avbetende tiltak for hekkende fugl med hjemmel i
naturforvaltningsvilkaret.

6.3.4 Sommervannstand i Storburusjgen

Det er ingen reguleringsgrenser for Storburusjeen i mangvreringsreglementet, men TEK har
etablert en praksis hvor de forsgker a holde vannstanden mest mulig lik uregulert tilstand. Dette
gjores ved a sette inn bjelker for & holde vannstanden litt over kote 564,38, avhengig av tilsiget.
Praksisen er et resultat av skjgnnet av 7. september 1968 i Gauldal Herredsrett som sier at
Storburusjeen skal holdes pa naturlig vannstand, som er mellom kote 564,25 og 565,00.

6.3.4.1 Krav

Statsforvalteren i Trendelag ber NVE om a vurdere sommervannstand i Burusjgen under
hekketiden for fugl. Gaula vannomrade ber om at TEK sin praksis om a holde Burusjgen som
uregulert fastsettes i konsesjonsvilkarene. Midtre Gaular kommune krever at det innfgres en
reguleringshgyde pa 0,3 meter fra kote 564,4 til 564,7. Hytteeiere ved Storburusjgen opplever stor
variasjon i vannstanden og gnsker derfor en middelvannstand pa 564,55 moh med
reguleringshgyde pluss/minus 15 cm hele dret.

6.3.4.2 TEKs kommentarer

TEK forklarer at vannstanden i Storburusjeen har veert styrt etter skjonn fra 1968 som sier at
vannstanden skal holdes pa naturlig niva, og en avtale fra 1994 med grunneiere som gnsket en
liten heving av vannstanden. Tidligere lot TEK to ndler i hvert lgp ligge igjen for a folge gnsket til
grunneierne. Samtidig var denne hevingen av vannstanden i strid med skjgnnet fra 1968. 1 2020
gjorde TEK en gjennomgang av reguleringene sine, og bestemte at skjgnnet skulle falges og det
ikke skulle vaere noen heving av sommervannstand.

Lokale personer har papekt at vannstanden var lavere i 2020 enn i 2019. TEK mener de mangvrerte
riktig sommeren 2020, i henhold til skjgnnet. De vil fortsette & holde nivaet pad inntaket likt hele
aret. TEK informerer samtidig om at de vil legge inn en bjelke med v-form ved inntaket slik at
tapping ned mot minste vannstand gar langsommere.

6.3.4.3 NVEs vurdering og anbefaling

NVE registrerer at det er observert flere radlistede fugler ved Storburusjeen. En bestemt
fyllingsgrad i hekketiden for fugl kan bedre forholdene for vanntilknyttet fugl ved 4 unnga
endringer av vannstanden etter egglegging. Miljgforbedringene av et slikt krav ma likevel vurderes
opp mot tapet i kraftproduksjon og redusert reguleringsevne.
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NVE papeker at Storburusjgen reguleres i liten grad, da reguleringshgyden kun er 75 cm og TEK
ikke aktivt regulerer vannet gjennom aret. Det er ingen mulighet til 3 holde stabil vannstand i
Storburusjgen ved a gjore raske justeringer med dagens stremlgse anlegg. Vannstanden er derfor
til enhver tid pavirket av tilsiget.

NVE vurderer at skjgnnskravet oppfyller kravet til stabil vannstand sa godt det lar seg gjere med
dagens reguleringsanlegg. En aktiv regulering vil kreve ombygging av dammen og elektrifisering av
overfgringen, noe som medferer ekstra kostnader og arealinngrep som ma veies opp mot nytten
av tiltaket. Vi legger til grunn at TEK vil legge inn en bjelke med v-form ved inntaket slik at tapping
ned mot minste vannstand gar langsommere. Vi mener langsommere vannstandsendringer vil
veere positivt for batbruk.

NVE anbefaler at den skjennspalagte praksisen om at Storburusjgen skal holdes mest mulig lik
uregulert tilstand gjennom aret formaliseres i konsesjonsvilkarene. Naturlig vannstand er mellom
kote 564,25 og 565,00. Vi anbefaler ikke ytterligere magasinrestriksjoner i Storburusjgen.

6.4 Krav knyttet til standardvilkarene

NVE anbefaler a innfere moderne standardvilkar i konsesjonen. Disse vilkarene gir forvaltningen
hjemmel til & palegge konsesjonzeren a gjennomfere tiltak som biotopjustering, kompenserende
tiltak for friluftsliv samt naturvitenskapelige- eller friluftslivsundersakelser. | det falgende omtales
krav som i hovedsak kan fglges opp etter standardvilkarene.

6.4.1 Fiskebiologiske undersgkelseri Gaula

6.4.1.1 Krav

Fylkeskommunen mener utfordringene i Gaula delvis skyldes endret vannfering pa grunn av
reguleringen av Lundesokna. De anbefaler derfor at det innferes vilkar for langsiktig vurdering av
konsekvenser for fiskebestandene i Gaula som fglge av redusert vannfering pa strekningen mellom
Singsas og Lundamo.

6.4.1.2 TEKs kommentarer

TEK papeker at NINA har gijennomfert ungfiskundersgkelser i Gaula hvert ar siden 2013. De mener
Gaula sine fiskebestander er grundig undersgkt, men viser til at framtidige undersgkelser kan
palegges gjennom innfgring av moderne naturforvaltningsvilkar.

6.4.1.3 NVEs vurdering og anbefaling

NVE mener ikke det er behov for d innfare et nytt vilkar for langsiktig vurdering av konsekvenser for
fiskebestandene i Gaula som falge av redusert vannfering. Vi viser til at det allerede er hjemler i
konsesjonen fra 1974 til & palegge konsesjonzeren a sette ut fisk eller 3 bekoste biologiske
undersgkelser i de omradene som er bergrt av overfaringene. Innfgring av standard
naturforvaltningsvilkar vil viderefere disse hjemlene og gi Miljgdirektoratet eller Statsforvalteren
ytterligere hjemler til 3 palegge undersgkelser og tiltak.

6.4.2 Fiskeutsettinger

TEK har satt ut smolt i Gaula siden 1975 som kompensasjon for mulig redusert gytebestand pa
grunn av redusert vannfering.
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6.4.2.1 Krav

Gaula fiskeforvaltning og Statsforvalteren i Trendelag har foreslatt a fijerne palegget om utsetting,
fordi de mener utsettingen har liten effekt. Flere haringsparter gnsker likevel a beholde
konsesjonsvilkaret om fiskeutsetting.

Samsjgen hytteforening ber om at TEK setter ut fisk i Samsjeen som engangstiltak for styrke
grretbestanden. Enkelte privatpersoner gnsker utsetting av laks og sjgerret pa den anadrome
strekningen i Lundesokna for a bygge opp bestanden.

6.4.2.2 TEKs kommentarer

TEK mener at dagens fiskeutsetting til Gaula har svaert lav kost-nytte. Konsesjonzeren viser til at
utsetting av fisk ikke inngar i gjeldende strategi for a bygge opp fiskebestanden. De mener det er
viktigere a tilrettelegge for gyting og skjul for ungfisk. De fikk derfor NINA og Veterinzrinstituttet til
avurdere nytten av utsettingspalegget. 1 2023 publiserte NINA og Veterinarinstituttet en
evaluering hvor de anbefaler & avslutte utsettingene av smolt i Gaulavassdraget (Karlsson et al.,
2023).

TEK papeker at utsetting av fisk til Samsjgen ikke samsvarer med dagens miljgpolitikk. De mener
det er mer hensiktsmessig a legge til rette for naturlig rekruttering, og anbefaler ikke utsetting av
fisk i Samsjgen.

6.4.2.3 NVEs vurdering og anbefaling

NVE viser til at naturforvaltningsvilkaret i den nye konsesjonen vil gi Miljedirektoratet hjemmel til a
endre eller oppheve det eksisterende palegget om utsetting av smolt i Gaula.

Samtidig gir det nye naturforvaltningsvilkaret Miljedirektoratet eller Statsforvalteren hjemmel til &
palegge konsesjonzeren a giennomfare tiltak som kompenserer for skader pa den naturlige
rekrutteringen av fiskestammene.

6.4.3 Fiskevandringstiltak i magasiner og sideelver

6.4.3.1 Forbedre oppgangsmulighetene fra Haen til sideelver

Haen (122-879-L) er oppfert pa vedlegg 3 i planperioden 2022-2027 med mal om a oppna G@P.
Forekomster pa vedlegg 3 er vannforekomster som er preget av vannkraftproduksjon, og som har
miljgmal basert pa tiltak som ikke vil medfgre krafttap. Det kan for eksempel vaere tiltak som
terskler, fisketrapper og biotopjustering med hjemmel i standardvilkarene i vannkraftkonsesjoner.

Krav

Fylkeskommunen anbefaler a innfare vilkar som legger til rette for at fisk kan ga opp i sidebekkene
tilHaen. Samsjeen hytteforening forklarer at det er en sprengt kanal nederst i Sama ved utlgpet til
Haen. Nar vannstanden i Haen er lav, kommer ikke grreten opp i Sama for a gyte. Foreningen viser
til at Sama tidligere var den viktigste gyteelva for grretbestanden i Haen, og foreslar bygging av
terskler som et miljg- og fiskeforbedringstiltak.

TEKs kommentarer

TEK har ikke kommentert kravene som omfatter forbedring av oppgangsmulighetene fra Haen til
sideelver
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NVEs vurdering og anbefaling

I rapporten om fiskeundersgkelser i Samsjgen, Holtsjgen og Sama foreslar NTNU
Vitenskapsmuseet a bedre oppgangen for fisk ved fossenakken nederst i Sama, der elva renner inn
i Haen. Far slike tiltak eventuelt settes i gang, mener de det bar undersgkes om grretbestanden i
Haen er begrenset av lav rekruttering. De konkluderer med at et provefiske i Haen kan avdekke om
det er behov for slike tiltak i Sama.

Etter det NVE kjenner til, er det ikke gjennomfert provefiske i Haen siden 1991. 1 1991 ble det utfert
provefiske etter grret og rgye i Haen i regi av NTNU Vitenskapsmuseet pa oppdrag fra Ser-
Trendelag Kraftselskap (Arnekleiv, 1992). Undersgkelsen viste at grretbestanden hadde god
spredning i alderssammenheng og starrelse. Bade vekst, kondisjonsfaktor (fiskens vekt i forhold til
lengde) og andel kijgnnsmodne hunner i de ulike lengdegruppene tydet pa at bestanden er i
balanse med naeringsgrunnlaget. Det ble ikke funnet tegn til rekrutteringssvikt.

Ut fra dagens kunnskap mener NVE at det ikke er grunnlag for a stille konkrete krav om
fiskevandringstiltak i Hien og Sama i konsesjonsvilkarene. Innfgring av moderne standardvilkar for
naturforvaltning gir Miljedirektoratet og statsforvalteren hjemmel til a palegge TEK a bekoste
fiskebiologiske undersgkelser i omrader som bergres av reguleringen. De kan dermed palegge TEK
a gjennomfgre undersgkelser i Haen for @ vurdere om bestanden er begrenset av lav rekrutering.

Mindre biotopjusterende tiltak som ikke krever detaljplan for miljg og landskap kan palegges av
Statsforvalteren med hjemmel i det nye standardvilkdret for naturforvaltning. Dersom det pa et
senere tidspunkt blir nedvendig, kan NVE med hjemmel i det nye vilkaret om terskler,
biotopjusterende tiltak og erosjonssikring palegge TEK a giennomfare tiltak for & bedre oppgangen
til Sama.

6.4.3.2 Forbedre oppgangsmulighetene fra Samsjgen til sideelver

Krav

Roppa er vurdert til 3 veere den klart sterste og viktigste gyteelva til Samsjgen. Ved lavere
vannstander i Samsjgen er det et mulig vandringshinder ved Roppa (NTNU Vitenskapsmuseet
2017). Flere hgringsparter anbefaler at det tilrettelegges for at fisk kan vandre opp i sidebekkene til
Samsjeen. Midtre Gauldal Kommune og Gaula vannomrade ber i tillegg om at den kunstige bekken
fra Storburusjeens overfgringstunell ved Fjesetvollen restaureres som gytebekk.

Statsforvalteren forklarer at de kan palegge TEK a gjennomfere tiltak i strandsonen bade i Roppa
og i andre gytebekker, som sikrer oppgang av fisk pa ved lavere reguleringshayder. Samtidig
minner Statsforvalteren om at Roppa ligger innenfor verneomradet, det er generelt ikke gnskelig
med inngrep som bergrer verneverdiene.

TEKs kommentarer

TEK opplyser at de vil utrede tiltak for a sikre gyting av erret i Roppa i etter at vilkarsrevisjonen er
giennomfart.

NVEs vurdering og anbefaling

NVE vurderer at habitattiltak som fisketrapper eller groper i berget kan gjere Roppa tilgjengelig for
gytefisk ved lav vannstand i Samsjeen. Vi registrer likevel at Statsforvalteren etter befaringen stiller
spersmal ved om Roppa naturlig har vaert en gytebekk for Samsjgen. De la ogsa merke til at flere
bekker som drenerer til Samsjgen ser ut til a veere avskaret av darlige kulverter under veien.
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Statsforvalteren mener Gauldalsbekken, Langbekken og Nognilla har sterst potensial av disse
bekkene. Ifglge fiskeundersgkelsen fra NTNU Vitenskapsmuseet har disse bekkene liten eller ingen
betydning for grreten i Samsjgen, og de mener det det kun er behov for habitatforbedrende tiltak i
Roppa.

NVE mener kunnskapsgrunnlaget i saken og opplysningene til Statsforvalteren tilsier at det er
behov for mer kunnskap om gyte- og oppvekstomrader i sidebekkene til Samsjgen. Vi anbefaler
derfor at TEK gjennomfarer en mulighetsstudie som vurderer om biotopjusterende tiltak i
Samsjgen vil apne opp for gyte- og oppvekstomrader i Roppa og andre sideelver. Dersom det viser
seg a vaere aktuelle tiltak i mulighetsstudien som vil gi en miljegevinst for grreten, kan dette folges
opp med palegg av Miljadirektoratet/Statsforvalteren med hjemmeli vilkar nr. 8 om
naturforvaltning eller i samarbeid med NVE (jf. Samarbeidsavtalen). Det er viktig at eventuelle
inngrep ikke gar ut over verneverdiene i Samsjgen naturreservat. TEK ma sgke dispensasjon fra
vernemyndighetene dersom det er ngdvendig.

En prosjektbeskrivelse og fremdriftsplan for arbeidet med tiltaksplanen skal sendes til NVE. |
prosjektbeskrivelsen skal det komme frem at de som gjennomferer undersgkelsene har relevant
kompetanse innen fisk- og ferskvannsgkologi, effekter av vassdragsinngrep pa
ferskvannsgkosystemer og tiltak for a fjerne eller redusere negative effekter av reguleringsinngrep.
En ferdig mulighetsstudie skal sendes til NVE innen rimelig tid. Se kapittel 12 for frister som gjelder
for fremdriftsplan og ferdig tiltaksplan.

6.4.4 Biotopjusterende tiltak pa anadrom strekning i Lundesokna

Krav

Den anadrome strekningen i Lundesokna er i dag definert som en sveert modifisert vannforekomst
med moderat tilstand og mal. Gaula vannomrade mener at fysiske tiltak pa strekningen kan bidra
til 3 oppna godt gkologisk potensial. Gaula fiskeforvaltning mener det ma gjeres
biotopforbedrende tiltak pa anadrom del av Lundesokna.

TEKs kommentarer

TEK mener at den nedre delen av Lundesokna er et viktig gyte- og oppvekstomrade for laks og
sjoerret. De opplyser at de vil prioritere tiltak som sikrer god produksjon av laks og sjgerret pa den
anadrome delen av Lundesokna.

NVEs vurdering og anbefaling

Siden Lundesoknareguleringen har redusert det produktive arealet i Gaula, mener NVE at
restaurering av gyte- og oppvekstomrader vil veere et viktig tiltak. Vi anbefaler derfor at TEK
palegges a utarbeide en tiltaksplan for biotoptiltak i den anadrome delen av Lundesokna og ved
samlgpet mellom Lundesokna og Gaula. Planen ber beskrive tiltak som kan gi miljggevinst for fisk
pa den bergrte elvestrekningen. Kost-nyttevurderinger og en handlingsplan for gjennomfering skal
veere en del av planen. Statsforvalteren i Trendelag har sammen med flere akterer startet
prosjektet «Helhetlig tiltaksplan for Gaula». NVE mener tiltaksplanen for biotoptiltak i Lundesokna
bar ses i sammenheng med dette prosjektet. Tiltaksplanen skal sendes til NVE sitt miljgtilsyn innen
rimelig tid (se kapittel 12).

NVE er kjent med at det er registrert elvesandjeger (EN) og stor elvebreddeedderkopp (EN) langs
Gaula neer utlepet av Lundesokna. Elvesandjeger er en prioritert art etter naturmangfoldloven. Det
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betyr at all skade eller gdeleggelse av arten eller dens leveomrader er forbudt. Artene skal tas
hensyn til i detaljpanleggingen fer biotopjusterende tiltak gjennomfares. For eksempel ved at det
ikke benyttes grus fra omrader i elva der artene er pavist eller at det opprette faste kjareruter for
eventuelle anleggsmaskiner. Tiltak ma heller ikke fgre til at leveomrddene til elvesandjeger og
elvebreddeedderkopp blir vasket bort av endrede stremningsforhold.

Videre er det registrerte kvikkleiresoner i Lundamo, og NVE og Melhus kommune har utfart
erosjonssikring i Lundesokna for a hindre ytterligere erosjon i elva, som i verste fall kan fore til
kvikkleireskred. Fer biotopjusterende tiltak gjennomferes, ma tiltakshaver vurdere om
habitattiltak i elva kan utlese kvikkleireskred.

6.4.5 Terskleri Hukla, Kusma og Holta

Det ble bygget terskler i Hukla-Kusma og Holta i 1984-85 etter en prosess mellom TEK, NVE og
grunneiere. Tersklene er bygget i medhold av vilkar i konsesjonen av 10.05.1974, om overfering av
Hukla og Kusma.

Krav

Granbygda utmarkslag gnsker at de eksisterende tersklene i Hukla, Kusma og Holta settes i stand
for a sikre at fisk overlever.

Midtre Gauldal Kommune og @rtsjgens venner ber om at TEK etablerer nye terskler i gvre del av
Holta for a bedre det visuelle inntrykket. De mener terskler i kombinasjon med gkt vannfering kan
skape vannspeil pa strekningen.

TEKs kommentarer

TEK opplyser at tersklene ble inspisert sommeren 2020. De tersklene som ble etablert, lager
fortsatt vannspeil i elva, men enkelte deler er flatet ut. Som falge av dette er noen av dammene
som opprinnelig ble laget blitt grunnere. Nar det gjelder forholdene for fisk, mener TEK det er lite
som tyder pa at tersklene gir fordeler for gyting, slik de er bygget.

NVEs vurdering og anbefaling

NVE viser til at vilkarene i konsesjonen fra 1974 plikter TEK til & vedlikeholde tersklene av hensyn til
fiske og landskapsbildet pa strekningene som bergres av overfgringen til Samsjgen. Dette vilkaret
viderefares i den nye konsesjonen, og vi legger til grunn at TEK falger opp tersklene gjennom
inspeksjoner. Oppfelging av palagte tiltak gijennom konsesjonene, som for eksempel terskler, er en
del av NVEs arbeid som pagar uavhengig av en vilkarsrevisjon.

Dagens mangvreringsreglement stiller ikke krav om minstevannfering i Holta, men NVE anbefaler 3
innfare minstevannfering pa gvre del av strekningen (se innstillingens kapittel 6.1.1). Vi anbefaler
samtidig at TEK utarbeider et forslag til tiltaksplan som vurderer behovet for terskler og eventuelt
andre biotoptiltak pa strekningen. Dersom det viser seg a vaere hensiktsmessig a etablere terskler i
forbindelse med gkt vannfaring i evre del av Holta, kan NVE med hjemmel i det nye vilkaret om
terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring palegge TEK a gjennomfare slike tiltak. Dette
kan lgses i detaljplanen. Tiltaksplanen skal sendes til NVE sitt miljgtilsyn innen rimelig tid (se
kapittel 12).
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6.4.6 Erosjoni magasiner

6.4.6.1 Holtsjeen

Krav

Hytteeiere ved Holtsjeen har bedt om at TEK sikrer erosjonsutsatte omrader med steinplastring for
a hindre videre erosjon. Melhus kommune statter tiltak for erosjonssikring langs innsjgen.

TEKs kommentarer

Konsesjonaeren vil vurdere tiltak for & begrense erosjon i strandkanten under varsmeltingen, i
dialog med bergrte parter.

NVEs vurdering og anbefaling

Pa navaerende tidspunkt anbefaler ikke NVE krav om erosjonssikring. NVE har i forbindelse med
revisjonen generelt ikke tilstrekkelig informasjon og kunnskap til & kunne gjere en konkret
vurdering av behovet for erosjonssikringer, hvor de eventuelt ber etableres og i hvilken
prioritetsrekkefglge. Vi mener det er viktig at TEK tilpasser tidspunktet for a sette inn
bjelkestengselet i overfaringen fra Holtsjeen.

Dersom det senere viser seg ngdvendig, kan NVE med hjemmel i det nye vilkdret om terskler,
biotopjusterende tiltak og erosjonssikring palegge TEK & gjennomfgare tiltak for a forebygge eller
avbate erosjonsskader som skyldes reguleringen.

6.4.6.2 Samsjgen

Krav

FNF Trendelag uttaler at det er erosjon rundt Samsjgen som fglge av vannstandsendringer i
magasinet. De mener dette kan ga ut over verneverdiene i Samsjgen naturreservat over tid.
Naturreservatet er et skogreservat som gar ned til HRV ved magasinet. Statsforvalteren i Trendelag
opplyser at vernekvalitetene i naturreservatet i liten grad bergres av reguleringen.

TEKs kommentarer

TEK sier at det er sma erosjonsproblemer i dette magasinet og viser til at verneomradet ble
etablerti 2008, etter regulering av Samsjgen.

NVEs vurdering og anbefaling

Med bakgrunn i informasjon fra Statsforvalteren, som er vernemyndighet, legger NVE til grunn at
reguleringen i liten grad berarer vernekvalitetene i naturreservatet.

NVE mener det ikke er grunnlag for & innfgre magasinrestriksjoner i Samsjgen for a redusere
erosjon ved naturreservatet. Pa naveaerende tidspunkt anbefaler ikke NVE heller krav om
erosjonssikring. NVE har i forbindelse med revisjonen generelt ikke tilstrekkelig informasjon og
kunnskap til 3 kunne gjere en konkret vurdering av behovet for erosjonssikringer, hvor de
eventuelt bar etableres og i hvilken prioritetsrekkefalge.

Dersom det senere oppstar erosjonsproblemer som falge av reguleringen, kan NVE fglge opp med
palegg om erosjonstiltak hjemlet i standardvilkarene.
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6.4.7 Veier, ferdsel og batutsett

6.4.7.1 Lundedalsvegen

Krav og TEKs kommentarer

Horg @stre Bygdealmenning er medeier i en veiparsell som angdr Lundesoknautbyggingen, og har
kommet med innspill som gjelder driften av Lundedalsvegen.

TEK mener dette gjelder interne forhold i driften av veilag og felleseiendommer, og ikke
vilkarsrevisjonen.

NVEs anbefaling og vurdering

NVE anbefaler ikke a palegge TEK a gjare tiltak pa veien direkte gjennom vilkdrsrevisjonen. Plikten
til a vedlikeholde anleggsveier er avgrenset til konsesjonzerens eget behov, med mindre noe annet
er presisert i vilkarene. NVE mener bruk ut over dette er privatrettslige forhold som ma loses
mellom partene.

6.4.7.2 Bro over Grasbekken

Krav og TEKs kommentarer

drtsjeens venner gnsker en bro over Grasbekken fordi de mener vannstanden i Holtsjgen er hgyere
enn normaltilstand, og at nedre del av Grasbekken derfor har blitt kanalisert. De forklarer at det
har blitt farlig a kjere til hyttene med sngscooter om vinteren. Foreningen gnsker derfor en sikker
bro over kanalen, som ogsa kan benyttes av sngscooter.

TEK uttalte i sine kommentarer til heringsuttalelser at bro over Grasbekken ligger utenfor
vilkarsrevisjonen, men er et tiltak som de vil vurdere sammen med rettighetshaverne.

NVEs anbefaling og vurdering

NVE mener at dette angar privatrettslige forhold som ma lgses direkte mellom partene. Vi har
senere blitt orientert om at TEK har bidratt til en bro over Grasbekken som et engangsbidrag.
Rettighetshaverne har selv ansvar for prosess, oppfering, drift og vedlikehold.

6.4.7.3 Tilrettelegging for friluftsliv

Krav

Brukere av Samsjgen forteller at det er utfordrende a sette ut bater ved lav vannstand i Samsjgen.
Allerede to meter under HRV blir store deler av strandsonen eksponert. Det gjgr at naust blir
liggende langt fra vannoverflaten, og bateiere ma frakte batene langt for a fa dem pa vannet. Dette
skaper ogsa problemer for hytteeiere som ma bruke bat for 8 komme til hyttene sine.

Samsjgen hytteforening og Singsas fjellstyre ber derfor om at TEK opparbeider noen plasser for a
sette ut bater i Samsjeen, eksempelvis ved a stape ramper for battilhengere. Hytteforeningen
foreslar ogsa at TEK rydder strandsonen utenfor naustene der det er store steiner som gjor det
krevende & frakte bater ved lav vannstand.

Hytteforeningen foreslar i tillegg a etablere noen rasteplasser, benker og balplasser langs
strandsonen i Samsjgen for hytteeiere og besgkende i omradet.
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TEKs kommentarer

TEK mener disse forholdene ikke direkte angar vilkarsrevisjonen.

NVEs anbefaling og vurdering

NVE viser til at reguleringen og anleggsveier har gjort fijellomradene og magasinene mer
tilgjengelige for friluftsliv og fritidsbebyggelse. Vi papeker at konsekvensene av reguleringen i stor
grad var til stede da hyttene ble bygget, men vurderer at reguleringseffekten kan oppleves som
starre fordi TEK har endret kjgremgnster i senere tid. Samtidig ligger Samsjgen i et viktig (og delvis
sveert viktig) friluftsomrade. NVE mener at bruken av omrddene har fatt et mer allment preg over
tid, ved at flere bruker omradene til friluftsliv, jakt og fiske - aktiviteter som i mange tilfeller kan
innebzere bruk av bat. Vi mener derfor at krav om batutsett og batplasser ikke uten videre kan
avvises som rent privatrettslig.

NVE anbefaler ingen nye krav om batutsett. NVE oppfordrer partene til a finne minnelige lasninger
for tilrettelegging av bathold og batbruk. Vi viser videre til at standardvilkdrene som innferes ved
revisjonen gir Miljedirektoratet eller Statsforvalteren om nedvendig hjemmel til & palegge
konsesjonzeren tiltak, som batutsett, av hensyn til allmennhetens friluftsliv dersom det er en
arsakssammenheng til en reguleringseffekt og er ved en eksisterende veg, jamfer
naturforvaltningsvilkaret punkt IV.

Nar det gjelder etablering av rasteplasser, benker og balplasser langs strandsonen i mener NVE at
dette angar privatrettslige forhold som ma lgses direkte mellom partene.

6.4.8 Skilting, merking og kommunikasjon

6.4.8.1 Informasjonsdeling

Krav og TEKs kommentarer

Samsjgen Hytteeierforening ber om at TEK oppretter en informasjonskanal for & dele informasjon
mellom konsesjonaren og foreningen.

TEK mener dette ikke direkte angar vilkarsrevisjonen.
NVEs anbefaling og vurdering

NVE anser dette som privatrettslige forhold, men vi oppfordrer TEK til a finne frivillige
samarbeidslasninger med bergrte parter.

6.4.8.2 Flomskilt

Krav og TEKs kommentarer

Granbygda utmarkslag ber om at TEK setter opp flomskilt ved badeplassen langs Fv30. De
informerer om at det har oppstatt farlige situasjoner som felge av det plutselig ble sluppet mye
vann, og ber om at det varsles ved tapping i varme perioder.

TEK opplyser at det ikke tappes vann denne veien, men at vannstanden kan gke mer enn normalt
ved mye nedbgr. Konsesjonaeren opplyser videre at de vil sette opp skilt ved badeplassen i lgpet av
2022.
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NVEs anbefaling og vurdering

NVE vurderer at saken allerede er lgst mellom partene. Vi mener samtidig at vilkdr 17 i
standardvilkdrene dekker behovet for merking og skilting. NVE vil falge opp vilkaret gjennom
ordinaert tilsyn. | tillegg gjelder forskrift om internkontroll etter vassdragslovgivningen (IK-
vassdrag), som stiller krav til sikkerhet for tredjeperson.

6.5 Beitedyr pa avveie

Krav

Midtre Gauldal kommune ber NVE om a anbefale avbgtende tiltak for @ kompensere for at redusert
vannfering i Buru har fert til store ekstra kostnader og arbeidstimer for jordbruker Havard Rognes.
Frafgring av vann fra elva gjor at beitedyr lettere kommer seg ut av beitet, som tidligere var
avgrenset av elva. De legger til at ulempen har gkt over tid pa grunn av omlegging til sterre
husdyrbesetninger og mindre tilsyn enn for.

TEKs kommentarer

TEK forteller at de har erstattet merkostnader for gjerdehold som felge av redusert vannfering i
vassdraget. De er kjent med at endringer i driftsformene kan ha endret behovet for gjerder ved de
ulike eiendommene. TEK anser ikke dette som sak for dem som konsesjonaer, men som en sak
mellom de enkelte grunneierne. TEK er apne for a bidra med dokumentasjon av avtaleforhold som
gjelder hvordan merkostnad for gjerdehold er kompensert mellom regulant og den enkelte
grunneier.

NVEs anbefaling og vurdering

NVE mener dette er et privatrettslig forhold som faller utenfor vilkarsrevisjonen. Grunneiere og
andre private har fatt erstatning for sine tap, og ma gjere opp sine forhold direkte med
konsesjonzeren eller seg imellom.

7 Avklaring av forvaltningsprinsipper og -mal

7.1 Naturmangfoldloven sine prinsipper

| kapittel 5.3 vurderte vi at kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig til at det ikke foreligger fare for
vesentlig skade pa naturmangfoldet. «Fgre-var-prinsippet» i naturmangfoldloven § 9 kommer
dermed ikke til anvendelse. Vi vil vurdere de gvrige forvaltningsprinsippene her, jamfar
naturmangfoldloven § 7.

NVE anbefaler @ innfgre moderne standard konsesjonsvilkar i trad med dagens praksis. Dette gir
miljgforvaltningen og NVE nye hjemler for a palegge tiltak, saerlig knyttet til naturmiljs og
friluftsliv. NVE anbefaler i tillegg minstevannfering pd anadrom strekning nedstrems Sokna
kraftverk. Kombinert med habitatforbedrende tiltak for a optimalisere forholdene for reproduksjon
av laks og sjegrret pa strekningen, mener NVE at minstevannfgringen kan bidra til a styrke laks- og
sjoerretbestanden i Gaulavassdraget. NVE mener at vi giennom dette legger til rette for en
forvaltning som fremmer forvaltningsmal for naturtyper, gkosystemer og arter, jf. §§ 4 og 5. Videre
mener vi at disse tiltakene vil bidra til 3 redusere den samlede belastningen som
vannkraftproduksjonen fgrer til i reguleringsomradet, jf. § 10.
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Naturmangfoldloven § 12 om miljaforsvarlige teknikker og driftsmetoder er relevant i denne saken,
ved at vassdragsmyndighetene moderniserer vilkarene som kraftverkene skal driftes etter for a
unnga eller begrense skaden pa naturmangfoldet. Det er tiltakshaver (konsesjonaeren) som skal
baere kostnadene av tiltakene, i trad med naturmangfoldloven § 11.

7.2 Maloppnaelse etter vanndirektivet

Haen er godkjent med miljgemal hayere enn dagens tilstand, uten at det kan forventes krafttap.
Fristen for maloppnaelse for vannforekomsten er satt til 2027. NVE anbefaler at det innfares
moderne standard konsesjonsvilkar for reguleringene og overfgringene i Lundesoknavassdraget.
Det nye standardvilkaret for naturforvaltning gir Statsforvalteren hjemmel til 3 palegge TEK a
giennomfere fiskebiologiske undersgkelser i Hden for a avgjgre om Haen er begrenset av
rekruttering. Statsforvalteren far videre hjemmel til & palegge mindre biotopjusterende tiltak som
ikke krever utarbeidelse av detaljplan for milje og landskap. Dersom det blir nedvendig, kan NVE
med hjemmel i det nye vilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring palegge TEK
a gjennomfgre tiltak for & bedre oppgangen til Sama. Dersom det viser seg a veere aktuelle tiltak,
og disse gjennomfares av TEK, kan dette kunne bidra til 8 na miljgmalet for vannforekomsten.

Samsjgens tillepsbekker har miljgmal som gjer at forekomsten er listet opp pa vedlegg 3 i
vannforvaltningsplanen. Det er mal om at forekomsten skal oppna godt gkologisk potensial innen
2027. Oppferingen pa vedlegg 3 medfaerer at habitattiltak kan vaere aktuelle tiltak for a na
miljgmalet. NVE har anbefalt at TEK gjer en mulighetsstudie for a vurdere om biotopjusterende
tiltak i Samsjgen vil apne opp for gyte- og oppvekstomrader i sideelver og tillapsbekker. Dersom
det viser seg a vaere aktuelle tiltak, og disse gjennomfares av TEK, kan dette bidra til a na
miljgmalet for vannforekomsten.

Vannforekomsten «Lundesokna» (122-282-R) er ikke pa vedlegg 2 eller 3 i ndveerende planperiode,
og det er gitt unntak til mindre strengt miljgemal etter § 10 i vannforskriften da det er
uforholdsmessig kostnadskrevende a na miljgmalet. NVE mener at for elva nedstrgms utlepet av
Sokna kraftverk, vil de oppdaterte bestemmelsene i mangvreringsreglementet over tid bidra til a
forbedre den gkologiske tilstanden. Vi ber om at Statsforvalteren i Trendelag gjor en ny vurdering
av om at det ber fastsettes mal om godt gkologisk potensial innen 2032 for anadrom del av
Lundesokna etter at nye vilkar har tredd i kraft.

8 NVEs oppsummering og konklusjon

Sokna, Haen og Sama kraftverk bidrar med midlere arsproduksjon pa 309 GWh. Produksjonen fra
Lundesokna har en avgjerende betydning for bade lokal og regional forsyningssikkerhet. Hden og
Sokna kraftverk er viktige leveranderer av tjenester som bidrar til 8 balansere kraftsystemet.

NVE anbefaler at det innfgres nye og moderne standardvilkar. Vilkarene gir myndighetene hjemmel
til @ palegge relevante undersekelser etter behov og avbgtende tiltak. Flere av kravene som har
kommet inn i vilkdrsrevisjonen kan lases med hjemmel i disse. For a forbedre tilstanden for
anadrom fisk i Gaulavassdraget, anbefaler NVE at det slippes en minstevannfering pd 1,1 m3/s om
sommeren og 0,5 m3/s om vinteren nedstrems Sokna. NVEs forslag til minstevannfering vil etter
vare beregninger redusere produksjonen med 1,5 GWh/ar. Det medfarer et tap i netto ndverdi pa
om lag 10 millioner kroner. Videre anbefaler vi at det installeres omlgpsventil for a sikre vannfering
ved driftsstans av Sokna kraftverk.
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NVE har balansert hensynet til naturverdiene i vassdraget mot viktigheten av regulerbarheten og

fleksibiliteten i kraftproduksjon i omradet. For kravene om vannslipp fra Samsjeen, Haen,
Holtsjeen, Hukla og Kusma, Skjelbreia og Storburusjgen samt magasinrestriksjoner og
restriksjoner pd vannfgringsendringer, mener vi at ulempene for kraftsystemet er sterre enn
fordelene. Vi anbefaler derfor ikke innfgring av disse kravene i nye vilkar. Tabell 10 oppsummerer
NVEs innstilling i vilkarsrevisjonen.

Tabell 10: Oppsummering av NVEs innstilling i vilkérsrevisjonen av Lundesoknareguleringen.

Oppsummeringstabell for vilkarsrevisjon av Lundesoknareguleringen

NVEs

T
ema vektlegging

NVEs anbefaling

Prissatte virkninger

Redusert
kraftproduksjon

Investerings-

kostnader Middels vekt

Kraftverkene i reguleringene bidrar med en midlere arsproduksjon pa
rundt 309 GWh og en samlet effekt pa 69,9 MW. NVEs anbefaling vil
bidra til a redusere kraftproduksjonen med inntil 1,5 GWh/ar.

Slippanordninger for anbefalte minstevannfaringer og omlgpsventil
er ikke kostnadsberegnet. Det anbefaler vi gjeres i forbindelse med
utarbeidelsen av detaljplanene for oppfelgingen av de nye
konsesjonsvilkdrene.

Ikke-prissatte virkninger

Anadrom fisk

Systemtjenester

Landskap og
friluftsliv

Middels vekt

NVE anbefaler 3 sikre en vannfering tilsvarene 5-persentilen i
uregulert tilstand (1,1 m*/s om sommeren og 0,5 m3/s om vinteren) pa
anadrom strekning nedstrgms Sokna kraftverk for & forbedre
miljeforholdene for laks og sjegrret. Samtidig anbefaler vi
omlgpsventil i Sokna for unnga terrlegging av elva og fare for
stranding av ungfisk ved plutselig stans av kraftstasjonen.

Sokna og Haen kraftverk har viktig betydning for kraftsystemet. NVE
anbefaler minstevannfgring nedstrems Sokna, som ikke vil pavirke
fleksibiliteten i reguleringen i stor grad. Samsjgen er viktig som
reguleringsmagasin og for flomdemping. NVE anbefaler ikke
restriksjoner pd magasinene, da dette vil redusere regulerbarheten i
systemet betydelig. Vi anbefaler heller ikke minstevannfering fra
Haen, Storburusjgen eller Hukla-Kusma og nedre del av Holta, da
dette vil gi store tap i kraftproduksjon og redusert fleksibilitet.

Deler av reguleringen ligger i et henholdsvis sveert viktig og viktig
friluftsomrade. Omradene rundt og pa magasinene er mye brukt til
friluftsliv og bat.

47



el NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

Det er grret i Samsjgen, Holtsjgen og Haen. Fisken i Samsjgen er noe
Innlandsfisk Liten vekt | pavirket av reguleringen. Med innfgring av standardvilkar kan
Statsforvalteren falge opp innlandsfisk.

NVE mener ulempene ved innfgring av sommervannstand i
magasiner veier tyngre enn fordelene for a redusere erosjon. Vi mener
videre at avbgtende tiltak kan falges opp med hjemmeli
standardvilkarene.

Erosjon Liten vekt

9 NVEs merknader til reviderte vilkar

Gjeldende konsesjonsvilkar ble fastsatt ved kgl.res. av 23.11.1923, kgl.res. av 01.06.1962, kgl.res. av
10.12.1965, kgl.res. av 09.12.1966 og kgl.res. av 10.05.1974.

NVE foreslar at konsesjonsvilkarene blir slatt sammen til ett vilkarssett. NVEs anbefalte vilkar er
basert pa moderne standardvilkar, med nadvendige tilpasninger. Dette betyr at ordlyden i mange
av de gjeldende vilkdrene endres og suppleres, men ogsa at enkelte nye vilkdr innfgres, og at vilkar
som anses overflgdige eller ikke lenger relevante fjernes. Vi har oppsummert endringene i
vilkarspostene i Tabell 11.

Tabell 11: Oversikt over postene i forslag til revidert vilkdrssett, og sammenhengen med postene i gjeldende
vilkdrssett (kgl.res. av 23.11.1923, kgl.res. av 01.06.1962, kgl.res. av 10.12.1965, kgl.res. av 09.12.1966 og kgl.res.
av 10.05.1974). Vilkdr markert med * erstattes delvis av det nye vilkdret.

Nye vilkar 1 2 3 4 5 6 T 8 9 10 11

Tidligere 1 3 19 5 6 - 14 - - - -
vilkar
(1923)

Tidligere 1 3 2 4 5 25 17 *14 *25 - 11
vilkér
(1962)

Tidligere 1 3 19 5 6 21 15 *14 *21 - 12
vilkar
(1965)

Tidligere 1 3 20 4 5 22 15 14 *22 - 12
vilkar
(1966)

Tidligere 1 2 11 3 4 12 10 14 *12 - 13
vilkar
(1974)

Nye vilkar 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
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Tidligere - - 16 17 - - 15 - 21 23
vilkar
(1923)

Tidligere - 15 18 20 19 - 13 - 26 27
vilkar
(1962)
Tidligere - - 16 17 - - 13 - 22 23
vilkar
(1965)

Tidligere - - 16 18 17 - 13 - 23 24
vilkar
(1966)
Tidligere *15 16 18 19 17 - - - 22 23
vilkar
(1974)

I kgl.res. av 23.11.1923:

e Post 2 som angdr statens hjemfallsrett for private, tidsbegrensede andeler i regulerings- og
overfgringsanleggene. Dette er ikke relevant da konsesjonen er gitt pa ubegrenset tid.

e Post4 ominnbetaling av engangsbelap av konsesjonsavgifter til staten. NVE forutsetter at
belgpene ble innbetalt og mener derfor det ikke er ngdvendig a ha bestemmelsen med i
nye konsesjonsvilkar.

e Post 7 0g8som handler om bruk av henholdsvis norsk arbeidskraft, norske varer og norsk
forsikringsselskap, og er ikke lenger relevante.

e Post9som angdr konsesjonarens ansvar for kontraktgrers forpliktelser overfor
arbeiderne, noe som na reguleres av arbeidsmiljeloven mv.

e Post 10 som angar konsesjonaerens forpliktelse til & motarbeide drukkenskap og smugling.

e Post 11 som angar konsesjonarens forpliktelse til a skaffe arbeiderne husrom, og dens
ansvar ved arbeidstvister. Dette reguleres na av arbeidsmiljgloven mv.

e Post 12 som handler om dekning av kommunens offentlige stenad til fattige, og ikke lenger
er relevant.

e Post 13 i konsesjonen som handler om systemansvar, og ikke lenger er relevant.

e Post 18 om at eieren uten vederlag skal finne seg i ytterligere regulering som ikke forringer
den tillatte reguleringens effekt. Vilkaret anses ikke lenger som relevant.

e Post 20 som angar utnyttelse av regulert vann uten a veere medeier i reguleringsanleggene,
og anses overflgdig da det samme falger av vregl. § 25 femte ledd. Bestemmelsen er heller
ikke med i moderne standardvilkar.
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e Post22 om bortfall av heftelser ved ev. overfering av konsesjon til staten. Tilsvarende
bestemmelse dekkes av vassdragsreguleringsloven § 28 siste ledd. Vi mener derfor det ikke
er ngdvendig ha dette med som et eget konsesjonsvilkar.

I kgl.res. av 01.06.1962:

e Post 2 som angdr statens hjemfallsrett for private, tidsbegrensede andeler i regulerings- og
overfgringsanleggene. Dette er ikke relevant da konsesjonen er gitt pa ubegrenset tid.

e Post6og7som handlerom bruk av henholdsvis norske varer og norsk forsikringsselskap,
og er ikke lenger relevante.

e Post 8 som angdr konsesjonarens ansvar for kontraktgrers forpliktelser overfor
arbeiderne, noe som na reguleres av arbeidsmiljgloven m.v.

e Post9som er et hjemmelsvilkar der konsesjonaeren kan palegges a tilby helsetjenester til
arbeiderne, noe som na er regulert i annet lovverk.

e Post9asom angar midlertidig forsamlingslokale i anleggsperioden. Dette anses ikke lenger
som relevant.

e Post 10 som angar konsesjonarens forpliktelse til 3 skaffe arbeiderne husrom, og dens
ansvar ved arbeidstvister. Dette reguleres nd av arbeidsmiljgloven m.v.

e Post 12 som omhandler dekning av kommunens forsorgsutgifter, og er ikke lenger
relevant.

e Post 16 om innbetaling av engangsbelap til Horg kommune for & fremme jordbruk. NVE
forutsetter at belgpene ble innbetalt, og at fondet styres etter de faringer som da ble gitt.
Vi mener derfor det ikke er nadvendig a ha disse bestemmelsene med i nye
konsesjonsvilkar.

e Post 23 om temmerfloting er ikke lenger relevant.

e Post 24 om bruk av driftsvann som er innvunnet ved regulering og overfering.
Bestemmelsen dekkes av vregl. §§ 23 og 24 og anses dermed ikke lenger som ngdvendig.

I kgl.res. av 10.12.1965

e Post 2 som angar statens hjemfallsrett for private, tidsbegrensede andeler i regulerings- og
overferingsanleggene. Dette er ikke relevant da konsesjonen er gitt pa ubegrenset tid.

e Post4ominnbetaling av engangsbelop av konsesjonsavgifter til staten. NVE forutsetter at
belgpene ble innbetalt og mener derfor det ikke er nadvendig a ha bestemmelsen med i
nye konsesjonsvilkar.

e Post 7 0g8som handler om bruk av norske varer og norsk forsikringsselskap, og er ikke
lenger relevante.

e Post 9 som angar konsesjonarens ansvar for kontraktgrers forpliktelser overfor
arbeiderne, noe som na reguleres av arbeidsmiljgloven m.v.
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Post 10 som er et hjemmelsvilkar der konsesjonaeren kan palegges a tilby helsetjenester til
arbeiderne, noe som na er regulert i annet lovverk.

Post 11 som angar konsesjonzaerens forpliktelse til 4 skaffe arbeiderne husrom, og dens
ansvar ved arbeidstvister. Dette reguleres na av arbeidsmiljgloven m.v.

Post 18 om at eieren uten vederlag skal finne seg i ytterligere regulering som ikke forringer
den tillatte reguleringens effekt. Vilkaret anses ikke lenger som relevant.

Post 20 som angdr utnyttelse av regulert vann uten a veere medeier i reguleringsanleggene,
og anses overfladig da det samme folger av vregl. § 25 femte ledd. Bestemmelsen er heller
ikke med i moderne standardvilkar.

I kgl.res. av 09.12.1966

Post 2 som angar statens hjemfallsrett for private, tidsbegrensede andeler i regulerings- og
overferingsanleggene. Dette er ikke relevant da konsesjonen er gitt pa ubegrenset tid.

Post 6 og 7 som handler om bruk av henholdsvis norske varer og norsk forsikringsselskap,
og er ikke lenger relevante.

Post 8 som angar konsesjonarens ansvar for kontraktgrers forpliktelser overfor
arbeiderne, noe som na reguleres av arbeidsmiljeloven m.v.

Post 9 som er et hjemmelsvilkar der konsesjonzaeren kan palegges a tilby helsetjenester til
arbeiderne, noe som na er regulert i annet lovverk.

Post 10 som angar midlertidig forsamlingslokale forsamlingslokale i anleggsperioden.
Dette anses ikke lenger som relevant.

Post 11 som angar konsesjonarens forpliktelse til 4 skaffe arbeiderne husrom, og dens
ansvar ved arbeidstvister. Dette reguleres nd av arbeidsmiljgloven m.v.

Post 19 om at eieren uten vederlag skal finne seg i ytterligere regulering som ikke forringer
den tillatte reguleringens effekt. Vilkaret anses ikke lenger som relevant.

Post 21 som angar utnyttelse av regulert vann uten a veere medeier i reguleringsanleggene,
og anses overflgdig da det samme falger av vregl. § 25 femte ledd. Bestemmelsen er heller
ikke med i moderne standardvilkar.

I kgl.res. av 10.05.1974

Post 5 og 6 som handler om bruk av henholdsvis norske varer og norsk forsikringsselskap,
og er ikke lenger relevante.

Post 7 som er et hjemmelsvilkar der konsesjonzeren kan palegges a tilby helsetjenester til
arbeiderne, noe som na er regulert i annet lovverk.

Post 8 som angar konsesjonarens forpliktelse til a skaffe arbeiderne husrom, og dens
ansvar ved arbeidstvister. Dette reguleres nd av arbeidsmiljgloven m.v.
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e Post9som angdr midlertidig forsamlingslokale og midler til allmenndannende virksomhet
blant arbeiderne

e Post20 om at eieren uten vederlag skal finne seg i ytterligere regulering som ikke forringer
den tillatte reguleringens effekt. Vilkaret anses ikke lenger som relevant.

e Post21som angar utnyttelse av regulert vann uten a veere medeier i reguleringsanleggene,
og anses overfladig da det samme falger av vregl. § 25 femte ledd. Bestemmelsen er heller
ikke med i moderne standardvilkar.

Nedenfor kommenterer vi postene i NVEs forslag til reviderte vilkar (vedlegg 2).
Post 1 Konsesjonstid og revisjon
(Tidligere post 1)

Alle konsesjonene som revideres er gitt pa ubegrenset tid. | post 1 for konsesjonen fra 1923 star
det: «Dersom vannfall der ikke tilhgrer staten eller norske kommuner deltar i reguleringen eller blir
medeiere i reguleringsanleggets, gjelder konsesjonen for disses vedkommende i 50 ar fra
konsesjonens datum.» Tilsvarende bestemmelse finnes ogsa i konsesjonene fra 1962, 1965 og
1966. | konsesjonen fra 1974 sier post 1: «Dersom vannfall som ikke tilhgrer staten eller norske
kommuner deltar i overferingen eller blir medeiere i anlegget, gjelder konsesjonen for disses
vedkommende i 60 ar fra konsesjonens datum.» Vi foreslar at forbeholdet om innfering av
tidsbegrensning dersom private skulle bli deltakere eller medeiere i reguleringen slettes.

Forutsatt at konsesjonene gjelder pa ubegrenset tid, vil ogsa tidligere bestemmelse om hjemfall til
staten uten vederlag ved konsesjonstidens utlgp ikke lenger vaere relevant, og vi foreslar derfor at
bestemmelsen fjernes. Hjemfall reguleres av vassdragsreguleringsloven & 28.

| konsesjonene fra 1962, 1965, 1966 og 1974 er det revisjonsadgang etter 50 dr, mens det ikke er
angitt revisjonsadgang i konsesjonen fra 1923. NVE foreslar a sette inn en bestemmelse om
vilkarsrevisjon, som ikke star i alle gjeldende vilkarssett. | det nye vilkdret vil revisjonstiden settes
til 30 ar, i trad med vassdragsreguleringsloven § 8. Det er ogsa tatt inn i vilkdret at regulanten kan si
fra seg konsesjonen hvis vilkarene blir revidert.

Vi foreslar a fjerne en bestemmelse om at reguleringskonsesjon ikke kan overdras, til fordel for en
bestemmelse om at reguleringskonsesjon kun kan overdras i forbindelse med samtidig
overdragelse av vannfall i samme vassdrag. Nevnte endringer er i trad med moderne
standardvilkar.

Post 2 Konsesjonsavgifter
(Tidligere post 3 i kgl.res. av 1923, 1962, 1965 og 1966 samt post 2 i kgl.res. av 1974)

@konomiske vilkar omfattes normalt ikke av en vilkdrsrevisjon, og konsesjonsavgiftssatsene
viderefgres derfor uendret. Tabell 12 viser avgiftene per naturhestekraft som nyttes til
kraftgrunnlaget i hver konsesjon. Disse konsesjonsavgiftssatsene videreferes. Tabell 13 viser
dagens oppdaterte satser.

Tabell 12: Avgifter i kroner pr. naturhestekraft for kraftgrunnlaget i de forskjellige konsesjonene. Historiske
satser.
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Opprinnelig Kgl.res. kgl.res. kgl.res. kgl.res. kgl.res.
konsesjon 23.11.1923 01.06.1962 10.12.1965 09.12.1966 10.05.1974
Avgift til staten 0,50 1 1 1 1,5

Avgift tilkommunen 0,50 3,50 4 3,50 5

og fylkeskommunen

Tabell 13: Avgifter i kroner pr. naturhestekraft for kraftgrunnlaget i de forskjellige konsesjonene. Dagens satser
(per oktober 2025).

Opprinnelig Kgl.res. kgl.res. kgl.res. kgl.res. kgl.res.
konsesjon 23.11.1923 01.06.1962 10.12.1965 09.12.1966 10.05.1974
Avgift til staten 15,20 15,07 10,96 11,80 10,72
Avgift tilkommunen 32,12* 49,48 43,82 43,60 37,70

og fylkeskommunen

*For tilleggsavgift til kommunen er satsen 21,80.

NVE anbefaler a innfere en bestemmelse om at avgiftene avsettes til kommunale fond, i trad med
moderne standardvilkar.

I henhold til dagens vilkar skal det etter forfall svares 6 % arlig rente. Bestemmelsen foreslas
endret i samsvar med standardvilkdrene som viser til rentesats fastsatt i medhold av
forsinkelsesrenteloven § 3, forste ledd.

Viforeslar a ta inn at beregningen av konsesjonsavgifter etter vassdragsreguleringsloven
samordnes med beregning av konsesjonsavgifter for konsesjon etter vannfallrettighetsloven.
Denne samordningen gjores allerede i dag, og innebaerer derfor ingen materielle endringer.

Post 3 Konsesjonskraft

(Tidligere post 19 i kgl.res. av 1923, post 22 i kgl.res. av 1962, post 19 i kgl.res. av 1965, post 20 i
kgl.res. av 1966 og post 11 i kgl.res. av 1974)

Prisen kommunene betaler for konsesjonskraft er ulik for konsesjoner gitt for og etter 10. april
1959, da det ble fastsatt endringer i reglene i vassdragsreguleringsloven og
industrikonsesjonsloven. Konsesjonskraftprisen for konsesjonen i Lundesoknareguleringen fra
1923 blir beregnet ut fra selvkost. Vi foreslar derfor a viderefgre prisvilkaret for denne konsesjonen
uten endringer.

Konsesjonene fra 1962, 1965, 1966 og 1974 ble gitt etter lovendringene. For disse konsesjonene sier
vilkarene at kraften skal leveres til vanlig pris i forsynings- eller samkjeringsomradet, og dersom
det ikke er mulig & pavise en slik pris, skal kraften leveres til "selvkostende". Ordlyden i gjeldende
bestemmelse om prisfastsettelse er en forlgper til ordlyden om prisfastsettelse i dagens
standardvilkar, der prisen fastsettes basert pa gjennomsnittlig selvkost for et representativt antall
vannkraftverk i hele landet. Dette fglger av vassdragsreguleringsloven § 22. Vi foreslar at ordlyden i
vilkaret oppdateres i samsvar med dagens standardvilkar.

Ifelge de gjeldende vilkarene kan palegget om avgivelse av kraft tas opp til ny vurdering etter 30 ar.
NVE foreslar at dette erstattes med en bestemmelse om at vedtak om avstaelse og fordeling av
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kraft kan tas opp til ny vurdering etter 20 ar, noe som er i trad med moderne standardvilkdr og som
folger av vassdragsreguleringsloven § 22.

Alle konsesjonene med unntak av den fra 1923 har bestemmelser som sier at oppsagt kraft ikke
senere kan forlanges avgitt. Dette viderefares for disse konsesjonene.

NVE anbefaler a fjerne bestemmelsen om dagsmulkt pa kr. 1,- for hver kW som uriktig ikke blir
levert, jf. siste ledd i gjeldende vilkarspost. Vi ser ikke behovet for en slik bestemmelse, og viser til
reaksjonshjemlene i post 20 i det nye vilkarssettet. Dette er i trad med moderne standardvilkar.

NVE foreslar ellers at teksten oppdateres i trdd med moderne standardvilkar sa langt som mulig.
Post 4 Kontroll med betaling av avgift mv.

(Tidligere post 5i kgl.res. av 1923 og 1965, post 4 i kgl.res. av 1962 og 1966, og post 3 i kgl.res. av
1974)

Hovedinnholdet i posten er beholdt, men spraket er modernisert.
Post 5 Byggefrister

(Tidligere post 6 i kgl.res. av 1923 og 1965, post 5i kgl.res. av 1962 og 1966, og post 4 i kgl.res. av
1974)

| post 6 i konsesjonen fra 1923 star det at byggearbeidet ma fullfares innen 7 ar. Konsesjonene fra
1962, 1965, 1966 og 1974 har en bestemmelse som sier at er fristen for byggestart 2 ar etter at
konsesjonen er gitt, og arbeidet ma fullferes innen 5 ar. Vi foreslar at fristen for oppstart av
byggearbeid utvides fra 2 ar i gjeldende vilkar til 5 ar i det nye vilkaret, i trad med
vassdragsreguleringsloven § 15. Fristen for fullfgring etter sgsknad kan utvides med ytterligere 5 ar.
Myndighet til a forlenge fristen er delegert til NVE. Gjeldende bestemmelse i konsesjonene fra 1965,
1966 og 1974 om lepende mulkt dersom fristen oversittes er ikke en del av dagens standardvilkar,
og vi foreslar at dette ikke blir viderefert.

Vilkaret om byggefrist er et standardvilkar som tas inn i alle konsesjoner etter
vassdragslovgivningen. Fristene i dette vilkaret gjelder for bygging av nye anlegg eller hjelpeanlegg
i medhold av konsesjonen. Disse byggefristene gjelder imidlertid ikke for oppfyllelse av nye krav
satt i forbindelse med revisjon. For disse kravene viser vi til frister som framgar av kapittel 12 i
innstillingen om virkningstidspunkt for vilkarene og plikt til @ sende inn fremdriftsplan.

Post 6 Konsesjonarens ansvar ved anlegg/drift

(Tidligere post 25 i kgl.res. av 1962, post 21 i kgl.res. av 1965, post 22 i kgl.res. av 1966 og post 12 i
kgl.res. av 1974)

Konsesjonen fra 1923 har ikke et tilsvarende vilkar. Vi foreslar a innfgre vilkaret i trad med moderne
standardvilkar. Vilkaret gir faringer for konsesjonaerens ansvar for @ unnga gdeleggelse av
naturforekomster, landskapsomrader, kulturminner mv.

For de gvrige konsesjonene er postens innhold er i hovedsak beholdt, men spraket er modernisert.

| bestemmelsen i konsesjonene fra 1962, 1965, 1966 og 1974 om forhandsvarsling hvis gdeleggelse
av naturforekomster osv. ikke kan unngas, anbefaler vi at «Naturvernradet» blir erstattet av
«vedkommende myndighet». Endringene er i trad med moderne standardvilkar.

Post 25 i konsesjonen fra 1962, post 21 i konsesjonen fra 1965, post 22 i konsesjonen fra 1966 og
post 12 i konsesjonen fra 1974 har bestemmelser som angar undersgkelse av fredede
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fortidsminner. Forholdet blir dekket av post 9 om automatisk fredete kulturminner i det nye
vilkarssettet.

Post 7 Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn mv.

(Tidligere post 14 i kgl.res. av 1923, post 17 i kgl.res. av 1962, post 15 i kgl.res. av 1965 og kgl.res. av
1966 og post 10 i kgl.res. av 1974)

Posten erstatter tidligere poster om godkjenning av planer og tilsyn.

Vi foreslar a legge myndighet for godkjennelse av planer og tilsyn til NVE, istedenfor til
«vedkommende departement». Dette er i trad med moderne standardvilkar.

Videre foreslar vi at det tas inn bestemmelser om konsesjonaerens plikter til 8 holde anlegg i full
driftsmessig stand, sikre best mulig gkologiske og landskapsarkitektoniske resultat, skaffe seg
raderett over tipper, og ansvar for opprydding av anleggsomradene. Posten inneholder og en
bestemmelse om kommunens uttalerett angaende anleggsveier, massetak og overskuddsmasser.
Bestemmelse om at hjelpeanlegg kan palegges planlagt slik at de senere blir til nytte for
allmennheten, og at NVE kan gi palegg om nzermere gjennomfgring etter denne posten er
inkludert, i trad med moderne standardvilkar.

Post 8 Naturforvaltning
(Tidligere post 14 i kgl.res. av 1962, 1965, 1966 og 1974)

NVE foreslar a innfere moderne standardvilkar om naturforvaltning. Vilkarene gir
miljgmyndighetene (Miljedirektoratet/Statsforvalteren) hjemmel til & palegge konsesjonzeren a
gjennomfare tiltak av hensyn til fisk, plante- og dyreliv, bekoste naturvitenskapelige
undersgkelser, dekke utgifter til ekstra oppsyn i anleggstiden, og a dekke utgifter til kontroll og
tilsyn etter denne posten. Vi foreslar ogsa en egen bestemmelse om a ivareta og gjore
kompenserende tiltak for friluftsliv. Bestemmelsen er ny og i trdd med moderne standardvilkar.

Konsesjonene fra 1965 og 1966 har bestemmelser om a bekoste fiskebiologiske undersgkelser og
utsetting av settefisk i vassdraget. NVE mener nytt vilkar om naturforvaltning vil dekke palegg om a
bekoste naturvitenskapelige undersgkelser og utsetting av yngel eller settefisk ved behov.

Konsesjonen fra 1974 har en bestemmelse om at konsesjonaeren plikter a8 bekoste undersgkelser
av skadevirkningene av overfgringen pa laksefisket i Gaula. Videre er konsesjonaren palagt a sette
ut yngel og settefisk av laks, i den utstrekning Direktoratet for jakt, viltstell og ferskvannsfiske
matte bestemme. NVE foresldr at bestemmelsen viderefgres som egne ledd i det nye
naturforvaltningsvilkaret. Samtidig foreslar vi at «Direktoratet for jakt, viltstell og ferskvannsfiske
matte bestemme» erstattes med «Miljedirektoratet».

Konsesjonene fra 1962 og 1965 har i tillegg en bestemmelse om plikt til a slippe ngdvendig vann for
drift av settefiskanlegget pa @vre Mallefoss. Vi foreslar at bestemmelsen tasinn i
mangvreringsreglementet, se vare merknader til revidert mangvreringsreglement.

Post 2 i vilkar for ekspropriasjon gitt ved kgl.res. av 1962 har en bestemmelse om plikt til a slippe
nadvendig vann for drift av settefiskanlegget pa @vre Mgllefoss. Vi foreslar at bestemmelsen tas
inn i mangvreringsreglementet.

Post 9 Automatisk fredede kulturminner

55



o8 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

(Tidligere post 25, tredje og fijerde ledd, i kgl.res. av 1962, post 21, tredje og fjerde ledd, i kgl.res. av
1965, post 22, tredje og fjerde ledd, i kgl.res. av 1966 og post 12, tredje og fjerde ledd, i kgl.res. av
1974).

Konsesjonen fra 1923 har ingen vilkdr om kulturminner. Vi foreslar i a ta inn dagens standardvilkar
for automatisk fredete kulturminner. | tillegg foreslar vi krav om innbetaling av et engangsbelgp til
kulturminnevern i vassdrag (sektoravgift). | den sammenheng viser vi til «<Retningslinjer for bruk av
sektoravgift til kulturminnevern i vassdrag» fastsatt av Miljgverndepartementet 8.6.2010 (revidert
1.4.2011). NVE vil beregne den endelige avgiften nar vilkdrene er revidert.

Post 25 i konsesjonen fra 1962, post 21 i konsesjonen fra 1965, post 22 i konsesjonen fra 1966 og
post 12 i konsesjonen fra 1974 inneholder bestemmelser om undersgkelsesplikt og varsling ved
funn av fortidsminner. Vi foreslar a oppdatere sprakdrakten i henhold til det moderne
standardvilkaret for automatisk fredede kulturminner. For disse konsesjonene anbefaler vi ikke
vilkar om betaling av sektoravgift til kulturminnevern i vassdrag. Den ordningen er avgrenset til
konsesjoner som er gitt for 1960.

Post 10 Forurensning
(ikke tilsvarende vilkar i gjeldende vilkarssett)

Posten er ny. NVE foreslar a ta inn standardvilkdr som gir Statsforvalteren hjemmel til 8 kunne
palegge tiltak og undersgkelser for a begrense forurensning.

Post 11 Veier, ferdsel mv.
(Tidligere post 11 i kgl.res. av 1962, post 12 i kgl.res. av 1965 og 1966 og post 13 i kgl.res. av 1974)

Konsesjonen fra 1923 har ikke et vilkar om veier og ferdsel. Vi anbefaler at konsesjonen far et vilkar
i trdd med moderne standardvilkar.

Konsesjonene fra 1962, 1965, 1966 og 1974 har en generell bestemmelse om at konsesjonaeren er
forpliktet til a erstatte utgiftene til vedlikehold og istandsettelse av offentlige veger og bruer, hvor
disse utgiftene blir saerlig gkt ved anleggsarbeidet. NVE anbefales at bestemmelsen viderefgres i
trad med moderne standardvilkar.

Konsesjonen fra 1974 har i tillegg en bestemmelse om at Ser-Trendelag skogforvaltning skal tas
med for 4 stikke ut anleggsveien langs Samsjgen og at det skal anlegges gangbane over
inntaksdammen i Hukla. NVE forutsetter at dette ble gjort og foreslar ikke 4 viderefare
bestemmelsen i de nye vilkarene.

Post 12 Terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring
(Tidligere post 15 i kgl.res. av 1974)
Det er bare konsesjonen fra 1974 som har bestemmelser knyttet til terskler.

Vi anbefaler a ta inn standardvilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring, som
gir NVE hjemmel til 3 palegge konsesjonaeren a etablere av terskler, utfere biotopjusterende tiltak
og tiltak for erosjonssikring.

Konsesjonen fra 1974 har et vilkar i post 15 som plikter konsesjonaeren a vedlikeholde terskler i
Hukla, Kusma og Hulta av hensyn til fiske og utseende pa de strekningene som blir bergrt av
overfgringen til Samsjgen. NVE mener at ny post 12 dekker disse forholdene og foreslar a ikke
viderefare saervilkdret fra 1974.
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Post 13 Rydding av reguleringssonen

(Tidligere post 15 i kgl.res. av 1962, post 4 i vilkar for ekspropriasjon gitt ved kgl.res. av 1962 og
post 16 i kgl.res. av 1974)

Vi foreslar at vilkaret om rydding i reguleringssonen endres i trad med moderne standardvilkar, og
at NVE gis myndighet til 4 palegge ytterligere rydding.

Post 14 Mangvreringsreglement
(Tidligere post 16 i kgl.res. av 1923, 1965 og 1966, og post 18 i kgl.res. av 1962 og 1974)

Vi foreslar ett mangvreringsreglement for reguleringene i Lundesokna og Holta som setter grenser
for vannstand og vannslipping, med bestemmelser om kontroll og hvordan tapping av magasin
skal skje.

Alle konsesjonene har en bestemmelse som sier at vannslippingen skal forega i overenstemmelse
med et reglement som Kongen pa forhand utferdiger. NVE foreslar at bestemmelsen fjernes i det
nye vilkarssettet.

Vi foreslar ogsa a fjerne gjeldende bestemmelse om at mangvreringen skal forestds av en norsk
statsborger, da den ikke lenger anses aktuell. Bestemmelsen om at ekspropriasjonsskjenn ikke kan
starte for mangvreringsreglementet er fastlagt, anser vi heller ikke som aktuell lenger. | den
forbindelse viser vi til vassdragsreguleringsloven § 30 om forholdet til alminnelig
ekspropriasjonsrett. Videre foreslar vi  fijerne bestemmelsen om tvangsmulkt ved brudd pa
reglementet da slike reaksjonsbestemmelser samles i ny vilkarspost 20, se kommentarer til denne.

Bestemmelsen som fastslar at Kongen kan fastsette endringer i reglementet dersom det viser seg
at dette medfaerer skadelige virkninger foreslar vi a fjerne, ettersom denne er nedfelt i pkt. 4i
forslag til revidert mangvreringsreglement.

Foreslatte endringer i denne posten er i trad med moderne standardvilkar.
Post 15 Hydrologiske observasjoner

(Tidligere post 17 i kgl.res. av 1923 og 1965, post 20 i kgl.res. av 1962, post 18 i kgl.res. av 1966 og
post 19 kgl.res. av 1974)

Posten samsvarer i hovedsak med tidligere bestemmelse. NVE foreslar a erstatte «anleggets eier»
med «konsesjonzeren», og «departementet» med «NVE» i trad med moderne standardvilkar. Vi
foreslar videre at bestemmelser om merking av reguleringshayder tas inn i den nye post 16, se
nedenfor. Vi foreslar a fjerne den tidligere bestemmelsen om at kopier av konsesjonarens kart
over anleggene skal tilstilles Norges Geografiske Opmaling.

Post 16 Registrering av minstevannfering, vannstand i reguleringsmagasin, krav om skilting
og merking

(Tidligere post 19 kgl.res. av 1962 og post 17 i kgl.res. av 1966 og 1974)

Vi foreslar a ta inn en egen vilkarspost med generelle bestemmelser om registrering av
minstevannfgring, vannstand i magasiner og skilting og merking, i trdd med moderne
standardvilkar.
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| de tidligere vilkdrene er det bestemmelse om merking av magasinvannstand, for eksempel fra
post 17 i konsesjonen fra 1923: «Den tillatte oppdemningshgide og den tillate laveste
tapningsgrese betegnes ved et fast og tydelig vannstandsmerke, som det offentlige godkjenner». Vi
foreslar 3 erstatte dette med nytt standardvilkar.

Post 17 i konsesjonen fra 1966 har en bestemmelse om at partier av isen pa Store Burusje og
Samsjeen ved tunellinntak og tunellutlep samt partier av isen for gvrig som viser seg a bli farlig
svekket skal markeres. Post 17 i konsesjonen fra 1974 har en tilsvarende bestemmelse om
inntaksmagasinet Hukla og Kusma. Post 19 i konsesjonen fra 1962 har ogsa en slik bestemmelse
om Haen. NVE mener at bestemmelsene dekkes av det nye standardvilkdret om krav til skilting om
merking: «<De partier av isen pa vann og inntaksmagasiner som mister baereevnen pa grunn av
utbyggingen ma markeres pa kart pa opplysningsskilt og merkes eller sikres.» Videre har de nevnte
postene sarlige krav til at svekkede omrader merkes med tau, sa snart isen er farbar. Denne
bestemmelsen dekkes av det nye vilkaret.

Post 17 Etterundersokelser
(Ikke tilsvarende vilkar i gjeldende vilkarssett)

Bestemmelsen er ny, og vi foreslar a ta den inn som en del av vilkarssettet i trdd med moderne
standardvilkar.

Post 18 Militaere foranstaltninger
(Tidligere post 15 i kgl.res. av 1923 og post 13 i kgl.res. av 1962, 1965 og 1966)

Dagens standardvilkar har mindre spraklige endringer i forhold til det tidligere gitte vilkaret, men
det materielle innholdet er uendret. NVE foreslar a ta inn bestemmelsen etter dagens standard i
vilkdrssettet.

Post 19 Luftovermetning
(Ikke tilsvarende vilkar i gjeldende vilkarssett)

Bestemmelsen er ny, og vi foreslar a ta den inn som en del av vilkarssettet i trdd med moderne
standardvilkar.

Post 20 Kontroll og sanksjoner

(Tidligere post 21 i kgl.res. av 1923, post 26 i kgl.res. av 1962, post 22 i kgl.res. av 1965, post 23 i
kgl.res. av 1966 og post 22 i kgl.res. av 1974)

NVE foreslar a innfere bestemmelser om mulighet for a trekke tilbake konsesjonen ved gjentatte
eller fortsatte overtredelser av enkelte vilkarsposter, at NVE kan palegge tvangsmulkt ved
overtredelse av bestemmelser fastsatt i eller i medhold av lov eller i konsesjonsvilkar, og at det kan
ilegges overtredelsesgebyr, bater eller fengselsstraff etter vassdragsreguleringsloven §§ 24 og 25.
Dette er i trdd med moderne standardvilkar.

Post 21 Tinglysing

(Tidligere post 23 i kgl.res. av 1923, 1965 og 1974, post 27 i kgl.res. av 1962, post 24 i kgl.res. av
1966)

NVE foreslar a viderefgre posten, men med et mer moderne sprak.
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10NVEs merknader til revidert
mangvreringsreglement

NVE foreslar ett nytt mangvreringsreglement som erstatter gjeldene reglement fastsatt ved kgl.res.
av 01.06.1962, kgl.res. av 09.12.1966 og kgl.res. av 10.05.1974. Vi foreslar at teksten i det nye
mangvreringsreglementet far en oppdatert og moderne sprakdrakt. Videre foreslar vi a fjerne
bestemmelsene om slipping av vann av hensyn til flatning (post 3 i alle reglementene), krav om at
mangvreringen skal foretas av en norsk statsborger (post 5, andre ledd, i reglementet fra 1974
samt post 4, forste ledd, i reglementene fra 1962 og 1966) og krav om bolig og telefon for
damvokter (post 4, farste ledd, i reglementene fra 1962 og 1966 samt post 4, andre ledd, i
reglementet fra 1974).

NVEs merknader til postene i forslaget til det nye manevreringsreglement falger nedenfor.
Post 1

| gjeldene reglement brukes NN1954. Den 15.12.2025 sendte NVE et brev til TEK hvor vi ber dem om
a kontrollmale inn alle magasinene i trad med Statens kartverks NN2000. Vi ber om at TEK sender
en innmalingsrapport til Energidepartementet, slik at det nye mangvreringsreglementet blir
fastsatt med oppdatert haydegrunnlag.

I mangvreringsreglementet fra 1966 star det at reguleringshgyden i Sokna inntaksmagasin er 7,0
m. | mangvreringsreglementet fra 1974 er samme hgyden oppgitt som 22,0 m. NVE tolker dette
som en feil, og anbefaler at oppdemningen av Sokna inntaksmagasin settes til 7,0 m i det nye
reglementet.

Post 2
NVE foreslar a viderefare post 2 farste ledd i reglementene, men med et mer moderne sprak.

I mangvreringsreglementene for regulering av Lundesokna og Holta er det over tid gitt mange krav
til vannslipp av hensyn til settefiskanlegget pa @vre Mgllefoss. Vi foreslar a viderefare post 2 andre
ledd 1974-reglementet for a hensynta driften av settefiskanlegget.

I NVEs innstilling har vi anbefalt heldrs minstevannfgring nedstrems Sokna. Vi anbefaler at
folgende tekst tas inn i det nye mangvreringsreglementet:

Til Lundesokna skal det i perioden fra 1. mai til 30. september slippes 1,1 m3/s, og i perioden 1.
oktober til 30. april 0,5 m*/s. Vannfaringene skal slippes og mdles ved utlopet fra Sokna kraftverk.

NVE anbefaler at det skal installeres en omlgpsventil i Sokna kraftverk. Det er viktig med en slik
funksjonalitet for a sikre miljegevinsten den gkte minstevannferingen vil medfere for laks og
sjgerret i Lundesokna. Omlgpsventilen skal ha en kapasitet pa mellom 10 og 40 % av kraftverkets
maksimale slukeevne (23 m3/s). Kost-nyttevurderingen av kapasiteten skal innga i godkjenningen
av detaljplanen. Det skal legges betydelig vekt pa valg, utforming og funksjonalitet av
omlgpsventilen i detaljplanleggingen og fagekspertise pd omradet skal benyttes.

Omlepsventilen skal fungere slik at vannferingen nedstrems kraftverket reduseres over sa lang tid
at fisk ikke strander. NVE skal godkjenne detaljplanene og valgt lesning, og dokumentasjon pa at
utstyret fungerer etter hensikten skal legges frem for NVE (se kapittel 11 for frister).

59



o8 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

| detaljplanfasen kan alternative lgsninger til en omlapsventil godkjennes, dersom dette ikke
pavirker allmenne interesser negativt. Det er et vilkar at funksjonaliteten til et slikt alternativ har
samme funksjonalitet som en omlgpsventil. Imidlertid kan ikke alternativer godkjennes som
pavirker den anadrome strekningen i elva, ved for eksempel a redusere lengden pa elva som er
tilgjengelig for laks og sjoarret.

Post 3
(tidligere post 5i kgl.res. av 1962 og 1966 samt tidligere post 4 i kgl.res av 1974)

Vi foreslar at tidligere poster om flomlep, tappelep og krav om protokoll over mangvreringen
samles i én post, noe som er i trad med moderne reglement.

Post 4
(tidligere post 6 i kgl.res. av 1962 og 1966 samt tidligere post 5 i kgl.res av 1974)
Postene viderefgres i hovedtrekk som tidligere, men med en mer moderne sprakdrakt.

Post 7 i reglementet fra 1962 og 1966 om mulig tvist om tolkningen av reglementet tas inni den
nye post 4, med Energidepartementet som myndighet.

110ppfelging av reviderte vilkar

NVE er ansvarlig myndighet for oppfalging av de reviderte vilkarene. Dette gjelder med unntak av
vilkar om naturforvaltning, hvor ansvaret for oppfelging ligger under Statsforvalteren, eller
Miljedirektoratet nar det gjelder anadrom fisk. Bade NVE og Statsforvalteren/Miljgdirektoratet har
hjemmeli vilkarene til @ kunne palegge undersgkelser og miljgforbedrende tiltak etter behov.
Samarbeidsavtalen mellom NVE og Miljedirektoratet/Statsforvalteren av 25.03.2021 viser
ansvarsfordelingen.

Som hovedregel vil det vaere NVE som gir palegg om tiltak som krever at det utarbeides
detaljplaner for landskap og milje. Det samme gjelder hydrologiske palegg, der
vannferingsmalinger star sentralt. NVE kan ogsa palegge etterundersgkelser.

Statsforvalteren/Miljedirektoratet har myndighet til 8 palegge nedvendige undersgkelser knyttet
til ferskvannsbiologi, naturmangfold og friluftsliv. Som hovedregel vil det veere
Statsforvalteren/Miljedirektoratet som gir palegg om mindre habitattiltak, som kan gjennomfares
uten at det er ngdvendig a utarbeide detaljerte planer for landskap og miljg.

Bade NVE og Statsforvalteren/Miljedirektoratet kan palegge helhetlige tiltaksplaner, som omfatter
flere tiltak i vassdraget. Som hovedregel vil tiltaksplaner, som krever at det utarbeides detaljerte
planer for landskap og miljg, bli palagt av NVE. Innholdet i tiltaksplaner som palegges, vil bli
fastsatt etter en dialog mellom NVE og Statsforvalteren/Miljgdirektoratet.

Palegg om tiltak eller undersgkelser ma vaere knyttet til skader som er forarsaket av
kraftutbyggingen. Kostnadene for gjennomfering ma veere rimelige i forhold til skadeomfang og
nyttevirkning.

Kulturminnemyndigheten har ansvar for eventuell oppfelging etter vilkdret om automatisk fredete
kulturminner. Det vil si fylkeskommunen, Riksantikvaren eller Sametinget.

En oppsummering av de viktigste kravene, NVEs anbefalinger og hvem som har ansvar for
oppfelging er gitt i Tabell 14.
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Tabell 14: Oversikt over NVEs anbefalinger i vilkérsrevisjonen og ansvar for oppfelging, dersom det vedtas ved

kgl.res. Se kapittel 6 for en mer detaljert beskrivelse av kravene og NVEs vurderinger og anbefalinger.

Kravi NVEs anbefaling Oppfalging
vilkarsrevisjonen
Vannslipp
Minstevannfering fra Anbefales ikke av NVE. NVE
Holtsjgen til hele Holta
Minstevannfering fra Anbefales av NVE. NVE
Holtsjgen til Holtas
gvre del
Minstevannfgring fra Anbefales ikke av NVE. NVE
Storburusjgen til
Storburu
Minstevannfering fra Anbefales ikke av NVE. NVE
Samsjgen
Minstevannfering fra Anbefales ikke av NVE. NVE
Haen
Minstevannfering Anbefales av NVE. NVE
nedstrgms Sokna
Omlgpsventil i Sokna NVE anbefaler etablering av omlgpsventil. NVE
kraftverk Vi mener at omlgpsventilen skal ha en kapasitet i
intervallet mellom 10 til 40 % av Sokna kraftverks
maksimale slukeevne (23 m3/s).
Det skal legges betydelig vekt pa valg, utforming og
funksjonalitet av omlgpsventilen i detaljplanleggingen
og fagekspertisen spa omradet som benyttes.
Omlepsventilen skal fungere slik at vannferingen
nedstrems kraftverket reduseres over sa lang tid at fisk
ikke strander.
NVE skal godkjenne detaljplanen og valgt lesning, og
dokumentasjon pa at utstyret fungerer etter hensikten
skal legges fram for NVE.
Krav knyttet til drift av kraftverket
Restriksjoner pa Anbefales ikke av NVE. NVE

effektkjering i Sokna
kraftverk
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Magasinrestriksjoner

Sommervannstand i Anbefales ikke av NVE. NVE
Samsjgen
Sommervannstand i Anbefales ikke av NVE. NVE
Holtsjgen
Sommervannstand i Anbefales ikke av NVE. NVE
Héen
Sommervannstand i NVE anbefaler at den skjgnnspalagte praksisen om at | NVE
Storburusjgen Storburusjgen skal holdes mest mulig lik uregulert

tilstand gjennom aret formaliseres i

konsesjonsvilkarene. Naturlig vannstand er mellom

kote 564,25 og 565,00.
Krav som dekkes av standardvilkdrene
@konomiske vilkar NVE anbefaler ikke a palegge fond. NVE mener det ikke | NVE

foreligger spesielle hensyn som tilsier at de
gkonomiske vilkdrene skal revideres i
vilkarsrevisjonen.

Fiskeundersakelser

NVE har ikke sett behov for ytterligere

fiskeundersgkelser i forbindelse med vilkarsrevisjonen.

Dette kan ev. palegges av
Miljedirektoratet/Statsforvalteren med hjemmel i
naturforvaltningsvilkdret, hvis det senere skulle vise
seg ngdvendig.

Miljgdirektoratet
/Statsforvalteren
i Trendelag

Smoltutsetting

Dette styres av Miljgdirektoratet med hjemmel i
naturforvaltningsvilkaret

Miljedirektoratet

Terskler og
biotopjusterende tiltak

NVE anbefaler at TEK utarbeider en biotopplan for
anadrom strekning i Lundesokna.

NVE

Terskler og
biotopjusterende tiltak

NVE anbefaler at TEK skal gjennomfare en
mulighetsstudie for a vurdere om biotopjusteringer i
Roppa kan bedre oppgangen for fisk ved lav vannstand
i Samsjgen.

NVE anbefaler at TEK skal vurdere om det er
hensiktsmessig a etablere terskler i forbindelse med
okt vannfering i evre del av Holta.

Miljedirektoratet
/Statsforvalteren
i Trondelag, NVE

Erosjon

Pa navaerende tidspunkt anbefaler ikke NVE tiltak mot
erosjon. Slike tiltak kan pélegges med hjemmeli

NVE
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standardvilkarene i konsesjonene, hvis det senere
skulle vise seg ngdvendig.

Informasjon om NVE mener standardvilkar ivaretar de hensyn som NVE
vannstand ligger bak kravene, og anbefaler ingen nye tiltak.

12Tidsfrist for giennomfering av nye vilkar

De nye vilkdrene trer i kraft tre maneder etter vedtaksdato. For a sikre tilstrekkelig fremdrift for
giennomferingen av palagte tiltak, skal konsesjonaeren legge fram en fremdriftsplan for tiltak for
miljgtilsynet i NVE innen tre maneder etter vedtaksdato (kgl.res.). Fremdriftsplanen skal inneholde
en tidsangivelse for innsendelse av detaljplaner for miljg og landskap for de enkelte tiltak. Vilkar
som forutsetter ombygging, skal giennomfaeres sa snart som praktisk mulig. Miljgtilsynet i NVE
vurderer, og gir tilbakemelding til konsesjonaeren pa fremdriftsplanen.

Konsesjonzaeren skal sende detaljplan for miljg og landskap for gjennomfering av palagte tiltak til
miljetilsynet i NVE, som er ansvarlig myndighet for videre behandling.
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