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FORORD

The Quartz Corp AS tar ut prosessvann fra Hamnvatnet. Hamnvatnet er det @stligste av
Dragsvatna som er en del av Varpavassdraget i Hamaray kommune.

Bedriften @nsket i 2014 & formalisere retten til uttak av vann, og Asplan Viak ble engasjert for
a utarbeide et faglig underlag for en konsesjonssgknad etter §8 i vannressursloven. NVE gav
i brev av 09.11.2017 en midlertidig rett til vannuttak i 4 ar for bla & bedre datagrunnlaget og
for & kunne fastsette eventuelle avbgtende tiltak.

Dette underlaget er basert pa det som ble utarbeidet i 2015, men med nye data,
undersgkelser og vurderinger for feltene hydrologi, fauna og flora.

Fabrikksjef Cato Lund i TQC har sammen med Alf Reistad i Krafti AS vaert kontaktpersoner
for oppdraget.

Lars Saga har veert oppdragsleder for Asplan Viak. @vrige medarbeider i Asplan Viak har
vaert Tony Zahlik og Jon Bergersen Zeigler (hydrologi). | tillegg har Morten Halvorsen
(Nordnorske Ferskvannsbiologer), Geir Arnesen (Sallir Naturradgivning) og Marie Myklebust
og Trond Johnsen (Naturtjenester i Nord) bidratt innen henholdsvis fisk/muslinger,
vegetasjon og fugl.

Stig Tangen (Tangen produkter) har bidratt med lokalkunnskaper, vart bindeleddet mot
Varpavassdragets grunneierlag og rapportert om fiskeoppgangen i vassdraget giennom
ruseprosjektet.

Molde, 22/02/2021

Lars Saga
Oppdragsleder
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1 SAMMENDRAG

The Quartz Corp AS (TQC) produserer haykvalitets kvartssand pa Drag i Nordland. Bedriften
seker om rett til uttak av inntil 350 m®h vann fra Dragsvatna som tilhgrer Varpavassdraget i
Hamargy kommune.

Kvartsforedling er vannkrevende og TQC har behov for betydelig mer vann enn det som kan
tas ut fra det kommunale vannledningsnettet. Vannet benyttes i hovedsak i en
flotasjonsprosess til vasking av sand og kjaling.

Bedriften Minnor AS startet opp kvartsforedlingsvirksomheten pa Drag og etablerte sa tidlig
som i 1986 et vannuttak fra det gstligste Dragsvatnet, Hamnvatnet. Uttaket ble etablert i
dialog med Fylkesmannen i Nordland og Tysfjord kommune. TQC benytter i dag det samme
inntaket og har i lange perioder tatt ut 200-300 m?h.

Det er ikke planlagt nye installasjoner i vassdraget eller noen form for heving av
vannstanden. Eksisterende inntaksarrangement, pumpehus, haydebasseng og
ledningsanlegg benyttes uten vesentlige endringer. Bedriften arbeider kontinuerlig med
vannbesparende tiltak.

Det totale vannuttaket senker vannstanden med inntil 4-5 cm i forhold til naturtilstanden.

Kvann- SR
W\ vatnet : e sﬂordgn

|

HEQIC

Varpvainet
Innhavet

Figur 1 Dragsvatna og tiltaksomrader

En rekke hytteeiendommer ligger tett ned mot Dragsvatna. Det forgar en del fiske, seerlig i
Mellavatnet, og det er etablert oppholdsomrader og badeplasser m.m. ved vatna. Det er
ogsa mye vinteraktivitet, seerlig paA Hamnvatnet. Omrada rundt Dragsvatna benyttes til
baerplukking og tur- og friluftsaktiviteter.

Dragsvatna er del av Varpavassdraget (170/1), som er vernet i Verneplan IV av 1. april 1993.

Det er ikke registrert sjeldne naturtyper/ arter i og ved Dragsvatna, men en
karplantediversitet som er uvanlig rik for regionen.

Dragsvatna er et viktig hekkeomrade for horndykker, storlom, hettemake, fiskemake,
toppand, brunnakke, siland, strandsnipe og grgnnstilk. Horndykkeren ble tatt ut av rgdlista i
2010, mens storlom fremdeles star pa lista.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS
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Det finnes en @rret- og reyebestand i Dragsvatna, samt noe sjgarret og laksunger. Mest i
Mellavatnet som er dypest og har best vanngjennomstramming.

Det finnes en sveert liten bestand av elvemusling i Triumselva.

Omradet er Lulesamisk kulturomrade og har en rekke kulturminner i naeromradene knyttet til
denne aktiviteten. Det finnes ogsa en del kulturminner fra 2.verdenskrig ved Dragsvatna.

Det er reindrift i omradet.

Den samlede virkningen for vassdraget som biotop og friluftsomrade vurderes som
beskjeden og bedriftens vannuttak ser ikke ut til & ha fert til seerlige ulemper. Omswgkt uttak
gir mulighet for en liten skning i vannmengde til bedriften, men konsekvensen av gkningen
for vassdraget vil vaere sma.

Det foreslas ikke & bygge konstruksjoner for minstevannfering, men etablering av et tett
oppfelgingsprogram som grunnlag for & fortlespende vurdere behovet for avbgtende tiltak.

Vannuttaket har avgjgrende betydning for det videre eksistensgrunnlag for TQC som er en
hjernesteinsbedrift i Hamargy kommune. Videre drift av kvartsfabrikken pa Drag har store
positive samfunnsmessige effekter bade for vertskommunen og Nordland.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS



Vannuttak fra Dragsvatna. Faglig underlag 7

2 INNLEDNING

2.1 Tiltakshaver

Tiltakshaver er The Quartz Corp AS (TQC) som produserer hgykvalitets kvartssand i
fabrikken pa Drag i Hamargy kommune.

Kvarts fra verket eksporteres til kunder over hele verden. De viktigste markedene er Japan,
Kina, Vest-Europa og USA. Kvartsen benyttes i en lang rekke hayteknologiske
sammenhenger innen optisk industri, spesielle lampeglass og elektronikk. To tredjedeler av
produksjonen gar til solcelleindustrien, og bedriften er derfor en viktig bidragsyter til det
grenne skiftet.

The Quartz Corp ble etablert i 2011 som en «joint venture» mellom det internasjonale
gruveselskapet Imerys sine gruver i Spruce Pine, North Carolina i USA og det norsk-eide
familieselskapet Norsk Mineral AS.

TQC har i dag neermere 90 ansatte pa Drag, noe som gjer den til en hjgrnestensbedrift i en
liten kommune, med betydelige ringvirkninger i lokalsamfunnet.

Bedriften er ISO 9001:2008 sertifisert hos Det Norske Veritas.
Visjonen for The Quartz Corp er a veere en baerekraftig, langsiktig og palitelig leverander.
Organisasjonsnummer: 976 144 163

Flere opplysninger kan hentes fra TQC sin hjiemmeside www.thequartzcorp.com.

2.2 Begrunnelse for tiltaket

Kvartsforedling er vannkrevede og TQC har behov for prosessvann langt ut over kapasiteten
til den kommunale vannforsyningen.

y

Figur 2: Kvarts fra Tysfjord og frdig produkt

Ved oppstart av den fgrste mineralforedlingsbedriften pa Drag pa 80-tallet, Minnor AS, ble
det etablert et vannuttak fra Hamnvatnet med pumpestasjon og vannledning fram til
bedriften. Det beregnede behovet var da 100 m*/h. Uttaket ble etablert i 1986 i nzer dialog
med Fylkesmannen i Nordland og Tysfjord kommune. De negative konsekvensene ble den
gang vurdert som sma.

Tiltakshaver ble palagt & bekoste biotopforbedrende tiltak i form av opprensking og samling
av elvelgp nedstregms fra Dragsvatna dersom Direktoratet for naturforvaltning/Fylkesmannen
i Nordland finner det nadvendig. Det er ikke framsatt krav om gjennomfgring av slike tiltak.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS
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Uttaket som ble etablert av Minnor AS benyttes fremdeles av TQC. | perioden fra 80-tallet
fram til i dag har kvartsforedlingsbedriften pa Drag veert gjennom eierskifter og endringer i
struktur og ledelse, men rammene for vannuttak har ikke blitt tatt opp til ny vurdering.

Uttaket fra Hamnvatnet har gradvis gkt parallelt med bedriftens behov og er i dag ved full
produksjon inntil 300 m3/h.

TQC er en bedrift som baserer seg 100 % pa eksport og opplever en meget hard
internasjonal konkurranse. Bedriften har siden 2010 arlig investert 25-50 mill kr for & kunne
gke produksjonsvolumet som er ngdvendig for a opprettholde konkurransekraften. Bedriften
ser for seg en gkning i produksjonen pa mer enn 50% i lgpet av fa ar.

Det er allerede iverksatt vannsparingstiltak som senere ar har redusert vannforbruket med
ca. 25 %. Det framtidige behov, forutsatt fortsatt arbeid med vannbesparende tiltak, er
beregnet til maksimalt 350 m?/h.

2.3 Geografisk plassering av tiltaket

| forbindelse med den nye kommunereformen ble den sgrlige delen av Tysfjord kommune
overfgrt til Hamargy kommune. Tiltaksomradet ligger derfor na i sin helhet i Hamargy
kommune.

Andenes

Leknes \

Rost

Figur 3: Drag. Hamarey kommune, Nordland Fylke
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Figur 4: Dragsvatna i Varpavassdraget

Dragsvatna er del av det vernede Varpavassdraget og har vassdragsnummer 170.5 BA1 i
NVE atlas. WGS 1984 UTM Zone 33N.

2.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep

2.41 Varpavassdraget

Varpavassdraget ligger @st for Vestfjorden med utlgp i Innhavet, og kan karakteriseres som
et lavlandsvassdrag. Landskapet bestar av runde koller og forsenkinger med flere store
innsjger. Vassdraget omkranses av frodige og botanisk interessante skogsomrader og har
en artsrik hekkebestand av vatmarksfugl. Vassdraget har bestander av laks og sjgerret som
kan vandre ca 8 km opp i vassdraget. De fleste vannene har tette bestander av bade grret
og rgye. Omradet har et stort mangfold av kulturminner fra ulike tidsperioder. Vassdraget er
lett tilgjengelig og fungerer som naerturomrade for befolkning og hyttebeboere i omradet.

E6 krysser vassdraget mellom Varpvatnet og Mellavatnet. Dragsvatna, som ligger langs FV
827 st for EB, bestar av Hamnvatnet, Storvatnet og Mellavatnet.
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Vannuttak fra Dragsvatna. Faglig underlag 10

H . ) ~
PIE 1 i -

:i-».T Cheraen
i

|' T ). i I.
= Wd i
o b al >
ey ""3{\‘.{_0; ﬁ ? .|"“
Ajueeta la ¥

bl

e
=

I r:m h"axéz s {f{

! pa  mn ot PR e
o e z [t = & ) = =N !

Figur 5: Varpavassdraget med nedbarsfelt (fra NVE atlas)

Figur 6: Hamnvatnet mot Drag og Storvatnet mot Trongsundet

Figur 7: Mellavatnet og Triumselva som renner under E6 fra Mellavatnet til Varpvatnet
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2.4.2 Uttak av vann fra Hamnvatnet

Inngrep pa land

Vanninntaket ligger pa ca 3 m dyp i nordgstenden av Hamnvatnet. Vannet graviteres inn i en
pumpesump og pumpes opp til et hgydebasseng. Fra Haydebassenget graviteres videre til
TQC i en nedgravd rgrledning. De synlige inngrepene bestar av bygningene vist i Figur 8.

Figur 8: Pumpestasjon ved Hamnvatnet og hoydebasseng ved Drag skole

E3

o
el

CELT
ig o

Inntak og pumpestasjon
Hamnvatnet

Figur 10 Overs:ktsplan eKSIsterende t/ltak

Figur 9: Prinsippl@sning eksisterende tilak

Inngrep i vassdraget

Det er sveert mangelfulle registreringer av uttaket fra 1986-2015. Ut fra enkeltmalinger og
vurderinger av produksjonsvolum har uttaket trolig veert opp mot 300 m3/h i lange perioder.
Vannstandsendringen har da trolig vaert omtrent den samme som den vil vaere med omsakt
tiltak; dvs en senkning pa 4-5 cm i forhold til naturtilstanden, jfr kapittel 3.3.2. De siste 2
arene har vannforbruket ligget i sterrelsesorden 200-250 m*/h i lange perioder.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS
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2.5 Innledende vurderingeri 2015

Ved oppstart av utredningsarbeidet ble bedriftens behov for prosessvann oppgitt som mye
stgrre enn dagens uttak. Vannbesparende tiltak var pa dette tidspunktet heller ikke utredet i
seerlig grad.

Det ble vurdert I@sninger for slipp av minstevann med damkonstruksjoner ved Trongsundet
og ved Triumselva, jfr Figur 11.

Trongsundet ligger mellom Storvatnet og Mellavatnet. Konsekvenser for kulturminner,
friluftsliv, landskapsbilde, vanntilfgrsel og gjennomstreamming er relativt store for
Trongsundet, og alternativet ble derfor forkastet.

Plassering av en konstruksjon for slipp av minstevann ved utlgpet fra Mellavatnet til
Triumselva er heller ikke uproblematisk. Denne Igsningen er naermere diskutert i kapittel 5.

>~ s
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a7 Sjursh@gda

Figur 11 Trongsundet og Triumselva

2.6 Medvirkning

For a kartlegge utfordringer og undersgke Igsningsalternativ, har det veert dialog med
grupper og enkeltpersoner bade i forkant og underveis under utredningsarbeidet. Av mater
og befaringer under prosessen kan nevnes:

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS
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e NVE - mgte i Oslo november 2013
o Tysfjord kommune — jevnlige dialogmgter.

e Befaring/dialog i februar 2014 med bl.a. Fylkesmann og Fylkeskommune for &
orientere om sgknaden og kartlegge utfordringer.

e Mgte med representanter for Lulesamisk senter pa Arran.

o Flere moter med Varpa fiske- og grunneierlag og Stig Tangen som representant
for grunneierlaget. Han er ogsa prosjektleder for ruseprosjektet i Varpavassdraget
og for fiskestelltiltak/kultivering i vassdraget.

e Magte med NVE Narvik/Oslo september 2020

2.7 Foreliggende konsesjon

NVE gav i november 2017 en tillatelse til et vannuttak pa inntil 97 I/s i 4 ar for bla & bedre
datagrunnlaget for a kunne fastsette eventuelle avbgtende tiltak.

2.8 Oppfelgingsprogram 2018-20

| trad med TQC sitt forslag til oppfelgingsprogram i brev av 31.01.2018 til NVE er felgende
utfart:

e Registrering av vannstand (jfr https:/sildre.nve.no, Mellavatnet 170.11.0)
e Registrering av vannuttak (egen regi)
o Utarbeidelse av vannfaringskurve (NVE Narvik)

e Regelmessige befaringer (egen regi, intet vesentlig a rapportere)

2.9 Undersgkelser og arbeider i 2020

| 2020 har hovedfokuset veert de tema som i 2015 ble angitt med "Liten negativ virkning".

Hydrologi:

Nye beregninger og vurderinger basert pa maling av vannstand og utarbeidelse av
vannfaringskurve. Korrigerte hayder.

Flora/fauna:

Nye undersgkelser og vurderinger av endring av forholdene siden tidligere undersgkelser.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS
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3 BESKRIVELSE AV TILTAKET

3.1 Omsgkt tiltak

Det sgkes om et vannuttak pa inntil 350 m3/h.

Det er ikke planlagt nye installasjoner i vassdraget eller noen form for heving av vannstanden
(se for gvrig kapittel 5).

Eksisterende inntaksarrangement, pumpehus, hgydebasseng og ledningsanlegg benyttes
uten vesentlige endringer.

Bedriften har egen utslippstillatelse etter forurensningsforskriften for prosessvann mm.

3.2 Hoveddata
Vannuttak til The Quartz Corp (TQC), hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Ev. alternativ 2
Nedbgarfelt km? 34

Arlig tilsig til inntaket mill.m3 33,239

Spesifikk avrenning I/s/km? 31 (estimert)

Middelvannfgring normalar md/s el. I/s 1,05 m3/s (2009)

Middelvannfgring terrar md/s el. I/s 0,59 m3/s (1987)

Alminnelig lavvannfgring md/s el. I/s 146 I/s

5-persentil sommer (1/5-30/9) m3/s el. I/s 170 I/s

5-persentil vinter (1/10-30/4) md/s el. I/s 153 I/s

3.3 Teknisk plan for det sgkte alternativ

3.3.1 Hovedlgsning
Vannforsyningssystemet til bedriften bestar av falgende elementer:

e Inntak i Hamnvatnet

e Pumpestasjon ved Hamnvatnet

e Hgydebasseng

e Overfgringsledning fra pumpestasjon via hgydebasseng til bedriften

¢ Vannbehandlingsanlegg i bedriften

3.3.2 Hydrologi og tilsig

Vannfgringsvariasjonene er beregnet med programmet Storm Water Management Model
med felgende inngangsdata:
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o Tilsigsserie med dagnverdier beregnet fra sammenligningsstasjon 168.2 .0 Mgarsvik

bru.

e Innmalt vannferingskurve for Mellavatnet.

e Magasinkurve beregnet fra oppmalte dybdekoter.

Det er beregnet med dynamisk routing (Dynamic Wave/fullstendig St. Venants ligning)

Figur 12 viser vannferingen ut av Dragsvatna i et typisk tert ar. Bla kurve er uten uttak til
bedriften og red kurve er med et uttak pa 350 m3/h. Forskjellen der det er laveste verdi er ca

80 I/s.

- Link TerskelMedUttak Flow (CMS)
System Total Inflow (CMS)

Link TerskelUtenUttak Flow (CMS)
Link Uttaksledning_350m3 Flow (CMS)
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Figur 12 Vannferingsvariasjoner i et tort ar.

Tabell 1: Vannstand og vannfaringer (laveste verdier)

8/6 821 9/5 920 10/5 10720 11/4 11119 12/4 12119
1987 1987 1987 1987 1987 1987 1987 1987 1987 1987
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Ar Vannstand i moh Vannfgring ved utlgpet I/'s
Uten uttak Med uttak Uten uttak Med uttak

Normal 5,78 5,74 210 140

Tort 5,74 5,69 140 60

Gjennomsnittlig vannstand over hele perioden er henholdsvis 5,91 moh og 5,93 moh uten og
med uttak.

Tabell 2: Vannfaringer ved utlepet beregninger 2015 og 2020

Ar 2015 (I/s) 2020 (I/s)

Uten uttak Med uttak Uten uttak Med uttak
Normal 440 340 210 140
Tort 100 50 140 60

Det vises for gvrig til vedlegg 1, «Skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold», for
mer fullstendig redegjgrelse.

Oppsummering:

Vannstandsreduksjonen som fglge av uttaket er ifglge beregningene kun 4-5 cm.
Vannfgringen i utlepet av Dragsvatna blir noe redusert, men selv i sveert terre ar er det
fremdeles ikke helt tart.

Som det framgar av Tabell 2 viser de siste beregningene betydelig lavere vannfaringer i
normalar, men noe hgyere vannferinger i terre ar.

| en tidlig fase av utredningsarbeidet ble det overslagsmessig beregnet en nedtapping pa 7
cm i ugunstigste ar ved hjelp av reguleringskurver. Dette tallet kan derfor finnes enkelte
steder i underlaget eller vedleggene.

3.3.3 Inntaket i Hamnvatnet
Inntaksledningen er en @315 PEH, ca 85m lang.

Inntaksledningen har med dagens utforming en teoretisk kapasitet pa opp mot 350 m%h. Det
vil i tillegg etableres et reserveinntak for bruk ved igjentetting/funksjonssvikt.

3.3.4 Pumpestasjonen

Stasjonen har 3 like pumper der 2 pumper har kapasitet opp mot Q=300 m3h. Normalt vil
pumpe 3 da veere i reserve.
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Figur 13: Pumpestasjon

Stasjonen er instrumentert med bla vannmaler og nivdmaler i kammeret for overfgring av
data og alarmer til overvakningsanlegget.

Det er trykksiler for fjerning av partikuleert materiale i stasjonen.

3.3.5 Hoydebassenget

Hgydebassenget pa kt 38 har et volum pa 100 m?®. Dette var i sin tid tilpasset vannbehov og
renseprosess pa 1980-tallet. Med et vannforbruk pa 350 m®h er dette en sveert kort reserve
(20 min) i forhold til avbrudd i pumpestasjonen som fglge av strembrudd, vedlikehold etc.
Men det er ikke planer om & utvide dette.

3.3.6 Vannbehandlingen

Ravannet i Dragsvatna har en betydelig brunfarge (humusinnhold) og bedriften har 2
membranfiltrerings-anlegg for & produsere den vannkvalitet det er behov for i prosessen.
Vannbehandlingen foregar inne pa bedriftens omrade.

Rentvannsproduksjonen er opp mot 150 m3h nar begge rigger er i drift. | tillegg forbrukes
150-200 m? h til andre deler av produksjonen og spyling etc som ikke har samme krav til
behandlet vann.

3.3.7 Overforingsledningen

Overfgringsledningen @280 PVC og har tilstrekkelig kapasitet. Den er nedgravd pa hele
strekningen.

3.3.8 Reguleringer og overfgringer
--- Ikke relevant
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3.3.9 Vannvei
--- |[kke relevant

3.3.10 Andre inngrep i forbindelse med tiltaket
--- Ikke relevant

3.3.11 Drift og vedlikehold av installasjonene

Inntaket har til na veert sporadisk rengjort. Det vil i framtiden vaere inspeksjon hvert 2. ar av
inntak og reserveinntak.

Pumpestasjonen og hgydebassenget vil ha normal bygningsmessig og maskinelt
vedlikehold.

Vedlikeholdet vil vaere marginalt merkbart for allmenheten.

3.3.12 Vannbesparende tiltak

Vannbehandlingsprosessen (membranfiltrering) er relativt kostbar og anlegget har begrenset
kapasitet. Det arbeides derfor kontinuerlig med vannbesparende tiltak som resirkulering og
prosessoptimalisering.

De vannbesparende tiltakene som er gjennomfart og under planlegging er den direkte
arsaken til at det na sgkes om et mindre vannuttak enn den prognoserte produksjonen i
antall tonn skulle tilsi. Forelgpig gjiennomfgrte tiltak har redusere bedriftens behov for vann
fra Hamnvatnet med 25%.

Tiltakene har ogsa medfert at det ikke har vaert behov for & utvide kapasiteten til de tekniske
anlegg som inntaksledning, pumpestasjon og overfgringsledning.

3.3.13 Fordeler og ulemper ved tiltaket
Temaet diskuteres under kapittel 4 Virkning for milj@, naturressurser og samfunn.

3.3.14 Arealbruk og eiendomsforhold

Grunneieravtaler tekniske anlegg
Det er avtaler med grunneierne om rett til & etablere og vedlikeholde anleggene.

Grunneieravtaler om rett til vannuttak

TQC har inngatt avtale med grunneierlaget om rett til uttak av vann. Det er i tillegg inngatt
grunneieravtaler med de store grunneierne rundt Dragsvatna og fleste av de gvrige
grunneierne nedstrgms i vassdraget.
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Figur 15: Utsnitt av kommuneplanens arealdel (www.kommunekart.com)
Kommuneplan viser i hovedsak LNFR for tiltaksomradet.
Tiltaket forventes ikke & veere i konflikt med kommuneplanens formal.

Drag Aktivitetspark
Tiltaket ligger i nordestlig utkant av det statlig sikra friluftsomradet Drag aktivitetspark.

Verneplan for vassdrag

Varpavassdraget (170/1) er vernet i Verneplan IV av 1. april 1993. Vernede vassdrag er
vernet mot kraftutbygging. Vassdrag som er vernet mot kraftutbygging skal ogsa behandles
med varsomhet i forhold til andre typer inngrep.

| verneplanen er Varpavassdraget nevnt som et typeomrade for de lavereliggende omradene
i Hamargy/Tysfjord og verdiene knyttet til friluftsliv, kulturminner og naturfagene er vektlagt.

Vassdraget er et typisk lavlandsvassdrag med mange innsjger med korte elvestrekninger
mellom. Vassdraget viser stort mangfold og stor variasjon. Det er ikke andre vernede
vassdrag i omradet.

Nasjonale laksevassdrag
Varpavassdraget er ikke nasjonalt laksevassdrag.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader
Prosjektet bergrer ikke arealer vernet etter Naturvernloven, fredet etter Kulturminneloven,
eller statlig sikra friluftsomrader.
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Litivassk

o

Figur 16 Utsnitt fra Plansjekk. Gislink

EUs vanndirektiv
Omradet tilhgrer vannregion Nordland og forvaltes av Nordland fylkeskommune.

INON
Tiltaksomradet med influensomrade er ikke INON-omrade.
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4 VIRKNING FOR MILJG, NATURRESSURSER OG
SAMFUNN

41 Metodikk

Tema som gir virkning for miljg, naturressurser og samfunn er vurderte ut fra relevans for
dette underlaget, med utgangspunkt i de foreslatte tema i mal for konsesjonssgknad fra NVE
(Settefiskanlegg).

Tema med stor relevans er grundigere utredet i egne delrapporter og metodikken er tilpasset
hvert enkelt utredningstema. Dette dokumentet gir et sammendrag av resultatene med en
samlet avveining av virkninger.

Situasjonen for hvert deltema beskrives ut fra kjent kunnskap fra kart og databaser, befaring i
omradet og intervju med lokalkjente. Omfang av endring som faglge av tiltaket vurderes i
forhold til hvert deltema. Vurdering av virkning blir en sammenstilling av verdi og omfang av
endring.

En oppsummering av virkningene gir et bilde av utfordringer i planomradet og
alvorlighetsgraden av disse. Virkningene er kategorisert i henhold til Statens Vegvesen sin
handbok 140, men forenklet i kategoriene:

| Kategori: | INGEN, LITEN, MIDDELS og STOR, negativ eller positiv virkning

4.2 \Vurderte alternativ

Virkning for milj@, naturressurser og samfunn er vurdert for det omsgkte tiltak i forhold til 0-
alternativet (uten uttak).

4.3 Hydrologi

4.3.1 Dagens situasjon
Se kapittel 3.3.2 og vedlegg 1 for en mer fullstendig redegjgrelse.

4.3.2 Endring og virkning

Vannstandsreduksjonen som faglge av uttaket er ifglge beregningene kun 4-5 cm.
Vannfgringen i utlgpet av Dragsvatna blir noe redusert, men selv i sveert tgrre ar viser
simuleringene at det fremdeles ikke er helt tort.

Det er ikke tiltak som hever vannstanden, verken i form av dam eller innsnevringer i utlgpet.
Det angis derfor ingen hayeste regulerte vannstand eller lavest regulerte vannstand.

| Kategori: | LITEN negativ virkning |

4.4 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Tiltaket antas ikke & ha effekt pa vanntemperatur, isforhold og lokalklima.

| Kategori: | INGEN virkning |
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4.5 Grunnvann, flom og erosjon

4.5.1 Dagens situasjon
Tiltaket antas ikke & ha effekt pa grunnvannsforhold.

Vassdraget er kystneert og med et klart oseanisk klima. Flommer kan derfor opptre hele aret.
Sterste vannfgring er normalt pa varen/forsommeren i forbindelse med sngsmeltinga med
noen mindre flommer utover hgsten.

4.5.2 Endring og virkning
Tiltaket kan ha noe dempende effekt pa flomsituasjoner.

| Kategori: | LITEN positiv virkning |

4.6 Ras

NVE sitt skredatlas viser teoretisk beregnede utlzsningsomrader og utlepsomrader ved
Storvatnet. Det er ikke registrert kjente skredhendelser.

Tiltaket antas ikke & ha effekt pa eller bli influert av ras.
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Figur 17: NVE skredatlas. Aktsomhetsomréader for steinsprang og snaskred

| Kategori: | INGEN virkning
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4.7 Akvatisk miljo - flora

4.71 Generelt

Avsnittet er et sammendrag av Ecofact sin rapport 396 (Vedlegg 4). Rapporten er laget med
forutsetning av et vesentlig sterre vannuttak og reguleringsheyde. | samrad med forfatteren
ble konsekvensen i 2014 endret fra middels til INGEN til LITEN negativ virkning.

4.7.2 Undersgkelse/situasjonen i 2014-15

Dragsvatna er grunne og neeringsrike med liten vanngjennomstrgmming. Vanntemperaturen
er relativt hgy. Store bunnomrader har gode forhold for vekst av karplanter. Triumselva har
trolig blitt mer nzeringsrik de siste arene som felge av gkt vannuttak. @kologiske forhold i
vatmarker rundt vatna er relativt like med like vegetasjonstyper. Det er ikke registrert sjeldne
arter i innsjgene, men en karplantediversitet som er uvanlig rik for regionen.

Omradene er tidligere verdisatt i Naturbase med verdi A (sveert viktig). Etter relativt grundig
undersgkelse vurderes omradet som en verdifull naturtypeforekomst, men verdien er kanskje
noe overestimert i Naturbase i dag. Verdi B (viktig) foreslas i dette arbeidet.

4.7.3 Undersokelser i 2020
Det ble foretatt befaring av omradet varen 2020 (vedlegg 10).

4.7.4 Diskusjon. Endring og virkning

Det tas i dag ut inntil 300 m%h fra Hamnvatnet. Uttaket tilsvarer isolert en regulering av
Dragsvatna pa inntil 5 cm. Framtidig uttak er ikke planlagt & overstige 350 m¥/h.

Dragsvatna er grunne og vannuttaket til bedriften vil bidra noe til ytterligere t@rrlegging av
grunner i tillegg til naturlig senkning av vannstanden i terkeperioder. Omradene som
periodevis terrlegges har darligere forhold for karplantevekst enn dypere omrader.
Vatmarksomrader inntil Dragsvatna antas & pavirkes lite av uttaket. Triumselva fra
Mellavatnet er sarbar for redusert vannfering i terkeperioder. Med vannfering som i dag
antas eutrofieringen i Triumselva a gke.

Undersgkelsene 2020 konkluderte med "lite eller ingen spor etter nedtapping” og solide
populasjoner av alle artene som ble pavist i 2014.

| Kategori: | INGEN (til LITEN negativ) virkning |

4.8 Akvatisk miljg - fauna

4.8.1 Generelt

Avsnittet er et sammendrag av Nordnorske Ferskvannsbiologer sin rapport fra januar 2015
(Vedlegg 2). Rapporten omhandler kartlegging av fugl, fisk og muslinger i vassdraget, med
fokus pa situasjonen i Dragsvatna og Triumselva.

Ruseprosjektet

Status og utvikling for den anadrome fiskestammen i Varpavassdraget som helhet har de
siste 11 ar veert under overvaking av Ruseprosjektet som drives i det daglige av Tangen
Produkter (Vedlegg 5). Tangen Produkter har rutinemessig prevefisket anadrom fisk og al i
Varpelva og etablert et godt grunnlagsmateriale for vurdering av tilstanden for den
vandrende fisken.
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Prosjektet ble i 2020 stgttet av Fylkesmannen i Nordland, Varpavassdragets grunneierlag,
TQC og oppdrettsnaeringen ved Cermaq, Nordlaks og Ellingsen Seafood.

Tangen produkter har utarbeidet plan for og gjennomfart kultiveringstiltak i Varpa, Storvatnet
og Hamnvatnet, delvis i samarbeid med Drag skole.

4.8.2 Situasjoneni 2014-15

Fugl

Dragsvatna har en middels rik fuglefauna, men ma karakteriseres som seerdeles viktig som
hekkeomrade for horndykker. Det ble registrert 23 hekkende par i 2014. Andre registrerte
hekkende fuglearter er storlom, hettemake, fiskemake, toppand, brunnakke, siland,
strandsnipe og grennstilk. Det ble i tillegg registrert krake, skjeere, sangsvane, hensehauk,
dvergfalk, grahegre, rugde, enkeltbekkasin, taksvale, gratrost, redvingetrost, sivspurv,
bjerkefink og Igvsanger i neerheten av vassdraget.

Horndykkeren ble tatt ut av redlista i 2010, mens storlom fremdeles star pa redlista.

Fisk

| Storvatnet er det en tynn erretbestand hvor individene kan oppna bra sterrelse, men spising
av stingsild medfgrer at en stor del av fisken blir infisert med bendelmakk. Den store grunne
strandsona er for varm for rgya. Mellavatnet er ogsa sveert grunt, med et lite dypomrade,
men her er det bedre vanngjennomstremming. | Mellavatnet er rekruttering av grret mye
bedre, basert pa innlgpselva Myrjakka og/eller utlzpselva Triumselva. Her er det ogsa noe
sjearret og laksunger. Den lille rgyebestanden er i en bedre tilstand enn i Storvatnet. Det er
ikke mulig & vite om ungfisken som vokser opp i Triumselva vandrer ned- eller oppstrgms,
selv om nedstrams er det vanligste. En god del laksunger vokser opp i Varpvatnet, og de kan
enten komme fra Triumselva og/eller fra Kvannelva.

Produksjonen av laks- og @rretunger i Triumselva er ut fra areal kalkulert til & utgjere inntil 10
% av den samlede lakseproduksjonen i Varpavassdraget.

Muslinger

Ovenfor E6 i Triumselva ble det ved registrering i 2014 funnet 17 elvemuslinger.
Gjennomsnittslengde 99 mm. | Varpavassdraget er det registrert elvemusling bade i
Kvannelva (mellom Varpvatnet og Kvannvatnet) og Triumselva (mellom Varpvatnet og
Mellavatnet).

Antall muslinger i Triumselva er sveert lite i forhold til andre steder i vassdraget (Kvannelva).

Tabellen under viser resultat fra registrering i Kvannelva og Triumselva (i tabellen navnet
som Mellomelva) i 2009. Kvannelva ble ikke undersgkt i 2014:

Tettheten av muslinger (antalli15 min) var:

Kvannelva narmest Kvannvain: n=12
Kvannelva midire del: n=175

Kvannelva naert Varpvatn: n=182
Mellomelva (Varpvatn/Mellomvatn: n=25

Tabell 3 Tetthet av muslinger per 15 telleminutter i 2009 (Kilde: Rapport 2009-01. Kartlegging av elvemusling i
Salten, Ofoten og Vesteralen. Lisbeth Jorgensen og Morten Halvorsen).
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| sammenlikning med andre vassdrag med elvemusling i Salten er Varpavassdraget (bade
Kvannelva og Triumselva) i rapporten fra 2009 karakterisert som en liten bestand med darlig
rekruttering.

4.8.3 Undersgkelser i 2020
Fugl

Det ble registrert feerre horndykkere enn i 2014. Dette kan sannsynligvis forklares med sen
var og hgy vannstand som kan medfere at horndykkerpar star over hekkesesongen.

Det utrykkes bekymring for at motorferdsel, ulovlige garn og predasjon kan pavirke fuglelivet
i omradet. Se for gvrig vedlegg 9.

Fisk og muslinger

Detaljerte resultater fra elektro-/prgvefiske og muslingtellingen gjengis ikke her, men det
vises til vedlegg 8. Fra sammendraget i rapporten:

I &r har vi gjort en sammenliknende studie pa de samme lokalitetene. Fiskebestandene i de
to innsjeene var minst like gode som tidligere; faktisk var rgyebestanden i Storvatnet bedre
enn j 2014. Videre kan vi sla fast at Mellavatnet ikke har veert s& mye nedtappa at det har
medfgrt dgdelighet hos bestanden av elvemusling i Triumselva. Det var ogsa gode tettheter
av laks av alle érsklasser i elva.

4.8.4 Diskusjon. Endring og virkning

Uttak av vannvolum pa inntil 350 m%h fra Hamnvatnet tilsvarer isolert en senkning av
Dragsvatna pa inntil 5 cm.

Horndykker er krevende i sitt valg av hekkehabitat da den er sarbar for vannstandsendringer.
Uttak av vann kan virke negativt for horndykker. Det ser likevel ut for at den har talt
vannuttaket og vassdragets naturlige variasjoner, da bestandsutviklingen er positiv (2014).

Vannuttaket vurderes ikke & ha vesentlig negativ konsekvens for fisken som har sin
livssyklus i Dragsvatna. Vannfgringen i Triumselva vil bli redusert i perioder som fglge av
naturlig terke og uttak av vann til bedriften og redusert vannfering i Triumselva vil veere
negativt for lakseproduksjon og muslinger.

Dagens uttak vurderes til ikke & ha stor virkning for fugl eller fisk i Dragsvatna. Redusert
vannfgring som fglge av naturlig tarke, kombinert med uttak vil gi perioder med liten
vannfgring. Redusert vannfgring vurderes til & ha en liten negativ virkning for Triumselva. Det
er usikkert hvor mye dette vil bety for lakseproduksjonen.

Muslingproduksjonen er trolig pa veg ned i Triumselva. Det ser ikke ut til & veere seaerlig
foryngelse i bestanden, selv om det ble pavist flere muslinger i 2020 enn i 2014. Det er
usikkert hvor stor betydning de fa muslingene i Triumselva har som bestand.
Tilstedevaerelsen er en indikator pa at Triumselva til na ikke har veert helt i terriagt, evt. terr
kun i sveert korte perioder.

| Kategori: | LITEN negativ virkning |
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4.9 Landskap

49.1 Generelt
Vurderingen er basert pa befaring i omradet hgsten 2014.

4.9.2 Dagens situasjon
Kriterier for vurdering av landskapets verdi int Statens Vegvesen sin Handbok 140.

Liten verdi Middels verdi Stor verdi
Omrader i - Omrader med - Omrader med visuelle |- Omrader med
spredtbygde reduserte visuelle kvaliteter som er spesielt gode visuelle
strok kvaliteter typiske/representative kvaliteter som er
for landskapet i et uvanlig i et starre

- Omrader hvor o . . .
stgrre omrade/region omrade/region

landskap og

bebyggelse/anlegg til - Landskap og - Omrader hvor
sammen gir et mindre bebyggelse/anlegg med [ landskap og

godt totalt inntrykk vanlige gode visuelle bebyggelse/anlegg til

kvaliteter sammen gir et
spesielt godt eller
unikt totalinntrykk.

Omradet rundt Dragsvatna danner et sterre, sammenhengende vannmiljg med gode
opplevelseskvaliteter. Omradet er frodig med stor artsrikdom. Dragsvatna er grunne. | lange
terkeperioder tarrlegges deler av strandsonen, flater i vatna og Triumselva. Langs kanten av
vatna finnes relativt mange hytter. E6 passerer tett pa Mellavatnet i gst og FV 827 felger
Dragsvatna mellom E6 og Drag. Tettstedet Drag ligger inntil gstenden av Hamnvatnet.

Landskapskvalitetene oppleves som gode, og typiske for omradet/regionen.

Int. til kriteriene i tabellen vurderes landskapskvalitetene i omradet til & ha middels verdi.

4.9.3 Endring og virkning

Maksimal endring av vannstand som fglge av uttak pa inntil 350 m®h fra Hamnvatnet
tilsvarer isolert inntil ca 5 cm. Det vil bidra noe mer til eksponering av strandsone og flater i
vannet ved tarkeperioder enn uten vannuttak. Perioder med liten vannfering i Triumselva
vurderes ogsa som negativt i forhold til landskapsbildet.

| Kategori: | LITEN til INGEN negativ virkning |
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Strandsone og grunner Typisk hytte ved Dragsvatna

Mot Trongsundet fra Storvatnet Triumselva gst for E6

4.10 Kulturminner og kulturmilje

Vurderingen bygger pa befaring med arkeolog hgsten 2014, samt sammenstilling av kjent
kunnskap. Det ble ikke gjort nye funn ut over allerede kjente lokaliteter.

Befaring og innsamling av kulturminnemateriale er utfgrt i en tidlig fase og favner derfor
bredere enn tiltaksomradet. Materialet er likevel beholdt i sgknaden som grunnlag for
omradeforstaelse og vurdering av alternative tiltaksomrader.

4.10.1 Dagens situasjon

Drag var et sentralt omrade for tyskerne under andre verdenskrig. Herfra hadde de kontroll
over leia inn fjorden, men omradet var ogsa viktig med tanke pa bygging av jernbanen som
skulle ga helt opp til Kirkenes, kjent som "Die Nordstrasse" (veien mot nord). Deler av
jernbanen skulle ga gjennom Tysfjord, og Drag ble et viktig omrade i den sammenheng.
Tyskerne satte opp ca 70 bygninger pa Drag, og hadde flere fangeleirer her. S8 mange som
5000 soldater skal ha veert stasjonert i omradet. Vi finner enda mange spor i omradet etter
tyskernes tilstedeveerelse.

Oversikt over og beskrivelse av tidligere registrerte kulturminner i omradet finnes i vedlegg 7.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS



Vannuttak fra Dragsvatna. Faglig underlag

Fy

Kafstiotnbabnan

Vissiasa
e
Twgeiiiont
17555
175556, %
i \ Storvatn
\ 3 4
Varpvatnet \ g
\ S
\
1
{A Dragsvatm
\ o n
\
\

Figur 18: Tidligere registrerte kulturminnelokaliteter.
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Figur 19: Gammetuft p4 Sommarset. Tuften ligger fremfor bjorkekrattet midt i bildet.

Pa begge sider av Trangsundodden finner vi deler av jernbanen som de russiske
krigsfangene bygde. Hveding skriver at "Bana vart stukken ut over smaleidet mellom vatna.
Sa gjekk ho over hggdene som ligg nordom vatna, og svinga ned frammed Dragsbukta til ho
nadde fjellet mot Storvika. Gjennom fjellet skulle det vera tunnel." (Hveding 1955:37).
Smaleidet som Hveding beskriver er Trangsundodden. Jernbanen strekker seg langs odden
og den er fortsatt "intakt". Omradet benyttes i dag av hyttefolk og sti til hytter er anlagt pa
kulturminnet. Andre kjente spor etter jernbanen er tunnelpaslag i Storvika.

4.10.2 Endring og virkning

Tiltak er eksisterende inntak med pumpestasjon og trykkbasseng pa Drag med rerledning.
Vannuttak pa inntil 350 m¥/h. Tiltakene vurderes til ikke & ha virkning pa kjente
kulturminnelokaliteter.

| Kategori: | INGEN virkning |

4.11 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

4.11.1 Dagens situasjon

Det ble tatt vannprever ulike steder i Varpavassdraget pa senhgsten 2014. Prgvene viser
bl.a. at vannet i Dragsvatna og seerlig i Triumselva er relativt brunt i forhold til andre
provesteder.
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Rekvisisjonsnr  : 2014-02610 Mottatt dato : 20141110 Godkjent av : MAR Godkjent dato: 20141203

\Analysevariabel pH KOND Tot-P/L Tot-N/L TOC Ca/lICP FARG MT
Enhet = pH mS/m uag Pl g N/ mg C/l ma/l mg Pt/l
Metode ==> Al-4 A2-3 D 2-1 D 6-1 G 4-2 E 9-5 A5-2
PrNr PrDato Merking Stasjon

| 20141103 Dra -1 Trangsundst 6.32 4.79 6 245 6.6 244 44

20141103  Dra-2 Titimelva 5.99 4.03 4 205 8.7 1.44 75

2 oppstrems E6

3 20141103 Dra -3 Kvannelva 6.25 3.94 3 160 4.2 1.01 29

4 20141103 Dra -4 For utlep Innhave 6.33 417 4 180 52 1.29 38

4.11.2 Endring og virkning
Tiltaket antas ikke a fa vesentlig konsekvens for vannkvaliteten.

| Kategori: | INGEN virkning |

412 Jord- og skogressurser

Tiltaket antas ikke & ha effekt pa jord- og skogressurser.

| Kategori: | INGEN virkning

4.13 Brukerinteresser

4.13.1 Dagens situasjon (2014)

Dragsvatna benyttes aktivt til friluftsliv. En rekke hytteeiendommer ligger tett ned mot vatna
(ned mot 6,20 moh). Det forgar en del fiske, seerlig i Mellavatnet, og det er etablert
oppholdsomrader og badeplasser m.m. ved vatna. Det er ogsa mye vinteraktivitet, seerlig pa
Hamnvatnet, med isfiske, sk@yter og annen leik pa isen. Omrada rundt Dragsvatna benyttes
til beerplukking og friluftsaktiviteter.

4.13.2 Endring og virkning

Uttak pa inntil 350 m®/h vil bety en vannstandsenkning pa inntil 5 cm i Dragsvatna, og
vurderes ikke & ha seerlig betydning for brukerinteresser. Uttaket bidrar til noe mer
eksponering av strandsone og grunner i vatna. Eventuell reduksjon i lakseproduksjonen som
fglge av redusert vannfgring i Triumselva kan ha noe betydning for laksefisket i
Varpavassdraget. | tillegg noe oftere opplevelse av liten vannfering i Triumselva.

| Kategori: | INGEN til LITEN negativ virkning |
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4.14 Reindrift

4.14.1 Dagens situasjon(2014)
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Figur 20 Reindriftskart

Det er reindrift i omradet og trekkveier mellom beiteomrader krysser Dragsvatna jfr vedlagte
kart. Tiltaket antas ikke & pavirke reindrift, trekkleier og flyttleier i omradet.

| Kategori: | INGEN virkning |

415 Samfunnsmessige virkninger

4.15.1 Dagens situasjon

Vannuttaket har avgjerende betydning for eksistensgrunnlaget for TQC som er en
hjgrnesteinsbedrift i Hamargy kommune. TQC benytter teknologi som skaper
kompetansearbeidsplasser og samarbeider ogsa internasjonalt med utvikling og salg av
produkter.

Hamargy er en kommune med om lag 2600 innbyggere. Kommunen har negativ
befolkningsutvikling og relativt fa unge i etableringsfasen. Opprettholdelse av
rammebetingelser for videre drift av TQC vil vaere av stor positiv betydning for lokal
sysselsetting.

To tredjedeler av produksjonen gar til solcelleindustrien, og bedriften er derfor en viktig
bidragsyter til det granne skiftet.
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4.15.2 Endring og virkning
Ingen endring.

| Kategori: | STOR positiv virkning |

4.16 Samlet vurdering av virkninger

Virkninger for miljg, naturressurser og samfunn er vurdert for omsgkt tiltak i forhold til 0-

alternativet.

Tabell 4: Sammenstilling av virkninger

Vanntemperatur, isforhold,
lokalklima

Grunnvann, flom og erosjon
Ras

Akvatisk miljg - flora
Akvatisk miljg - fauna
Landskap

Kulturminner

Vannkvalitet, vannforsynings- og
resipientinteresser

Jord- skogressurser

Brukerinteresser
Reindrift

Samfunnsmessige virkninger

Tema Alternativ
Uttak av inntil 350 m¥h
Hydrologi Liten negativ virkning

Ingen virkning

Liten positiv virkning

Ingen virkning

Ingen ftil liten negativ virkning
Liten negativ virkning

Liten til ingen negativ virkning
Ingen virkning

Ingen virkning

Ingen virkning

Ingen ftil liten negativ virkning

Ingen virkning

Stor positiv virkning

4.16.1 Kommentar — samlet vurdering

33

Tiltaket vurderes til & ha en liten negativ virkning pa hydrologi da vannstanden i Dragsvatna

kun reduseres med 4- 5 cm.
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Tiltaket vurderes til & ha en liten positiv virkning pa flomsituasjonen pga lavere vannstand.

Tiltaket vurderes til & ha ingen til liten negativ virkning pa akvatisk miljg — flora pga. noe mer
eksponering av strandlinje og grunner i vatna, samt @kt sannsynlighet for eutrofiering av
Triumselva.

For akvatisk miljg — fauna er virkningen vurdert som liten negativ. Dette skyldes farst og
fremst usikkerhet rundt konsekvensen for oppvekstmiljs for laks i Triumselva, samt
forholdene for muslinger i Triumselva. Uttaket farer til mindre vannfering i elva og reduserer
dermed biotopkvaliteten for disse artene. Forholdene for «fastboende» fisk i vatna vil ikke
pavirkes i seerlig grad. Dragsvatna og Triumselva star for en relativt liten andel av den
samlede produksjonen i Varpavassdraget. Kvannelva er andelsmessig mye tyngre bade i
forhold til fisk og muslinger.

Landskapsopplevelsen blir lite pavirket med reguleringsh@yde inntil 5 cm.
Ingen kjente kulturminner ser ut til & veere bergrt av tiltaket.

Med brukerinteresser menes faktisk og opplevd verdi for brukere av omradet. Dragsvatna
benyttes i hovedsak til friluftsliv og fritidsfiske. Temaet vurderes til ingen til liten negativ
virkning pga noe mer eksponering av strandsone og grunner, oftere redusert vannfaring i
Triumselva og trolig redusert oppvekstkvalitet for laks i Triumselva.

Tiltaket vurderes ikke & pavirke vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser.
Tiltaket vurderes ikke & pavirke reindrift i omradet.

Samfunnsmessig virkning er vurdert som stor positiv, pga ringvirkningene fra sysselsetting
knyttet til kvartsfabrikken pa Drag.

Den samlede virkningen av eksisterende og planlagt uttak av vann fra Dragsvatna vurderes
som relativt beskjeden i forhold til positive samfunnsmessige effekter av videre drift av
kvartsfabrikken pa Drag.

The Quartz Corp AS Asplan Viak AS



Vannuttak fra Dragsvatna. Faglig underlag 35

5 AVBQTENDE TILTAK

5.1  Vurdering av avbetende tiltak

Det vil i sgknaden ikke legges opp til tiltak for slipp av minstevann da den samlede
virkningen av vannuttaket er relativt liten.

Avbgtende tiltak for & kompensere for ulemper som kan knyttes til vannuttaket er likevel
vurderte. Innspill har kommet bade fra grunneiere, kommune, TQC, biologer og Asplan Viak.

Innspillene oppsummeres i dette kapitlet med vurdering og anbefaling.

Det Ia som en forutsetning fra etableringen av uttaket i 1986 at hvis uttaket av prosessvann
pavirker fiskeoppgangen i Varpvassdraget, plikter TQC a bekoste biotopforberedende tiltak
(herunder opprensking og samling av elvelgp) i elvestrekningen fra Dragsvatna og ned til
sjeen dersom Direktoratet for Naturforvaltning eller Fylkesmannen i Nordland finner dette
ngdvendig.

Bedriften har gjennom flere ar stottet skonomisk prosjekt for a skaffe kunnskap om fisk og
fiskevandring (bla ruseprosjektet).

5.2 Uttak av vann fra andre kilder

5.2.1 Generelt

Under utredningsprosessen har det kommet ulike forslag om & kunne ta ut hele eller deler av
vannmengden fra andre kilder, bla ble temaet tatt opp pa mete med grunneiere og Tysfjord
kommune i mars 2015. Dette kapittelet er en oppsummering av forslagene.

5.2.2 Grunnvann
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Figur 21: Utsnitt fra den nasjonale grunnvannsdatabasen

Sarés

De to runde bla sirklene er grunnvannsbrgnner i fiell med kapasitet pa henholdsvis ca 1000
I/h og 500 I/h. En typisk fiellbrenn i omradet har kapasitet ca 500 I/h. For & kunne ta ut
vannmengder av betydning ma det fglgelig paregnes flere hundre brenner, etableres
infrastruktur osv. Det er med andre ord urealistisk med fjellbranner.

Det finnes ingen gode lzsmasseforekomster i omradet. Avsetningen ved Storelva (blatt) er
en strandavsetning. Strandavsetninger har normalt ikke seerlig mektighet og man kommer
fort ned pa tette masser (leire). Sa grunnvann i lgsmasser er heller ikke realistisk.
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5.2.3 Bruk av sjgvann

Det finnes relativt fa avsaltningsanlegg i Norge, de fleste pa sma gysamfunn eller offshore.
Et omvendt osmoseanlegg av denne starrelsen vil vaere sveert kostbart i investering og drift.
Vi anser dette som gkonomisk uaktuelt.

5.2.4 Regulere Kvannvatnet (for hele vannuttaket)

All regulering vil mest sannsynlig medfere krav om konsesjon etter vannressursloven. A
regulere Kvannvatnet vil ha vesentlig starre betydning for bla fiskeproduksjon og muslinger
enn Dragsvatna. | tillegg kommer en 6 km vannledning som i selv er et lite @nskelig inngrep.

5.2.5 Overfore vann fra Kjerrvatnet (vannkilden til kommunen)

Som for Kvannvatnet er det mest sannsynlig krav om konsesjonsbehandling etter §8. | tillegg
kommer en 7 km overfgringsledning.

Nedbagrfeltet til Kjerrvatnet er bare ca 1/5 av Dragsvatna sitt. A kunne holde vannstanden i
Dragsvatna til enhver tid med a overfgre vann fra Kjerrvatnet uten betydelig nedtapping er
derfor lite realistisk. Vannfgringen i Kvannelva vil reduseres, jfr kapittel 5.2.4. Det er
betenkeligheter med & blande to vannkilder mht kvalitet/mikroorganismer. Det vil trolig ogsa
fa konsekvenser for den kommunale vannforsyningen om Kjerrvatnet tappes en del ned.

Vi vurderer dette derfor litt enkelt til & veere et betydelig sterre inngrep enn a
regulering/vannuttak fra Dragsvatna.

5.2.6 Oppsummering

Det er ingen gode, realistisk gijennomferbare alternativ for a ta ut hele eller deler av
vannmengden fra andre vannkilder enn Dragsvatna.

5.3 Tiltak i Triumselva og Myrjakka

Som kompensasjon for redusert produksjon av laksefisk i vassdraget kan det etableres nye
kulper bade i Triumselva og Myrjakka, slik at fisken lettere kan komme seg forbi
vandringshinder og fa tilgang til nytt produksjonsareal. Dokumenterte vandringshinder kan
ogsa bearbeides slik at de blir lettere & komme forbi. Utforming av etablering av slike tiltak
ma baseres pa grundig kartlegging av gyte- og oppvekstpotensialet i elvene.

Uttaket pavirker vannfgring i Triumselva og til en viss grad Varpelva.
Oppvandringsforholdene i begge elvene er tidvis vanskelige pga liten vannfgring. Tiltak for &
slippe lokkeflommer anbefales ikke da dette vil medfare starre inngrep enn ulempen ved
selve vannuttaket.

5.4 Oppfelgingsprogram

For a vurdere utvikling i vassdraget som fglge av uttaket etableres et oppfelgingsprogram for
videre undersgking av et utvalg relevante parametere. | forhold til vare vurderinger vil
hovedfokus naturlig veere pa vandrende fisk og muslinger. Det kan for eksempel foretas nye
registreringer hvert 2. ar i to perioder, hvor man etter hver periode oppsummerer utviklingen
og tar stilling til om det er behov for andre avbatende tiltak.

Den systematiske registreringen av vannuttak og vannstand som allerede er etablert vil
fortsette.
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5.5 Slipp av minstevann

5.5.1 Generelt - Alternativ
Det er tre alternativ for a sikre minstevannfering til Triumselva:

1. Dam med luke/pumpe
2. Pumpe. Der vannet pumpes over terskelen til elva
3. "Loop" der vann pumpes fra Varpevatnet til gvre del av Triumselva

ey
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Figur 22: Skisse — alternative prinsipp for slipp av minstevann.

5.5.2 Dam

A heve vannstanden i Dragsvatna vil hgyst sannsynlig medfere betydelig problem for en
rekke hytter som ligger neer vannkanten allerede i dag. Det er ogsa vurdert som lite gnskelig
av Nordnorske Ferskvannsbiologer, jfr vedlegg 8.

Det er et langt, relativt flatt parti gverst i Triumselva og det lar seg neppe etablere en
damlgsning der minstevannferingen kan slippes ut gjiennom en luke alene. Det ma trolig
0gsa pumpes.

En annen utfordring med etablering av en dam er begrensninger i fiskens frie vandring.
Pa "plussiden" vil veere at en dam her ikke blir en stor og dominerende konstruksjon.

Det er store betenkeligheter med a regulere Dragsvatna for & kunne levere en
minstevannfgring. Legges alminnelig lavvannfaring til grunn, innebaerer dette en ytterligere
senkning av vannstanden med mellom 10-40 cm. Alminnelig lavvannfaring (0,146 m3h) er
beregnet ut fra serie for stasjon 168.2.0.
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5.5.3 Pumpe

Forskjellen til alternativ 1 er at de tekniske anlegget blir noe mindre synlig. Det vil imidlertid
kreve noe mer tilsyn og energiforbruk.

Det vil ogsa for dette alternativet vaere vanskelig & utforme en Igsning slik at fisk kan vandre
fritt.

Det er samme betenkelighet i forhold til & regulere for minstevannfgring som for
damalternativet.

5.5.4 «Loop» i forskjellige varianter

Et alternativ for & kunne unnga vesentlig senkning av vannstanden i Dragsvatna ved slipp av
minstevann, kan veere en "resirkulering" av vann mellom Varpvatnet og Mellavatnet.

Vannmengde tilsvarende alminnelig lavvannfgring pumpes fra Varpvatnet til utlgpet av
Mellavatnet i nedgravd rerledning, og slippes ut gverst i Triumselva via en betongkum.
Vannmengden gar i "loop". Nedtapping i Dragsvatna vil veere omtrent som i dag. Lesningen
lager ingen hindringer i Triumselva. Visuelt vil deler av betongkummen veere synlig, samt
pumpestasjonen ved Varpvatnet (Figur 22— blatt).

Det vil veere ulik sammensetning av neering- og luktstoffer i vannet som fraktes fra
Varpvatnet i forhold til vannet som naturlig renner ut fra Mellavatnet. Flytting av vann pa
denne maten kan ogsa gi forvirrende signal til vandrende fisk. Betydningen av disse
forholdene er trolig ikke undersgkt nok.

Nordnorske Ferskvannsbiologer vurderer dette tiltaket som bedre enn dam, men at det bare
bar giennomfares dersom det er absolutt ngdvendig. Og det kan vaere som falge av
resultatene fra et oppfalgingsprogram over noen ar, jfr vedlegg 8.

5.5.5 Diskusjon minstevann

Hovedformal med minstevannfering i Triumselva vil veere & bedre livsvilkar for muslinger og
fiskeyngel i elva. Undersgkelser viser at oppgang av fisk uansett vil veere avhengig av
naturlige regnveersflommer og at kunstig slipp av vann har liten betydning for dette forholdet.

Det har til na ikke veert sikret noen minstevannfgring i Triumselva og vannuttaket skal ikke
okes vesentlig. Det er betenkeligheter og ulemper med alle tre alternativ for slipp av
minstevann. | ndveerende situasjon anser vi derfor de negative konsekvenser for vassdraget
ved slipp av vannmengde tilsvarende alminnelig lavvannfgring i Triumselva som stgrre enn
ulempene av uttaket.

5.6 Oppsummering

De negative virkningene av tiltaket er sma og det er ikke avdekket vesentlige negative
forhold/konsekvenser av vannuttaket. Pa kort sikt vil ikke vannuttaket endres vesentlig. Det
er derfor ikke behov for "strakstiltak". Felgende kan veere en framgangsmate:
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1) Det etableres et oppfalgingsprogram for kontroll av fisk og muslinger. | begynnelsen
hvert 2. ar, men med ekstra undersekelser om saerlige forhold tilsier det.

2) Dersom avbgtende tiltak blir funnet n@dvendig ut fra resultatene av
oppfalgingsprogrammet vurderes falgende fortlapende:

a. gjennomfering av tiltak i Triumselva og Myrjakka (kap 5.3)
b. flytting av muslinger til Kvannelva
c. etablering av loop for minstevannfaring (kap 5.5.4)
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Skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold for sma kraftverk

Hensikten med dette skjema er & dokumentere grunnleggende hydrologiske forhold knyttet til bygging
av sma kraftverk. Skjemaet skal sikre at konsesjonsseknaden og meldingen inneholder alle relevante
opplysninger innen hydrologi slik at utbygger, heringsinstanser og myndigheter gjor sine vurderinger
og uttalelser pa et best mulig grunnlag. Korrekt informasjon er vesentlig i forhold til & vurdere tiltakets
virkninger for allmenne interesser, slik at disse kan imatekommes pa best mulig méte. Vennligst pase
at alle figurer er tydelige og lesbare. Der noen heye verdier gir darlig opplesning for hovedtyngden av
kurven, lages to kurver; en der alle verdier er innenfor diagrammet og en der skalaen er satt slik at de
haye verdiene ikke vises i diagrammet.

1 Overflatehydrologiske forhold

1.1 Beskrivelse av kraftverkets nedberfelt og valg av sammenligningsstasjon

Figur 1. Kart som viser nedberfeltet til kraftverkets inntakspunkt og restfelt. Kraftverket og
inntakspunkt skal og tegnes inn.

1.1.1  Informasjon om kraftverkets nedberfelt (sett kryss).

Ja Nei
Er det usikkerhet knyttet til feltgrensene?! X
Er det i dag vannforsyningsanlegg eller andre reguleringer X
inklusive overferinger inn/ut av kraftverkets naturlige nedberfelt??
1.1.2  Informasjon om et eventuelt reguleringsmagasin.
Magasinvolum (mill m?) (HRV/LRYV ikke satt —
uregulert magasin)
Normalvannstand (moh)? Ca. 6,0 moh (basert pa nye
innmalinger ved Mellavatnet)
Laveste og heyeste vannstand etter regulering (moh) (Estimert ca. | (Estimert ca.
5,7 moh 6,3 moh
regulert) regulert)

Planlegges effektkjoring av magasinet? -

1.1.3  Informasjon om sammenligningsstasjonen som benyttes som grunnlag for hydrologiske og
produksjonsmessige beregninger.

Stasjonsnummer og stasjonsnavn* 168.2.0 Marsvik bru
Skaleringsfaktor’ 0.580524344
Periode med data som er benyttet 1986-2019
Totalt antall &r med data 34

Er sammenligningsstasjonen uregulert?® Ja




1.14

Feltparametre for kraftverkets og sammenligningsstasjonens nedberfelt.

Kraftverkets Sammenligningsstasjonens
nedberfelt ovenfor inntak nedberfelt’
Areal (km?) 34 31,23
Hoyeste og laveste kote (moh) 8 391 76 1094
Effektiv sjeprosent® 7.8 428
Breandel (%) 0 0
Snaufjellandel (%)’ 16,8 28,53
Hydrologisk regime!® Arsflommer Arsflommer
1,020 m?/s 1,67 m3/s
Middelvannfering/ middelavrenning/ R
midlere drstilsig (1961-1990) fra 30 /s km* (bruker 31
1/s/km? som gjeldene tilsig i 53,4 I/s km?

avrenningskartet !

videre beregninger)

32,167 mill. m?

52,592 mill. m?

Middelvannfering (1986 —2019) for
sammenligningsstasjonen beregnet i
observasjonsperioden'?

1,786 m%s | 57,2 1/s/lkm?

Kort begrunnelse for valg av
sammenligningsstasjon

Best feltstarrelse av de vurderte stasjonene, nest beste
eff.sjoprosent. Meget god kurve pd middelvannfering og
god kurve pé lavvann. Primerserie




Figur 3. Kart med inntegnet nedberfelt til benyttet sammenligningsstasjon.

Kommentarer




1.2 Vannferingsvariasjoner for og etter utbygging'?

— 168.2.0 Morsvik bru Vannforing v:4 Flerdrsmaksimum WHYDAG 5 degn &4r=1986-2019
— 168.2.0 Mersvik bru Yannforing v:4 Flerdrsmiddel WHYDAG 5 degn ar=1986-2019

— 168.2.0 Mersvik bru Vannfering v:4 Flerarsminimum WHYDAG 5 degn ar=1986-2019
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Figur 4. Beregnet flerarsmaksimum, flerairsminimum og fleriarsmiddelvannfering i dagens situasjon,
(degndata tilsigsserie).'*

— 168.2.0 Marsvik bru Vannfering ver:4 middelverdier WHYDAG Ars

nd s

Tid

Figur 5. Plott som viser variasjoner i middelvannfering fra ar til ar (ar)."s
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Figur 6. Plott som viser vannferingsvariasjoner i et tert (1987) ar (for og etter utbygging).'¢
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Figur 7. Utsnitt av terreste periode i tort &r. Magasinvannstand
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Figur 8. Plott som viser vannferingsvariasjoner i et middels (2009) ar (for og etter utbygging).!”
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Figur 9. Plott som viser vannferingsvariasjoner i et vitt (2017) ar (for og etter utbygging).'®

Kommentarer.

Vannfoeringsvariasjonene er beregnet med programmet SWMM med folgende input: Tilsigsserie
med degnverdier beregnet fra sammenligningsstasjon 168.2, innmalt vannferingskurve for
Mellavatnet, samt magasinkurve beregnet fra oppmalte dybdekoter. Det er beregnet med dynamisk
routing (Dynamic Wave/fullstendig St. Venants ligning)




1.3 Varighetskurve!® og beregning av nyttbar vannmengde

— Varighetskurve for 168.2.0.1001.4 (Vannfering) Mersvik bru 1986-2019 WHYDAG Degn 1/5-30/9, x=overskridelses-sanns., y=tidsserieverdier
""" Akk. var.kurve (slukt) for 168.2.0.1001.4 (Vannfering) Mersvik bru 1986-2019 WHYDAG Deogn 1/5-30/, x=forv. vannf. i tunnel, y=tunnelkapasitet
Tap for 168.2.0.1001.4 (Vannfering) Mersvik bru 1986-2019 WHYDAG Degn 1/5-30/9, x=forv. vannf. utenfor tunnel, y=tunnelkapasitet

(#)

Snittnormaliserte verdier

Yo

Figur 10. Varighetskurve for sommersesongen (1/5 — 30/9).

— Varighetskurve for 168.2.0.1001.4 (Vannfering) Mersvik bru 1886-2019 WHYDAG Degn 1/10-30/4, x=overskridelses-sanns.. y=tidsserieverdier
=== Akk. var.kurve (slukt) for 168.2.0.1001.4 (Vannfering) Mersvik bru 1986-2019 WHYDAG Degn 1/10-30/4, x=forv. vannf. i tunnel, y=tunnelkapasitet
—=Tap for 168.2.0.1001.4 (vVannfering) Mersvik bru 1988-2019 WHYDAG Dogn 1/10-30/4, x=forv. vannf. utenfor tunnel, y=tunnelkapasitet

—-= Sum lavere int. for 168.2.0.1001.4 (Vannforing) Mersvik bru 1986-2018 WHYDAG Degn 1/10-30/4, x=forv. vannf. kun i tunnel, y=tunnelkapasitet
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Figur 11. Varighetskurve for vintersesongen (1/10 — 30/4).



1.3.1  Kraftverkets storste slukeevne og laveste driftsvannfering.

Krafiverkets storste slukeevne (m?/s) -

Krafiverkets laveste driftsvannfering (m3/s) -

1.3.2  Antall dager med vannfering sterre enn sterste slukeevne og mindre enn laveste driftsvannfering
tillagt planlagt minstevannfering (se pkt. 1.1.5) i utvalgte ar.

Tort ar Middels ar Vatt ar

Antall dager med vannfering > sterste
slukeevne

Antall dager med vannfering < planlagt
minstevannfering + laveste - - -
driftsvannfering

1.3.3  Beregning av nyttbar vannmengde til produksjon ved hjelp av hydrologiske data.

Tilgjengelig vannmengde® -

Beregnet vanntap fordi vannferingen er storre enn storste slukeevne
(% av middelvannfering) -

Beregnet vanntap fordi vannferingen er mindre enn laveste driftsvannfering
(% av middelvannfering) -

Beregnet vanntap pé grunn av slipp av minstevannfering tilsvarende alminnelig
lavvannfering (% av middelvannfering) -

Beregnet vanntap pé grunn av slipp av minstevannfering tilsvarende
S-persentiler for sommer og vinter (% av middelvannfoering) -

Beregnet vanntap pé grunn av slipp av annen planlagt minstevannfering (% av
middelvannfering) -

Nyttbar vannmengde til produksjon ved slipp av minstevannfering tilsvarende
alminnelig lavvannfering -

Nyttbar vannmengde til produksjon ved slipp av minstevannfering tilsvarende 5-
persentiler for sommer og vinter -

Nyttbar vannmengde til produksjon ved slipp av annen planlagt minstevannfering -

Kommentarer

(Gjelder kraftverk)

14 Restfeltet?!

1.4.1  Informasjon om restfelt.



Inntaket og kraftverkets hayde (moh)

Lengde pa elva mellom inntak og kraftverk?? (m)

Restfeltets areal

Tilsig fra restfeltet ved kraftverket (m?/s)

Kommentarer

(Kraftverk — ikke relevant)

1.5 Karakteristiske vannferinger i lavvannsperioden og minstevannforing.

1.5.1  Karakteristiske vannferinger i lavvannsperioden og planlagt minstevannfering.

Sommer Vinter
Ar (1/5-30/9) (1/10 - 30/4)
Alminnelig lavvannfering (m?/s) 0,169
5-persentil 2*(m?/s) 0,160 0,254 0,140
Planlagt minstevannfering (m?/s) 0 0 0
Kommentarer
1.6 Flomvannferinger.
1.6.1  Karakteristiske flomvannferinger. 24
Dogn Kulminasjon
Midlere flom ved dam/ inntak m?/s m?/s
I/s km? 1/s km?
10-arsflom ved dam/ inntak m?/s m?/s
I/s km? 1/s km?
200-arsflom ved dam/ inntak m?/s m?/s
I/s km? 1/s km?

Kommentar, flomregime og flomberegningsmetode 2

(Ikke relevant da dette ikke er et kraftverk)




' Hvis ja; hva slags? (eks: bre, myr, innsjg med flere utlop, karst).

2 Hvis ja skal dette tegnes inn pa kartet i figur 1.

3 Malt eller beregnet naturlig vannstand ved tilneermet arsmiddelvannforing.

41 henhold til NVEs stasjonsnett.

5> En konstant som multipliseres med dataserien ved sammenligningsstasjonen for 4 lage en serie som beskriver
variasjoner i vannferingen i kraftverkets nedberfelt.

¢ Med reguleringer menes her regulering av innsjo eller overfering inn/ut av naturlig nedberfelt.

7 Feltparametere for sammenligningsstasjon kan leses fra NVEs database Hydra 2 ved bruk av programmet
HYSOPP.

8 Effektiv sjoprosent tar hensyn til innsjwers beliggenhet i nedberfeltet. Dette er en viktig parameter for vurdering
av bade flom- og lavvannferinger. Definisjonen av effektiv sjoprosent er: 100Z(A;*ai)/A%, der a; er innsjo i’s
overflateareal (km?) og Aj er tilsigsarealet til samme innsje (km?), mens A er arealet til hele nedberfeltet (km?).
Innsjeer langt ned i vassdraget far dermed sterst vekt, mens innsjger nar vannskillet betyr lite. Sma innsjeer neaer
vannskillet kan ofte neglisjeres ved beregning av effektiv sjeprosent.

% Snaufjellandel. Andel snaufjell beregnes som arealandel over skoggrensen fratrukket eventuelle breer, sjger og
myrer over skoggrensen.

10 P4 hvilken tid av aret (var, sommer, hgst, vinter) inntreffer henholdsvis flom og lavvann?

' Middelavrenning i normalperioden 1961-1990. Inneholder usikkerhet i sterrelsesorden = 20 %.

12 Beregnet for sammenligningsstasjonen i observasjonsperioden eller den perioden som ligger til grunn for
beregningen.

BFor vannforingen ved kraftverkets inntakspunkt.

4 For hver dag gjennom éaret (degnverdi: januar-desember) plottes middel, median- og minimumsvannferingen
over en lang &rrekke (helst 20-30 ar med degndata).

15 Arsmiddel for hvert r i observasjonsperioden.

16 Arsmiddel for hvert ar i observasjonsperioden.

17 Tort &r ma angis (f.eks. aret i observasjonsperioden med laveste drsvolum). Vannforingsvariasjoner
(degnmiddel) for og etter inngrep vises i samme diagram (januar — desember).

18 Middels &r m4 angis (f.eks. &ret i observasjonsperioden med drsvolum nar middelet i observasjonsperioden).
Vannferingsvariasjoner (degnmiddel) for og etter vises i samme diagram (januar — desember).

19 Varighetskurve skal angi hvor stor del av tiden (angitt i %) vannferingen er sterre enn en viss verdi (angitt i %
av middelvannferingen). Alle dognvannferingene i observasjonsperioden sorteres etter sterrelse for kurven
genereres. Varighetskurven skal ligge til grunn for & estimere flomtap som folge av at vannferingen er hoyere
enn storste slukeevne (kurve for slukeevne) og tap i lavvannsperioden som folge av at vannferingen er lavere enn
laveste driftsvannfering (kurve for sum lavere). Kurvene skal vises i samme diagram.

20 Normalavlep 1961-1990 (eller forventet gjennomsnittlig &rlig avlep).

21 Med restfelt menes arealet mellom inntakspunkt og kraftverk.

22 Lengde i opprinnelig elvelop og ikke korteste avstand.

2 Den vannferingen som underskrides 5 % av tiden.

24 Midlere flom i lopet av et degn beregnes som gjennomsnitt av sterste degnmiddelvannfering hvert &r.
Metodikk for beregning av flomvannferinger, se NVEs retningslinjer 04/2011 ”Retningslinjer for
flomberegninger”. Spesielt i smé felt, vil kulminasjonsvannferingen under flom ofte vere vesentlig storre enn
degnmiddelet.

2> Kommenter hvilke méneder i aret flommer er hyppigst forekommende, og kommenter kort hvilken metode
som er benyttet for beregning av flomvannferinger.
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Varpavassdraget, Tysfjord/Hamarey
- aktuelle lgsninger for vannuttak.
Kartlegging av fugl, fisk og muslinger
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Tittel :  Varpavassdraget, Tysfjord/Hamargy - aktuelle lgsninger for vannuttak.
Kartlegging av fugl, fisk og muslinger

Arirapport: 2015-01
Forfatter : Morten Halvorsen & Lisbeth Jargensen
Oppdragsgiver : Asplan Viak (The Quartz Corp AS)

Antall sider: 23

Sammendrag:

I Hamnvatn, som er en del av Storvatnet i Varpavassdraget, tas det ut prosessvann til
kvartsindustrien pa Drag. Vi har kartlagt bestandene av fugl, fisk og muslinger i den sarligste
greina av Varpavassdraget, dvs Storvatnet/Hamnvatnet og Mellavatnet, med inn- og
utlapselver/bekker. Storvatn og Hamnvatn er sveert grunne bassenger med helt minimal
vanngjennomstrgmning, som kan bli sveert varme i sommerhalvaret, som f.eks i 2014.
Innsjgene har en middels rik fuglefauna, og er seerdeles viktig som hekkeomrade for
horndykkere (>20 par). | Storvatnet er det en tynn grretbestand hvor individene kan oppna
bra stgrrelse, men spising av stingsild medfgrer at en stor andel av fisken blir infisert med
bendelmakk. Rgya holder seg i den dypeste delen av innsjgen, og bestanden er typisk
overbefolka, med mye bendelmakk. Den store grunne strandsona er for varm for rgya.
Mellavatnet er ogsd sveert grunt, med et lite dypomrade, men her er det bedre
vanngjennomstrgmning. Her er rekrutteringa av grret mye bedre, basert pa innlgpselva
Myrjakka og/eller utlgpselva, Triumselva. Her er det ogsa noe sjagarret og litt laksunger i
innsjgen. Den lille rgyebestanden er i en bedre tilstand enn i Storvatnet. | Triumselva fant vi
omtrent like mange elvemuslinger som ved forrige telling. Bade Myrjdkka og Triumselva er
viktige gyte- og oppvekstomrader for laks og @rret. Det er derfor viktig & hindre at vannuttaket
i Hamnvatnet ikke tarrlegger Triumselva. Dersom vannuttaket ikke gkes utover dagens niva,
anbefaler vi at det forelgpig ikke foretas noen fysiske tiltak i vassdraget. En kan heller fglge
med utviklingen i elvene, og gjgre en ny vurdering/revisjon etter 5 ar. Samtidig bar en
vurdere om en skal lage en passasje forbi vandringshinderet i Myrjakka, og dermed
kompensere for reduserte produksjonsarealer i vassdraget.

Nordnorske ferskvannsbiologer
Eidsfjordveien 119

8415 Sortland

TIf. 76 12 45 78/416 62 406/977 33 052

E-post: ferskv@tnett.no

Forsidefoto: Mellavatnet ved utlgpselva
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Forord

Varpavassdraget ligger pa kommune-
grensen mellom Hamargy og Tysfjord. |
forbindelse med mineralforedlingsindustri-
en pa Drag, har det veert tatt ut
produksjonsvann fra Hamnvatnet i Varpa-
vassdraget. Vannuttaket har gkt fra 100
m3h til ca 350 m*h i dag, og dette har
medfart et behov for & formalisere uttaket
med en konsesjonssgknad til NVE.

Var oppgave er & levere innspill pa
fagomradene ferskvannsbiologi (fisk og
elvemusling) samt fugl.

Feltarbeidet ble utfert i flere omganger:
Fuglefaunaen ble kartlagt i mai og juni,
mens alt elvearbeid og et farste provefiske
ble utfgrt i begynnelsen av august 2014.
Pga ekstremt hgge vanntemperaturer (19
°C i overflata), og dermed minimal fangst
pa garna, ble det ngdvendig a gjare et nytt
provefiske i manedsskiftet september/
oktober.

Kartleggingen av fuglesamfunnet ble utfart
av Trond Johnsen, mens resten av
feltarbeidet (og bearbeidinga) er utfart av
Lisbeth Jgrgensen, Morten Halvorsen,
Pernille Jgrgensen, samt Stig Tangen.
Rapporten er skrevet av Halvorsen.

Sortland, mars 2015

Morten Halvorsen
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Innledning

| forbindelse med Verneplan IV for
vassdrag, ble elvestrekningene i vass-
draget geofaglig vurdert i 1988 (Bogen
m.fl. 1992). Videre har Stig Tangen i flere
ar registrert antall oppvandrende laks og
sjggrret i vassdraget, samt drevet
tynnefiske pa rayebestanden i innsjgene
(Tangen 2014a,b).

Laksebestanden i Varpavassdraget er
imponerende i forhold til vassdragets
stgrrelse; | perioden 2010-14 har det i
utlgpsosen til Varpvatnet blitt registrert fra
275-813 voksne laks og fra 59-216
sjggrret pr ar (Tangen 2014b).

Vi har tidligere gjort noe Kkartleggings-
arbeid med hensyn pa fisk og muslinger i
Varpavassdraget. Hgsten 1999 ble
elvestrekningene i vassdraget bonitert, og
det ble utfart et begrenset elektrofiske
(Jgrgensen 2000). | tillegg ble det satt
smamaska garn (8-15 mm maskevidde)
for & undersgke om det var produksjon av
laksunger i innsjgene. Det ble funnet en
del laksunger i Varpvatnet og Kvann-
vatnet, men ikke i Mellavatnet.

| 2008 ble det foretatt en fgrste kartlegging
av bestanden av elvemusling i vassdraget
(Jorgensen & Halvorsen 2009). Meste-
parten av muslingene fantes i Kvannelva
mellom Kvannvatnet og Varpvatnet, mens
noen fa individer ble pavist i Triumselva
mellom Mellavatnet og Varpvatnet.

Arets undersgkelse omfatter kartlegging
av fuglefaunaen og fiskebestandene i de
to innsjgene Storvatnet og Mellavatnet,
samt inn- og utlgpselvene/bekkene il
disse. Vi har ogsa kartlagt elvemuslingene
i Triumselva pa nytt.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Resultatene skal brukes til & kunne
vurdere om det er ngdvendig & sette inn
titak som kan bgte pa evt skade
reguleringen har eller kan medfgre pa
bestandene av fugl, fisk og muslinger i
vassdraget.

Det har veert foreslatt tre mulige tiltak eller
lgsninger for & redusere effektene av
vannuttaket:

1. Slippe vanlig minstevannfgring
(alminnelig  lavvannfgring), noe
som medfgrer bygging av en liten
demning gverst i Triumselva, og at
innsjgen i de tgrreste manedene
kan bli nedtappet ca 45 cm under
normal vannhgyde. Det lages en
passasje  for fisk  gjennom
demningen.

2. Samme vannmengde (alminnelig
lavvannfgring) pumpes fra Varp-
vatnet og slippes ut gverst i
Triumselva. Tiltaket medfgrer en
maksimal senking av innsjgene
ovenfor pa ca 10 cm.

3. Uttak som i dag, og situasjonen i
vassdraget fglges opp i 5 ar, for
deretter @ kunne konkludere om
tiltak (1 eller 2) er ngdvendig.

Side 4
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Omradebeskrivelse

Ifglge NVE-Atlas har Varpavassdraget et
totalt nedslagsfelt p& ca 93 km? og et
totalt tilsig pa ca 90 milliarder liter pr ar.

L 15%
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204
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e

Fugle skjaeret

Figur. Varpavassdraget (NVE-Atlas).
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Drag
e Malestokk |
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Mellomvatnet
Myrjokkelva
Sjurhegda

Figur. Dybdekart for de undersokte
innsjgene (Fylkesmannen i Nordland).

Innsjgene er sveert grunne, og det er
savidt man kan ga med bat gjennom
Trongsundet mellom  Storvatnet og
Mellavatnet. Inn i Storvatnet kommer det
to sma og korte bekker; Hellandselva fra
Sjurshggda og Litlbakkelva fra nordsiden.

Nordnorske ferskvannsbiologer Side
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Metoder

Innsjgene ble pravefisket, mens elvene og
bekkene ble bonitert, elektrofisket, samt at
det ble sgkt etter elvemusling med
vannkikkert.

Provefiske

Ved pravefisket i august var siktedypet i
Mellavatnet 3 m, og vannfargen brun. Pa
samme tid var siktedypet i Storvatnet 12
m, og vannfargen lys brun Det ble satt
garn i tre habitater: Grunt (<10 m), dypt
(>10 m) samt i de frie vannmasser
(flytegarn). Det ble benyttet «Nordisk
serie» med maskevidder 5-52 mm.

Garninnsatsen i hver av innsjgene var: 7
garnnetter grunt, 7 garnnetter dypt og 2
garnnetter pelagisk (flyt). Det ble ikke
brukt flytegarn i september/oktober, men
ellers samme garninnsats. | Mellavatnet
ble det i tillegg satt 7 garn dypt ei ekstra
natt.

Prgvetaking

Folgende egenskaper ble registrert hos
fisken: total lengde & vekt, kjgnn &,
modningsgrad, kjgttfarge og parasitter.

Ferskvannsparasittene mase- og fiskand-
makk (fellesnavn bendelmakk) vises som
cyster pa innvollene, og infeksjonen er
vurdert som liten (< 5 cyster), middels (5-
15 cyster) eller sterk (>15).

Marine parasitter

Fisk som har beitet i havet, blir vanligvis
infisert med en eller flere marine
parasitter. Vi karakteriserer en sikker
sj@grret ved at den er infisert med enten
sortprikk  (Cryptocotyle lingua), kveis
(Anisakis simplex) og/ eller lusebitt
(lakselus: Lepeophteirus salmonis).

Nordnorske ferskvannsbiologer

Lengde ved kjghnsmodning

Lengde ved kjgnnsmodning er den viktig-
ste egenskapen vi finner/bestemmer hos
en fiskebestand. Ved kjgnnsmodning avtar
veksten, og dgdeligheten gker sterkt. Vi
har definert lengde ved kjgnnsmodning
som den lengden (i cm) der mer enn
halvparten av hofiskene er modne, dvs.
skal gyte inneveerende hgst.

Som et kvalitetsmal bruker vi at dersom
lengde ved kjgnnsmodning er mindre enn
20 cm, karakteriseres bestanden som
overbefolka (overtallig), fra 25-30 cm som
middels gode/akseptable og over 30 cm
som gode. Et grensetilfelle har vi der
lengde ved kjgnnsmodning er mellom 20 -
25 cm, og i disse tilfeller bgr ogsa andre
kvalitetskriterier (kjottfarge & parasitter)
inkluderes i vurderingen. Fiskens vekst blir
framstilt pa grunnlag av aldersbestem-
melse pa fiskens gresteiner (otolitter).

Bonitering av elver

En elvestreknings egnethet som gyte- og
oppvekstomrade for laksefisk ble visuelt
vurdert (bonitert), og gradert etter falgende
skala:

meget bra - bra - darlig - uegnet
(MB) B O ()

Et meget bra oppvekstomrade har som
regel middels strgm og substrat som
bestar av stein med diameter 5 - 50 cm,
gjerne med innslag av blokk. Mye
begroing indikerer stabilt substrat, noe
som tilsier gode oppvekstforhold. Omrader
som er uegnete karakteriseres av for lave
vannhastigheter og finkornet substrat, eller
for strie, dvs. golde omrader med mye
blokk.

Meget bra gyteomrader har som regel
middels strgm, med substrat av grus eller
grov grus. Uegnete omrader domineres
enten av for lav vannhastighet og finkornet
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substrat, eller sveert hgg vannhastighet og
sveert grovt substrat.

| tillegg til den visuelle boniteringen, blir de
fysiske faktorene pa elvestrekningene
beskrevet med fglgende skala:

Substrat (forkortelser i parentes)

Sand (Sa)

Grus (G)

Grov grus (GG)

Stein (dominerende diameter)
Blokk (BI) - diameter >50 cm
Berg (Be) - fast fjell

Som regel vil substratet pa en lokalitet
bestd av mer enn en kategori, og da
oppgis de ulike kategoriene etter
hverandre med avtagende betydning.

Strem (vannhastighet) inndeles slik:

Lav (L) -vannhastighet0.0-0.2 m/s

Middels - vannhastighet 0.2 - 0.5 m/s
(M)

Sterk (S) - vannhastighet 0.5 - 1.0 m/s

Stri (Si) - vannhastighet > 1.0 m/s

Begroing

Mengden begroing inndeles i en firedelt
skala fra: 0 = ingen begroing, 1 = litt, 2 =
middels, 3= kraftig begroing.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Vertikal steinhgyde (VSH)

Vertikal steinhgyde angir hvor mye
bunnsubstratet avviker fra en flat elvebunn
(f. eks. sandbunn eller ensartete runde
steiner). En hgy verdi tilsier godt skjul mot
vannstrgmmen (og fiender). VSH inndeles
i folgende skala:

O=minimal, 1=liten, 2=middels, 3=hgy

Rundethet angir substrates (steinenes)
form. Godt rundete steiner gir darlig skijul,
mens kant-rundete og kantete steiner gir
best skjul. Kantete steiner kombinert med
hgy VSH (dvs. at steinene ligger oppa
hverandre) gir som oftest best skjul.
Rundethet inndeles i foglgende skala
(Olsen 1983):

Godt rundet (GR)
Rundet (R)
Kantrundet (KR)
Kantet (K)

Elektrofiske

| elver og bekker ble ungfisk fanget med
elektrisk fiskeapparat (Terik Technology,
Levanger). Det ble fisket pa 2 lokaliteter
(en nedenfor og en ovenfor EB6) i
Triumselva, samt pa en lokalitet nedenfor
vandringshinderet i Myrjakka.

Elvemusling

Kartleggingen av elvemusling falger
standard metodikk, som beskrevet i
Mejdell Larsen & Hartvigsen (1999).
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Resultater

Fangst Storvatnet
| august ble det i Storvatnet kun fanget 8

rgyer, 9 grreter og en laksunge. Ved fisket
i september/ oktober, ble det fanget 68
rgyer og 11 grreter. Ettersom materialet
fra august utgjer sa lite, ble alt materiale
slatt sammen og behandlet under ett.
Totalmaterialet er dermed 76 rgyer, 20
grreter og en laksunge. | tillegg ble det
fanget og satt ut igjen 2 voksne lakser og
en stor sjggrret (over 40 cm).

Rgye-Storvatnet

De 76 rgyene fra Storvatnet hadde
lengder fra 150-400 mm, med et gjennom-
snitt pa 228 + 49 mm (figur). Reye ved
alder 4+ hadde en gjennomsnittlig lengde
pa 204 + 21 mm, dvs hadde vokst 5.1 cm/
ar, eller 4.1 cm/sesong (5 sesonger).

Lengde ved kjgnnsmodning (hos hofisken)
er ca 20 cm, mens de fleste hannfiskene
modner mye tidligere. Blant rgye under 25
cm, er 41 av 44 hannfisk og 6 av 10 hofisk
modne. Av rgye over 25 cm, er 11 av 12
hannfisk og 8 av 10 hofisk modne.

De fleste av rgyene hadde ikke
bendelmakk (n=53), men 8 hadde litt, en
hadde middels og 14 hadde sterk
infeksjonsgrad. Mest bendelmakk hadde
den stgrste fisken. De fleste er hvite i
kjottet (n=68), mens 7 av de stgrre fiskene
hadde rgdlig og en hadde rad kjgttfarge.

Royenes diett var dominert av stingsild
(stor rgye) og plankton (sma rgye). Ellers
hadde noen spist rgde fjsermygglarver,
noe som tyder pa at det er lite oksygen til
stede i dypet av innsjgen.

Orret-Storvatnet

De 20 grretene hadde lengder fra 195 til
430 mm, med et gjennomsnitt pa 272 + 50
mm. Jrret med alder 4+ hadde en
gjennomsnittlig lengde pa 255 + 57 mm,
dvs hadde vokst 6.4 cm/ar, eller 5.1 cm pr
sesong (5 sesonger).

Kun en hofisk var kjgnnsmoden. Lengde
ved kjgnnsmodning ma& dermed skjgnns-
messig settes til over 30 cm. Blant grret
under 25 cm, var 3 av 6 hannfisk modne,
mens den ene hofisken var umoden. Av
arret over 25 cm, var 5 av 6 hannfisk og
kun en av 7 hofisk modne.

De fleste av grretene hadde ikke
bendelmakk (n=12), mens 3 hadde litt, en
hadde middels og 4 hadde sterk
infeksjonsgrad. Nesten alle grretene var
hvite i kjattet (n=16), mens 4 hadde lys rgd
kjattfarge.

Jrreten  hadde  hovedsakelig  spist
stingsild, men ogsa litt insektlarver, biller
og snegl (Tabell).

Tabell. Mageinnhold hos rgye og grret fra Storvatnet, Varpa (antall mager).

Art Totalt Tomme Stingsild | Plankton | Fjeermygg- | Starre Biller/
antall mager larve larver shegl

Roye 19 9 4 2 - -

Drret 10 0 7 - 2 1

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur.
Lengdefordeling (og vekst) hos roye fanget i Storvatnet, Varpa

Kjennsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sayler=modne hofisk.

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravet = litt og fylte sayler = mye.
Kjettfarge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sgyler = rad farge.

Lengde ved alder: Alder i ar + (inkl.) siste vekstsesong.
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Lengdefordeling (og vekst) hos arret i Storvatn, Varpa
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Kjsnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sgyler=modne hofisk.

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravet = litt og fylte sayler = mye.

Kjettfarge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sgyler = rgd farge.

Lengde ved alder: Alder i ar + (inkl.) siste vekstsesong.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Fangst Mellavatnet

| august ble det i Mellavatnet fanget kun
14 grreter, 2 laksunger og 9 rgyer. |
september/ oktober ble det fanget 37
rgyer, 53 grreter og 5 laksunger.
Totalmaterialet bestar dermed av 46 rayer,
67 grreter og 7 laksunger.

Blant grretene hadde 5 marine parasitter,
dvs var sikre sjggrreter. | tillegg ble det
fanget 2 voksne lakser og 3 store
sjgarreter (over 40 cm), som ble satt ut
igjen.

Roye-Mellavatnet

De 46 rgyene fra Mellavatnet hadde
lengder fra 125-270 mm, med et gjennom-
snitt pa 215 + 36 mm. Raye ved alder 4+
hadde en gjennomsnittlig lengde pa 196 +
10 mm, dvs hadde vokst 4.9 cm pr ar, eller
3.9 cm/sesong (5 sesonger).

Lengde ved kjgnnsmodning er ca 22-24
cm. Blant rgye under 25 cm, var 11 av 21
hannfisk og 6 av 14 hofisk modne. Blant
fisk over 25 cm, var samtlige 5 hannfisk og
5 av 6 hofisk modne.

De fleste av rgyene hadde ikke
bendelmakk (n=40), mens 3 hadde litt og 3
hadde sterk infeksjonsgrad. De fleste var
hvite i kjattet (n=38), men 6 hadde radlig
0g 2 hadde rad kjgttfarge. De store rgyene

hadde spist stingsild, mens de sma hadde
spist fjaiermygglarver (Tabell).

Orret-Mellavatnet

De 67 grretene fra Mellavatnet hadde
lengder fra 171-460 mm, med et
gjennomsnitt pd 270 + 65 mm. Fisk ved
alder 4+ hadde en gjennomsnittlig lengde
pa 243 + 51 mm, dvs hadde vokst 6.1 cm
pr ar, eller 4.9 cm pr sesong (5 sesonger).

Lengde ved kjgnnsmodning er ogsa i
denne innsjgen over 30 cm. Blant grreter
under 25 cm, var 5 av 18 hannfisk, men
ingen av de 9 hofiskene, modne. Blant
grret over 25 cm, var 14 av 22 hannfisk og
10 av 18 hofisk modne.

De fleste grretene (n=45) var fri for
bendelmakk, men n=12 hadde litt, 4 hadde
middels og 6 hadde sterk infeksjonsgrad.
De fleste var ogsa hvite i kjgttet (n=54),
mens 11 var lys red og 2 hadde red
kjgttfarge. De fleste (starre) garretene
hadde spist stingsild, mens noen hadde
spist insektlarver eler voksne insekter
(Tabell).

Laksunger-Mellavatnet
De 7 laksungene hadde lengder fra 126-

225 mm, med et gjennomsnitt pa 178 + 34
mm. Det var selvsagt kun (enkelte)
kjignnsmodne hannfisk, siden tidlig kjgnns-
modne hofisk knapt fins hos laksunger.

Tabell. Mageinnhold hos rgye og grret fra Mellavatnet, Varpa (antall mager).

Art Totalt Tomme Stingsild Fjeermygg- | Starre Voksne
antall mager Larver Larver Insekter

Rgye 10 0 5 5 - -

Drret 12 2 6 - 3 1

Nordnorske ferskvannsbiologer Side
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Lengdefordeling av roye i Mellavatnet, Varpa

Kjgnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sayler=modne hofisk.

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravet = litt og fylte sayler = mye.
Kjettfarge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sgyler = rgd farge.
Lengde ved alder: Alder i ar + (inkl.) siste vekstsesong.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Lengdefordeling av arret i Mellavatnet, Varpa

Kjgnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sgyler=modne hofisk.

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravet = litt og fylte sayler = mye.
Kjettfarge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sgyler = rgd farge.
Lengde ved alder: Alder i ar + (inkl.) siste vekstsesong.
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Lengdefordeling (og vekst) hos laksunger i Mellavatnet, Varpa

Kjsnnsmodning: Apne sayler = umoden fisk, skravert = modne hannfisk

Lengde ved alder: Alder i ar + (inkl.) siste vekstsesong.

Foto: Laksunge fra Mellavatnet
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Elektrofiske av elver/bekker

Sommeren 2014 var ekstremt tarr, og
bade i Myrjdkka og Triumselva var det
dermed lite vanndekt areal a fiske pa.
Dette medferer ogsa at tetthetene av fisk
blir helt misvisende (for hgye), siden all
fisk er trengt sammen.

| Triumselva fisket vi p& en lokalitet
nedenfor, og pa en lokalitet ovenfor E6-
bro. Elva var dominert av laksunger, men
det er tydelig at bade laks og grret bruker

denne elva til reproduksjon.

Tabell. Beskrivelse av lokalitetene, fangst og

tetthet av ungfisk ved en omgangs elektrofiske i
Triumselva og Myrjakka. Forkortelser er forklart i

metodekapitlet.

Lokalitet Trium1 |Trium2 | Myrjakka

UTM 0541770 0541850 [0543084
7546500 | 7546700 |7545700

Areal (m?) |20 20 50

Substrat 5-10/Be 10-30/Be |30-50/B

Stram L L-M L

Dyp (cm) 0-10 0-20 0-30

VSH 1 1-2 2-1

Rundethet |KR KR KR

Begroing 2 2 1

Gyting B D D

Oppvekst B+ B+ B/MB

Laks

0+ 6 10 0

1+ 10 2 2

Eldre 14 6 7

Drret 0 4 2

0+ 0 0 12

1+ 6 2 0

Eldre

Tetthet/100 | 150 50 42

m’ (>0+)

Nordnorske ferskvannsbiologer

| Myrjakka er det farst en 2-300 lang dyp
kanal med sand og mudderbunn fgr en
kommer til raskere vann med grus- og
steinbunn. Derifra er det bare ca 100 m
opp til vandringshinderet. P4 denne strek-
ningen er det imidlertid gode oppvekst-
forhold. Ved elektrofiske fanget vi omtrent
like mengder laks og @rret pa denne
strekningen (Tabell).
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Foto: Elektrofiskelokaliteter i Triumselva

@verst: Ovenfor E6
Midten: Nedenfor E6
Nederst: Mot Varpvatnet (videre nedover)

Nordnorske ferskvannsbiologer

Foto: Myrjakka

@verst: Vandringshinder
(og elvas totale vannfgring)

Midten: Nedstrgms fra vandringshinder

Nederst: v/ikanalen inn til Mellavatnet
(elektrofiskelokaliteten)
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Muslinger

Ovenfor E6 i Triumselva fant vi 17 elve-
muslinger med lengder fra 77-125 mm, og
et gjennomsnitt pa 99 mm.

Foto: Muslinger fra Triumselva

Litlbakkelva, innlgp Storvatn

Nordnorske ferskvannsbiologer

Fugl

Innsjgene (Storvatnet og Mellavatnet) har
en middels rik fuglefauna, og er seerdeles
viktig hekkeomrade for horndykkere. |
lopet av registreringsperioden ble det
registrert 25 par horndykkere i etablerings-
fasen i slutten av mai, men det faktiske
antallet hekkende par ble anslatt til 22 ved
et senere besgk i juni.

Andre fuglearter som hekker i direkte
tilknytning til vassdraget er et par storlom,
4 par hettemake, 25 (+) par fiskemake, 3
par toppand, et par brunnakke, siland,
strandsnipe og grannstilk (Figur).

| tillegg ble det i neerheten av vassdraget
registrert: krdke, skjeere, sangsvane,
hensehauk, dvergfalk, grahegre, rugde,
enkeltbekkasin taksvale, gratrost, rgdvin-
getrost, sivspurv, bjarkefink og lavsanger.

Hellandselva, innlgp Storvatn
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Diskusjon

Vare undersgkelser viser at Storvatnet
ikke har spesielt gode fiskebestander.
Dette er for sd vidt som forventet, siden
innsjgen er grunn, har minimal vann-
gjennomstrgmning og dermed stor plante-
produksjon.

Rgya dominerer i antall, men bestanden er
typisk overbefolka (overtallig), selv om det
er store produktive  grunnomrader
tilgjengelig. Pa strandsona er det imidlertid
for varmt for rgya; ved temperaturer over
14 °C stuper vekstkurven (Arnesen &
Halvorsen 1990). Temperaturen var 19°C i
@gvre vannlag i august.

| sommerhalvaret holder rgya seg dermed
bare i de dypeste omradene av innsjgen,
og her er det begrenset med mat. Nar
temperaturen gar ned utover hgsten,
kommer rgya grunnere, og da beiter
spesielt den litt stgrre rgya gjerne
stingsild, Dermed far den ogsa overfart
bendelmakken, mens den ikke far gnsket
kjottfarge.

@rretbestanden i Storvatnet er tynn, og det
skyldes at den har minimale muligheter for
rekruttering. De to bekkene som renner ut
i innsjgen; Litlbakkelva og Hellandselva er
begge sveert sma, og har sveert korte
strekninger for vandringshinderet. Som-
meren 2014 var det knapt noen som helst
vannfaring i disse. Rekrutteringen av grret
til Storvatnet kommer dermed etter all
sannsynlighet fra Mellavatnet.

| den tynne bestanden oppnar enkelte
grret-individer brukbar stgrrelse, men som
matfisk er halvparten tvilsomme pga
infeksjonen av bendelmakk. Store grreter
spiser ofte mye stingsild. | tillegg spiser
noen av dem snegl utover hgsten, noe
som kan medfgre  darlig  smak
(«grunnsmak») pa fisken.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Det ble ogsa fanget et par voksne lakser
0g en stor sjggrret i Storvatnet, men disse
er nok pa en tilfeldig «svemmetur» og i det
minste har laksen opplagt ingen basis i
denne innsjgen.

Storvatnet/Hamnvatnet er grunne bassen-
ger, som har mye vannplanter, og dermed
mye fugl knytta til seg. Her er ogsa rikelig
med stingsild som horndykkerne kan
utnytte, og konkurransen med fisk er liten,
siden grretbestanden er sa tynn.

| Mellavatnet er det mye tettere med grret,
og her er det en del sjggrret. Noen
laksunger vokser ogsa opp her, selv om vi
ikke fikk noen forrige gang vi undersgkte
dette (Jgrgensen 2000). Grreten i Mella-
vatnet er til dels storvokst, men har en god
del bendelmakk pga stingsild-spisinga. Det
er mindre med rgye her, og det skyldes
nok at innsjgen har et sveert begrenset
dypomrade hvor rgya kan oppholde seg.
Rgyebestanden er noe bedre enn i
Storvatnet, men den ma vel ogsa kunne
betegnes som overbefolka.

Rekrutteringa av grret og laks til Mella-
vatnet kommer fra den korte Myrjakka
(opp til vandringshinderet) og muligens fra
utlgpselva, Triumselva. Det er ikke mulig a
vite om ungfisken som vokser opp i
Triumselva vandrer ned- eller oppstrems,
selv om nedstrgms er det vanligste. Vi har
tidligere pavist at en god del laksunger
vokser opp i Varpvatnet, og de kan enten
komme fra Triumselva og/eller fra
Kvannelva (Jgrgensen 2000).

Uansett om ungfisken vandrer opp eller
ned, er konklusjonen at Triumselva er
viktig for rekrutteringa av bade laks og
grret i vassdraget. Dersom vi forutsetter
omtrent samme produktivitet pa de ulike
elvestrekningene i vassdraget, bidrar
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Triumselva med ca 7-9 % av lakse-
produksjonen, basert pa tilgjengelig
elveareal.

Tabell. Elveareal pa de ulike elve-
strekningene i Varpavassdraget.

Elvestrekning Bredde | Areal

Innlgp Kvannvatn | 1 m 1.500 m*
Kvannelva 4m 10.500 m?
Myrjékka 2m .200 m?
Triumselva 2m .900 m*
Sum 13.100 m*

Dersom snittbredden i Kvannelva er bare
3 m (og ikke 4), utgjer Triumselva 8-9 %
og ikke 7 % av totalen. Legger vi til
produksjonen av laksunger i Varpvatnet,
vil en sum i neerheten av 10 % veere
sannsynlig. Laksunger som vokser opp i
innsjger er en parallell til grretens
livssyklus (Halvorsen 1996).

Dette tilsier at Triumselva alltid ma
dreneres med en viss vannfgring, og at
den absolutt ikke ma falle terr pga
vannuttaket. | tillegg er det viktig & holde
noenlunde konstant vannhgyde av hensyn
til hekkende fugl, spesielt lommen, som
har darlig evne til & ga pa land.

Det er foreslatt tre ulike strategier for a
sikre vannfgringen i Triumselva. Det fgrste
forslaget innebeerer & slippe en (fastsatt)
minstevannfagring, noe som bla. kan
medfare at det pa de tgrreste tidene av
aret faktisk gar mere vann i elva enn om
den ikke hadde veert regulert. Ulempen
ved dette forslaget er at det krever en
demning gverst i Triumselva, og at
innsjgene kan bli nedtappet nesten en
halv meter. Det kan medfgre at det blir
enda vanskeligere & passere Trongsundet
med bat.

Na er ikke en halv meter lavere vannstand
noe stort problem for hekkende fugl, men
prinsippet ma vaere at man gjar sd sma

Nordnorske ferskvannsbiologer

inngrep som overhodet mulig i et ellers
relativt «ubergrt» vassdrag.

Det andre alternativet er & pumpe vann fra
Varpvatnet og slippe det ut i en kum
gverst i Triumselva. Dette sikrer en mer
stabil vannstand i Mellavatnet og
Storvatnet. Dette er intuitivt et tiltalende
forslag som imidlertid medfarer en god del
tekniske inngrep eller byggevirksomhet.

Vi har imidlertid en del biologiske motfore-
stillinger til dette forslaget. For det farste
er det naeringsmessig en stor forskjell pa
utlgpsvatnet fra en innsjg, og vann som
pumpes fra ei strandsone. Ut av en innsjg
strammer det store mengder naerings-
partikler, og i gverste del av ei utlgpselv
kan vi observere en «innsjgeffekt» i form
av gkt bunndyrproduksjon og vekst hos
fisk (Halvorsen & Svenning 2000).

En gjennomgang av alle lokaliteter med
elvemusling i Nordland og Troms (n=70),
viser ogsa at i 69 av 70 tilfeller star
muslingene pa ei utlgpselv. De star her og
filtrerer vannmassene for naeringspatrtikler.

En annen motforestilling knytter seg til
luktsystemet som laksefiskene bruker for &
finne tilbake til sin gyteplass. Her kan det
muligens oppsta en viss forvirring nar
vannet gar i «loop».

Det tredje og siste alternativet er a falge
utviklingen i 5 ar, fgr en tar en avgjarelse
om eventuelle tiltak. Bedriften har allerede
tappet ca 350 m%h i flere &r, og &rets
telling av elvemuslinger viser at elva ikke
har veert tarrlagt. Ved kartleggingen i 2008
ble det funnet 19 muslinger mot 17 i 2014
(Jorgensen & Halvorsen 2009). Et slikt
alternativ forutsetter at bedriften holder
seg innenfor et bestemt uttak, som kan
kontrolleres pa et fastpunkt.

Sommeren 2014 var ekstrem tgrr, og vi
observerte en brukbar ungfiskproduksjon
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pa Triumselva, selv om det vanndekte
arealet i elvene var sveert lite. Det hadde
selvsagt veert g@nskelig & ha hatt
vannmalere stdende i Myrjdkka og

Triumselva.

Konklusjon:

Varpavassdraget har et relativt lite
nedslagsfelt i et ellers ganske nedbgars-
fattig omrade. Selv om vassdraget ligger
neer E6 og bygda Drag, med en god del
hyttebebyggelse rundt og en bedrift som
tapper vann fra Hamnvatnet, ma vi kunne
regne vassdraget som relativt «ubergrt».

Vi vil derfor anbefale a falge utviklingen i 5
ar, far en bestemmer seg for om man skal
bygge noen demning @verst i Triumselva
eller ikke. A pumpe vann i «loop» opp fra
Varpvatnet er en god ide som vi imidlertid
ikke kan anbefale, primaert av hensyn til
naeringstilfgrselen til organismene som
lever i Triumselva.

Uansett lgsning er det sannsynlig at
vannuttaket i Hamnvatnet reduserer
bestandene av grret og laks i vassdraget
til en viss grad. Vannuttaket i Hamnvatnet
reduserer ogsd i siste instans vannfar-
ingen i Varpelva, utlgpselva fra Varpvatnet
til havet.

Pga liten vassfgring er oppvandrings-
forholdene i Varpelva vanskelige, og
sjgvandrende laksefisk vandrer helst opp i
episoder med flom. Disse flommene vil bli
noe dempet nar innsjgene er under
maksimum, og dette forholdet blir forverret
pga vannuttaket. Den pavirkete (regulerte)
greina av vassdraget utgjgr ca 35 % av
det totale tilsiget til vassdraget.

Det er imidlertid vanskelig & kompensere
for dette uten a lage en demning i
Varpvatnet og dermed kunne slippe
«lokkeflommer». Men dette krever mye
verre inngrep enn selve vannuttaket, og
kan ikke anbefales.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Skal man kompensere for den reduserte
produksjonen av laksefisk i vassdraget
kan man sprenge et par kulper i Myrjakka,
slik at fisken kan komme seg forbi
vandringshinderet, og dermed fa tilgang et
nytt produksjonsareal. Far en gjgr dette,
ma man foreta en grundig kartlegging av
gyte- og oppvekstpotensialet ovenfor
dagens vandringshinder i denne elva.
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

Rapport nr. 2009-01 Antall sider: 37

Tittel : Kartlegging av elvemusling (Margatritifera margatritifera)
i Salten, Ofoten og Vesteralen

Forfatter (e) : Lisbeth Jgrgensen og Morten Halvorsen
Oppdragsgiver :  Fylkesmannen i Nord-Trgndelag/Direktoratet for Naturforvaltning

Sammendrag: Sesongen 2008 ble 28 vassdrag i midtre og nordre Nordland undersgkt med
hensyn pa forekomsten av elvemusling (Margaritifera margaritifera). Kun halvparten av disse
vassdragene sto pa den opprinnelige lista med innrapporterte observasjoner av musling
(Dolmen og Kleiven 1997).

Vassdragene er stort sett smd, med sma nedslagsfelt, og de fleste av disse har da ogsa sma
muslingbestander. Kun Futelva, Fjeerevassdraget og Mglnelva i Bodg kommune har vi
vurdert til & ha store bestander, mens nesten halvparten ble betegnet som middels;
(Heggstadelva (Ladingen), Laksavassdraget (Evenes), Forsavassdraget (Ballangen),
Sagelvvassdraget (Hamargy), Helskarddga (Fauske), Festvagvassdraget (Bodg),
Halsosvassdraget (Melgy), eller middels/liten; Korsvikelva (Sgarfold) og Forsaelva (Tysfjord)

(Tabell 1, Figur 1 og 2).

Resten av muslingsbestandene ble betegnet som sma; Gardselva (Andgy), Kongselv-
vassdraget (Hadsel), Austervikvassdraget (Evenes), Varpavassdraget (Tysfjord/Hamargay),
Nonsvatn/Rundvatn og Marhaugelva (Steigen), Strandavassdraget, Lakselva i Misvaer og
Valneselva (Bodg) og Falvikelva (Gildeskal).

To bestander ble ansett for & veere liten/truet, og dette gjelder Reipavassdraget i Melgy og
Lakselva i Valjorda (Serfold) (Tabell 1, Figur 1og 2.). Grense for utbredelse av muslingen i
de ulike vassdragene fins i vedlegg 1.

| fire undersgkte vassdrag ble det ikke funnet musling (vedlegg 2).

Forsidebilde: Muslingspor pa bunnen. Forsaelva i Tysfjord.
Baksidebilde: Begrodde muslinger i Strandavassdraget pa Kjerringay, Bodg.

Nordnorske ferskvannsbiologer
Eidsfjordveien 119

8400 Sortland

TIf. 761 24578 /416 62406/ 977 33052

E-post: ferskv@tnett.no
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

Tabell 1. Oversikt over vassdrag i Salten, Ofoten og Vesterdlen med forekomst av elvemusling.
Tabellen viser tettheter av muslinger i hvert vassdrag (basert pa 15. min. telling), en vurdering av bestandstarrelse og

rekruttering, samt hvilke bestander av anadrome (sjgvandrende) laksefisk som evt fins i de ulike vassdragene.

Kommune Vassdrag Tetthet Vurdering av Vurdering av Anadrome
(maks. bestands- rekruttering fisk tilstede
ant. Ind. Storrelse (basert pa lengde- Laks (L)
pri15 fordeling av pluk-  Sjogrret (9)
min) kete muslinger) Sjoraye (R)
Andgy 1. Gardselva, Forfjord 102 Liten Darlig LD
Hadsel 2. Kongselvvassdraget 373 Liten Middels g
Ladingen 3. Mglnelva/Heggstadelva 690 Middels Dérlig Ukjent
Evenes 4. Laksavassdraget 950 Middels Darlig LD
Evenes 5. Austervikvassdraget - Liten - -
Ballangen 6. Forsavassdraget 325 Middels Darlig LD
Tysfjord 7. Forsaelva 515 Liten/middels Middels/darlig LD
Tysfjord/ 8. Varpavassdraget 182 Liten Darlig LD
Hamargy
Hamargy 9. Sagelvvassdraget 416 Middels Middels/darlig LD
Steigen 10. Nonsvatn/Rundvatn 220 Liten Darlig IR
(Sagpollvassdraget)
Steigen 11. Marhaugelva 202 Liten Darlig %)
Sgrfold 12. Korsvikelva 511 Middels/liten Darlig -
Sgrfold 13. Lakselva/Valjorda 52 Liten/truet Darlig LD
Fauske 14. Helskardaga 1517 Middels Middels/darlig Ukjent
Bodg 15. Futelva 968 Stor Middels/darlig LD
Bodg 16. Strandavassdraget 53 Liten Darlig 1)
Bodg 17. Fjeerevassdraget 1792 Stor God LOR
Bodg 18. Festvagvassdraget 1052 Middels Middels/darlig -
Bodg 19. Lakselva i Misveaer 1325 Liten Darlig LD
Bodg 20. Valneselva 211 Liten Darlig LD
Bodg 21. Mglnelva 968 Stor God -
Gildeskal 22. Fglvikelva 220 Liten God -
Melgy 23. Reipavassdraget - Sveert liten/truet - LD
Melgy 24. Halsosvassdraget 752 Middels Darlig -
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Figur 1. Tetthet av elvemusling (maks. antall individer telt pr.

og Vesteralen.
Nordnorske ferskvannsbiologer

15 minutter) i vassdrag i Salten, Ofoten
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Figur 2. Geografisk plassering av vassdrag med elvemusling

Malesioki 1 @ 2 000 000

Kommune Nr  Vassdrag Kommune Nr Vassdrag

Anday 1. Gardselva Sgrfold 13. Lakselva/Valjorda
Hadsel 2. Kongselvvassdraget Fauske 14. Helskardaga
Ladingen 3.  Mglnelva/Heggstadelva Bodg 15. Futelva

Evenes 4.  Laksavassdraget Bodg 16. Strandavassdraget
Evenes 5.  Austervikvassdraget Bodg 17. Fjeerevassdraget
Ballangen 6. Forsavassdraget Bodg 18. Festvagvassdraget
Tysfjord 7. Forsaelva Bodg 19. Lakselva i Misveer
Tysfjord/Hamargy 8. Varpavassdraget Bodg 20. Valneselva
Hamargy 9. Sagelvvassdraget Bodg 21. Maglnelva

Steigen 10. Nonsvatn/Rundvatn(Sagpollvassd.) | Gildeskal 22. Faglvikelva

Steigen 11. Marhaugelva Melay 23. Reipavassdraget
Sarfold 12. Korsvikelva Melay 24. Halsosvassdraget

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

Forord

Denne kartleggingen av forekomstene av
elvemusling i Nordland (med vekt pa
regionene Salten og Ofoten) er en del av
Direktoratet for Naturforvaltning (DN) sin
handlingsplan for elvemusling i Norge.
Tidligere har vi utgitt en rapport med vekt
pa regionene Lofoten og Vesteralen.
Arbeidet koordineres av Fylkesmannen i
Nord-Trgndelag.

Utgangspunktet for inventeringen var en
rapport som inneholdt ei liste over
vassdrag der det var mistanke om at det
fantes muslinger. Denne lista er sveert
mangelfull og ungyaktig, og inneholder
enkelte ganger bare en antydning om at
en person har sett skjell i ei elv i en fjord...

Vi har derfor supplert denne opprinnelige
lista ved hjelp av eget kontaktnett; som
Wilfred Pedersen i Andgy, Roar Nilsen i
Melgy, Frank Karlsen i Hadsel, Tommy
Dahl i Ofoten og Kare Barli i Valnesfjord.
Leo Mikalsen i SNO tipset oss om
bestanden i Korsvikdalen. Alle disse
takkes sa mye.

Det mest originale tipset denne gangen
framkom imidlertid pa et kaffeslabras ved
Ravikelva pa Sandhorngya i Gildeskal.
Under kaffen ble det vist fram et skjell, og
en syklende ungdom kunne da fortelle at
slike skjell var det der de brukte & bade.
Badekulpen 14 i Fglvikelva, noen km unna.
Slike historier viser at det framdeles kan
veere en del uregistrerte bestander i fylket.

Kartleggingen er utfart av de to forfatterne,

med god hjelp av neste generasjon fersk-
vannsbiologer i familien; Helle og Pernille.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

Innledning

Elvemuslingen er en ferskvannsmusling
som har hatt en negativ utvikling sett i et
starre perspektiv. Med gkende befolk-
ningstetthet, landbruk og industri har
artens levevilkar blitt forverret mange
steder. Mer konkret er det tekniske
inngrep som kanalisering i tillegg til
eutrofiering og sur nedbgr som utgjer de
store truslene for denne arten.

I Nord-Norge er situasjonen derimot ikke
sa svart; her er det mindre folk og store
ubrukte arealer. Her er det heller mang-
elen pd kartlegging av naturressursene
som er problemet; en vet da ikke hvilke
lokaliteter som er spesielt verdifulle og
som trenger vern. Kartlegging av artens
utbredelse er dermed farste steget mot et
bedre vern og forvaltning. Utgangspunktet
for kartlegginga er rapporten til Dolmen &
Kleiven (1997a).

Det er ingen grunn til & lage en faglig
innledning pa denne rapporten; det er
allerede utarbeidet flere slike rapporter
(Dolmen & Kleiven 1997b, Mejdell Larsen
1997), i tillegg til DN'’s egen tiltaksplan.

Metoder

Formalet med var undersgkelse var altsa a
finne lokalitetene (vassdragene) med elve-
musling, samt a fastsette artens utbred-
else i hvert enkelt vassdrag, & si noe om
mengdene (tetthetene) av muslinger, samt
& si noe om rekrutteringen (dvs stgrrelses-
fordelingen) til bestanden.

Metodikken fglger metodeheftet til Mejdell
Larsen & Hartvigsen 1999). Utbredelsen
ble kartlagt ved bruk av vannkikkert under
gode forhold (liten vannfering); en gar i
elva der det er mulig, ellers ma en
observere fra bredden. @vre og nedre
grense blir oppgitt med UTM-verdier.

Til & beregne tettheten har en benyttet 15
min. telling. Dersom tetthetene var for
hgye for metoden er resultatene om-
regnet. Nar tetthetene forandret seg mye i
ei elv, tok vi flere tellinger. For a fa et
inntrykk av rekrutteringen har vi plukket ca
50-100 skjell og malt stgrste lengde med
skyveleer. Det er klart det er mange
svakheter i metoden, men dette er forste
gangs Kkartlegging av et stort antall
vassdrag.

Muslingspor pa bunnen. Forséelva i Tysfjord.

Nordnorske ferskvannsbiologer




Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

Resultater

1. Gardselva, Forfjorden,
Andoy

Gardselva har et nedslagsfelt pa ca 36
km? og munner ut i indre del av Forfjorden,
ca 1.5 km nord for kommunegrensen
mellom Andgy og Sortland.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre ca 4.5
km opp i hovedlgpet mot Lovikdalen/
Finnseetervatnet og 1.8 km opp i ei
sideelv, Eideselva, som kommer inn fra
sgr ca. 2.2 km fra havet. Fra omtrent
samme punkt kan fisken vandre ca 0.8 km
nordover i ei sideelv, Langvassbekken, til
Langvatnet (42 moh). Vassdraget har
bestander av laks og sjggrret (Jgrgensen
2002).

Resultater
Gardselva, samt sideelvene Eideselva og
Langvassbekken ble undersgkt.

Det ble funnet elvemusling i:
e Langvassbekken

Tettheten av muslinger avtok sterkt
nedenfor brua som krysser Langvass-
bekken ca. 0.6 km ovenfor Gardselva. Her
ble det ble kun sett 8 muslinger; den siste
ble funnet bare 50 m ovenfor der hvor
Langvassbekken munner ut i Gardselva.

Tettheten av muslinger (antall/15 min.) var:

Langvassbekken: ovenfor brua: n=102

Langvassbekken: nedenfor brua: n=8

| Langvassbekken ble 78 muslinger
lengdemalt, og disse hadde lengder fra
37-122 mm, med et gjennomsnitt pa 88 +
2 mm (Fig.3).

Konklusjon

Langvassbekken, en sideelv til Gardselva i
Forfijorden, har en liten, men levedyktig
muslingbestand som er konsentrert til den
korte strekningen fra Langvatnet ned til

Nordnorske ferskvannsbiologer

veibrua (ca. 200 m). Rekrutteringen ser ut
til & veere heller darlig.
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Figur 3. .Lengdefordeling av muslinger fra
Langvassbekken, Gardselva i Forfjorden.

Langvassbekken ovenfor brua
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

2. Kongselvvassdraget, Hadsel

Kongselvvassdraget pa Hinngya har et
nedslagsfelt p& ca 14 km? og munner ut pa
gstsiden av Raftsundet.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre opp i
Litievatn (8 moh), Storvatn (11 moh),
Trivatnet (20 moh) samt ca 500 m opp i
innlgpselva til sistnevnte. Vassdraget har
bestander av sjggrret og stasjonaer rgye
(Karlsen & Seeter 1992, Halvorsen m.fl.
1999).

Resultater

Utlgpselva fra Litjevatnet til havet, samt
elvestrekningene mellom innsjgene oven-
for ble undersgkt.

Det ble funnet elvemusling i:
e Utlgpselva fra Litjevatnet
e Elva mellom Litjevatn og Storvatn,
men kun ca 100 m oppstrgms
Litjevatn

Tettheten av muslinger (antall/15 min.) var:

Utlgpselva nedenfor brua: n=3

Utlgpselva ovenfor brua: 145

Elva mellom Litjevatn og Storvatn: n=373

| vassdraget ble 70 muslinger lengdemalt,
og disse hadde lengder fra 46-121 mm,
med et gjennomsnitt pa 82 * 22 mm

(Fig.4).

Konklusjon

Kongselvvassdraget har en liten bestand
av elvemusling konsentrert til utlgpselva
fra Litjevatnet samt elva mellom Litjevatn
og Storvatn. Her var tetthetene hgyest,
men muslingen ble kun funnet pa de
naermeste 100 meter ovenfor Litjevatnet. |
utlgpselva var det ganske lave tettheter,
seerlig nedenfor brua. Rekrutteringen ser
ut til & veere middels.
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Figur 4. Lengdefordeling av elvemuslinger i
Kongselvvassdraget i Hadsel

Utlgpselva ovenfor brua

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

3. Molnelva (Heggstad),
Ledingen

Mglnelva har et nedslagsfelt pa ca 6 km?,
og munner ut i Hegstadosen (og Vest-
fiorden) litt @st for Vagehamn/Ladingen
vestbygd.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre ca 1
km oppstregms. Videre er det ca 1 km elv
opp til Heggstadvatnet (71 moh). Innsjgen
er drikkevannskilde til omradet, og det ble
bygd en demning i utlgpet i 1959.
Demningen er heldigvis lekk, slik at dette
utgjer en viss minstevannfgring i elva. De
gverste 400 m av elva er storsteinet, uten
synlig vannspeil. Fiskeproduksjonen i elva
er ikke kartlagt.

Resultater

Elva ble undersgkt fra havet og opp til
innsjgen. Det beste omradet for muslinger
er de nederste 2/3 av elva, dvs nedenfor
blokkmarka. | det gverste omradet ble det
kun funnet enkelte dade skjell, faktisk helt
opp til innsjgen.

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Litt nedenfor veien (mot havet): n=340

Litt ovenfor fossen; i det beste omradet:
n= 690

| alt ble 57 muslinger lengdemalt, og disse
hadde lengder fra 57-98 mm, med et
gjennomsnitt pa 76 + 7 mm (Fig.5).

Konklusjon

Mglnelva (Heggstad) har middels, men
levedyktig muslingbestand som strekker
seg hele veien fra Heggstadvatnet og ned
tii havet. Det var imidlertid sa liten
vannfgring i @vre del av elva at vann-
speilet ikke var synlig mellom de store
steinene/blokkene.

Rekrutteringa ser ut til & veere heller darlig,

fordi de aller minste individene (<60 mm)
ble ikke funnet.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Her er det viktig at myndighetene sarger
for vannfgring til muslingbestanden, i
konkurranse med drikkevannsuttaket.
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Figur 5. Lengdefordeling av muslinger fra
Mgalinelva (Heggstad)

Demningen ved Heggstadvatn
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

4. Laksdga (fra Osvatn),
Evenes

Laksavassdraget har et nedslagsfelt pa ca
42 km?, og munner ut i Ofotfjorden mellom
Bogen og Evenes flyplass.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre opp i
Osvatnet og videre ca 2-300 m opp i
innlgpselva. Ca 1.5 km nedenfor Osvatnet
kommer Vasselva inn i utlgpselva fra nord.
Denne sideelva er sveert bratt og fisk kan
kun vandre kun ca 50 m oppstregms far de
mgter hinderet.

Laksunger dominerer utlgpselva fra Osvat-
net (Karlsen & Seeter 1991, Halvorsen &
Jorgensen 1996). | Osvatnet er det en viss
andel sjgarret (Halvorsen 1993).

Resultater
Mesteparten av utlgpselva, pluss innlgps-
elva til Osvatnet ble undersgkt.

Det ble funnet muslinger i:

o Vasselva (nederst)
e Utlgpselva (midtpartiet)

Muslingene var konsentrert til et omrade
som ligger rundt omkring samlgpet mellom
utlgpselva og Vasselva. Det er gode
mengder av muslinger pa denne ca 1 km
lange strekningen. Ovenfor og nedenfor
kan det veere enkeltindivider. Nedstrogms
dette omradet er elva for stri.

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Rett ovenfor samlgpet mellom utlgpselva
fra Osvatnet og Vasselva: n=950

| alt ble 50 muslinger lengdemalt. Disse
hadde lengder fra 50-140 mm, med et
gjennomsnitt pa 107 + 22 mm (Fig.6).

Konklusjon

Vassdraget har en middels bestand av
musling konsentrert til et omrade i midtre
del av elva. Rekrutteringen ser ut til a
veere heller darlig.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 6. Lengdefordeling av elvemusling i
Laksdvassdraget, Evenes

Fra Vasselva og nedover hovedlgpet

Side 10




Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

5. Austervikvassdraget,
Evenes

Austervikelva har et nedslagsfelt pa ca 94
km?, og munner ut i Ofotfjorden, litt gst for
Bogen.

Sjgvandrende laksefisk kan kun vandre
noen hundre meter til et stgrre vandrings-
hinder. | vassdraget er det tre relativt store
innsjger; nederst Austervikvatnet (116
moh) dernest Holmevatnet (135 moh) og
gverst Skallvatnet (164 moh). De to
sistnevnte innsjgene er prgvefisket, og har
gode grretbestander (Halvorsen 1997).

Resultater

Skallvasselva fra Austerkjosen til Hol-
mevatnet ble undersgkt. Elva er generelt
sveert dyp og vi matte bruke gummibat.
Pga den vanskelige tilgjengeligheten
matte resten av arbeidet utsettes til neste
sesong (2009).

Det ble funnet muslinger i:
e Skallvasselva, fra Austerkjosen til
Holmevatnet

| elva var det lave tettheter av muslinger
og det var ikke mulig a foreta noen form
for telling. De fa individene sto pa 1.5-2
meters dyp, og var vanskelige & fa opp.
Det var en og annen musling langs hele
elvestrekningen. Det ble primaert observert
store individer.

| vassdraget ble 15 muslinger lengdemalt,
og disse hadde lengder fra 52-126 mm,
med et gjennomsnitt pa 98 + 27 mm

(Fig.7).

Konklusjon

| den dype Skallvasselva ble det funnet
enkelte muslinger. Lokaliteten ligger 135-
140 moh, noe som indikerer at muslingene
er kommet dit med fiskeutsettinger. Regist-
reringene i dette vassdraget er sapass tid-
krevende at arbeidet vil bli sluttfgrt i 2009.

Ettersom vi fikk tak i sa fa individer er det
ikke mulig & si noe sikkert om rekrutter-
ingen, men blant de fa vi fikk opp var det
enkelte forholdsvis sma individer.
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Figur 7. Lengdefordeling av elvemusling i
Austervikvassdraget

Det eneste grunne (beste) partiet i Skallvasselva

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

6. Forsavassdraget, Ballangen

Forsavassdraget har et nedslagsfelt pa ca
300 km?, men 80 km? av dette er overfart
til kraftproduksjon. Vassdraget munner ut
ca 30 km sgr for Ballangen sentrum.

Sjgvandrende laksefisk kan, etter bygg-
ingen av laksetrappa ved fjorden i 1978,
vandre opp til Forsavatnet, og videre opp
hovedlgpet (Sgrelva) til Litjevatnet (53.5
moh) og Sjurvatnet (55 moh). Fra
Forsavatnet kan fisk ogsa vandre nordover
et kort stykke opp i Skaforsen som
kommer bratt ned fra Djupvatnet.

Etter byggingen av laksetrappa ved munn-
ingen i havet har det blitt etablert bestan-
der av laks og sjggrret i vassdraget
(Halvorsen 1999, 2001).

Resultater

Hovedelva ble undersgkt fra Forsavatnet
til  Sjurvatnet. Videre ble Skafossen
undersgkt opp til Djupvatnet.

Det ble funnet elvemusling i:
e | Sgrelva, fra Forsavatnet opp til
Litjevatnet.

e Skaforsen (nederst).

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Sgrelva rett ovenfor Forsavatnet: n=325

Sgrelva litt lenger oppstrgms: n=295

Sgrelva nedenfor Litjevatnet: n=108

Skaforsen: n=3

| alt ble 60 muslinger lengdemalt, og disse
hadde lengder fra 51-121 mm, med et
gjennomsnitt pa 83 + 22 mm (Fig.8).

Konklusjon

Forsavassdraget har en middels bestand
av elvemusling, lokalisert til Sgrelva, samt
enkelte individer i Skafossen. Rekrutter-
ingen ser ut til & veere heller darlig. Siden
muslingen har veert der lenge far
laksetrappa (og laksen) ble etablert,
formerer de seg nok pa grreten, og denne
arten har sannsynligvis gatt sterkt tilbake

Nordnorske ferskvannsbiologer

som fglge av at laksen har etablert seg i
elva.
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Figur 8. Lengdefordeling av elvemuslinger fra
Forsavassdraget i Ballangen.

Muslingene sto pé dypt vann i Sarelva
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

7. Forsadelva, Tysfjord

Forsaelva har et nedslagsfelt pa ca 30
km?, og munner ut i Tysfjorden litt sgr for
Storjord.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre ca 4.5
km opp til vandringshinderet rett under
Forsalitivatnet). Elva har bestander av laks
og sjogrret (Karlsen & Seeter 1991,
Jeorgensen 2000).

Resultater

Elva fra munningen i havet og opp til van-
dringshinderet, samt elva mellom Forsalitj-
vatnet og Kilvatnet ble undersgkt.

Det ble funnet muslinger i:

e Forsdelva; fra munningen opp til
vandringshinderet.

Det ble ikke funnet musling ovenfor
vandringshinderet. Forsdelva har sveert
varierende fall, og muslingene er knyttet til
omradene som renner friskt, dvs nedenfor
og ovenfor myra. P& myra er elva stille og
dyp (opptil 3-4 m).

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Litt nedenfor bro: n=410

Litt ovenfor myra: n=515

| Forsaelva ble 64 muslinger lengdemalt,
og disse hadde lengder fra 72—112 mm,
med et gjennomsnitt pa 93 + 7 mm (Fig.9).

Konklusjon

Forsaelva har en liten/middels musling-
bestand konsentrert til gvre og nedre del
av tilgjengelig strekning for sjgvandrende
laksefisk. | mellom renner elva stille (over
myra) med ugunstige forhold. Rekrutter-
ingen ser ogsa ut til & veere middels/liten.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 9. Lengdefordeling av elvemuslinger fra
Forsaelva i Tysfjord

Side 13




Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

8. Varpavassdraget,
Tysfjord/Hamaray

Varpavassdraget har et nedslagsfelt pa ca
91 km? og munner ut i Varpvagen, som
igjen munner ut i Innhavet pa Hamargy.

Vassdraget har en rekke innsjger som er
tilgjengelig for sjgvandrende laksefisk. Fra
havet kan sjgvandrende laksefisk vandre
ca 0.5 km opp Varpelva til Varpvatn. Inn i
Varpvatnet kommer Kvannelva fra nord.
Fisk kan vandre videre opp i Kvannvatnet
og Skillvatnet, men i praksis er det lite
sjgvandrende fisk her. Fra Varpvatn kan
fisk ogsa vandre gstover til Mellomvatn og
Storvatn. Sistnevnte er definert & ha
innlandsfisk. Vassdraget har bestander av
laks og sjggrret (Jargensen 2000).

Resultater

Mellomelva (Kvannvatn/Skillvatn), Kvann-
elva, Varpelva og Mellomelva (Varpvatn/
Mellomvatn ble undersgkt.

Det ble funnet muslinger i:

¢ Kvannelva
¢ Mellomelva (Varpvatn/Mellomvatn)

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Kvannelva neermest Kvannvatn: n=12

Kvannelva midtre del: n=175

Kvannelva neert Varpvatn: n=182

Mellomelva (Varpvatn/Mellomvatn: n=25

Lengdefordelingen av  muslinger fra
Kvannelva og Mellomelva er holdt adskilt
fordi det var sapass stor forskjell pa dem.

| Kvannelva ble 66 muslinger lengdemalt,
og disse hadde lengder fra 89-135 mm,
med et gjennomsnitt pa 119 + 9 mm
(Fig.10a).

| Mellomelva ble 19 muslinger lengdemalt,
og disse hadde lengder fra 82—-102 mm,
med et gjennomsnitt p4 102 + 11 mm
(Fig.10b).

Nordnorske ferskvannsbiologer

15—

ANTALL
)
]

] ]1
0 0

1 LI ) 1 1
0 50 100 150 20C

LENGDE (MV)

Figur 10a. Lengdefordeling av muslinger fra
Kvannelva, Varpavassdraget
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Figur 10b

Lengdefordeling av muslinger fra Mellomelva
mellom Varpvatn og Mellomvatn

Konklusjon

Varpavassdraget har en liten bestand av
elvemusling som er lokalisert til Kvannelva
samt til Mellomelva mellom Varpvatn og
Mellomvatnet. Bestanden var tettest i
Kvannelva, men bestod nesten av bare
store individer, dvs at rekrutteringen var
darlig. Her var kun ett individ mindre enn
10 cm (n=70).

Ved utlgpet av Kvannvatn er Kvannelva litt
stri med berg og blokk p& bunnen, og her
ble det funnet sveert fa muslinger. Det var
betydelig starre tetthet i de roligere
omradene lenger nedstrgms.
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Mellomelva mellom Varpvatn og Mellomvatn
Kvannelva

Kun jevnt store muslinger i Kvannelva
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

9. Sagelvvassdraget, Hamargay

Sagelvvassdraget har et nedslagsfelt pa
ca. 42 km® og munner ut i Sagpollen
innerst i Innhavet.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre 2 km
opp til Litjevatnet (32 moh) og et lite stykke
opp mot Storvatnet (149 moh). Vassdraget
har bestander av laks og sjgarret (Jargen-
sen & Halvorsen 1997).

Resultater

Sagelva (utlgpselva fra Litjevatn) og Stor-
vasselva (innlgpselva) ble undersgkt.

Det ble funnet elvemusling i:

e Sagelva (utlgpselva)

Tettheten (antall muslinger/15 min.) var:

Sagelva naermest Litjevatnet: n=416
Sagelva neermest havet: n=290

| Sagelvvassdraget ble 67 muslinger
lengdemalt, og disse hadde lengder fra
42-139 mm, med et gjennomsnitt pa 92 +
24 mm (Fig.11).
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Figur 11. Lengdefordeling av muslinger fra
Sagelvvassdraget, Hamargy

Konklusjon
Sagelvvassdraget har en  middels
muslingbestand lokalisert til utlapselva av
Litjevatnet. Rekrutteringen ser ut til & veere
middels/darlig.

Bra muslingomrade neert Litjevatnet

Nordnorske ferskvannsbiologer
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10. Nonsvatn/Rundvatn
(Sagpollvassdraget), Steigen

Nonsvatnet og Rundvatnet har nedslags-
felt pd henholdsvis 5 og 6 km% De to
innsjgene munner begge ut i Sagpollen
innerst i Lilandsfjorden. Ettersom de to
utlapselvene ligger sa neer blir det antatt at
de har felles bestander, og Nonsvatn og
Rundvatn regnes derfor som ett vassdrag
(Sagpollvassdraget).

Sjgvandrende laksefisk kan vandre 0.4 km
opp til Nonsvatn, og 1 km opp til Rundvatn
(Sagelva), samt opp innlgpselvene til de to
innsjgene (0.4 og 6 km: Trolldalselva).
Vassdraget har bestander av sjggrret og
sjgrgye (Jgrgensen 2000).

Resultater

Begge utlgpselvene og innlgpselvene ble
undersgkt.

Det ble funnet elvemusling i:

e Sagelva (utlgpselva fra Rundvatn)

Tettheten (antall muslinger/15 min.) var:

Sagelva, neermest Rundvatnet: n=98
Sagelva, midtre del: n= 142
Sagelva, nedre kulp ved havet: n=220

| utlgpselva fra Rundvatnet ble 67 mus-
linger lengdemalt, og disse hadde lengder
fra 86-135 mm, med et gjennomsnitt pa
109 + 11 mm (Fig.12).

Konklusjon

| utlgpselva til Rundvatn er det en liten
muslingbestand. Rekrutteringen ser ut til &
veere heller darlig. Det var sveert lite vann i
elva da undersgkelsen ble foretatt og det
var lett & se muslingene. Vi gravde pa
bunnen, for om mulig & finne (flere) sma
individer; uten & lykkes.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 12. Lengdefordeling av muslinger fra
Sagpollvassdraget, Steigen
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11. Marhaugelva, Steigen

Marhaugelva (Botnelva/Storelva) har et
nedslagsfelt p& ca 21 km? og munner ut i
Botnfjorden innerst i Leinesfjorden.

Elva er 4 km lang fra havet til Allmen-
ningsvatnet. Sjgvandrende laksefisk kan
vandre ca. 2 km oppstrgms til vandrings-
hinderet. Elva er kartlagt Karlsen & Seeter
(1991), og de fant at den hadde en
sjgarretbestand.

Resultater

Hele strekningen under hinderet og deler
av arealet ovenfor ble undersgkt.

Det ble funnet elvemusling i:

e Fra Allmenningsvatnet til havet

Tettheten (antall muslinger/15 min.) var:

Marhaugelva naermest havet: n=198
Marhaugelva midtre del: n=202
Marhaugelva naermest hinderet: n=120

| Marhaugelva ble 52 muslinger lengde-
malt, og disse hadde lengder fra 56-122

mm, med et gjennomsnitt pa 98 + 14 mm
(Fig.13).

Konklusjon

Marhaugelva har en liten bestand av
elvemusling, men rekrutteringen ser ut til &
veere heller darlig. Det ble ikke foretatt
tellinger ovenfor fossene, men her var
tetthetene tydeligvis lavere.
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Figur 13. Lengdefordeling av muslinger fra
Marhaugelva

Midtre del nedenfor fossene i Marhaugelva

Nordnorske ferskvannsbiologer
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12. Korsvikelva, Serfold

Korsvikelva har et nedslagsfelt pa ca 8
km?, 0og munner ut i Sgrfolda ca 4 km
nordvest for Rgsvik.

Sjgvandrende laksefisk kan ikke vandre
opp i elva pga stort fall nederst. Elva
drenerer Korsvikdalen, men har ikke for-
bindelse med Korsvikvatnet som drenerer
vestover til Feergyvassdraget.

Resultater
Korsvikelva ble undersgkt fra munningen i
havet opp til den ble en liten bekk.

Det ble funnet muslinger i:

e | Korsvikelva ovenfor brua og opp
til den ble minimal av starrelse

Nederste del, nedenfor broa som ligger litt
nedenfor Gammoan, var elva for bratt/stri
til & huse muslinger. Ovenfor broa var det
brukbare tettheter av muslinger i ei ganske
stilleflytende elv ca 1 km oppstrgms.

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Korsvikelva n=511

| Korsvikelva ble 45 muslinger lengdemalt,
og disse hadde lengder fra 55-120 mm,
med et gjennomsnitt pa 96 + 15 mm
(Fig.14).
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Figur 14. Lengdefordeling av muslinger fra
Korsvikelva

Konklusjon
Korsvikelva har ca 1 km stilleflytende
strekning med en middels/liten musing-
bestand. Rekrutteringen ser ut til & vaere
heller darlig.

God muslinglokalitet i Korsvikelva

Nordnorske ferskvannsbiologer
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13. Lakselva (Valljorda),
Serfold

Lakselva har et nedslagsfelt p& ca 56 km?,
0g munner ut innerst i Sgrfolda.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre til et
hinder som ligger 2-300 m nedenfor
Vallvatnet (31 moh). Elva har bestander av
laks og grret (Seeter 1995, Jgrgensen
2001).

Resultater
Strekningen fra havet til Vallvatnet ble
undersgkt.

Det ble funnet musling:
e Fra havet til vandringshinderet

Elva var sveert tarr og sveert begrodd, og
det var tilsvarende vanskelig & finne
levende muslinger. | nedre del (0.5 km) ble
det funnet et stort antall dade skjell, ca 40
pa 400 m’s strekning. De dgde skjellene
var samtlige over 10 cm lange, i likhet med
de fleste levende individer. Kun ett skjell
var under 10 cm.

| gvre del av elva var vannfgringen enda
lavere, og det var nesten umulig & se noe
som helst under algedekket. Det ble
imidlertid pavist enkelte levende muslinger
helt opp til vandringshinderet.

Tetthet av muslinger (antall/15 min) var:

Lakselva (Valljorda) n= 52

| Lakselva ble til sammen 77 muslinger
lengdemalt, hvorav 38 var dagde og 39
levende. De levende hadde lengder fra 85-
150 mm, med et gjennomsnitt pa 125 + 11
mm. De dgde hadde lengder fra 101-146
mm, med et gjennomsnitt pa 127 + 10 mm
(Fig.15).

Konklusjon
Utbredelsen av muslingene i Lakselva
sammenfaller altsd med tilgjengelig

Nordnorske ferskvannsbiologer

strekning for sjgvandrende laksefisk.
Vannfgringa var meget lav, og det ble
observert sveert mange dgde skjell, samt
minimalt med rekruttering. Men obser-
vasjonsforholdene var ogsa sveert darlige
pga den ekstreme begroingen. Resultat-
ene tilsier at denne bestanden er
liten/truet, med darlig rekruttering, dvs den
bar felges opp.
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Figur 15. Lengdefordeling av muslinger fra
Lakselva (Valljorda). Apne sayler: levende
muslinger. Svarte sgyler: Dgde muslinger.
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14. Helskardaga
fjord), Fauske

(Valnes-

Helskardaga har et nedslagsfelt pa ca 7,5
km? og munner ut i Valnesfjordvatnet, som
er en brakkvannssjg ett par mil vest for
Fauske (Jgrgensen 2001). @vre del av
nedslagsfeltet til Helskardaga er tatt til
drikkevann.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre noen
hundre meter opp i elva. Elva er ikke
kartlagt mhp fiskeproduksjon.

Resultater

Elva ble undersgkt fra munningen i havet
til den ble terr/lkom ut av grunnen rett
ovenfor ei trebro.

Det ble funnet musling pa:

o Hele den tilgjengelige elvestreknin-
gen

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Helskardaga: n= 1517

| Helskardaga ble til sammen 72 muslinger
lengdemalt. Muslingene hadde lengder fra
60-105 mm, med et gjennomsnitt pa 84 +
9 mm (Fig.16).

Konklusjon

Helskardaga har sveert hgge tettheter av
muslinger, ogsa ovenfor et berg som er et
mulig vandringshinder. Bestanden kan
betegnes som middels. Rekrutteringen ser
ut til & veere middels/liten selv om de
minste individene ikke ble funnet. Elva var
avgrenset oppstrams ved at den ble helt

torr.
Her ser det ut til & veere en mulig konflikt

mellom hensynet til muslingene og uttaket
av drikkevann til omradet.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 16. Lengdefordeling av muslinger fra
Helskardaga, Valnesfjord

Nedre del
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Hag tetthet av muslinger

Tarr elv gverst

Nordnorske ferskvannsbiologer
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15. Futelva (Breivadelva),
Bodo

Futelva har et nedslagsfelt p ca 45 km?,
og munner ut litt gst for Bodg sentrum.

Sjevandrende laksefisk kan vandre opp til
en foss som ligger litt ovenfor der hgy-
spentledningen krysser elva, litt nedenfor
Tussvatnet. Utlgpselva fra Solgyvatnet
kommer i tillegg inn fra vest, og etter
samlgpet kalles elva Breidvadelva. For
enkelthets skyld bruker vi kun navnet
Futelva. Elva har bestander av laks og
sjgarret (Karlsen & Saeter 1991).

Resultater
Elva ble undersgkt fra jernbanen opp til
vandringshinderet.

Det ble funnet muslinger:
e Frajernbanen til vandringshinderet.

Tetthetene av muslinger var minimale i
gvre del pga at elva hadde for lav
vannhastighet. Her ble det stort sett bare
observert enkeltindivider med ca 50 m's
mellomrom. Stgrst tetthet var det omtrent
midtveis mellom Breivadet og jernbane-
linja. Tetthetene avtok nedover til litt under
det halve.

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

| Ved nederste badekulp: n= 968

| Futelva ble til sammen 75 muslinger
lengdemalt. Muslingene hadde lengder fra
64-135 mm, med et gjennomsnitt pa 92 +
14 mm (Fig.17).

Konklusjon

| Futelva utnytter muslingene hele den
tilgjengelige strekningen for sjgvandrende
laksefisk. Tetthetene varierer imidlertid
med vannhastigheten, og er hgyest i
nedre halvdel. Ovenfor badekulpen er det
slik at tettheten avtar sterkt oppover.
Bestanden er stor mens rekrutteringen ser
ut til & veere middels/darlig.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 17 Lengdefordeling av muslinger fra
Futelva i Bodg.

God muslinglokalitet
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16. Strandavassdraget, Bode

Strandavassdraget har et nedslagsfelt pa
ca 27 km?, og munner ut i Karlsgyfjorden
fra Kjerringgya ca 7 km nordgst for tett-
stedet Kjerring@gy. Mesteparten av vass-
draget ligger i Strandavassbotn natur-
reservat.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre ca 2
km oppstregms til Lillevatnet, videre ca. 1
km opp til Storvatnet (Krokelva), og ca 5
km i innlgpselva til Storvatn (Vassbotn-
elva/Harsteinelva). Elva har en sjggrret-
bestand, og sporadisk oppgang av laks
(Karlsen & Seeter 1991).

Resultater
Utlgpselva, Krokelva og Vassbotnelva/
Harsteinelva ble undersgkt.
Det ble funnet muslinger i:

e Utlgpselva fra Lillevatnet
Det ble funnet muslinger fra havet og ca
400 m oppstrams (ca 200 m ovenfor brua).
Tetthetene av muslinger var lave.

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

| Utlgpselva: n=53

| Strandavassdraget ble til sammen 33
muslinger lengdemalt. Muslingene hadde
lengder fra 90-137 mm, med et gjennom-
snitt p& 118 + 9 mm (Fig.18).

Konklusjon

| Strandda er det en liten bestand av
elvemusling som utnytter nedre del av
utlepselva, men som ser ut til & ha darlig
rekruttering. Utbredelsen til muslingen i
vassdraget skyldes sannsynligvis at gvre
del av utlgpselva, samt de to elvene
Krokelva og Vassbotnelva er sveert stille-
flytende med slam pa bunnen.
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Figur 18. Lengdefordeling av muslinger fra
Stranddvassdraget pa Kjerringay

@verste lokalitet

Nordnorske ferskvannsbiologer
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17. Fjeerevassdraget, Bode

Fjeerevassdraget har et nedslagsfelt pa ca
35 km?, og munner ut i Karlsgyfjorden ca
10 km sgr for Kjerringgy handelssted.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre ca 1
km opp til Fjeerevatnet og videre opp i Sar-
vatnet. Mellom Fjeerevatnet og Sgrvatnet
er det en stilleflytende dyp "lombola” med
finkornet substrat. Elva har bestander av
laks, sjg@rret og sjaraye.

Resultater
Utlgpselva fra Fjeerevatnet ble undersgkt.
Det ble funnet muslinger i:

o Hele utlgpselva

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

@vre del av utlgpselva: n=1792
Nedre del, nedenfor brua: n=1484

| Fjeerevassdraget ble til sammen 183 lev-
ende og 19 dade muslinger lengdemalt.

De levende muslingene hadde lengder fra
21-150 mm, med et gjennomsnitt pa 97 +
24 mm. De dgde hadde lengder fra 56-125
mm, med et gjennomsnitt pa 99 + 20 mm
(Fig. 19).
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Figur 19. Lengdefordeling av muslinger fra
Fjeerevassdraget, Kjerringoy. Svarte seyler =
dade individer.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Konklusjon
Fjeerevassdraget har en stor musling-
bestand med god rekruttering.
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18. Festvagvassdraget, Bodo

Festvagvassdraget har et nedslagsfelt pa
ca 17 km? og munner ut i Mistfjorden i
bukta rett vest for Festvag ferjeleie.
Festvagvassdraget bestar av utlgpselva
(ca 2.5 km), Svartvatnet, Nordlivatnet og
Husvatnet/Smavatnan.  Svartvatnet og
Nordlivatnet er forbundet med en kort
straum, mens de to sistnevnte innsjgene
er bundet sammen med en Kort
elvestrekning (ca 50 m).

Sjgvandrende laksefisk kan i dag kun
vandre ca 250 m opp fra havet til en stor
foss (vandringshinder). Elva har dermed
ikke bestander av sjgvandrende laksefisk.

Resultater

Utlgpselva, straumen mellom Svartvatnet
og Nordlivatnet, samt elvestrekningen
mellom Nordlivatnet og Husvatnet/Sma-
vatnan ble undersgkt.

Det ble funnet muslinger:
e Utlgpselva opp til hinderet
e Strekningen mellom Nordlivatnet

og Husvatnet

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Utlgpselva nedenfor hinderet: n=1052

Elva mellom innsjgene: n=4

| Festvagvassdraget ble 66 muslinger
lengdemalt og disse hadde lengder fra 64-

Vandringshinderet

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 20. Lengdefordeling av muslinger fra

Festvagvassdraget i Bodo

Konklusjon

Festvagvassdraget har en middels
muslingbestand. Bestanden er konsentrert
til den korte elvestrekningen nedenfor
vandringshinderet, men enkelte individer
finnes ogsa lenger oppe i vassdraget
(ovenfor hinderet). Lengdefordelingen
viser at rekrutteringen er middels/darlig,
fordi individer mindre enn 64 mm ble ikke

funnet.
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19. Lakselva i Misvaer, Bodo

Lakselva i Misveer har et nedslagsfelt pa
ca 159 km? og munner ut innerst i
Misveerfjorden ved Misveer.

Det er bygd 3 fisketrapper i vassdraget; to
ved Jordbru ca 6 km fra elvemunningen,
og en i Storfossen, ca 10 km fra mun-
ningen. Sjgvandrende laksefisk kan i dag
vandre opp til Storfossen, da trappa her er
i meget darlig stand og fisk neppe kan
passere.

Lakselva har bestander av laks og sjggrret
(Seeter 1995). Gyrodactylus salaris ble
pavist pa laksen i 1975; vassdraget ble
rotenonbehandlet i 1990 og friskmeldt i
1995.

Resultater

Lakselva ble undersgkt fra havet og
oppover til Kykkelvatnet. Muslinger ble kun
funnet i en kulp der elva kommer ut av
fiellet.

Det ble funnet muslinger:

o Ved Jordbru i en kulp rett ved siden
av laksetrappa

Telling av muslinger (antall/15 min) var:

| Jordbru n=1325 |

| Lakselva i Misveer ble 57 muslinger
lengdemalt og disse hadde lengder fra 35-
152 mm, med et gjennomsnitt pa 104 + 22
mm (Fig.21).

Konklusjon

Lakselva i Misveer har en liten musling-
bestand. Tettheten var sveert god, men
bestanden ser ut til & veere konsentrert til
en liten kulp pa ca 50 m x 5 meter rett ved
laksetrappa. Alle individene unntatt to var
stgrre enn 75 mm, og rekrutteringen ser
derfor ut til & veere heller darlig.
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Figur 21. Lengdefordeling av muslinger fra
Lakselva i Misveer

Muslinglokaliteten i Lakselva i Misveer

Nordnorske ferskvannsbiologer

Side 27




Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

20. Valneselva, Bode

Valneselva har et nedslagsfelt pa ca 69
km?, og munner ut i Fjellvika, ei sidearm
pa sgrsiden av Saltenfjorden.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre ca 1
km opp til en foss som ligger ca 300 m
nedenfor utlgpet av det store Valnesvatnet
(121 moh). Elva har sma bestander av
laks og sjggrret (Jargensen 2001).

Resultater

Utlgpselva fra Valnesvatnet ble undersgkt
bade nedenfor og ovenfor vandrings-
hinderet.

Det ble funnet muslinger i:

e Utlgpselva nedenfor hinderet

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Kulpen nedenfor hinderet: n=211

| Valneselva ble 28 muslinger lengdemalt
og disse hadde lengder fra 42-114 mm,
med et gjennomsnitt pd 91 * 19 mm
(Fig.22).
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Figur 22. Lengdefordeling av muslinger fra

Valneselva, Boda

Nordnorske ferskvannsbiologer

Konklusjon

Valneselva har en liten muslingbestand
konsentrert til et begrenset omrade av
vassdraget. Bestanden sa ut til & veere
dominert av eldre individer, dvs at

rekrutteringen er heller darlig.

Kulpen med muslinger. Vandringshinderet i
bakgrunnen.
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21. Molnelva, Bodo

Mglnelva starter i Gardsvatnet og munner
ut i Breidvika i Skjerstadfjorden. Nedslags-
feltet er ca 52 km?.

Mglnelva har fem fosser (vandrings-
hindre), hvorav den fgrste ligger ca. 100 m
fra munningen i havet. Elva har dermed
ingen bestander av sjgvandrende lakse-
fisk.

Salten Havbruk AS er i lokalisert ved
Mglnelva, og tar vann fra Gardsvatn
(Jergensen 2008).

Resultater

Hele elva fra Gardsvatnet til havet ble
undersgkt. Det ble funnet muslinger pa
alle strekningene mellom fossene.

Det ble funnet muslinger:

o Fra farste foss til siste (femte) foss
for Gardsvatn

Tettheten av muslinger (antall/15 min) var:

Fra farste til andre foss: n=968

Fra andre til tredje foss: n=368

Fra tredje til fijerde foss: n=634

Fra fijerde til femte foss: n=384

Gjennomsnittlig tetthet av muslinger i
Mglnelva var 588/15 min. | elva ble 80
muslinger lengdemdlt og disse hadde
lengder fra 30-110 mm, med et
giennomsnitt pd 72 + 12 mm (Fig.23). |
tillegg ble seks dgde skjell malt, og disse
hadde lengder fra 70-110 mm med et
gjennomsnitt pd 92 + 8 mm, dvs eldre
individer.

Konklusjon

Mglnelva har en stor og levedyktig
muslingbestand som har utbredelse fra
forste til femte foss. Lengdefordelingen
viser at det er god spredning i arsklasser,
dvs. god rekruttering (Jgrgensen 2008).

Nordnorske ferskvannsbiologer
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Figur 23. Lengdefordeling av muslinger fra
Mgalnelva i Bodg

Typisk elvestrekning mellom fossene

En av de mange fossene i Mglnelva
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22. Felvikelva, Gildeskal

Folvikelva har et nedslagsfelt p& ca 7 km?,
og munner ut pa& nordvestsiden av
Sandhorngya, ca 3.5 km nordgst for
Ravika.

Sjgvandrende laksefisk kan ikke vandre
opp i elva pga et hinder helt nederst ved
havet (Karlsen & Saeter 1991).

Resultater

Muslinger ble funnet i nesten 1 km’s
lengde. Mest muslinger ble funnet i bade-
kulpen, og utenfor denne var tetthetene
bare det halve. | badekulpen var det en del
dgde skjell, trolig pga badegjestene.

Tettheten av muslinger (ant./15 min) var:

| Badekulpen: n= 220

| Fglvikelva ble 75 muslinger lengdemalt
og disse hadde lengder fra 31-140 mm,
med et gjennomsnitt pa 75 * 29 mm
(Fig.24).

Badekulpen i Folvikelva

Nordnorske ferskvannsbiologer

Konklusjon

Falvikelva har en liten muslingbestand
hvor mesteparten star i en stagrre kulp.
Rekrutteringen ser ut til & vaere god.
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Figur 24. Lengdefordeling av muslinger fra
Folvikelva
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23. Reipaelva, Meley

Reipaelva har et nedslagsfelt pa ca 32
km?, og munner ut litt nord for Glomfjord.

Sjgvandrende laksefisk kan vandre opp i
Markvatnet og videre noen hundre meter
opp i innlgpsbekkene til innsjgen. Vass-
draget har bestander av laks og sjggrret
(Bjerke & Larsen 1995, Halvorsen &
Jgrgensen, in prep.).

Resultater

Mesteparten av innlgpselvene/bekkene og
utlepselva fra Markvatnet til havet ble
befart. Med unntak av ett noe dypt omrade
der det stod noen titalls individer ble det
kun observert et par enkeltindivider.

Tellinger var ikke mulig her (for dypt).
Det ble malt lengder p& 6 individ, de

hadde lengder fra 113-137 mm, med et
gjennomsnitt pa 125 + 8 mm (Fig.25).
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Figur 25. Lengdefordeling av muslinger fra
Reipaelva.

Konklusjon
Reipdelva har sveert fa individer av
muslinger og bestanden ma kunne

betraktes som sveert liten/truet. Arsaken til
dette er ikke apenbar; det var i hvert fall
gode tettheter av laksefisk i elva
(Halvorsen & Jgrgensen, in prep.).

Muslinglokaliteten

Nordnorske ferskvannsbiologer
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24. Halsoselva, Meloy

Halsoselva har et nedslagsfelt pa ca 10
km?, og munner ut litt nord for fergeleiet i
Halsa.

Elva starter i Smavatnan (78 moh) og flyter
rolig nedover ei myr fgr den faller bratt
nedover mot sjgen. Sjgvandrende lakse-
fisk kan ikke vandre opp i elva. Smavatnan
ligger for gvrig i et naturreservat. Elva er
ikke kartlagt mhp fiskeproduksjon.

Resultater
Elva ble undersgkt fra havet til Smavat-
nan.

Det ble funnet muslinger:
e Fra broa litt nedenfor Sméavatnan

(kystriksvegen) og til det bratte
partiet ovenfor munningen.

Tetthet av muslinger (antall/15 min) gav:

Halsoselva n= 752

| Halsoselva ble 51 muslinger lengdemalt
og disse hadde lengder fra 88-150 mm,
med et gjennomsnitt p4 123 + 16 mm
(Fig.26).
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Figur 26. Lengdefordeling av muslinger fra
Halsoselva
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Konklusjon

| Halsoselva var det gode tettheter ovenfor
vandringshinderet, mens nederste del er
for bratt til & vaere aktuell som leveomrade.
Bestanden Kkarakteriseres som middels
mens rekrutteringa ma sies a veere darlig.
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Vedlegg 1. Nedslagsfelt, vassdragsnummer og utbredelse av elvemusling (Margaritifera margaritifera) i utlep-og innlgpselver (UTM) i vassdrag i Salten, Ofoten og Vesterdlen

FOREKOMST AV ELVEMUSLING I

UTBREDELSE AV ELVEMUSLING (fra-til)

VASSDRAGET
Kommune Nr Vassdrag Nedsl Vass- Ut Ett Flere Kart UTM start UTM stopp UTM start innlep  UTM stopp
felt drags-nr lgp inn inn Blad nr  Utlgp utlgp innlgp
(km? lop lop
Andgy 1 Gardselva 40 178.6Z Nei Ja Nei 1232-1  33WWS0528150 33WWS0528150
(sideelv) 33WWS7636520 33WWS7637250
Hadsel 2 Kongsvik- 14 157.7x1  Ja Ja Nei 1231-4  33WWRO0507450  33WWRO0507550  33WWRO0507500  33WWR0507430
vassdr. 33WWR7591540  33WWR7591400  33WWR7591050  33WWR7591009
Ladingen 3 Mglnelva 6 177.810 Ja Nei Nei 1231-4  33WWR0523700  33WWR0524870
(Heggstad) 33WWR7580000  33WWR7581170
Evenes 4 Laksavassdr. 42 175.3z Ja Nei Nei 1331-1  33WWRO0577400  33WWRO0576300
33WWR7599756  33WWR7599250
Evenes 5 Austervikvass. 94 175.1A Nei Innlgp ? 1332-2 33WWS0591800 33WWS0592850
Holme- 33WWS7603380 33WWS7604060
vatn
Ballangen 6 Forsavassdr. 300 172.Z Nei Sgrelva 1233-1 33WWR0568700 33WWR0571050
33WWR7505000  33WWR7572154
Skaforsen  1233-1 33WWRO0567755  33WWR0567920
33WWR7635000  33WWR7641000
Tysfjord 7 Forsaelva 30 171.17 Ja Nei Nei 1231-2  33WWRO0546850 33WWRO0544700
33WWR7560500  33WWR7559130
Tysfjord/ 8 Varpavassdr. 91 170.5Z Nei Kvannelva 1231-2 33WWR0541770 33WWR0541970
Hamargy 33WWR7546520  33WWR7546740
Mellomelv ~ 1231-2 33WWRO0540670  33WWR0540100
33WWR7546620  33WWR7548260
Hamargy 9 Sagelv- 42 169.4x3  Ja Nei Nei 2130-1 33WWRO0541170  33WWR0540500
vassdraget 33WWR7540500 33WWR7539350
Steigen 10 Nonsvatn/Run 11 170.3x1  Ja Nei Nei 2030-1 33WWRO0503860  33WWR0540500
dvatn 33WWR7526470  33WWR7539350
(Sagpollvassdr
aget)
Steigen 11 Marhaugelva 21 169.2Z Ja Nei Nei 2030-1 33WWRO0506300  33WWR0515500
33WWR7516550  33WWR7518350
Sgrfold 12 Korsvikelva 8 166.310 Ja Nei Nei 2129-4  33WWQO0515900  33WWQO0515500
33WWR7486650  33WWQ7485850
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Vedlegg 1 forts. Nedslagsfelt, vassdragsnummer og utbredelse av elvemusling (Margaritifera margatritifera) i utlop-og innlgpselver (UTM) i vassdrag i Salten, Ofoten og Vesterdlen

FOREKOMST AV ELVEMUSLING |

UTBREDELSE AV ELVEMUSLING (fra-til)

VASSDRAGET
Kommune Nr Vassdrag Nedsl Vass- Ut Ett Flere Kart UTM start UTM stopp UTM start innlep UTM stopp
felt dragsnr Lep inn inn Blad nr Utlgp utlep innlgp
(km? lop lop
Sgrfold 13 Lakselva i 56 166.3Z Ja Nei Nei 2129-4  33WWQO0524700  33WWQ0523370
Valjorda 33WWQ7471150  33WWQ7469650
Fauske 14 Helskardaga 7,5 164.3B Nei Ja Nei 2129-4 33WWQ0510700  33WWQO0510640
33WWQ7466100  33WWQ7463455
Bodg 15 Futelva 45 231.64Z Ja Nei Nei 2029-4  33WwWQO0482800  33wWwWQ0484500
33WWQ7463430  33WWQ7466000
Bodg 16 Strandavassdr. 27 165.8Z Ja Nei Nei 2030-2  33WWRO0493300 33WWR0494000
33WWR7591507 33WWS7591440
Bodg 17 Fjeerevassdr. 56 165.7Z Ja Nei Nei 2030-3  33WVvQ0487900 33WWQ0488715
2030-2  33wWVvQ7487400 33WVvQ7487349
Bodg 18 Festvagvassdr.. 20 165.5A Ja Ja Nei 2029-1 33WVQO0480956 33WVQ0489550 33WVQ0490550
33WVvQ7479800 33WVQ7479600 33WVvQ7478030*
Bodg 19 LakselvaiMisveer 159 162.7Z Ja Nei Nei 2029-2  33WVQ0498850
33WVQ7441470**
Bodg 20 Valneselva 69 162.12 Ja Nei Nei 2029-3  33WVQO0476300 33WVQ0476150
33WVvQ7451430 33WVvQ7451230
Bodg 21 Mgilnelva 52 163.1Z Ja Nei Nei 2029-2  33WWQO0506300 33WWQO0506270
33WWQ7454250  33WWQ7453170
Gildeskal 22 Folvikelva 17 161.523 Ja Nei Nei 1922-2  33WVQ0465500 33WVQ0465840
33WVQ7446750 33WVQ7446201
Melgy 23 Reipavassdr. 37 160.43Z Ja Nei Nei 1928-4  33WVQ0441620
33WVQ7422150*
Melgy 24  Halsosvassdr. 10 15991z Ja Nei Nei 1928-4  33WVA0437870 33WVvQ0438450
33WVQ7404440 33WVQ7404160
* kuniendam
**kun pa et sted — jordbru
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Elvemusling i Salten, Ofoten og Vestrdlen

Vedlegg 2 . Vassdrag i Salten og Ofoten som er undersgkt mhp. forekomster av elvemusling, men hvor
muslingen ikke er pavist.

Kommune Vassdrag Vassdragsnr UTM munning I havet
Vagan Karlsvatnvassdraget 179.4x1 33WVR4769000
33WVR7567100
Evenes Tarstadvassdraget 175.47 33WWR5675500
33WWR7596700
Hamargy Sagvatnanvassdraget 170.Z 33WWR5365000
33WWR7533000
Steigen Skjelvareidvassdraget 169.57 33WWR5075000
33WWR7526350
Nordnorske ferskvannsbiologer Side
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1 FORORD

Ecofact Nord AS har pa oppdrag fra Asplan Viak AS utfgrt en kartlegging av
vannvegetasjonen i Dragsvatna i Varpavassdraget. Arbeidet er utfert med tanke pa at
kvartsindustrien pa ved tettstedet Drag (The Quartz Corp SAS) i stgrre grad gnsker a
ta i bruk ferskvann fra Dragsvatna til sin produksjon. Dette vil fgre til lavere

vannstander i vannene.

Tromsg
15. oktober 2014

Geir Arnesen
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2 SAMMENDRAG

Beskrivelse av oppdraget

Kvartsindustrien pa Drag henter ferskvann fra Dragsvatnan til sin produksjon. Det er behov
for gkte mengder ferskvann, noe som vil fare til mer nedtapping av vannspeilet enn det som
er tilfellet i dag. Denne kartleggingen viser verdier knyttet til vegetasjon og naturtyper i de
bergrte omradene og gir samtidig en vurdering av omfang og konsekvens for de samme
temaene.

Datagrunnlag

Det viktigste datagrunnlaget er befaring foretatt 14. og 15. august 2014 av
vegetasjonsgkolog Geir Arnesen, samt artsforekomster registrert i artsdatabanken og
naturtyperegistreringer i naturbase.

Biologiske verdier og konsekvenser av tiltaket

Dragsvatnan har lite gjennomstrgmning og har samtidig store gruntvannsomrader. Dette
gjer at temperaturen i vannene kan bli ganske hgy sammenlignet med andre sjger i
regionen. Omradet har derfor en artsrik og tett vegetasjon av karplanter. Flere arter som
kun har en spredt utbredelse i regionen ble pavist, slik som hvit ngkkerose, soleiengkkerose
og botnegras. En kan si at dette er en utpostforekomst av middels naeringsrike sjger som er
vanlige lenger sgr. En verdifull naturtypeforekomst med verdi A er avgrenset i 2002 som
dekker det meste av Dragsvatnan. P& bakgrunn av mer detaljerte data og nyere metodikk
vurderes imidlertid na verdien til & veere noe lavere, verdi B. Verdien av omradet vurderes
derfor til middels i henhold til metodikken i vegvesenets handbok.

Tiltaket vil fare til endrede gkologiske forhold spesielt i kantsoner og gruntvannsomrader.
Dette vil forringe vektsvilkarene for en del arter, noe som gir middels negativ konsekvens.

Totalt sett gir dette middels negativ konsekvens.
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3 INNLEDNING

Dragsvatna brukes i denne rapporten om de tre vannene Mellavatnet, Storvatnet og
Hamnvatnet (se figur 2). The Quartz Corp SAS som er lokalisert pa Drag i Tysfjord
bruker i dag Dragsvatna som ferskvannskilde til sin drift. I forbindelse med utvidelse
av produksjonen er det behov for stgrre uttak av ferskvann. Dette vil fgre til at
Dragsvatnan i stgrre grad vil bli tappet ned, og i noen tilfeller kan det forekomme
situasjoner der vannspeilet kommer ca 1 meter under normal vannstand.
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Figur 1. Oversiktskart som viser regional plassering av Dragsvatnan samt tettstedet Drag og
Dragsvatnan rett sgrvest av bebyggelsen i det innfelte kartet.

En nedtapping av vannet vil fgre til at vannvegetasjonen periodevis, og i stgrre eller
mindre grad, blir tgrrlagt. Det vil ogsa vere perioder der det renner lite eller ikke noe
vann i utlgpselva. I tillegg ma en regne med at grunnvannet rundt Dragsvatnan blir
pavirket og at vatmarksomrader i tilknytning til vannet kan bli noe bergrt. Vi vil med
dette redgjgre for verdiene knyttet til vannvegetasjonen i omradet og vurdere
virkningene av den planlagte utnyttelsen av ferskvannet.
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Figur 2. Kart over influensomrddet. Pdvirkede vannspeil og elver er indikert med bldtt, mens antatt
pavirkede vdatmarksomrdder er indikert med rade omriss. Det blir ogsd mindre tilsig til Varpvatnet og
mindre vann i elva nedstroms Varpvatnet, men dette antas G ikke ha nevneverdig betydning for
vegetasjon og dekkes dermed ikke i denne utredningen.
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METODIKK

Datagrunnlag

Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet i omrddet er gjort pa
bakgrunn av tilgjengelige databaser (Naturbasen, NVE-atlas, Artsdatabanken og
NGU), samt egen befaring i omradet 15.08.2014.

Utover denne rapporten ser det ikke ut til at det er publisert noe som er spesielt
relevant for influensomradet. Det er likevel en del registreringer av karplanter fra
omradet samt en avgrenset naturtypeforekomst basert pa gamle artsfunn (fremkommer
ikke noen rapport som vi kjenner til).

Verktoy for kartlegging og verdi- og konsekvensvurderinger

Vurderingene av verdi, omfang og konsekvens er basert pa metodikk beskrevet i
Vegvesenets handbok 140 — Konsekvensanalyser tabell 1 og 2. Dette systemet bygger
pa at en via de foreliggende data vurderer influensomradets verdi, samt tiltakets
omfang i forhold til verdiene. Ved & sammenholde verdi og omfangsvurderingene i et
diagram utledes passivt den totale konsekvens for biologisk mangfold.

Verdi

For a komme frem til riktig verdisetting brukes spesielt Norsk Rgdliste 2010, samt DN
handbok nr. 13 (biologisk mangfold) og 15 (ferskvannslokaliteter), se forgvrig tabell
1.

Tabell 1. Verdivurderinger med metodikk i hht. vegvesenets handbok 140 (Etter Korbgl m fl. 2009).

Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi

Naturtyper Naturtyper som er Naturtyper som er Andre omrader

www.haturbasen.no
DN-Handbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN-Handbok 11:
Viltkartlegging
DN-Handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

vurdert til sveert viktige
(verdi A)

Sveert viktige viltomrader
(vekttall 4-5)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som sveert
viktig (verdi A)

vurdert til viktige (verdi B
eller C)

Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (verdi B)

Radlistede arter

Norsk Rgdliste 2006
(www.artsdatabanken.no)
www.naturbasen.no

Viktige omrader for:

Arter i kategoriene "kritisk
truet” og "sterkt truet”

Arter pa Bern-liste 1l Arter
pa Bonn-liste |

Viktige omrader for: Andre omrader
Arter i kategoriene

"sarbar”, "neer truet” eller

"datamangel”

Arter som star p& den
regionale ragdlisten

Truete
vegetasjonstyper
Fremstad & Moen 2001

Omréder med
vegetasjonstyper i
kategoriene "akutt truet”
og "sterkt truet”

Omréder med Andre omrader
vegetasjonstyper i
kategoriene "noe truet”

og "hensynskrevende”
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Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi

Omrader som
ikke er vurdert,
og ikke vernet

Omrader som er
vurdert, men ikke vernet
etter naturvernloven, og

Omrader vernet eller
foreslatt vernet

Lovstatus
Ulike verneplanarbeider,
spesielt vassdragsvern.

som kan ha regional etter

verdi. naturvernloven,
og som er

Lokale verneomrader funnet & ha kun

(pbl.) lokal verdi.

Verdien blir fastsatt langs en kontinuerlig skala som spenner fra liten verdi til stor
verdi.
Stor

Liten Middels

Omfang

Dette trinnet bestar i a beskrive og vurdere type og omfang av mulige virkninger pa de
ulike temaene som blir verdisatt dersom tiltaket gjennomfgres. Omfanget blir blant
annet vurdert ut ifra hvorvidt artsmangfoldet, samt landskapsgkologiske og biologiske
sammenhenger blir pavirket. Omfangsvurderingene blir pa en lignende mate som

verdivurderingene delt inn i en skala. Se tabell 2.

Tabell 2. Utdrag fra figur 6.17 i Vegvesenets handbok 140 som viser relevante omfangsvurderinger

Viktige sammen-
henger mellom
natur- omrader

Arter (dyr og
planter)

Naturhistoriske
forekomster

Lite/intet omfang

Tiltaket vil stort sett ikke
endre viktige biologiske
eller landskaps-
gkologiske
sammenhenger.

Tiltaket vil stort sett ikke
endre artsmangfoldet
eller forekomst av arter
eller deres vekst- og
levevilkar

Tiltaket vil stort sett ikke
endre geologiske fore-
komster og elementer

Middels negativt omfang

Tiltaket vil svekke viktige
biologiske eller landskapsgko-
logiske sammenhenger.

Tiltaket vil i noen grad
redusere artsmangfoldet eller
forekomst av arter eller
forringe deres vekst- og
levevilkar

Tiltaket vil forringe geologiske
forekomster og elementer

Stort negativt omfang

Tiltaket vil bryte viktige bio-
logiske eller landskapsgko-
logiske sammenhenger.

Tiltaket vil i stor grad redusere
artsmangfoldet eller fierne
forekomst av arter eller
gdelegge deres vekst- og
levevilkar

Tiltaket vil gdelegge
geologiske forekomster og
elementer

Omfanget blir til slutt nyansert langs en trinnlgs skala som spenner fra stort postivt
omfang til stort negativ omfang

Stort pos.

Middels pos.

Lite / intet

Middels neg.

Stort neg.
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4.2.3 Konsekvens

Det siste trinnet i vurderingene bestar i a sammenholde verdivurderingene og
omfanget av tiltaket for derved a utlede den samlede konsekvens i henhold til diagram
vist i Fig 4.

Verdi g

Omfang Liten Middels Stor

Stort
positivt

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet omf
Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 3. Konsekvensvifta viser hvordan verdi og omfang kombineres for d finne konsekvens (Statens
Vegvesen 2006).

Denne sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra meget stor positiv konsekvens
til meget stor negativ konsekvens (se under). De ulike kategoriene er illustrert ved a
benytte symbolene ”-” og ”+” (se tabell 2).

Tabell 2. Oppsummering av konsekvensalternativer og korresponderende symboler.

Symbol Beskrivelse
++++ Meget stor positiv konsekvens
+++ Stor positiv konsekvens
++ Middels positiv konsekvens

Liten positiv konsekvens
0 Ubetydelig/ingen konsekvens
- Liten negativ konsekvens
-- Middels negativ konsekvens
--- Stor negativ konsekvens

---- Meget stor negativ konsekvens
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5.2

Feltarbeid

Feltarbeid ble utfart ved befaringer i strandsonen og fra bat. De aller fleste deler av de
tre vannene ble oppsgkt, og det ble lagt vekt pa a dekke alle typer miljg i de bergrte
omradene.

RESULTATER

Naturgrunnlaget

Hele det lavereliggende omradet rundt Dragsvatnan ser ut til 4 ha et tynt Igsmasselag
med tynt torvdekke over. Det ble observert gamle skjell i strandsedimentene rundt
vannet, noe som kan tyde pa marin pavirkning pa sedimentene, men dette er ikke
indikert pd NGU’s lgsmassekart over omradet. Berggrunnen i omradet bestar av gneis,
noe som gir generelt sure substratforhold.

Storvatnet og Hamnvatnet har liten gjennomstrgmning, da den klart stgrste innlgpselva
(Myrjakkelva) og utlgpselva begge er i Mellavatnet (Fig. 2). Starstedelen av vannene
er ogsa temmelig grunne, og kun en sone langs den sgrlige delen av Storvatnet har litt
dybde. Vannet er derfor relativt neringsrikt, og det finnes store bunnomrader som har
gode forhold for vekst av karplanter. I henhold til lokalkjente i omradet har utlgpselva
blitt mer eutrof de siste drene. Dette kan ha sammenheng med ferskvannsuttaket som
allerede skjer og som dpenbart fgrer til mindre vann i elva. Mindre vannfgring
forsterker eutrofiering.

Vegetasjon i vaitmarksomrader rundt Dragsvatnan

Alle vatmarkene som ble oppsgkt under feltarbeidet var temmelig like og har lignende
vegetasjonstyper. Dette har dpenbart sin bakgrunn i at de er etablert over tynne
veldrenerende lgsmassedekker som ligger inntil vannet og de har dermed sveert like
gkologiske forhold. Myrene er stort sett dominert av bjgnnskjegg (Trichophorum
cespitosum), og kvitlyng (Andromeda polifolia). I vatere partier er det mye bukkeblad
(Menyanthes trifoliata) og flaskestarr (Carex rostrata). Begge de sistnevnte gar ogsa
gjerne ut i vannet og danner en overgang mot vannvegetasjonen. Myrhatt er ogsa en
vanlig art langs vannkantene.
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Figur 3. Typiske myromrdder ved utlgpet i vestenden av Mellavatnet. Flaskestarr danner en
overgangssone mot vannvegetasjonen og stdr bdde ute i vannet og pd torva innenfor, ofte sammen med
bukkeblad. Foto: Geir Arnesen.

Noen steder er det utviklet en tydeligere sonering, spesielt langs Hamnvatnet som kun
har smale striper med vatmark langs bredden (Fig. 4). Her er det bukkeblad som
dominerer langs vannkanten. Langs et omrade pa vestsiden er det ogsa stor innslag av
gulldusk (Lysimachia thyrsiflora).
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Figur 4. @stbredden av sundet mellom Hamnvatnet og Storvatnet. Her er det tydelig sonering av
vegetasjonen hvor bukkeblad danner overgangen mot vannet sammen med myrhatt. Flaskestarr vokser
kun i torven pd land. I vannet utenfor bukkeblad stdr et belte med elvesnelle. Pd andre siden av sundet
skimtes et tilsvarende vdtmarksbelte. Foto: Geir Arnesen

P~} A
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Figur 5. Sump med gulldusk og elvesnelle pad vestsiden av Hamnvatn. Foto: Geir Arnesen
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Vegetasjon pa grusstrender

Store deler av Dragsvatnan er omgitt av grusstrender. Dette gjelder alle de tre
vannene. Grusstrendene er ofte bak belter av elvesnelle, og denne arten kan ogsa ga litt
opp pa strendene. Siden vannet ogsa i dag er en ferskvannskilde varierer vannstanden
noe, og strendene vil derfor i varierende grad vere blottlagt i lgpet av vekstsesongen.
Det er fa arter som vokser pa strendene, men vi observerte blant annet geitrams
(Chamerion angustifolium), elvesnelle (Equisetum fluviatile) og evjesoleie
(Ranunculus reptans). Dette er vanlige arter.

Figur 6. Eksempel pd grusstrand ved Hamnvatnet. Vannstanden i vannet var lav ndr bildet ble tatt.
Foto: Geir Arnesen.

11
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Figur 7. Evjesoleie (Ranunculus reptans) pd grusstrand ved Hamnvatnet. Foto: Geir Arnesen

Vannvegetasjon

Det er relativt tett vegetasjonsdekke med kortskuddsvegetasjon pa bunnen av vannet i
de grunnere delene. Botnegras (Lobelia dortmanna) dominerer sammen med stivt
brasmegras (Isoétes lacustris). Disse to artene danner store tepper som dekker store
deler av bunnen. Det er ogsa store omrader med flytebladsvegetasjon og solide
forekomster bade av soleiengkkerose (Nuphar pumila) og hvit ngkkerose (Nymphaea
alba) samt vanlig tjgnnaks (Potamogeton natans). Tusenblad (Myriophyllum
alterniflorum) er ogsa vanlig. Ellers er det pavist flotgras (Sparganium angustifulium),
smapiggknopp (Sparganium natans), storblererot (Utricularia vulgaris) og
grastjgnnaks (Potamogeton gramineus).

Totalt sett ma dette sies 4 veere en innsjg med en artsrik karplanteflora, spesielt hvis en
tar i betraktning hvor langt nord dette er.

12
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Figur 8. Botnegras i blomst i sundet mellom Mellavatnet og Storvatnet. Innfelt til venstre er rosetter av
botnegras som dekker store deler av gruntvannsomrddene i hele systemet. Innfelt til hgyre er stivt
brasmegras som ogsd har store forekomster pd samme type bunn. Foto: Geir Arnesen.

Figur 9. Hvit nokkerose fotografert i Storvatnet. Innfelt er vanlig tjgnnaks som ogsd er vanlig i alle de
tre vannene. Foto: Geir Arnesen.

13
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Vegetasjon langs utlgpselva fra Mellavatn

Utlgpet starter fra en liten tarm av Mellavatn mot vest. Dette omradet har bukkeblad,
(Menyanthes trifoliata) og flaskestarr (Carex rostrata) slik som de andre torvkantene
langs vannet. Det er imidlertid grunne myrer som er etablert pa berg. Det ser ut til at
elva mellom Mellavatnet og Varpvatnet i liten grad oversvemmer skogen nar den er i
flom, men i stedet fyller en rekke flomlgp som ligger tgrre nar det er lite vann i elva.
Skogen mellom lgpene har derfor lite preg av a veere flommarker. Det er bjerkeskog
med blant annet einer, kvitmaure, blaber og tegeber. Det er ogsa enkelte individer av
graor og mye sglvvier. Det er som nevnt eutrofe forhold i elva, og elveleiet ser ut til &
ha tilpasset seg en lav vannfgring gjennom de siste arene. Noen fa steder er det litt mer
flompreg, med flerstammet bjgrk. Nedenfor brua og ned mot Varpvatnet gar elva over
svaberg og det er ingen spesielle vegetasjonstyper knyttet til elva.

Figur 10. Flomlap i elva fra Mellavatnet og nedover mot Varpvatnet. Foto: Geir Arnesen.

14
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Figur 11. Hovedlgpet til Elva fra Mellavatnet var praktisk talt terr under befaringene. Foto: Geir
Arnesen

Verdifulle naturtypeforekomster

Bade Mellavatnet, Storvatnet og Hamnvatnet har en avgrensning per i dag som en
verdifull naturtypeforekomst (Fig 12), og vurdert til 4 ha verdi "Sveert viktig" (verdi
A). Beskrivelsen av omradet er imidlertid bygget pa informasjon som er bade gammel
og sparsom. Verdibegrunnelsen er noen observasjoner av vannplanter som har en
spredt utbredelse i regionen, og det er ogsa vektlagt at vannene er et viktig
hekkeomrade for horndykker. En har kategorisert naturtypen som "andre viktige
forekomster" da ferskvannsforekomster som denne ikke er blant de beskrevne
verdifulle naturtypekategoriene i utgaven av handbok 13 som var gjeldende nar
naturtypen ble avgrenset. Bakgrunnen for det er vel trolig at typen er svert vanlig
lenger ser i landet.

I henhold nye fakta-ark for Miljedirektoratet sin handbok 13 pr 2014 er fremdeles ikke
ferskvannssystemer av den typen som finnes i Dragsvatnet tatt med som en av de
verdifulle kategoriene som skal kartlegges. Det er imidlertid klart at verdier knyttet til
fugl og vilt ikke er utslagsgivende for verdisetting etter handbok 13, og det faktum at
horndykker hekker i omradet skal ikke ha betydning for verdisettingen som
naturtypeforekomst (men har stor betydning som viltforekomst som er en annen type
avgrensning).

15
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Etter & ha undersgkt omradet relativt grundig er vi av den oppfatning av at dette er en
verdifull naturtypeforekomst, men at verdien kanskje er noe overestimert i den
beskrivelsen som er tilgjengelig i Naturbase i dag. Det er naturgitte forhold som gjar
dette ferskvannssystemet spesielt. Det er som nevnt darlig utskiftning av vannmassene,
noe som gjgr at bade vann og neringsstoffer hoper seg opp, og temperaturen gker. I
tillegg er vannene veldig grunne, noe som ogsa gker temperaturen i vannet, og ikke
minst ferer til at det er store bunnarealer som far nok lys til at en karplanteflora kan
etablere seg.

Samlet gir de gkologiske forholdene forhold for en karplantediversitet som ikke er
vanlig i regionen. Vi syns derfor det virker forsvarlig a gi denne
ferskvannsforekomsten verdi B (Viktig), og fortsatt under kategorien "andre viktige
forekomster".

T m

o vy Svenskgruva

Laks hager

DAKEAN e

Sjurshegda
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Litlvasskallen Hellandstuva

o
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Figur 12. Kart over avgrenset naturtypeforekomst som er registrert i naturbase. Avgrensningen har en
unaturlig avslutning mot vest som fglger kommunegrensen mellom Hamargy og Tysfjord. Det er ingen
grunn til at avgrensningen ikke skulle dekke hele vannspeilet.

Konklusjon, verdi for vegetasjon og naturtyper

Det vises til tabell 1. i kapittel 4.2.1. Det er pavist en verdifull naturtypeforekomst med
verdi B som dekker det meste av influensomradet. Dette gir middels verdi i henhold til
metodikken. Andre forhold gir kun liten verdi.

Liten Middels Stor

0
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6

VIRKNINGER AV TILTAKET

Slik vi har forstatt det vil Dragsvatna bli noe mer nedtappet om sommeren enn det som
er tilfellet i dag, og maksimal nedtapping kan komme ned i 1 meter under normal
vannstand. Tappingen av vannet vil skje gjennom et uttak i Hamnvatnet som er i den
nordgstre delen av vannet. Dette er i motsatt ende i forhold til naturlig utlgp og innlgp.
Vi tror dette vil fgre til gkt gjennomstrgmning i systemet i enkelte situasjoner med
nedtapping. Uansett vil vannkanter i hele systemet kunne bli tgrrlagt i perioder med
kraftig nedtapping. Bunnomrader som er tett bevokst med karplanter vil da bli berart.
Det er overveiende sannsynlig at artene vil trekke seg bort fra omradene som blir
periodemessig terrlagt. Det da i stor grad snakk om kortskuddsvegetasjon med
botnegras og stivt brasmegras, samt elvesnelle. Sistnevnte har trolig stgrre evne til a
tale fluktuasjoner i vannstanden. Langskuddsvegetasjon slik som ngkkerose,
soleiengkkerose og vanlig tjgnnaks vil neppe bli sa mye bergrt da de vokser vesentlig
dypere og nesten ingen populasjoner av disse artene vil bli tgrrlagt.

I perioder med kraftig nedtapping antar vi ogsa at sundet mellom Storvatnet og
Mellavatnet vil fa en bekk med strgm i retning gst, mot uttappingsstedet i Hamnvatnet.
Dette vil fore til erosjon og helt andre gkologiske forhold i dette lokale omradet som i
dag har stillestdende vann og tett kantvegetasjon med flaskestarr og botnegras.

Nar det gjelder vatmarksomrader som ligger helt inntil Dragsvatnan sa vil grunnvannet
i disse synke i perioder med nedtapping, og det blir starre fluktuasjoner mellom tgrre
og normale perioder der Dragsvatnan er nermere normal vannstand. Dette vil fare til
endringer i gkologien pa de aktuelle myrene. Vi vurderer det likevel slik at myrene
ikke vil forandre seg i stor grad. Dette er artsfattige systemer, og artene som vokser
der er svert vanlige. En kan kanskje kunne observere en liten nedgang i forekomst av
enkelte arter eller at de far marginalt endret utbredelse langs vannkantene.

I elva fra Mellavatnet vil det bli perioder hvor elva er helt tgrrlagt, da vannet i stedet
renner mot Storvatnet. Dette er ogsa situasjonen per i dag i sveert tgrre perioder. Det er
derfor ventet at eutrofieringen i elva vil gke enda mer fordi den vil fa stillestaende
vann i sma kulper som finnes.

Som en konklusjon vil vi si at det er selve tgrrleggingen av vannkantene som er den
viktigste negative virkningen av tiltaket. Denne pavirkningsfaktoren kvalifiserer til &
betegnes som middels negativ (se tabell 2). En ma kunne si at viktige biologiske
sammenhenger blir svekket og at tiltaket i noen grad vil redusere artsmangfoldet og
forringe deres vekstvilkar.

Stort pos. Middels pos. Lite / intet Middels neg. Stort neg.

»
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6.1 Konklusjon konsekvens

Middels verdi sammenhold med middels negativt omfang gir i henhold til
konsekvensvifta (Fig. 3) middels negativ konsekvens for vegetasjon og naturtyper.
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Sammendrag

Inkludert 2020 — sesongen har ruseprosjektet veert i drift i 11 ar med samme
gjennomfgring der det bare har veert avvik for nar rusa blir satt ut i Varpa om
varen og nar den blir tatt opp om hgsten.

Rusa ble i 2020 satt ut rekordseint, 5. juni, og tatt pa land 13. oktober. Den seine
utsettinga om varen skyldtes svert sein isgang og en veldig flom i vassdraget
siste uka av mai og i begynnelsen av juni.

Vannstanden i vassdraget var bra helt til vi kom i august. I alt anslas det at det
var for lite vann i Varpelva i ca. 30 dager til at laks og stgrre sjggrret hadde
egnete forhold til & ga opp i vassdraget.

Total oppgang for laks var 470 stk. og 721 sjegrret. Verd a merke seg er at
mengden laks og sjggrret har et estimert tall pa oppgang av 100 laks og 40
sjagrret i tidsrommet 26. juni — 2. juli. Rusa ble sabotert 27. juni og var ute av
drift fram til ny ruse ble satt ut 1. juli. Ut fra mengden oppgatt laks de 5 siste
dagene for rusa ble sabotert og 5 dager etterpd, kan vi trygt ansla en oppgang av
100 laks da dette var i den viktigste oppgangsperioden for laks i
Varpavassdraget i 2020. (Etter herverket pa rusa ble ruseapningen ble stengt, og
ledegarna pa begge sider av rusa ble et langt stykke surret fast i flytetelna slik at
fisk kunne passere fritt opp i vassdraget).

I begynnelsen av juli ble det registrert 3 sjgrgyer i rusa, og det er ikke
usannsynlig at i den perioden som rusa var ute av drift kunne det ha kommet opp
flere sjgrayer i vassdraget, da siste uke av juni og fgrste uke av juli vanligvis er
oppgangstid for sjgrgye i Varpavassdraget.

2020 har veert et godt oppgangsar for laks, og det har vert en rekordstor
oppgang av sjggrret. Det har veert lite oppdrettslaks, kun 3 stk. er registrert i rusa
som oppdrettslaks, og disse kom opp i vassdraget i september. Det er en sveert
merkbar nedgang i mengden al som har blitt registrert i rusa i ar i forhold til
perioden 2015- 2019.

Det har ikke blitt registrert pukkellaks i 2020, men det var ikke forventet innslag
av pukkellaks i ar.

Det har blitt registrert lite smolt pa utgang i 2020, noe som kan skyldes flom og
at rusa ble satt ut sveert seint. Men smolten ble registrert i rusa sa seint som 10. —

14. juni.

Det har ikke blitt registrert vinterstginger i rusa.



I alt hadde 9, 5 % av villaksen lus, i snitt 4 lus pr. fisk. Hos sjagrret hadde
24,2 % av fisken lus, i snitt 3, 7 lus pr. fisk.

Hos laks var det garnskader pa 5, 7 % av fisken. Det ble ikke registrert
garnskader pa sjggrret.

Det er verd d merke seg er at ndr det blir snakk om registrering av lus,
garnskader m.m. sd regnes det ut fra tallet fisk som reelt er registrert i rusa!

Ruseprosjektet i 2020 har blitt gkonomisk stgttet av Fylkesmannen i Nordland,
Cermaq Norway, Ellingsen Seafood, Nordlaks, NINA og The Quartz Corp.

Deler av denne rapporten er utarbeidet i samarbeid med lerer og elever pa
frilufslivslinja og studiespes. ved Knut Hamsun videregaende skole i Hamargy.
De har bearbeidet alt tallmateriale fra arets ruseprosjekt, og det stiles en stor
takk til videregdende skole!

Innbundet utgave av ruserapporten har med de 3 delrapportene som har blitt
utarbeidet i 2020, og som har blitt sendt til alle involverte
parter/samarbeidsinstanser i 2020.

Arsrapporten fra ruseprosjektet i Varpa sendes til fglgende:

Statsforvalteren i Nordland (Fylkesmannen)
Norsk Institutt for Naturforskning (NINA)
Miljadirektoratet

Sjemat Norge

The Quartz Corp

Cermaq Norway

Nordlaks

Ellingsen Seafood

Hamargy kommune

Innhavet Lensmannskontor

Drag, januar 2020

Stig Tangen



FAKTA FRA RUSEPROSJEKTET I VARPA 2020
Drift av rusa

Som tidligere nevnt ble det ei sein utsetting av rusa pga en sveert sein isgang og
veldig flom i vassdraget da isen gikk av vatna. Det var umulige strgmforhold i
Varpa for utsetting av rusa for denne dagen. Det ble gjort flere forsgk pa
utsetting tidligere, men det lot seg ikke gjennomfare.

Det har fart til at laks som gikk opp i mai/de fgrste dagene i juni ikke har blitt
registrert i rusa i ar. Vanligvis kommer det opp noen svert store lakser i dette
tidsrommet.

(Sportsfiskefangstene farste uka i juni tyder pa at det kom opp laks med det
samme isen gikk, og kanskje enna mens det 1a en del is pa Varpa; sterste laks
som ble tatt helt i starten av juni var 7, 2kg.)

Flom og sterk strgm i vassdraget i slutten av september fgrte til at ruseapningen
ville legge seg sammen, og tre ganger matte ledegarna strammes pa begge sider.
Det kom veldig med stokker og vegetasjon med flommen, og hver dag ei ukes
tid matte ledegarna gjgres rein og treer matte tas opp fra rusa og fraktes pa land.
Det viste seg da rusa ble tatt opp i oktober at det var 6 mindre hull i ledegarna
som matte bgtes.

Rusa ble tatt pa land i oktober da det kom en kuldeperiode. I ettertid ble det
mildt og isen begynte farst i desember for alvor a legge seg pa Varpa.

Gjenfangst av villaks

I alt ble det registrert 7 laks som hadde veert klippet i 2019, dette er 1,9 % av
registrerte laks i rusa i ar.
Lus

Lus pa villaks
Det var totalt 9, 5 % laks med lus, i snitt 4 lus pr. fisk.

Juni: 15 laks med lus (laks mellom 480 mm og 570 mm), 2 lus pr. laks i snitt.
Dette utgjorde 13, 9 % av oppgatt laks i juni.

Juli: 20 laks med lus 8 (fisk mellom 470 og 580 mm), 5, 5 lus pr. laks i snitt.
I alt hadde 9, 8 % av oppgatt laks i juli lus.

August: 7 laks med lus (fisk mellom 480 mm og 540 mm), i snitt 2, 4 lus pr.fisk.
Totalt i august hadde 29, 2 % av laksen lus.

September: 0 laks med lus

Oktober: 0 laks med lus.



Lus pa sjegrret
Det var i alt 24, 2 % av sjggrreten som kom opp i vassdraget som hadde lus, i
snitt 3, 7 % lus pr. fisk.

Juni: 4 sjggrret med lus, i snitt 4, 5 lus pr. fisk. I alt 16, 7 % av oppgatt sjggrret
hadde lus i juni.

Juli: 112 sjge@rret med lus, i snitt 3, 8 lus pr. fisk. I alt 26, 7 % sjggrret med lus.

August: 30 sjagrret med lus, i snitt 7 lus pr. fisk. I alt 26, 3 % sjgerret med lus.

September: 19 sjggrret med lus, i snitt 3,1 lus pr. fisk. I alt 19, 6 % fisk med lus.

Oktober: 0 sjgarret med lus.

Garnskader

Laks
I alt var det 5, 7 % garnskader pa oppgatt laks i 2020.

Juni: 7 laks (750 mm, 710 mm, 700 mm, 690 mm, 680 mm, 560 mm, 560 mm)
med garnskader. Dette utgjer 6, 5 % av oppgatt laks, flest garnskadd laks i
tidsrommet 19. — 25. juni.

Juli: 7 laks med garnskader, alle mellom 520 og 570 mm. 3, 5 % garnskadd laks.

August: 3 laks (520 mm, 530 mm og 550 mm). 12, 5 % garnskadd laks.

September: 4 laks med garnskader (520 — 610 mm), i alt 16, 7 % garnskadd laks.

Oktober. 0 laks med garnskader.

Det ble i 2020 ikke registrert garnskader pa sjggrret.

Andre skader/sar pa fisk

Juni: Tkke skader pa laks og sjggrret utenom garnskadd laks.
Juli: Tkke laks med andre skader. 1 sjgarret pa 600 mm hadde et stort kjattsar
pa bakre del av ryggen.
August: 3 laks med store sar etter repping. (700 mm, 710 mm, 720 mm).
1 sjoarret pa 390 mm hadde et stort sar midt pa ryggen.
September: Ikke fisk med skader.
Oktober: Ikke fisk med skader.



Laks med sopp etter garnskade

Vinterstginger

Det ble i juni ikke registrert vinterstginger i rusa.
Smolt

I juni ble det registrert 16 smolt i rusa i tidsrommet 10. — 14. juni.

Al

Totalt ble det registrert 26 al i rusa i 2020, der 18 al gikk opp i
september/oktober.

Dette er en sveert stor nedgang i registreringer av al som i perioden 2015 — 2019
har ligget mellom 130 og 228 stk pr. ar. Vi ma tilbake til 2013 — 2015 der tallene
1a mellom 18 og 53 él for a finne tilsvarende darlige registreringer av al.

Sjergye

I juli ble det 3. juli registrert 2 sjgrgyer (360 og 390 mm), og 4. juli 1 sjergye pa
430 mm. Ingen av sjgrgyene var feite.

Ogsa i 2017 og 2019 ble det registrert 3 sjgragyer i rusa, arene fgr dette ingen
sjorgyer. Det er ting som tyder pa at kanskje kan sjgrgya komme tilbake i



Varpavassdraget. Pa 1970-tallet og i begynnelsen av 1980-tallet var det i fglge
grunneierlaget og eldre sportsfiskere en ganske stor sjgrgyestamme i vassdraget,
men den forsvant helt midt pa 1980- tallet.

Oppdrettslaks

I september ble det registrert 3 oppdrettslaks i rusa; 750 mm, 760 mm og 770
mm. Dette var 2 hanlaks og 1 hunlaks. 2 av oppdrettslaksene hadde lus; 750 mm
(8 lus) og 760 mm (10 lus).

Innslag av oppdrettslaks i forhold til oppgatt villaks: 0, 8 %

Kvaliteten pa laks og sjggrret

Oppgatt laks i Varpavassdraget i 2020 hadde meget god kvalitet.

I august kom det opp 3 sjggrret mellom 500 mm og 550 mm som var
mager/radmager. Dette utgjorde 50 % av oppgatt sjggrret i august i denne
starrelsesgruppa.

Oter
Det ble i august og september flere ganger observert en stor oter pa land ved

rusa. Men den var aldri sett neert rusedpninga. Sportsfiskere hadde ofte sett
denne oteren ved Varpelva hele sommeren.

Ulovlig fiske

I mai ble det til grunneierlaget innlevert anonymt 2 garn i en svart sgppelsekk
med en lapp om at garna hadde blitt dratt opp fra havet utfor Varpelva. Dette var
52 mm garn, de var veldig skitne og luktet felt.

I lgpet av sommeren og hgsten har det blitt beslaglagt garn i Varpa, stgrrelse 52
mm, og det er levert anmeldelse.

Pa befaringer langs Varpelva (som er totalfredet for fiske) har det blitt funnet
hav, makkboks og slukskrin. I slutten av august hadde noen nedlagt et
omfattende arbeid ved a bruke stein fra elva til 4 lage sma kulper og renner i en
lengde pa ca. 6 m. Det var her haven ble funnet.



Det har kommet meldinger fra sportsfiskere om ulovlig stangfiske bade i
Varpelva og Kvannelva, men oppsynet har ikke klart 8 komme over disse.

Med det samme isen var gatt av Dragsvatnan, fikk Fylkesmannen i Nordland
telefon om ulovlig garnfiske i Storvatnet. Da var enna ikke oppsynsbaten lagt ut.

Det er innrapportert mange tilfeller av ulovlig garnfiske i sjgen i neeromradene
til Varpvagen, og flere av disse sakene har sportsfiskerne rapportert til SNO. I
tillegg har folk selv tatt opp ulovlige garn i sjgen.

I rusa ble det i august registrert 3 stgrre laks med sar og skader etter repping. Alt
tyder pa at denne reppinga har foregatt i Varpelva.

e i .J‘
Etter sabotasjen av rusa ble politiet med ut i rusa noen ganger






(Anslag)

Hver mnd 2020 Mai Juni Juli August September Oktober 27.06 - 01.07
Villaks 108 304 24 24 10 470 100
Sjeerret 24 418 114 a7 28 681 40
Oppdrettslaks 0 0 0 3 0 3
Pukkellaks 0 0 0 0 0 0
Sjereye 0 3 0 0 0 3
Innlandserret 27 11 18 32 41 129
Innlandsreye 39 2 10 7 23 81
Al 0 2 6 12 6 26
Smolt 16 0 0 0 0 16
Lakseyngel 2 6 g 3 0 20
350 Villaks 2020, hver mnd.
300
250
200
150
100
50
0
Juni Juli August September Oktober
Villaks og sjggrret, hver mnd. 2020
450
400
350
300
250
200
150 .
Villaks
100
50 Sjporre \
0
Juni Juli August September Oktober
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Totalt etter hver mnd.2020 Mai
Villaks
Sjeerret
Oppdrettslaks
Pukkellaks
Sjeroye
Innlandserret
Innlandsreye
Al

Smolt
Lakseyngel

oo oo oo oo oo

Juni

108

Juli

Anslag

August September Oktobher 27.06 - 01.07
412 436 460 470 100
442 556 653 681 40

0 0 3 3
0 0 0 0
3 3 3 3
38 56 88 129
41 a1 58 81
2 8 20 26
16 16 16 16
8 17 20 20

Total oppgang etter hver mnd. 2020
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Oppdrettslaks
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|sterrelse villaks Mai Juni Juli August September Oktober Totalt

|Under 400mm 0 0 4 0 0 0 4
|400-499mm 0 21 23 3 0 0 47
1500-599mm 0 56 140 17 Fi 3 223
|600-699mm 0 14 21 1 i 3 50
| 700-799mm 0 17 12 3 i il 34
1 800-899mm 0 0 4 0 5 2 11
1900-999mm 0 0 0 0 il 0 1
SUM 370
Storrelsesoversikt registrert villaks 2020
250
223

200

150

100

50

4 11 1
0

Under 400mm  400-499mm 500-599mm 600-699mm 700-799mm  800-899mm  900-999mm

Prosentvis fordeling av

storrelse pa registrert villaks

[VERDI]%

[VERDI [VERDI]%
[ ]
[VERDI]% B Under 400mm

W 400-499mm
[VERDI]%  500-599mm
3 m 600-699mm
= 700-799mm
 800-899mm

W 900-999mm
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SPORTSFISKET I VARPAVASSDRAGET 2020
Fisketid: 1. juni — 31. august, fiske tillatt i samtlige vatn, men alle elver er
totalfredet for fiske.

Fangstresultat laks og sjoorret

Antall laks: 33 (7 av disse tatt i Kvannvatnet, resten i Varpa)
Samlet vekt: 74,3 kg

Snittvekt laks: 2, 25 kg

Laks under 3 kg: 24

Laks 3- 7 kg: 8

Laks over 7 kg: 1 (7, 2 kg)

Samlet antall sjagrret: 36
Samlet vekt: 33, 9 kg
Snittvekt: 0, 94 kg
Starste sjggrret: 1, 9 kg

Innlandsfisk

Antall grret: 24
Samlet vekt: 7, 2 kg
Snittvekt: 304 g

Antall rgye: 2
Samlet vekt: 0, 48 kg
Snittvekt: 240 g

Isfiske etter raye er ikke innrapportert pd de vanlige fiskekortene/vipps som var i

salg fra april/mai.
Innhenting av fangstmeldinger fra isfisket, som i hgyeste grad ikke gir et godt
nok bilde av fiskefangstene, viser 138 rayer, snittvekt 121 g.

Varpavassdraget grunneierlag har i 2020 i alt solgt 132 fiskekort:
57 sesongkort
6 ukekort
69 degnkort

Drag Landhandel solgte 64 fiskekort fra kortblokker. Pa vipps ble det solgt 68
fiskekort.

Tilbakelevering av fiskekort: 110 kort, dvs. 79, 5 %.

14



g’

en staste sn' sm b tattv sportskere i12020: 7,2 kg

15



VURDERINGER ETTER 2020-SESONGEN

Dette er et prosjekt som na har gatt over mange ar, og som gir sveert mye
kunnskap og fakta. Ved a bruke ei fysisk ruse pa denne maten, tas alt av ugnsket
fisk ut av vassdraget, enten det er snakk om oppdrettsfisk, regnbuegrret eller
pukkellaks. I tillegg tas det skjellprgver av all laks og oppdrettsfisk, samt
sjagrret over 300 mm. Alt av skjellprgver analyseres av NINA! Dette
ruseprosjektet er det eneste av sitt slag i Nordland. Prosjektet har 2 mann i jobb
hele sommeren.

Ruseprosjektet viser at det er store svingninger i laksebestanden. I 2020, i
motsetning til i 2019, var det ikke algeoppblomstring i Sagfjorden, og da ble det
en stabil, god oppgang av laks i ar.

Sjogrretstammen vokser stadig, og i 2020 var det innslag av en del stgrre
sjaarret og til dels stor sjgarret.

Det er a hape at vi kan fa en vekst i sjgroyebestanden, tendensen er at det na
begynner a ga noen fa sjgrgyer opp i vassdraget hvert ar.

Ruseprosjektet gir ogsa kunnskap om dlbestanden. Det var i 2020 en markant
nedgang av registrert al i rusa.

Vannstanden i vassdraget er i perioder sveert lav, og det viser med all tydelighet
av vassdraget er totalt avhengig av mye regn i perioder. I 2020 var det mye som
tydet pa at mesteparten av laks som skulle opp i vassdraget hadde nok vann til a
komme seg opp fgr Varpelva begynte a bli sveert lita i august. Varpavassdraget
er nok tjent med en sein var; sein isgang og sein sngsmelting. I 2020 var det i
tillegg sveert mye sng som skulle smelte i fjellene. Men Varpavassdraget har
ikke hgyfjell som ved en tidlig var kan gi sngsmelting langt utover sommeren
slik som f.eks. Sagvatnanvassdraget i Hamargy har.

Gyteforholdene i elvene i Varpavassdraget har variert mye de siste 5 arene.
Enkelte ar har hatt tgrre elver i september eller i oktober, ett ar var det til og med
torre elver begge manedene. Hgsten 2020 hadde nok av vatn i elvene, men
desember ble en maned uten nedbgr og elvene ble raskt sveert smd. Det som var
positivt var at det var mildt hele desember slik at det ikke la seg tykk is i elvene.
Men nar denne rapporten skrives i januar 2021, er det fortsatt knusk tert,
minimalt med vatn i elvene, og na er store deler av elvene dekket med is. Det er
derfor et stort spgrsmal om hvordan det gar med rogna etter hgstens gyting til
laks, sjagrret og arret.

2020 viste at det fortsatt er et stort omfang av ulovlig garnfiske i sjgen i de neere
havomradene til Varpavassdraget. Det er dessuten et ulovlig garnfiske i bade
Varpa og Dragsvatnan, og mye tyder ogsa pa at det foregar ulovligheter i
Kvannvatnet.
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I tillegg viser det seg at det fiskes ulovlig i Varpelva, bade med stang, repping
og garn. Det samme er nok gjeldene med Kvannelva. I og med at elvene er
totalfredet for fiske, er det heller liten trafikk langs elvene, dette gjelder serlig
Kvannelva.

Det er gjort flere garnbeslag i Varpa og Dragsvatnan, og det er innlevert
anmeldelser.

Fra 2021 er det helt ngdvendig med et godt organisert oppsyn der det er
tilrettelagt med nok av bater og annet ngdvendig utstyr, og ikke minst at
oppsynet har begrenset politimyndighet. Sent pa sommeren 2020 fikk en person
innvilget begrenset politimyndighet. Denne tillatelsen ma fornyes hvert ar. For a
fa et godt og effektivt oppsyn, er det helt ngdvendig at det stilles gkonomi til
denne satsinga. Varpavassdraget grunneierlag har i flere ar bidratt med et
betydelig belgp til et frivillig oppsyn, og skal viderefgre denne satsinga inn i det
nye organiserte oppsynet, men fra og med 2021 er det helt ngdvendig at det
kommer betydelige gkonomiske midler fra annet hold.

Mye tyder pa at i 2021 kan det bli et sveert stort innsig av pukkellaks imot
Varpelva / Varpvagen, og det er fare for at mye pukkellaks kan g opp i
vassdraget. Da er det viktig a ha ei ruse som stenger av og tar opp alt av
pukkellaks slik at den ikke far komme seg pa elvene lenger opp i vassdraget for

a gyte.

Ruseprosjektet i Varpa gir eksakt kunnskap om status for all anadrom fisk i
Varpavassdraget. Dette prosjektet gir et unikt helhetsbilde av et laksefgrende
vassdrag. I tillegg fares det kontroll med gyteelvene/gyteforholdene, vannstand
hele aret, ising og det registreres evt. oter knyttet til vassdraget.

Ved a ta ut alt av oppdrettslaks og pukkellaks kan Varpavassdraget forbli et
vassdrag med villaks og sjagrret, og kanskje med enda mer sjgrgye i framtida!
Ruseprosjektet gir en god kontroll pa utviklingen til de ulike anadrome
fiskestammene, og det blir enklere a sette gode rammer for fisketider, fredninger
og fiskekvoter!

Ruseprosjektet er sveert viktig for arbeidet med Driftsplan for fisk i
Varpavassdraget som fornyes hvert 4 ar, og av og til ma det lages ny driftsplan
far det har gatt 4 ar.

De lokale oppdrettsselskapene og Fylkesmannen i Nordland far kunnskap om
rgmt oppdrettsfisk; mengden rgmt oppdrettsfisk, nar denne sgker seg til
vassdraget, konkrete tall pa lus, og tidspunkt for nar laks og sjgarret kommer
opp i vassdraget med lus. The Quartz Corp, som tar ut prosessvann, far
tilbakemelding om hvor lange perioder vassdraget har for lite vann til at det kan
ga opp laks og sjagrret i vassdraget, og evt. i hvor stor grad bedriften pavirker
vannstanden og oppgangen av laks og sjgarret (selv og vi vet at i det store og
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hele sa er dette et vassdrag som er helt avhengig av mye nedbagr for a ha en god
vannstand etter at sng- og issmeltingen har vert pa varen/forsommeren). I
tillegg, og det er viktig, far bade Fylkesmannen i Nordland, TQC og Cermagq sa
a si ukentlige tilbakemeldinger fra Tangen Produkter om tall/fakta fra
ruseprosjektet fra rusa settes ut til den tas pa land. Samtlige involverte instanser
far 3 delrapporter fra ruseprosjektet i lgpet av sesongen, og til slutt en utfyllende
arsrapport!

Predatorer i vassdraget

I flere ar har vassdraget i perioder hatt innslag av mye oter, og oter har ogsa veert
en plage ved rusa. De to siste drene har det veert mindre med oter i vassdraget.

En stigende tendens er lom som beiter pa smolten om varen. I 2020 var det 2
lom i Varpa, men i motsetning til arene 2017-2019, ble det i 2020 ikke registrert
at lom som fanget smolt.

Det er en stadig vekst i bestanden av hegre i vassdraget. Tidligere ar holdt den
seg for det meste i de gverste vannene i Varpavassdraget, men de to siste drene
er det flere hegrer som har slatt seg ned i Varpa og Kvannvatnet. Det er kanskje
mest skremmende at hegrene til stadighet blir observert i Triumselva, Kvannelva
og Varpelva.

For forste gang har skarv blitt observert i Varpa, opptil 3 skarver samtidig, og i
oktober hadde en skarv tatt seg inn i det innerste rommet i rusa og la ded der.
Flere av fiskene i rusa var hakket/bitt pa av skarven.

Det er viktig a folge opp/fa kunnskap om alt som kan ha innvirkning pa
utviklingen til de ulike fiskebestandene i Varpavassdraget.

Skarven som hadde kommet seg inn i fangstlommen i rusa
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STATISTIKK FOR DE 11 ARENE RUSA HAR VART I DRIFT

2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010

Laks 470 265 517 328 501 432 702 366 813 375 270

Sjoerret 721 408 538 512 370 313 59 115 82 216 155
Sjeraye 3 3 0 3 0 0 0 0 0 0 0

Oppdrettslaks 3 7 6* 0 10 0 3 4 4 9 10
Regnbuegrret 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13

Pukkellaks 0 49 0 9 0 O 1 0 1 1 0
Al 26 130 184 210 228 217 44 18 53 123 73
Smolt 16 14 112 60 33 20 14 13 26 46 59
Lakseyngel 11 10 27 44 60 66 27

Vinterstginger 0 0 1 6 28 4 3 4 2 4 5
Innlandsrgye** 48 74 68 123 139 113 93 106 129 66 25

Innlandsgrret ** 70 188 168 194 187 131 53 69 88 120 89

*Skjellanalysene til NINA viste rusefangst av 6 oppdrettslaks i oktober.
**Rusa er ikke satt pa et slikt sted eller en sann mate at den skal fange opp innlandsfisk.

Oppdrettslaks Innslag i % av oppgadtt laks
0,8 26 1,2 00 20 00 04 11 05 24 47

Fisk med lus av totalt oppgatt fisk (%)

Laks 9,5 30 103 85 84 49 11,3 98 23,7 3,5 84
Sjpgrret 24,2 2,9 39 13 03 5,8 00 00 24 42 06
Oppdrettslaks 33,3 0,0 0,0 0,0 00 00 0,0 11,2 23,1

Garnskadet laks i% 5,7 6,4 46 198 16,6 2,5 0,4 1,1 46 1,1 25

Skadet laks (%) 0,8 2,6 2,1 2,7 2,6 4,2 3,0 49 1,7 19 1,5

Gjenfanget fisk (%) 1,9 2,4 34 23 96 78 178 7,9 5,7 20,0

Antall rusedggn: 130 159 153 160 158 161 172 163 159 178 156

Villaks; lengdegruppe med mest fisk i mm

2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 1010
500-599 500-599 500-599 700-799 600-699 600-699 400-499 600-699 500-599 500-599 500-599




Stastikk over Rusa
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SPORTSFISKET 2020 —2010

2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014

2013 2012 2011 2010

Laks
Antall laks 33 8 21 18 32 57
Antall kilo 74,3 18,2 52,1 47,3 83,2 1355

Snittvekt i kilo:

2,25 2,3 25 26 26 2,4

Sjoorret

Antall fisk 36 17 44 25 36 52

Antall kilo 33,9 8,3 33,3 184 33,5 249
Snittvekt i kilo:

094 0,76 0,74 093 0,67 0,67
% uttak av fisk i forhold til oppgatt laks:

7,0 3,0 41 55 6,4 13,2
% uttak av fisk i forhold til oppgatt sjga@rret:

5,0 4,2 95 54 9,7 16,6

15

23,8

1,6

16

16,3

1,02

2,1

27,1

29 31 21 29

59,7 70,3 46,2 63,8

21 23 22 22

26 14 41 26

21,2 98 31,9 29,9

0,82 0,70 0,78 1,15

79 3,8 5,7 10,5

22,6 17,1 19,0 16,8

Mens ruseprosjektet pagar blir tallene for hver uke fra oppgangen i rusa fgrt opp pa ei info-

tavle pa Dragskrysset neert hovedinformasjonstavla for Varpavassdraget.
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arstall

antall laks
2010 29
2011 21
2012 31
2013 29
2014 15
2015 a7
2016 32
2017 18
2018 21
2019 8
2020 33

antallsjggret

26
41
14
26
16
52

36
25
44
17

36

antall kg for laks og sj@@rret

2010 2011 2042 2013

150
140
120
100
BO
6l
40
20
1]
arstall

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

2020

2014 2015 2016 2017

W antall laks{kg) W antall sjgsret(kg)

antall laks(k; antall sjggret(kg)

63,8
46,2
70,3
59,7
23,8

135,5
83,2
47,3
52,1
18,2
74,3

29,9
39,9

9,8
21,2
16,3
24,9
33,5
18,4
33,4

8,3
33,9

2018

2019

2020
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Kulturminner og kulturmiljg rundt Dragsvatna

Oversikt over og beskrivelse av kjente lokaliteter.

Asplan Viak hgsten 2014 v/arkeolog Kjell Arne Valvik.
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ID Art Navn Verne status

175562 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Oppmurt garasje. Apning i S. Delvis sammenrast, og delvis bevokst med mose. Godt synlig nar man kjgrer
forbi, ligger kant i kant med veien. | fglge informantopplysninger skal dette ha vzert en garasje.

175566 Krigsminnelokalitet Steinrgys IKKE

Beskrivelse

Steinsamling/avlang steinrgys. Delvis overvokst med mose og noe lyng. Vokser bjgrk og furu rundt.
Steintypen kan ligne den som L1IEM1 er bygget opp av, og en naturlig tolkning kan veaere at dette er stein
som skulle brukes til bygging av jernbanetraseen.

46987 Rydningsrgyslokalitet Drag AUT

Beskrivelse

Feltet bestar av 3 gammetufter, herav en mulig tuft til vanlig hus, en stall og et fjgs, minst 7
rydningsrgyser. Fornminne 1-3: Gammetufter. Gammetuftene ligger i feltets N- og @-ende. To er ovale.
Den ene godt synlig og markert, den andre noe mindre synlig og mindre godt markert. Begge har
gressdekte torvvegger. Den enes inngang i @, den andre har ingen tydelig inngang. Sistnevnte har en stein
i @-enden. Inntil S-enden av den ene tuften en steinblandet voll, som trolig ikke hgrer til gammen. Det
indre av begge tufter torvdekt. Tuftenes lengde N-S 6 m, bredde 4 m, lengde N@-SV 4 m, bredde 3 m, ytre
mal. Vollenes bredde 1-2 m, hgyde 0,6 0g 0,2 - 0,5 m. Den tredje tuften er firkantet. @N@-veggen av torv
med noen spredte kampestein. | N-enden gar en sti som muligens kutter tuften noe. V-enden av tuften
utydelig markert. | tuftens indre, steiner og rester av bjelker, en krakk, spade. Tuftens mal: 4 x4 m,
veggenes hgyde 0,2 - 0,4 m. Fornminne 4: Stallen finnes i feltets V-ende. Den tegner segi dag som en
jordhaug med to oppmurte steinvegger, dekket av tykt torvlag. | N-enden rester av stokker, i S-enden
stikker en del stein fram. Veggenes lengde N-S 1,5 m, hgyde ca 1 m, avstand mellom demca 1 m.
Fornminne 5: Fjgset har vegger av stein, overtorvet, hgyde 0,2 - 0,4 m. | midten torv og noe stein. | husets
V-ende en oppbygging av store stein med bjelker over, ca 0,5 m over bakken, ytre mal: @-V 9 m, N-S 7 m.
Fornminne 6-12: Rydningsrgyser. Hovedsakelig i feltets N-del, minst 7 rydningsrgyser, de fleste runde,
diameter 1-2 m, en lang, lengde 3,5 m, bredde 1 m. Stedet har vaert husmannsplass. De fgrste som bodde
her var samene Jo og Kirsten i 1800. AUT kml § 4.2 (Samisk kulturminne eldre enn 100 ar).

60105 Gravfelt Drag AUT

Beskrivelse

Lengst i N: Fornminne 1: Gravrgys, rundaktig, klart markert, delvis mosebevokst, bygd av sma og middels
store kampstein. Overflaten ujevn. Avlang fordypning i midten, lengde N-S ca 4 m, bredde 1,5 m, 0,5 m
dyp. Reysen er omkranset av Igvtreer. Diameter 16 m, hgyde i N ca 1 m, i S gar rgysen mer i ett med
terrenget. Ca 20 m Sfor fornminne 1: Fornminne 2: Gravrgys, rundaktig, delvis mosegrodd, uklart
markert men tydelig i terrenget. Et hgyere flatt midtparti diameter 6 m oppbygget av middelsstor
kampstein. Kanskje rester av en ca 1-2 m bred kant av sma kampestein. Overflaten jevnere enn pa
fornminne 1. Omkranset av Igvtreer og einer. Diameter ca 10 m, stgrste hgyde ca 0,75 m. | omradet er
det flere rydningsrgyser og selv om de to nevnte rgysene er mer mosegrodde og mer rundaktige, kan en
ikke utelukke at ogsa disse er rydningsrgyser. Pa omradet har det vaert en del tyske stillinger som til dels
har utnyttet rydningsrgysene.

116184 Bosetning-aktivitetsomrade Bosetning-aktivitetsomrade | AUT

Beskrivelse

Gardshaug liggende midt pa den gamle garden. Kopi av tidligere Nordlandshus star midt pa garden.
Keramikkskar funnet rundt huset pa garden, men dette er ikke tatt vare pa. Prgvestikk paviste kulturlag pa
ca 50-60 cm.

175557 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Lager nr 5i ovennevnte kart. Mal ca 8 x 20 m. Skal ha veert lager for brennevin og palegg. Grunnmuren
igjen, bevokst med mose og sma traer. Brukt som sgppelplass, blant annet gamle stoler, bildekk og en
gammel henger.

175565 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE




Beskrivelse

Lager nr 8 i ovennevnte kart. Mal ca 8 x 20 m. Skal ha veert lager for filt og sengetgy. Bare grunnmuren
igjen. Bevokst med mose. Brukt som sgppelplass, star blant annet 2 campingvogner, en gammel buss, en
lastebil og diverse annet sgppel pa grunnmuren.

175559 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Bestar av 2 enkeltminner, 1 bunkers og 1 mulig skytterstilling. Ligger ca 40 m NN@ for Arran, pa
Hamnesodden, helt i sjgkanten.

Bunkers, murt opp av stein. Ca 5 m i diameter, hgyde ved inngangen ca 2 m. Utenfor inngangen en flate,
her kan det statt en kanon. Den er full av vann, sa vi fikk ikke anledning til & se inni. Godt synlig. |
umiddelbar nzerhet til sjgen, og med god utsikt.

36931 Gravminne Drag AUT

Beskrivelse

Fornminne 1: Haug, avlang, klart markert og godt synlig mellom to bjerketrzer. Ingen synlige steiner.
Lengde N-S 3 m, bredde 1,5 m, hgyde 0,4 m. Pasamme buk ca 27 m @ for vaningshuset ble det ca 1940
funnet en tilhugget sandstein, eieren oppfattet som en samisk gud. Se skisse i registreringen. Steinen ble
funnet av Sverre Noras, Oppliv. 9, Bodg.

175568 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Bestar av 1 enkeltminne, en mulig vaktby. Ligger pa Mohagen, like i naerheten av et stgrre militaeranlegg
fra krigen (Lokalitet 7). Oppmurt av stein, ca 3x 3 m, hgyde pa mur ca 50 cm. Godt synlig og klart markert.

175553 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Murt bunkers med skytestilling mot sjgen. 1 inngang. Forbindelse herfra til EM5 Bunkers i form av gang.

46988 Utmarkskulturminner Lakstjgnnsbakken AUT

Beskrivelse

Fornminne: Samisk gravplass eller offersted. Eierens far grov her i 1890. Han fant da to neverlagi 0,2 og
0,6 m dyp, sand mellomlagene. | ca 1 m's dyp stgtte han pa en helle, ca 1 x 1 m. Hul lyd under denne.

Han sluttet a grave da. Fgr gravningen syntes plassen som en flat firkant. | dag sees en firkantet grop.
Lengde @-V 2 m, bredde 1 m, dybde 0,5 m. Bevokst med gress og smabjerk. Ifglge en eldre samekone skal
dette vaere en vanlig nedgravningsmetode for gjenstander. Ca 400 m V for grav/offerstedet pa
Kvammassletta var det f@r en samisk boplass. AUT kml § 4.2 (Samisk kulturminne eldre enn 100 ar).

175561 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Tunnel som strekker seg langt inni berget, full stahgyde inni, samt flere «rom» med mulige tregulv. Noe
sgppel ligger innvendig, men mye er nok ryddet i forbindelse med prosjektet som er igangsatt i privat regi.
Totalt 3 innganger: tunneldpningen/hovedinngangen, samt 2 andre. En av inngangene er ryddet av lokal
ungdom (jf ovenfor), og ligger i naerheten av EM2 Bunkers. Ved tunellinngangen ligger piggtrad
sammenrullet. Stgrre militaeranlegg, beliggende pa Mohagen, med god utsikt mot sjgen og leia inn
Hellemofjorden. Om dette omradet skriver Hveding fglgende: «Men forsvaret av denne vakre og sentrale
staden for omradet var det viktigste for tyskarande. Pa haugene kring Drag sette dei opp 12 store kanonar
til & verja laegeret sitt med. | kring bygde dei s ei mengd ammunisjonshus (lotyhus), betongkjellar og
bunkers. No tok dei russefangar dit... » (Hveding 1955:35). Registrert 1 tunnelsystem, 4 bunkerser med
forbindelse til hverandre i form av oppmurte ganger, samt 1 tuft.

175567 Krigsminnelokalitet Avfall IKKE

Beskrivelse

Avfallsplass for diverse metallgjenstander, ikke usannsynlig at det kan knyttes til 2. verdenskrig. Blant
annet oljefat og diverse bokser/kanner. Bevokst med mose og lyng, men mye er synlig. Vokser furu og
bjgrk i omradet. Ligger ogsa gjenstander av nyere dato, sa alder noe usikker, kan evt ha vaert brukt som
avfallsplass bade under krigen og i senere tid. Ligger mellom stg@rre steiner.

175560 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Steinsetting, tolket som mulig skytterstilling. Bestar av en avlang steinsetting som ligger inntil bergvegg.
Mellom steinmuren og bergveggen en fordypning, som godt kunne fungert som skjul. Mdlca3x1,5m,




dybde ca 0,5-1 m. | dag ligger det bjgrkekvister i fordypningen, den er altsd brukt som avfallsplass nar man
har tynnet skogen i omradet.

175556 Krigsminnelokalitet Jernbanetrase IKKE

Beskrivelse

Deler av jernbanetraseen som russiske krigsfanger bygde. Bygd opp av stein, overgrodd med mose og lyng.
Lenge pa traseen er ca 100 m, orientert NN@-SSV. Vokser furu og bjgrk pa og rundt kulturminnet. Godt
synlig og klart markert. Tursti til Trangsundodden er delvis anlagt pa traseen. Fortsetter pa andre siden av
Trangsundet, men det ble ikke foretatt registreringer pa denne siden (se flyfoto fra 1963 for oversikt over
traseen).

175563 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Murt bunkers med skytestilling mot sjgen. 1 inngang. Forbindelse herfra til EM5 Bunkers i form av gang.

175558 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Bestar av 1 enkeltminne, en mulig vaktbu. Ligger pd Mohagen, like i naerheten av et stgrre militeeranlegg
fra krigen (Lokalitet 7). Oppmurt av stein, ca 3x 3 m, hgyde pa mur ca 50 cm. Godt synlig og klart markert.

7574 Bosetning-aktivitetsomrade | Drag AUT

Beskrivelse

Samlingen bestar av 4 klart markerte gammetufter. Fornminne 1: Gammetuft, oval, lengde ca 8 m,
bredde ca 6 m. Fornminne 2: Gammetuft, oval, lengde ca 8 m, bredde ca 6 m. Fornminne 3: Gammetuft,
rund, diameter ca 6 m. Fornminne 4: Gammetuft, oval, lengde ca 7 m, bredde ca 5m. AUT kml § 4.2
(Samisk kulturminne eldre enn 100 ar).

175555 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Lager nr 4 i ovennevnte kart. Mal ca 8 x 20 m. Skal ha veert lager for hermetikk. Bare grunnmuren igjen,
bevokst med mose, furu og bjgrk. Noe trematerialer ligger igjen.

175554 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Lager nr 6 i ovennevnte kart. Skal ha veert lager for klzer, salt og sko. P& grunnmuren er det bygd et hus /
en hytte, bare deler av grunnmuren er synlig.

175564 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Murt bunkers med 2 innganger. Denne har oppmurt gang til EM4 Bunkers (avstand ca 20 m).

175552 Krigsminnelokalitet Krigsminnelokalitet IKKE

Beskrivelse

Murt bunkers som har 2 ulike innganger. Stgrrelse pa bunkersen er ca 7-8 m i diameter. En stgrre dpning
pa ca 1 x 1 m patoppen av bunkersen/i taket, en mindre dpning pa ca 40 x 40 cm, samt et mindre hull pa
ca 15 cm i diameter (sannsynligvis til r@r). Denne har en oppmurt gang til EM3 Bunkers (avstand ca 20 m).
Om dette omradet skriver Hveding fglgende: «Men forsvaret av denne vakre og sentrale staden for
omradet var det viktigste for tyskarane. P& haugene kring Drag sette dei opp 12 store kanoner til & verge
laegeret sitt med. | kring bygde dei s& ei mengd ammunisjonshus (lotyhus), betongkjellar og bunkers. No
tok dei russefangar dit... » (Hveding 1955:35). Registrert 1 tunnelsystem, 4 bunkerser med forbindelse til
hverandre i form av oppmurte ganger, samt 1 tuft. Ca stgrrelse pa anlegget er 100 x 100 m. Omradet er
kjent blant lokalbefolkningen, og mange skal ha lekt her som barn. Det er store mengder sgppel inni de
ulike enkeltminnene. Stedet baerer preg av & ha veert benyttet som sgppelplass.

116182 Bosetning-aktivitetsomrade | Drag UAV

Beskrivelse

Gardshaug liggende midt pa garden. Kopi av tidligere Nordlandshus star midt pa garden. Keramikkskar
funnet rundt huset pa garden, men dette er ikke tatt vare pa. Prgvestikk paviste kulturlag pa ca 50-60 cm.
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Tittel: Varpavassdraget, Hamargy -
Vannuttakets pavirkning pa muslinger og fisk

Rapport nr: ~ 2020-05
Forfatter : Morten Halvorsen og Helle Jgrgensen
Antall sider: 17

Forsidefoto:  Pa leting etter muslinger i Triumselva (Halvorsen)

Sammendrag:

The Quartz corp tar vann til produksjonen fra Hamnvatnet i Varpavassdraget pa Drag. Dette
medfgrer selvsagt noe redusert vannfgring videre ned igjennom vassdraget. Av den grunn
undersgkte vi innsjgene rett nedenfor; Storvatnet og Mellavatnet og utlgpselva derifra:
Triumselva, i 2014. | ar har vi gjort en sammenliknende studie pa de samme lokalitetene.
Fiskebestandene i de to innsjgene var minst like gode som tidligere; faktisk var
rayebestanden i Storvatnet bedre enn i 2014. Videre kan vi sla fast at Mellavatnet ikke har
veert s4 mye nedtappa at det har medfert dedelighet hos bestanden av elvemusling i
Triumselva. Det var ogsa gode tettheter av laks av alle arsklasser i elva. Dersom vannuttaket
skulle gke, er flytting av muslingene til Kvannelva en mulighet for & unnga dadelighet. @kt
vannuttak kan medfgre gkt dgdelighet pa laksungene i Triumselva, men fisken kan ogsa til
en viss grad forflytte seg ned til Varpvatnet og vokse opp der, hvis de finner tilstrekkelig med
skjul pa strandsona. Det er pavist laksunger i denne innsjgen tidligere.

Nordnorske ferskvannsbiologer
Eidsfjordveien 119
8415 Sortland

TIf. 977 33 052
E-post: hordnorske@gmail.com
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Innledning

Dette er en oppfalgende undersgkelse til
arbeidet vi gjorde i Varpavassdraget i
2014 (Halvorsen & Jagrgensen 2015).
Poenget er & se om uttaket av vann fra
Hamnvatnet har medfegrt reduserte
muligheter  for  fiskebestandene og

muslingene i den greina som blir pavirket.

Vassdraget ble godt beskrevet i den
forrige rapporten, sa det er ikke ngdvendig
a gjenta sa mye her. Den rapporten
inneholder ogsa topografiske kart og
dybdekart av innsjgene.

| 2014 ble fuglefaunaen og vegetasjonen i
vassdragets naeromrade ogsa undersgkt.
De samme personene/firmaene har ogsa
utfart arbeid i ar, men de leverer egne
rapporter.
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Metoder

1. Provefiske
Ved pravefisket i begge innsjgene ble det
satt 24 garn av Nordisk serie (maskevidde
5-55 mm, 32 m lange). Halvparten av
garna ble satt enkeltvis fra land, og resten
i dypet (10-20 m).

Prgvetaking

Folgende egenskaper ble registrert hos
fisken: total lengde, vekt, kjgnn, modnings-
grad, kjgttfarge og parasitter. Parasittene
mase- og fiskandmakk (bendelmakk) vises
som cyster pa innvollene, og infeksjonen
er vurdert som liten (< 5 cyster), middels
(5-15 cyster) eller sterk (>15).

Marine parasitter

Fisk som har beitet i havet, blir vanligvis
infisert med en eller flere marine para-
sitter. Sjgarret/sjgrgye er vanligvis infisert
med enten sortprikk (Cryptocotyle lingua),
kveis (Anisakis simplex) og/ eller lusebitt
(lakselus: Lepeophteirus salmonis) (Halv-
orsen 2012).

Lengde ved kjghnsmodning

Lengde ved kjgnnsmodning er den viktig-
ste egenskapen hos en fiskebestand. Nar
kjgnnsmodning inntrer, avtar veksten, og
dadeligheten gker sterkt. Vi har definert
lengde ved kjgnnsmodning som den
lengden (i cm) der mer enn halvparten av
hofiskene er modne, dvs. skal gyte
inneveerende hast.

Som et kvalitetsmal bruker vi at dersom
lengde ved kjghnsmodning er mindre enn
20 cm, karakteriseres bestanden som
overtallig, fra 25-30 cm som middels gode/
akseptable og over 30 cm som gode. Et
grensetilfelle har vi der lengde ved kjgnns-
modning er fra 20 - 25 cm, og i disse
tilfeller ber ogsd andre kvalitetskriterier
(kjottfarge,  parasitter)  inkluderes i
vurderingen.

Vanntemperatur

Innsjgene var sveert varme i overflatelaget
ved provefisket. P4 samme tid var de
dypere lagene sveert kalde (Tabell 1).
Sprangsjiktet er i henhold til definisjonen
allerede mellom 1 og 2 m i Mellavatnet,
mens mellom 6 og 7 m i Storvatnet. De
gverste 6 m i Storvatn har samme
temperatur, og bglgene omrgrer disse
vannmassene totalt. | Mellavatn ligger det
store skillet pa ca 4 m’s dyp.

Tabell. Temperaturer | vannsgyla i
Mellavatn og Storvatn, Varpa.

Dyp (m) Mellavatn Storvatn
0 21.8°C 17.9
1 20.8 18.0
2 18.8 18.0
3 17.0 18.0
4 12.4 18.0
5 8.2 17.9
6 6.4 17.9
7 57 9.0
8 5.4 7.6
9 5.1 6.8
10 4.9 6.2
11 6.0
12 5.6
13 54
14 5.5
15
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2. Elver

Elektrofiske

Ungfisk ble fanget med elektrisk fiske-
apparat (Terik Technology, Levanger).
Hver elektrofiske-lokalitet ble samtidig
bonitert.

Bonitering av elver

En elvestreknings egnethet som gyte- og
oppvekstomrade for laksefisk ble visuelt
vurdert (bonitert), og gradert etter falgende
skala:

meget bra - bra - darlig - uegnet
(MB) B @ ()

Et meget bra oppvekstomrade har som
regel middels stram og substrat som
bestar av stein med diameter 5 - 50 cm,
gjerne med innslag av blokk. Mye
begroing indikerer stabilt substrat, noe
som tilsier gode oppvekstforhold. Omrader
som er uegnete karakteriseres av for lave
vannhastigheter og finkornet substrat, eller
for strie, dvs. golde omrader med mye stor
blokk.

Meget bra gyteomrader har som regel
middels strgm, med substrat av grus eller
grov grus (2-12 cm). Uegnete omrader
domineres enten av for lav vannhastighet
og finkornet substrat, eller sveert hgg
vannhastighet og sveert grovt substrat.

| tillegg til den visuelle boniteringen, blir de
fysiske faktorene pa elvestrekningene
beskrevet med fglgende skala:

Substrat (forkortelser i parentes)

Sand (Sa)

Grus (G)

Grov grus (GG)

Stein (dominerende diameter)
Blokk (B) - diameter >50 cm
Berg (Be) - fast fjell

Som regel vil substratet pa en lokalitet
bestd av mer enn en kategori, og da
oppgis de etter hverandre med avtagende
betydning.

Stregm (vannhastighet) inndeles slik:

Lav (L) -vannhastighet0.0-0.2 m/s

Middels - vannhastighet 0.2 - 0.5 m/s
(M)

Sterk (S) - vannhastighet 0.5 - 1.0 m/s

Stri (Si) - vannhastighet > 1.0 m/s

Begroing

Mengden begroing inndeles i en firedelt
skala: 0 = ingen begroing, 1 = litt, 2 =
middels, 3= kraftig begroing.

Vertikal steinhgyde (VSH)

Verrtikal steinhgyde angir hvor mye
bunnsubstratet avviker fra en flat elvebunn
(f. eks. sandbunn eller ensartete runde
steiner). En hgy verdi tilsier godt skjul mot
vannstrgmmen (og fiender). VSH inndeles
i folgende skala:

O=minimal, 1=liten, 2=middels, 3=hgy

Rundethet angir bunnsubstrates form.
Godt rundete steiner gir darlig skjul, mens
kant-rundete og kantete steiner gir best
skjul. Kantete steiner kombinert med hgy
VSH gir som oftest best skjul. Rundethet
inndeles i fglgende skala (Olsen 1983):

Godt rundet (GR)
Rundet (R)
Kantrundet (KR)
Kantet (K)

Muslinger

Kartleggingen av evt elvemuslinger
folger standard metodikk, som beskre-
vet i Mejdell Larsen & Hartvigsen
(1999).
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Resultater

Ungfisk

Ved en omgangs elektrofiske pa to lokali-
teter i Triumselva ble det i gjennomsnitt
fanget 21 laksunger/100 m? elveareal
(Tab. 2). I tillegg ble det fanget noen
laksyngel (0+) pa begge lokalitetene. Det
var ogsa noen fa grreter pa lokalitetene (1-
2/100 m?).

Tabell 2. Fysisk beskrivelse av lokalitetene,
og fangst av laks- og arretunger ved en
omgangs elektrofiske i Triumselva, Varpa.

Lokalitet nr 1 (Utlap) 2 (Utlgp)

UTM-ref. 0541770 0541850
7546500 7546700

Areal (m2) 70 50

Substrat 5-50/B GG/5-50/B

Strgm M M/L

Dyp (cm) 0-25 0-40

VSH 1-2 1-2

Rundethet KR KR

Begroing 3 1-2

Gyting D B

Oppvekst MB B/MB

Laks

0+ 5 4

1+ 8 3

Eldre 9 6

Tetthet (>0+) |24 18

Orret

0+ 0 1

1+ 0 0

Eldre 1 1

Tetthet (>0+) |1 2

Muslinger

Det ble funnet 51 levende og en dad
elvemusling i Triumselva. Av hensyn til
muslingene ble de ikke tatt opp og
lengdemalt. De ble imidlertid tatt
undervannsfoto (neste side).
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Foto:

Venstre kolonne:

@verst; muslinger under vann. Midten:
kulpen for gverste foto ses i bakgrunnen.
Nederst: Elvas diversitet.

Hayre kolonne:
@verst: Dverste elektrofiske-lokalitet
Midten: Nederste elektrofiske- lokalitet
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Provefiske Mellavatn

P4 de 24 garna fanget vi 30 rayer, 24
agrreter og en laksunge. Det tilsvarer en
tetthet (CPUE) pa 2.6 rayer og 2.1 arret pr
100 m? garnareal (og 12 h). Siden sa godt
som alle grretene ble fanget grunt, mens
sa godt som alle rgyene ble fanget dypt
(dvs pa 12 garn), er de reelle tetthetene
dobbelt s& hgye; 5.2 rgyer dypt og 4.2
grret/100 m? grunt.

Raoye

De 30 rgyeungene hadde lengder fra 76-
271 mm, med et gjennomsnitt pa 191 + 50
mm. Lengde ved kjgnnsmodning var ca
22-24 cm (Fig. 1).

Blant 26 rgyer under 25 cm, var 3 av 13
hofisk og 2 av 13 hannfisk, modne.
Samtlige 4 rgyer over 25 cm (to hanner, to
hoer), var modne.

Veksten var meget god; ei raye med alder
4+ hadde en gjennomsnittlig lengde pa
23.0 cm, dvs hadde i snitt vokst 5.75
cm/ar, eller 4.6 cm pr. sesong (5
sesonger).

De aller fleste rgyene hadde hvit kjgttfarge
(n=26), mens resten var lys rgd (n=4).
Samtlige var fri for bendelmark.

Orret
Blant de 24 grretene var det 4 sikre
sjggrreter (med marine parasitter).

@rretene hadde lengder fra 109-550 mm,
med et gjennomsnitt pa 274 + 133 mm.
Lengde ved kjgnnsmodning var vanskelig
a fastsette, men ser ut til & veere omkring
30 cm (Fig. 2).

Blant de 13 grretene under 25 cm (4 ho, 9
hann), var kun 4 hannfisk modne. Av 11
grreter over 25 cm (7 ho, 4 hann), var 6
hofisk, og samtlige hannfisk, modne.

Veksten hos grreten var ogsa god. Kun en
fisk hadde alder 4+, og den hadde samme
lengde som gjennomsnittet for rgya (228
mm).

De fleste grretene hadde hvit kjgttfarge
(n=17), mens resten var lys rgd (n=5) og
red (n=2). De fleste var fri for bendelmark
(n=15), mens resten hadde liten (n=2) eller
sterk infeksjonsgrad (n=7).

Laks
Den ene laksungen som ble fanget, hadde
lengde 164 mm.
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KJONNSMODNING LENGDEVED ALDER
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Figur 1. Lengdefordeling hos n= 30 royer fanget i Mellavatnet, Varpa.

Kjsnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sgyler=modne hofisk.
Marin (marine parasitter): Apne sgyler= ikke til stede, fylte sayler = til stede

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravert = litt, dobbel skravur=middels og fylte sgyler = mye.
Farge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sayler = rad farge

Vekst: Lengde ved alder (plott).
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KJONNSMODNING marin
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Figur 2. Lengdefordeling hos n= 24 orreter fanget i Mellavatnet, Varpa.

Kjsnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sayler=modne hofisk.

Marin (marine parasitter): Apne sgyler= ikke til stede, fylte sayler = til stede
Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravert = litt, dobbel skravur=middels og fylte sgyler = mye.

Farge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sgyler = rad farge

11
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Provefiske Storvatn

Pa de 24 garna fikk vi 46 rayer og 9
grreter, noe som tilsvarer en tetthet
(CPUE) pa 4.0 rgyer og 0.8 grreter pr 100
m? garnareal. | likhet med i Mellavatnet, er
de reelle tetthetene trolig dobbelt sd hage,
dvs 8.0 rgyer dypt og 1.6 grret grunt pr.
100 m2.

Raye

De 46 rgyene hadde lengder fra 81-320
mm, med et gjennomsnitt pa 202 + 56 mm.
Lengde ved kjgnnsmodning var ca 26-28
cm (Fig.3).

Blant de 35 rgyer under 25 cm, var ingen
av hofisk (n=11) og 5 av 24 hannfisk,
modne. Av 11 ragyer lik eller stgrre enn 25
cm, var 4 av 6 hofisk, og 4 av 5 hannfisk,
modne.

Veksten var sveert god; gjennomsnittlig
lengde for ei rgye med alder 4+ var 231
mm, dvs den hadde i snitt vokst 5.8 cm pr
ar, eller 4.6 cm pr sesong (5 sesonger).

12

De fleste grretene hadde hvit Kkjgttfarge
(n=33), mens resten var lys rad (n=9) eller
rgde (n=4). Ingen hadde bendelmakk.

Drret

De 9 grretene hadde lengder fra 150-460
mm, med et gjennomsnitt pa 306 + 114
mm. Lengde ved kjgnnsmodning var
vanskelig a fastsette, men ser ut til & veere
over 30 cm (Fig. 4).

Ingen av grretene under 25 cm var modne
(2 hann, 1 ho). Av 7 fisk lik eller stgrre enn
25 cm, var en av to hofisk og 3 av 5
hannfisk, modne.

De fleste grretene hadde hvit kjgttfarge
(n=5), mens resten var lys rad (n=2) eller
red (n=2). De fleste var fri for bendelmark
(n=5), mens en hadde liten, en hadde
middels og resten hadde sterk infeksjons-
grad (n=2).
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Figur 3. Lengdefordeling hos n= 46 royer fanget i Storvatnet, Varpa.

Kjsnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sgyler=modne hofisk.

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravert = litt, dobbel skravur=middels og fylte sgyler = mye.

Farge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sayler = rad farge

Vekst: Lengde ved alder (plott)

13
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KIZNNSMODNING
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Figur 4. Lengdefordeling hos n= 9 grreter fanget i Storvatnet, Varpa.

Kjgnnsmodning: Apne sgyler=umoden fisk, skravert=modne hannfisk, fylte sgyler=modne hofisk.

Bendelmark: Apne sayler = ikke infisert, skravert = litt, dobbel skravur=middels og fylte sgyler = mye.

Farge: Apne sayler = hvit, skravert = lys rad, fylte sayler = rad farge

14
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Diskusjon

Mellavatnet

Det er vanskelig & sammenlikne fangstene
fra i ar (2020) med fangstene fra 2014
(Halvorsen & Jgrgensen 2015). Bade i
2014 og 2020 var vanntemperaturene
sveert hgge i overflatelaget (ca 20 °C).
Samtidig er innsjgene sveert lagdelte, med
tilsvarende sveert lave temperaturer i dypet
(5-6 °C).

Dette er et ganske sjeldent fenomen,
spesielt siden innsjgen ligger sapass
apent til i forhold til vinder som kan skape
omrgring av vannmassene. Vi har
provefisket et stort antall innsjger (100-
200), og den eneste innsjgen vi har
opplevd tilsvarende store temperatur-
forskjeller, er i Tennvatnet i Trangybotn pa
Senja (Kristoffersen et al. 1994).

Fangstene var uansett stgrre i ar, for i
2014 fikk vi sa fa fisk at vi matte supplere
materialet senere pa hgsten. Konklusjon-
en er at det ser ut til & ha lite for seg a
sammenlikne tetthetene (CPUE) pa garna.

Hvis vi farst ser pa grretbestanden, sa er
de fleste egenskapene ganske like
sammenliknet med forrige provefiske. Vi
fikk noen flere sjggrreter enn sist, men
med sma tall, kan tilfeldigheter spille en
stgrre rolle. | ar var det ca 17 %
sjgvandrere i materialet, mens det i 2014
var ca 12 %.

Lengde ved kjgnnsmodning ser ut til &
veere uforandret omkring 30 cm (eller
stagrre), noe som er typisk for sjgarret. Vi
fikk ikke tidlig kjgnnsmodne, dvs sikre
stasjoneere hofisk. Det kan i beste fall
indikere at grreten i Mellavatnet «normalt
sett» gar til havs fer den kjgnnsmodner.

Omtrent 1/3 av grretene hadde bendelorm
i 2014, og dette hadde gkt til 37.5 % i ar.

15

Dette er ogsd sma forskjeller, som bl.a.
avhenger av fiskenes stgrrelse. Jrreten
far bendelmarken i seg nar den spiser
stingsild. Kjettfargen avhenger ogsa av
fiskens starrelse og dermed ernaering.
Tallene er imidlertid sveert like mellom
arene; 19 % hadde gnsket farge i 2014,
mens 21 % i ar. Konklusjonen er derved at
grretbestanden i Mellavatnet har endret
seg fint lite de siste 6 ara.

Nar det gjelder rgyebestanden, er det
viktigste kriteriet, lengde ved Kkjgnns-
modning, uforandret. Bestanden er litt
overtallig, men siden den i dag ser ut til &
veere fri for bendelmakk, kan man likevel si
at den bestanden er o.k. Ved prgvefisket i
2014, hadde 13 % bendelmark, det er
ogsa lite. @nsket kjgttfarge var omtrent pa
samme niva (17 % i 2014 mot 13% i dag).
Veksten er ogsa usedvanlig god, noe som
trolig skyldes at rgya beiter grunt og
fordgyer maten i dypet, ved lave
temperaturer.

Konklusjonen blir den samme for rgya; det
er minimale endringer siden forrige prove-
fiske. Vi fikk en sjgrgye denne gang, og
det er nytt, men sd sma tall ma betraktes
som tilfeldige.

Storvatnet

| 2014 ble det fanget en stor sjgarret og to
gytelakser (> 40 cm) i Storvatnet, mens
det ikke ble pavist sjgvandrende fisk
denne gang. Dette er tilfeldige forskjeller.

Hvis vi ser pa grretbestanden farst, er den
fremdeles like tynn, og det er sma
forandringer siden sist. Lengde ved
kignnsmodning har i begge tilfelle veert
vanskelig a fastsette, men den ser
samtidig ut til & ligge pa samme niva (> 30
cm). Det er minimalt med aktuelle
gytebekker som kommer inn i denne
innsjgen, selv om det er store oppvekst-
arealer pa strandsona som grreten kan
benytte seg av.
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Den store grreten spiser mye stingsild, og
frekvensen av bendelmark er p4 samme
nivd som tidligere, ca 40 % var infisert i
2014 og ca 44 % i dag. Nar det gjelder
gnsket kjottfarge er det bedring & spore;
en gkning fra 20% i 2014 til 44 % i dag.
Dette kriteriet er selvsagt ogsa avhengig
av fiskens stgrrelse, og burde heller veert
sammenliknet ved en bestemt stgrrelse i
stedet for & bruke hele materialet.

Royebestanden hadde endret seg mye til
det bedre. Lengde ved kjgnnsmodning har
gkt fra ca 20 cm i 2014, til 26-28 cm i dag.
Dette er vanskelig a finne fornuftige

forklaringer pa denne fremgangen.

| tillegg var det en stor forbedring nar det
gjelder parasitter; i 2014 var ca 30 %
infisert, mens det ikke ble funnet
bendelmakk i ar. Kjgttfargen hadde ogsa
bedre seg fra ca 10% lys ragd/rgd i 2014 til
ca 28 % i dag. | likhet med i Mellavatnet
var veksten ogsd meget god. Konklusjo-
nen er at rgyebestanden har blitt bedre i
lzpet av de siste 6 ara.

Kort oppsummert kan en si at grret- og
rgyebestandene i Mellavatnet og arret-
bestanden i Storvatnet er uendrete fra
2014 til 2020, mens rgyebestanden i
Storvatnet faktisk er blitt bedre.

Triumselva

Elektrofisket viste at det var gode tettheter
av alle arsklasser av laks, dvs har det ikke
veert noe svikt i rekrutteringa fra Triums-
elva de siste 3 ara i det minste. Sann sett
er det for lang tid imellom de to
undersgkelsene (6 ar); det bgr maks vaere
3 ar, og helst 1-2 ar.

Elvemuslingene forteller det samme; det
ble observert ca 50 levende individer. No
ble det faktisk ikke funnet sa mange
forrige gang, bare 1/3 av arets tall, og det
skyldes trolig at begroinga var enda starre
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i 2014, som var en ekstremt tgrr og varm
sommer. At begroinga er sterk ogsa i ar,
kan vi se pa undervannsbildet side 8 i
denne rapporten; pa bildet er det 10-15
muslinger. De nye muslingene ble pavist i
dammen rett ovenfor E6.

Det er i hvert fall klart at nedtappinga aldri
har tarrlagt muslingene helt, i allefall ikke
inntil i august i ar.

Evt konsekvenser av vannuttaket

Na er det ikke noen grunn til & gjenta
diskusjonen om vannuttak og evt senking
av Mellavatn som allerede ble gjort i
rapporten fra 2015. Men vi kan legge til et
par poeng:

Hvis uttaket skulle gke, og det er en reell
fare for at Triumselva kan komme til &
terrlegges, er det en mulighet & flytte
muslingene til Kvannelva, som renner inn i
Varpvatnet fra nord. Her er det mye
muslinger fra feor, noe som viser at
forholdene er gode (Jgrgensen & Halvor-
sen 2009).

Nar det gjelder lakseproduksjonen, fins det
ikke noen enkel Igsning, men det skal bli
bra tert for den nedgravde rogna dgr, og
stgrre fisk kan berge seg ved a ga ned i
Varpvatnet.

Denne innsjgen kan i likhet med mange
andre innsjger, gi gode oppvekstmulig-
heter for laksunger (Halvorsen &
Jargensen 1997). Starst problemer vil
arets yngel ha, de er sjglvsagt utsatt for
predasjonsrisiko fra starre fisk. Om de skal
overleve her, er helt avhengig av hvor
gode skjulmuligheter innsjgen kan tilby pa
strandsona i neerheten av munningen av
Triumselva (Halvorsen et al. 1997). Det er
pavist en del laksunger i Varpvatnet
tidligere (Jgrgensen 2000).
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Tiltak i Varpavassdraget — tillegg til rapport 2020-05: Varpavassdraget, Hamargy —
vannuttakets pavirkning pa muslinger og fisk. Nordnorske Ferskvannsbiologer, Sortland.

Redusert vannfgring i Triumselva har negative fglger for muslingene som star der, for gyte-
og oppvekstmulighetene for laksefisk, samt for oppvandringen av laksefisk. En evt akutt
vannstans i Triumselva vil ha starst effekt om vinteren, da fisken vanskelig kan remme
nedstrgms til Varpvatnet, bade pga at fiskene lever nede i substratet, og at en stor del av
rommene mellom steinene er dekt av is.

| utgangspunktet er det likevel ikke snskelig med noen oppdemming av Mellavatnet, for a
sikre vannfgringen i Triumselva. Det vil medfgre store inngrep, og en rekke negative
konsekvenser for flora og fauna og for hytteeierne. Dermed er det bedre & felge med i noen
ar, f.eks i form av maling av vannfgring, samt kontroll av reproduksjonen av laksefisk og at
muslingene er i live.

Disse erfaringene kan brukes til & vurdere behovet for en pumpestasjon i Varpvatnet, som
kan levere vannmasser gverst i Triumselva ved akutt fare for vannstans. Vi har tidligere
nevnt at en evt pumping kan nedsette produksjonen i Triumselva noe (om sommeren), men
dette er uansett et lite problem sammenliknet med oppdemming. Det er likevel ikke gnskelig
a bygge ut et slikt anlegg, uten at vi vet at det er absolutt ngdvendig. Installasjonen medfarer
en god del inngrep som i sa fall kan unngas.

Man kan Igse problemet med muslingene ved a flytte dem til Kvannelva. Na har vi ikke noen
detaljert kunnskap om bestanden av elvemusling i denne elva. Dersom vi fikk gode tall pa
muslingbestanden i hele vassdraget, far vi et bedre grunnlag for & kunne vurdere hvor viktig
50 individer i Triumselva er; om det er ngdvendig a flytte dem, eller om det er en risiko man
kan leve med.

En evt kartlegging av muslingbestanden i Kvannelva kunne ogsa innbefatte en kartlegging av
fiskeproduksjonen ved elektrisk fiske, samt i den smale bekken ovenfor Kvannvatnet, slik at
en hadde en total oversikt over gyte- og oppvekstarealene i vassdraget. Dermed har en
bedre data for & vurdere hvor viktig den korte Triumselva er for helheten, bade nar det
gjelder muslinger og laksefisk. Dette er ikke en stor jobb, men den gir adskillig bedret
beslutningsgrunnlag.

Nar det gjelder oppvandringen til Mellavatnet, vandrer fisken kun nar det er stigende
vannfgring ved stgrre mengder nedbear, og ikke ved lavvannfaring som er typisk for lengre
perioder i dette vassdraget. Det blir da bare et matematisk regnestykke for hvor lenge det gar
ved en evt lavere vannstand i Mellavatnet, til det merkes pa elva, og fisken gar opp.
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Fuglefaunaen i Dragsvatnan, Hamarey kommune, Nordland
Marie Myklebust og Trond Johnsen

Dragsvassdraget i Hamargy kommune bestar av tre sammenhengende vann, Hamnvatnet,
Storvatnet og Mellomvatnet. Vannene har en middels rik fuglefauna, men ma karakteriseres
som et saerdeles viktig hekkeomrade for horndykkeren Podiceps auritus (Redlistet som: VU/
sarbar). Andre rgdlistearter knyttet direkte til vassdraget er fiskemaken Larus canus med
minst 16 registrerte par (NT/neert truet), og makrellternen Sterna hirundo (EN/sterkt truet)

med to registrert par pa Mellomvatnet.

Vi har gjort to totaltellinger av vannfugl etter isgangen i manedskiftet mai/juni (i henholdsvis
2014 og 2020). Resultatet for de to arene er sannsynligvis pavirket av klimatiske forhold.
Sngsmeltingen og tidspunktet for isgangen pavirker forekomsten av fugl, og fuglenes hekke-
suksess mellom ar. De mest sarbare artene for varierende vannstander i ferskvann, er artene
som lager reirene som hengende flater i sivbeltene (andefugler og horndykkeren), eller stor-

lomen som plasserer reirene neer vannkanten pa holmer i vannene.

Starten pa hekkesesongen i 2014 var opplgftende, og vi registrerte hele 23 etablerte par

- totalt 50 horndykkere rundt de tre vannene. Registrerte horndykkere i 2020 var mindre
opplaftende med 14 par, og 32 individer totalt. Dette kan skyldes at varen kom seint i 2020,
sivbeltet var knapt kommet over vannflaten og vannstanden var hgy under fugleregistreringe-
ne 30.05.20. Sannsynligvis valgte en del horndykkerpar og andre arter a sta over hekkese-
songen og fa fugler ble registrert pa vannene. Selv om antall horndykkerpar varierer mellom
ar, er Dragsvassdraget et spesielt viktig hekkeomrade for horndykkeren. For a sette det i
perspektiv; bestanden i Dragsvassdraget er i et godt ar, like stor som hele hekkebestanden i

Troms og Finnmark (tidligere) hver for seg!

Det er uttrykt bekymringer av lokalkjente pa Drag om en del negative faktorer som kan pa-
virke fuglelivet pa Dragsvatnan. @kt motorferdsel med bat og vannscooter kan skremme

bort fuglene og redusere hekkesuksessen. Det er ogsa funnet ulovlige garn med druknede
horndykkerunger. Som mange andre steder er fuglelivet pavirket av predatorer som mink og
grahegre. Dragsvatnan er en viktig fuglelokalitet i Hamargy kommune og det burde veert gjort

arlige tellinger for a fange opp eventuelle endringer over tid

Kilder: Stig Tangen og Per Arne Rahka






- ";Horndykker 2014
(25.05. & 06.06 2014)

Mellomvatnet

Storvatnet

Figur 2. Horndykkere i Dragsvatnan 25.05.2014. Vi registrerte 50 horndykkere fordelt pa 23 par
(06.06.2014). De fleste parene var etablert pa hekkeplassene og hekkesesongen godt i gang.

i Horndykker 2020
: (30:05.2020)

Hamn-
vatnet

Mellomvatnet

Storvatnet

Figur 3. Horndykkere i Dragsvatnan 30.05.2020. Sen isgang og hey vannstand forsinket etablerings-
fasen til horndykkerne og sannsynligvis var det faerre individer som etablerte seg i vannene i ar.
Forekomsten var mer samlet enn i 2014 og fa var etablert pa hekkeplasser. Antallet registrerte indivi-
der var ogsa lavere enn i 2014; 14 par - totalt 32 individer ble registrert.
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Figur 4. Kart over observerte lommer, andefugl, maker, terner, og vadefugl tilknyttet Dragsvatnan. Tettheten
av fugl er sterst i sivomradene og pa holmene i Mellomvatnet..

Norsk navn Latinelk v Astall individar Antall par S5 esprstyste vt pus S
Hamimvatoet Storvatmst | Mallomvateat

Srardom Gavia arctica 3 12 1 1
Bruncakke Anas penalope 2 1 )
Kirikiand Anas cresea 4 2 1 )
Seckkand Anas platyrhynchos 2 1 1
Toppand Anthya fufigula " 2 1 1
{Kinand Bucephala clangeia ' 1 1
Siland Mergua serrator B 3 2 1
Makrelltarne Sroma hinvndo ] 2 i
Fishamae Larus canus 3 16 2 8 B
Svarthak Larus marimus 1
Smaspove Numenius phasopus 1 1
Strandsnipe Actitis hypoleucos 7 B 1 5 1
Entuitbekiasin Gaflinago gailinage 3 1 1
Gluttsnipa Trings nebularia 1 1
Gronnsti Trings glarcola A 1 1
Rodstik Trings totanus 1

Figur 5. Liste over registrerte lommer, andefugl, maker, terner og vadefugl i Dragsvatnan. Andre fuglear-
ter som er registrert rundt vannet er ravn, krake, skjeere, natteskrike, sangsvane, dvergfalk, hansehauk,

dvergspett, grahegre, rugde, enkeltbekkasin, taksvale, gratrost, redvingetrost, sivspurv, bjarkefink, bokfink,

kjgttmeis, granmeis, dompap, gransanger og lgvsanger.
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Notat

sallir natur

Vegetasjon langs Dragsvatna, oppfelgende undersgkelser i
forbindelse med ny driftsform ved The Quartz Corp SAS

av Geir Arnesen, vegetasjonsgkolog

Bakgrunn

| 2014 ble det gjennomfg@rt en konsekvensvurdering i forbindelse med at The Quartz Corp
SAS som driver pa Drag i Hamargy (gamle Tysfjord) kommune hadde behov for gkt
ferskvannstilgang til sin drift. Dette ville fgre til at ferskvannskilden Dragsvatnan i stgrre grad
skulle bli tappet ned, og det ble beregnet at i noen tilfeller kunne det forekomme situasjoner
der vannspeilet kunne komme ca 1 meter under normal vannstand. Konsekvensvurderingen
som ble utarbeidet la dette til grunn. Med Dragsvatna menes de tre vannene Mellavatnet,
Storvatnet og Hamnvatnet (se figur 1).

Sallir natur AS, Org.nr 924 582 022
Fjordveien 166, 9107 KVAL@YA, Besgk: Holtveien 66, Tromsg
TIf. +47 950 58 401



Figur 2. Kart over det antatte influensomrddet fra den konsekvensvurderingen i 2016. Vannspeil og elver som ble
antatt pdvirket er indikert med blatt, mens vatmarksomrdder som ble antatt pavirket er indikert med r@de omriss.
Det blir ogsG mindre tilsig til Varpvatnet og mindre vann i elva nedstrems Varpvatnet, men dette ble ikke antatt
G ha nevneverdig betydning for vegetasjon.

Torrlegging av vannkantene og negativ utvikling for planteartene i strandsonen var antatt a
vaere den mest alvorlige konsekvensen av tiltaket. De tre vannene er grunne og stedvis er
det mye vegetasjon i strandsonen og i gruntvannsomrader. Stivt brasmegras, elvesnelle og
botnegras (en lokalitet) ble registrert i denne sonen. Botnegras er observert en del steder i
vannene rundt Varpavassdraget, men dette er artens nordgrense. Arter pa dypere vann slik
som tjgnnaksslekta og soleiengkkerose ble antatt a ikke bli nevneverdig pavirket.

Rundt vannet gar det mange steder vatmarksomrader helt ned til bredden. Det ble diskutert
hvorvidt disse kunne fa sa endret hydrologi at det kunne fa fglger for vegetasjonen. |
hovedsak er det snakk om fattige jordvannsmyrer med trivielt artsmangfold.

Befaring i 2020

Dragsvatnan ble oppsgkt i juli 2020. Hensikten var a befare vegetasjonen langs, og eventuelt
pa bunnen av vannet og vurdere hvorvidt det nye nedtappingsregimet hadde hatt noen
innvirkning pa vegetasjonen. Utlgpsbekken, og en del lokaliteter langs den lett tilgjengelige
nordbredden av vannene ble besgkt, og det ble ogsa gatt en tur fra nordgstenden langs
bredden til sundet mellom Hamnvatnet og Storvatnet. Se kartfigur neste side.
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Figur 2 Kartfigur som viser besgkte lokaliteter under befaringen i juli 2020.

Resultater

Alle de besgkte plassene langs Dragsvatna og langs utlgpselva ga et overbevisende inntrykk
av at det var lite eller ingen spor etter nedtapping i vegetasjonen. Det var solide
populasjoner av alle artene som ble pavist i 2014, og det var heller ingen spor etter isskuring
og forstyrrelser i vannkanten som kunne ha forarsaket endringer i gkologien. Siden dette
inntrykket var sa giennomgaende og ogsa stgttet av fiskeundersgkelser i elva sa ble det ikke
prioritert 3 komme ut i bat og undersgke sgrbredden og bunnen pa stgrre dyp enn det som

kunne observeres fra land. Det virket rett og slett ikke som at vannet har vaert nedtappet i
nevneverdig grad.

Ogsa befaringer av myrsystemer som grenser ned til vannkanten bekrefter dette inntrykket.
Overgangen mellom vatmarksystemer og ferskvannssystemet bar ikke preg av store eller
unormale fluktuasjoner i vannstand eller endringer i grunnvannsstanden.
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Figur 3. Intakte vatmarksomrdder naer sundet mellom Hamnvatnet og Storvatnet. Horndykker (VU) kan skimtes i
bakgrunnnen. Foto: Geir Arnesen.

Figur 4. Utlgpsosen av Mellavatnet. Omrddet virker intakt med vatmarksomrdder og fremstar slik det gjorde i
2014. Foto: Geir Arnesen.
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Figur 5. Strand med finmateriale og tett vegetasjon av elvesnelle og gulldusk. Omradet fremstdr slik det ble
registrert i 2014. Foto: Geir Arnesen.

Figur 6. @stbredden av Hamnvatnet. Dette stranda er dominert av grov grus og sma blokker. Slik strand er vanlig
pd de mest eksponerte strendene i Dragsvatna. Det blir forstyrrelser i sonen der det er bglgeslag. PG marginalt
stgrre dyp er det roligere og det er etablert elvesnelle. Denne type strender virker ikke pavirket av nedtapping.
Foto: Geir Arnesen.
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Konklusjon

Nedtappingene av Dragsvatna i perioden siden 2014 ser ikke ut til & ha hatt nevneverdig
innvirkning pa vegetasjonen i og rundt Dragsvatna. Det ser ut til at nedtappingene har vaert
vesentlig mindre enn de maksimalt 100 cm som ble antydet og lagt til grunn i
konsekvensvurderingen i 2014. En nedtapping i denne stgrrelsesorden ville trolig ha fatt
stgrre konsekvenser enn det en na kan observere.
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