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Sammendrag

NVE gir tillatelse til ny (66) 132 kV kraftledning og Tjoreneset transformatorstasjon

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) gir Fagne AS anleggskonsesjon til & bygge og drive en
om lag 12,8 km lang kraftledning fra Midtfjellet transformatorstasjon i Fitjar kommune til
Furehaugen ved Sereid i Tysnes kommune, i Vestland fylke. Kraftledningen vil bygges for 132 kV
spenningsniva, men inntil videre driftes pa 66 kV. Den vil bygges som luftledning over land og
krysse Langenuen med sjgkabel. NVE gir konsesjon til den omsgkte lgsningen 2.0+2.2+2.2.1 med
landfall i Kalhagevika pa Fitjar og 1.0 med luftledning over Liafjellet og A-seksjonen pa Tysnes. NVE
gir samtidig tillatelse til en ny transformatorstasjon pa Tjereneset og riving og omlegging av deler
av eksisterende 66 kV ledning mellom Langeland til Otterai pa Tysnes. Kartet i figur 1 gir en oversikt
over tiltaket.
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Figur 1. Oversiktskart som viser opprinnelig omsakt tiltak, med alternativ 1.0 og 2.0 pd Fitjar. Omsekt alternativ pd Fitjar er
fremhevet med oransje sirkel. Kilde: Fagnes konsesjonssgknad.
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Hvorfor gir NVE tillatelse

NVE mener at bygging av ny forbindelse mellom Fitjar og Tysnes og ny transformatorstasjon pa
Tjereneset er et viktig og nedvendig tiltak for a styrke regionalnettet i omradet. Stord
transmisjonsnettstasjon har i dag hgy belastning og Statnett har satt en grense for avklaring av
nettilknytning av forbruk pa 1 MW. Det foreligger seknader av varierende modenhet pa opp mot
150 MW nytt forbruk i omradet, noe som gir begrensinger for videre utvikling av nzeringslivet i
regionen. Tiltaket vil utnytte ledig kapasitet i Midtfjellet transformatorstasjon og avlaste
transmisjonsnettstasjonen pa Stord. Dette vil gke forsyningssikkerheten og tilrettelegge for gkt
kraftforbruk i omradet. Det vil ogsa erstatte eksisterende ledninger med darlig tilstand og kort
restlevetid.

De nye anleggene vil fare med seg negative virkninger for naboer og milje. Virkningene er i
hovedsak knyttet til visuelle virkninger og negativ pavirkning pa friluftsliv og naturmangfold. NVE
mener at man gjennom prosessen har kommet frem til en lgsning som gir akseptable negative
virkninger.

Hovedpunkter i hgringsuttalelsene

Heringsuttalelsene har hovedsakelig dreid seg om hensyn til naturmangfold, friluftsliv og
bebyggelse og virkningene inngrepet gir for disse. Flere av uttalelsene fra privatpersoner har vaert
synspunkter pa de ulike traseene for luftledningen som var utredet far sgknaden ble sendt til NVE,
og traseene Fagne sgkte om pa Fitjar. Uttalelsene har vist til fordeler og ulemper ved de ulike
alternativene og negative konsekvenser for de som far ledningene i sitt neeromrade. Det har ogsa
kommet hgringsuttalelser om marine interesser, arealbruk og behov, tekniske lgsninger og hensyn
til kulturminner og kulturmilje.

Hvordan redusere de negative virkningene av kraftledningen?

NVE mener lgsningen Fagne har skt om og fatt konsesjon til, er den som samlet er den beste for
viktige hensyn i Sunnhordaland og er et resultat av en prosess med haringer, befaringer og innspill
fra bergrte interesser. Ledningen og transformatorstasjonen vil for det meste ligge i avstand til
bolighus og annen bebyggelse, men vil gi visuelle virkninger og bergre natur- og friluftsomrader og
gi konsekvenser for naturmangfold. NVE mener det er mulig a redusere de negative virkningene
gjennom god detaljplanlegging og gjennomfering av avbatende tiltak. NVE stiller derfor krav om at
Fagne skal utarbeide detaljplan for anleggsarbeidene som skal godkjennes av NVE for anleggsstart.

NVE vil blant annet sette vilkar i detaljplan om bevaring av vegetasjon, skansom hogst og a unnga
mastepunkter i sarbare naturtypelokaliteter. NVE vil ogsa sette vilkar om fugleavvisere pa linene
pa strekningen pa Sereid pa Tysnes der kollisjonsfaren er storst. Videre setter NVE vilkar om at
Fagne skal bruke merkfargede kompositt- og stalmaster pa Fitjar og deler av strekningen pa
Tysnes der kraftledningen fares som enkeltkurs luftledning. Vi mener dette vil gjere ledningen
mindre synlig for omgivelsene og gi et bedre harmonisk visuelt inntrykk.

Detaljplan skal beskrive den endelige utbyggingslasningen, alle arealinngrepene og hvordan
landskap og miljo skal ivaretas i anleggs- og driftsfasen. Fagne skal utarbeide planen i kontakt med
berart kommune, grunneiere, Statsforvalteren i Vestland, Vestland fylkeskommune, Statens
vegvesen og andre rettighetshavere. Planen skal godkjennes av NVE for anleggsstart.
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Samtykke til ekspropriasjon

NVE gir samtidig Fagne samtykke til ekspropriasjon av nedvendig grunn og rettigheter for a bygge
og drive de elektriske anleggene, inkludert rettigheter for all ngdvendig ferdsel/transport. NVE
forventer at Fagne forsgker 8 komme fram til minnelige avtaler med bergrte grunneiere og
rettighetshavere. NVE har ikke realitetsbehandlet sesknaden om forhdndstiltredelse.
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1 Seknaden

NVE mottok seknad om ny 66 (132) kV Fitjar-Tysnes og ny Tjereneset transformatorstasjon fra
Fagne AS 27. juni 2024 og 3. februar 2025.

Fagne soker etter energiloven § 3-1 om anleggskonsesjon og etter ekspropriasjonsloven om
samtykke til ekspropriasjon og forhandstiltredelse til falgende tiltak:

e Ny kraftledning mellom Fitjar (transformatorstasjon pa Midtfjellet vindpark) og Tysnes
(Furehaugen, Sgreid), forberedt for 132 kV spenning, men drift pa 66 kV spenning inntil
videre

e Ny transformatorstasjon pa Tjgreneset pa Tysnes

e Demontering av deler av dagens 66 kV ledning mellom Langeland og Otterai pd Tysnes
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Figur 2. Oversiktskart som viser opprinnelig omsakt tiltak, med alternativ 1.0 og 2.0 pd Fitjar. Omsekt alternativ pd Fitjar er
fremhevet med oransje sirkel. Kilde: Fagnes konsesjonssgknad.
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1.1 Ny 66 (132) kV kraftledning Midtfjellet-Langenuen-
Furehaugen

Fagne sokte opprinnelig om to ulike ilandferingsalternativ og ledningstraseer i Fitjar kommune,
hhv. alternativ 1.0 og 2.0, med underalternativene 2.2.1 0g 2.2.2. Den 9. mai 2025 trakk Fagne
alternativene 1.0 0g 2.2.2, slik at alternativ 2.0 og 2.2 for luftledning og alternativ 2.2.1 for sjgkabel
gjenstar. Begrunnelsen for a trekke alternativ 1.0 var at nzermere grunnundersgkelse viste at det
ville bli ngdvendig a bore tunnel, med gkte kostnader og redusert stremferingsevne som resultat.
Alternativ 2.2.2 ble trukket pd bakgrunn av negative hgringsuttalelser fra blant annet
Fiskeridirektoratet og hensyn til tareskog, negativt visuelt inntrykk fra sjgsiden og hayere kostnad
enn forst antatt.

Pa Tysnes sgker Fagne om ett alternativ (1.0). | tillegg seker Fagne om a erstatte eksisterende 66 kV
ledning Langeland-Otterai med ny ledning, vist som seksjon «A» i figur 2. Under felger en
gjennomgang av traseen for ny 66 (132) kV luftledning fordelt pd delstrekningene Fitjar, Langenuen
og Tysnes. For NVE sin vurdering av sgknaden vises det til kapittel 3.

1.1.1 Midtfjellet transformatorstasjon-Kalhagevika

Fagne har sgkt om alternativ 2.0+2.2+2.2.1 pa Fitjar. Luftledningen vil ga parallelt med 300 kV-
ledningen Midtfjellet-Bartveit i nordestlig retning, for den deler seg i en nordlig retning vist som
2.2 pa figur 3. Den trekkes sa over E39 og ender i en kabelendemast ved Kalhagevika. Samlet
lengde pa denne delstrekningen er 2,4 km.
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Figur 3. Luftledningstrasé fra Midtfjellet til landfall pd Tysnes. Kilde: Fagne

1.1.2 Sjokabel over Langenuen.

Pa Fitjar innebaerer omsgkt alternativ at sjgkabelen trekkes ca. 150 meter opp pa land fra
Kalhagevika for skjot og overgang til luftledning i kabelendemast. Kabelen planlegges her for en

stor del lagt i eksisterende veg til eiendom gnr. 85, bnr. 11.
Fagne har gjennomfert en detaljert sjgbunnsundersekelse for a kartlegge bunnforhold og

optimalisere en trase over Langenuen. Fra Kalhagevika gar sjgkabelen i trasé vist som 2.2.2 pa figur
2. Landfall pa Tysnes planlegges mellom Hillesvika og Djupavika hvor sjgkabel trekkes opp til
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kabelendemast ca. 50 meter inne pa land, 20 meter over havet. Terrenget her er bratt, og
kabelgroften vil derfor matte sprenges ned i fjell pa mesteparten av strekningen fra sjg til
kabelendemast pa Tysnes. Total sjgkabellengde er 2,5-3 km.

1.1.3 Breidavika-Tjoreneset transformatorstasjon-Furehaugen

Kabelendemasten plasseres naert landfall, pa sjgsiden av Hillesvikvegen i Breidavika, og vil ga i
luftspenn over vegen og videre over Liafjellet. Dette er vist som alternativ 1.0 i seknaden.

Nord for Liafjellet mater luftledningen eksisterende luftledning mellom Langeland og Otterai i
vest-gstgdende retning i en T-avgreining. Fagne sgker her om a legge begge luftledningene i en ny
trasé som dobbeltkurs luftledning frem til Tjgreneset transformatorstasjon, vist som lilla strek i
seksjon A i figur 4. Fagne sgker ogsd om ny trasé for enkeltkurs luftledning pa en strekning vest for
T-avgreiningen til Langavatnet og en strekning mellom Tjgreneset transformatorstasjon og
Furehaugen. Disse ledningene er vist som rgd strek i seksjon A (figur 4).

u;;:.ﬂsewcel / .

7 B :_."\" H.;.(‘dur‘ﬂ-‘
! o gl

\ P g 00

\ ma:;a‘u/ . )
' \ Tjgreneset

3 tranéfdrr'ﬁ?:torsitquon
. . A

) /48 5086,
"

.
7 ~N
\\. |I
-
- r

y
1

»
Liafjehel S5 I Raunrebakken

yi4s &= ! (

/
’ Kieppa:
< b 4% 205
NI N (Hiliesvik
0 N

]}‘J- o

Anleggsveg
r/ 7 / Riggplass

Jord/sjekabel (ny)

- -

m— Luftledning (ny)

m— Eksisterende

Rives

A

3 Luftledning (ny, dobbeltkurs)

i | * | Malestokk: 1:25 000 el
? g 0 1000 m

- - | - 2024-04-
'y B A Dato: 2024-04-16 l |

Figur 4. Luftledninger og ny Tjereneset transformatorstasjon pa Tysnes. Stiplet linje (2.2.2) viser sjgkabel. Luftledning over
Liafjellet er vist som 1.0. Seksjon «A» bestdr av enkeltkurs (red strek) og dobbeltkurs (lilla strek). Delstrekning av
eksisterende «66 kV Langeland Otterdi» som md rives ved utbygging av ny veiforbindelse vises i grent. Kilde: Fagnes
konsesjonsseknad

1.1.4 Eksisterende 66 kV ledning Langeland-Otterai

Pa Tysnes sgker Fagne om at del av eksisterende 66 kV luftledning Langeland og Otterai, pa
strekningen mellom Langavatnet og Furehaugen, rives for & gi plass til ny E39, Adland-Svegatjarn.
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Ledningsstrekket er vist som grgnn strek i figur 4. Ny kraftledning er tilpasses traseen til den nye
europaveiforbindelsen. Delstrekningen som foreslas revet er pa ca. 5,7 km. Fagne skriver at
rettighetsbeltet pa 26 meter blir frigjort etter at ledningen rives.

1.2 Teknisk utforming av luftledning og sjokabel

Pa Fitjar planlegger Fagne a bygge luftledningene som enkeltkurs H-master med planoppheng.
Bade komposittmaster og koniske master av rgrstal er aktuelle. Fagne skriver at sistnevnte vil bli
benyttet i mastepunkter med stor belastning. Det vil si ved store vinkler, forankringer og lange
spenn. Bade kompositt- og stalmastene vil ha fase- og mastebeinavstand av 5 meter. Typisk hgyde
vil veere 15-20 meter med et byggeforbuds- og ryddebelte pa minimum 30 meter, som vist pa figur
5. Pa Fitjar vil det veere 20 meter mellom ytterfasene pa de nye 132 kV-ledningene og de
eksisterende 300 kV-ledningene. Eksisterende 300 kV ledning har ryddebelte pa 40 meter, og derfor
blir samlet ryddebelte for de to ledningene rundt 90 meter der de gar parallelt.

132 kV-ledning

Min. 10m . 10m Min. 10m

Narmalt 15-20m

BYGGEFORBUDS- OG RYDDEBELTE = MIN. 30m

Figur 5. 132 kV H-mast med stolper i rerstdl eller kompositt og byggeforbuds- og ryddebelte minimum 30 meter. Kilde:
Fagnes konsesjonsseknad

Pa bade Fitjar og Tysnes vil luftledningene termineres i en kabelendemast for overgang til kryssing
av Langenuen med sjgkabel. Det planlegges a benytte kabelendemast av hulprofiler i stal med
mastebein- og faseavstand pa 5 meter. Eksempel er vist i figur 6. Normal hgyde for kabelendemast
er 20 meter.

10
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Figur 6. Kabelendemast i stdl. Kilde: Fagnes konsesjonsseknad

Sjokabelen vil graves ned eller dekkes til med stein i strandsonen der bunnforholdene egner seg
for det, for & hindre skade pa kabelen som fglge av ankring og bruk av fiskeutstyr. Fagne planlegger
a bruke sjgkabel av type 170 kV TKZA 800 mm? Cu.

Pa Tysnes vil luftledningen fra kabelendemast ga som H-master, pa samme mate som pa Fitjar,
frem til ledningen mater seksjon A med T-avgreining. Her vil det veaere tilkoblingspunkt til
eksisterende ledning Langeland-Otterai, som legges om. Fra tilkoblingspunktet vil ledningen ga
som dobbeltkurs luftledning frem til Tjgreneset transformatorstasjon. Dobbeltkurs luftledning
planlegges som sgylemaster av stalrgr med vertikaloppheng, som vist pa figur 7. Fagne skriver de
legger opp til et byggeforbuds- og ryddebelte pa 30 meter ogsa for denne mastetypen. Videre fra
Tjereneset til Furehaugen ved Sereid vil det vaere enkeltkurs luftledning igjen. Totalt vil lengden pa
all ny luftledning pa Tysnes veere ca. 7,6 km.

11
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Figur 7. 132 kV dobbeltkurs seylemast i stal. Normal hayde 25-35 m. Kilde: Fagnes konsesjonsseknad

1.3 Tjereneset transformatorstasjon

Transformatorstasjonen pa Tjereneset pa Tysnes er planlagt a erstatte dagens
transformatorstasjon pa Langeland. Stasjonen skal bygges med gvre spenningsniva 132 kV, med
innendars gassisolert koblingsanlegg (GIS) og miljgvennlig isolasjonsgass. Inntil videre planlegges
stasjonen & driftes pa 66 kV spenning.

Transformatorstasjonen er planlagt sentralt pa Tysnesgya, noen kilometer sgr for
kommunesenteret i Uggdal. Stasjonsbygg vil ha en samlet grunnflate pa ca. 815 m? med maksimal
heayde ni meter, mens inngjerdet stasjonstomt er ca. 1170 m2. Det er satt av 1500 m? til
rigg/midlertidig masselager. Samlet arealbeslag, inkludert mastefundamenter og asfaltert
adkomstveg, vil vaere ca. 3,8 dekar.

Hvordan stasjonen er tenkt utformet og situasjonsplan er vist i figur 8 og 9.

12
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Figur 8. Visualisering av Tjereneset transformatorstasjon med adkomstveg. Kilde: Fagnes konsesjonsseknad

P
FORKLARINGER

170 m*
iyt sigr
Mesteturamerter a aom
Asiaitert adkomstveg (lengde ca. 100m): . 465m°
Depgnaet areal Uenks slascnsgede
Totalt areatesioq: caSEsmt

Tegringer e & anss som unenag t konsssjonssoknas
[T —

———— mgarse
R
[0 st mtnomang

sttt torte el

==
[ ooporuset avea wenor stasjonsgierce.
 I—

Gni/Bnr 18/8! ottt

[ T o | ora
{mis)
S DA TS
gne
TRANSFORMATORSTASJON

SITUASJONSPLAN
TJORENESET

Norconsult €| 52301845 | B-10.00.02 | E03
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1.4 Seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse

Fagne soker ogsa om samtykke til ekspropriasjon for nedvendig grunn og rettigheter for a bygge
og drive de elektriske anleggene med ngdvendige hjelpeanlegg etter ekspropriasjonsloven.
Samtidig seker de om forhandstiltredelse, som innebaerer at grunn og rettigheter kan tas i bruk fer
skjgnn er avholdt.

2 NVEs behandling av sgsknadene

NVE behandler konsesjonssgknaden etter energiloven og seknad om ekspropriasjonstillatelse
etter ekspropriasjonsloven. Konsesjonssgknaden og konsekvensutredningen falger ogsa kravene i
plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger, og NVE er ansvarlig myndighet for
behandling av energianlegg etter denne forskriften. Tiltaket skal ogsa avklares etter andre
sektorlover som kulturminneloven og naturmangfoldloven. En naermere omtale av lover og
forskrifter finnes i vedlegg A.

2.1 Hering av konsesjonssgknad og seknad om ekspropriasjon

2.1.1 Hering av seknad februar 2025

Konsesjonssgknaden og sgknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse ble sendt pa hering den
14. februar 2025. Fagne videresendte hgringsbrevet til bergrte grunneiere, rettighetshavere,
naboer og gjenboere samme dato. Fristen for a komme med hgringsuttalelse til sesknaden var 31.
mars 2025. De bergrte kommunene ble bedt om & legge seknaden ut til offentlig ettersyn. Den
offentlige heringen av seknaden ble kunngjort to ganger i Sunnhordalands avis og Bergens
Tidende og én gang i Norsk lysingsblad og Tysnesbladet.

Hvilke instanser som fikk sgknaden pa hering, framgar av vedlegg B.

NVE arrangerte informasjonsmgte med Tysnes kommune 3. mars og med Fitjar kommune 4. mars.
Vestland fylkeskommune og Statsforvalteren i Vestland var ogsa invitert til disse mgtene. NVE
arrangerte ogsa offentlig mgte i forbindelse med heringen av seknaden med konsekvensutredning
den 3. marsi Uggdal, Tysnes.

| lopet av de samme dagene som NVE avholdt kommune- og folkemgter i forbindelse med hgring
av konsesjonssgknaden, hadde NVE ogsa befaring av utvalgte steder langs traseene. NVE
arrangerte ogsa en befaring sammen med bergrte grunneiere av alternativ 1.0 og alternativ 2.0 pa
Fitjar sammen med Fagne.

2.1.2 Begrenset hgring av oppdatert sgknad

NVE fikk den 9. mai 2025 melding om at Fagne trakk tidligere alternativ 1.0 for luftledning og
alternativ 2.2.2 for landfall pa Fitjar i konsesjonssgknaden. Fagne sgker dermed bare om alternativ
2.0 +2.2 for luftledning og alternativ 2.1.1 for sjgkabel i Fitjar kommune. Dette forte ikke til noen
endringer i Tysnes kommune. Informasjon om trekking av alternativene ble sendt pa en ny og
begrenset hgring til bergrte av tiltaket i Fitjar kommune den 10. september 2025, med frist til den
30. september 2025 for uttale. NVE mottok to uttalelser til begrenset horing.
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2.2 Innkomne merknader

NVE mottok 14 hgringsuttalelser til den offentlige haringsrunden og to uttalelser til den
begrensede hgringen. Uttalelsene er sasmmenfattet i vedlegg B. Fagne kommenterte uttalelsene i
brev av 13. mai 2025.

| Fitjar dreier hgringsuttalelsene mest om de ulike trasé- og landfallalternativene for
kraftledningene som er utredet. Uttalelsene viser til ulike virkinger for de utredede alternativene.
Av negative virkninger er det forst og fremst konsekvenser for naturmangfold, friluftsliv og
landskap som blir belyst.

Pa Tysnes viser hgringsuttalelsene blant annet til virkningene for luftledningen over Liafjellet som
negative konsekvenser for friluftsliv og negative visuelle virkninger for omgivelser. Det er ogsa
kommet uttalelse om plassering av Tjgreneset transformatorstasjon da grunneier ikke gnsker
plasseringen det er sgkt om.

3 NVEs vurdering av seknaden etter energiloven

| dette kapittelet vil NVE vurdere anleggene som Fagne har sgkt om. Konsesjonsbehandling etter
energiloven innebaerer en konkret vurdering av fordeler og ulemper tiltaket har for samfunnet som
helhet. NVE gir konsesjon til anlegg som regnes som samfunnsmessig rasjonelle. Det vil si at de
positive konsekvensene av tiltaket ma vaere stgrre enn de negative.

| forbindelse med konsesjonssgknaden har Fagne vedlagt omfattende analyser som vurderer
fremtidige systemlegsninger i omradet. Fagne planlegger for en trinnvis utvikling av nettet,
beskrevet av Fagne som faser, hvor tidspunkt og til dels omfanget av de ulike fasene er hgyst
usikkert og avhengig av blant annet Statnetts planer, om det blir bygget ny E39, samt planer om
okt kraftforbruk fra ulike aktgrer. Omsgkte tiltak er begrenset til fase 1, og vi henviser til
konsesjonssgknaden for mer informasjon om etterfelgende faser. Nedenfor gir vi kun en kortfattet
oppsummering av behovet for tiltak og vurdering av systemlgsningene beskrevet i fase 1.

3.1 Behov for tiltak

3.1.1 Fagnes beskrivelse og vurdering av behovet

Fagne skriver i seknaden at det er behov for tiltak i nettet som folge av dagens
kapasitetsutfordringer, og at det er behov for a tilpasse nettet til fremtidig utvikling i omradet
rundt Stord og Midtfjellet. Statnett har pa grunn av begrenset kapasitet satt en grense pa 1 MW for
nye tilknytninger under Stord transmisjonsnettstasjon. Det foreligger foresparsler om tilknytning
av opp mot 150 MW nytt forbruk, noe som overstiger dagens nettkapasitet. Dette gir store
begrensninger for videre utvikling av naeringslivet i regionen. Statnett har planer om* a utvide
transformatorkapasiteten pa Midtfjellet, og det er behov for at dette harmonerer med fremtidig
systemlgsning til Fagne.

! Tidlig fase-beslutning, ikke lgsningsvalg eller investeringsbeslutning.
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Figur 10. Omrddekonsesjonaerer i omradet under Stord transformatorstasjon og regionalnettet i omrddet. Midtfiellet og
Stord er de to utvekslingspunktene mot transmisjonsnettet. Hentet fra Fagnes konsesjonsseknad.

Fagne skriver at dagens regionalnett er preget av varierende alder, men darlig teknisk tilstand,
eksempelvis ledningene Stord-Langeland og Langeland-Otterai. Disse har kort restlevetid og
passer ikke inn i den fremtidige nettstrukturen som Fagne gnsker. A forlenge dagens
systemlgsning vil kreve omfattende reinvesteringer i eksisterende infrastruktur, noe Fagne
beskriver som lite hensiktsmessig.

Elektrifisering og naeringsutvikling i regionen gker behovet for storre effektuttak, og Fagne
vurderer at dagens 66 kV-nett med lange overfgringsavstander ikke kan handtere dette effektivt.
Fagne mener derfor det er behov for a legge til rette for en overgang til 132 kV i omradet.

3.1.2 NVEs vurdering av behovet

NVE er enig i Fagnes vurderinger av behovet for a gjere tiltak i nettet, pa bakgrunn av dagens
overfgringskapasitet i og mellom transmisjons- og regionalnettet, planer om gkt forbruk og
fremtidige behov for reinvesteringer. Vi mener det er hensiktsmessig at Fagne ser disse behovene i
sammenheng for & kunne vurdere og anbefale en systemlgsning som er samfunnsgkonomisk
rasjonell pa kort og lang sikt.

En del av behovet for konsesjonssekt lasning er utlgst av det planlagte vegprosjektet E39, Adland-
Svegatjgrn. Dette gjelder farst og fremst A-seksjonen pa Tysnes mellom T-avgreiningen og
Furehaugen, inkludert Tjgreneset transformatorstasjon. Vegen er her i stor del planlagt i traseen
for eksisterende ledning som folgelig ma legges om. Vegprosjektet er i arbeidet med
konsesjonssgknaden blitt satt i en utviklingsportefglje der videre fremdrift avhenger av
prioriteringer og bevilgninger i Nasjonal transportplan (NTP). Konsesjonen pa A-seksjonen er
avhengig av en avklaring av vegutbyggingen innen fristen NVE setter for tiltaket. Se ogsa vurdering
i kapittel 3.2.1. 0og 4.1.

3.2 Systeml@sning og andre tekniske og gkonomiske forhold

Statnett og Fagne har i fellesskap vurdert lasninger for @8 mete kapasitetsutfordringer i Bergens-
omradet og pa Haugalandet. Statnett har planlagt utvidelse av Stord transformatorstasjon innen
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ca. 2035 pa grunnlag av nye tilstandsvurderinger. Samtidig peker Fagne pa at lastutviklingen viser
at det vil oppsta kapasitetsproblemer for dette. Statnett har derfor startet et prosjekt for ny
transformator pa Midtfjellet, som sammen med lgsningen Fagne har sgkt om vil avlaste Stord, gke
forsyningssikkerheten og tilrettelegge for gkt forbruk.

Systemanalyser fra Statnett og Fagne viser at den beste lasningen pa lang sikt er a samle
transmisjonsnettet i én transformatorstasjon, og fase ut Midtfjellet transformatorstasjon. Statnetts
systemvalg for fremtiden pavirker hvordan Fagne planlegger og utvikler regionalnettet, og Fagne
skriver at de har lagt vekt pa a tilpasse sine planlagte tiltak til Statnetts omradeplan.

Fagne beskriver at fremtidig effektbehov vil vaere farende for fremtidig nettstruktur, og at omsgkt
lesning kan tilpasses fremtidig transmisjonsnett. Konsesjonssgkt overfaring mellom Midtfjellet
transformatorstasjon og ny Tjgreneset transformatorstasjon pa Tysnes laser ikke Fagne til en
bestemt lasning for fase 2 og 3. Som nevnt over vil vi her kun gjengi Fagnes og vare vurderinger
knyttet til alternative systemlgsninger i fase 1, og vi henviser til konsesjonssgknad og bl.a. kapittel
4.3 for informasjon om fase 2 og 3.

3.2.1 Beskrivelse og vurdering av alternative systemlgsninger

Fagne har utredet felgende systemlgsninger i alternativanalysen, illustrert under med utklipp fra
kart i konsesjonssgknaden:

Nullalternativet: Nadvendige reinvesteringer i dagens nett
Alternativ 1.1.2: Luftledning, sjokabel og T-avgreining fra Midtfjellet til Tysnes

Alternativ 1.3 (omsekt): Luftledning, sjgkabel og transformatorstasjon Tjereneset fra Midtfjellet
til Tysnes

Alternativ 2.3.1: Luftledning og sjekabel Midtfjellet-Otterai og Midtfjellet-Tysnes, ny
transformatorstasjon Tjgreneset

Alternativ 2.3.2: Luftledning og sjekabel Midtfjellet-Otterai og Midtfjellet-Sereid, T-avgreining

Fagne beskriver at det i nullalternativet blir reinvestert i ny forbindelse mellom Langeland (Tysnes)
og Stord. Forbindelsene bestar av sjgkabel og luftledning, og én av dagens ledninger utgar. Det
reinvesteres videre i ny ledning mellom Langeland (Tysnes) og Otterai (Austevoll). Ny sjgkabel
etableres i Langenuen (mellom Tysnes og Austevoll). Nullalternativet vil ogsa innebzere fremtidig
reinvestering av Langeland transformatorstasjon.
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Dagens nettstruktur Nullalternativet
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Figur 11. Dagens nettstruktur til venstre sammenlignet med nullalternativet. Fargebeskrivelse: Rad: 420 kV, BlG: 132 kV,
Gronn: 66 kV

Alternativ 1.1.2 og 1.3 (omsgkt) er relativt like, men Fagne beskriver alternativ 1.1.2 som en
midlertidig lasning med T-avgreining i pavente av ny E39, mens 1.3 innebaerer en mer langsiktig
lesning og overgang til 132 kV med ny Tjereneset transformatorstasjon. Vi forstar derfor alternativ
1.1.2 som et midlertidig trinn pa vegen mot alternativ 1.3, selv om Fagne har valgt a vise dem som
to separate alternativ. Fagne skriver at T-avgreining kun er aktuelt hvis det godkjennes av
systemansvarlig og hvis E39 blir forskjevet ut i tid. Fagne papeker ogsa at ny E39 er en politisk
beslutning med stor usikkerhet og er en sterk premissgiver for fremtidige ledningsferinger. Vi
henviser til side 12 og kap. 4.3 i konsesjonssgknaden der Fagne gir en naermere begrunnelse for
midlertidig T-avgreining.

NVE er enig i Fagnes vurderinger av en trinnvis utbyggingsplan for a redusere inngrep og
investeringskostnader over analyseperioden. | lapet av perioden fra innsendt sgknad har E39 blitt
forskjovet ut i tid. NVE vil utforme konsesjonen slik at Fagne kan bygge seg frem til T-avgreiningen,
som utredet i alternativ 1.1.2, i pavente av en avklaring rundt vegprosjektet. Alternativ 1.1.2 er ikke
en varig driftslgsning og andre systemlgsninger ma velges dersom vegprosjektet ikke far de
nedvendige avklaringene innen fristen for byggestart i konsesjonen.
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Alternativ1.1.2 Alternativ 1.3 (omsakt)
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Figur 12. Alternativ 1.1.2 og 1.3 (omsgkt) Fargebeskrivelse: Rad: 420 kV, BlG: 132 kV, Grenn: 66 kV

I likhet med de to foregdende systemlgsningene er alternativ 2.3.1 0og 2.3.2 relativt like, med
unntak av at alternativ 2.3.2 innebaerer en T-avgreining i stedet for ny Tjgreneset
transformatorstasjon.

Alternativ2.3.1 Alternativ2.3.2
Eikelandsosen tikelandsosen

Fusa

Seevareid Saevareid

Otterdl
Ny

trafostasjon Stussvik

Stussvik

Arskog Arskog

Langeland

Ekarnsaater Ekorrsetdl

Vabakken
Vabakken

/ Bjelland
Bareysund '
s Bareysund Bjelland

Figur 13. Alternativ 2.3.1 og 2.3.2. Fargebeskrivelse: Rad: 420 kV, BIG: 132 kV, Grenn: 66 kV

3.2.2 Rangering av systemlgsningene basert pa kostnader og
systemtekniske egenskaper

Her gjengir vi var vurdering av de alternative systemlgsningene sammenlignet med
nullalternativet. Dette er basert pa den samfunnsgkonomiske analysen til Fagne og egne faglige
vurderinger. | denne sammenstillingen inngar ikke detaljerte vurderinger av milje- og
arealvirkninger av ledningstraseer og plassering av transformatorstasjon innenfor omsgkt lgsning,
da dette vurderes i kapittel 3.3. For en samlet vurdering av alle virkninger vises det til kapittel 4.3.
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Kostnadsberegninger er et viktig element i vurderingen, men samtidig er det flere fordeler og
ulemper som ikke kan tallfestes. En skjsnnsmessig vurdering av ikke-prissatte virkninger inngar
derfor i vurderingen.

| tabellen under oppsummerer vi de prissatte virkningene for vurderte systemlesningene, og
rangerer disse. Deretter legger vi til ikke-prissatte virkninger og rangerer de alternative
systemlgsningene basert pa disse. Til slutt rangerer vi systemlgsningen etter samlede virkninger
for kraftsystemet.

Null- | Alternativ | Alternativ | Alternativ | Alternativ
alternativ 1.1.2 1.3 2.3.1 2.3.2
(omsgakt)
Investeringskostnader -920 -615 -920 -1080 -810
Drift- og
vedlikeholdskostnader -0 65 65 65 65
Prissatte [Endringi
L 0 -15 10 10 0
virkninger favbruddskostnader
Endrmg [ 0 5 5 0 0
overfagringstap
Sum -970 -700 -980 -1135 -875
R‘ang‘ermg ut fra prissatte 3 1 4 5 5
virkninger
Ikke- Nytt forbruk Referanse (Stor positiv [Stor positiv [Stor positiv [Stor positiv
prissatte (0)
virkninger
R‘ang‘ermg ut fra ikke-prissatte 5 1 1 1 1
virkninger
Forelgpig samlet rangering 5 1 3 4 2

Tabell 1. Oppsummering av prissatte virkninger for vurderte systemlasningene. Alle tallene er oppgitt i millioner kroner.

Ut fra tabellen og rangeringen fremstar alternativ 1.1.2 som den beste systemlgsningen. Samtidig
kan tabelloppstillingen vaere noe misvisende, da alternativ 1.1.2 i praksis er en kortsiktig og
midlertidig lesning av alternativ 1.3. Pa samme mate er alternativ 2.3.2 en kortsiktig og midlertidig
lesning av alternativ 2.3.1. Pa bakgrunn av dette har Fagne sgkt om alternativ 1.3, noe vi mener
samlet sett er den mest fornuftige lasningen.

Oppstillingen ovenfor viser likevel at det er muligheter for a forskyve relativt store investeringer i
tid, som kan vaere kostnadseffektivt over analyseperioden. Fagne papeker at lgsningen med T-
avgreining (1.1.2) vil tilpasses slik at det ikke blir store kostnader om levetiden for lgsningen blir
forlenget. Eksakt ar for reinvestering for Langeland transformatorstasjon er usikkert, og uten ny
lasti omradet kan denne, ved noe vedlikehold, driftes langt uti analyseperioden. Dette betyri sa
fall at det er mulig ut fra et systemteknisk perspektiv a beholde T-avgreiningen over lengre tid. Var
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vurdering av dette er at Fagne ma avklare tidsperspektivet for midlertidig lesning (1.1.2) med
Statnett som systemansvarlig.

Alle alternative systemlasninger legger til rette for redusert omfang av nettanlegg sammenlignet
med nullalternativet. Dette gjelder ogsa videre for fase 2 og 3. Fagne bekrefter at alle alternativ
utenom nullalternativet legger opp til at ledningene mellom Stord og Langeland kan fjernes pa
sikt. De opplyser videre at usikkerhet rundt arstall og fremtidig omfang, blant annet pa grunn av
Statnetts planer, fremtidig forbruk i omradet og tidspunkt for ny E39, gjer det vanskelig a vurdere
areal- og miljevirkninger. NVE antar likevel at de alternative systemlgsningene har en positiv
virkning pa areal og miljg pa lang sikt, siden det i sum ferer til mindre nettanlegg i fase 1 og
tilrettelegger for videre forenklinger og reduserte nettanlegg i fase 2 og 3.

Oppsummert mener Fagne at omsgkte tiltak innebaerer at ledig kapasitet i Midtfjellet
transformatorstasjon blir utnyttet, noe som vil frigjore kapasitet i Stord transmisjonsnettstasjon og
redusere kapasitetsutfordringen. Fagne vil kunne spare og/eller utsette investeringer i
regionalnettet og bygge nye anlegg som samsvarer med planlagt, fremtidig nettutvikling. Dette
innebaerer en framtidig overgang fra 66 kV til 132 kV. NVE er enig i Fagnes vurderinger og i at
omsgkte lgsning framstdr som fornuftig.

3.3 Virkninger for miljo og samfunn

Fagne har trukket alternativ 1.0 0g 2.2.2. pa Fitjar og fremlagt kun ett alternativ for fremfgring av
luftledning, sjgkabel og ny transformatorstasjon pa Tysnes. Tidligere utredete alternativer
vurderes ikke inngdende, men kommenteres der det er relevant. Under falger NVEs vurdering av
lesningen Fagne har sgkt om konsesjon for.

Vegprosjektet for ny E39, Adland-Svegatjorn, er en premissgiver for den nye traseen som er kalt
delstrekning A i sgknaden. Prosjektet gir sumvirkninger for flere av delomrddene pa strekningen
Langenuen-Sgreid for flere av fagtemaene som vurderes. Sumvirkningene av vegprosjektet er ogsa
overordnet vurdert i konsekvensutredningene av Norconsult. Status og videre fremdrift for
vegprosjektet er per dags dato usikkert, og endelig trasé ikke vedtatt. Det er derfor ikke tillagt vekt
i NVEs vurdering av virkningene for miljg og samfunn. Fagne har etter innsending av
konsesjonssgknad beskrevet et mulighetsscenario der delstrekning A og Tjareneset
transformatorstasjon inntil videre ikke blir utbygd. Dette har ikke noen betydning for NVE sin
vurdering i saken.

3.3.1 Naturmangfold

Etter naturmangfoldloven § 7 plikter NVE a legge til grunn prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8
til 12 nar det skal vurderes om det skal gis konsesjon til et tiltak eller ikke. Nedenfor falger en
systematisk gjennomgang av NVEs vurderinger av tiltaket opp mot naturmangfoldlovens
paragrafer.

Vurdering av konsekvenser for naturmangfold ved bygging av store kraftledninger knytter seg i
hovedsak til virkninger for fugl gjennom kollisjonsfare og forstyrrelser, og direkte arealbeslag i
omrader og naturtyper med rik eller viktig vegetasjon. | vurderingene fokuserer vi pa arter og
naturtyper som star pa den norske radlisten, prioriterte arter, jaktbare arter eller norske
ansvarsarter, rovfugl og viktige eller utvalgte naturtyper. Samtidig omtaler vi kun arter eller
naturtyper som tiltaket vil kunne fa vesentlige virkninger for.
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3.3.1.1 Kunnskapsgrunnlaget

Naturmangfoldloven § 8 farste ledd krever at vedtak som bergrer naturmangfoldet sa langt det er
rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse
og okologisk tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kunnskapsgrunnlaget i denne saken bygger
pa beskrivelse av tiltaket og vurdering av konsekvenser i sesknaden og konsekvensutredningene
med fagrapporter.

| denne saken har kunnskapsgrunnlaget i tillegg bestatt av:

Norsk radliste for arter 2021

Norsk redliste for naturtyper 2018 og 2025
Artsdatabanken

Naturbase

5. Hegringsuttalelser til saknaden

HwWwh

For naturtyper finnes det ogsa en egen forskrift om utvalgte naturtyper etter naturmangfoldloven,
som skal ivareta mangfoldet av naturtyper innenfor utbredelsesomradet, med artsmangfoldet og
de gkologiske prosessene som kjennetegner den enkelte naturtypen.

Vurderingen av om kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig henger sammen med hvilke vurderinger
NVE mener er ngdvendige for & danne bildet av de samlede virkningene av tiltakene.
Kunnskapsgrunnlaget skal vaere beslutningsrelevant.

NVE konstaterer at grunnlagsmaterialet for de utredningene som er giennomfert med hensyn til
naturmangfold er omfattende. En viss usikkerhet om hvorvidt vi besitter fullstendig kunnskap om
de biologiske verdiene i influensomradet til kraftledningen vil alltid veere til stede. NVE vurderer at
den samlede dokumentasjonen som foreligger gir tilstrekkelig grunnlag for a drefte og vurdere
effekten av kraftledningen, transformatorstasjonen og nedvendig anleggsveger og
anleggsomrdder pa naturmangfoldet, i samsvar med kravet i naturmangfoldloven § 8.

3.3.1.2 Fugl

Kraftledninger kan gi ulike negative konsekvenser for fugl, som for eksempel gjennom
kollisjonsfare, tap av habitat og/eller forstyrrelser under hekking. Elektrokusjon er ikke en aktuell
problemstilling for (66) 132 kV ledninger, fordi avstanden mellom stremfarende liner eller mellom
de stremfgrende linene og master er sa stor at stramgjennomgang ikke vil forekomme.

Under oppsummeres fuglearter som er pavist i influensomradet i og naer ledningen, og som etter
Norconsult og NVEs vurdering kan bli pavirket av ledningen. Flere av observasjonene som er
registrert i Artsdatabanken og Naturbase er rene observasjoner av fugl som har flgyet gjennom
omradet, og alle hekker derfor ikke i omradet. Det inkluderer dessuten observasjoner fra langt
tilbake i tid, og som i dag har usikker relevans. Hvor sikre observasjonene er, og hvor viktige
funksjonsomrader det dreier seg om, vil avhenge av den enkelte arten. Eventuell radlistekategori
oppferes i parentes.

Artsobservasjoner

Det er registrert 14 rgdlistede fuglearter innen utredningsomradet, viser en oversikt som
Norconsult har gjort i konsekvensutredningen for naturmangfold. | tillegg er det ifelge artskart
gjort observasjon av gjek (NT - nzer truet) ved parkeringen pa Grgnestglen i Fitjar, ca. 300 meter fra
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traseen. Registreringen ble gjort juni 2025 og er derfor ikke omtalt i konsesjonssgknaden. Av
rovfugler er det registrert hensehauk (VU), musvak (LC) og havarn (LC) og kongearn (LC) i
naeromradene rundt traseen. | tillegg er det et par registreringer av hubro pa Fitjar og Tysnes, men
disse ligger lenger unna tiltaksomradet med usikker relevans.

Rovfugl er i hovedsak starre fugler som er utsatt for kollisjon med kraftledninger, fordi de jakter i
lufta og beveger seg raskt. Andefugler er ogsa utsatt for kollisjon med kraftledninger. Med unntak
av arfugl (VU) er det ikke registrert rgdlistede andefugler i tiltaksomradet.

Funksjonsomrader

P4 Fitjar vurderes omradet som blir bergrt av kraftledningen & ha noe verdi for fugl generelt, men
ikke i den grad at NVE ser behov for & vurdere avbgtende tiltak her. Det samme gjelder for
Langenuen. Selv om Langenuen sannsynligvis er en viktig trekkorridor for en del vade, -make- og
andefugler, som beskrevet i konsekvensutredningen, vurderes ikke sjgkabel pa strekningen a gi
negative virkninger for fuglelivet langs sjg av betydning.

Sek i Naturbase viser at det er registrert et leveomrade for storfugl pa Tysnes i traseen til
luftledningen mellom Langenuen og Tjereneset transformatorstasjon. Norconsult skriver at ifglge
NJFF Tysnes star det darlig til med storfuglbestanden her. Konsekvensutredningen vurderer at
omradet likevel kan ha funksjon av lokal verdi. Ny ledning vil fortsatt ligge i ytterkant av
leveomradet til storfugl, men bergre denne noe mer enn i dag. NVE vurderer at tiltaket kan gi noe
mer forstyrrelser for arten enn dagens situasjon, men at det er hgy unnvikelsesmulighet.

NVE kan ikke se at det er registrert hekkeplasser for rovfugler eller andre arter som er sarbare for
forstyrrelser for hekkeplasser i naeeromradet til luftledningen. Vi mener derfor at det ikke er behov
for & palegge Fagne a begrense anleggsarbeidet av hensyn til hekkeperiode. Dersom det likevel
avdekkes konkrete hekkeplasser for rovfugl under anleggsarbeidet eller spillplass for storfugl, skal
disse hensyntas sa langt det lar seg gjore.

Pa Sereid, mellom Uggdalseidet i nord og Sereidsvagen i ser, viser konsekvensutredningen til at en
del vade- make- andefugler antageligvis beveger seg giennom dette omradet til det daglige.
Omradet vurderes a ha en landskapsgkologisk funksjon som trekkorridor lokalt. Eksisterende
ledning krysser omradet litt lenger nord for den nye traseen. Konsekvensutredningen konkluderer
med at det er vanskelig a vurdere om tiltaket vil gi en positiv endring for fugletrekk sammenlignet
med dagens situasjon, i og med at linene blir noe tykkere, men de antar likevel at tilstanden ikke vil
forverre seg. NVE er enig i vurderingen, men mener at fugleavvisere, som er et lite kostbart tiltak
uten vesentlige ulemper, kan redusere kollisjonsrisikoen pa ledningen over Sereid, og vil dermed
kunne gi en vesentlig forbedring for fugl. Vi viser til kapittel 4.2.2 for vurdering av avbgtende tiltak.

3.3.1.3 Naturtyper og vegetasjon

For vegetasjonen er det i anleggsfasen forventet sterst ulemper pa grunn av kjering i terrenget og
opparbeidelse av anleggsveger. | driftsfasen vil de direkte konsekvensene for naturtyper og
vegetasjon i hovedsak dreie seg om mastefestene, skogryddebeltet og kantsoneeffekter.

Direkte konflikter med sarbar flora kan unngas ved tilpasninger av mastefester, hensyn under
anleggsarbeidet og vilkar knyttet til driftsperioden, som for eksempel begrenset skogrydding.
Statsforvalteren har i sin uttale bedt om at det stilles krav om skdnsom hogst i omrdder med
naturlig skog og om & unnga a felle traer som ikke vil vokse opp i sikringssonen til kraftledningen.
NVE forventer at Fagne unngar a felle traer som ikke vil utgjere en risiko for luftledning og viser til
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veileder for skogrydding i kraftledningstraseen.? NVE vil i tillegg sette vilkdr om dette, for a sikre at
traer og annen vegetasjon som ikke vil vokse hayt nok til a utgjere en farerisiko i sikringssonen til
luftledningen vil bli spart.

Vurdering av virkninger for naturtyper og vegetasjon

Under dette avsnittet gjgres spesifikke vurderinger for hvilke virkninger ledningen vil ha for
naturtyper og vegetasjon for traseen. Totalt er det vurdert verdi, pavirkning og konsekvens for 40
kartfestede delomrader for naturtyper og gkologiske funksjonsomrader for arter, der omkring 19
av de blir bergrt av omsgkt trasé.

Midtfjellet-Kalhagevika:

Vegetasjonen pa denne strekningen er vurdert som relativ fattig sammenlignet med naerliggende
omrader. Traseen det sgkes om, er den minst negative for naturmangfold av de utredete
alternativene pa Fitjar. Strekningen vurderes ikke a bergre naturmilje av verdi. NVE vurderer at
tiltaket ikke farer til noen vesentlige konsekvenser for naturmangfold pa delstrekningen fra
Midtfjellet og ned til Langenuen.

Langenuen (marint naturmilje):

Tiltaket innebaerer at et mindre omrade med verdi for marint naturmangfold gar tapt som felge av
arealbeslag til selve sjgkabelen, tildekking med betongmadrass og/eller stein og andre tiltak i
strandsonen. Konsekvensutredningen viser til at det i hovedsak gjelder naturtypen
blandingstareskog av stor verdi som er knyttet til grunne omrader pa hver side av Langenuen.
Konsekvensutredningen vurderer likevel at arealbeslaget samlet er lite og at naturverdienes
funksjoner fortsatt vil kunne opprettholdes etter at tiltakene er giennomfert. NVE er enig i denne
vurderingen.

Ellers er det registrert en viktig sukkertareskog ved landfallet pa Fitjar, noe Statsforvalteren og
Fiskeridirektoratet ogsa har merket seg i sine hgringsuttalelser. Etter at Fagne har trukket
alternativ 2.2.2 vil sjgkabelen gd utenom denne lokaliteten, som NVE dermed vurderer vil bli
upavirket av tiltaket.

Etter NVEs vurdering vil sjgkabelen gi begrensede virkninger for marint naturmangfold ved
Langenuen.

Breidavika-Seetratjorna-Furehaugen:

2 https://publikasjoner.nve.no/veileder/2016/veileder2016_02.pdf
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Figur 14. Delomrdder for naturmangfold pd delstrekningen Breidavika-Tjereneset. Plasseringen av

transformatorstasjonen er vist med rad firkant.
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Figur 15. Delomrader for naturmangfold pd delstrekningen Tjereneset-Furehaugen. Plasseringen av

transformatorstasjonen er vist med red firkant.
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Sjokabelen vil pd Tysnes trekkes opp pa land og feres som luftledning over et omrade med to
lokaliteter med gammel fattig edellgvskog. Lokalitetene er Breidavika sor (delomrade 22 i figur 14)
og Breidavika nord (delomrade 23 i figur 14). Begge lokalitetene har stor verdi og vil ga tapt siden
det er nedvendig a rydde skog i ledningstraseen. Videre over Liafjellet er det ogsa en gammel fattig
edellgvskog med stor verdi, Liafjellet vest (delomrade 21 i figur 14) som blir pavirket. Her vil 20-50
% av lokaliteten ga tapt. Norconsult skriver at det her vil vaere mulig a flytte mastepunkt litt lenger
gst for a redusere konsekvensgraden. Fagne opplyser at det ikke er planlagt mast innenfor
edellgvskoglokaliteten, men at deler av den vil bli bergrt av ryddebeltet under luftledningen.
Fagne skriver at de i detaljplanen vil legge opp til manuell hogst og at de tar seg inn i omradet til
fots for a ikke hogge mer skog enn nadvendig. NVE forutsetter at det folges opp i detaljplanen og
viser ellers til kapittel 4.2.3 for vurdering av avbgtende tiltak.

Luftledning vil videre i retning T-avgreiningen komme nzer en lokalitet med kystmyr med middels
verdi, Seetratjerna, (delomrade 4 i figur 14). Fagne planlegger ikke mastepunkt i myra og
Norconsult vurderer at denne vil bli ubergrt av tiltaket. Det samme gjelder for tre andre lokaliteter
med kystmyr langs A-seksjonen (delomrade 1, 5 og 10 i figur 14), som kraftledningen kommer inntil
eller delvis over. Ved T-avgreiningen er det ogsa to naturtyper med rik svartorsumpskog (VU) med
stor verdi kartlagt (delomrade 3 og 20 i figur 14). Norconsult skriver at delomrdade 3 blir sterkt
forringet siden lokaliteten deles i to av traseen og det blir sma restareal med kantsoneeffekter.
Delomrade 20 gar trolig klar av hogstbeltet, men tilgrensende ryddebelte vil gi kantsoneeffekter
som vil gi noe negativ konsekvens for lokaliteten. Vest for lokalitet 3 finner vi ogsa et gkologisk
funksjonsomrade for kystskriftlav (VU) med stor verdi (delomrdde 36 i figur 14). Norconsult skriver
at det vil bli negativ pavirkning pa lokaliteten, fare var-prinsippet er tillagt vekt, da denne sa vidt
bergres av ryddebelte selv om forekomsten av kystskriftlav gar trolig klar.

Vest for Tjereneset transformatorstasjon vil kraftledningstraseen bergre en gammel sumpskog av
middels verdi som far noe negativ kantsoneeffekt og randomrader av en starre forekomst av en rik
sump- og kildeskog (VU) av sveert stor verdi, hvor det er nedvendig med ryddebelte (delomrade 6
og 9ifigur 14). Kraftledningen vil ogsa krysse to delomrdder med boreonemoral regnskog (VU) av
sveert stor verdi (delomrdde 7 og 8 i figur 14). Norconsult skriver at det ikke er behov for ryddebelte
i selve traseen, men fgre-var prinsippet lagt til grunn, vil det kunne bli kantsoneeffekter som
forringer lokalitetene noe. Mellom Tjgreneset transformatorstasjon og Sereid vil luftledningen ga
over en annen rik sump- og kildeskog (VU) av sveert stor verdi (delomrdde 35 i figur 15), men her vil
avstand til ledningen vaere sa hgy at hogst ikke er ngdvendig ifalge Norconsult.

Pa Sereid er det registrert to lokaliteter seminaturlige naturtyper av stor verdi, naturbeitemark
(VU) og hagemark (VU) i traseen til ny kraftledning (delomrade 15 og 16 i figur 15). Det vil bli negativ
pavirkning pa hagemarken hvor det planlegges to mastepunkt i naturtypen. Lokaliteten med
naturbeitemark far ubetydelig pavirkning da det ikke er planlagt mastepunkt her. En lokalitet med
slattemark (CR - kritisk truet) ligger under eksisterende ledning som skal rives (delomrade 13 i
figur 15). Slattemarken er registrert med sveert stor verdi og har status som utvalgt naturtype etter
naturmangfoldlovens § 52. Det er ikke mastepunkt i lokaliteten og NVE forutsetter at naturtypen
ikke bergres.

Norconsult hadde et spesielt fokus pa boreonemoral regnskog og livsmilje tilknyttet denne
naturtypen i sin kartlegging. Boreonemoral regnskog er en relativt sjelden naturtype fra vestlige
deleriAgder og opp til Mgre og Romsdal og er vurdert som sarbar etter Norsk rgdliste for
naturtyper (2018). Norconsult har registrert redlistede arter av karplanter, moser, sopp og lav
knyttet til boreonemoral regnskog. Det er ikke registrert redlistede arter som bergres av
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ryddebeltet til konsesjonssgkt alternativ, som ikke er fanget opp i naturtyper eller gkologiske
funksjonsomrader. Det er avdekket en forekomst av kystskriftlav tilknyttet boreonemoral regnskog
som har fatt et eget gkologisk funksjonsomrade som ifelge konsekvensutredningen sa vidt blir
bergrt av ryddebeltet. Selve forekomsten av arten vurderes a ga klar.

Transformatorstasjon

Totalt arealbeslag for Tjgreneset transformatorstasjon er 7,1 dekar. | disse beregningene av
arealbeslag er det lagt inn en buffer pa 20 meter for a inkludere ryddebeltet rundt stasjonen.
Tjereneset transformatorstasjon har kort vegstrekning fra hovedveg, noe som gir forholdsuvis lite
arealbeslag og reduserer naturinngrep.

Omradet hvor ny Tjgreneset transformatorstasjon planlegges, er i dag ubebygd og fremstar som et
intakt naturmilje. Det ligger i et omrade med hgy til seers hay bonitetsskog (AR5), men det er ikke
registrert noen viktige arter eller naturtyper i influensomradet til stasjonen. NVE vurderer at ny
transformatorstasjon pa denne beliggenheten ikke vil fare til noen vesentlige virkninger for
naturverdiene.

3.3.1.4 Pattedyr

Hjort forekommer i bestander bade pa Fitjar og Tysnes, og viktige hjortetrekk er identifisert
innenfor influensomradet. Konsekvensutredningen vurderer at en kraftledningstrasé ikke vil ha
noen betydelig barriereeffekt for vilttrekket. Generelt vurderer konsekvensutredningen at tiltaket i
liten grad gir pavirkning for terrestriske virveldyr. NVE har ikke mottatt hgringsinnspill som gjelder
fagtemaet pattedyr. NVE egne undersgkelser i Naturbase/Artsdatabanken bekrefter
registreringene i konsekvensutredningen. Vi stotter vurderingene i konsekvensutredningen om at
tiltaket vil ha ubetydelige virkninger for hjortevilt.

3.3.1.5 Fremmede arter

Det er registrert spredte lokaliteter med fremmede plantearter i neeromradet til omsgkt trasé. De
fleste av funnene er gjort i tilknytning til veg og infrastruktur. Ved Grgnestelen er det registrert
tunbalderbra i kategorien PH (potensielt hgy risiko) og gyvel (SE - sveert hgy risiko). Gyvel er ogsa
registrert langs veg i Sereidvagen pa Tysnes sammen med Dielsmispel (SE - sveert hgy risiko). Ved
Liatjerna, naer traseen til dagens ledning, er det registrert forekomster av siktagran (SE - sveert hgy
risiko). Det vil vaere viktig a veere oppmerksom pa disse lokalitetene i anleggsfasen.

Forskrift om fremmede organismer setter en rekke krav til handtering av fremmede arter for &
unngd spredning. NVE setter i konsesjoner vilkar om at Fagne skal beskrive hvordan
anleggsarbeidet kan gjennomferes for a hindre spredning av fremmede arter i detaljplan.

3.3.1.6 Fgre-var-prinsippet

NVE mener at grunnlagsmaterialet for de utfgrte utredningene av naturmangfold er tilstrekkelig.
Som nevnt i kapittel 3.3.1.1 vil det alltid veere en viss usikkerhet om hvorvidt vi har fullstendig
kunnskap om de biologiske verdiene i influensomrdadet til kraftledningen og
transformatorstasjonen.

NVE vurderer at den samlede dokumentasjonen som foreligger gir tilstrekkelig grunnlag for a
drofte og vurdere effekten tiltaket har pa naturmangfoldet ut fra sakens omfang og risikoen for
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skade, i samsvar med naturmangfoldloven § 8. NVE mener derfor at fere-var-prinsippet som
fremgar av naturmangfoldloven § 9 ikke kommer til anvendelse i denne saken.

3.3.1.7 Samlet belastning i henhold til prinsippene i naturmangfoldloven

I henhold til naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et gkosystem vurderes ut ifra den
samlede belastningen gkosystemet er eller vil bli pavirket av. Ifglge forarbeidene (Ot.prp. 52 (2008-
2009) s. 381-382) er det effekten pa naturmangfoldet som skal vurderes i prinsippet om samlet
belastning, ikke det enkelte tiltaket som sadan. For & kunne gjgre dette er det ngdvendig med
kunnskap om andre tiltak og pavirkningen pa gkosystemet, hvor det bade skal tas hensyn til
eksisterende inngrep og forventede framtidige inngrep.

NVE vurderer at belastningen for fugl eker noe lokalt som falge av ny kraftledning, men at den
samlede belastningen er liten og ikke vil ha noe innvirkning pa regionalt eller nasjonalt niva for
bestander av sdrbare eller truede arter. For gvrige terrestriske virveldyr vurderes virkningen a vaere
marginalt.

For naturtyper og gkologiske funksjonsomrader er det flest registrerte verdier pa Tysnes.
Strekningen mellom T-avgreiningen og Furehaugen skiller seg ut ved at eksisterende ledning pa
strekningen skal rives, noe som gir bade noe negative og positive virkninger. Store deler av
eksisterende ledningen ligger i planlagt vegtrasé for ny E39 og frigir mindre areal enn hva den nye
ledningen beslaglegger. Dersom vegprosjektet tas med i vurderingen, vil bygging av ny E39 vil vaere
den klart sterste pavirkningen og belastningen pa naturmangfoldet her. Norconsult skriver i
konsekvensutredningen at mange naturtyper og artsforekomster vil ga tapt pa grunn av E39, og
gjore disse naturverdiene lokalt sjeldnere relativ sett. Som Norconsult viser til, gjor dette at
konsekvensen av utbyggingen av ny 132 kV kraftledning Stord-Tysnes forholdsmessig sett blir
storre.

Pa Fitjar er det ikke kartlagt noen naturtyper eller gkologisk funksjonsomrade av verdi langs
traseen. NVE vurderer at ny ledning her gir lav pavirkning pa samlet belastning for naturtyper, arter
eller gkologiske funksjonsomrdade. For sjgkabel vil tiltaket krysse et omrade med
blandingstareskog i Kalhagevika av stor verdi og gkologisk funksjonsomrade i Langenuen av noe
verdi. Konsekvensutredningen vurderer at gkosystemene som berares av tiltaket ikke vil vaere
utsatt for en utilberlig stor samlet belastning pa regionalt og nasjonalt niva. NVE vurderer heller
ikke at det er tilfellet her.

3.3.1.8 Kostnadene ved miljgforringelse, miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder,
§§110g12

Naturmangfoldloven § 11 tilsier at tiltakshaver skal baere kostnadene ved miljgforringelse. NVE har
anledning til 4 legge foringer i konsesjoner for eventuelle avbgtende tiltak som reduserer
virkninger for naturmangfoldet. | naturmangfoldlovens § 12 star det at skader pa naturmangfoldet
skal unngas ved bruk av driftsmetoder, teknikk og lokalisering som ut fra en samlet vurdering gir
de beste samfunnsmessige resultatene. NVE legger ogsa til grunn at konsesjonsbehandlingen skal
medfore at tiltaket lokaliseres der de samfunnsmessige ulempene blir minst, jf.
energilovforskriften § 1-2. Samtidig vil en eventuell konsesjon legge feringer for hvilke avbgtende
tiltak Fagne ma gjennomfgre for @ minimere skadene pa blant annet naturmangfoldet. Vi viser
blant annet til vurderingen av vilkar i kapittel 4. Pa bakgrunn av dette mener NVE at
naturmangfoldloven §§ 11 og 12 er tatt hensyn til.
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Etter NVEs vurdering er det viktig at anleggsarbeid som kan bergre viktige biotoper og leveomrader
giennomfares og tilpasses slik at inngrepene i disse omradene blir minst mulige. NVE vil i
konsesjonen sette vilkar om en detaljplan, der blant annet avbgtende tiltak i anleggsperioden blir
beskrevet naermere.

3.3.1.9 Oppsummering

For fugleartene som er registrert i tiltaksomradet kan tilfeldige kollisjoner med kraftledninger
forekomme, spesielt pa utsatte strekninger. Tre av de registrerte rovfuglartene er ikke redlistet,
men likevel relativt fatallige. Det kan derfor fa konsekvenser for den lokale populasjonen om
enkeltindivider degr. Risikoen for kollisjon med kraftledninger vil i enkelte tilfeller kunne reduseres
ved at det benyttes fugleavvisere pa ledningen. Det strekket der det er identifisert mulig
problematikk med fuglekollisjon, er fugletrekkomradet ved Sereid. Konsekvensutredningen viser
til at ny luftledning vil ha starre og mer synlige ledninger enn eksisterende ledning som rives, slik at
risikoen for kollisjon ikke blir sterre enn i dag. NVE mener likevel at fugleavvisere, som er et lite
kostbart tiltak uten vesentlige ulemper, kan redusere kollisjonsrisikoen pa ledningen over Sereid,
og derfor gi en vesentlig forbedring for fugl.

Det er ogsa registrert flere radlistearter og et leveomrdde for storfugl i influensomradet.
Konsekvensutredningen anbefaler pa generelt grunnlag @ unnga anleggsaktiviteter og hogst som
kan uroe fugler og annen dyreliv i hekke- og yngletiden. Det er ikke avdekket noen konkrete hekke-
eller reirplasser i influensomradet til ny kraftledning. NVE vil derfor minne om aktsomhetsplikten i
naturmangfoldloven § 6 og prinsippet forankret i naturmangfoldloven § 15 om a unnga «skade og
lidelse pa viltlevende dyr og deres reir, bo eller hi».

NVE vurderer at virkningene for vegetasjonstyper pa Fitjar er sma. Pa Tysnes ser NVE at
kraftledningen vil forringe enkelte viktige naturtyper som fattig edellevskog, boreonemoral
regnskog og rik sumpskog. I tillegg blir det pavirkning pa et gkologisk funksjonsomrade for
kystskriftlav og kraftledningen vil krysse de seminaturlige naturtypene hagemark og
naturbeitemark, som har fatt stor verdi i konsekvensutredningene. Av de fem utredete
alternativene pa Tysnes kom omsgkt alternativ ut som det nest beste med hensyn til
naturmangfold. Det utredet alternativet som var best pa Tysnes, kom for naerme boliger og kan
derfor ikke benyttes, ifglge Fagne.

Pa kort sikt vil anleggsfasen kunne gi inngrep i vegetasjon og terreng. NVE viser til veileder i
detaljplan for energianlegg om hvordan terrengstransport planlegges og gjennomfares slik at
ungdvendige skader unngas og hvilke tiltak som skal beskrives i detaljplan?. Dette er spesielt viktig
a veere oppmerksom i vatt terreng med darlig baereevne, som for eksempel myr.

NVE mener at konsekvensene for naturmangfold kan reduseres betraktelig ved god
detaljplanlegging. Fagne har beskrevet en rekke avbgtende tiltak som er mulig & gijennomfere uten
at det medferer store kostnader eller forsinkelser. NVE forutsetter at Fagne viser ekstra varsomhet i
sarbare og verdifulle naturtypelokaliteter som er kartlagt. NVE mener at skansom og begrenset
skogrydding spesielt er viktige for skog av stor og sveert stor verdi for naturmangfold og at det ber
vurderes hvorvidt det er mulig 3 minimere inngrepene. NVE vil ogsa sikre at det ikke plasseres
mastepunkter i kartlagte naturtyper der dette kan unngas. For Tjgreneset transformatorstasjon
vurderer NVE at byggingen vil gi ubetydelige virkninger for naturmangfold. Oppsummert mener

3 https://publikasjoner.nve.no/veileder/2021/veileder2021 02.pdf
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NVE at tiltakene vil fa akseptable virkninger for naturmangfold i influensomradet, forutsatt at
vilkarene som NVE setter blir fulgt.

3.3.2 Visuelle virkninger

NVE vil i dette kapitlet vurdere tiltakets visuelle virkninger for friluftsliv, naturopplevelser,
kulturmiljger og synlighet fra bolig- og fritidsbebyggelse. Vurderingene omfatter ikke direkte
arealinngrep, som vil bli vurdert i egne kapiteler. Virkninger i anleggsfasen vil vaere forbigdende og
vektlegges heller ikke i vurderingene av visuelle virkninger.

Utgangspunktet for vurderingene av visuelle virkninger er tiltakets virkninger for landskapet.
Kraftledningens synlighet avhenger av hvilken landskapstype den gar gjennom, i hvilken grad
omgivelsene (topografi og vegetasjon) kan skjule den og hvorvidt den er synlig fra omrader hvor
mennesker ferdes. Det legges vekt pa om en kraftledning gar giennom landskap som vurderes a ha
stor verdi, og noen landskap tillegges stagrre vekt enn andre.

Hvor stor virkningene er ma vurderes i lys av hvor mange som ferdes i landskapet og hvor ofte.
Omrader hvor mennesker bor og ferdes daglig, og mye brukte friluftsomrader er eksempler pa
omrader hvor de visuelle virkningene far mer omfattende konsekvenser enn mindre brukte
omrader. Synlighet fra verdifulle kulturmilje er et viktig kriterium for & vurdere konsekvensen av
tiltaket. Slike omrader kan ogsa veere viktige for landbruket, friluftsliv og reiseliv, og ber derfor
sees i sammenheng.

Den visuelle opplevelsen av en kraftledning er i stor grad subjektiv. For noen mennesker vil en
kraftledning oppleves sjenerende sa lenge den er mulig & se, mens andre opplever andre
landskapselementer som mer fremtredende og legger mindre merke til kraftledninger. Andre
inngrep i samme landskapsomrade kan bidra til a redusere den visuelle virkningen ved at
ledningen legges neer eksisterende infrastruktur. Samtidig kan en ny ledning et omrade med
mange inngrep og fa gjenvaerende grentomrader, forsterke de samlede konsekvensene.

Ofte oppleves ledninger som mindre igynefallende etter noen ar, nar omgivelsene har vent seg til
det. | beskrivelsen av visuelle virkninger ma det derfor skilles mellom synlighet og opplevelsen av
kraftledningen som et landskapselement.

Konsekvensutredningene har delt inn tiltaket i ulike delstrekninger. Under vil delstrekningen pa
Fitjar, sjgkabel over Langenuen, delstrekningen pa Tysnes og Tjereneset transformatorstasjon
vurderes hver for seg.

3.3.2.1 Midtfjellet-Kalhagevika (Fitjar)

Se figur 3 for kartutsnitt av delstrekningen.

| konsekvensutredningen for friluftsliv er Midtfjellet registrert som friluftsomrade av stor verdi.
Omradet er ogsa en del av et kartlagt friluftslivsomrdade med stor verdi i Naturbase grunnet
vindkraftverket med sveert godt utbygd vegnett som legger opp til allsidig bruk hele aret. Oppe pa
Midtfjellet vurderes ikke ny kraftledning a gi noen vesentlige virkninger for det visuelle inntrykket.
En grunn til dette er at det er mye inngrep i omradet fra for. Forste del av strekningen vil ny
luftledning ga parallelt med Statnett sin eksisterende luftledning.
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Figur 16. Fra Midtfjellet transformatorstasjon til hayre i bildet vil kraftledningen gd parallelt med eksisterende 300 kV-
ledning. Det er vanskelig G se dagens ledning i bildet som skyldes at det blant annet ikke er et tydelig ryddebelte. Kilde:
Fagnes konsesjonsseknad

Etter parallellfgringen med Statnett sin ledning dreier ny luftledning ned mot E39 og Grgnestalen
en strekning pa ca. 800 meter i luftlinje. Pa denne strekningen, mellom Statnett sin ledning og E39,
vurderer Fagne at synsvirkningene av luftledningene blir sterre, siden dette er et landskapsrom
som ikke er like pavirket av inngrep fra for. Ledningen vil ogsa bli liggende relativt synlig pa en rygg
i landskapsrommet. Selv om ledningen blir synlige, har de god avstand til naermeste bebyggelse og
har derfor akseptable fjernvirkninger slik NVE vurderer det.
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Figur 17. Ny 132 kV ledning falger eksisterende 300 kV ledning et stykke for knekkepunkt ned mot Grenestolen. Ny ledning vil
bli litt lavere og ha en annen mastetype enn dagens ledning. Kilde: Fagnes konsesjonsseknad

Pa nedsiden av E39 ender kraftledningen i en kabelendemast for skjot og overgang til sjgkabel.
Fagne skriver at plasseringen for kabelendemast er mellom forheyninger pa begge sider noe som
vil gjore at den star lavt i terrenget og bli mer skjult av terrenget. Kollen mellom kabelendemast og
bolig pa oversiden vil gjere at kabelendemasten mest sannsynlig ikke vil bli synlig fra boligen ifalge
Fagne. Fagne vurderer at kabelendemasten vil bli lite synlig ogsa sett fra sjgsiden, men vil komme
naer fritidsbolig og bli godt synlig fra denne.

Figur 18. Kraftledningen fra Midtfjellet til Kalhagevika. Konsesjonssokt alternativ (2.2) vist med rad strek. En ser at mastene
vil ligge relativt hayt og eksponert ned lia for den ender i kabelendemast lavt i terrenget. Visualiseringen viser ogsd master i
andre traseer som har veert utredet, men ikke omsokt. Kilde: Fagnes konsesjonssoknad.
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Flere av hegringsuttalelsene har uttalt seg om delomradet og det trekkes spesielt frem at omradet
har stor verdi som viktig innfallsport til turmal. Det vises til at stien til Tindaslottet er et populeert
turmal, der mange velger & starte fra stien fra parkeringen i Grgnestelen. Mange av
heringsinnspillene trekker frem negative konsekvenser tiltaket gir for landskap og utevelse av
friluftsliv for brukere av turstiene og omradet her. Bergen og Hordaland turlag er i sitt
heringsinnspill kritisk til ny nettutbygging av naturomradet pa Stord, men legger til at
parallellfgringen med eksisterende ledning vil redusere noe av landskapsvirkningene og de visuelle
virkingene.

Fagne har i sine svar til haringsinnspillene skrevet at de vil se pa avbetende tiltak for 8 minimere
synligheten av hgyspentlinjen pa stien mot Tindaslottet. Fagne har utfert befaring langs stien opp
mot Tindaslottet og skriver at eksisterende ledning raskt blir skjult av terrenget for dem som ferdes
pa oppmerket sti. Fagne vurderer ny ledning til & bli synlig ca. 300 meter for og etter en har passert
ledningen pa denne stien, forutsatt at det tas vare pa skjermende vegetasjon.

NVE mener at a legge den nye ledningen parallelt med eksisterende 300 kV ledning pa den farste
strekningen fra Midtfjellet vindkraftverk, er fornuftig ut ifra et landskapsperspektiv. Likevel vil
forskjellige mastetyper, lineoppheng og masteavstander mellom gammel og ny ledning gjore at
luftledningen fremstar som mer synlige. Dette er ogsa kommentert i konsekvensutredningen til
Norconsult.
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NVE registrerer at ledningen gar gjennom et kartlagt friluftsomrade av stor verdi (Fitjarfjellet). |
omradebeskrivelsen av friluftsomradet star det at det er variert fijellomrade med mange turstier og
rik vegetasjon, som ogsa er viktig for jakt og fiske. Kraftledningene vil bli synlig for brukere av
omradet, som dem som benytter turstiene med utgangspunkt i parkeringsplassen ved
Grgnestglen. De nye luftledningene vil bli et nytt inngrep i omradet som vil kunne oppleves
negativt for mange som nytter omradet til friluftsliv, jakt og fiske.

Fra avstand blir tiltaket ogsa synlige for eksisterende bebyggelse rundt Vistvik og for de som
kommer kjgrende langs E39 eller seilende fra sjgen. Fagne skriver at de gjennom
detaljprosjekteringen vil jobbe for & plassere mastene slik at de ikke kommer i silhuett sett fra E39.
Fagne oppgir at strekningen planlegges med komposittmaster som vil bli levert mgrkebrune, med
unntak av kabelendemast og tre andre stalmaster. NVE mener at marke master pa denne
strekningen vil gi redusert synlighet. Men selv om mastene kamufleres, vil ryddebeltet kunne bli
fremtredende.

Omradet er ellers preget av mye inngrep fra for der vindkraftverket pa Midtfjellet med tilherende
infrastruktur kan sies a veere et det sterste blikkfanget sett fra avstand. Utbyggingen av omradet
rundt gjor at NVE vurderer at de visuelle konsekvensene blir lavere enn om omradet hadde vaert
mer ubergrt.

Etter hva NVE ser vil luftledning tilknyttes kabelendemast for overgang til sjgkabel ca. 70 meter fra
naermeste fritidsbolig pa gnr. 85, bnr. 10. Dette er det naermeste luftledningen og mast kommer
bebyggelse pa Fitjar. Norconsult skriver i konsekvensutredningen at masten vil bli godt synlig fra
fritidsboligen, men at det er plass til skjermende vegetasjonsbelte mellom mast og hytte. NVE
mener at et vegetasjonsbelte vil redusere synligheten av kabelendemasten fra hytta og vaere et
godt avbgtende tiltak og vil sette vilkar om dette i detaljplan for & sikre at det blir fulgt opp. NVE
registrerer at luftledning og kabelendemast ogsa komme rundt 100 meter fra naermeste bolig pa
Kleivane i sgrost, men at en kolle gjor at tiltaket blir bedre plassert sett fra boligen. NVE mener at
kabelendemasten ikke blir synlig fra denne boligen, men luftledningen kan bli synlig der den
krysser vegen ned til kabelendemasten.

Pa Fitjar trekkes sjokabelen ca. 150 meter opp pa land i Kalhagevika. Kabelen legges her for en stor
del i eksisterende veg. NVE Atlas viser en avstand pa henholdsvis 22 meter fra fritidsbolig og 38
meter fra fritidsbolig gnr. 85, bnr. 11. og gnr. 85, bnr. 10 til kabelen, der den legges mellom
kabelendemast og sje. Kabelen vil matte legges i greft og gir et ryddebelte i skog pa mellom fire og
atte meter som vil vaere godt synlig fra den berarte fritidsboligen. Selve kabelen vil ikke bli synlig
etter at den er lagt.

Grunneier av gnr. 85, bnr. 11 har uttalt seg negativt til lasningen Fagne seker om. Fagne hari sine
merknader til hgringsinnspill skrevet at de gnsker tett dialog med grunneier og naboer i
Kalhagevika, og at de vil legge kabelen s neer fjellveggen som mulig. NVE mener det er bra at det
etterstrebes dialog samt a legge kabel sa langt unna fritidsboligen som mulig. Fagne bgr ogsa
istandsette terrenget raskt etter endt anleggsarbeid og unnga irreversible inngrep i terrenget for a
minimere de negative virkningene for grunneiere i Kalhagevika.
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Figur 19. Modellbilde av Kalhagevika pd Fitjar. Landtak for kabel planlegges til hayre for fritidsboligen. Kilde: Fagnes
konsesjonsseknad.

3.3.2.2 Breidavika-Furehaugen (Tysnes)

Se figur 4. for kartutsnitt av delstrekningen.

Pa Tysnes er Breidavika valgt som plassering for landtak. Fagne skriver at landtaket ikke vil vaere
synlig sett fra bebyggelsen pa Tysnes, men kabelendemasten kommer naermere sjgen enn de
andre alternativene og vil vaere godt synlig fra sundet. Kabelgrofta vil matte sprenges ned i fjell pa
mesteparten av strekningen og vil ogsa bli synlig fra fjorden. NVE vurderer at det er selve
terrenginngrepet som vil gi de sterste synsvirkningene her til & begynne med, hovedsakelig sett fra
sjssiden hvor det vil fremstd som et sar i landskapet. Etter hvert som terrenget gror til, vil
synligheten av terrenginngrepet reduseres. Det md ogsa etableres en midlertidig anleggsveg fra
kabelendemast og ned til landfall. Denne vil bli naermere beskrevet i detaljplanen opplyser Fagne.
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Figur 20. Modellbilde av landtak i Breidavika pd Tysnes. Hvit pil markerer kabelendemast som sjokabel trekkes opp til. Kilde:
Fagnes konsesjonsseknad

Fagne skriver at luftledningen fra kabelendemasta ved Breidavika og opp s@rsiden av Liafjellet vil
bli synlig fra bebyggelsen, mens selve kabelendemasten ikke vil bli synlig. Neermeste bolig vil
komme rundt 80 meter fra ledningens senterlinje.

NVE mener at selv om kabelendemasten ikke blir synlig fra bebyggelsen pa Tysnes, vil den sta ca.
50 meter inne pa land og 20 meter over havniva, og den blir dermed godt synlig fra sundet.
Ledningen fra kabelendemasten vil krysse Hillesvikvegen i luftspenn og videre opp en eksponert og
bratt helling, som vist i figur 18.

Over Liafjellet vil ledningen ga hgyt i terrenget, men Fagne vurderer ledningen til a ligge greit
plassert pa et plata litt nedenfor toppen og bli skjult av denne sett fra bebyggelsen i gst. Vest for
Liafjellet skriver Fagne at luftledningen vil bli kunne synlig pa avstand fra bebyggelsen rundt
Haland og hgydedragene, mens naermere Liafjellet vil ledningene bli mer skjult av topografien og
skjermende skog. Nar luftledningen kommer over den nordlige kanten av Liafjellet, vil den ifalge
Fagne bli godt synlig fra Seetre i gst. Etter hvert som ledningen naermere seg Saetratjerna og
pakoblingspunktet i T-avgreiningen, blir den liggende lavere i terrenget og vil vaere mindre synlig.

NVE mener det blir viktig med god terrengtilpasning og skansom hogst pa denne strekningen.
Omradet har naturskog av furu, og NVE viser til Statsforvalterens uttalelse om a ikke hogge traer
som ikke vil vokse opp i sikringssonen til kraftledningen. NVE mener dette ogsa vil minimere
visuelle virkninger av luftledningen her. Det er ellers positivt at luftledningen er trukket lenger bort
fra toppen av Liafjellet enn det som farst var planlagt.
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Figur 21. Modellbilde sett fra Haland pd Tysnes mot Liafjellet. Master som vil bli synlige vist med pil. Kilde: Fagnes
konsesjonsseknad.

For & redusere de visuelle virkningene vurderer NVE at kamuflering av mastene ogsa vil veere et
godt tiltak her. Fagne oppgir at strekningen mellom Breidavika og T-avgreiningen ogsa vil bygges i
kompositt med unntak av endemaster og vinkelmaster. En harmonisering av masterekker i mgrk
farge vil etter NVE skjonn bedre det visuelle inntrykket og gjere de mindre synlige der det er
bakgrunnsdekning. Fra T-avgreningen har Fagne sekt om dobbeltkurs ledning frem til Tjoreneset
transformatorstasjon. Dobbeltkursledning planlegges bygget med sgylemaster av stalrgr med
vertikaloppheng som er hgyere og mer synlige enn enkeltkurs H-master, se kapittel 1.2.

Fylkeskommunen viser til at det er et hgyt antall funn fra steinalder i omradet som er automatisk
fredet og konsekvensutredningene vurderer at de visuelle barrierevirkningene for en samling
steinalderlokaliteter blir noe stgrre enn i dag med de nye mastene. Fylkeskommunen sier det kan
bli nedvendig a seke om dispensasjon fra kulturminneloven pa grunn av dette. Se vurderingen i
kapittel 3.3.3 om direkte pavirkning pa kulturminner og kulturmilje.

Ny dobbeltkursledning vil pa stgrstedelen av strekningen ligge lenger inn pa land sett fra
Sereidsvika, vegen og bebyggelsen, enn dagens luftledning. Unntaket er ved innfgringen til
stasjonen pa Tjereneset. Fagne skriver at dobbeltkursmastene blir godt synlig fra naermeste
fritidsbebyggelse i Langedalsvika. NVE sine malinger viser at ledningen kommer pa det naermeste
55-60 meter unna, se figur 20. Dette er naermere omtalt under NVE sin vurdering av visuelle
virkningene for transformatorstasjonen i kapittel 3.3.2.3 under.
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Figur 22. Visualisering av dobbeltkursmast og Tjareneset transformatorstasjon sett fra Langedalsvika. Kilde: Fagnes
konsesjonssgknad.

Mellom Tjgreneset og Furehaugen legges ny ledning igjen som enkeltkurs med H-master ifolge
Fagne, og vil dermed veere lavere og bli mindre synlig enn dobbeltkursledningen. Ny trasé gar ser
om Sgreidstjgrna, i motsetning til eksisterende ledning som i dag gar nord for vannet. Ingen
bebyggelse vurderes a bli pavirket av ny trasé. Det ligger noen bygninger registrert som annen
bygningsmasse pa gnr. 18, bnr. 8, som trolig er brukt til rekreasjon og jakt ifelge Fagne. Her legges
ledningen nzermere enn i dag, men Fagne vurderer synligheten til a vaere begrenset.

Omradet rundt Sgreidsvagen og terrenget rundt preges av sgrvendt fjord, kystlandskap og
kulturmark og omradet har derfor fatt stor verdi for landskap i konsekvensutredningen. Ledningen
krysser Sgreid i et apent kulturlandskap og master vurderer a bli synlige fra toppen av fjellkanten
ovenfor Segreidstjgrna og videre der den gar i spenn ned lia og krysser dalen og vegen innerst i
vagen. Selv om ledningen blir et synlig element i landskapsrommet, vurderes pavirkningen som
helhet for dette omradet vurderes ellers a vaere liten av Fagne. Dette begrunnes blant annet med at
dagens ledning gijennom omradet skal rives. Dette gjelder blant annet for opplevelsen av
kulturmiljeet. Ny E39 planlegges ogsa a krysse landskapsrommet her. Fagne skriver at ny
luftledningen i stor grad blir underordnet europavegen, som nullalternativet forutsetter.

NVEs malinger viser at ledningens senterlinje vil komme ca. 65 meter fra de nazermeste bolighusene
pa gnr. 18, bnr. 30 og gnr. 18, bnr. 14. NVE vurderer at de visuelle virkningene vil veere merkbare for
disse, samt bebyggelsen pa gnr. 18, bnr. 6 og 18/34 i synsretning Sgreidsvagen. Her vil ledningene
blir et nytt element i landskapsbildet. NVE vurderer likevel at kryssingen over Sgreid er
hensiktsmessig plassert og ikke gir noen vesentlige visuelle virkninger for omradet sammenlignet
med dagens situasjon.

Hele omradet fra Liafjellet til Sereid er et kartlagt friluftslivsomrade med viktig verdi. |
omradebeskrivelsen star det at omradet er mye brukt til jakt, og at det er en del merka turstier i
omradet, der turen opp til Liavarden er mest populzer. Fylkeskommunen har i sin hgringsuttale
stilt sparsmal ved vurderingen i konsekvensutredningen for friluftsliv, der alternativet er gitt
ubetydelig konsekvens for friluftsliv. De viser til at for mange brukere av omradet vil de visuelle
virkningene oppleves som mer enn ubetydelige. NVE er enig i at konsekvensvurderingen for
friluftsliv kan virke noe lavt pa Tysnes, men vi mener at det ikke har noen avgjerende betydning for
valg av trasé.
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3.3.2.3 Tjereneset transformatorstasjon

Tjereneset transformatorstasjon bli synlig fra fjordrommet, vegen og bebyggelsen rundt
Sereidsvika. Avstand fra stasjonsomradet til naermeste bebyggelse, fritidsbebyggelsen i
Langedalsvika, er ca. 150 meter. Bade ny stasjon og de nye luftledningene vil bli godt synlige sett
fra Langedalsvika. Fagne skriver at synligheten fra Langedalsvika kan reduseres ved at det spares
et vegetasjonsbelte ved stasjonen. NVE vil falge opp med vilkar for a sikre at det spares et
vegetasjonsbelte mellom stasjonen og vegen, og at det ikke fjernes mer vegetasjon enn ngdvendig.

Figur 23. Oversiktsbilde med visualisering av Tjoreneset transformatorstasjon. Kilde: Fagnes konsesjonsseknad.

3.3.2.4 Oppsummering

Pa Fitjar vurderes ledningen & bli mest synlig pa avstand, som fra Vistvik, Engjavikvagen, E39, og
sjgen. Det skyldes at mastene vil bli ganske eksponert plassert pa ryggen ned fra Midtfjellet med et
ryddebelte som sannsynligvis blir mer synlig etter hvert som skogen blir mer storvokst nedover lia.
Selv om traseen pa Fitjar er relativt kort, vil den krysse flere turstier i et friluftslivsomrade som er
mye brukt. Det gjelder for eksempel stien til Tindaslottet. Dette vil kunne pavirke turopplevelsen
negativt. NVE mener parallellfering med eksisterende kraftledning som gjor at inngrepene samles,
gjor de negative landskapsvirkninger mindre, selv om de samlede synsvirkningene blir starre enn i
dag.

Pa Tysnes vil ogsa ny trasé for luftledning og transformatorstasjon bli synlig. Samtidig vil riving av
66 kV ledning Langeland-Otterai virke positivt inn i dette regnskapet. Pa Tysnes er det i tillegg
ventet at tiltaket i stor grad vil bli underordnet ny E39 som er planlagt giennom omradet.
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Pa bade Fitjar ogsa Tysnes mener NVE at de visuelle virkningene kan reduseres dersom det

giennomfaeres avbgtende tiltak som vegetasjonsskjerming og kamuflering av stalmaster i mark
farge.

3.3.3 Kulturminner og kulturmiljo

Dette kapitlet handler om direkte inngrep i automatisk fredete kulturminner og kulturmiljeet (fra
for ar 1537) og eventuelle vedtaksfredete kulturminner. Vurderingene av de indirekte virkningene
pa kulturminner og kulturmiljger beskrives ikke her, men er vurdert i kapittel 3.3.2 om visuelle
virkninger.

Eksisterende kunnskaps om utredningsomradet har Norconsult primzert innhentet fra Askeladden,
Riksantikvarens kulturminnebase. Norconsult skriver at det ikke er funnet automatisk fredete
kulturminner innenfor influensomradet pa Fitjar og det er heller ikke funnet spor etter maritime
kulturminner i Langenuen. Pa Tysnes er det kartlagt fem delomrader for kulturmilje med stor verdi
som blir pavirket av ny ledning eller riving av eksisterende ledning. Det gjelder forst og fremst
kjente kulturminner fra steinalder, men ogsa noen fra bronsealder og vikingtid. Ifelge Fagne forer
ikke tiltaket til direkte arealbeslag i noen av de kjente kulturminnene, med unntak av et
mastepunkt som skal rives pa en fredet lokalitet pa Sgreid. De skriver at de vil bli sgkt om
dispensasjon fra kulturminneloven dersom det likevel er ngdvendig med direkte inngrep i
automatisk fredede kulturminner.

Vestland fylkeskommune viser til at det i deler av omradet er pavist et hgyt antall fredete
kulturminner fra ulike forhistoriske perioder og at de vil utfere arkeologiske registeringer i
medhold av kulturminneloven § 9. De skriver at det kan bli ngdvendig a seke om dispensasjon fra
kulturminneloven § 8, 1 ledd for noen kjente enkeltlokaliteter. Fylkeskommunen viser ogsa til at
midlertidige tiltak innen automatisk freda kulturminne krever sgknad om dispensasjon og at det
gjelder fjerning av masten pa Sereid. NVE forutsetter at dette blir gjort for lokaliteten.

For anleggsstart mener NVE at det vil vaere viktig med en god detaljplanlegging og dialog med
kommunene og fylkeskommunen for a redusere tiltakets pavirkning pa kulturminner og
kulturmiljger. NVE forutsetter at Fagne oppfyller kravene i kulturminneloven, og gjer oppmerksom
pa at de er ansvarlig for at fredete kulturminner ikke skades. For det tilfelle at det avdekkes hittil
ukjente automatisk fredete kulturminner i tiltaksomradet, skal alt arbeid gyeblikkelig stanses, jf.
kulturminneloven § 8, annet ledd og kulturminnemyndigheter varsles. Vi viser ogsa til
kulturminneloven § 9, som krever avklaring av om undersgkelsesplikten er oppfylt. Dette skal
gjennomfares i forbindelse med detaljplanen.

Nar det gjelder kulturmilje og kulturlandskap vurderer NVE at virkningene av tiltaket er sma. De
sterste virkningene vurderes hovedsakelig a vaere rundt Sgreid, hvor det blant annet er en del
seminaturlig kulturlandskap og et sterre gdrdsmiljg med automatisk fredete kulturminner. Tiltaket
gir ikke andre inngrep i fredete kulturminner enn det som er omtalt over, men gir blant annet
pavirkning pa en hagemark hvor det planlegges mastepunkt i (se ogsa vurdering i kap. 3.3.1).
Virkningene for kulturmiljo pa lengre sikt vurderes hovedsakelig a veere indirekte og det vises til
vurdering av visuelle virkninger (kap. 3.3.2).

3.3.4 Arealbruk

| konsekvensutredningen er det redegjort for virkninger for arealbruk og hvor mye areal som
bandlegges av ny luftledning og ny transformatorstasjon. Det inkluderer en netto beregning der
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dagens luftledning rives. Vurderingene og beregningene finnes i konsekvensutredning «Arealbruk
og forholdet til planer og verneomrader».

Ifelge Fagnes seknad utgjer bandlagt areal for ny luftledning et 30 meter bredt belte over en
lengde pa 2,4 kilometer pa Fitjar og 7,6 km pa Tysnes. Frigjort areal der dagens luftledning gar
utgjer et rettighetsbelte pa 26 meter over ca. 5,7 kilometer. Sek i NVEs egen kartlgsning viser at
ingen boliger eller fritidsboliger ligger naermere luftledning enn 50 meter, men tre bygninger,
definert som gvrige bygningstyper i seknaden ligger under 50 meter fra luftledningens senterlinje
pa Tysnes. P4 Fitjar kommer to fritidsboliger i Kalhagevika under 50 meter fra kabel.

| kommuneplanens arealdel for Fitjar er Midtfjellet regulert til <Andre typer bebyggelse og anlegg»
med beskrivelse «Vindkraftanlegg» og det er utarbeidet en reguleringsplan i samsvar med
overordnet kommuneplan. Kraftlinjetraseen gar gjennom et LNFR-omrade, en sone regulert som
faresone for hgyspentanlegg og en hensynssone for landskap med beskrivelse «funksjonell
strandsone» pa Fitjar. Kraftledningen bergrer ogsa en reguleringsplan for utvidelse av E39 som er
ferdigstilt. Det er ellers ingen arealplaner som blir bergrt av tiltaket pa Fitjar og tiltaket vurderes
ikke a fa virkninger for planlagt eller gjeldende arealbruk. Det er mottatt heringssvar fra Midtfjellet
vindkraftverk som peker pa deres behov for areal og hensyn som ma tas for ny ledning og
installasjonen mot transformatorstasjonen. Fagne har kommentert i sitt svar til haringsinnspillet
at de har blitt enig om lgsning som vil komme frem i egen konsesjonssgknad for Midtfjellet
transformatorstasjon.

For Kalhagevika, hvor Fagne planlegger a fremfare kabel for landfall, skriver de at de har blitt gjort
oppmerksom pa eksisterende infrastruktur i bakken gjennom hgringsuttalelsene. NVE forutsetter
derfor ogsa at tilstand og kvalitet opprettholdes for eksisterende infrastruktur her.

Pa Tysnes vil traseen i kommuneplanen krysse et omrade regulert til framtidig spredt
boligbebyggelse, veg samt omrade for ras og skredfare, men vurderes ikke a fa konsekvenser for
arealbruken. Ellers gar kraftledningen gjennom omrader regulert til LNFR. For eksisterende
kraftledninger er det regulert en faresone for hgyspenningsanlegg.

Det er utarbeidet en kommunedelplan for ny E39, Adland-Svegatjarn, gjennom Tysnes, vedtatt i
2019 og et forslag til statlig reguleringsplan for samme vegprosjekt. Plassering av kraftledninger og
ny transformatorstasjon er vurdert tett opp mot vegtraseen i prosjektet. Vegen er planlagt i deler
av traseen for eksisterende 66 kV ledning «Langeland-Otterai» som uansett ma flyttes ved
utbygging. Ved Tjereneset transformatorstasjon er et omrade avsatt til bebyggelse og anlegg med
bestemmelse om at reguleringsplan fortsatt skal gjelde. Planen er ikke fult ut realisert, og planlagt
kraftledning kommer rundt 50 meters fra regulert bebyggelse. Tiltaket vurderes ikke 8 komme i
konflikt med fremtidig arealbruk og vurderes heller ikke a gi vesentlig betydning for ndvaerende
arealbruk pa Tysnes.

Samlet arealbeslag for Tjereneset transformatorstasjon, inkludert adkomstveg, vil veere pa ca. 3,8
dekar. Utbygging av stasjonen og tilhgrende infrastruktur vil gjgre omradet mindre attraktivt for
tur- og friluftslivsutgvelse. Det er ikke registrert viktige friluftslivverdier i omradet rundt Tjereneset,
men det er grunn til 3 tro at omradet benyttes til jakt. Til dette formalet vil omradet rundt
stasjonen bli mindre attraktivt og begrense muligheten noe ifalge Fagnes konsesjonssgknad. NVE
kan ikke se at transformatorstasjonen vil pavirke friluftslivutevelse direkte.

Utenom transformatorstasjonen, er totalt arealbeslag rundt 300 dekar. Av dette er ca. 73 dekar pa
Fitjar og ca. 227 dekar pa Tysnes. Om en regner med frigjering av areal som beslaglegges av dagens
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luftledning gir et netto arealbeslag ca. 186 dekar. Det er klart mest skog av arealtypene som
beslaglegges med ca. 253 dekar, hovedsakelig produktiv skog av hay bonitet. Tiltaket beslaglegger
lite bebygd areal, fulldyrket jord og innmarksbeite. Ingen vernede eller kjente planlagte vernede
omrader eller objekter blir bergrt av tiltaket. NVE mener at tiltaket samlet gir sma negative
virkninger for arealbruk og bebyggelse.

Strekning Bebygd |Sam- Fulldyrka | Innmarks- Skog Myr (60) |Fersk- Totalt
(11) ferdsel jord (21) | beite (23) (30) vann
(12) (81)
Fitjar 2.0 0,7 0,5 45,4' 17,57 83 0,1 72,9
Tysnes (1.0+A) 1,7 0,4 3 207,43 2,5 10,34 2,2 227,5
Samlet 0,7 2,2 0,4 3 252,83 |20 18,3 2,3 300,4
arealbeslag

Tabell 2. Oversikt kraftledningens arealbehov fra Fagnes konsesjonsseknad. Arealtyper er hentet fra arealressurskart (AR5).

3.3.5 Neeringsliv

Fagne vurderer i konsesjonssgknaden at virkningene for landbasert naeringsliv vil vaere sma, bade
for bygging og drift av ny ledning. Noen direkte sysselsettingsvirkning er det ikke, men tiltaket kan
gi sma positive ringvirkninger i form av gkt behov for tjenester i omradet. For reiseliv vurderer
heller ikke Fagne at det vil gi noen virkninger, med unntak av byggeperioden hvor det kan ventes
noe gkt behov for overnatting lokalt.

Det er gjort en egen konsekvensutredning for fiskeri, havbruk og sjefart som ser pa virkningene av
sjgkabelen i Langenuen. Det ligger to akvakulturanlegg i relativ naer avstand til sjgkabeltraseen.
Fortgyningssystemet for akvakulturanleggene vil ikke krysse sjgkabeltraseen, og virkningene og
konfliktpotensialet vurderes derfor som svaert lavt.

Traseen vil ga utenom registrerte lasettingsplasser i omradet og vurderes ikke a pavirke disse
ifalge konsekvensutredningene som er gjort. Det er ogsa usikkert om de er i bruk, noe som ogsa er
vist til i uttalelser fra Fiskeridirektoratet og Mehammer med flere.

Langenuen er en viktig hovedled mellom Bergen og Haugesund. Det er krav om tillatelse etter
havne- og farvannsloven for tiltak i sjg, inkludert energianlegg i sjg, som kan pavirke sikkerheten
eller ferdselen i hovedled. NVE mener virkningene utlegging av kabel i anleggsfasen vil kunne ha
virkninger for skipsfart. Utleggingsfartoyet kan da veere til hinder for annen skipstrafikk i
Langenuen og kortvarig restriksjoner pa skipstrafikk i omradet. Kystverket er myndighet for
seknad om tillatelse for tiltak som etableres i hovedled. Fagne AS skriver at de vil utarbeide og
sende en egen sgknad for sjgkabeltraseen til Kystverket.

3.3.6 Naturfare

Fagne opplyser i konsesjonssgknaden at deler av traseen er innenfor aktsomhetsomrade for
steinsprang, sneskred, og jord- og flomskred. Fagne har derfor engasjert Norconsult for & gi en
overordnet skredfarevurdering for mastepunkter som ligger innenfor aktsomhetsomrader for
skred fra bratt terreng. P4 bakgrunn av denne er to planlagte mastepunkter i Sereide nzermere
kartlagt for reell skredfare og for sikkerhet mot skred opp mot en arlig nominell sannsynlighet pa
1/1000. Norconsult vurderer at begge mastepunkt har tilstrekkelig sikkerhet mot alle skredtyper
iht. NVEs veileder konsesjonssgknad nettanlegg. Men ved en vesentlig endring i
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vegetasjonsforholdene, ma en ny vurdering av sneskred til. Fagne skriver at forholdet vil bli
innarbeidet i detaljplanen, og internkontrollsystem for klima og milje. Norconsult har ogsa gjort en
geoteknisk vurdering av omradestabiliteten for stasjonsomradet pa Tjereneset. Konklusjonen her
er at omradestabiliteten vurderes som ivaretatt, men lokalstabilitet i forbindelse med gravearbeid
ma ivaretas av entreprengr.

NVE bemerker at Fagne er ansvarlig for a serge for effektiv sikring og beredskap og at bygging av

anlegget planlegges og gjennomfares med tilstrekkelig sikkerhet mot naturfare, jf. §§ 3-50g 3-7 i

energilovforskriften. Fagne plikter videre a sgrge for tiltak for a forebygge og begrense virkningen
av ekstraordinaere situasjoner, samt sgrge for at utbyggingen ikke farer til gkt ulempe eller risiko

for tredjepart. Dette folger av energiloven § 9-2 jf. § 9-1.

3.3.7 Stoy

Transformatorstasjoner, koblingsanlegg og kraftledninger kan gi fra seg stgy i form av en svak
knitrende lyd, sdkalt koronastey. Koronastey forekommer i fuktig veer eller nar det er frost pa
linene. | tillegg kan transformatorer og vifter gi stay, og transformatorstasjonen kan gi lavfrekvent
lyd (during).

Steysonekart er utarbeidet av Norconsult og viser at ingen bygg kommer innenfor veiledende
staygrenser, figur 22. Beregninger viser at de naermeste fritidsboligene vest for
transformatorstasjonen ligger i sonen under gvre grenseverdi pa 43 dB. For disse hyttene vil stgy
fra transformatorstasjonen kunne vaere merkbar. Mellom fritidsboligene og
transformatorstasjonen ligger fylkesveg 5086, som NVE vurderer a vaere en starre staykilde.

Etter NVEs vurdering vil det forekomme noe stay som kan virke begrensende pa utevelse av
friluftsliv og rekreasjon i anleggsperioden. NVE forutsetter at tiltakshavere vil avgrense
anleggsarbeidene til normal arbeidsdag, samt ingen steygivende aktivitet pa helligdager.
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Figur 24. Stayberegninger for plassering av ny transformatorstasjon pd Tjereneset. Ristenes plassering i trafocellene er
markert med rosa linjer. Stay er beregnet fire meter over terreng. Kilde: Fagnes konsesjonsseknad.

3.3.8 Vassdrag

NVE vurderer planene slik de er fremlagt til ikke a kreve noen naermere behandling etter
bestemmelsene i vannressursloven. Vannressursloven har imidlertid flere alminnelige regler om
vassdrag. Disse er gitt i vannressursloven kapittel 2, og gjelder for alle tiltak i vassdrag. NVE viser
spesielt til aktsomhetsplikten i vannressursloven § 5 som palegger at vassdragstiltak og tiltak som
bergrer vassdrag skal planlegges og gjennomfgres slik at de er til minst mulig skade og ulempe for
allmenne og private interesser. Vi gjgr oppmerksom pa at dersom planene endres eller det viser
seg at allmenne interesser tilknyttet vassdraget kan bli bergrt av tiltaket, kan dette utlase
konsesjonsplikt etter vannressursloven, jf. § 8. Planene ma i sa tilfelle sendes NVE for vurdering.
Ved utferte tiltak som er konsesjonspliktige etter vannressursloven vil NVE med hjemmel i
vannressursloven § 59 vurdere palegg om retting. Iverksetting av konsesjonspliktige tiltak uten
nedvendig tillatelse er straffbart etter vannressursloven § 63. Vannressurslovens bestemmelser
ivaretar de allmenne interessene i vassdraget og tiltakshaver er selv ansvarlig for eventuelle skader
og ulemper for de private interessene i vassdraget som tiltaket gir.

44



o8 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

3.4 Anleggsarbeid, anleggsveger og anleggsomrader

Fagne skriver at de har behov for a etablere et antall midlertidige riggplasser for tiltaket.
Riggplassene planlegges ogsa brukt i forbindelse med riving av eksisterende ledning Langeland-
Otterai. Fagne har vurdert fire slike riggplasser i seknaden, én pa Fitjar og tre pa Tysnes.
Plasseringene pa Tysnes er konsentrert i et omrade rundt Liatjgrna og er valgt pa bakgrunn av
areal som er opparbeidet som grusdekt mark, bearbeidet dyrket mark eller hogstfelt. Fagne skriver
at de har veert i kontakt med aktuelle grunneiere og at enkelte har gitt en positiv respons pa
foresparselen. Videre behov og detaljering av riggplasser vil Fagne behandle i detaljplanen.
Riggomradene er vist i figur 3 og 4.

Fagne planlegger a benytte eksisterende skogsbilveg i forbindelse med anleggsarbeidet pa Fitjar.
De skriver at de har mottatt positiv tilbakemelding av grunneier pa bruk av vegen. Vegen vil bli
benyttet til ankomst til linjetrase med anleggsmaskiner og eventuelt ATV.

For Tjereneset transformatorstasjon er det i omradet umiddelbart sgr og est for selve
stasjonsomradet, avsatt et omrade for midlertidig lagring av stedlige masser samt rigg. Fagne
skriver at det vil kunne bli behov for noe mer opparbeiding av deler av omradet for mellomlagring
og oppbevaring av materiell med mer. Fagne skriver at stedlige masser vil bli benyttet for
tilbakefgring og arrondering av terrenget rundt transformatorstasjonen og kabelendemaster.
Naermere angivelser og detaljer vil Fagne gi i detaljplan.

Statsforvalteren i Vestland har i sin hgringsuttale vist til at det er behov for god detaljeringsgrad og
oppfelging i anleggsfasen for a kunne avgrense skadene for naturmangfold sa langt som mulig. De
anbefaler at nye anlegg tilpasses terreng og landskap og at omradene som tas i bruk tilbakefgres
etter prinsipp basert pa naturlige frebank. Vestland fylkeskommune vist til at permanente og
midlertidige tiltak som riggomrader ma ga frem av vurderingen av undersgkelsesplikten etter
kulturminneloven. Fylkeskommunen viser ogsa til at kulturlandskapstrekk ma tas hensyn til i
detaljplanleggingen sa de ikke blir utsatt for unedig skade og inngrep.

NVE mener Fagnes beskrivelse av anleggsarbeid og midlertidige veier og riggplasser, der de i
hovedsak vil bruke opparbeidet areal og helikopter til transport inn til traseen, i store trekk
imgtekommer Statsforvalteren og fylkeskommunens innspill. Dette vurderes & gi mindre behov for
inngrep i mer urgrte natur- og friluftsomradene i influensomradet. Helikoptertransport vurderes
ogsa som gunstig her, da terrenget mange steder langs traseen er ulendt. Pa Tysnes er det ogsa
omrader med myr. NVE mener det er viktig & ta hensyn til i myr i anleggsfasen, bade med tanke pa
bevaring av naturtypen og mindre utslipp av klimagasser..

NVE mener det er viktig at Fagne i samrad med kommunen, fylkeskommunen, Statsforvalteren og
grunneiere finner de lgsningene for anleggsarbeidet som samlet gir minst ulemper for friluftsliv,
arealbeslag, kulturmilje og naturmangfold. Dette ma beskrives i en detaljplan, der NVE blant annet
stiller krav til hvem som skal involveres i arbeidet.

NVE forutsetter ellers at alle midlertidige inngrep i terrenget fjernes og terrenget tilbakestilles til
opprinnelig tilstand etter anleggsfasens slutt. NVE kan fere tilsyn med bade anleggsarbeid og
opprydding/tilbakefaring.
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4 NVEs konklusjon og vedtak om sgknad etter
energiloven

4.1 Oppsummering av virkninger av anleggene

NVE vil i det falgende summere opp virkningene av anleggene Fagne har sgkt om basert pa det
som er vurdert i kapittel 3. Fagne har i denne saken valgt a sgke om én trasé og én plassering av ny
transformatorstasjon etter at seknaden har vaert pa hering. NVE har i denne saken ikke sett behov
for ytterligere tilleggsutredninger eller for a be Fagne om & vurdere andre alternativer.

NVE mener at det er fornuftig at strekningen fra Midtfjellet til T-avgreiningen bygges forst, og gir
konsesjon for denne strekningen med frist for byggestart innen 5 ar fra vedtaksdato. Pa denne
maten far Fagne tilkoblingspunkt til eksisterende ledning Langeland-Otterai. NVE ser at
vegprosjektet E39, Adland-Svegatjern er styrende for videre utbygging av A-seksjonen mellom T-
avgreiningen og Furehaugen, samt Tjoreneset transformatorstasjon. Konsekvensutredningene
viser at ny luftledning pa denne strekningen gir en del negative virkninger, blant annet inngrep i
verdifull natur. Av hensyn til dette og investeringskostnader, kan strekningen bare bygges ut ved
en realisering av E39 som gjor at eksisterende luftledningen ma legges om. NVE gir frist for
byggestart pa 10 ar fra vedtaksdato for omlegging av eksisterende ledning for & kunne avvente en
avklaring rundt E39. Tjgreneset transformatorstasjon kan ogsa bli aktuell ved overgang til 132 kv
driftsspenning i Sunnhordland, av Fagne anslatt til ca. 10 ar fram i tid. NVE vil derfor ogsa gi frist for
byggestart for transformatorstasjonen pa 10 ar fra vedtaksdato.

NVE har i dette notatet redegjort for positive og negative virkninger av tiltaket. Etter energiloven
kan det gis konsesjon til energianlegg som anses som samfunnsmessig rasjonelle, det vil si hvis de
positive virkningene regnes som stgrre enn de negative. Basert pa dette mener NVE at traseen
Fagne har sgkt om er den beste lgsningen for a bedre situasjonen i regionalnettet og legge til rette
for videre neaeringsutvikling i Sunnhordaland.

4.2 Anleggets utforming og avbetende tiltak

For a redusere virkningene av prosjektet har NVE pekt pa en rekke avbgtende tiltak i vare
vurderinger i kapittel 3. Nedenfor fglger en drefting av de avbgtende tiltakene NVE mener Fagne
ber giennomfare for & redusere virkningene av anleggene Fagne har sgkt om.

4.2.1 Detaljplan

Transport knyttet til bygging, drift og vedlikehold av kraftledninger vil kunne ha negative
miljevirkninger. | forbindelse med fundamentering, mastemontering og linemontering vil mye av
materiell og utstyr bli fraktet til riggomradene med lastebil. Videre transport til traseen vil ogsa
foregd med helikopter. NVE forutsetter at terrenginngrep begrenses i starst mulig grad under
anleggsarbeidet og at opprydding vil bli gjort pa en skansom mate. Terrenget skal tilbakefares til
opprinnelig tilstand sa langt det lar seg gjore. Det vil ogsa matte ryddes skog jevnlig for a sikre
anleggene mot ytre pakjenninger og unnga driftsforstyrrelser.
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Etter NVEs erfaring kan en detaljplan bidra til a redusere eller unngd negative miljevirkninger ved
bygging, drift og vedlikehold av kraftledninger. Denne er forpliktende for entreprengr og
byggherre. NVE vil sette vilkar om at Fagne utarbeider en slik plan, som det forutsettes at Fagne
drefter med bergrte kommuner, grunneiere, og andre rettighetshavere. En slik plan skal
godkjennes av NVE fgr anleggsstart. NVE har utarbeidet en veileder for utforming og innhold av en
slik detaljplan som vi forutsetter at Fagne falger.

4.2.2 Tiltak for fugl

NVE viser til kapittel 3.3.1.2 hvor vi har vurdert at det er strekningen over Sgreid som kan gi
kollisjonsrisiko for trekkende fugl. Tiltak mot kollisjonsrisiko for fugl ma derimot avveies opp mot
andre hensyn som gkt synlighet og kostnader.

NVE mener at merking av liner giennom funksjonsomradet for fugl pa Sereid ikke gir store
kostnader eller andre ulemper som synlighet som kan veie opp for gkt kollisjonsfare. NVE vil derfor
sette vilkar i konsesjonen om at linene skal merkes med fugleavvisere der linene krysser Sgreid.
NVE vurderer at det er topplinene som gir starst risiko for kollisjonsfare og skal merkes. Merkingen
skal ta utgangspunkt i det landskapsekologiske funksjonsomradet Uggdalseidet-Sereid som er
omtalt i konsekvensutredningen, og merkingen skal beskrives i detaljplanen.

4.2.3 Kamuflering og skogrydding

Negative estetiske virkninger av en kraftledning kan reduseres ved & kamuflere
kraftledningskomponentene. De viktigste tiltakene er riktige maste- og isolatortyper, farging av
master, matting av liner og skansom skogrydding, som gjgr ryddebeltet mindre framtredende.
Kamuflerende tiltak ma avveies mot behovet for tilstrekkelig skogrydding av sikkerhetsmessige
arsaker og behovet for synlighet for luftfarten. Slike tiltak kan ogsa gi gkte kostnader. Lakkering av
stalmaster koster i starrelsesorden 60 000 kr per mast, forutsatt om lag 6 tonn stal per mast, ifglge
Fagne.

Hovedhensikten med kamuflerende tiltak er a redusere den visuelle fjernvirkningen der en
kraftledning vil veere visuelt dominerende i landskapet for beboere eller brukere av omradene. Pa
Fitjar vil ledningen vaere synlig fra sjo og bebyggelsen ved sjgen. Effekten av kamuflerende tiltak
som farging av master er klart best der kraftledningen har god bakgrunnsdekning mot mearkt
terreng, som for eksempel skog. Dette er tilfellet pa Fitjar. Totalt vil dette utgjgre en merkostnad pa
ca. 300 000 kr for to kabelendemaster og tre vinkelmaster i stal som kamufleres pa Fitjar.

NVE vurderer at mgrk farge pa mastene ogsa kan vaere et godt tiltak pa Tysnes. Det gjelder primaert
der ledningen gar som relativ eksponert enkeltkursledning over Liafjellet frem til seksjon A.
Mastene over Liafjellet er vurdert a bli synlige fra bebyggelse pa Tysnes. Her vil mgrk farge
kamuflere master der den far bakgrunnsdekning. Kamuflering av mastene gjgr ogsa at en far
harmonisert mastefargene pa begge sider av Langenuen. Etter NVEs beregning er det snakk om én
kabelendemast og tre vinkelmaster i stal. Ved a legge til grunn samme merkostnad som pa Fitjar
utgjer dette ca. 240 000 kr pa Tysnes.

Alternativet til kamuflering av master i merk farge er at en velger gra komposittmaster. Det
vurderes 4 gi tilnaermet ingen merkostnad, men vil gi master som er mer synlige i landskapet. Et
annet alternativ til kamuflering er 8 veksle mellom marke komposittmaster og gra stalmaster. Som
nevnt er mastene pa Fitjar og pa Tysnes frem til seksjon A, synlig fra flere steder og gar gjennom et
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omrade som er mye brukt til friluftsliv. NVE vurderer at a veksle mellom gra og merk farge fore til at
kraftledningen fremstar som mer visuelt forstyrrende og virke negativt for omgivelsene.

Totalt vil lakkering av mastene pa Fitjar og Tysnes gi en merkostnad pa ca. 540 000 kr pa
strekningene NVE har vurdert som hensiktsmessig for dette. NVE kan ikke se at tiltaket gir andre
ulemper av betydning enn kostnadene. NVE vil derfor palegge Fagne mork farge pa mastene pa
Fitjar og for delen av kraftledningen som bygges som enkeltkurs luftledning frem til seksjon A pa
Tysnes.

Fagne har sgkt om a benytte isolatorer i herdet glass, men har ogsa vurdert komposittisolatorer.
De begrunner valget av glassisolatorer med at de er tyngre og hjelper til med a redusere utsving pa
hengekjeder, det er lettere a oppdage og reparere feil og de har bedre beredskap for denne typen
isolatorer. Etter NVEs vurdering vil glassisolatorer vaere mer synlige enn komposittisolatorer,
seerlig fordi de kan gi refleksjon av sollys og har en annen farge enn selve mastene. Vi mener likevel
at fordelene med glassisolatorer i dette tilfellet veier tyngre enn ulempene og vil ikke palegge
Fagne a benytte isolatorer i kompositt.

Bevaring av skog og annen vegetasjon kan ogsa veere effektivt for d redusere negative visuelle
virkninger av en kraftledning. Dette ma samtidig avveies mot andre hensyn, som behovet for
tilstrekkelig skogrydding av sikkerhetsmessige arsaker. NVE har vurdert at det er to omrader hvor
bevaring av skjermende vegetasjon vil gi god effekt. Dette er Kalhagavika pa Fitjar og ved
Tjereneset transformatorstasjon pa Tysnes. Det et i konsekvensutredningen vurdert at et
skjermende vegetasjonsbelte vil minimere synligheten fra de naermeste fritidsbebyggelsen mot
henholdsvis kabelendemasten i Kalhagevika og Tjereneset transformatorstasjon og NVE er enig i
denne vurderingen.

Fagne har oppgitt at de ikke vil ta ut mer skog enn ngdvendig for stasjonstomt, tilkomstvei og
kabeltraseer inn til stasjonen pa Tjereneset, slik at det sannsynligvis vil std igjen vegetasjon
mellom stasjon og vegen. NVE mener det er nok plass for et skjermende vegetasjonsbelte og at det
ikke er store kostnader forbundet med dette. NVE vil sikre at dette folges opp ved a palegge Fagne
a bevare et vegetasjonsbelte, mot kabelendemasten i Kalhagevika og mot Tjgreneset
transformatorstasjon. Dersom det likevel skulle vise seg a bli vanskelig @ bevare skjermende
vegetasjon, ma Fagne begrunne dette i detaljplanen.

Kraftledningstraseen gar over omrader med skog av varierende hgyde og kraftledningen vil ha
varierende avstand til bakken, avhengig av topografi og lengde mellom mastene. For noen
omrader er det derfor usikkert om vegetasjonen blir hgy nok til & utgjere en farerisiko for
kraftledningene. NVE vil sikre at det ikke ungdvendig hogges vegetasjon som ikke vil vokse opp i
sikringssonen til kraftledningen og ikke vil utgjore noen farerisiko. NVE stiller krav om at det skal
sette igjen lavtvoksende traer og annen vegetasjon som ikke utgjer fare ut fra tekniske og
gkonomiske hensyn. Mer vegetasjon rundt kraftledningen gir mindre synlig ryddegater og master. |
tillegg gir det mindre naturinngrep og kan fore til at mer skog med hgy verdi blir spart, som omtalt i
kapittel 3.3.1.3.

4.2.4 Tiltak for a unnga inngrep i utvalgte naturtypelokaliteter

Som vurdert i kapittel 3.3.1.3 vil ledningstraseen bergre en del verdifulle naturtyper pa Tysnes. For
en del av naturtypene av stor og sveert stor verdi kan konsekvensene reduseres ved at det ikke
plasseres master eller utferes anleggsarbeid innenfor lokaliteten. NVE vil tydeliggjere dette ved a
sette vilkar i konsesjonen om at Fagne sa langt som mulig ikke plasserer master innenfor 14
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kartlagte naturtyper eller delomrdder. Dette gjelder fire omrader med kystmyr (1, 4, 5, 10) og atte
omrader med skog; to omrader med rik svartorsumpskog (3, 20), gammel sumpskog (6) regnskog
(7, 8) rik sump- og kildeskog (9, 35) og en gammel fattig edellgvskog (21). Videre gjelder vilkaret for
én naturbeitemark og et gkologisk funksjonsomrade for kystskriftlav (15, 36). Nummering av
delomrader fra konsekvensutredning for naturmangfold er oppgitt i parentes. Se figur 14 og 15 for
hvilke omrader det gjelder.

I tillegg skal det tas seerlig hensyn til naturmangfold gjennom skansom og begrenset skogrydding
der dette er mulig. Dette gjelder ni delomrader. Dette gjelder omrader med rik svartorsumpskog (3,
20), regnskog (7, 8), rik sump- og kildeskog (9, 35), gammel fattig edellgvskog (21), hagemark (16)
og okologisk funksjonsomrade for kystskriftlav (36).

For noen delomrader er det ikke mulig @ avbeate skade uten a legge om traseen. Det gjelder for
eksempel gammel fattig edellovskog ved landtaket pad Tysnes (22 og 23). NVE vurderer at det ikke
er aktuelt a legge om traseen her. For disse er det ikke stilt vilkar da store deler av lokaliteten ma
regnes som tapt.

For naermere vises til anleggskonsesjon meddelt Fagne med NVE referanse 202411838-63 og 72,
der delomradene er nummert i henhold til liste i tabell 6-1 i konsekvensutredningen for
naturmangfold.

Anleggsarbeid skal sa langt som mulig heller ikke forega innenfor lokalitetene og dette skal
beskrives i detaljplan. Dersom det ikke kan unngas, skal det begrunnes og vurderes opp mot
muligheten for a justere traseen. Dette gjelder ogsa for en lokalitet med slattemark (13), med sveert
stor verdi, der inngrepet ved riving av eksisterende ledning som krysser lokaliteten skal unngas.
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Figur 25. Delomrdder for naturmangfold pd delstrekningen Langenuen - Tjoreneset. Plasseringen av

tranformatorstasjonen er vist med red firkant.

F 1 Avgrensning av omradet
1 Uten betydning

1 Noe verdi

1 Middels verdi

[ Stor verdi

B Svaert stor verdi
Luftledning (omseakt)

+ Kabel (omsakt)
Luftledning (konsekvensutredet)
* Kabel (konsekvensutredet)
Eksisterende

Rives 1 km

S

Figur 26. Delomrader for naturmangfold pa delstrekningen Tjoreneset - Furehaugen. Plasseringen av

tranformatorstasjonen er vist med rod firkant.
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4.2.5 Tiltak for a unnga spredning av fremmede arter

Som omtalt i kapittel 3.3.1.5 er det registrert lokaliteter med fremmede plantearter. Fagne ma
derfor utarbeide en plan for a forebygge ugnsket spredning av fremmede arter under
anleggsarbeidet

4.3 Oppsummering av NVEs vurderinger

NVE har vurdert Fagnes sgknad om a fa bygge ny 132 kV kraftledning fra Midtfjellet pa Fitjar til
Furehaugen ved Sereid pa Tysnes og Tjgreneset transformatorstasjon. Noen av tiltakets virkninger
kan tallfestes og omtales som prissatte virkninger (investeringskostnader, endringer i taps- og
avbruddskostnader osv.). Men mange av virkningene ved etablering av kraftledninger, er sdkalte
ikke-prissatte virkninger (bl.a. forsyningssikkerhet og virkninger for natur og milje). Slike virkninger
kan vaere vanskelig a tallfeste, og de samlede konsekvensene kan dermed heller ikke summeres
opp til et positivt eller negativt resultat i kroner og gre. NVEs vurdering av om det skal gis

konsesjon til et omsgkt tiltak er derfor en faglig skjgnnsvurdering.

Under er en oppsummering av prissatte og ikke-prissatte virkninger og avbgtende tiltak.

Oppsummeringen gis i tabell, og baserer seg pa NVEs vurderinger gjort i kapittel 3. Hensikten er a
vise hvilke hensyn NVE har tillagt mest vekt ved avgjerelse av konsesjonsspgrsmalet.
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Prissatte virkninger

Investeringskostnader -920

Driftskostnader

-65

Reduserte taps- og avbruddskostnader | -5

Sum prissatte virkninger -990

Ikke-prissatte virkninger

Les merikap. 3.1

rette for naeringsutvikling og
elektrifisering og for a styrke
forsyningssikkerheten i Sunnhordaland.

Tema NVEs vurdering Avbgtende tiltak
Forsynings- Tiltaket er viktig for a gke
sikkerhet kapasiteten i nettet, legge til

Virkninger for
naturmangfold

Kraftledningen gir kollisjonsfare for fugl
ved kryssing av trekk i Sgreid.
Kraftledningen og anleggsarbeidet vil

NVE palegger skansom hogst i omrade
med naturlig skog og at en unngar
felling av tre som ikke vil vokse opp i

Fitjar. Pa Sereid i Tysnes gar ledningen i
et kulturlandskap med stor verdi.
Transformatorstasjonen blir synlig fra
fijorden og bebyggelsen rundt
Sereidsvika.

Les mer i kap. kunne gi inngrep i naturtyper med stor sikringssonen. Det skal monteres

3.3.1 verdi pa Tysnes. fugleavvisere pa topplinene ved kryssing
av fugletrekk pa Sgreid. Fagne skal
unngd mastepunkter innenfor enkelte
lokaliteter, beskrive hvordan omrader av
hey verdi blir bergrt og vurdere om disse
virkningene kan reduseres. Tiltak for &
hindre spredning av fremmede arter skal
ogsa beskrives i detaljplan.

Visuelle Traseen gar i liten grad naer bebyggelse. NVE stiller vilkar om master i marke

virkninger Den vil veere synlig pa avstand fra farger pa Fitjar og deler av strekningen

. bebyggelse, sjgen, og omrader som pa Tysnes.
Les mer i kap. brukes til friluftsliv og jakt/fiske pa ) o
3.3.2 NVE krever vegetasjonsskjerming ved

kabelendemasten pa Fitjar og rundt
transformatorstasjonen for @ minimere
synligheten fra bebyggelsen.

Virkninger for
kulturminner og
kulturmilje

Les mer i kap.
3.3.3

Ny luftledning vil ikke gi direkte i kjente
automatisk fredete kulturminner, men
en av mastene som skal rives berarer en
kulturminnelokalitet.

Tabell 3: Oppsummering av virkninger og avbatende tiltak
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4.4 NVEs vedtak

I medhold av energiloven gir NVE konsesjon til & bygge og drive folgende elektriske anlegg i Fitjar
og Tysnes kommuner i Vestland fylke, ref. 202422838-63, 72 og 73. Anleggene NVE gir konsesjon til
er naermere beskrevet i anleggskonsesjonene:

En ca. 2,4 km lang 132 kV kraftledning fra Midtfjellet transformatorstasjon til
kabelendemast i Kalhagevika pa Fitjar. Videre en 2,5-3 km lang sjgkabel fra
Kalhgagevika til Breidavika pa Tysnes.

En ca. 7,6 km lang kraftledning fra kabelendemast i Breidavika til Furehaugen ved
Sereid via Tjgreneset transformatorstasjon pa Tysnes.

Kraftledningen fares som H-mast med stolper i rarstal eller kompositt. Mellom T-
avgreiningen og Tjgreneset transformatorstasjon skal mastene veere sgylemaster
av stalrgr med vertikaloppheng.

Tjoreneset transformatorstasjon ved Sgreidsvika pa Tysnes med 132 kV
transformering og innendears gassisolert koblingsanlegg (GIS). Stasjonsbygg vil ha
samlet grunnflate pa ca. 815 m?, inngjerdet stasjonstomt ca. 1170 m2 Samlet
arealbeslag, inkludert mastefundamenter og ca. 100 meter asfaltert adkomstveg,
vil veere ca. 3,8 dekar.

Tillatelsen for ny ledningen fra Midtfjellet til T-avgreiningen gis med frist for
byggestart 5 ar fra vedtaksdato. Tillatelsene til omlegging av eksisterende
ledninger, inkludert dobbeltkursledning fra T-avgrening ved Saetratjerna til
Tjereneset gis med frist for byggestart 10 ar fra vedtaksdato og skal kun
giennomfares dersom det blir besluttet a bygge ny E39 pa strekningen. Tillatelsen
til Tjereneset transformatorstasjon gis med frist for byggestart 10 ar fra
vedtaksdato.

Konsesjonen gis ogsa med vilkar om blant annet:

Fugleavvisere pa topplinene pa luftledningene gjennom trekkorridor pa Sereid.

Unnga hogst der det blir stor nok hgyde fra ledningene til at traer og annen
vegetasjon vil utgjere noen risiko i sikringssonen til kraftledningen ut ifra tekniske
og skonomiske hensyn. Detaljplanen skal beskrive naermere hvordan det skal
gjennomfares.

Kamuflasjefargede stalmaster i marke farger pa Fitjar og fra Breidavika frem til A
seksjonen pa Tysnes.

Vegetasjonsskjerming ved kabelendemasten i Kalhagevika pa Fitjar og ved
Tjereneset transformatorstasjon pa Tysnes.

Unnga mastepunkter innenfor avgrensede naturtypelokaliteter pa Tysnes, som
beskrevet i kapittel 4.2.4.

Ta saerlig hensyn til naturmangfold gjennom skdansom og begrenset skogrydding
der dette er mulig for omrader stor og svaert stor verdi for naturmangfold
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e Beskrive hvordan anleggsarbeidet skal tilpasses for a ta hensyn til enkelte
naturtyper. Dersom inngrep ikke kan unngas skal det begrunnes og vurderes opp
mot muligheten for a justere traseen.

e Beskrive hvordan anleggsarbeidet kan gjennomfgres for a hindre spredning av
fremmede arter i detaljplan.

Fagne blir ogsa palagt a utarbeide en detaljplan som skal sikre at de tar berarte interesser med pa
rad i detaljplanleggingen og i gjennomferingen av masteplassering, anleggsarbeid og skogrydding.
Planen skal godkjennes av NVE for anleggsstart.

5 NVEs vurdering av ssknad om ekspropriasjon og
forhandstiltredelse

Ekspropriasjon innebzerer at en grunneier/rettighetshaver ma gi fra seg eiendomsrettigheter eller
andre rettigheter uten a godta dette frivillig, mot at det i en etterfalgende skjonnssak fastsettes
erstatning. Dette vil kunne skje dersom grunneier/rettighetshaver og soker ikke lykkes i a
forhandle seg fram til minnelige avtaler. NVE forutsetter at tiltakshaver forsgker a komme frem til
minnelige ordninger med bergrte grunneiere og rettighetshavere jf. ekspropriasjonsloven § 12.

5.1 Hjemmel

Fagne harimedhold av lov om oreigning av fast eigedom av 23. oktober 1959
(ekspropriasjonsloven) § 2 nr. 19 sgkt om tillatelse til 4 foreta ekspropriasjon av ngdvendig grunn
og rettigheter for a bygge og drive de omsgkte elektriske anleggene, herunder rettigheter for
lagring, atkomst og transport. Ekspropriasjonsloven & 2 nr. 19 gir hjemmel til a ekspropriere «sd
langt det trengst til eller for (...) varmekraftverk, vindkraftverk, kraftlinjer, transformatorstasjonar og
andre elektriske anlegg.»

Bestemmelsen gir NVE hjemmel til 8 samtykke til ekspropriasjon av eiendomsrett eller
bruksrettigheter for a bygge og drive de omsgkte anleggene. Omtrent 31 grunneiere blir bergrt av
tiltakene som NVE meddeler konsesjon til. | tillegg kommer Fitjar Fjellsameie som eies av omkring
200 eiendommer med ulike eierandeler.

5.2 Omfang av ekspropriasjon

Seknaden gjelder ekspropriasjon til ngdvendig grunn og rettigheter for bygging og
drift/vedlikehold, inklusive rettigheter for lagring, atkomst, ferdsel og transport i forbindelse med
bygging og drift/vedlikehold av de omsgkte anleggene.

Fagne sgker om ekspropriasjon til eiendomsrett for felgende arealer:
Transformatorstasjonen

e Nyinngjerdet stasjonstomt med areal pa ca. 1170 m?

e Rigg/midlertidig masselager pa ca. 1500 m>2.

e Permanent adkomstveg med lengde ca. 100 meter og bredde ca. 4 meter.

Arealene bergrer ca. 3 800 m? av eiendom gnr. 18, bnr. 8 i Tysnes kommune.
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Fagne sgker om ekspropriasjon til bruksrett for falgende arealer:

e Kraftledningsgaten

Her vil nedvendig areal for fremfaring av ledning bli klausulert, det vil si del av en trasé for
kraftledning hvor det er helt og delvis byggeforbud. For 132 kV ledninger, som i denne saken, vil
klausuleringsbeltet normalt vzere et ca. 30 meter bredt belte. Retten omfatter ogsa rydding av skog
i traseen i driftsfasen.

e Lagring, ferdsel og transport

Dette omfatter ngdvendige rettigheter til lagring, ferdsel og transport av utstyr og materiell pa
eksisterende privat veg mellom offentlig veg og ledningsanlegg, i terrenget mellom offentlig eller
privat veg frem til ledningsanleggene og terrengtransport i ledningstraseen. Bruksretten gjelder
ogsa for uttransportering av temmer som hugges i tilknytning til anlegget, og rett til & lande med
helikopter.

e Riggplasser

Rett til & etablere riggplasser og massedeponi. Fagne har sgkt om fire riggplasser, én i Fitjar og tre
pa Tysnes.

5.3 Interesseavveining

Samtykke til ekspropriasjon kan bare gis etter at det er foretatt en interesseavveining etter
ekspropriasjonsloven § 2 annet ledd: «Vedtak eller samtykke kan ikkje gjerast eller gjevast uten at
det ma reknast med at inngrepet tvillaust er meir til gagn enn skade.» Dette innebzerer at samtlige
skader og ulemper de omsgkte anlegge kan gi, skal avveies mot den nytten som oppnas med
ekspropriasjonen.

Fagne har sgkt om konsesjon for en trasé og ett transformatorstasjonsalternativ. Fagne har sgkt
om samtykke til ekspropriasjon for de omsgkte tiltakene. Det vil videre vaere den lgsningen det er
gitt konsesjon for som danner utgangspunkt for interesseavveiningen.

5.3.1 Vurdering av virkninger av konsesjonsgitte anlegg

Nar det gjelder nytt areal til transformatorstasjon og tilhgrende adkomstveg, vil virkningene for
berarte grunneiere vaere at disse mister eiendomsrett og dermed raderett over det aktuelle
arealet. Det nye stasjonsomradet vil legge permanent beslag pa om lag tre dekar noe som
innebaerer tap av arealressurser for grunneier. Omlegging av kraftledningsgatene og etablering av
nye gater for luftledning vil ogsa innebaere tap av skog- og arealressurser. Netto virkning av
bandlagt areal er pa om lag 170 dekar.

For mer informasjon om dette vises det til kapittel 3.

5.3.2 Vurdering av om inngrepet uten tvil er til mer gavn enn til skade

Interesseavveiningen i denne saken innebaerer at hensynet til samfunnets interesse i
forsyningssikkerhet og tilrettelegging for gkt kraftforbruk i omradet. avveies mot hensynet til de
grunneiere eller rettighetshavere som blir bergrt og til andre allmenne interesser knyttet til miljo i
vid forstand, se kapittel 3.
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Enkeltpersoner bliri varierende grad blir direkte bergrt av bygging og drift av de anleggene det er
gitt konsesjon til. NVE mener allikevel at de samfunnsmessige fordelene ved dette tiltaket veier
tyngre enn hensynet til den enkelte grunneier eller rettighetshaver. NVE har etter en samlet
vurdering funnet at de samfunnsmessige fordeler ved de anlegg det er gitt konsesjon til utvilsomt
er starre enn skader og ulemper som pafgres andre.

5.4 NVEs samtykke til ekspropriasjon

Det foreligger grunnlag etter ekspropriasjonsloven § 2 annet ledd, jf. § 2 nr. 19 til & gi samtykke til
ekspropriasjon for de anleggene Fagne har sgkt om. NVE viser til vedtak om samtykke til
ekspropriasjon, ref. NVE 202422838-67.

NVE gjor samtidig oppmerksom pa at ekspropriasjonstillatelsen faller bort dersom begjaering av
skjonn ikke er framsatt innen ett ar etter endelig vedtak er fattet, jf. ekspropriasjonsloven § 16.

NVE forutsetter at Fagne forsgker 8 komme fram til minnelige ordninger med bergrte grunneiere
og rettighetshavere. Dersom dette ikke er mulig, skal den enkelte grunneier kompenseres gjennom
skjgnn.

5.5 Forhandstiltredelse

Fagne sgker ogsa om forhandstiltredelse etter ekspropriasjonsloven § 25. Forhandstiltredelse
innebaerer at tiltakshaver kan sette i gang anleggsarbeidet for skjgnn er avholdt/erstatning er
fastsatt.

Normalt forutsetter samtykke til forhdndstiltredelse at skjenn er begjeert. NVE har forelgpig ikke
realitetsbehandlet denne delen av seknaden, og vil avgjere ssknaden om forhdndstiltredelse nar
det eventuelt er satt frem krav om skjann.
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Vedlegg A - Oversikt over lovverk og behandlingsprosess

A.1Energiloven

For a bygge, eie og drive elektriske anlegg kreves det konsesjon etter energiloven § 3-1. NVE er
delegert myndighet til a treffe vedtak om a bygge og drive elektriske anlegg, medregnet
kraftledninger og transformatorstasjoner.

A.2 Ekspropriasjonsloven*

Tiltakshaver har ogsa sgkt om ekspropriasjonstillatelse og forhandstiltredelse etter
ekspropriasjonsloven. | utgangspunktet skal tiltakshaver forsgke a innga minnelige avtaler med
grunneiere og rettighetshavere for a sikre seg nadvendige rettigheter til bygging, drift og
vedlikehold av de elektriske anleggene. For det tilfelle det ikke er mulig & inngd minnelige avtaler
med alle grunneiere og rettighetshavere, vil det vaere nedvendig med ekspropriasjonstillatelse for
a kunne gjennomfare tiltaket. Etter ekspropriasjonsloven § 2 nr. 19 er kraftledninger,
transformatorstasjoner og andre elektriske anlegg mulige ekspropriasjonsformal. | tillegg til
ekspropriasjon er det vanlig 3 seke om forhandstiltredelse etter ekspropriasjonsloven § 25, som
innebaerer en tillatelse til & iverksette ekspropriasjonsinngrep for det foreligger rettskraftig skjenn.
Det er NVE som er ansvarlig for behandlingen etter ekspropriasjonsloven.

A.3 Samordning med annet lovverk
Plan- og bygningsloven

Kraftledninger og transformatorstasjoner med anleggskonsesjon etter energiloven § 3-1 er ikke
omfattet av lovens plandel. Lovens krav til konsekvensutredninger og krav til kartfesting gjelder
fortsatt. Unntaket betyr at:

6. konsesjon kan gis uavhengig av planstatus
7. det ikke skal utarbeides reguleringsplan eller gis dispensasjon
8. det ikke kan vedtas planbestemmelser for slike anlegg

Vedtak om elektriske anlegg som krever anleggskonsesjon skal kun fattes av energimyndighetene.
De gvrige myndigheter er hgringsinstanser. Statlige, regionale og lokale myndigheter far etter
ikrafttredelse av den nye loven innsigelsesrett og klagerett pa NVEs konsesjonsvedtak etter
energiloven, jf. energiloven § 2-1.

Behandlingsreglene for kraftledninger skal praktiseres for elektriske anlegg med tilhgrende
konstruksjoner og ngdvendig adkomst. Dette innebaerer at adkomstveger som er ngdvendig for
driften av energianleggene skal inntegnes pa konsesjonskartet, behandles samtidig med anlegget
for @vrig og innga i konsesjonsvedtaket. Disse skal ikke behandles etter plan- og bygningsloven,
under forutsetningen at disse veiene gis en betryggende behandling etter energiloven, der bergrte
interesser gis mulighet for d gi sine innspill. Veier som ikke inngdr i prosessen fram til
konsesjonsvedtaket, skal framlegges i detaljplaner som falger opp konsesjonsvedtaket, eller
behandles av kommunene etter plan- og bygningsloven.

Selv om nettanlegg kan etableres uavhengig av innholdet i eksisterende arealplaner, betyr ikke at
det er likegyldig for utbygger eller NVE hvilken arealbruk som bergres og hvilke planer som

*lov om oreigning av fast eigedom av 23. oktober 1959
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foreligger. Eksisterende bruk av arealene er som fer en viktig del av de reelle hensynene som skal
ivaretas nar alternative traseer vurderes og en konsesjonsavgjerelse fattes. Foreliggende
regulering til vern kan for eksempel vaere en viktig grunn til 3 unnga dette arealet, men planen gir
ingen absolutte krav om a unnga arealet.

Elektriske anlegg som er unntatt fra plan- og bygningsloven skal i kommunale plankart fremtre
som hensynssoner, noe som betyr at det skal registreres kraftledninger med tilhgrende
byggeforbudssoner i samsvar med regelverket til Direktoratet for samfunnssikkerhet og
beredskap. Pa kart vil ledninger vaere vist som et skravert omrade. Tidligere framstilling av
ledninger som planformal (spesialomrade, fareomrade) med egne farger skal fases ut. Planformal
ved ledninger skal framstilles ut fra forutsatt bruk av arealet i omrddet for gvrig.

Kraftledninger med anleggskonsesjon er ogsa unntatt fra byggesaksdelen i plan- og
bygningsloven. Unntaket gjelder elektriske anlegg, som er en fellesbetegnelse pa elektrisk
utrustning og tilhgrende byggtekniske konstruksjoner. Konstruksjoner som ikke har betydning for
drift og sikkerhet ved de elektriske anleggene vil derfor falle inn under byggesaksbestemmelsene.
Enkelte byggverk tilknyttet transformatorstasjoner vil dermed fortsatt kunne kreve
byggesaksbehandling fra kommunen. | denne saken har ikke tiltakshaver sgkt om slike byggverk.

Kulturminneloven

Alle fysiske inngrep som direkte kan pavirke kulturminner eller kulturlandskap, skal avklares mot
kulturminneloven (kulml.) far bygging. Generelt skal det vaere gjennomfert undersgkelser i
planomradet for @ avdekke mulige konflikter med automatiske fredete kulturminner, jf. kulml. § 9.
Eventuelle direkte konflikter mellom det planlagte tiltaket og automatisk fredete kulturminner, ma
avklares gjennom en dispensasjonssgknad etter kulturminneloven.

Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter
beslutninger som har virkninger for naturen.

Lovens formal er a ta vare pa naturens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og
gkologiske prosesser gijennom baerekraftig bruk og vern. Loven skal gi grunnlag for menneskers
virksomhet, kultur, helse og trivsel, bade nd og i framtiden, ogsa som grunnlag for samisk kultur.
Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for baerekraftig bruk, og skal samordne forvaltningen
gjennom felles mal og prinsipper. Loven fastsetter videre forvaltningsmal for arter, naturtyper og
gkosystemer, og lovfester en rekke miljerettslige prinsipper, blant annet fare-var-prinsippet og
prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning.

Prinsippene i naturmangfoldloven skal trekkes inn i den skjgnnsmessige vurderingen som foretas
nar det avgjeres om konsesjon etter energiloven skal gis, til hvilken lasning og pa hvilke vilkar. |
henhold til naturmangfoldloven § 7 skal prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8 til 12 legges til
grunn som retningslinjer ved uteving av offentlig myndighet. Det skal ga frem av begrunnelsen
hvordan prinsippene om baerekraftig bruk er anvendt som retningslinjer. Tiltakets betydning for
forvaltningsmal for naturtyper, gkosystemer eller arter, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5 draftes
der det er aktuelt. Miljgkonsekvensene av tiltaket skal vurderes i et helhetlig og langsiktig
perspektiv, der hensynet til det planlagte tiltaket og eventuelt tap eller forringelse av
naturmangfoldet pa sikt avveies.
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Vedlegg B - Sammenfatning av heringsuttalelser

Konsesjonssgknaden og seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse ble sendt pa hgring den
14. februar 2025. Fagne videresendte hgringsbrevet til bergrte grunneiere, rettighetshavere,
naboer og gjenboere samme dato. Fristen for a komme med heringsuttalelse til sesknaden var 31.
mars 2025. De berarte kommunene ble bedt om 4 legge seknaden ut til offentlig ettersyn. Den
offentlige haringen av seknaden ble kunngjort to ganger i Sunnhordalands avis og Bergens
Tidende og én gang i Norsk lysingsblad og Tysnesbladet.

Falgende instanser fikk seknaden pa hgring:

e STATENS VEGVESEN

e FITJAR KRAFTLAG SA

e STATNETT SF

e Miljostiftelsen Bellona

e TYSNES KRAFTLAG AS

e Forsvarsbygg

e Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap (DSB) - Region Vest
e MILJODIREKTORATET

e HAUGALAND KRAFT AS

e BKKAS

e NATURVERNFORBUNDET HORDALAND
e Birdlife Norge

e Luftfartstilsynet

e Norskog
o Kystverket
e AVINORAS

e Telenor Kabelnett

e BERGEN OG HORDALAND TURLAG

e MIDTFJELLET VINDKRAFT AS

e Vestland Bondelag

e Fiskeridirektoratet

e Friluftsradenes Landsforbund - Bergen og Omland Friluftsrad
e Norges Skogeierforbund

e Mobile Norway AS

e Stord-Fitjar turlag

e FORUM FOR NATUR OG FRILUFTSLIV HORDALAND
e Fortidsminneforeningen i Hordaland

e Hordaland Bonde- og Smabrukarlag

e Norges Jeger- og Fiskerforbund - Hordaland

e SJPTROLL HAVBRUK AS

e Landbruksdirektoratet

e Mattilsynet - Distriktskontoret Bergen og Omland
e LER@YVEST AS

e TeliaSonera Norge AS

e Tysnes Bondelag
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e Tysnes bonde- og smabrukarlag
e Tysnes jakt og fiskelag

e TYSNES SKOGEIGARLAG

e STATSFORVALTAREN I VESTLAND
e VESTLAND FYLKESKOMMUNE

e SUNNHORDLAND FISKARLAG

e Natur og Ungdom Vestland

B.1. Uttalelser til konsesjonssgknaden og sesknad om samtykke til ekspropriasjon
og forhandstiltredelse

NVE mottok 14 uttalelser til den opprinnelige konsesjonssgknaden, som er sammenfattet
nedenfor. Arva kommenterte uttalelsene 13. mai 2025, og deres kommentarer er sammenfattet
under de respektive uttalelsene.

Vestland fylkeskommune

Vestland fylkeskommune skriver i sin hgringsuttale at de er positive til tiltak som gir et mer robust
kraftsystem og bedrer den akutte effektmangelen pa Stord og Bemlo.

Vestland fylkeskommune viser til at deler av tiltaksomradet har et hgyt tall automatisk fredete
kulturminner, og det er stort potensial for enda flere funn. De skriver at det er nedvendig a oppfylle
kulturminneloven § 9 om undersgkelsesplikt i god tid, og helst for utarbeiding av detaljplan.
Dersom kulturminner pavirkes direkte, ma dette avklares med fylkeskommunen i god tid faor
anleggsstart. Fylkeskommunen ber om at tiltak for & redusere negative virkninger for automatisk
fredete kulturminner i ryddebeltet til kraftledningen, vurderes.

Nar det gjelder marine kulturminner skriver Vestland fylkeskommune at de har oversendt
konsesjonssgknaden til Museum Vest v/Bergens sjefartsmuseum. Det er ikke kjente kulturminner i
sjg som kan bli berart, og sjefartsmuseet og fylkeskommunen har ingen vesentlige merknader,
men minner om meldeplikt etter kulturminneloven ved eventuelle funn i sjg.

Vestland fylkeskommune kommenterer ogsa virkninger for friluftslivet. De viser blant annet til de
kartlagte friluftslivsomradene pa Fitjar og Tysnes og konsekvensene tiltaket vil ha for friluftsliv og
ferdselen her. Fylkeskommunen mener at for mange brukere av friluftslivsomrddene pa Tysnes vil
de visuelle virkningene veere stgrre enn hva konsekvensutredningen konkluderer med. Konkret
viser Vestland fylkeskommune til at turstien opp til Liavarden er populaer i nseromradet og at
luftledningen vil krysse denne, noe som gir konsekvenser for friluftsliv.

Fylkesutvalget i Vestland behandlet saken i mate 8. april 2025. Fglgende ble vedtatt:
1. Vestland fylkeskommune er positiv til konsesjon, dd dette bidreg til eit meir robust
kraftsystem i trdd med mdla i Regional plan for fornybar energi. Prosjektet er viktig for d

betre den akutte effektmangelen pa Stord og Bamlo som er eitt av dei to omrdda i landet
med minst ledig effekt.

60



o8 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

2. Undersakingsplikt jf. kulturminnelova § 9 ma oppfyllast i god tid for anleggsstart av tiltaket,
helst for utarbeiding av detaljplan.

3. Tilhovet til automatisk freda kulturminne, her under kulturminne som vert direkte rdka av
tiltaket jf. kulturminnelova § 8,1, md avklarast i god tid for anleggsstart.

4. Fylkeskommunen viser til saksframstillinga for utdjuping av detaljar og
forventningsavklaring.

Fagnes kommentar: Framdrift og reduksjon av ledetid er viktig, og Fagne gnsker derfor a jobbe
med detaljplan parallelt med at undersgkelsesplikten oppfylles. Eventuelle funn som pavirker
detaljplanen, skal tas hensyn til. De opplyser at det i arbeidet med konsesjonssgknaden ble utfart
befaring til toppen av Liavarden, og ledningstraseen i etterkant ble flyttet lenger ned for a redusere
synligheten fra toppen av Liavarden og turstien oppover. Pa veg opp til Liavarden er utsikten i stor i
grad i gstlig retning og bort fra linjetraseen.

Statsforvalteren i Vestland

Statsforvalteren i Vestland viser til at tiltaket vil fa konsekvenser for terrestrisk og marint
naturmangfold, som blant annet utbredelsen av boreonemoral regnskog og lavsamfunnet knyttet
til denne, en naturtype som er spesiell for omradet. Statsforvalteren viser til registrering av
naturverdiene i konsekvensutredningene og tilradningene her og legger til grunn at det blir
vektlagt ved valg av traseer og tekniske lgsninger.

Statsforvalteren ber om at avbatende tiltak som foreslatt i konsekvensutredningene sa langt som
mulig blir tatt inn som vilkar i konsesjonen og innarbeidet i detaljplanen. De viser til krav om
skansom hogst i omrade med naturskog, a unnga a felle traer som ikke vil vokse opp i
sikringssonen til kraftledningen og a unnga hogst langs vassdrag. Statsforvalteren viser til at
eventuell fijerning av kantvegetasjonen skal veere avklart med dem etter vannressursloven § 11. De
legger ogsa til grunn at fugleavvisere pa topplinene blir et krav som folges opp i detaljplanen.

Ellers viser Statsforvalteren til naturmangfoldloven & 6 og § 15, at fysiske inngrep og steyende
arbeid sa langt som rad begr unngas i sarbare perioder for fugler og annen dyreliv. De legger til
grunn at nye anlegg vil ha god tilpasning til terreng og landskap, og at det vil vaere behov for god
detaljeringsgrad og oppfelgning i anleggsfasen for a kunne avgrense skadene sa langt som rad.

For delstrekningen Midtfjellet-Langenuen pa Fitjar mener Statsforvalteren at det er alternativ
2.0+2.2 som peker seg ut som det beste for naturmangfoldet. De mener ogsa at 2.1.1. er det beste
underalternativet, da det ikke bergrer sukkertareskogen som er registrert som sveert viktig ved
landfallsalternativ 2.2.2.

Statsforvalteren ber om at det blir vurdert om kraftledninger vil fgre til at drivverdig produktiv skog
gar tapt som fglge av at tilkomsten blir avskaret. For gvrig viser de til forurensningslovens
bestemmelser om handtering av stein- og jordmasser og regelverket som gjelder for stey og
straling.

Fagnes kommentar: Fagne har blitt gjort oppmerksom pa kommentarene og har besluttet a kun

soke om alternativ 2.2.1 og ikke 2.2.2 i Fitjar kommune. Detaljplan vil bli utarbeidet i henhold til
gjeldende retningslinjer.
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Fitjar kommune

Fitjar kommune skriver at de er positive til tiltak som forsterker stramnettet i Sunnhordland. De
viser til betydningen for kommunen og naeringsliv i regionen. De mener trasé 1.0 er det beste
alternativet i Fitjar. De stiller sparsmal ved om naturkartleggingen er begrenset til bare
ledningstraseen. De mener ogsa at registreringene av grunnvannsbrgnner kan vaere mangelfulle,
og legger derfor til grunn at Fagne har kontakt med grunneiere om dette. Kommunen har ikke
infrastruktur i omradet, men informerer om at det finnes flere private anlegg som det ma tas
hensyn til. Tidligere luftledninger har blitt lagt i greft langs gangvegen ved E39, og kommunen
gnsker ikke nye luftledninger i omradet.

Fitjar kommune forutsetter at det blir giennomfart tiltak for a hindre forurensing i anleggsfasen.

Fagnes kommentar: Fagne har besluttet a kun sgke om alternativ 2.0 og 2.2 for luftledning 0g 2.2.1
for sjgkabel i Fitjar kommune. Kartlegging er i hovedsak gjort i ledningstraseen. Ved a velge
alternativ 2.2.1 vil Fagne unnga a skade tareskogen i Langenuen. Detaljplan vil legge feringer for
anleggsarbeidet, og den er allerede under utarbeidelse. Fagne har dialog med grunneiere og vil
kartlegge VA-anlegg i bergrte omrader.

Fiskeridirektoratet

Fiskeridirektoratet mener konsekvensutredningene i tilstrekkelig grad belyser fagtemaene de er
satt til & ivareta og er tilfredse med vurderingen av alternative traseer inkludert avbgtende tiltak og
metode for ilandfering. Viser til at Norconsult har forsgkt a fa uttale fra lokalt fiskerlag, men ikke
mottatt innspill. Fiskeridirektoratet har grunn til a tro at de aktuelle lassettingsplassene ikke er i
bruk, men oppfordrer til 4 involvere Ser-Norges fiskarlag og Norges Sildesalgslag dersom tiltaket
kommer i konflikt med disse. Etter hva Fiskeridirektoratet kan se, ser det ut som alternativ 2.1.1 vil
ga utenom lassettingsplassene. Ber ogsa om at det tas hensyn til tareskog og registrerer at
alternativ 2.1.1 ogsa gar utenom denne. Samlet sett vurderes traséalternativ 2.1.1 a veere best.

Fagnes kommentar: Alternativ 2.2.2 trekkes pa grunn av kostnader, uttalelse fra
Fiskeridirektoratet og negativt visuelt inntrykk fra Langenuen og Tysnes.

Kystverket

Kystverket viser til at planlagt sjeledning krysser den sterkt trafikkerte hovedleden Langenuen
med om lag 13800 passeringer arlig av fartey med AIS transponder. Konsekvensutredningen
vurderer virkningene for skipsfart som negativ i anleggsfasen der varighet er anslatt til 10-15 dager.
Utlegginsfartayet kan veere til hinder for annen skipstrafikk i denne perioden og kan fore til
restriksjoner. Kystverket vil papeke viktigheten av a planlegge anleggsfasen godt slik at
sjetrafikken kan benytte hovedleden uhindret i denne perioden.

Kystverket imgteser sgknad om tiltak etter § 14 i havne- og farvannsloven nar konsesjonssgknaden
er avklart.

Fagnes kommentar: Fagne har blitt gjort oppmerksom pG kommentarene. Fagne vil seke om tiltak
etter §14 i havne og farvannsloven ndr seknad er avklart.
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Statens vegvesen

Viktig at starre tiltak som kraftledninger ikke kommer i konflikt med Statens vegvesen sine
interesser. Ledningen vil krysse E39 pa Stord. Kryssingen ma skje i trdd med regelverket, bade for
anleggsfasen og driftsfasen. Positivt at det har veert dialog mellom Statens vegvesen og sgker i
forbindelse med planlegging av ny E39, og Statens vegvesen har en forventning om at denne
dialogen blir viderefert.

Fagnes kommentar: Fagne vil opprettholde god kommunikasjon med SWV.

Bergen og Hordaland turlag, Tysnes turlag, Stord-Fitjar turlag

Bergen og Hordaland turlag (BHT) har uttalt seg pa vegne av de to lokale turlaga, Tysnes og Stord-
Fitjar turlag. BHT sper hva forventet vekst i forbruk som ngdvendiggjer tiltaket bestar av og haper
dette kan utdypes i kommentaren til hgringsuttalen. Viser til Midtfjellet har planer for utvidelse av
eksisterende vindpark. Forventer at tiltaket ikke er omsgkt med tanke pa overfgring fra nye
turbiner. For Tysnes sin del viser BHT til at lokalisering og bygging ser ut til 4 veere styrt av
fremdriften til ny E39. Mener at en ber avvente av bygging av ny ledning til en avklaring av
vegprosjektet foreligger og at NVE bgr vurdere 3 vilkarsfeste dette for @ kunne spare naturinngrep.
BHT mener trasé 2.0+2.2 er a foretrekke pa Fitjar av landskapshensyn, men de har ingen
prioritering knytt til landfallsalternativene. Pa Tysnes mener de at kabel til Sgreidsvika ville veere
det beste sett ut fra miljghensyn og sper hvorfor den er silt bort av ekonomiske grunner. @nsker
tall som viser prissatte og ikke prissatte virkninger for omsgkt linje.

Fagnes kommentar: Tiltaket bidrar til G oke kapasiteten i nettet, per nd foresparsler fra kunder pd
144 MW. Ny linje er ikke utlest av utbygging av Midtfjellet vindkraftverk. PG Tysnes har eksisterende
ledning Langeland-Otterdi har sviktende tilstand og behov for gkt overferingskapasitet. Fagne
onsker G optimalisere utbyggingen samt @ veere tilpasningsdyktige med tanke pd ny E39 pa Tysnes.
Fagne har valgt alternativet som turistforeningen tilrar pd Fitjar, alternativ 2.0+2.2. PG Tysnes har
Fagne flyttet linjen s@ den ikke blir synlig fra toppen av Liafjellet. Sjekabel er den mest kostbare delen
av prosjektet og har en forventet kostnad pd ca. 35-40 mill. per km. For luftledning er kilometerprisen
ca. 8-10 mill. per km. Med dette utgangspunktet er det vanskelig é forsvare valg av sjokabel og
pdfelgende okning i nettleie.

Midtfjellet Vindkraft AS

Midtfjellet Vindkraft viser til at det er naermest ingen informasjon for hvordan tiltaket skal
tilknyttes Midtfjellet transformatorstasjon. Papeker at Midtfjellet, ikke for nylig, har veert involvert i
prosessen og har dermed fatt lite informasjon om hvilke tekniske lgsninger som er tenkt.
Forutsetter at neermere tilknytning til Midtfjellet transformatorstasjon reguleres i egen avtale.

Midtfjellet har planer om re-powering av vindparken som er i tidlig fase. For a ikke forringe noe
areal som Midtfjellet vil fa bruk for sa kan ikke noe tekniske anlegg eller bygningsmasser plasseres
slik at de kommer i veien for dette. Arealet avsatt til vindkraft i Midtfjellet er allerede trangt. Viktig
at dette ikke innskrenkes mer. Beskriver hvordan Midtfjellet ser for seg a bygge sine anlegg i
forbindelse med eventuell re-powering og hva som ma tas hensyn til. Sammen med fremtidige
planer og nedjustering av spenningsniva for eksisterende ledning fra Midtfjellet, ber trasé 2.0/2.2
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benyttes ut fra vindmelleparken. Ny ledning ma heller ikke begrense fgringsveier for kabel,
anleggsveg eller lokasjon for ny transformator sarover mot Grgnafjellet.

Fagnes kommentar: Fagne, Statnett og Midtfjellet er i samtaler om en fremtidig lesning for
Midtfjellet transformatorstasjon. Partene vil inngd en avtale som innebeerer utbygging av en ny
transformatorstasjon pa sersiden av eksisterende transformatorstasjon.

Etter konsesjonsseknad ble sendt NVE har Fagne og Midtfjellet kommet frem til losninger som begge
parter kan akseptere. Enigheten vil komme frem i konsesjonssoknad for Midtfjellet
Transformatorstasjon. Det er ikke omspkt kabel for alternativ opp mot Midtfjellet
transformatorstasjon. Fagne ensker G beholde kabelendemasten som planlagt. Fagne vil vurdere
muligheten til G beskytte isolatorene pa kabelendemasten for d forhindre at is fra vindturbinene
skader isolatorene.

Sunnhordalandsradet

Sunnhordalandsradet stotter tiltaket og vil understreke hvor viktig det er for utviklingen av
regionen. Viser til rapport om kraftsituasjonen i Sunnhordaland. Sveert positivt at det vil kunne
frigjore kapasitet i Stord transformatorstasjon. Vil vaere et viktig ledd for a styrke og sikre
nettilgangen i regionen.

Fagnes kommentar: Fagne har blitt gjort oppmerksom pd kommentarene.

Anne Bjordal

Har innvendinger mot traseen via Hetlevika, den nordre traseen (alternativ 1.0 pa Fitjar). Viser til
gkonomiske konsekvenser og konsekvenser for friluftsliv og fiske med mer.

Fagnes kommentar: Fagne har valgt @ trekke alternativ 1.0.
Einar Havik

Er grunneier og mener valgt plassering av Tjgreneset transformatorstasjon pa deres eiendom ikke
er gnsket. Blir nok belastet med eventuell tilfarselsveg til ny E39, bade pa dyrka mark og utmark.
Dette er en sjgeiendom som har stor verdi som byggeland i fremtiden. En transformatorstasjon her
vil edelegge for utvikling av bygda Uggdal. Mener at det sgrligste linjealternativet (pa Tysnes) er
det beste da det er kortest og minst synlig fra bebyggelse. @nsker heller plassering av
transformatorstasjon ved Vedaneset i Sgreidsvdgen, som tidligere er utredet.

Fagnes kommentar: Valgt alternativ er koordinert med ny E39 for & minimalisere de totale
naturinngrepene. Det ble vurdert flere mulige plasseringer for ny transformatorstasjon. Valgt
plassering er begrunnet i en samlet vurdering av fordeler og ulemper med de forskjellige
alternativene. Viser til konsesjonssoknad for ytterligere informasjon og vurderinger.

Jan Kare Mehammer med flere

Mener at alternativ 1.0 pa Fitjar er det klart beste alternativet og kommenterer vurderingene i ulike
konsekvensutredningene og fagrapportene:
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KU-friluftsliv: @nsker & imgtegd pastander om at kraftledninger med master vil vaere mindre
utpreget i landskapet langs tursti fra Vistvik. Mener mastene vil bli betydeligere mer synlige i
Vistvikdalen, szerlig pa stien til Tindaslottet. Dagens kraftlinje er godt synlig. 2.0 alternativet med
parallell linje vil redusere naturopplevingen ved den populaere utfartsvegen enda mer og gdelegge
utsikten mot Langenuen/Bjgrnafjorden.

KU-fiskeri, havbruk og sjefart: Mener lassettingsplassene i Engjavikvagen og Vistvikevagen ikke har
blitt brukt de siste 50 arene. Men nevner at Vistvikevagen er avsatt som ankringsplass og man ofte
ser seilbater her om sommeren. Vagen ligg slik til at en ikke far utfordringer med kabel somi 1.0
alternativet. Viser til tareskogen i 2.0 alternativet som har hgy verdi.

KU-arealbruk og forhold til andre planer: Viser til at alternativ 2.0 gis sterst bandlagt areal. Deler av
dette arealet har ogsa sveert hgy bonitet. Viser til at 2.0 alternativer gir starre negativ konsekvens
for bebygde omrader og at hyttene i Kalhagavika har tekniske installasjoner som vil komme i
konflikt med tiltaket. Fremhever Fitjar kommune sin uttale om eksisterende infrastruktur.

Fagrapport naerings- og samfunnsinteresser: Viser til vurderingene rundt reiselivet for Fitjar
kommune, medregnet vurderingen om at tiltaket ikke vil pavirke den lokale reiselivsnaeringen pa
negativ mate. Viser til at turen til Tindaslottet har lokal, regional og nasjonal verdi og synes det er
rart fagrapporten ikke har fatt dette med seg. E39 er turistveg for mange langs Vestlandskysten.
Linjekryssing i alternativ 2.0 vil bli betydelig mer visuelt forstyrrende enn 1.0.

Fagrapport stay: Viser til utsagn om at det ved normal drift bare er 300 og 420 kV ledninger som
produserer hgrbar stgy. Har her utelatt stey generert av vind. Viser til at man har hert vindstey fra
ledningene under post pa jakt, og har erfart at et knekk i ledningstraseen virker forsterkende pa
vindstgyen. Alternativ 2.0 vil fa to slike knekkpunkt som vil gi ekstra stey ved vind over et visst niva.

Fagrapport marint naturmilje: Mener omtalen av stremforholdene i Langenuen er lite nyansert og
at denne til tider kan vaere sveert sterkt. Vil advare mot oppvirvling av sediment ved legging av
sjokabel som kan ramme oppdrettsanlegg ved Hageberg. Av denne grunn ber sjgkabel legges sa
langt mot nord som mulig.

Fagrapport landskap: Mener en her ogsa ber omtale innsyn til mastetraseen fra europaveien E39.
Alternativ 2.0 vil bli mer synlig og eksponert enn 1.0 alternativet og vil skjemme verdifullt
fjordlandskap. Viser til negativ pavirkning pa turstien fra Vistvik og Tindaslottet sin verdi som
topptur. Ikke enig i vurdering av ryddebelte for parallellferingen av ledninger. Mener samlet
ryddebeltet for de to ledningene vil bli naeermere 80 meter.

Fagrapport klimagassutslipp: Viser til at det beste alternativet pa Fitjar er alternativ 1.0 som
sammen med det beste alternativet pa Tysnes vil redusere CO2 utslippet med 22 %. | alternativ 2.0
pa Fitjar er det ogsa myrer som er svaert sensitive med tanke pa CO2 utslipp ved inngrep.

Fagnes kommentar:

KU friluftsliv: Fagne vil se pG avbetende tiltak for G minimere synligheten av hayspentlinjen pad stien
mot Tindaslottet. Det er utfert befaring langs stien opp mot Tindaslottet og eksisterende linje blir
raskt skjult av terreng ved ferdsel pG oppmerket sti. Ny linje er vurdert til G bli synlig ca. 300 meter for
og etter en har passert linjen.
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KU fiskeri, havbruk og sjefart: Fagne vil kontakte Norges sildeslagslag og Ser-Norges Fiskarlag og
ettersparre kommentar til konsesjonsseknad, med fokus pG om Idssettingsplassen er i bruk. Fagne
har omsakt 2.2.1 som ikke pdvirker tareskogen slik som alternativ 2.2.2 gjor.

KU arealbruk og forhold til andre planer: Fagne vil hensynta og ivareta eksisterende infrastruktur i
omrdde. Fagne har bygget ned 22 kV distribusjonsnett i omrdde, utfert i samarbeid med Statens
Vegvesen og etablering av gang og sykkelsti.

Fagrapport naerings- og samfunnsinteresser: Fagne viser til egen vurdering om Tindaslottet i sine
svar til haringsuttalelsen som er vedlagt.

Fagrapport stey: Fagne vil se pd mulighetene for G unngd vinkelmaster i naerheten av boliger og
hytter.

Fagrapport marint naturmilje: Fagne har omsekt 2.2.1 som ikke pdvirker tareskogen slik som
alternativ 2.2.2 gjor. Fagne har innhentet data som omhandler oppankring for oppdrettsanlegg. Alle
alternativ vil unngd konflikt med eksisterende festeanordninger til merrene.

Fagrapport landskap: Fagne vil gjennom detaljprosjekteringen jobbe for G plassere mastene slik at
de ikke kommer i silhuett. 132 kV master er lavere enn eksisterende 300 kV master og vil monteres pa
nedsiden av eksisterende 300 kV master. Mast pa oversiden av E39, det vil si siste mastepunkt for
kabelmast vil Fagne skjule sa godt som mulig. Ryddebelte rundt ny omsekt heyspentlinje er 30 meter.
Det vil vaere 20 meter mellom ytterfasene pd 132 og 300 kV linjene. 300 kV linje har ryddebelte pd 40
meter. Totalt 90 meter.

Fagrapport klimagassutslipp: | detaljplanleggingen vil Fagne se pd avbetende tiltak for & verne
myrterreng.

Generell kommentar fra Fagne: Boring av sjokabel i alternativ 1.0 er en fordyrende operasjon som i
tillegg reduserer stramfaringsevnen betraktelig. Det er ogsa vurdert G bruke kabelbro i landtak, men
pd grunn av terreng er kabelbro fordyrende og vil gi et negativt visuelt inntrykk. Konstruksjon knyttet
til kabelbro vil komme tett opp til eksisterende hytter i omrdde.

Ingrid Brita Straume og Nina Straume

Alternativ 2.2.1 er sterkt ugnsket da kommer i konflikt med var eiendom. Det er lagt ned mye
arbeid i opparbeiding av uteomradet, saerlig i forbindelse med bading og batopptrekk. Er tinglyst
rett til 4 legge bater til her for undertegnende og s@ster, som ogsa har hytte i Kalhagevikjo. Leser
seknaden slik at man vil grave opp badestranda for a legge ned sjokabel. Protestere sterkt pa
dette. Viser til stram, internettkabler og vannrer fra brenn som ligg naer traseen. Statter
Mehammer sitt forslag til trasé. Negativ til at man velger a sette opp master som er lite fine a se pa.

I tillegg uroa for komplikasjoner for brgnntilsiget og gjer oppmerksom pa avlgpsrer som ligger
langs strandbotnen. Bekymret for at eiendommen blir forringet og gleden de har av a vaere der.

Fagnes kommentar: Har gjennomfart undersekelser av landtak, og planlegger G legge sjekabelen sd
neer fiellveggen som mulig for G minimere pdvirkningen pd eiendommen og bruksomrdde. Fagne vil

66



o8 NVE

Norges vassdrags-
og energidirektorat

ta hensyn til eksisterende infrastruktur og serge for at tilstand og kvalitet opprettholdes. Sjokabler vil
graves ned og vil ikke bli synlige i ettertid.

Fagne ensker tett dialog med grunneier ser at det kan bli behov for oppgradering og tilrettelegging
slik at tiltak ikke blir skiemmende i etterkant. Hdper G komme frem til en losning som begge kan
akseptere.

Jan Anton Thormodsater med flere

Nordlig trasé pa Fitjar via Engjavikevagen er den desidert mest konfliktskapende og har de sterste
naturinngrepene. Gir falgende begrunnelse for dette (kort oppsummert):

- Nordlig trasé blir en helt ny trasé som gir sterre naturinngrep enn ved a legge ny ledning
med eksisterende ledning lenger sor.

- Hovland og sendre Engevik vil fa nye ledninger naert innpa seg, men de vil bli markert
synlig for hele Engevik omradet samt Hovland og Vistvik.

- En populaer tursti (kirkesti) vil bli rammet av nordlig trasé.

- Sjokabel i Engjavikevagen blir liggende i en oppankringsplass og nedhavn. Sjgkabel blir
ogsa liggende nzer/over eksisterende avlgpsledninger og fiskeplasser. Fiskeplassene mest
nyttet av fritidsfiskere, men ogsa av registrerte fiskere.

Fagnes kommentar: Fagne har blitt gjort oppmerksom pG kommentarene og har besluttet G kun
soke om alternativ 2.0 og 2.2 for luftledning og 2.2.1 for sjokabel i Fitjiar kommune.

B.2. Innkomne merknader til Fagnes trekking av alternativer

NVE mottok to uttalelser til Fagnes informasjon om at de trekker traséalternativer ved ilandfering
og i Fitjar. Fagne kommenterte uttalelsene 6. oktober 2025.

BirdLife Norge Sunnhordland lokallag

Pa bakgrunn av utredningene tilrar BirdLife Sunnhordland andre alternativer enn de som er
konsesjonssegkt. For & redusere risiko for fugl og verna naturtypelokaliteter ber BirdLife Norge om
folgende:

e Unnga mastepunkt innenfor kartlagte lokalitetsavgrensninger for boreonemoral regnskog
og rik svartorsumpskog.

e Utfar skdnsom hogst i kantsoner med omsyn til naturverdiene, og unngd hogst der
linjehagde er tilstrekkelig for undervegetasjon

e Monter kraftlinjemarkerer for a redusere kollisjonsfare for fugl.

e Atanleggsarbeid blir lagt utenfor hekketid.

e Utarbeid detaljert MTA-plan for bevaring av sarbare naturtyper.

Fagnes kommentar: Fagne merker seqg at haringsinnspillet kommenterer pd traséalternativer som

ikke omsokes. Verken alternativ 2.3 eller 1.1 er en del av seknaden, og disse alternativene har derfor
ikke vaert gjenstand for videre vurdering eller utredning.
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Ingrid Straume med dotre

Ber om at Fagne vurderer ulempen for de som har fritidsbolig ved alternativet Fagne na sgker om.
Viser til at det etableres endemast, kabelgrofter og landtak med kabel ut fra stranden ved hytten.
Mener Fiskeridirektoratet ikke er entydig pa at alternativ 2.2.2. ikke kan velges. Mener visuelt
inntrykk fra Langenuen ikke er et godt argument, da begge traseene har samme utfordring.
Inngrepet i naturen er mer omfattende med 2.1.1 og er overrasket over at alternativ 2.2.2. er
trukket tilbake. Fikk inntrykk fra befaringen i mars at alternativet ut Kalhagevika ikke kom til a bli
valgt. Alt tydet pa at det skonomisk sett var bedre med alternativet pa Hovland. Viser til rapporten
fra Norconsult datert 27. februar 2025, og at denne ikke ble nevnt. Naturlig a tro at Fagne hadde
kontroll pa innholdet i rapporten allerede ved befaringen. Hadde det kommet frem at Kalhagevika
var sa aktuelt, ville man ha engasjert fagfolk til a fremme undertegnedes sak pa en grundig mate.
@nsker at Fagne revurderer valg om 3 trekke alternativ 1.0 0g 2.2.2 og ber om at andre alternativ
som ikke er utredet enda, blir det.

Fagnes kommentar: Fagne har forstdelse for at tiltaket medfarer ugnskede inngrep for
eiendommene i Kalhagevika. Samtidig opplever vi at dialogen har veert dpen og konstruktiv, med et
felles mal om 6 finne gode lesninger som reduserer ulempene s@ langt det lar seg gjere. For avrig
bemerkes det falgende:

- Linjestrekketialternativ 1.0 er isolert sett rimeligere enn i alternativ 2.0. llandferingen i
alternativ 1.0 - som omfatter boring - er imidlertid langt mer komplisert og
kostnadskrevende enn i alternativ 2.0.

- Bade alternativ 2.2.1 0g 2.2.2 innebarer én kabelendemast pa eiendommen. Alternativ
2.2.1 medfarer ikke flere skjemmende master enn 2.2.2.

- Alternativ 2.2.2 har landfall som innebzerer at kabelen de fgrste ca. 300 meter ma legges i
en sveert bratt skraning, noe som medfgrer at kablene ma sikres/henges opp. Dette anses
teknisk mulig, men er bade en uprevd og svaert kostbar lgsning, som dessuten vil vaere
synlig fra Langenuen og Tysnes. Dette star i kontrast til alternativ 2.2.1, hvor kablene kan
legges pa en naturlig hylle i sjgen for de fgres videre ned i dypet.

- Fiskeridirektoratet anbefaler alternativ 2.2.1. Alternativet har lavest konfliktpotensial -
bade med hensyn til lassettingsplasser og tareskog.

Fagne erkjenner at det er uheldig at Norconsults beregninger forst ble giennomfort i forbindelse med
detaljprosjekteringen. Rapporten fra Norconsult er datert 27.02.2025, mens befaringen pd Fitjar ble
avholdt 04.03.2025. Rapporten fra Norconsult var helt ny pa tidspunktet for befaringen, og Fagne
hadde ikke hatt anledning til G vurdere konsekvensene av den far befaringen.

B.3 Kommentar fra Arne Pedersen og Jan Kare Mehammer

Arne Vestvik Pedersen og Jan Kare Mehammer sendte e-post med brev til NVE i forkant av den
begrensede heringen hvor de blant annet mente det matte holdes en ny hgring i saken. Pedersen
eller Mehammer har ikke kommet med merknader til den begrensede hgringen i etterkant.

| brevet ble det szerlig lagt vekt pa to forhold:

1. Manglende offentlig innsyn. Reagerer pa at heringsuttalelsene ikke var lagt ut offentlig.
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2. Manglende kvalitetssikring av opplysninger i haringsdokumentet. Viser til utredning om
styrt boring hvor det i etterkant har kommet frem at dette alternativet ikke er aktuelt
lenger. Spar hvorfor det ikke er lagt frem alternativ med a grave ned kabelen ved alternativ
1.0. Stiller seg undrende til skrinlegging av 1.0 trass i at miljegevinsten er om lag 22 %. Her
er heller ikke risikoen ved & grave i myr for det andre alternativet tatt til folge.

Fagnes kommentar: Tas til etterretning at Norconsults beregninger forst ble giennomfart i
forbindelse med detaljprosjekteringen. Borehull var imidlertid ett av to omsgkte alternativer, og pd
bakgrunn av oppdatert kunnskap vurderte Fagne det som nadvendig G trekke dette alternativet.

At det ikke er lagt frem et alternativ med nedgraving av kabel ved alternativ 1.0, henger sammen med
vurderingene nevnt i punkt 2 ovenfor. Fagne understreker for evrig at detaljprosjekteringen vil legge
vekt pd G minimere inngrep i myr, og vil forholde segq til eventuelle krav fra NVE. Fagne finner ogsd
grunn til é presisere at de 22 % som det vises til i heringsuttalelsen, gjelder forskjellen mellom det
beste og det ddrligste av de vurderte traséalternativene. Det omsokte alternativet er imidlertid ikke
det ddrligste alternativet. Videre utgjer Fitjar-siden kun en mindre del av den totale strekningen,
mens hoveddelen ligger pa Tysnes-siden. Viser til beregninger i vedlagt brev fra Fagne med svar til
haringsuttalelsene.
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