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Horingsuttale; konsesjonssgknad Espeland kraftverk, gnr 45 bnr 1,
2,3098

Kommunedirektgren foreslar folgende hgringsuttalelse:

Bjerkreim kommune anser det som positivt at det blir satset pa vannkraft. Dette er i samsvar
med FN sitt baerekraftsmal nr. 7; ren energi til alle. Samtidig ma det hensyntas at mange ar
med kraftutbygging i Norge har medfgrt at mer enn halvparten av de norske vassdragene er
blitt regulert, og mange fosser er bygd ut. | denne saken er det foreslatt en utbygging som
gjer minimale inngrep basert pa det kunnskapsgrunnlaget som foreligger i sgknaden, og
kommunen kan vanskelig se for seg utbygginger som kan gjennomfgres med mindre
inngrep. Kommunen vil i dette hgringsinnspillet fremheve de fordelene og ulempene vi ser pa
som seerlig relevante, samt komme med innspill til avbatende tiltak som begr vurderes i
konsesjonen:

Av negative konsekvenser vil kommunen peke pa fglgende forhold:

e Nytt inngrep i natur med fare for habitatgdeleggelser

e Kan gi gkte metanutslipp: | reservoarer som dannes ved dambygging, kan det
dannes metan, en potent drivhusgass, som frigjgres i atmosfaeren. Dette kan bidra til
klimaendringer.

e Pavirkning av vannressurser: Vannkraftprosjekter kan pavirke tilgjengeligheten av
ferskvann ved & endre naturlige elve- og innsjgagkosystemer.

e Redusert vannfgring gir en uheldig visuell opplevelse

e Fare for forurensning i anleggsperioden

e Kjaving og isdannelse ovenfor inntaket (dersom rgrgaten fryser kan stgrre omrader
islegges). Problematisk for traktorvegen.

e Deler av tiltaksomradet ligger i ligger i aktsomhetssoner for stein-, sng, jord- og
flomskred.

o Konsekvensene for det biologiske mangfoldet er kanskje mindre synlig, men
tilgangen til vann i naturlige mengder er helt avgjgrende for gkosystemet.

Positive konsekvenser av et vannkraftverk pa Espeland:

e Vannkraft er en fornybar energikilde som er avhengig av naturlige prosesser som
nedbgr og vannsyklusen. Dette gjer den til en baerekraftig kilde for
elektrisitetsproduksjon.

e Lav klimapavirkning: Vannkraft produserer ikke direkte klimagasser eller
luftforurensning under drift, noe som gjar den til en lavkarbonkilde for energi. Dette er



spesielt viktig i kampen mot klimaendringer. For a sikre alle tilgang til beerekraftig
elektrisitet innen 2030, ma vi investere mer i rene energikilder som sol, vind og vann
(ref. FN baerekraftmal nr. 7)

Stabil kraftproduksjon: Vannkraftanlegg kan levere jevn og palitelig
elektrisitetsproduksjon

Dominerende hgst- og vinterflommer kan reduseres i noen grad (Omradet er kjent for
a vaere flomutsatt, og det er registrert flomhendelser.)

Samfunnet har behov for fornybar kraft.

Dkte inntekter kan styrke gardens ressursgrunnlag, og muliggjer nye investeringer.

Positive forhold ved foreliggende sgknad:

En fordel at fossen ivaretas som et landskapselement

Bra at det legges opp til minstevannfaringsslipp som ligger over 5-persentilen for
sommer (av hensyn til verneverdiene)

Statsforvalteren har blitt kontaktet, og det er ikke registrert sensitive radlistearter som
er unndratt offentligheten.

Grunneiergruppen har gjort et bevisst valg om at at hovedfossefallet, selve
Espelandsfossen, ikke skal rgres.

Utbyggingen vil veere lite inngripende, da det er veier, bruer, landbruk og bebyggelse
i omradet fra for.

Kraftverksbygningen kommer i et omrade hvor det allerede er store inngrep.

Tiltaket vil ikke pavirke skogbruk eller annen landbruksdrift.

Det er ikke sannsynlig at tiltaket vil pavirke drikkevannsforsyningen i noen vesentlig
grad, verken i anleggs- eller driftsfasen.

Forslag til avbgtende tiltak:

Det er pekt pa i sgknaden at Espelandsfossen kraftverk vurderes & ligge noe utsatt til
for hendelser som jordskred, flomskred, sgrpeskred og steinsprang (spesielt
flommer). Avbgtende tiltak blir & planlegge plasseringen i forhold til ev. flom. Dette vil
bli neermere beskrevet i detaljplan.

Det er nevnt i sgknaden at tyngre anleggsarbeid gjennomfares utenfor hekketiden
(april - juni). Et lengre tidsrom bgr vurderes ved behov.

Vurdere behov for og ev. krav om siltgardin i anleggsfasen for & unnga avrenning til
vannet.

Ved rgr i dagen bar fargen pa roret tilpasses omgivelsene. Marke farger er ofte best.
Bevaring av eksisterende treer kan veere viktig for en aktiv etablering av vegetasjon
som kan fremskynde landskapstilpasningen.

Stille krav til utforming av inntaksdammen (ev. forblending med naturstein der den vil
vaere synlig).

Ved nedgraving bgr rgrgaten/traséen veere sa smal som mulig. Erfaringen har vist at
rgrgaten i mange tilfeller virker ungdvendig stor i forhold til rgrdiameter.

Kommunen legger etter dette til grunn at fordelene i denne saken anses som stgrre enn
ulempene, fordi naturinngrepet blir moderat, og lite synlig.

Kommunen vil til slutt nevne at det er uklart om skjema for dokumentasjon av hydrologiske
forhold er innarbeidet i selve sgknadsdokumentet, ettersom slike skjema ikke ligger under
dokumentoverskriften pa NVE sine nettsider, eller om det skulle veert mer informasjon
vedrgrende hydrologi?

LMT-utvalet 01.04.2025

Behandling



Aslaug Undheim (BB) hadde erkleert seg inhabil pga. at hun er part i saka og hun fratradte. 2.
varamedlem Terje Laksesvela Helland (BB) deltok i behandlinga. 1. varamedlem Per Svela
(BB) har utarbeidet sgknaden og var derfor ikke innkalt. Undheim ble enstemmig erklaert
inhabile etter koml. §6, forste ledd a), og Helland deltok i hennes sted.

Magne Vaule (Ap) ledet behandlingen av saken.

Kommunedirektgren sitt forslag ble enstemmig vedtatt.

LMT - 016/25 vedtak

Bjerkreim kommune anser det som positivt at det blir satset pa vannkraft. Dette er i samsvar
med FN sitt baerekraftsmal nr. 7; ren energi til alle. Samtidig ma det hensyntas at mange ar
med kraftutbygging i Norge har medfgrt at mer enn halvparten av de norske vassdragene er
blitt regulert, og mange fosser er bygd ut. | denne saken er det foreslatt en utbygging som
gjer minimale inngrep basert pa det kunnskapsgrunnlaget som foreligger i sgknaden, og
kommunen kan vanskelig se for seg utbygginger som kan gjennomfgres med mindre
inngrep. Kommunen vil i dette hgringsinnspillet fremheve de fordelene og ulempene vi ser pa
som seerlig relevante, samt komme med innspill til avbgtende tiltak som bgr vurderes i
konsesjonen:

Av negative konsekvenser vil kommunen peke pa fglgende forhold:

e Nyttinngrep i natur med fare for habitatedeleggelser

e Kan gi skte metanutslipp: | reservoarer som dannes ved dambygging, kan det
dannes metan, en potent drivhusgass, som frigjagres i atmosfaeren. Dette kan bidra til
klimaendringer.

e Pavirkning av vannressurser: Vannkraftprosjekter kan pavirke tilgjengeligheten av
ferskvann ved & endre naturlige elve- og innsjggkosystemer.

e Redusert vannfgring gir en uheldig visuell opplevelse

e Fare for forurensning i anleggsperioden

e Kjgving og isdannelse ovenfor inntaket (dersom regrgaten fryser kan starre omrader
islegges). Problematisk for traktorvegen.

e Deler av tiltaksomradet ligger i ligger i aktsomhetssoner for stein-, sng, jord- og
flomskred.

¢ Konsekvensene for det biologiske mangfoldet er kanskje mindre synlig, men
tilgangen til vann i naturlige mengder er helt avgjgrende for gkosystemet.

Positive konsekvenser av et vannkraftverk pa Espeland:

¢ Vannkraft er en fornybar energikilde som er avhengig av naturlige prosesser som
nedbar og vannsyklusen. Dette gjar den til en baerekraftig kilde for
elektrisitetsproduksjon.

e Lav klimapavirkning: Vannkraft produserer ikke direkte klimagasser eller
luftforurensning under drift, noe som gjar den til en lavkarbonkilde for energi. Dette er
spesielt viktig i kampen mot klimaendringer. For a sikre alle tilgang til beerekraftig
elektrisitet innen 2030, ma vi investere mer i rene energikilder som sol, vind og vann
(ref. FN baerekraftmal nr. 7)

¢ Stabil kraftproduksjon: Vannkraftanlegg kan levere jevn og palitelig
elektrisitetsproduksjon

e Dominerende hgst- og vinterflommer kan reduseres i noen grad (Omradet er kjent for
a vaere flomutsatt, og det er registrert flomhendelser.)

¢ Samfunnet har behov for fornybar kraft.

e kte inntekter kan styrke gardens ressursgrunnlag, og muliggjer nye investeringer.

Positive forhold ved foreliggende sgknad:

e En fordel at fossen ivaretas som et landskapselement



Bra at det legges opp til minstevannfaringsslipp som ligger over 5-persentilen for
sommer (av hensyn til verneverdiene)

Statsforvalteren har blitt kontaktet, og det er ikke registrert sensitive radlistearter som
er unndratt offentligheten.

Grunneiergruppen har gjort et bevisst valg om at at hovedfossefallet, selve
Espelandsfossen, ikke skal rgres.

Utbyggingen vil veere lite inngripende, da det er veier, bruer, landbruk og bebyggelse
i omradet fra for.

Kraftverksbygningen kommer i et omrade hvor det allerede er store inngrep.

Tiltaket vil ikke pavirke skogbruk eller annen landbruksdrift.

Det er ikke sannsynlig at tiltaket vil pavirke drikkevannsforsyningen i noen vesentlig
grad, verken i anleggs- eller driftsfasen.

Forslag til avbgtende tiltak:

Det er pekt pa i sgknaden at Espelandsfossen kraftverk vurderes & ligge noe utsatt til
for hendelser som jordskred, flomskred, s@rpeskred og steinsprang (spesielt
flommer). Avbgtende tiltak blir & planlegge plasseringen i forhold til ev. flom. Dette vil
bli neermere beskrevet i detaljplan.

Det er nevnt i sgknaden at tyngre anleggsarbeid gjennomfgres utenfor hekketiden
(april - juni). Et lengre tidsrom bgr vurderes ved behov.

Vurdere behov for og ev. krav om siltgardin i anleggsfasen for & unnga avrenning til
vannet.

Ved rgr i dagen bar fargen pa raret tilpasses omgivelsene. Marke farger er ofte best.
Bevaring av eksisterende treer kan veere viktig for en aktiv etablering av vegetasjon
som kan fremskynde landskapstilpasningen.

Stille krav til utforming av inntaksdammen (ev. forblending med naturstein der den vil
vaere synlig).

Ved nedgraving ber rgrgaten/traséen vaere sa smal som mulig. Erfaringen har vist at
rgrgaten i mange tilfeller virker ungdvendig stor i forhold til rerdiameter.

Kommunen legger etter dette til grunn at fordelene i denne saken anses som starre enn
ulempene, fordi naturinngrepet blir moderat, og lite synlig.

Kommunen vil til slutt nevne at det er uklart om skjema for dokumentasjon av hydrologiske
forhold er innarbeidet i selve sgknadsdokumentet, ettersom slike skjema ikke ligger under
dokumentoverskriften pa NVE sine nettsider, eller om det skulle vaert mer informasjon
vedrgrende hydrologi?

Saken gjelder:

NVE har mottatt sgknad fra Espeland kraftverk AS, datert 18.12.23, om tillatelse til & bygge
Espeland kraftverk i Espelandsfossen. Kommunen har mottatt konsesjonssgknaden som
hgringspart.



Elendomsforhold

| Fallretshavere | Gnr | Bnr
Aslaug Marie 45 1
Undhaim

| Velle Espeland |
Jahn Magnus 45 2

| Espeland |
Tor Gunnar 45 3
Gjedream
Torbjparn 45 E]
Espeland

Faktiske opplysninger:

Espeland kraftverk AS (under stiftelse) sgker om konsesjon for bygging av Espeland
kraftverk i Bjerkreim kommune. Kraftverket utnytter et fall pa 89 meter mellom kote 271 og
kote 182 i elva Espelandsfossen, som renner ut i gstre enden av
Birkelandsvatnet/Storavatnet. Vassdraget er fra fgr ikke pavirket av utbygging.
Espelandsfossen er et sidevassdrag til Bjerkreim elva, som er vernet. Bjerkreimsvassdraget
er nasjonalt laksevassdrag.



Inntaket skal plasseres under selve Espelandsfossen, der det er en kulp som er dannet av
eksisterende skogsbilveg (merket med bla strek).

Fra inntaket pa kote 271 skal vannveien ga i en ca. 350 m lang rgrgate fram til kraftstasjonen
pa kote 182. Den gverste og bratte delen av rgrgata vil ga i dagen, mens resten skal graves
ned. Middelvannsfgringen i elva er 648 I/s. Det er planlagt maksimal slukeevne i kraftverket
pa 512 I/s. Sammen med en installert effekt pa 0,4 MW vil dette ifelge sgknaden, gi en arlig
middelproduksjon pa ca. 1,85 GWh. Det er planlagt a slippe en minstevannsfaring pa 70 /s
heile aret. Kraftstasjonen planlegges plassert pa kote 182, ved fylkesveien og like ved et
ubebodd, flomskadet hus. Strammen mates inn p& konsesjonaerens 15 kV linje via en 10-15
m lang jordkabel.

Det vil ikke veere behov for nye adkomstveger. Tiltaket innebaerer ikke inngrep i myr eller
vatmarksomrader. Bortsett fra grunneiere og personer med lokal tilhgrighet, er omradet
forholdsvis lite i bruk av allmennheten til tur og rekreasjon. Litt lenger nord for fossen er det
merket tursti. | tilknytning til turstien blir ogsa traktorveiene benyttet.

Espelandselva er vurdert som fisketom.

Espeland er del av Bjerkreimsvassdraget som er verna gjennom supplering av verneplan for
vassdrag fra 2005. Vassdraget har store verdier knyttet til biologisk og geologisk mangfold,
landskap, friluftsliv og kulturmiljg.

Vanligvis er kommunen konsesjonsmyndighet for vannkraftverk under 1 MW. Espeland
kraftverk er planlagt i Bjerkreimsvassdraget, som er verna etter verneplan for vassdrag.
Denne sgknaden kommer derfor inn under unntaket i § 1 bokstav a i Forskrift om
kommunens myndighet i mindre vannkraftsaker, som handler om verna vassdrag. NVE vil
derfor behandle denne konsesjonssgknaden.

NVE har seerlig bedt om innspill om allmenne interesser som kan bli pavirket av tiltaket.
Dette kan veere friluftsinteresser, kulturminner, verdifulle naturtyper, rgdlistearter og
informasjon om vilt. Det er ogsa interessant med informasjon om planstatus, status i forhold
til vannforskriften, eksiterende vannuttak eller andre aktiviteter i vassdraget.

Seknaden vil bli behandlet etter vassdragsressursloven § 25, og kriteriet for & kunne gi
tillatelse er at fordelene ved tiltaket ma veere starre enn ulempene. | tillegg skal tiltaket
vurderes opp mot §§ 34 og 35 som sier at ingen ma gjennomfare kraftutbygging i strid med
Stortinget sitt vedtak om vern av vassdrag, og at bygging av vassdrag bare kan skje der det
ikke vil veere til skade for verneverdiene.



Bakgrunnen for sgknaden:

Grunneierne gnsker a utnytte verdiene som ligger i fallrettighetene under Espelandsfossen,
og pa denne maten styrke gkonomien til eiendommene. Smakraftkonsult AS har gjort en
forhandsvurdering av potensialet i fallet, og konkludert med at prosjektet i utgangspunktet er
lennsomt. En langsiktig leieavtale mellom fallrettseiere og driftsselskap eid av fallrettseierne,
anses som en god lgsning.

Espeland kraftverk forventes a fa en energiproduksjon pa underkant av 2 GWh i et normalar,
med en overvekt av vinterproduksjon (fordeling sommer/vinter er 40/60).

Beskrivelse av omradet:

| «Nasjonalt referansesystem for landskap» (NIJOS-rapport—2005-10) hgrer omradet inn
under «Landskapsregion 18, heibygdene i Dalane og Jaeren». Om landskapets hovedform
heter det her bl.a.: «Indre deler av Dalane og regiondelene som strekker seg inn i Vest-
Agder blir ofte oppsplittet av U-forma sar- og s@rvestvendte daler, ofte med haye og steile
bergvegger». Videre heter det om vassdragene i dette omradet: «Vanlig er sma og store
krokete vann godt nedsenket mellom bergkoller og nakne sva. Flere steder kan slike vann
ligge ganske tett, og er da som oftest forbundet giennom korte elve- og bekkelap.
Hovedvassdragene er middels lange, men har helst korte sideforgreininger. De indre deler
av Dalane, samt regiondelen som strekker seg inn i Vest-Agder, har flere langstrakte
innsjeer med fjordkarakter. Starst er Sirdalsvatnet, Lundevatnet og @rsdalsvatnet».

Ovenfor tiltaksomradet renner bekken jevnt fra flere mindre vann og tjern gjennom et fjell- og
skoglandskap. Videre gar bekken over i et brattere terreng, og Espelandsfossen blir synlig.
Nedstrems fossen renner bekken over innmarken til gardene pa Espeland. Bekken forgreiner
seg i tre mindre lgp, og er preget av store flomproblemer. Bunnsubstratet i bekkelgpene
nedstrems selve Espelandsfossen domineres av mer eller mindre grov stein.

Eksisterende inngrep:

Fylkesvei 503, Gloppedalsvegen, krysser nedre del av tiltaksomradet. Nettkonsesjonaeren
har en nedgravd 15Kv linje langs denne veien. Store deler av tiltaksomradet bestar i dag av
gjedslet beitemark. Det er bygget flere landbruks- og skogsveier giennom omradet. Det er 2
boligenheter nederst mot fylkesveien. En av disse er fraflyttet, og det er store skader pa
bygningen etter Synne-flommen i 2015. Ellers fremstar influensomradet som et aktivt
landbruksomrade med noe hyttebebyggelse i omegnen. Se Fig.3, under.

Fig. 3. Nitaksomrader domineres av fubesveien. eppatvrker mork, boliger og landbruksveier



Tabell med mer spesifiserte opplysninger, samt utfyllende beskrivelse av hydrologi og tilsig
fremgar av konsesjonssgknaden som er vedlagt.

Inntak:

Inntaket plasseres under selve Espelandsfossen, hvor det er en naturlig kulp i forbindelse
med den eksisterende skogsbilveien. Ventilkummen kan senkes ned i nordre kant av
terskelen. Det ma gjeres noen tiltak i den eksisterende kulpen. | farste omgang ma den
tettes for lekkasjer, og det ma etableres et plant overlgp. Minstevannferingen vil ga fra
ventilkummen og rett tilbake i bekkelgpet. Plassering indikeres i Fig. 7, under:

Vannvei:

Vannveien blir ca. 350 m lang. Qverste del vil ragret ligge i dagen, grunnet bratt og krevende
terreng med mye blokkstein. Legging i dagen her vil minimere terrenginngrepet. Rgret vil bli
lagt pa lave tresupportere tilpasset terrenget. Strekningen med rer i dagen er pa ca. 185.
Resten av rgret vil bli nedgravd over innmarken frem til kraftstasjonen. Se Fig. 8 og 9.
Rardiameter vil vaere ca. 0,5 m. Grunnen i gvre del bestar mye av fjell, mens nedre del
bestar av Igsmasser. | gvre halvdel vil det kun bli ryddet sma omrader for plassering av
tresupportere, ca. 4 m mellomrom. Treer og annen vegetasjon skal i starst mulig grad besta.
Det planlegges naturlig revegetering i @vre del av rgrtraséen. | kulturlandskapet i nedre del
vil det bli sddd med gressfrga.
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Kraftstasjonen:

Kraftstasjonen blir liggende ved fylkesveien og utlgpet til Storavatnet, pa ca. kote 182.
Stasjonen vil dekke en flate pa 70—80 m2. Det blir i tillegg kombinert parkerings- og snuplass
for biler pa utsiden. Arealet pa utsiden blir 100-200 m2. Kraftstasjonen vil bli bygget pa
eiendommen 45/14 og 45/15, hvor det i dag star en flomskadet bygning som er/var
kombinert bolig og naeringsbygg. Det vil ikke veere nadvendig med ny avkjarsel eller ny
tilkomstvei. Stasjonen vil bli utformet slik at den blir best mulig tilpasset omgivelsene. Det vil
bli installert et peltonaggregat pa ca. 400 kW. Generatoreffekten blir ca. 480 kVA. Det
installeres 1 trafo med ytelse 520 kVA og med omsetning 0,690/15 (kV/kV). Nettilknytning
med jordkabel til 15 kV linje ca. 10 m unna.
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Kraftverket vil veere i drift sa lenge det er tilstrekkelig tilsig. Det er ikke planlagt effektkjaring.

Veaq:

Det eksisterer allerede ngdvendige adkomstveier som brukes i gardsdriften, samt i form av
skogsbilveier. Det vil ikke veere behov for nye veier i forbindelse med utbyggingen.
Eventuelle forsterkninger av veiene vil bli vurdert i detaljplanfasen.

Massetak og deponi:

Overskudsstein og masser fra rgrtraséen vil bli brukt til reparasjon av flomskader og
forebygging av nye flomskader. Ut over dette vil det ikke veere behov vor masseuttak eller
deponi. Det vil bli gjort neermere vurderinger av dette i detaljplanfasen.

Nettilknytning (kraftlinjer/ kabler):

Omradekonsesjonaer Enida AS er forespurt, og har bekreftet at det er ledig kapasitet i
distribusjonsnettet for innmating av effekt fra Espeland kraftverk. Det blir installert en 0,560
kV/15 kV transformator ved kraftstasjonen. Avstanden fra kraftstasjonen til
tilknytningspunktet er ca. 10 m. Kraften gar i en nedgravd, hgyspent TSLE-kabel frem til
bryter ved tilkoblingspunktet til fordelingsnettet.

Ansvarsforhold
Espeland kraftverk AS vil veere ansvarlig for driften av det hgyspente nettet mellom
kraftstasjon og tilkoblingspunkt. Det vil bli sgkt om egen anleggskonsesjon for dette.

Utbyggingspris er i tabell anslatt til 4,78 MNOK. | sgknaden er det ogsa nevnt at Espeland
kraftverk betyr en investering pa NOK 9 mill.

| sgknaden er det pekt pa felgende fordeler og ulemper ved tiltaket:

e Espeland kraftverk vil produsere 1,85 GWh/ar, og med det bidra til & na det nasjonale
malet for produksjon av ren og fornybar energi. Tiltaket vil bidra til lokal
verdiskapning, ved at en betydelig del av investeringen tilfaller lokale leverandgrer.
Hele kapitalstrem vil ga direkte til grunneierne og neermiljget. Det vil bidra til & styrke
driften av eiendommene og stimulere til bosetting i omradet. Kommunen vil fa tilfart
betydelige midler i form av eiendomsskatt. Omradet nedstreams Espelandsfossen er
sveert flomutsatt, og et kraftverk vil hjelpe litt pa disse problemene.

e Det blir redusert vannfgring over en strekning pa ca. 360 m. Leveforholdene for
fossekall kan bli noe forringet.



Gjeldende plan:

Omradet er uregulert, og det er kommuneplanen som gjelder. Arealet er avsatt til LNF-
formal:
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Store deler av omradet ligger i hensynssone H310- ras og skredfare (omrader merket med
red skravur).

Temakart Rogaland viser at omradet har karbonrike arealer (skog, mineraljord), Enida har
ifalge temakartet en rgrgate i omradet til en ikke utbygd vannveg:
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Flodene

Omradet er ikke registrert som friluftsomrade i temakart, men er likevel et yndet turmal for

folk bade i og utenfor kommunen. Det er ikke registrert kjente kulturminner i kommuneplanen
eller temakart. Omradet inngar som del av viktige landskap i Rogaland

Det er gjennomfart naturtypekartlegging i omradet merket med blatt under:
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Temakartet viser videre en del naturskog (skog etablert far 1940) og annen type skog, samt
en art av stor forvaltningsinteresse nord for omradet. Omradet hgrer ogsa inn under omrade
med sensitive artsdata. Espelandsfleeet er laksefgrende, og hele omradet inngar i verneplan
for vassdrag.

| verneplanen for vassdrag (ref. NVE) star vernegrunnlaget som falger: Anbefalt
typevassdrag for regionen. Stgrrelse og beliggenhet sagrvest i Norge. Vassdragets sterkt
forgrenete elvesystem med flere store vann er sentrale deler av et variert og seerpreget
landskap preget av berggrunnstruktur og Igsmasser. Elvelgpsformer med tilhgrende aktive
prosesser, isavsmeltingsformer, skredformer, botanikk, fuglefauna, landfauna og vannfauna
inngar som viktige deler av naturmangfoldet. Store kulturminneverdier. Viktig for friluftslivet.

Vurdering:

Behovet for planavklaring:

Plan- og bygningsloven (pbl) styrer og samordner areal- og ressursbruken i kommunen.
Kommunen ma derfor kontaktes for & fa avklart tiltaket i forhold til arealplaner for omradet.
Kommunen avgjgr om det skal utarbeides reguleringsplan for prosjektet, eller om det kan gis
dispensasjon fra kommuneplanens arealdel dersom bestemmelsene ikke uten videre apner
for bygging av sma kraftverk. Utbyggingsprosjekter som er gitt konsesjon etter
vannressursloven, vassdragsreguleringsloven, industrikonsesjonsloven eller energiloven, er
unntatt fra byggesaksbehandling. Hvis utbyggingen ikke er konsesjonspliktig, ma kommunen
behandle tiltaket som byggesak etter pbl.



Siden det planlagte vannkraftverket kommer i konflikt med LNF formalet, anbefaler
kommunedirektgren at utbygger sgker om dispensasjon. Alternativet vil vaere a kreve at det
utarbeides reguleringsplan for anlegget. A kreve reguleringsplan vil langt pa veg innebaere
dobbeltbehandling siden det ogsa er krav i konsesjonen at det skal utarbeidet detaljplan
(tidligere kalt MTA-plan).

Verneplan for vassdrag:

Stortinget vedtok Verneplan for vassdrag i 1973, 1980, 1986, 1993 og 2005 (Verneplan |, I,
lll og IV og senere suppleringer). Verneplanen, som bestar av 387 objekter, omfatter ulike
vassdrag som til sammen skal utgjere et representativt utsnitt av Norges vassdragsnatur.
Hensikten med verneplanen er a sikre helhetlige nedbgrfelt med sin dynamikk og variasjon
fra fjell til fiord. Vernet gjelder farst og fremst mot kraftutbygging, men verneverdiene skal
ogsa tas hensyn til ved andre inngrep.

Stortinget vedtok i 2005 at det kan apnes for konsesjonsbehandling av kraftverk med
installert effekt opp til 1 MW i vernede vassdrag. Et unntak fra dette er Bjerkreimsvassdraget
hvor grensen ble satt til 3 MW. Det er fortsatt en forutsetning at eventuelle utbygginger ikke
skal svekke verneverdiene i vassdragene.

Vannressursloven:

Alle vassdragstiltak som kan veere til nevneverdig skade eller ulempe for allmenne
interesser, ma ha tillatelse (konsesjon) etter vannressursloven § 8. Dersom NVE har avgjort
at det trengs slik konsesjon, eller dersom det pa forhand er klart at prosjektet berarer
allmenne interesser pa en mate som medfgrer at det trengs konsesjon, ma tiltakshaver
sende konsesjonssgknad til NVE.

Forskrift om fysiske tiltak i vassdrag:

Kommunens forstaelse er at forskriften ikke vil gjelde for dette tiltaket, jf. forskriftens § 1
andre ledd. Forbudet mot a sette i verk fysiske tiltak for anadrome laksefisk eller innlandsfisk,
skal gjelde selv om anlegget behandles med konsesjon. Det er opplyst i sgknaden at
Espelandsfossen ikke er lakse- eller grretfgrende.

EU sitt vanndirektiv:

Det fremgar av sgknaden at Bjerkreimsvassdraget inngar i Rogaland vannregion, Dalane
vannomrade. Vannforekomstene i omradet har overveiende god gkologisk tilstand (GQT).
Viktigste pavirkningsfaktorer er langtransportert luftforurensning (sur nedbgr) og vannkraft.
Noe mindre fra industri, jordbruk og avlgpsvann. | innevaerende planperiode (2022-2027) er
det forventet at det blir en prosentvis gkning av vannforekomster i omradet som oppnar
GdT. Det er ingen nye, prioriterte tiltak i vannomradet.

Generelt:

Vannkraft betraktes som en fornybare og baerekraftig energikilde, og det er mange fordeler
knyttet til videre utbygging av sma og mellomstore vannkraftverk. Samtidig er det viktig a ta
med at utbyggingen kan ha negative miljg- og samfunnsmessige konsekvenser.

Positive og negative konsekvenser:
Av negative konsekvenser vil kommunedirektaren peke pa falgende forhold:

e Nytt inngrep i natur med fare for habitatgdeleggelser

e Kan gi gkte metanutslipp: | reservoarer som dannes ved dambygging, kan det
dannes metan, en potent drivhusgass, som frigjgres i atmosfaeren. Dette kan bidra til
klimaendringer.

e Pavirkning av vannressurser: Vannkraftprosjekter kan pavirke tilgjengeligheten av
ferskvann ved & endre naturlige elve- og innsjgagkosystemer.

e Redusert vannfagring

e Fare for forurensning i anleggsperioden

e Kjaving og isdannelse ovenfor inntaket (dersom rgrgaten fryser kan stgrre omrader
islegges). Problematisk for traktorvegen.

e Deler av tiltaksomradet ligger i aktsomhetssoner for stein-, sng, jord- og flomskred.
Se Fig. 12, under. Det er ikke registrert skredhendelser i tiltaksomradet
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Positive konsekvenser av et vannkraftverk pa Espeland:

Vannkraft er en fornybar energikilde som er avhengig av naturlige prosesser som
nedbgr og vannsyklusen. Dette gjer den til en baerekraftig kilde for
elektrisitetsproduksjon.

Lav klimapavirkning: Vannkraft produserer ikke direkte klimagasser eller
luftforurensning under drift, noe som gjgr den til en lavkarbonkilde for energi. Dette er
spesielt viktig i kampen mot klimaendringer. For & sikre alle tilgang til baerekraftig
elektrisitet innen 2030, ma vi investere mer i rene energikilder som sol, vind og vann
(ref. FN baerekraftmal nr. 7)

Stabil kraftproduksjon: Vannkraftanlegg kan levere jevn og palitelig
elektrisitetsproduksjon

Dominerende hgst- og vinterflommer kan reduseres i noen grad (Omradet er kjent for
a veere flomutsatt, og det er registrert flomhendelser.)

Samfunnet har behov for fornybar kraft.

Jkte inntekter kan styrke gardens ressursgrunnlag, og muliggjgr nye investeringer.

Kommunedirektgren anser ogsa fglgende forhold som positive:

En fordel at fossen ivaretas som et landskapselement

Bra at det legges opp til minstevannfgringsslipp som ligger over 5-persentilen for
sommer (av hensyn til verneverdiene)

Statsforvalteren har blitt kontaktet, og det er ikke registrert sensitive rgdlistearter som
er unndratt offentligheten.

Grunneiergruppen har gjort et bevisst valg om at hovedfossefallet, selve
Espelandsfossen, ikke skal rgres.

Utbyggingen vil veere lite inngripende, da det er veier, bruer, landbruk og bebyggelse
i omradet fra for.



e Kraftverksbygningen kommer i et omrade hvor det allerede er store inngrep.
e Tiltaket vil ikke pavirke skogbruk eller annen landbruksdrift.

e Det er ikke sannsynlig at tiltaket vil pavirke drikkevannsforsyningen i noen vesentlig
grad, verken i anleggs- eller driftsfasen.

Avbgtende tiltak:

e Det er pekt pa i seknaden at Espelandsfossen kraftverk vurderes a ligge noe utsatt til
for hendelser som jordskred, flomskred, s@rpeskred og steinsprang (spesielt
flommer). Derfor blir konstruksjon og plassering viktig. Dette vil bli neermere
beskrevet i detaljplan.

e Deter nevntisgknaden at tyngre anleggsarbeid gjennomfares utenfor hekketiden
(april - juni). Et lengre tidsrom bgr vurderes ved behov.

e Vurdere behov for og ev. krav om siltgardin i anleggsfasen for & unnga avrenning til
vannet.

e Ved rgridagen bar fargen pa raret tilpasses omgivelsene. Marke farger er ofte best.

e Bevaring av eksisterende treer kan veere viktig for en aktiv etablering av vegetasjon
som kan fremskynde landskapstilpasningen.

e Stille krav til utforming av inntaksdammen (ev. forblending med naturstein der den vil
veere synlig).

e Ved nedgraving ber rgrgaten/traséen vaere sa smal som mulig. Erfaringen har vist at
rgrgaten i mange tilfeller virker ungdvendig stor i forhold til rerdiameter.

2. 4%

Fig 13: Over:Midire og avre deler av fallstrekningen. Det markante hovedfallet Espelandsfossen i bakkant.
Deite vil ikke bli berort. Eksisterende landbruksvei kan ses under hovedfallet. Inniaksterskelen kommer pd
samme sted og { samme hoyde som landbruksveien. Roret vil ligge i dagen i det skogkledie partiet ca. midt i
bildet. (Foto: Smakraftkonsult). Under: Fra midire og nedre del av rortrasé. Her vil rovet bli gravd ned og blir
ikke synlig etter revegetering. (Foto:Ecofact)



Naturmangfold:

Ecofact har utarbeidet rapport knyttet til naturmangfold. Rapportens sammendrag sier
folgende:

Ingen radlistede eller viktige naturtyper i henhold til Miljgdirektoratets instruks ble registrert
under befaring, foruten elvevannmasser (NT). For elvevannmassene vurderes
pavirkningsgraden til Forringet.

"Det ble funnet to ansvarsarter innenfor planomradet hvorav en er radlistet; fiellhutremose
(NT), og en er vanlig forekommende; kulegrémose (LC). Tiltakets pavirkning er vurdert til
Forringet for begge artene. Videre ble det registrert to radlistede arter: laks (NT) og taksvale
(NT), samt to vanlig forekommende arter: fossekall (LC) og arret (LC). Tiltakets pévirkning er
vurdert til Ubetydelig for bade arret og laks. For taksvale og fossekall er pavirkningen vurdert
til hhv._Ubetydelig og Noe forringet med forbehold om at anleggsarbeidet legges utenfor
hekketiden (april-juli).

Konsekvensgraden er vurdert til Betydelig miljgskade for elvevannmasser ettersom tiltaket
vil medfare endret vannfaring og reduserte flomtopper i et tidligere uregulert vassdrag.
Konsekvensgraden til fiellhutremose og kulegramose er ogsa vurdert til hhv. Betydelig
miljgskade og Noe miligskade da tiltaket medfarer endret vannfaring og reduserte
flomtopper. Konsekvensgraden til de resterende forekomstene er vurdert til Ubetydelig
miljgskade. Samlet konsekvens av tiltaket vurderes til Noe neqgativ konsekvens. Med unntak
av elvevannmasser, fiellhutremose og kulegramose som vil bli Forringet og fossekall som vil
bli Noe forringet, vil ikke tiltaket medfare vesentlige endringer for bergrte naturtyper eller
arter, sammenlignet

med nullalternativet".

For mer informasjon viser vi til vedlagte rapport.
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