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Samandrag

Regulering av Isdalsvatnet

Gjetingsdalen kraftverk stod ferdig i 2007, og Dalelva kraftverk i 2010, og har sidan vore 1 drift.
Omlag 4 km oppstraums inntaket til Gjetingsdalen kraftverk ligg Isdalsvatnet, eit fjellvatn med
normalvasstand pa kote 925.5, og eit vassdekt areal pa ca. 84 200 m?>. Isdalsvatnet munnar ut i
Dalelva, renn via Norddalsvatnet og vidare ut i Maurangsfjorden. For & auke produksjonen og
utjamne vasstilferselen til kraftverka vert det sekt om passiv regulering av vatnet mellom kote 925,5
(LRV) og kote 928 (HRV), totalt 2,5 m regulering. Det er planlagt 4 bygge ein dam i serenden av
Isdalsvatnet, med utlap til Dalelva. Dammen er planlagt som ein enkel betongdam med passiv
regulering 1 form av eit @ 400 reyr neddykka under LRV.

Regulering av Isdalsvatnet vil fere til faerre dagar med start-stopp ved dei to kraftverka i elva, og ei
jamnare vassforing pa strekninga nedstraums inntaket. Dei to eksisterande kraftverka i Dalelva vil fa
ein auka produksjon pa ca. 0,91 GWh. Passiv regulering vil ikkje endre middel- eller lagvassforinga,
men forst og fremst feore til ei jamnare vassfaring i elva ved at sma og middelstore, kortvarige flaumar
vert dempa. Store og lengre flaumar vil fere til overtopping av dammen og flaumvassferinga vert som
for regulering

Ei 300 kV linje gar gjennom heile dalen, pregar tiltaksomradet og spenner over vatnet. I landskapet vil
dammen kun vere synleg forst fra den siste og @vre delen av Dalelva. Det er ikkje registrert kjende
kulturminner i tiltaksomréadet.

I samband med konsesjonssgknaden er det utarbeidd rapportar fra Ecofact AS i form av miljerapport
og konsekvensar for naturmangfald. Rapportane konkluderar med at tiltaket er noko-negativt for
naturmangfald som felgje av ein raudlista mose, Bresotmose i kategori — naer truga, ved inntaket.
Denne kan bli paverka av oppdemming eller bygging av dam. Dette er ein norsk ansvarsart, og tiltaket
kan fore til at ein del av vokseplassen for denne mosen vert neddemt. Arten er rekna som vanleg, og
det kan parcknast at den fins fleire stader i omradet, da det er god tilgang pa eigna vokseplassar i
narleiken. Tiltaket vil saleis ikkje bety noko for forvaltninga av arten i Noreg. vrig naturmangfald
vurderast til & bli marginalt eller ubetydeleg paverka.

Den positive verknaden av tiltaket er knytt til auka produksjon ved dei to eksisterande kraftverka i
elva, samt jamnare vassfering pa strekninga nedstraums inntaket, som betyr faerre start/stopp ved
nemnde kraftverk. Passiv regulering vil ikkje fjerne noko vatn fra elvestrengen, og dammen vil bli lite
visuelt synleg i det store landskapsrommet.
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1 Innleiing

1.1 Om sekjaren

Gjetingsdalen kraft AS, eigar av Gjetingsdalen kraftverk i Gjetingsdalen, Kvinnherad kommune,
Vestland fylke, ynskjer a regulere Isdalsvatnet. Vatnet ligg oppstraums hovudinntaket for kraftverket.
Gjetingsdalen kraft AS disponerer fall- og demmingsrettar i vassdraget og er sgkjar og tiltakshavar.

Sekjar:
Gjetingsdalen kraft AS
Gjetingsdalen
5476 Mauranger
Org. nr: 989 147 080

Kontaktperson:
Anfinn Bakke
TIf.:97 1130 72
E-post: anfinn.bakke@knett.no

1.2 Grunngjeving for tiltaket

Gjetingsdalen kraftverk stod ferdig i 2007, og Dalelva kraftverk i 2010. Begge utnyttar vatnet i
Dalelva. Grunngjeving for oppdemming og regulering av Isdalsvatnet er jamnare og auka produksjon i
dei to eksisterande kraftverka i elva, berekna til 0,91 GWh/ar. Ei regulering vil i tillegg medfore faerre
start/stopp ved kraftverka, noko som er positivt for drifta og gir jamnare vassfering i elva nedstraums
inntaket i Isdalsvatnet.

1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Tiltaket ligg 1 Mauranger gvst i Gjetingsdalen 1 Kvinnherad kommune i Vestland fylke, og er planlagt
i Isdalsvatnet, vassdrag nr. 046.427 Dalelva. Kommunegrensa med Ullensvang gar langs den
nordlege delen av vatnet, og ein liten del av vatnet ligg 1 Ullensvang kommune. Isdalsvatnet har avlep
til Dalelva som drenerar via Norddalsvatnet, gjennom grenda Eikenes og ut til Maurangsfjorden.
Vatnet har sitt nedbersfelt nord for fjorden. Isdalsvatnet er planlagt regulert med passiv
reguleringsdam i serenden, og fra reguleringsmagasinet vil vatnet bli fort i eksisterande vasstreng i
Dalelva ned til inntaket til Gjetingsdalen kraftverk pa ca. kote 420. Regionsenteret er Husnes, og
administrasjonssenteret Rosendal. Det vert vist til oversiktskart 1:50 000 i vedlegg 2 og situasjonskart
for utbyggingsomrade 1:5 000 i vedlegg 3.

1.4  Skildring av omradet

Isdalsvatnet ligg nord i Kvinnherad kommune, Vestland fylke pa kote 926 moh. Vatnet er tilgjengeleg
fra ser, medan steile bergveggar og ur gjer dei andre delane av vatnet naermast utilgjengeleg. Vatnet er
omkransa av snaufjellstoppar 1 hegde 1000-1200 m. Dei naermaste er Isdalstarnet 950 moh,
Storeknotten 1024 moh, Djupeskardknotten 1118 moh og Grenchaug 1190 moh. Berggrunnen bestéar
av fattige bergartar som granitt og gneis, noko som ikkje gjev grunnlag for rik og meir krevjande flora.
Grunnen er dekt av eit tynt lag med morene, skred- og elveavsetningar, og noko torv av liten djupn.

Rett nedstraums planlagt reguleringsdam renn elva langs ein dal dekt av store blokker rasmark med
bratte bergveggar pa sidene. Qvre delar av elvelopet har fleire smafossar og stryk og er
hurtigrennande. Omradet for planlagte dam er ikkje synleg for ein kjem tett innpa. I dette omradet og
ned til eit lite namnlaust vatn pa ca. kote 830, gar elva delvis skjult mellom og under relativt store
blokker. I ei kort strekke renn elva gjennom eit klgftparti som er relativt ope og eksponert. Det er
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ingen utprega fossesproytsoner langs elva, og heller ikkje fuktig lokalklima som er karakteristisk for
bekkeklafter. Lenger ned opnar elvelgpet seg opp og vert slakare. I dei midtre delane ned mot
Norddalsvatnet gar elva relativt brei, grunn og stilleflytande. Langs dei nordre delane av
Norddalsvatnet finn ein grunne parti med eigna gytebotn, og vassvegetasjon. Fra Norddalsvatnet og
nedover renn elva roleg utan bratte parti.

Nedre del av elvelgpet/dalen gar i hovudsak mot ser og ut i Maurangsfjorden. Desse omrada er
skogkledde og prega av busetnad og jordbruk. Ca. 900 m fra fjorden deler Dalelva seg og Tverrelva
strekk seg 1 nordvestleg retning. Lenger ned og ca. 500 m fra fjorden ligg Seljebekken som forst strekk
seg nordover, for den dreiar 1 servestleg retning.

Gjetingsdalen er ein typisk U-dal omgjeve av bratte fjellsider, der elvebotnen langs elva har eit
generelt preg av sterre stein og blokker med inneklemt fin grus.

Topografisk strekk tiltaksomradet seg fra alpint til nordboreal vegetasjonssone, og
vegetasjonsseksjonen er klart oseanisk (O2).

1.5 Eksisterande inngrep

Vegar:
Det gar ingen vegar i det aktuelle tiltaksomradet. Fram til forbi Norddalsvatnet og ca. 500 m

oppstraums ligg det nokre hytter/sel. Fra parkeringsplass ved Gjetingsdalen kraftverk gar det sti langs
austsida av elva fram til desse hyttene.

Bygningar:
Det ligg ingen bygningar i det aktuelle tiltaksomradet.

Kraftverk:

I Gjetingsdalen ligg det 2 eksisterande kraftverk: Dalelva kraftverk og Gjetingsdalen kraftverk. Det
nedste Dalelva kraftverk fekk konsesjon i 2008, og Gjetingsdalen kraftverk fekk konsesjon i 2005. Eit
tredje, Tverrelva smakraftverk vart gitt konsesjonfritak i NVE vedtak 04.03.2016 og, men er ikkje
pastarta (Kjelde: A. Bakke).

Kraftlinjer:
Gjennom heile Gjetingsdalen og tiltaksomradet gar det ei stor 300 kV kraftlinje, Mauranger-

Samnanger (ID 69011). Kraftlinja gar fra ser mot nord og kryssar Isdalsvatnet rett nord og pregar
tiltaksomradet.

Anna:

- Turstiar: Det gar ikkje merka stiar frd Norddalsvatnet og vidare inn til Isdalsvatnet
- Vassuttak: Hyttene/sela ved Norddalsvatnet hentar vatnet sitt med better fra Dalelva.
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1.6 Samanlikning med ngerliggande vassdrag

Nedbarsfeltet for planlagde reguleringsdam i Isdalsvatnet er markert 1 kartutsnitt under i figur 1 , og er
totalt pa 1,3 km?. Nedbersfeltet til Dalelva, som renn gjennom heile dalferet og drenerar til
Maurangsfjorden, er pa ca. 16 km?. Oversikt over kringliggande nedbersfelt er vist i figur 2.

Réaka vassdrag er ikkje verna. Narmaste verna vassdrag ligg servest for Maurangsfjorden, og er
Furebergselvi (verneplan ID 046/2), Zneselvi (Verneplan.ID 046/1) og Hattebergvassdraget
(verneplan ID 045/1). Furebergselvi er det nordlegaste av desse tre verna vassdraga som dannar eit
samanhengande verneomrade vest for Folgefonna. Verneomrada er vist i figur 3.

I Gijetingsdalen finn ein smakraftverka Dalelva kraftverk ( nr. 1547, 9.3 GWh/3,1 MW) og
Gjetingsdalen kraftverk ( nr. 1342, 9,7 GWh/2,2 MW) utbygt. Eit tredje, Tverrelva kraftverk (vedtatt
konsesjonsfritt), er ikkje pastarta. Av sterre kraftverk finn ein aust i kommunen Folgefonnutbygginga
som omfattar Mauranger (1150 GWh/250 MW) og Jukla kraftverk (67 GWh/35 MW) med
reguleringar og overferingar. I ser finn ein Blafalli-kraftverka, som bestar av fleire kraftverk med ein
samla midlare arsproduksjon pa 1400 GWh. I NVE sin vasskraftdatabase er det registrert totalt 39
kraftverk 1 Kvinnherad kommune pr. 20.10.2020.

Status for konsesjonssekte, gitte konsesjonar og ferdigbygde kraftverk i regionen er undersgkt i NVE
si database gjennom www.atlas.nve.no, og vist i figur 4.
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2 Omtale av tiltaket

2.1 Hovuddata

For a gje god oversikt over prosjektet er hovuddata for Gjetingsdalen kraftverk oppdatert, (som bygt)
og regulering av Isdalsvatnet er utheva i tabellen under Produksjon, med kursiv skrift.

Passiv regulering av Isdalsvatnet , hovuddata dagens situasjon

TILSIG Hovudalternativ | Merknad
Nedberfelt km? 13
Arleg tilsig til inntaket mill. m? 5,7
Spesifikk avrenning 1/s/km? 139
Middelvassforing m?/s 0,181
Estimert mot 61.8 Kaldaen.
Alminneleg lagvassforing m’/s 0,0048 Sja Hydrologirapport.
Estimert mot 61.8 Kaldaen.
5-persentil sommar (1/5-30/9) m’/s 0,02 Sja Hydrologirapport.
Estimert mot 61.8 Kaldaen.
5-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 0,004 Sja Hydrologirapport.
Rttt wis - Ikkje relevant
ERAETVERE -
Iantak moh-
Magasiavelum m
Avlep moeh-
Brerrofitrosd 7
Shakeevnemaks ms
Slhikeevnre; min mls
Fillopsrove-diameter R
Tunnel tveresnitt m’ -
Filopsroyriunnellensde H
Overforinesroyr/tunnel lensde m =
HstrHerretreharhks W
Bkt Fimer
REGULERINGSMAGASIN ISDALSVATNET
Magasinvolum mill m3 0,217
HRV moh 928,0
LRV moh 925,5
PRODUKSJON
Etter regulering er markert i
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 7,99 (7,49) kursiv
Produksjon, sommar (1/5 - 30/9) GWh 10,52 (10,11)
Produksjon, arleg middel GWh 18,51 (17,60)
Produksjonsauke, arleg middel GWh 0,91

11
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OKONOMI
Utbyggingskostnad (2020) mill kr 1,76
Utbyggingspris (2020) Kr/kWh 1,93

Tabell 1 — Hovuddata
2.2 Teknisk plan for det sekte alternativet

2.2.1  Hydrologi og tilsig

Grunnlaget for alle hydrologiske utrekningar er tidsseriar av vassfering over ei lang arrekkje. Det
cksisterar 1 dag inga maling av vassferinga 1 det aktuelle vassdraget. Vidare analysar er difor tufta pa
samanlikning og skalering med tidsseriar for avlep fra malestasjonar i nedberfelt med liknande
avlapstilhgve. Det er avgrensa med aktuelle malestasjonar i omradet, serleg med s lite areal og stor
hegd over havet. Nedbarsfelta 61.8 Kaldaen, og 50.1 Helen er vurderte.

Hydrologisk datagrunnlag:

Malestasjon 50.1 Helen ligg ca. 36 km nordaust for Isdalsvatnet og 1 Ullensvang kommune. Arealet er
nesten 180 gonger storre enn nedslagsfeltet til Isdalsvatnet, og snaufjellprosenten er omtrent den same
medan hggdeintervallet er noko sterre. Den spesifikke nedberen er under halvparten av det
avrenningskartet og Nevina-applikasjonen oppgjev for Isdalsvatnet-feltet. Ei viktig arsak er at
Isdalsvatnet ligg pa vestsida av Folgefonna. Feltet til malestasjon 50.1 Hglen vil ha vesentleg storre
sjglvregulerande evne enn feltet til Isdalsvatnet og plasseringa aust for Folgefonna med mindre
spesifikk nedber tyder pa eit anna klima. Observasjonsperioden er lang for VM 50.1 Helen og
datakvaliteten er god.

Malestasjon 61.8 Kaldaen ligg ca. 44 km nord-nordvest for Isdalsvatnet i omtrent same avstand til
kysten. Arealet er ca. 13 gonger sterre enn nedslagsfeltet til Isdalsvatnet. Snaufjellprosenten og
spesifikk nedber er ca. den same medan hegdeintervallet er noko sterre for malestasjonen. Feltet til
malestasjon 61.8 Kaldden vil totalt ha litt sterre sjglvregulerande evne enn feltet til Isdalsvatnet og
sngsmeltinga er forventa a starta noko tidlegare pa varen. Plasseringa i hgve kysten og dominerande
versystem gjer at klimaet er forventa & vera nokolunde det same for Kaldani og Isdalsvatn.
Observasjonsperioden for VM 61.8 Kaldéaen dekker ikkje perioden for avrenningskartet. I
«Flomberegning for Dale i Bergsdalsvassdraget», NVE Dokument 18/2002 og 21/2017, vart det
kommentert at datakvaliteten til store vassferingar er usikker sidan det ikkje er utfert alternative
vannmalingar ved store vassferingar og det er hege vassfartar ved malepunktet som gjer
flaumvassferingsméalingar usikre. Ei arsak til skilnaden mellom malt middelavrenning og NVE
avrenningskart kan vere kvaliteten til malingane i flaumperiodar.

Stasjon Miile- Feltareal | Snau- | Effektiv | Qn Qn Heogde-
periode | (km?) fjell sjo (%) | (I/s/’km?) (V/s/km?) | intervall
(%) (moh)

61.8 Kaldéaen 1987- 16,7 90 0,1 106,9 943 548-1128
2015

50.1 Helen 1960- 231 88 2 53,3 53,5 123-1686
2018

Felt Isdalsvatn 1,3 90 7,0 139.0 926-1225

Restfelt - 3,6 94 0,0 1152 - 518-1184

Norddalsvatn

Tabell 2 — Felteigenskapar til samanlikningsstasjonar og delfelt Isdalsvatn
Qu utrykkjer middelavrenning i perioden 1961-90 utrekna frd NVE sitt avrenningskart, NEVINA.

Qu utrykkjer malt middelavrenning i oppgjeven maleperiode.
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Malestasjon 61.8 Kaldaen er vurdert til 4 gje eit best bilete av vassferinga til Isdalsvatnet. Arsakene
er at den har sjelvregulerande evne, nedbersfelt og klima som samsvarar best med Isdalsvatnet.
Nedbarsfeltet til 50.1 Holen er geografisk narare, men pa den andre sida av Folgefonna i hgve
dominerande vindretningar. Kvaliteten til Kaldaen-data for store vassferingar er noko usikker.

Data som er presentert er tilpassa dei ulike nedbersfelta ved inntak og er skalerte med omsyn til malt
middelavrenning i perioden 1987-2015.

Skaleringsfaktor for Isdalsvatn
Kaldavatnet / Kaldden = 181 I/s/ 1575 I/s = 0.115

Skaleringsfaktor restfelt for Norddalsvatn
Innlgp Norddalsvatn/ Kaldaen =414 I/s / 1575 1/s = 0,263

Skaleringsfaktor restfelt for Gjetingsdalen Kraftverk
Daleelva ved kote 423 / Kaldaen =377 I/s / 1575 I/'s = 0,239

Skaleringsfaktor for restfelt for Daleelva Kraftverk
Daleelva ved kote 145 / Kaldaen =513 I/s / 1575 1/s = 0,326

Hydrologisk regime:
Vassdraget er kystnart der flaumar inntreff heile aret, anten som regnflaum eller kombinasjon av regn
og sngsmelting. Var- og haustflaumar er dominerande. Lagvassfering inntreff som oftast om vinteren.
Middelavrenning
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Figur 6 - Plott viser maksimale flaumar som degnmiddel i m3/s ved Isdalsvatnet. Dei storste flaumane
oppstar i snesmeltinga om vare og hausten, men kan oppsta heile aret.
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Figur 7 - Plott som viser arsvariasjon i vassforinga i m3/s i Isdalsvatnet basert pa fleirars degnverdiar.
Middel —(bla), median- (oransje) og minimumsvassfering (gra) er vist.
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Sommar (1.5 - 30.9)
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Figur 8 - Varigheitskurve for sommarsesongen (1/5-30/9).
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Figur 9 - Varigheitskurve for vintersesongen (1/10-30/4).

Karakteristiske vassferingar i lagvassperioden og planlagt minstevassforing:

50,00 % 60,00 %

Sum lavere

70,00% 80,00% 90,00% 100,00%

S-persentil for vassfering i perioden 1.5 -30.9 (sommarhalvaret) og i perioden 1.10 -30.4
(vinterhalvaret) er for utlep Isdalsvatn er estimert med utgangspunkt i skalert vassforing fra
vassmerke 61.8 Kaldaen samt ved hjelp av NVE (NEVINA).

Areal Fra NEVINA Skalert 61.8 Kaldden
km? 1/s/km? I/s 1/s/km? I/s
Isdalsvatnet 1,3 5,8 7.5 4.8 6,2
Tabell 3 - Alminneleg ligvassforing
Areal Fra NEVINA Skalert 61.8 Kaldaden
S-persentil S-persentil vinter | S-persentil S-persentil
sommar sommar vinter
km? I/s/km? | /s 1/s/km* | /s I/s/km? | I/s 1/s/km? | 1/s
Isdalsvatnet | 1,3 253 32,9 6,1 7.9 154 20 2,9 3.8

Tabell 4 - S-persentil sesongvassfering

Basert pa dette er 5-persentilen ved utlepet av Isdalsvatnet vurdert til & vere:
S-persentil sommar (1/5-30/9): 20 I/s
S-persentil vinter (1/10-30/4): 4 I/s
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2.2.2  Overforingar

Det er ingen overfaringar planlagt.

2.2.3  Reguleringsmagasin

Det er planlagt eit passivt reguleringsmagasin i sgrenden av Isdalsvatnet, der Dalelva byrjar. Dagens
vasstand 1 Isdalsvatnet er 925,5 moh ved normal vasstand. Det er planlagt & regulere vatnet mellom
LRV pa kote 925,5 og HRV pa kote 928. Det vert sgkt om lgyve til heving av vasstanden med 2,5 m
dvs. 2,5 m reguleringshggde. Omradet rundt Isdalsvatnet er prega av bratt berg og ur ned i vatnet med
innslag av parti med vegetasjon. Det neddemde arealet vert dermed lite (ca. 5400 m2) og
reguleringssona lite synleg. Gjennomsnittleg areal mellom LRV og HRV er 86 920 m?.

Nakkeldata Isdalsvatnet:

Omkrins: 1 100 m
Areal: 84 200 m?
Volum regulert: 217 000 m* (ved 2,5 m regulering.)

Samla arleg tilsig er pa 30,7 mill m? for Gjetingsdalen kraftverk og pa 46,2 mill m* for Daleelva
kraftverk. Magasinkapasitet pa 0,217 mill m* gjev magasinprosentar pa 0,63% og 0,42 % for hevesvis
Gjetingsdalen og Daleelva kraftverk.

Den samla produksjonsauken ved passiv regulering er estimert til 0,91 GWh.
Passiv regulering av magasinet, liten magasinprosent og store restfelt gjer at auken i1 den regulerte

vassferinga for Gjetingsdalen og Dalelva kraftverk vert neglisjerbar. Talet pa naturhestekrefter vert
dermed ogsa ner null for Gjetingsdalen og Dalelva kraftverk.
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2.2.4  Inntak og dam.

Dam er plassert i servestenden av Isdalsvatnet ved starten av Dalelva med overlep pa kote 928. Det er
synleg fjell i omradet, og heile dammen vert fundamentert pa fjell. Dammen vil {4 varierande hagde,

0 — 3,5 m og er planlagt utforma som ein skrastilt betongplatedam med passiv regulering i form av eit
neddykka @ 400 mm reyr 0,5 meter under LRV med ein terskel med overlep pa LRV nedstraums
dam. Dykkinga av reyret og litt tilsig vil hindre tilfrysing. Ved lag vasstand naer LRV og lagt tilsig vil
heile tilsiget renne gjennom reyret. Ved vasstand = HRV vil kapasiteten til reyret vere 780 I/s. Lengde
pa overlapet vert ca. 19 m. Utover nedvendig sprenging av blokker i damomradet vil det bli utfert
minst muleg terrengtiltak. Nedstraums planlagt dam er det ein naturleg terskel / parti med store
blokker som bestemmer dagens vasstand i Isdalsvatnet. Denne vil i stor grad bli teken vare pa.

Inntak/dam

Damhggde, [m] 0,0-3,8 m
Dambreidde, [m] 24 m
Volum dam, [m?] 217 000 m®

Neddemt areal, [m?] 5400

Installasjonar i | Eit @ 400-reyr dykka under
dam/inntak: LRV

Tabell S — Tekniske data dam

2.2.5 Vassveg

Det er planlagt a sleppe vatn i eksisterande elvestreng ned til inntaket i eksisterande kraftverk i
Dalelva. Det er ikkje venta behov for tiltak langs eller i1 elva som felgje av oppdemminga og endra
vassfering.

2.2.6 Krafistasjon

Eksisterande kraftstasjonar i Daleelva skal nyttast, og det vert ikkje behov for utvidingar eller
endringar, verken i kraftstasjon, utomhusomrader eller elektriske anlegg som folgje av omsekte tiltak.

2.2.7  Kayremonster og drift av kraftverket

Passiv regulering av Isdalsvatnet vil medfere jamnare vassfering i elva og saleis jamnare drift, med
faerre start/stopp og mindre flaumtap bade i eksisterande kraftverk. Utover dette vil reguleringa ikkje
paverke drifta av dei to kraftverka.

2.2.8 Vegbygging
Dammen vil bli bygt veglaust ved hjelp av helikopter.

2.2.9 Massetak og deponi

Eventuelle overskotsmassar i samband med bygginga av inntak og dam vert nytta til
terrengarrondering lokalt.
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2.2.10 Nettilknyting (kraftliner/kablar)
Kundespesifikke nettanlegg

Nettilknytinga vert 1 og via eksisterande Gjetingsdalen kraftverk og Dalelva kraftverk, og tiltaket med
dam i Isdalsvatnet medferer ikkje behov for utbetringar eller utbyggingar knytt til kraftlinjer/kablar.

Anna nett og forhold til overliggande nett

22 kV linje

Det er tatt kontakt med BKK Nett AS som netteigar. Da utbygginga ikkje aukar effektinnmating for
dei to eksisterande kraftverka, vil det ikkje ha noko paverknad pa kapasiteten i nettet til BKK Nett.
BKK stadfestar difor at det er kapasitet til & utfore utbygginga (vedlegg 8).

Overliggande nett:
Det er ikkje trong for & gjere tiltak eller auke kapasiteten som folgje av omsekte tiltak.

23 Kostnadsoverslag

Regulering av Isdalsvatnet mill. NOK
(prisniva
2020)
Reguleringsanlegg (Rayr gjennom dam) 0,02
Overforingsanless 000
Dam 1,38
Drtfisvassvegar 0,00
Kraftstasjonmaskinogeleldtro 0500
Krafthne ;00
Transportanlegg 0,00
Div. tiltak (tersklar, landskapspleie, med meir) 0,00
Uventa 0,14
Planlegging/administrasjon 0,20
Finansieringsutgifter og avrunding 0,02
Anleggsbidrag 0,00
Sum utbyggingskostnader 1,76

Tabell 6 — Kostnadsoverslag
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2.4 Fordelar og ulemper ved tiltaket

Fordelar

Regulering av Isdalsvatnet med 2,5 m vil bidra med meir stabilitet og farre start/stopp ved dei
cksisterande kraftverka i elva. Vassfaoringa vert jamnare ved at sma og middels store, kortvarige
flaumar vert dempa. Dette kan vere positivt for biologisk liv 1 og ved elva. Reguleringa vil fore til ein
auka arsproduksjon ved Gjetingsdalen kraftverk og Dalelva kraftverk pa totalt 0,91 GWh, noko som
tilsvarar forbruket til ca. 45 husstandar (20 000 kWh/ar).

Andre fordeler:
e Auka verdiskaping i anleggsfasen i form av inntekter knytt til arbeidsplassar, produksjon og
vareleveransar

e Skatteinntekter til stat og kommune
e Oppdrag og leveransar til lokale naringsinteresser

Ulemper

e [ anleggsfasen og fram til revegetering vil arbeidet med etablering av dam og inntak fere til
synlege inngrep 1 landskapsrommet. Eit riggomrade ma etablerast pa ser-vestsida av dammen i
anleggsfasen.

e Synleg dam. Det er varierande helling pa terrenget, men ei reguleringshegde pa 2,5 m er
vurdert til & gje eit relativ lite synleg reguleringsbelte, da det rundt vatnet er mykje glattskurt
berg. Vatnet er i tillegg islagt 8-9 mnd i aret (Kjelde: A. Bakke). Fjernverknaden av dammen
vil bli liten, da den ferst er synleg nar ein kjem tett innpa. Dette har si arsak i eit landskapsrom
med mykje snautt fjell, berg og store blokker, og bratt stigning rett nedstraums damlinja.

Det vert elles vist til foto av raka omrade 1 vedlegg 5.

2.5 Arealbruk og eigedomsforhold

Areala for raka omrade ligg i felles utmark pa fallrettseigarane sin eigedom. Det er innhenta samtykke
hja ecigarane av fjellsameiget som omfattar e@vre del av Dalelva-vassdraget for denne
konsesjonssgknaden om bygging av dam i Isdalsvatnet. Det er ogsd henta inn frasegn hja
grunneigarane 1 Ullensvang kommune for den del av vatnet som ligg pa deira eigedom. Oversikt over
alle grunneigarar framgar i vedlegg 7 der ogsa avtalegrunnlag framgar.

Arealbruk Oversikt over areal som vert nytta ved prosjektet, midlertidig og permanent.

Inngrep Midlertidig Permanent Ev. merknader
arealbehov (daa) | arealbehov (daa)

Dam 0,5 0,1 Ingen

Riggplass 1 0

Neddemt areal 0 54 Ingen

Sum 1,5 5,5

Tabell 7 — Inngrep og arealbruk
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2.6 Tilhevet til offentlege planar og nasjonale feringar

Fylkes og/eller kommunal plan for smakraftverk:

Vestland fylkeskommune (tidl. Hordaland) har utarbeidd «Fylkesdelplan for sma vasskraftverk i
Hordaland 2009-2021». Hordaland fylkeskommune har utarbeida “Fylkesdelplan for sma
vasskraftverk i Hordaland 2009 - 2021”. Planen vart vedteken av fylkestinget 9. desember 2009.
Gjennom fylkesdelplanen har ein sgkt & samle kunnskap om ulike interesser som potensielt kan kome i
konflikt med utbygging av smakraft, og lage retningsliner for korleis utbygging av smakraft kan skje 1
omrader der det er andre viktige arcalverdiar som ma takast omsyn til. Delomrade 11 Mauranger-
Varaldsey, der Gjetingsdalen er inkludert, er omtala som eit omrade med stort potensiale for smakraft.
Isdalsvatnet er ikkje nemnd i plandokumentet. Det vert peika pa viktigheita av god visualisering av
inngrep, og at utbyggingsprosjekt tek omsyn til a ta vare pa landskapskarakteren. Delomradet omfattar
eit landareal pad 222 km? Vassdraga i Gjetingsdalen er omtala til & spele ei viktig rolle for
landskapsopplevinga, og fjellomrada kring Maurangsfjorden er definert som sarbart hegfjellandskap.

Kommuneplan: Omradet for dam og inntak, er i kommuneplanen sin arealdel plassert i LNF-omrade
og er ikkje regulert. Kommuneplanen vart vedteken 22.03.2018 i Kvinnherad kommunestyre.

Andre kommunale planar: Det er ikkje kjent at det ligg fere andre kommunale planar, eller planar
under arbeid i tiltaksomradet.

Samla plan for vassdrag (SP): Etter stortinget si handsaming av energimeldinga «kraft til endring» 1
2016 vart ordninga Samla plan for vassdrag avvikla som forvaltningsverkty.

Verneplan for vassdrag: Vassdraget er ikkje verna.

Nasjonale laksevassdrag: Vassdraget er ikkje ein del av nasjonale laksevassdrag.

Ev. andre planar eller verna omrade: Tiltaksomradet, eller deler av det, er ikkje verna etter
naturvernlova eller freda etter kulturminnelova eller andre verneplanar.

Inngrepsfric naturomrade (INON): Tiltaket ligg ikkje i INON-omrade, men vil rere ved marginale
delar av omrade som ligg innanfor sone 1 og 2.

EUs vassdirektiv: Vestland vassregion er ny fra 01.01.2020, der Hordaland og Sogn og Fjordane er
slegne saman. Vassregionen fylgjer vassdragsgrensene og ikkje dei administrative fylkesgrensene.
Vestland vassregion er delt i 9 vassomrader. Det omsgkte tiltaket soknar under Sunnhordland
vassomrade. Regional plan for vassregion Hordaland gjeld fram til 2021. (2016-2021). I dokumentet
er nedre delar av Dalelva nemnt til & ha darleg ekologisk tilstand. Det omsgkte tiltaksomradet
Isdalsvatnet er ikkje omtala. Fram mot 2021 skal dei regionale vassforvaltningsplanane oppdaterast og
justerast og vil gjelde for 2022-2027. Planprogram til vassforvaltningsplan for Vestland vassregion
2022-2027 vart vedteke 1 Vestland fylkesting 17.12.19, og vil liggje ute til hegyring fra 01.10-31-12
2020.

Bygging av dam i Isdalsvatnet er avgrensaitid og omfang og er ikkje venta a ha negativ verknad for
vasskvaliteten 1 Dalelva eller andre deler av vassdraget.

2.7 Alternative utbyggingsleysingar
Utbyggar vurderar ikkje andre utbyggingslaysingar.
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3 Verknad for milje, naturressursar og samfunn
3.1 Hydrologi

Middelvassfaringa ved utlapet av Isdalsvatnet er 0,181 m3/s. Basert pa skalering av referanseserien er
alminneleg lagvassforing ved utlapet av Isdalsvatnet rekna ut til 4,8 1/s. S-persentilen for perioden 1.
mai til 30. september er rekna ut til 20 I/s og 5-persentilen for perioden 1. oktober til 30. april er rekna
ut til 4 1/s.

Ved innlgpet til Norddalsvatnet er middelvassferinga 595 1/s (restvassfaoring 414 1/s). Det vil seie at
den passive reguleringa av Isdalsvatnet vil ha sterst verknad pé elva mellom Isdalsvatnet og samlepet
med hovudlepet til Norddalselva oppstraums Norddalsvatnet, ca. 1,6 km nedstraums Isdalsvatnet.

Med passiv regulering vil det alltid ved lage tilsig og lite vatn i magasinet bli sleppt like mykje ut av
vatnet som det renn inn. Ved lite tilsig og vasstand over LRV vil det bli sleppt meir ut av vatnet enn
tilsiget. Lagvassperiodane nedstraums dammen vil dermed bli noko kortare. Reguleringa vil dempe
sma- og mellomstore flaumar medan dei sterst flaumane (spyleflaumar) vil fere til overlep pa
dammen. Denne effekten vil minke nedover vassdraget, men likevel forer utjamninga av flaumtoppane
ut av Isdalsvatnet til noko betre vassutnytting i Gjetingsdalen og Dalelva kraftverk, dvs. nokre faerre
dagar med stopp og fleire dagar med minstevassfering, sja tabell 8 og 9 under.

Ferregulering —— Etter regulering
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Figur 10 - Vassfering rett nedstraums utlep Isdalsvatn med og utan regulering i eit normalt ar (2000).

Forregulering — Etter regulering
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Figur 11 - Vassfering rett nedstraums utlep Isdalsvatnet med og utan regulering i eit tert ar (1996).
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—— Far regulering Etter regulering
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Figur 12 - Vassforing rett nedstraums utlep Isdalsvatnet med og utan regulering i eit vatt ar (1989).

Normalt ar (2000) For reg. Etter reg |
Tal pa dagar turbinen star 17 12
Tal pa dagar med overlep 93 94
Tal pa dagar med minstevassforing 255 259
Tert ar (1996)

Tal pa dagar turbinen star 169 157
Tal pa dagar med overlap 49 48
Tal pa dagar med minstevassforing 147 160
Vitt ar (1989)

Tal pa dagar turbinen star 23 16
Tal pa dagar med overlap 139 148
Tal pa dagar med minstevassforing 203 201

Tabell 8 - Tal pa dagar med endra vassforing pa raka strekning for Gjetingsdalen kraftverk ved

regulering av Isdalsvatnet

Normalt ar (2000) For reg. Etter reg
Tal pa dagar turbinen star 153 144
Tal pa dagar med overlap 55 56
Tal pa dagar med minstevassforing 157 165
Tert ar (1996)

Tal pa dagar turbinen star 255 241
Tal pa dagar med overlep 22 21
Tal pa dagar med minstevassforing 88 103
Vitt ar (1989)

Tal pa dagar turbinen star 88 70
Tal pa dagar med overlap 95 98
Tal pa dagar med minstevassforing 182 197

Tabell 9 - Tal pa dagar med endra vassforing pa raka strekning for Dalelva kraftverk ved regulering av

Isdalsvatnet
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3.2 Vasstemperatur, isforhold og lokalklima

Omradet ligg 1 typisk vestlandsklima med kjelege somrar og relativt milde vintrar, men raka strekning
ved Isdalsvatnet ligg hagt til fiells og er klimatisk prega av det. Vatnet er normalt isdekt fra november
til juli/august, og einskilde ar er vatnet isdekt heile aret (2015, kjelde: A. Bakke).

Vasstemperatur og isforhold:

Anleggsfasen:
Elva vil renne naturleg og situasjonen vert uendra, med unntak av perioden med arbeid pa dam. I

anleggsfasen vil vatnet bli leia utom og forbi under arbeidet med bygging av dammen.

Driftsfasen:

Vassforinga i elvestrengen vil verte jamnare som folgje av passiv regulering av vatnet.
Lagvassferinga vil ikkje bli endra, men ein vil fa forlenga «hale» pa flaumar der ein far mindre
flaumtap 1 sma- og mellomstor flaumar.

Vinter:
Isdalsvatnet og evre delane av Dalelva ligg med is store delar av aret, gjerne fra november til
juli/august. Regulering av vatnet vil gje ei noko sterre areal med tynn og oppsprukken is langs land.

Sommar:

Det er venta at elva vil renne naturleg, men med jamnare vassfeoring som folgje av passiv regulering,
noko som vil vere gunstig for fuktklimaet 1 og kring elva. Det er utover det ikkje venta endring knytt
til tiltaket.

Lokalt klima:
Samla er verknaden pé vasstemperatur, isforhold og lokalt klima vurdert som lite negativ.

Verknad for vasstemperatur, isforhold og lokalklima:

Stortneg ~ Midd. Neg  Lite/inga Midd pos  Stort pos

| | | | I
| | | |
A

3.3 Grunnvatn

Grunnvassressursane i omradet er ikkje kartlagde. Dagens situasjon er ikkje venta a verte endra av ei
utbygging.

3.4 Ras, flaum og erosjon

Rasutsette parti:
Planlagt dam i ser-enden av Isdalsvatnet er vurdert med grunnlag i NVE sitt skredatlas. Tiltaket ligg i

utleps- og utleysingsomrade for sngskred, og grensar inn mot utlepsomrade for steinsprang. Tiltaket er
ikkje omfatta av aktsemdomrade for jord- og flaumskred. Det er ingen registrerte skredhendingar i det
aktuelle omradet. I byggefasen ma det visast aktsemd, og mellombelse og permanente sikringstiltak
vurderast som ein del av risikovurderinga for oppstart av arbeidet. Byggeperioden ma leggast utanom
fareperiodar for sngskred. Dammen ma byggast slik at den taler mindre sneskred. Damomradet er
vurdert til ikkje a vere utsett for store sngskred.
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Djupeskardknotten

Figur 13 -

Djupeskardknotten

Figur 14 - Aktsemdomrade steinsprang. Tiltaket er

25



Sgknad om konsesjon for regulering av Isdalsvatnet

T=BYSTOL

l

Isdafstarnet
(ot

P
.
- “

J

b
|2
£

do74

1140

Djupeskardknotten

1118

Figur 15 - Aktsemdomrade jord- og flaumskred. Tiltaket er vist med svart pil

Flaumar:

Hydrologien visar at flaumar inntreff heile aret, anten som regnflaum eller kombinasjon av regn og
sngsmelting. Var- og haustflaumar er dominerande. Kulminasjonsvassferinga er vesentleg sterre enn
degnmiddelvassforinga. For nedslagsfeltet til Isdalsvatnet kan ein vente kulminasjonsflaum over 250

% av degnmiddel.

Flaum og erosjon:

Det er ikkje registrert flaumskred/lausmasseskred i tiltaksomradet ved dagens situasjon. I anleggsfasen
reknar ein med minimalt med erosjon ved utgraving og etablering av dam. Dette grunna stort sett bart
fiell, store blokker og minimalt med toppdekke pa vegetasjonen. I driftsfasen vil ei utbygging ikkje
paverke flaum- og erosjonsfaren. Dammen vert steypt mot fjell, tilpassa omradet, og det er ikkje rekna

med trong for plastring.

Verknad for ras, flaum og erosjon:

Stortneg ~ Midd. Neg Lite/inga Midd pos

Stort pos

| | | |
VAN
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3.5 Raudlisteartar

Det er utarbeidd to rapportar for konsekvensar for naturmangfald og milje 1 omradet. Teksten i kapitla
3.5-3.16 er i stor grad tufta pa desse rapportane, som er utarbeidd av Ecofact. Rapportane er vedlagt
som vedlegg nr. 9 og er:

e Appelgren, L. 2019. Regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune - Konsekvenser for
naturmangfold. Ecofact rapport 655 (oppdatert 2020).

e Appelgren, L. 2019. Regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune. Miljerapport.
Konsekvenser for landskapsbilde; kulturminner og kulturmilje; jord- og skogbruk; friluftsliv
og reiseliv; naturmangfold. Ecofact rapport 662 (oppdatert 2020).

Det er registrert tre raudlisteartar 1 influensomradet, men rapporten konkluderar med at observasjonen
av Gaupe kan sjaast vekk fra, da dette truleg har vore eit streifdyr.

Potensialet for funn av raudlisteartar utover dei som framgar av tabellen under er vurdert til & vere lite.
Generelt er det slik at elvevassmassar blir vurdert som raudlista i kategori NT (nzr trua).

Funnet av ansvarsarten Bresotmose (Andreaea blyttii) er i rapporten vurdert til & ha sfor verdi,
paverknad noko forringa, og noko negativ konsekvens. Plasseringa av dam i sgrenden av Isdalsvatnet
kan paverke ein liten del av ferekomsten av Bresotmose, men det er god grunn til 4 anta at arten er a
finne fleire stader i neromradet, da det er god tilgang pa eigna voksestader i omradet.

Det vil saleis ha liten betydning at ein avgrensa ferekomst kan bli paverka av tiltaket, og vil ikkje ha
betydning for forvaltninga av arten i Noreg.

Samla vurdering framgar i tabell 11.

Raudlisteart Raudlistekategori Funnstad/kommentar | Paverknadsfaktorar*
Gaupe EN Truleg streifdyr (2205)

Bresotmose NT (og ansvarsart) I serenden av vatnet Klimaendringar

Rype NT (og ansvarsart) Influensomradet™*

Tabell 10 — Raudlisteartar

* Sja www.artsportalen.artsdatabanken.no
** Rype er ikkje kartfesta, da dei ferekjem spreitt over store omrader og er vurdert til & ha stor verdi,
men ubetydeleg paverka, noko som gjev konsekvens ubetydeleg.

Samla verknad av tiltaket pa raudlisteartar er vurdert til noko negativ.

Verknad for raudlisteartar:

Stortneg ~ Midd. Neg Lite/inga

7AN

Midd pos  Stort pos

3.6 Terrestrisk og akvatisk miljo

Generelt:
Ingen kjende forckomstar av raudlista terrestriske artar, utanom Bresotmose, som utgreia i kap. 3.5, vil
bli paverka av tiltaket. Paverknaden vil vere knytt til forbigdande anleggsarbeid, som vil forstyrre
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vanlege fuglar og pattedyr, men ikkje paverke desse artane pa sikt. Naturtypen elvevassmassar (NT)
vil bli forbigaande paverka i anleggsfasen.

Omradet rundt tiltaksomradet er i dag paverka av ei stor kraftlinje som fol heile dalen og elvelopet
langs raka elvestrekkje, og kryssar i spenn over Isdalsvatnet. Oppstraums Norddalsvatnet ligg det
nokre fa hytter. Desse hyttene er knytta til parkeringsomrade ved Gjetingsdalen kraftverk via sti.
Tiltaksomradet er utover dette ikkje nemneverdig paverka av menneskeleg aktivitet. Elvestrengen fra
dam til inntaket til Gjetingsdalen kraftverk vil fa endra og jamnare vassfering ved at sma og middels
store kortvarige flaumar vert dempa.

Berggrunnen bestar av granitt og gneis, som er bergartar som gjev grunnlag for ein heller fattig flora,
noko som registreringane i felt bygger oppunder. Berggrunnen i tiltaksomradet er dekka av eit tynt lag
av morene, skred- og elveavsetningar, samt noko torv av truleg lita djupn.

Karplanter, mosar og lav:

Det vart registrert voksestad for Bresotmose, ein raudlista, norsk ansvarsart fa meter fra Isdalsvatnet i
omradet for planlagt dam. Denne forekomsten kan bli paverka eller eydelagt av dam og oppdemming.
Da det er fleire eigna, og god tilgang pa vokseplassar for denne mosen, vil dette saleis ha liten
betydning (sja ogsa pkt.3.5). Bresotmose veks i sngleier og er raudlista av di habitatet vert redusert i
utbreiing og kvalitet pga. eit varmare klima. Per i dag er arten truleg vanleg. Omradet arten vart funne
1 kring Isdalsvatnet, er lite og ikkje vurdert til & vere ein viktig lokalitet for arten. Vedrerande andre
fuktkrevjande artar i elveleiet og elvekanten, vil desse neppe bli paverka, da endringane i vassferinga
er sma eller ubetydelege. Rundt Isdalsvatnet er det i stor grad bart, glattskurt fjell og lite vegetasjon og
det er difor lite truleg at verdfulle ferekomstar vil bli paverk.

Fugl, pattedyr, amfibiar og krypdyr:

Ingen kjente ferekomstar av fugl vil bli nemneverdig paverka av tiltaket.

Kongearn skal vere hekkande i omradet og vil bli forstyrra av helikoptertransport i samband med
anleggsarbeidet. Dette kan batast pa ved a ga i dialog med forvaltningsmyndigheit fylkesmannen om
flyruter og tilpassing av desse. Andre fugleartar kan i1 hekkesesongen ogsd bli forstyrra av
helikoptertrafikk, men dei fleste av desse vil vere mindre sensitive i heve forstyrringar. Fossekall er
registrert i dei nedre delane av elva der vassferinga vil bli minimalt paverk av tiltaket. Dersom det
skulle finnast Fossekall i hegde med og hegare enn Norddalsvatnet vil ei utjamning av vassferinga
kunne vere positivt for arten. Rype fins i omradet og bade fijell- og lirype er raudlista. Rype fins
imidlertid over store omrader og er vurdert til 4 ikkje bli paverka av tiltaket. I Gjetingsdalen vert det
utfort jakt pa hjortebestanden av grunneigarane (Kjelde: A. Bakke), men tiltaket er ikkje venta a
paverke jakta.

Fisk og botndyrfauna:
Omsgkte regulering av Isdalsvatnet vil truleg ikkje paverke aurebestanden i vatnet og elva negativt og
tiltaket si paverknad er vurdert til a vere ubetydeleg.

Verdifulle naturomrade:

Vassressursen elvevassmassar vil alltid ha kvalitetar ved seg som er verdifulle for artsmangfaldet.
Tiltaket vil endre og jamne ut vassferinga. Utover raudlisteartane er gvrig naturmangfald vurdert til a
bli marginalt-ubetydeleg paverka.
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Omfang, piaverknad og konsekvens:

Ferekomst Verdi Paverknad Konsekvens
Elvevassmassar (NT) Middels Ubetydeleg Ubetydeleg (0)
Gaupe (truleg streifdyr, 2005-EN) Sveert stor

Bresotmose (NT og ansvarsart) Stor Noko forringa Noko negativ (-)
Fjellrype og lirype (NT og ansvarsartar) | Stor Ubetydeleg Ubetydeleg (0)
Verdifull moseflora Middels-stor | Ubetydeleg Ubetydeleg (0)
Stasjoneer aure Noko Ubetydeleg Ubetydeleg (0)
Samla vurdering Stor Noko forringa Noko negativ (-)

Tabell 11— samanstilling av verdfulle ferekomstar og deira verdi, paverknad og konsekvens

Verknad for terrestrisk og akvatisk miljo*:

Stortneg ~ Midd. Neg Lite /inga  Midd pos

A

Stort pos

* Raudlisteartar er vurdert pa side 27.

3.7 Verneplan for vassdrag og Nasjonale laksevassdrag

Tiltaket er ikkje omfatta av verneplan for vassdrag eller beskytta som nasjonalt laksevassdrag.

3.8  Landskap og inngrepsfrie naturomrade.

Konsekvensar for landskapsmessige forhold i anleggsfasen:

Damarbeidet ma utforast med mindre anleggsmaskiner og vil bli synleg i landskapet 1 anleggstida. I
tillegg til sjolve byggegropa vil det bli behov for eit riggomrade for materiallager og personalbrakker.
Det vil ogsa bli noko helikopterflyging i omradet for transport av materialar og utstyr. Rigg- og
anleggsomradet vil bli tilbakefort etter anleggsfasen.

Konsekvensar for landskapsmessige forhold 1 driftsfasen:
Fylgjande endringar vert synleg i landskapet:

- Synleg inntaksdam i betong.
- Reguleringsfelt vil bli relativ lite synleg pga glattskurt berg kring vatnet, og normalt islagt
vatn fra november til juli/august.

Ovrige inngrep i1 landskapet vert sett 1 stand sa likt noverande situasjon som rad. Med bakgrunn i
ovannemnde vil tiltaket medfere ubetydeleg-noko negativ konsekvens for landskapet.

Verknad for landskap:

Stortneg ~ Midd. Neg Lite/inga Midd pos

A

Stort pos
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Inngrepsfrie naturomrade (INON):

Dammen ved Isdalsvatnet vil ligge i serenden av vatnet og vil paverke sma areal av inngrepsfrie
naturomrade. Eit lite inngrepsfritt omrade i INON-sone 1 vil bli redusert til sone 2. Marginale delar av
to sterre sone-2 omrade vil bli overfort fra inngrepsfritt til inngrepsnaere. Eit lite isolert omrade i sone
2 vil og bli inngrepsneert.

Samla vil ca. 416 daa ga over fra sone 2 til inngrepsnaert.
Samla vil ca. 246 daa reduserast fra sone 1 til sone 2.

3.9 Kulturminne og kulturmilje

Kulturminne og kulturmilje er undersekt ved hjelp av tilgjengelege databasar, Askeladden (RA) og
kulturminnesgk. Ein har ikkje kunnskap om automatisk freda, verneverdige eller andre typar
kulturminner 1 tiltaksomradet. Fylkeskommunen vil gje sine frasegner om kulturminne i
heyringsrunden.

Kulturminne:
Det er ikkje registrert automatisk freda eller andre kulturminne innafor tiltaksomradet. Det er ikkje
kjend at det har vore installert verken sager eller kverner ved tiltaksomradet.

Kulturmilje

Ein kjenner ikkje til at Isdalsvatnet eller neeromradet har vore nytta til industrielle foremal tidlegare.
Nedstraums tiltaksomradet ved Norddalsvatnet er omradet prega av menneskeleg aktivitet knytt til
nokre hytter, og stiar fram til desse hyttene. To bygningar ved Norddalssetra er registrert som
SEFRAK-bygningar.

Det vil ikkje bli nokon direkte paverknad av kulturminner, og noko-middels verdi, gir paverknad
vurdert til ubetydeleg for kulturmilje.

Verknad for kulturminne og kulturmilje:

Stortneg ~ Midd. Neg Lite/inga Midd pos  Stort pos

A

3.11 Reindrift

Det er ikkje reindrift i omradet.

3.12 Jord- og skogressursar

Jordbruk - dyrka mark og beiteomrade:

Det er ikkje dyrka mark eller innmarksbeite 1 verken tiltaks- eller influensomradet for den planlagde
dammen 1 Isdalsvatnet. Tiltaksomradet er undersgkt i NIBIO sin database og det ligg ingen omrader
som er klassifisert til & ha verdi for jordbruk og dyrka mark. Under synfaring i terrenget vart det
observert beitedyr i omradet mellom Norddalsvatnet og Isdalsvatnet, og grunneigar har meddelt at
omradet vert nytta til utmarksbeiting. Ei regulering av vatnet vil ikkje ha paverknad pa beiteomrade.

Skogbruk:
Tiltaket vil ikkje fore til paverknad eller endringar for skogbruket, da tiltaksomradet ligg over

tregrensa. Influensomradet har samla sett svaert avgrensa verdi for skogbruk.
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Graden av paverknad pa jord- og skogsressursar er vurdert til ubetydeleg.

Verknad for Jord- og skogressursar:

Stortneg  Midd. Neg  Lite/inga  Middpos  Stort pos

A

3.13 Ferskvassressursar

Fundamenttilhgva ved inntaket er i hovudsak fjell. Bygging av dam vil difor gje lite tilslamming av
vassdraget. Vasskvaliteten vert difor vurdert til & verte lite paverka i anleggsfasen. Hyttene/sela
oppstraums Norddalsvatnet hentar seg vatn med better i Dalelva (Kjelde: A. Bakke). For oppstart
bygging ma tiltakshavar informere hytteeigarane om anleggsverksemda.

Etter driftsetjing vil ikkje vasskvaliteten verte endra utover dagens situasjon, da vatnet vil bli slept i
cksisterande elvestreng utan fysiske tiltak nedstraums damlinja.

Verknad for vasskvalitet, vassforsynings- og resipientinteresser:

Stortneg  Midd. Neg Lite/inga Midd pos  Stort pos

pat

3.14 Brukarinteresser

Friluftsliv — By- og bygdeliv:

Omrada nedstraums og i kring tiltaksomradet ved Isdalsvatnet inngar i kartlagde omrader verdsett som
registrert friluftsomrdde ((https://kart.gislink.no). Det er tre kartlagte omrader i nerleiken av
Isdalsvatnet. Desse er Solbjerg, Djupeskarsknotten og Ulukkesknotten. Omrada bestar av merka stiar,
fiskevatn og turbegker. Pa Djupeskarsknotten aust for Isdalsvatnet er det utplassert turbok. Lenger ser
finn ein Ulukkesknotten med utsikt over Mauranger- og Hardangerfjorden. Begge desse toppane er
skildra som lite, eller ikkje tilrettelagt. Servest for tiltaksomradet ligg eit anna registrert
hogfiellsomrade, Solbjerg, med fiskevatn. Tiltaks- og influensomradet for omsegkte prosjekt inngar
ikkje 1 kartlagte omrader (figur 16 wunder). Kvinnherad kommune har eit tursti-prosjekt
(tursti.kvinnherad.no) der tilrettelagte turstiar og turmal er skildra. Det framgar ikkje at det er
tilrettelagt tursti til Isdalsvatnet. Lenger nede 1 Gjetingsdalen finn ein Utigardssatra og Fagerlifjellet
som er omrader med status registrerte frilufisomrader. Eit siste omrade, Mévatnet er verdsett som
viktig friluftsomrdade. Gjetingsdalen er elles nytta til tradisjonelt friluftsliv i form av turgding,
barplukking, og noko jakt og fiske. Omradet opp til og rundt Isdalsvatnet er lite brukt til friluftsliv,
jakt og fiske da det er lite tilgjengeleg (Kjelde: A. Bakke). Paverknad pa friluftsliv vil ferst og fremst
vere visuelt nar ein kjem tett pd dammen. Pa avstand vil den vere eit ubetydeleg element i det store
landskapsrommet.
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Figur 16 - Kartlagte friluftsomrader. Raud sirkel markerar planlagt dam ved utlepet av Isdalsvatnet

Isdalsvatnet og Dalelva ligg ikkje tett opptil turstiar eller ferdslevegar, og elva litt relativt lagt og skjult
iur i terrenget. Vatnet er lite tilgjengeleg og isdekt store delar aret og er omslutta av mykje glattskurt
berg, noko som igjen vil gje eit lite synleg reguleringsbelte. Det er ingen definert sti fra hyttene
oppstraums Norddalsvatnet og fram til Isdalsvatnet. Fra lite tjorn (831moh) er tilkomsten inn til
Isdalsvatnet langs kraftlinjetraseen, i steinur og mellom sterre blokker (Sja foto av raka omrade i
vedlegg 5).

Det er stasjonar aure i elva og Norddalsvatnet, men av smavokst storleik opptil ca. 300 g, og det er
ingen nemneverdige fiskeinteresser 1 det raka omradet (Kjelde: A. Bakke). Pa grunn av storleiken pa
fisken er verdien vurdert til & ha noko verdi.

Reiseliv og turisme:
Det er ikkje aktivitet knytt til reiseliv og turisme 1 tiltaksomradet.
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Jakt og fiske:
I samband med konsesjonssgknad for Gjetingsdalen kraftverk vart det skildra ein middels stor

hjortebestand i Gjetingsdalen, som grunneigarane utfarer jakt pa. Omradet vert elles nytta sporadisk til
fiske.

Middels verdi og ubetydeleg paverknad gir ubetydeleg konsekvens for brukarinteresser.

Verknad for brukarinteresser:

Stortneg  Midd. Neg Lite/inga Midd pos  Stort pos

N

3.15 Samfunnsmessige verknadar

Tiltaket vil fere til ein auka straumproduksjon pa totalt 0,91 GWh ved dei to eksisterande kraftverka i
Dalelva.

Anleggsfasen
Lokalt naringsliv kan dra nytte av prosjektet i anleggstida. Det er ikkje venta serlege konsekvensar

for busetnad og folketal, men prosjektet vil vere med & sikre det ekonomiske grunnlaget for
leveranderar, og pa den maten sikre lokal sysselsetjing og busetjing. Av byggekostnaden pa 1,76
MNOK vil ein stor del kunne leverast av lokale leveranderar (grunn, betong og transport).

Driftsfasen:

Tiltaket vil styrke naringsgrunnlaget for dei bruka som er medeigarar i dei to kraftverka i Dalelva,
Gjetingsdalen kraftverk og Dalelva kraftverk. For Kvinnherad kommune vil tiltaket trygge inntektene
fra kraftverka i1 form av skatt. Det er ikkje venta konsekvensar for sosiale og helsemessige forhold.
Driftsfasen vil gje noko arbeid med tilsyn med dammen 1-2 gongar arleg.

Samla er samfunnsmessige verknader vurdert som noko positive av ei regulering av Isdalsvatnet, og
prosjektet tryggar drifta av dei to eksisterande kraftverka i dalen.

Samfunnsmessige verknader:

Stortneg ~ Midd. Neg Lite/inga Midd pos  Stort pos

3.16 Kraftlinjer
Det vert ikkje bygt ny kraftlinjer i samband med tiltaket.

3.17 Dam og trykkreyr

Skjema for klassifisering av dam er fylt ut og ligg ved konsesjonssgknaden. Trykkrayr er ikkje aktuelt
i tiltaket.

Konsekvensar ved brot pd dam: Eit dambrot i Isdalsvatnet vil ikkje medfere skadar pa bustader,
fritidsbustader eller viktig infrastruktur 1 omradet. Dammen vert difor fereslege sett i
brotkonsekvensklasse 0.
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3.18 Eventuelle alternative utbyggingsloysingar.

Det er ikkje forslag til andre utbyggingslaysingar.

3.19 Samla vurdering

Tema Konsekvens Sekjar/konsulent vurdering
Vasstemp.,isforhold og | Ingen Konsulent

lokalklima

Grunnvatn Ingen Konsulent

Ras, flaum og erosjon Ingen Konsulent

Raudlisteartar Noko neg. Konsulent

Terrestrisk og akvatisk | Ingen. Konsulent (Utanom raudlista mose som er vurdert i
miljo punktet over)

Landskap og INON Lite neg. Konsulent

Kulturminne og | Ingen Konsulent

kulturmilje

Reindrift Ingen Konsulent

Jord- og skogressursar | Ingen Konsulent
Ferskvassressursar Ingen Konsulent

Brukarinteresser Ingen Konsulent

Samfunnsmessige Noko pos. Konsulent

verknader

Oppsummering Lite/ingen Konsulent

Tabell 12 — Samla vurdering
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3.20 Samla belastning

3.20.1 Omradet

Kvinnherad kommune er ein kommune med ein mange vasskraftverk. Det er 1 dag 1 underkant av 40
kraftverk 1 Kvinnherad kommune, dei aller fleste smakraftverk. Av storkraft finn ein Blafalli-
kraftverka (III H, IV og VIK), Mauranger og Jukla i kommunen.

For ordens skuld og til orientering vert figur 4 gjenteken da den visar realiserte kraftverk i kommunen.
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Figur 17 - Kartutsnitt, utbygd vasskraft i Kvinnherad. Planlagt dam er vist med raud pil

Belastninga utover kommunegrensene til Kvinnherad 1 eit avgrensa geografisk omrade,
Jondalshalveya, mellom Hardangerfjorden og Maurangsfjorden er vurdert. Med omsgkte vassinntak i
sentrum, og med fokus utover kommunegrensene til Kvinnherad, finn ein ca. 7 km vestover, Arvik
kraftverk (ID 1411, 17,4 GWh/5,3 MW) i Arvikelva. I same omrade, ca.. 1 km lengre vest ligg eit
omsgkt, men avslatt tiltak, @vre Arvikelva kraftverk (ID 7663). 6 km i nordvestleg retning ligg to
kraftverk, Stampaclva kraftverk (ID 8176), som har fatt konsesjon, og Torsnes kraftverk (ID 1624, 23
GWh/ 9,1 MW). Kring 8-9 km i nordaustleg retning ligg to omsekte kraftverk som har fatt avslatt
konsesjon: Breisete kraftverk (ID 6139) og Tveddal kraftverk (ID 6149). Vidare nordaust, ca. 10-12
km fra omsekte tiltak 1 nzrleiken av tettstaden Jondal ligg det fleire smakraftverk i drift: Haugafossen
(ID 1944, 15 GWh/5,4 MW), Eidesfossen (ID 69, 19,8 GWh / 3,8 MW), Stelsdalselva (ID 1457, 21
GWh/7,5 MW). Ytterlegare tre prosjekt er under planlegging i Jondal: Krossdalselvi (ID 6377),
Brattabgelvi (ID 6513), og Vassendelva kraftverk (ID 6376) Alle nemde prosjekt ligg i
nabokommunen Ullensvang. Alle opplysingar er henta fra NVE si vasskraftdatabase.
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Figur 18 — Samla vurdering i avgrensa omrade. Utbygta og ikkje-utbygt vasskraft. Omsgkte tiltak er vist
midt i figuren med raudmerka firkant.

3.20.2 Samla belastning for omsokt alternativ

Utbygging av dam i Isdalsvatnet vil naturleg nok vere med pa a gje ei auka belastning pa natur- og
kulturlandskapet i omradet, og paverke dynamikken i vassferinga i elva mellom dam og Gjetingsdalen
kraftverk. Hydrologirapporten visar at vassferinga vil bli jamnare og gje meir stabil produksjon i dei to
cksisterande kraftverka: Gjetingsdalen- og Dalelva kraftverk. Omradet dammen er planlagt i er i dag
prega av ei stor 300 kV linje Samnanger-Mauranger som gar gjennom heile Gjetingsdalen og kryssar
Isdalsvatnet. Tiltaksomradet er lite synleg og tilgjengeleg for almenta, men tiltaket vil ikkje hindre
eller redusere hevet til 4 nytte omradet til friluftsliv. Det er sti fram til og forbi Norddalsvatnet og
hyttene som ligg oppstraums vatnet. Fra hyttene til planlagde dam er det ca. 1700 m. Planlagte dam er
cin enkel betongdam utan lukehus eller andre installasjonar, og vil bli fundamentert pé fjell. Dammen
vil ha eit lite fotavtrykk, avgrensa hegde og ligg i eit omrade der den vil vere lite synleg.
Landskapsrommet dammen ligg i er prega av bratte steile fjellsider og eit naturmiljg med stein og
store blokker. Det er registrert ein raudlista ansvarsart, Bresotmose rett ved vatnet i omradet for
planlagt dam. Arten er truleg vanleg, og det er god tilgang pa vokseplassar i omradet. Dette gjer at
tiltaket vil ha liten betydning for forvaltninga av denne arten. Belastninga pa natur- og
kulturlandskapet er samla vurdert til & vere liten. Utanom nemde ansvarsart er belastninga primeert
knytt til det visuelle med damlinje, og forbigaande i samband med anleggsaktiviteten.
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4 Avbetande tiltak
4.1 Anleggsfasen

I anleggsfasen vil det verte fokusert pa a bruke minst muleg areal og a ta vare pa vegetasjonsdekket for
a nytte dette i samband med oppussing av terrengoverflater. Det vil ikkje bli behov for steinplastring i
samband med bygginga. For praktisk gjennomfering, og for a hindre tilslamming av elva, vert
bygginga av dammen tilpassa og koordinert mot periodar med lite vassforing. Fer bruk av helikopter
ma det takast kontakt med fylkesmannen for a tilpasse flyruter slik at ein unngér forstyrringar pa
hekkande kongeern, andre rovfuglar og eventuelt anna vilt som er sensitive for forstyrringar.

4.2 Driftsfasen

Det er ikkje vurdert behov for avbetande tiltak knytt til omsekte passive regulering. Ved LRV vil alt
vatnet renne gjennom neddykka reyr og ut 1 Dalelva. Lagvassferinga vil saleis bli som fer utan ei
utbygging. Reguleringa vil gje eit noko fuktigare klima nedstraums dam enn tilfellet ville vore ved
aktiv regulering. Store flaumar vert ikkje redusert, slik at naturlege spyleflaumar vert som for, men
periodane kortare.

e Slepp av minstevassfering:
Dette punktet er ikkje relevant ved passiv regulering som dette tiltaket er planlagt med. Ved
LRV vil vatn inn renne ut ved lage vassferingar, og det vert vist til berekna 5-persentilar i

tabellen under.
S5-persentil sommar | 5-persentil vinter -
[m?/s] [m?/s] ARl
0,020 0,004 0,0048

Tabell 13 — S-persentil sesongvassforing
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5 Referansar og grunnlagsdata

Som grunnlagsdata for utarbeiding av seknaden er nytta:

NVE sin mal for seknad om konsesjon for bygging av kraftverk.
NVE Atlas: www.nve.no

NVE sitt avrenningskart og datateneste NEVINA
http://www.senorge.no/ for ver- og klimadata

NIBIO: www .kilden.nibio.no

Naturbase  https://kart.naturbase.no

Riksantikvaren: https://askeladden.ra.no

Kulturminnesgk: www.kulturminnesok.no

Kostnadsdata basert pa innhenta prisar pa el.mek utstyr og erfaringstal for bygge- og
anleggsarbeid.

Synfaring i omradet med utbyggjar og grunneigar. Oppmaling av hegder ved dam/inntak og
kraftstasjon.

Andre tilgjengelege kartdata som: gislink, Norgeskart, Nibio, kulturminnesgk, Temakart
Rogaland, riksantikvaren mm.

Hydrologisk rapport utarbeidd av Bystel AS

Appelgren, L. 2019. Regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune - Konsekvenser for
naturmangfold. Ecofact rapport 655 (oppdatert 2020).

Appelgren, L. 2019. Regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune. Miljerapport.
Konsekvenser for landskapsbilde; kulturminner og kulturmilje; jord- og skogbruk;

friluftsliv og reiseliv; naturmangfold. Ecofact rapport 662 (oppdatert 2020).

6 Vedlegg til seknaden

© ® N kv b=

Regionalt kart (1:500 000)

Oversiktskart (1:50 000)

Situasjonsplan (1:500).

Hydrologiske kurver

Foto av raka omrade

Foto av vassdraget under forskjellige vassfering
Oversikt over raka grunneigarar og rettshavarar
Notat fra BKK nett AS vedr. nettkapasitet
Miljegrapport/Biologisk mangfald- rapport.
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Vedlegg 1 — Regionalt kart (ca.1:500 000 ved A4-format)
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Vedlegg 2 — Oversiktskart (ca. 1:50.000 ved A3-format)
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Vedlegg 3 — Situasjonsplan, (1:5000 ved A2-format)
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6.4 Vedlegg 4 — Hydrologiske kurver

Etter regulering

= F@r regulering

0 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360

Figur 1 - Vassferingtilheva nedstraums inntaket ved Isdalsvatnet for og etter utbygging i eit tert ar
(1996)

— F@r regulering Etter regulering

0 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360

Figur 2 - Vassforing rett nedstraums utlep Isdalsvatn med og utan regulering i eit normalt ar (2000).

— F@r regulering Etter regulering

Q.(m3/s)

0 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360

Figur 3 - Vassforing rett nedstraums utlep Isdalsvatnet med og utan regulering i eit vatt ar (1989).
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= F@r regulering

Etter regulering
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Figur 4 - Vassforing innlep Norddalsvatn fer og etter regulering av Isdalsvatnet i eit tort ar (1996).
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Figur 5 - Vassforing ved innlep Norddalsvatn fer og etter regulering av Isdalsvatnet i eit normalt ar
(2000).
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Figur 6 - Vassforing ved innlep Norddalsvatn fer og etter regulering av Isdalsvatnet i eit vatt ar (1989).
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Etter regulering

= F@r regulering

0,000 ——=m——m =1 Tt =
0 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 360

Figur 7- Vassforing rett nedstraums inntak Gjetingsdalen kraftverk for og etter regulering av
Isdalsvatnet regulering i eit tert ar (1996).
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Figur 8 - Vassforing rett nedstraums inntak Gjetingsdalen kraftverk for og etter regulering av
Isdalsvatnet regulering i eit normalt ar (2000).
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Figur 9- Vassforing rett nedstraums inntak Gjetingsdalen kraftverk for og etter regulering av
Isdalsvatnet regulering i eit vatt ar (1989).
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+

Bilde 1 - Isdalsvatnet sett motstraums med planiagt damlinje markert med raud strek. Kraftlinjestrekk er
synleg kryssande rett over vatnet.

‘- ; e anl” F 54 7 ik ] qkﬂ' ; . 3 | 3 1?:‘ £h ~h} TR =
Bilde 2 - Utlgpet av Isdalsvatnet og starten av Dalelva sett motstraums rett nedom planlagt dam.
Dammen vert mellom 0-3,5 m hag. Som referanse er personen pa bildet ca. 1,80m hag.
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Bilde 6 — Norddalsvatnet og Dalelva sett medstraums fra hytter
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6.6 Vedlegg 6 — Foto av vassdraget ved ulike vassferingar
Som fglgje av passiv regulering utan uttak av vatn, vil ikkje krav om minstevassfgring vere relevant.
Det er difor vurdert til a ikkje vere relevant med foto av vassdraget under ulike vassfgringar.
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6.7 Vedlegg 7 — Oversikt over rika grunneigarar og rettshavarar.

g l“"":‘"l“
~f PO - S5 | Y, S S S| 0. 17 WL RO FORTR A .
Llgarane av :'jl:'!.-*_\‘-.'!-.-:'._-.-- som omlatter gvre del av Dalelva-vassdraget
Gietingsdalen [ Kvinnherad Kommtine, er Kjendt med konsesjonssgknaden

onm byeging av dam i Isdalsvatnet

A I = 1 - e PPN T PR - 73y = 4 -
Me har ingen merinad til spknaden.

Gjetingsdalen 25.10.2020

G, nr

A a || g
| |.rJ_. L g )
G 52 bhoar, 1 mH Anfinn Bakke

G.nr. 52 banr 2 mufl, Karna Langeland Bakke

) Koo Lsgled fuld
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Frasegn.

Bakgrunn: Gjetingsdalen Kraft AS som har bygt ut smakraftverki Dalelva

i Kvinnherad Kommune, ynskjer 4 sgkje om konsesjon pa 4 anlegge dam i
Isdalsvatnet. lsdalsvatnet ligg pd 900 m.o.h. i Dalelva-vassdraget, som renn
nedover dalfaret i Gjetingsdalen. Nar kommunegrensa mellom Kvinnherad
og diverande Jondal kommune vart trukken opp, ca. 60-tallet, vart det nok
sett ein bein strek frd Grenhaug 1190 m.o.h. til Glomsdalsskaret, uten a ta
omsyn til vannskillet for Dalelva, Difor kjem kommunegrensa heilt ned til
nordre ende av [sdalsvatnet.

Grunneigarane pa Torsnes ( no Ullensvang kommune ) er kiende med

konsesjonssgknaden, og har ingen merknader.

Torsnes, 8.10,2020

Gnr 336 bnr 1 rTJL% K/fl,{-\f?fm,cp\ Jon Larsgard

Gnr 336 bnr 12 ,&t:uﬁﬁ.?uqr& 6%% Hﬁ Hans-Sigvard Galtung
Gnr 336 bnr 20 /42 '.311.3 = fo-i_L. -._:-;:\.L.'L'w-.ﬂ-t] Bjgrg Hope Galtung

A
Gnr 336 bnr 38 S+ 4(/»'& A A g:-/g;ﬁ:r_ Jon-Atle Aanderaa
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6.8 Vedlegg 8 - Dokumentasjon pa nettkapasitet fri BKK Nett AS

Fra: Kjell Enes Kell.En kKno
Emne: Layve til auka energimengd pd Dalelva Krafiverk og Gjetingsdalen Kraftverk
Dato: 21. oktober 2020 kI. 16.07

Til: Anfinn Bakke anfinn bakke @knattno

Hei

Viser til planer for oppdemning av lzdalsvatnet for & auka produksjonesvolumet | Dalelva Kraftverk og Gietingsdalen Kraftverk.
Utbygginga vil ikkje auka effektinnmatinga for dei to kraftverka og har derfor ikkje noko pavirkning pa kapasiteten i nettet fil BKK Nett.
Det er derfor nettmessig kapasitet til & utfere utoygginga.

Vennleg helsing

Kjell Enes

M: +47 40019348
EKK MNett AS

iEi

winmail.dat
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6.9 Vedlegg 9 - Biologisk mangfald — rapport
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FORORD

Denne rapporten er en oppdatert versjon av en rapport laget av Ecofact AS i 2019.
Oppdateringen har sammenheng med endringer i tiltaksplanene.

Rapporten er en miljgutredning for regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune,
Hordaland. I rapporten omhandles temaene landskapsbilde, friluftsliv, kulturminner og
kulturmiljg, naturmangfold samt jord- og skogbruk. Som grunnlag for rapporten er det
brukt relevante data hentet fra flere tilgjengelige databaser, grunneier, Kvinnherad
kommune, Fylkesmannen i Hordaland og egen befaring i omradet 8. november 2018.
Datagrunnlaget er det samme som ble brukt i 2019. Oppdragsgiver har veert
Gjetingsdalen Kraft AS. John Helge Maren, Bystgl AS, har bistatt med opplysninger
om de nye tiltaksplanene. Arbeidet er utfgrt av Leif Appelgren og rapporten er
kvalitetssikret av Toralf Tysse.

Sandnes
10. desember 2020

Leif Appelgren
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SAMMENDRAG

Beskrivelse av tiltaket

Det er planer om & regulere Isdalsvatnet, nord i Kvinnherad kommune, Hordaland. Tiltaket
bestar av et passivt reguleringsmagasin i sgrenden av Isdalsvatnet. Planen er & regulere
vannet mellom LRV pa kote 925,5 og HRV pa kote 928, dvs. heving av vannstanden med
2,5 m. Fra reguleringsmagasinet vil vannet bli sluppet i eksisterende vannstreng ned til
inntaket for Gjetingsdalen kraftverk pa ca. kote 420. Tiltaket vil gijennomfares veglast, vha.
helikopter.

Datagrunnlag

Vurderingene er gjort pa bakgrunn av tilgjengelige databaser, kontakt med grunneier,
Kvinnherad kommune, Fylkesmannen i Hordaland (na del i Vestland fylke) og egen befaring
i omradet 8. november 2018.

Verdier

Bergrte verdier i omradet er primaert knyttet til landskapsbilde, friluftsliv og naturmangfold. De
to farstnevnte er vurdert til middels verdi, mens naturmangfold er vurdert til stor verdi.
Verdiene for naturmangfold er knyttet til den rgdlistede naturtypen elvevannmasser, to
radlistede arter og rik moseflora med nasjonalt og regionalt sjeldne arter. Kulturminner og
kulturmiljg har fatt noe-middels verdi, grunnet to staler nord for Norddalsvatnet. Omradet er
vurdert & ha noe verdi for skogbruk, men veere uten betydning for jordbruk.

Beskrivelse av pavirkning

Reguleringsdammen vil medfgre et vedvarende inngrep i landskapsbildet, men dammen vil
kun veere synlig innenfor et begrenset omrade. Endringene i vannfgring vil bli s& sma at de
ikke har noen betydning for landskapsbildet. Temaet er vurdert & bli ubetydelig-noe forringet.

Kulturminner og kulturmiljg samt jord- og skogbruk vil bli ubetydelig pavirket.

Friluftslivet vil ikke pavirkes nevneverdig av de sma endringene i vannfaring. Regulerings-
dammen vil pavirke villmarksopplevelsen lokalt ved Isdalsvatnet. Friluftslivet er vurdert & bli
ubetydelig pavirket.

Naturmangfoldet vil bli noe forringet av tiltaket. Dette skyldes at voksestedet for en rgdlistet
mose, som ogsa er norsk ansvarsart, vil utga. Den lille endringen i vannfaring er vurdert &
ikke bety noe.

Samlet vurdering av konsekvenser
Av de utredete temaene, vil tiltaket medfgre stgrst negativ konsekvens for naturmangfold,
som vil f& noe negativ konsekvens.

For de gvrige temaene vil konsekvensene bli sma eller ubetydelige.
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1.

INNLEDNING

Det foreligger planer om a regulere Isdalsvatnet i Kvinnherad kommune, Hordaland.
Vannet tilhgrer vassdragsomrade 046 Maurangerfjorden og Sildefjorden gst. Det ligger
i gvre del av nedbgrfeltet til Dalelva (vassdragsnummer 046.427.).

Denne rapporten vurderer konsekvensene av det planlagte tiltaket pa landskapsbilde,
friluftsliv, kulturminner og kulturmiljg, naturmangfold samt jord- og skogbruk. Data-
grunnlag, vurderinger av verdi, pavirkning og konsekvens presentert i denne rapporten
vurderes a gi et tilfredsstillende beslutningsgrunnlag.

UTBYGGINGSPLANER OG INFLUENSOMRADE

Utbygger gnsker a regulere Isdalsvatnet for a effektivisere produksjonen i kraftverkene
Gjetingsdalen og Dalelva. Regional beliggenhet av Isdalsvatnet er vist i figur 2.1.
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Figur 2.2. Lokalisering av planlagt dam (rod prikk) og eksisterende inntak

(bla firkant) til Gjetingsdalen kraftverk.

Nedbarfeltet for utlgpet fra Isdalsvatnet er pé ca. 1,3 km?. Feltet er kystnert og flommer
inntreffer hele aret, enten som regnflom eller kombinasjon av regn og sngsmelting. Det
er som oftest lavvannsperiode pa vinteren, men ogsa i perioder tidlig pa hgsten kan

vannfgringen veere lav.

Tabell 2.1 viser noen ngkkeltall for vannfgringen fra utlgpet.

Tabell 2.1. Ngkkeltall for vannferingen fra utlepet av Isdalsvatnet. (Beregnet av Bystsl AS, se

hydrologirapport.)
Nedbgrfelt 1,3 km?
Arlig tilsig til inntaket 5,7 mill.m3
Spesifikk avrenning 139 I/s/km?
Middelvannfgring 0,181 m%s
Alminnelig lavvannfering 0,0048 m*/s | Estimert mot 61.8 Kaldaen.
5-persentil sommer (1/5-30/9) 0,020 m%s | Estimert mot 61.8 Kaldden.
5-persentil vinter (1/10-30/4) 0,004 m®s | Estimert mot 61.8 Kaldden.

4
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Det er planlagt et passivt reguleringsmagasin i sgrenden av Isdalsvatnet, der Dalelva
begynner. Normal vannstand i Isdalsvatnet ligger pa 925,5 moh. Det er planlagt a
regulere vannet mellom LRV pa kote 925,5 og HRV pa kote 928, dvs. 2,5 m
reguleringshgyde. Omradet rundt Isdalsvatnet er preget av bratt berg og ur ned i vatnet,
med innslag av partier med vegetasjon. Det neddemte arealet vil vere lite (ca. 5000 m?)
og reguleringssonen lite synlig.

Dam vil bli plassert i sgrvestenden av Isdalsvatnet ved starten av Dalelva, med overlgp
pa kote 928. Det er synlig fjell i omradet, og hele dammen vil bli fundamentert pa fjell.
Dammen vil fa varierende hgyde, 0 — 3,5 m, og er planlagt utformet som en skrastilt
betongplatedam med passiv regulering. Denne vil vere i form av et nedsenket @400
mm rgr 0,5 meter under LRV, med en terskel med overlgp pda LRV nedstrgms dam.
Nedsenkning av rgret og litt tilsig, vil hindre tilfrysing. Ved lav vannstand ner LRV og
lavt tilsig vil hele tilsiget renne gjennom rgret. Ved vannstand = HRV vil kapasiteten til
rgret veere 780 I/s. Lengde pa overlgpet vil veere ca. 19 m. Utover ngdvendig sprenging
av blokker i damomradet, vil det bli utfert minst mulig terrengtiltak. Nedstrgms planlagt
dam er det en naturlig terskel bestaende av et parti med store blokker som bestemmer
dagens vannstand i Isdalsvatnet. Denne vil i stor grad bli tatt vare pa.

Dammen vil bli bygget veilgst ved hjelp av helikopter. Eventuelle overskuddsmasser i
forbindelse med bygging av inntak og dam vil benyttes til terrengarrondering lokalt. Et
riggomrade vil bli etablert pa sgr-vestsiden av dammen i anleggsfasen.

Det er planlagt a slippe vann i eksisterende elvestreng ned til inntaket til kraftverkene i
Dalelva. Det er ikke ventet a veere behov for tiltak langs eller i elva som fglge av
oppdemming og endret vannfgring.

Dalelva forsyner to smdkraftverk med vann. Gjetingsdalen kraftverk benytter fallet
mellom kote 423 og 175, og Dalelva kraftverk benytter fallet mellom kote 145 og 8.
Den samla produksjonsgkningen for Gjetingsdalen og Dalelva kraftverk ved passiv
regulering av Isdalsvatnet er estimert til 0,91 GWh.

Passiv regulering vil ikke endre middel- eller lavvannfgringen, men farst og fremst fgre
til en jevnere vannfgring i elva ved at sma og middelstore, kortvarige flommer dempes.
Store og lengre flommer vil fgre til overtopping av dammen, og vannfgringen vil da bli
omtrent som fgr regulering. Figur 2.2-2.4 viser vannfgringskurver fgr og etter regulering
like nedstrgms reguleringsdammen i normalt, tgrt og vatt ar (Melheim 2020). Lenger
nedstrgms vil endringer i vannfgringen vere klart mindre (se Melheim 2020). Jevnere
vannfgring i elva vil fore til feerre start/stopp og mindre flomtap i eksisterende kraftverk.
Utover dette vil reguleringen ikke pavirke driften av de to kraftverkene.
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—— Forregulering ——— Etter regulering
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Figur 2.3. Vannfering rett nedstrgms utlgp Isdalsvatn med og uten regulering i et normalt dr (2000).

Etter regulering
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Figur 2.4. Vannfering rett nedstrgms utlgp Isdalsvatnet med og uten regulering i et tort dr (1996).

— Forregulering ~—— Etter regulering
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Figur 2.5. Vannfering rett nedstrgms utlep Isdalsvatnet med og uten regulering i et vdtt dr (1989).
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3. MATERIAL OG METODE

3.1

Formalet med utredningen er a belyse pavirkninger av tiltaket som kan ha vesentlige
konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn. I plan og bygningsloven er det 1
detalj gjort rede for 1 hvilke tilfeller staten stiller krav om konsekvensutredning. Kravene
til metode er gitt 1 veiledere og forskrifter. Felles for de ulike fagutredningene er en
inndeling 1 fire faser:

e Registreringsdel

e Verdisetting

e Utredning av pavirkning
e Konsekvensgradering

Utredningen er utfort etter metodikk beskrevet i Statens vegvesens handbok V712 -
Konsekvensanalyser (Statens vegvesen 2018).

Vurdering av verdi

Verdien blir fastsatt langs en glidende skala som spenner fra uten betydning til svert
stor verdi (figur 3.1), basert pa den relative betydningen av omradet for gjeldende tema.
Verdivurderingen i delomrader kan differensieres i et verdikart, men registrerings-
kategoriene ma ogsa gis en samlet vurdering. Et generelt grunnlag for verdisetting er
gjengitt 1 tabell 3.1. Ulike tema har imidlertid ulike kriterier for verdisetting.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
I I I I I I
Figur 3.1. Skala for verdi.
Tabell 3.1. Generelt grunnlag for verdisetting.
Uten betydning Noe verdi ddels verd or verd B or verd

Farvaltnings- Forvaltnings- Hoy forvaltnings- | Hoyeste forvalt-
prioritet prioritet prioritet nings-prioritet
V|kt|gh§t/ Alminnelig/ Lokal/regional ReglonaI/ I\IaSJonaI/ |nt§rna—
betydning for lokait vani Batidnin nasjonal sjonal betydning
fagtemaet Uten betydning g g betydning Unikt
for temaeteller s s

Funksjoner og AR o Kontekst/ Kontekst/ Viktige sammen- | Saerlig viktige

: sammenheng sammenhenger | hengerog sammenhenger
sammenhenger | kvaliteter : : : )

erlite synlig noe fragmentert | funksjoner og funksjoner
Britrakvers Betydning for 4 ?etydnmg for Betydning for Betydning for
ere mange sveert mange

Fa?allge walle- Fa kvaliteter Gode kvaliteter SaerI|g dede Unike kvaliteter
ter kvaliteter
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3.2

3.3

Vurdering av pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for endringer som det aktuelle tiltaket vil medfgre. Vurderinger
av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen. Inngrep som utfgres i
anleggsperioden, inngar kun i vurderingen av pavirkning dersom de gir varige
endringer. Midlertidig pavirkning i anleggsperioden kan beskrives separat.

Graden av pavirkning blir gjengitt langs en trinnlgs skala som gar fra sterkt forringet til
forbedret (figur 3.2).

€— Qdelagt
Sterkt
forringet

Forringet <

Noe
forringet

Ubetydelig _
endring &— Ingen endring

Forbedret

&— Stor forbedring

Figur 3.2. Skala for vurdering av pdvirkning. Skalaen gjenfinnes
pd y-aksen i konsekvensvifta (figur 3.3).

Vurdering av konsekvens

Det siste trinnet i vurderingene bestar i a utlede den samlede konsekvensen. Dette gjars
ved a sammenholde verdivurderingen og graden av pavirkning av tiltaket ved hjelp av
konsekvensvifta i figur 3.3. I denne matrisen utgjgr x-aksen verdiskalaen, og graden av
pavirkning finnes pa y-aksen.

Skalaen for konsekvens gdr fra 4 minus til 4 pluss. De negative konsekvensgradene er
knyttet til en verdiforringelse, mens de positive konsekvensgradene forutsetter en
verdigkning, etter at tiltaket er realisert.
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Uten
betydning

Noe

Middels

Sveert stor

Pavirkning

@delagt
Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

| Forbedret

Figur 3.3. Konsekvensvifta. Konsekvensen framkommer ved G sammenholde grad av verdi i x-aksen med

grad av pdvirkning i y-aksen. De to skalaene er glidende.

Tabell 3.2. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrdder.

et

4Aminus(----)

Den mest alvorlige miljpskaden som kan oppnas for delomradet.
Gjelder kun for delomrader med stor eller svaert stor verdi.

3minus (---) Alvorlig miligskade for delomradet.
2minus (--) Betydelig miljpskade for delomradet.
1 minus (-) Noe miljpskade for delomradet.

Ingen/ubetydelig (0)

Ubetydelig miljgskade for delomradet.

1pluss (+) Miljipgevinst for delomradet:
2 pluss (++) Noe forbedring (+), betydelig miljipforbedring (++)
3 pluss (+++) Benyties i hovedsak der delomrader med ubetydelig eller noe verdi

4 pluss (++++)

far en sveert stor verdipkning som fglge av tiltaket.
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4. LANDSKAPSBILDE

4.1

4.2

Fagtema landskapsbilde omhandler landskapets romlige og visuelle egenskaper, med
naturlige og menneskeskapte komponenter og elementer og hvordan disse endres av et
tiltak.

Definisjoner og avgrensninger

Definisjonene nedenfor er hentet fra Statens Vegvesens handbok V712 Konsekvens-
analyser (Statens Vegvesen 2018).

Landskapstype defineres som et stgrre geografisk omrade med enhetlig visuelt preg,
skapt av enhetlig dominans av store landformer og kjennetegnet ved karakteristisk
fordeling av landformer, naturstrukturer og andre landskapselementer.

Landskapsbilde er her et uttrykk for landskapets romlige- og visuelle egenskaper med
naturlige og menneskeskapte komponenter og elementer, som serpreger et geografisk
omrade.

Landskapskomponenter er hovedstrukturer som store landformer, store vannformer,
store vegetasjonsmessige sammenhenger og starre bystrukturer.

Landskapselementer er naturlige- eller menneskeskapte objekter eller enheter.

Landskapsgkologi inneholder bade en landskaps- og en gkologisk dimensjon. Her om-
handles landskapsdimensjonen. (Den gkologiske dimensjonen omhandles i fagtema
naturmangfold.) Romlige og visuelle strukturer i landskapet kan utgjere viktige
sammenhenger, som linjer, korridorer og mosaikk. De kan vere (serlig) sarbare for
fragmentering, eller for dannelse av nye barrierer ved tiltak.

Registreringer

I hdndbok V712 ”Konsekvensanalyser” (Statens Vegvesen 2018) er det presentert en
tabell som lister kategorier for temaet landskapsbilde som skal registreres (tabell 4.1).

10
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4.3

4.4
44.1

Tabell 4.1. Registreringskategorier for fagtema landskapsbilde.
Registreringskategorier | Forklaring

Landformer og terrengformer. Kystlinjer.
Topografiske hovedformer | Sterre vassdrag, breer, fjordsystemer, skjeergard og sjpomrader.
Storskala- og smaskala landskap. Variasjoner i relieff.

Avgrensninger, strukturer og andre visuelle uttrykk som danner landskapsrom.
By-0g gaterom.

Ubrutte sammenhenger fra fjord til fjell, askammer, fjellrygger, horisontlinjer og strandlinjer.
Naturpregede omrader med tydelige brudd eller overganger i landskapet.

Romlige egenskaper

Naturskapte visuelle

EgeriskopRs Seerlige naturfenomen og temporaere variasjoner i vaer og arstidsvekslinger.
Naturskapte Fremtredende terrengformasjoner, landemerker og orienteringspunkter.
nokkelelementer Naturminner som geologiske formasjoner eller enkeltstdende saerpregede traer.

Form- og strukturdannende vegetasjon kan vaere naturlig, kulturpavirket, eller kultur-
Vegetasjon betinget. Vegetasjonen avtegner seg som mosaikk og menster i naturlige, kulturpavirkete
ellerirene menneskeskapte miljger.

Arealbruk Naeringsvirksomhet, landbruk, bosetting, transport, annen infrastruktur.

Byform og arkitektur Bygninger, plasser, parker, gater, og annen bystruktur.

Sammenhengende bebygde omrader, gatelgp, vegsystem, stisystem, kraftlinjer, jord-
0g skogbruksomrader, fysiske grenselinjer, alleer, trerekker.
Menneskeskapte omrader med tydelige brudd eller overganger i landskapet.

Menneskeskapte
visuelle egenskaper

Menneskeskapte Landemerker, knutepunkt, fremtredende bygninger, tekniske installasjoner, formklipte
nokkelelementer saerpregede treer, treer med arkitektonisk betydning.

Utrednings- og influensomrader
Landskapet skal utredes utover selve planomradet ved ogsa a inkludere influens-

omrader. Sterrelsen pa influensomradene avhenger av tiltaket og av landskapet i
omradet. Influensomradet for nervirkning vil vaere selve inngrepet med de neere
omgivelser, mens influensomradet for fjernvirkning vil veere avhengig av inngrepets
utforming 1 forhold til lokale terrengforhold og vegetasjon, og ma derfor vurderes
konkret i hvert enkelt tilfelle. Inngrep som gjeres i1 apent landskap vil 1 utgangspunktet
ha et storre influensomrade enn de som gjeres i skogsomrader eller i kupert terreng.

Landskapet ma ses med ulik detaljeringsgrad. Regional kontekst, utredningsomradet og
delomrader er eksempel pa ulike geografiske vurderingsniva.

Delomrader
Utredningsomradet kan deles inn i mindre enheter/delomrader som analyseres og

vurderes hver for seg. Delomradene kan avgrenses pa grunnlag av terrengform, vann,
vegetasjon, arealbruk, kulturpreg, romdannelse osv.

Datagrunnlag

Mye av omraderegistreringene for landskap er innhentet fra eksisterende litteratur og
databaser. Det er ogsa gjennomfort feltbefaring i det aktuelle omradet 9. november
2018.

Konsekvensanalyse for landskapsbilde

Vurdering av verdi
Verdisetting av landskapsbilde i denne rapporten er basert pa kriterier i Statens

Vegvesens handbok V712 Konsekvensanalyser (Statens Vegvesen 2018, tabell 4.2).

11
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Tabell 4.2. Verdikriterier for fagtema landskapsbilde (Statens Vegvesen 2018).

ASP »

Visuelle kvaliteter

Uten betydning

Noe verdi

Delomrade uten
visuelle kvaliteter

Delomrade med
noen visuelle
kvaliteter

Delomrade med
gode visuelle
kvaliteter, eller
kvaliteter av lokal

Delomrade med
saerliggode
visuelle kvaliteter,
eller kvaliteter av

Delomrade med

unike visuelle kva-
liteter, eller kvalite-
ter av nasjonal og/

sammenheng. Er
darlig tilpasset

tilsammen mindre
gode og/eller lite

tilsammen gode
0g lesbare omgi-

tilsammen saerlig
gode og lesbare

betydning regional betyd- ellerinternasjonal
ning betydning
Helhet Delomrade med | Delomrademed | Delomrademed | Delomrademed | Delomrade med
Variasjon darlig balanse mindre god bal- god balanse mel- | saerliggod bal- unik balanse mel-
mellom helhetog | anse mellomhel- | lom helhet og anse mellomhel- | lom helhet og
variasjon het og variasjon variasjon het og variasjon variasjon
Saerpreg Delomrade uten | Delomrade med Delomrade med Delomrademed | Delomrade med
saerpreg lite saerpreg saerpreg stortsaerpreg sveert stort saerpreg
Byform Delomrade Delomrade Delomrademed | Delomrade Delomrade med
Bystruktur der byformen/ der byformen/ god byform/ med saerlig god enunik byform/
bystrukturen bystrukturen er bystruktur byform/bystruk- | bystruktur
er fragmentert/ noe fragmentert tur
sprengt/ edelagt
Arkitektur Bebyggelse, byg- | Bebyggelse, byg- | Bebyggelse, byg- | Bebyggelse, byg- | Bebyggelse,
ninger, byrom, ninger, byrom, ninger, byrom, ninger, byrom, bygninger, byrom,
infrastrukturog infrastruktur og infrastruktur og infrastruktur og infrastruktur og
landskap mangler | landskap danner | landskap danner | landskap danner | landskap danner

tilsammen unike
0g leshare omgi-

trykk

totalinntrykk

byens skala lesbare omgi- velser. Ertilpasset | omgivelser. Er velser. Er svaert
velser. Ermindre | byens skala godt tilpasset godt tilpasset
godt tilpasset byens skala byens skala
byens skala

Totalinntrykk Delomrade der Delomrade der Delomrade der Delomrade Delomrade der

landskap og landskap og be- | landskap og der landskap landskap og

bebyggelse/ byggelse/ anlegg | bebyggelse/ og bebyg- bebyggelse/

anlegatil til sammen gir anleggtil gelse/ anlegg anlegg til sammen

sammen gir et et noe redusert sammen gir et til sammen gir gir et unikt total-

darlig totalinn- totalinntrykk godttotalinntrykk | et spesielt godt inntrykk

landskapsom-
radert4:

og/eller regional
betydning

regional og/eller
nasjonal betydning

Sjeldenhet Delomradet Delomradetinn-
Representa- inngar i land- garilandskaps-
tivitet 4 skapstyper som typer som er
er fatallig/sjeldne | fatallig/sjeldne
regionalt nasjonalt
Forvaltningsprio- Delomradet har Delomradet har Delomradet har
ritet/ Prioriterte kvaliteter av lokal | kvaliteter av kvaliteter av nasjo-

nal og/eller inter-
nasjonal betydning
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4.4.2  Vurdering av pavirkning
Graden av pavirkning pa landskapsbildet vurderes ut fra kriterier i Statens Vegvesens

4.4.3 Konsekvens
Metode for vurdering av konsekvens folger beskrivelse i kapittel 3 over.

4.5
4.1

handbok V712 Konsekvensanalyser (Statens Vegvesen 2018, tabell 4.3).

Tabell 4.3. Veiledning for vurdering av pavirkning (Statens vegvesen 2018).

Tiltakets
pavirkning

Forankring og
lokalisering

Landskaps- og
terrenginngrep

Linjeforing

Arkitektonisk
utforming

bryter med land-
skapsbildets karakter

uheldig romkurve

(Qdelagt/ sterkt Tiltaket er ikke foran- | Tiltaket medferer | Tiltaket dominereri | Tiltaket har sveert Tiltaket fremstar helt

forringet kret, medferer uhel- | enstorendringi stor grad over land- | darlig rytme, er uten arkitektonisk
dig fragmentering, landskapet, eller | skapets skala preget av knekk, helhet, har svaert
eller bryteristorgrad | medferer svaert sprang, haren darlig design
med landskaps- skjemmende sveert uheldig rom-
bildets karakter inngrep kurve

Forringet Tiltaket er darlig Tiltaket medferer | Tiltaket dominerer | Tiltaket har darlig Tiltaket fremstari
forankret, medferer | skjemmende over landskapets rytme, erpregetav | litengrad somen
fragmentering, eller | inngrep skala knekk, sprang,en | arkitektonisk helhet,

har darlig design

Noe forringet

Tiltaket er noe foran-
kret, medferer noe
fragmentering, eller
bryterienviss grad
med landskaps-
bildets karakter

Tiltaket medferer
noe skjemmende
inngrep

Tiltaket dominerer
noe over landska-
petsskala

Tiltaket har noe
darlig rytme, er noe
preget av knekk,
sprang, en uheldig
romkurve.

Tiltaket fremstar
inoengrad som
en arkitektonisk
helhet, har noe
darlig design

forankret, medferer
ingen fragmentering,
eller forsterker land-
skapsbildets karakter

istandsetting av
@delagt/sterkt for-
ringet landskap

tilpasning til ska-
laenilandskapet,
eller framhever
denne

lig god rytme og
romkurve som
fremhever land-
skapsskulpturen

Ubetydelig Tiltaket er forankret, | Tiltaket medferer | Tiltaket er tilpasset | Tiltaket har god Tiltaket fremstar
endring medforerilitengrad | ikke skiemmende | skalaenilandska- | rytme, eruten som en arkitekto-
fragmentering, eller | inngrep pet, ellererunder- | knekkellersprang, | nisk helhet
bryteriliten grad med ordnet denne har en god rom-
landskapsbildets kurve
karakter
Forbedret Tiltaket er godt Tiltaket medferer | Tiltaket harengod | Tiltaket har szer- Tiltaket fremstar

som en s&rlig god
arkitektonisk helhet,
har god design og
materialkvalitet

Beskrivelse

Topografiske hovedformer
Isdalsvatnet ligger 1 landskapsregionen Breene, underregion Folgefonni. Inntaket ligger

1 landskapsregionen Midtre bygder pa Vestlandet, underregion Bygdene i Kvinnherad
og Strandebarm (Puschmann 2005).

Regionen Breene har et variert landskap som ofte overlapper mot flere ulike
landskapsregioner. Landformene har ofte et kraftig relieff og hey opplevelsesverdi.
Regionen omfatter ikke kun breer, men ogsa landformer som ligger innenfor breenes
landskapsrom. Dette er steder som bedre enn noen andre kan fortelle hvordan Norge sa
ut like etter at isen hadde trukket seg tilbake (Puschmann 2005).

Regionen Midtre bygder pd Vestlandet kan i grove trekk ses som et belte mellom
fjordmunningene og de indre bygdene. Her inngar ogsa flere mellomstore fjellomrader
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mellom fjordlgpene. Pga. regionens vide utstrekning, varierer fjordenes omkring-
liggende landformer mye. Store fjordlgp serpreger regionen, og de langstrakte vann-
flatene danner bade gulv og ferdselsarer i mange dyptskarne landskapsrom. U-daler er
vanlig i de paleiske fjellomradene, men ses ogsa innskaret i mer storkuperte hei- og
viddeomrader (Puschmann 2005). Bade langs fjordlgpene og oppe i regionens fjell-
omrader er det generelt lite lgsmasser. Her dominerer et tynt og usammenhengende
jorddekke i kombinasjon med nakne fjellflater og fjellblotninger. Flere hgytliggende
omrader har store mengder blokkmark.

Isdalsvatnet ligger i et lukket landskapsrom gverst i en bratt dalgang som strekker seg
opp fra den mer apne og for det meste u-formede Norddalen. Vannet er omgitt av bratte
bergsider og litt rasmark som stuper rett ned i vannet (se bilde pa forsiden). Det lukkede
landskapsrommet fgrer til at vannet er lite synlig fra avstand. @vre del av dalferet ned
mot Norddalen er ogsa relativt lukket og med begrenset innsyn. Her er dalbunnen dekket
av storblokket rasmark og omgitt av relativt bratte bergsider. I denne gvre delen er elven
generelt hurtigflytende med smafosser og stryk. Delvis renner den under store blokker
og er da lite synlig. Etter hvert blir dalfgret mindre lukket og nede i Norddalen er
dalgangen relativt dpen. Fra ca. kote 550 og nedover er elvelgpet slakt hellende. I nedre
del er elven relativt stilleflytende, brei og grunn.

Den hgyest beliggende delen av influensomradet bergrer i noen grad et omrade som er
vurdert som viktig i verdivurderingen av landskap i Hordaland som er gjennomfart pa
oppdrag av fylkeskommunen (Clemetsen m.fl. 2011). Omradet, vist i figur 4.1, er
registrert som landskapstypen storkupert hei. Landskapstypen er av Clemetsen m.fl.
(2011) beskrevet som fglger:

Denne landskapstypen omfatter fjellomrdder av en viss stgrrelse, men som ikke er koplet
sammen med de store fjellregionene. Neeringsfattige bergarter gir i stor grad et skrint
vegetasjonsdekke. Et serlig kjennetegn for mange av omrddene er at man fra samme punkt
kan ha visuell kontakt til bdde bremassivene i @st og skjergdrd og dpent hav i vest.
Omraddene er i hovedsak lite bergrt av tekniske inngrep som vannkraftutbygging og veg-
anlegg. Enkelte omrdder er bergrt av kraftoverfaringslinjer, som falger dalsenkninger.
Omrddene i denne typen er viktige lokale og regionale friluftslivsomrdder med god
tilgjengelighet bade sommer og vinter. Opplevelsespotensialet er dpenbart stort med vide
utsyn, og stort innslag av smd og mellomstore vann.

Bilder pa landskapet i ulike deler av influensomradet vises i figur 4.2-4.7.
Tiltaket ligger ikke i et INON-omrade (Inngrepsfritt naturomrade), men vil bergre

marginale deler av omrader som ligger innenfor sone 1 og sone 2. Se figur 4.8 i
kapittel 4.7.
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Figur 4.1. Utbredelse av et omrdde med landskapstypen storkupert hei, som av Clemetsen m.fl. (2011) er
vurdert @ ha middels verdi (oransje farge). Rad prikk viser lokalisering av planlagt dam. Bld firkant er
eksisterende inntak til Gjetingsdalen kraftstasjon. Kart fra Clemetsen m.fl. (2011).

Figur 4.2. Lite tjern i gvre del av vassdraget. Isdalsvatnet ligger like bak skaret midt i bildet. Foto: Leif
Appelgren.
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FH NI
Figur 4.3.Utsikt fra et punkt like nedenfor Isdalsvatnet. Tjernet er det samme som i figur 2, men sett
ovenfra. Foto: Leif Appelgren.

Figur 4.4. Norddalselva og Norddalsvatnet sett fra gvre deler av elvelgpet. En av hyttene ses litt til venstre
for bildets midt. Foto: Leif Appelgren.
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Figur 4.5. Indre del av Norddalen. Elven fra Isdalsvatnet renner i skaret til venstre i bildet. Til hayre kan
en se hyttene. Foto: Leif Appelgren.

Figur 4.6. Norddalsvatnet sett fra sor, ved utlapet av Norddalselva. Foto: Leif Appelgren.
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4.5.2

Figur 4.7. Bilde fra nedre del av den berprte elvestrekningen, like nord for inntaket til Gjetingsdalen
kraftverk, som viser representativ vegetasjon for omrddet. Her ser en ogsd kraftlinjen som falger elven.
Foto: Leif Appelgren.

Vegetasjonsdekke og vegetasjonsstruktur
Vegetasjonen i influensomradet fremstar som intakt og velutviklet. Bjgrk dominerer i

tresjiktet, men det er ogsa en del furu i lavereliggende deler (se figur 4.7). Feltsjiktet og
vegetasjonen generelt fremstar som frisk, men med en fattig og triviell artssammen-
setning. Partier med fattig fastmattemyr finnes spredt langs elven. For informasjon om
artssammensetning i omradet, se egen temarapport om naturmangfold.

4.5.3 Arealbruk, bebyggelse og menneskeskapte elementer

4.6

En kraftlinje gar ner elven gjennom hele influensomradet, og krysser Isdalsvatnet.
Ellers er det ingen store inngrep i influensomradet. Det er noen hytter i Norddalen, nord
for Norddalsvatnet. Det gdr stier frem til disse og videre opp dalen. Det er en gangbru
som krysser elven like sgrgst for hyttene (figur 7.3). Elven er tidligere bygd ut med to
kraftverk nedenfor den strekning som vil bli bergrt av det aktuelle tiltaket.

Verdivurdering

Landskapsbildet som dpner seg mot sgr fra Isdalsvatnet og det bratte dalfgret som fgrer
opp til vannet kan oppleves som ganske sa storslatt og spektakulert. Det er imidlertid
representativt for mye av fjellomradene i regionen. Landskapet har en god balanse
mellom helhet og variasjon. Det vurderes a ha omtrent middels gode visuelle kvaliteter,
som er av lokal-regional betydning. Med utgangspunkt i beskrivelsen over, vurderes
omrdadet & ha middels verdi for temaet landskapsbilde.
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Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

4.7 Vurdering av pavirkning og konsekvens

I anleggsperioden vil riggomradet og anleggsmaskiner vere synlig fra omgivelsene. Rigg-
og anleggsomradet vil bli tilbakefart etter anleggsfasen, og vurderes ikke & pavirke landskaps-
bildet pa sikt.

Reguleringsdammen vil bli et permanent inngrep i naturlandskapet. Da den vil bli
lokalisert i et relativt lukket landskapsrom, vil det bli begrenset innsyn til dammen fra
tilgrensende fjellomrader. Den vurderes derfor a ha begrenset pavirkning pa landskaps-
bildet.

Da Isdalsvatnet er omgitt av skrinne bergvegger og rasmark uten mye vegetasjon, vil
reguleringen i liten grad fere til skjemmende reguleringssoner rundt vannet. Noe
utvasking av vegetasjon vil det likevel bli, men de visuelle virkningene vurderes a bli
forholdsvis begrenset.

Konstruksjonen av dammen medfgrer at hele tilsiget vil slippes i perioder med lav
vannstand ner LRV i Isdalsvatnet og lavt tilsig. Reguleringen vil fgre til at sma og
middels store, kortvarige flommer dempes, og at vannfgringen blir jevnere.

I gvre deler av elvestrekningen, nermest Isdalsvatnet, er elven liten, og renner i stor
grad mellom og under store steiner og blokker. Dette indikerer, sammen med lite
flompavirkning pa steiner i denne delen av elven, at vannstrengen mange steder er delvis
skjult mellom steiner og blokker, og relativt lite synlig fra avstand. Over en strekning
pa ca. 300 m (fra ca. 700 m nedstrgms Isdalsvatnet) renner elven over bart fjell, og her
vil endringer i vannfgringen kunne vere synlig, ogsa fra avstand. Imidlertid er det kun
i perioder med sma og middels store flomtopper som endringen i vannfgringen vil kunne
veere synlig. Disse endringene vil vere kortvarige, og sjelden pavirke landskapsbildet.
Elven er ogsa nedskaret i fjellet i dette partiet og kun synlig fra en begrenset vinkel. Ned
mot Norddalsvatnet vil restvannfgringen vere sa stor at den planlagte reguleringen vil
innvirke lite eller ubetydelig pa landskapsbildet. Nedstrgms Norddalsvatnet vil
endringen i vannfgring neppe veare synlig.

Tiltaket vil pavirke sma arealer av inngrepsfrie naturomrader (INON), dvs. omrader som
ligger mer enn 1 km fra tyngre tekniske inngrep. Magasiner og regulerte vassdrag regnes
per definisjon som tyngre tekniske inngrep. Et lite, inngrepsfritt omrade i INON-sone 1
(omrader som ligger 3-5 km fra tyngre tekniske inngrep) vil bli redusert til sone 2 (1-3
km fra tyngre tekniske inngrep). I tillegg vil marginale deler av to stgrre sone 2-omrader
bli overfgrt fra inngrepsfritt til inngrepsnere (< 1 km fra tyngre tekniske inngrep). Et
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lite, isolert sone 2-omrade vil ogsa bli inngrepsnert. Figur 4.8 viser det planlagte
tiltakets virkninger pd INON-omrader. Totalt vil ca. 416 daa overga fra sone 2 til
inngrepsneert og ca. 246 daa vil reduseres fra sone 1 til sone 2.
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Figur 4.8. Omrdder som er skravert rﬂdt viser endrmger i INON-soner. Lengst vest er et omrdde som vil
bli redusert fra INON-sone 1 til INON-sone 2. De gvrige skraverte omrddene vil bli overfort fra INON-
sone 2 til inngrepsnere omrdder. De svarte linjene illustrerer buffersoner pda 1 km, 3 km og 5 km fra

tiltaket. Rod prikk viser lokalisering av planlagt dam. Bld firkant viser eksisterende inntak til
Gjetingsdalen kraftstasjon.

Samlet vurdering av pavirkning og konsekvens for landskapsbildet

Norddalselva er et sentralt element i dalen og viktig for landskapsbildet. I fjellsiden opp
mot Isdalsvatnet, er derimot elven et sekundeert element med forholdsvis lite synlighet.
En periodevis liten reduksjon i vannfgringen, vurderes ikke a pavirke landskapsbildet i
nevneverdig grad. Det storskala landskapet, sett fra de omkringliggende fjelltoppene,
vil bli ubetydelig pavirket. Nedstrgms Norddalsvatnet vil endringene neppe vere
merkbare. I gvre deler av vannstrengen, vil synligheten muligens kunne vere litt
redusert under flomperioder. Til gjengjeld vil utjevning av vannfgringen kunne fgre til
at elven er et synlig innslag i landskapet i lengre perioder.

Sett fra avstand vil reguleringsdammen ligge noe skjult i terrenget. Den vil derfor ikke

utgjgre et stort inngrep sett til det storskala landskapet. Da dammen vil bli liggende like
ved en kraftlinje er det allerede godt synlige inngrep i omradet. Samlet sett vurderes
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tiltaket a fore til at landskapsbildet blir ubetydelig-noe forringet. Dette skyldes dammen,
som imidlertid kun vil pavirke et relativt lite omrade. Pavirkningen pa vannfgringen
vurderes ikke a pavirke landskapsbildet nevneverdig.

Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

Forbedret

Middels verdi og ubetydelig-noe forringelse gir ubetydelig-noe negativ konsekvens
(0/-) for landskapsbildet.
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5. KULTURMINNER OG KULTURMILJQ

5.1

52
5.2.1

Definisjoner og avgrensninger

Kulturminner og kulturmiljo er definert i Lov om kulturminner. Kulturminner er
definert som alle spor etter menneskelig virksomhet i vart fysiske miljo, herunder
lokaliteter det knytter seg historiske hendelser, tro eller tradisjon til. Kulturmiljo er
definert som et omrade der kulturminner inngar som en del av en storre helhet eller
sammenheng.

Inndeling av kulturmiljger ma foretas etter hva som er hensiktsmessig i forhold til
problemstillingen. Ved avgrensing av et kulturmilje skal det tas hensyn til geografisk
utstrekning og funksjonelle sammenhenger.

Kulturmiljeet skal utredes utover selve planomradet ved a inkludere influensomrader.
Sterrelsen pa influensomradene avhenger av arealbeslag og narfering. Med narfering
menes tiltak som kan endre sammenhengen mellom kulturmiljeet og omgivelsene. Plan-
og influensomrader utgjor det samlede utredningsomradet.

Konsekvensanalyse for kulturmiljo

Vurdering av verdi
Verdisetting av kulturmiljo er basert pa kriterier presentert i Statens Vegvesens handbok

V712 Konsekvensanalyser (Statens Vegvesen 2018, tabell 5.1).

Tabell 5.1. Verdikriterier for kulturminner og
Ubety-

delig

Noe verdi

Middels verdi

kulturmiljo (Statens veg

Stor verdi

esen 2018).

Sveert stor verdi

verdi
Kulturmiljeniva
Kultur- Uten eralminnelig/lokalt | harlokal/regional har stor regional/nasjo- | har stor nasjonal/
historisk betyd- | vanlig betydning nal betydning internasjonal betydning
betydning | ning
Arkitektur- bygningsmiljo som | bygningsmilj@ som | helhetlig bygningsmilje | helhetlig bygnings-
historisk inneholder bygnin- | inneholder bygnin- | som inneholder bygnin- | milj@ som inneholder
betydning ger av begrenset germed arkitektur- | germed stor arkitektur- | bygninger med seerlig
arkitekturhistorisk | historisk betydning | historisk betydning stor arkitekturhistorisk
betydning betydning
Betydning inneholder fa inneholder flere milj@ som er karakte- helhetlig miljo som er
for kulturell elementersomkan | elementer somer ristisk for en kulturell/ karakteristisk for
eller etnisk knyttes tilen karakteristisk for etnisk gruppe kulturell /etnisk gruppe
gruppe kulturell/etnisk en kulturell /etnisk og som er sjeldent/unikt
gruppe gruppe
Historisk er svakt knyttet til erknyttettilenlokal | erknyttettilenregional | erknyttettilen nasjonal
hendelse enlokal historisk historisk hendelse/ | historisk hendelse/ historisk hendelse/
eller hendelse/ person person person person
personer
Landskapsniva
Kulturhisto- liggerienkontekst/ | inngarienkontekst/ | inngarien helhetlig inngarien seerlig
riske sam- sammenheng som | sammenheng kontekst /sammenheng | helhetlig kontekst
menhenger ernoe fragmentert
Kultur- delvis pdelagt som har lokal/regio- | som har stor regional/ sammenheng som har
historisk nal betydning nasjonal betydning meget stor nasjonal/
landskap internasjonal betydning
(erunikt)
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9:.2.2

D3

5.3

54

Pavirkning
Vurdering av pavirkning er basert pa kriterier presentert i Statens Vegvesens handbok
V712 Konsekvensanalyser (Statens Vegvesen 2018, tabell 5.2).

Tabell 5.2. Skala for vurdering av grad av pavirkning pa kulturminner og kulturmiljo.

Pavirkning | Landskapsniva I Kulturmiljeniva
Sterkt forringet Splitter opp det kulturhistoriske landskapet Odelegger hele eller storstedelen av
pa en slik mate at det sterkt reduserer lesbar- | kulturmiljpet.
heten og forstaelsen av sammenhenger. (Odelegger den viktigste (mest verdifulle)
Bidrartil 3 @delegge eller sterkt redusere delen av miljpet.
verdien til viktige kulturmiljo Bidrar til at miljpets funksjon blir adelagt.
3 i Skaper barrierer. - ] Tapav sveert viktige enkeltelement.
Forringet Splitter opp det kulturhistoriske landskapet og | Berorer store deler av kulturmiljpet
reduserer lesbarheten. Reduserer miljpets funksjon.

Reduserer verdien av de enkelte kulturmiljpene. | Tap av viktige enkeltelement.
Bidrar til reduserte sammenhenger.

Noe forringet Splitter opp det kulturhistoriske landskapet, Bergrer en mindre viktig del av kulturmiljpet.
men dette kan fortsatt fungere som ett land- Tap av mindre viktige enkeltelement.
skap uten vesentlig tap av lesbarhet. Svekker sammenhengen.
Svekker sammenhenger og forbindelseslinjer.
Ingen/ubetydelig endring | Ingen pavirkning/ubetydelig endring. Ingen pavirkning/ubetydelig endring.
Forbedret Gjenoppretter sammenhenger der det har Bedrer tilstanden vesentlig ved at
veert brudd og bedrer kontakten mellom eksisterende negative inngrep tilbakefores.
kulturmiljger. Bidrar til restaurering av kulturmiljger eller
Bidrar til restaurering av viktige kulturmiljp kulturminner.
og kulturhistoriske landskapselement. Reduserer pavirkning eller tar bort stoy.

Reduserer eksisterende negativpavirkning
ellertar bort stoy.

Konsekvens
Metode for fremstilling av konsekvens for kulturmilje folger beskrivelse i kapittel 3.

Datagrunnlag

Mye av omraderegistreringene for kulturmilje er innhentet fra eksisterende litteratur og
databaser, primart riksantikvarens Kulturminnesgk, Kvinnherads kommunekart og
Miljostatus. Det er ogsa gjennomfert befaring i det aktuelle omradet 8.11.2018.
Vurdering av dagens status for kulturmiljeet i utredningsomradet er gjort pa bakgrunn
av sammenstilt eksisterende informasjon.

Registreringer

Pa kommunekartet til Kvinnherad kommune er det registrert to steler litt nordest for
Norddalsvatnet (figur 5.1). Den everste, ved Trollahaugane, ble tatt av sneskred for
lenge siden og det star ingen bygninger igjen na. Pa den nedre, Norddalssetra, star 3 sel.
Det ene er pabygd i seinere tid, mens de to andre star som opprinnelig. En hytte ble bygd
ved stelen ca. ar 1990. To av bygningene er registrert som SEFRAK-bygg (bygninger
fra for 1900, figur 5.2).
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Figur 5.1. Stgler nord for Norddalsvatnet. Fra Kvinnherads kommunekart.

iandelalen

e

Figur 5.2. SERAK—bygg ved Norddalssetra. Rade triangler er bygninger som er meldepliktig ved
rivning/ombygging. Gra triangler er ruin eller fjernet bygning. Fra Miljastatus.no.
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5.5

5.6

Verdivurdering

Med grunnlag i kriteriene i tabell 5.1, vil kulturminner og kulturmilje i influensomradet
stort sett ligge innenfor noe - middels verdi. Dette er stort sett kulturminner som er
vanlig forekommende i distriktet.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

Vurdering av pavirkning og konsekvens

De registrerte kulturminnene ligger med innsyn til Norddalselva. Det vil ikke bli noen
direkte pavirkning pa kulturminnene og vannfgringen i elven vil ikke endres i den grad
at det vil pavirke opplevelsesverdien av kulturminnene. Pavirkningen wvurderes til
ubetydelig for kulturmiljg.

Sterkt forringet
Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring 4

Forbedret

Noe-middels verdi og ubetydelig endring gir ubetydelig konsekvens (0).
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6. JORD- OG SKOGBRUK

6.1

6.2

6.3
6.3.1

Definisjoner og avgrensninger

Bade jordbruk og skogbruk er i denne rapporten vurdert som ikke-prissatte
konsekvenser. Nar det gjelder jordbruk er dette i samsvar med siste versjon av Statens
Vegvesens handbok V712 ”Konsekvensanalyser”, mens skogbruk her er fagrt som
prissatte konsekvenser (Statens Vegvesen 2018). I denne rapporten er imidlertid
skogbruk vurdert etter kriteriene i handboken fra 2014 (Statens Vegvesen 2014).

Under de ikke-prissatte konsekvensene ser en pd naturressurser ut fra samfunnets
interesser og behov for a ha ressursgrunnlaget tilgjengelig for framtida. Vurderingen
omfatter bade mengde og kvalitet av ressursene. Den gkonomiske utnyttelsen av
ressursene omfattes ikke i vurderingene. De vurderes derfor ikke pa eiendomsniva
(privatgkonomisk), men som samlet virkning pa delomradene innen influensomradet.

Registreringer

Utrednings- og influensomrader

Metoden forutsetter at planomradet inndeles i mer eller mindre enhetlige omrader som
verdi- og konsekvensvurderes. Naturressursene skal utredes i hele influensomradet, dvs.
de omrader som kan bli direkte eller indirekte bergrt av utbyggingsplanene.
Naturressurser vil primeert bergres av arealbeslag eller bruksendringer, og stgrrelsen pa
influensomradet vil fglgelig avhenge av dette. Plan- og influensomrader utgjgr det
samlede utredningsomradet. Tabell 6.1 beskriver hva som skal registreres for jordbruk
og skogbruk.

Tabell 6.1. Registreringskategorier og hva som skal registreres.

Registreringskategori Beskrivelse
Jordbruk Her registreres egenskaper om arealtilstand (fulldyrket/overflatedyrket/ innmarksbeite)
fra FKB-ARS. Dyrkbar jord skal ogsa registreres.

Skogbruk Her registreres bonitet og hogstklasse (alder).

Konsekvensanalyse for naturressurser

Vurdering av verdi
Verdisetting av jord- og skogbruk er i denne rapporten basert pa kriterier utarbeidet av

Statens vegvesen, beskrevet i Handbok V712 (Statens vegvesen 2014, 2018). For
jordbruk er det brukt kriteriene i utgaven fra 2018 (tabell 6.2), for skogbruk er det brukt
kriteriene i utgaven fra 2014 (tabell 6.3).
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Tabell 6.2. Kriterier for a vurdere verdi for jordbruk. Hentet fra Handbok V712 - Konsekvensanalyser

Statens Vegvesen 2018).

De Ubetyde-

"9 S ligverdi famies o . i AL
Jord- Jorbruks- Jordressursklasse 3 | Jordressursklasse 2 | Jordressursklasse1 | Jordressursklasse 1
bruk’ areal med med store med store med store uten store

jords- driftstekniske driftstekniske driftstekniske driftstekniske
monnkart begrensninger begrensninger begrensninger begrensninger
Jordressursklasse 4 | Jordressursklasse 3 | Jordressursklasse 2
uten store driftstek- | uten store driftstek-
niske begrensninger | niske begrensninger
Fulldyrka Organisk jord eller Jorddekt, lettbrukt
jord uten jorddekt, tungbrukt | og mindre lettbrukt™
jords-
monnkart
Over- Grunnlendt eller Jorddekt
flate- organisk jord
dyrka
jord eller
innmarks-
beite uten
jords-
monnkart
Dyrkbar Organisk jord. Jorddekt, tidligere
jord Jorddekt, ikke dyrka.
tidligere dyrka, som | Jorddekt, ikke
enten er torkesvak tidligere dyrka, som
eller ikke selv- er selvdrenertog
drenert, eller er selv- | ikke blokkrik.
drenert og blokkrik
eller sveert blokkrik.

Tabell 6.3. Kriterier for a vurdere verdi for skogbruk. Hentet fra Handbok V712 — Konsekvensanalyser

(Statens Vegvesen 2014).

Tema

Liten verdi

Middels verdi

Stor verdi

Skogbruksomrader

- Skogsarealer med lav

- Sterre skogsarealer med

- Stgrre skogsareal med

bonitet

- Skogsarealer med
middels bonitet og
vanskelige driftsforhold

middels bonitet og gode
driftsforhold

- Skogsarealer med hgy
bonitet og vanlige
driftsforhold

hay bonitet og gode
driftsforhold.

6.3.2 Vurdering av pavirkning
Graden av pavirkning vurderes utfra kriterier gitt i Handbok V712 (Statens vegvesen

2018, tabell 6.4). Naturressurser skal vurderes 1 forhold til arealbeslag, forurensning av
jord og avlinger, endrede vekstvilkar, drenering mm.
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Tabell 6.4. Veiledning for vurdering av pdvirkning. Fra Handbok V712 - Konsekvensanalyser (Statens
Vegvesen 2018).
Tiltakets

Mineralres-

) Jordbruk Reindrift Utmark Fiskeri

pavirkning surser

Qdelagt/ Betydelig areal fore- | Stenging av Arealbeslag eller frag- Stersiedelen Drikkevannskilde | Gjennomfering av

sterkt slas omdisponert. flyttlei. mentering som fierner | av lokalitet blir matasutavbruk. | planenvil hindre

forringet Utbyggingsforslaget | Inngrepikal- muligheten til effektiv varig beslag- Akvifer forventes | all utnyttelse eller
bergrer kjerneom- vingsomrader utnyttelse av beiteom- | lagt. varig pavirket begrense uttak
rade for landbruk som gjer disse rader. Fragmentering, Lokalitetens av forurensning av forekomsten
eller et stort, sam- ubrukelige. vandringshindre eller funksjoner gar eller vil fa senket med minst 75
menhengende jord- | Inngrepet andre effekter som tapt eller blir grunnvannstand / | % av utnyttbar
bruksomradeslik at | avskjeerer eksis- | fierner mulighetene for | tilneermet @de- | poretrykk. mengde.
detistorgradredu- | terende bei- naeringsmessige utnyt- | lagt.
serer mulighetentil | teomrader for telse av jakt og fiske.
effektiv utnyttelse av | framtidig bruk.
jordbruksareal.

Forringet Stprre areal foreslas | Mindre inngrep | Arealbeslag eller frag- Merenn 20 % Naerforing til til- Gjennomfering av
omdisponert. Ikalvingsomrd- | mentering somi bety- av lokalitet og sigsomrade og/ planen vil redu-
Utbyggingsfor- dersomtilnaer- | delig grad reduserer funksjon gar eller vannkilde sere uttaket med
slaget bergrer met kan brukes | muligheten til effektiv tapt. som gir stor fare mellom50-75
sammenhengende | som fer. utnyttelse av beiteom- for pavirkning av | % av utnyttbar
jordbruksomrade Betydelig areal- | rader. Fragmentering, drikkevann. mengde.
av noe sterrelse beslagellertap | vandringshindre eller Utbygging over
slik at det reduse- av beite. andre effektersomi en akvifer som
rer muligheten til Sperring av betydelig grad reduse- qir stor fare for
effektivutnytielse av | trekklei med rer de mulighetene for pavirkning.
jordbruksareal. fa alternativer naeringsmessige utnyt-

trekkmuligheter. | telse av jaki og fiske.

Noe Mindre omdispo- Arealbeslag Arealbeslag eller frag- Mindreenn20 | Utbygging innen | Gjennomfgring av

forringet nering foreslas. ellertap av beite | mentering av beiteom- | % av lokalitet 200 m til tilsigs- planen vil redu-
Bergrer et mindre inoe omfang. rader sominoen grad og funksjon gar | omrade eller sere uftaket med
og isolert jordbruks- | Sperring av reduserer muligheten tapt. vannkilde som mellom25-50
areal. trekklei med til effektiv utnyttelse av kan gi fare for % av utnyttbar

flere alternativer | beiteomrader. Frag- pavirkning. mengde.
trekkmuligheter. | mentering, vandrings- Utbygging i
hindre og andre effekter kanten av en
sominoen grad redu- storre akvifer
serer mulighetene for somkan gifare
naeringsmessig utnyt- for pavirkning.
telse av jakt og fiske.

Ubetydelig | Jordbruksareal/jord- | Ingen eller Lokalitet og

endring ressurser bergres minimal andel av funksjon blir
ikke, eventuelt kun beiteomrade blir tilnsermet uen-
noe dyrkbar jord. berart. dret.

Forbedret Bedret arrondering. | Nye/tidligere Bedret arrondering av Tiltaket med- Utbyggings- Gjennomfering
Der det liggertil rette | beiteomrader beiteomrader. Reduk- ferer oppryd- alternativ som av planen sikrer
for & sla sammen blir gjort mer sjon av pakjerselsrisiko | dingitidligere eliminerer dagens | adkomst il fore-
dyrka jord til storre tilgjengelig. for beitedyr. negative tiltak, | pévirkning og komst av stor eller
enheter etter anlegg. | Tidligere flyttlei | Bedrete forhold for eksempelvis all belastning sveert stor verd]
Forbedret tilgjenge- | og trekklei kan utpvelse av jakt og fiske | fierning av fyllin- | pa eksisterende som har forhin-
lighet. gjenapnes. (fierning avvandrings- | ger som pavir- vannkilde eller dret uttak til na.

hindre, tilretteleggings- | ker gkologiske | storre akviferer.
tiltak for fiskeoppgang) | funksjoner.

6.3.3 Konsekvens
Metode for fremstilling av konsekvens for jord- og skogbruk fglger beskrivelse i

kapittel 3.

6.4

Datagrunnlag

Mye av omraderegistreringene for jord- og skogbruk er innhentet fra tilgjengelige
databaser. Det er ogsa gjennomfert befaring i tilknytning til denne utredningen
(8. november 2018). Vurdering av dagens status for jord- og skogbruk i influensomradet

er gjort pa bakgrunn av sammenstilt eksisterende informasjon.

Relevant informasjon om naturressurser er tilgjengelig i digitale databaser pa internett,
saerlig NIBIOs karttjeneste Kilden https://kilden.nibio.no .
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6.5 Beskrivelse og verdivurdering

6.5.1 Jordbruk
Det er ingen dyrket mark eller innmarksbeite i tiltaks- eller influensomradet. Det er
heller ingen registreringer av dyrkbar jord i omradet. (kilden.nibio.no). En del beite av
sau forekommer.

Influensomradet er vurdert & vere uten betydning for jordbruk.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

6.5.2 Skogbruk
Skogen i omradet er i hovedsak bjerkeskog. Det er litt innslag av furu. Det meste av
bjarkeskogen er smavokst og ser ikke ut til a veere serlig gammel. Ifglge kilden.nibio.no
er skogen i influensomradet under 80 ar gammel (figur 6.1). Skogboniteten er lav-
middels (figur 6.2). Mye av skogsmarken er impediment.

0,5

1
— s Kilometer

Figur 6.1. Alder pa skogen i tilknytning til tiltaket, inndelt i tre klasser: ungskog (0 til 40 dr, gul farge),
eldre skog (41 til 80 dr, lys grenn), og gammel skog (over 80 dr, merk gronn). Radt punkt er lokalisering
av planlagt dam. Bla firkant er eksisterende inntak til Gjetingsdalen kraftstasjon. Skogdata er hentet fra
kilden.nibio.no.
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6.6
6.6.1

ik
— Ssss— Kilometer

Figur 6.2. Skogbonitet i tilknytning til tiltaket er lav til middels. Boniteten er skalert pd en firetrinns skala.
Fargene representerer henholdsvis, fra lysest til mgrkest: impediment (lav bonitet), middels, hay og scers
hay bonitet. Rodt punkt er lokalisering av planlagt dam. Bld firkant er eksisterende inntak til
Gjetingsdalen krdftstasjon. Skogdata er hentet fra kilden.nibio.no.

Influensomradet har samlet sett sveert begrenset verdi for skogbruk. Boniteten er for det
meste lav, mye er impediment. I henhold til kriteriene i handbok V712 fra 2014, og med
grunnlag i kjente data, vurderes omradets verdi for skogbruk a ligge i nedre del av liten
verdi. (Dette antas tilsvare noe verdi pa skalaen fra 2018 ars handbok V712.)

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

Vurdering av pavirkning og konsekvens

Jordbruk

Tiltaket vil ikke pavirke arealer som har verdi for jordbruk. Graden av pavirkning vil
dermed vere ubetydelig.
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Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet
Ubetydelig endring 4

Forbedret

Da omradet er uten betydning for jordbruk og tiltaket ikke vil endre pa dette vil
konsekvensen for jordbruk vere ubetydelig (0).

6.6.2 Skogbruk
Skogen langs elven vil ikke bli pavirket av tiltaket. Tiltaket vil derfor ikke endre

omradets verdi for skogbruk.

Sterkt forringet
Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring 4

Forbedret

Noe verdi og ubetydelig pavirkning gir ubetydelig konsekvens (0).
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7. FRILUFTSLIV | BY- OG BYGDELIV

7.1 Retningslinjer

Fagtemaet friluftsliv/ by- og bygdeliv er definert i Statens Vegvesen handbok V712
(Statens vegvesen 2018). Temaet belyser tiltakets virkninger for brukerne av utrednings-
omradet. Det omfatter alle omrader som har betydning for allmennhetens mulighet til a
drive friluftsliv som helsefremmende og trivselsskapende aktivitet i nermiljget og i
naturen ellers. Begrepene by- og bygdeliv understreker at friluftsliv i byer og tettsteder
er inkludert i analysen. Formalet med analysen er a fa kunnskap om verdifulle omrader

7.2

for temaet og belyse konsekvensene av en utbygging.

By- og bygdeliv er ikke aktuelt i denne rapporten. Her omhandles kun friluftsliv.

Registreringer

Sentrale nermiljg og friluftslivsomrader star som regel registrert i kommune- eller
fylkesplaner, og disse er derfor et godt utgangspunkt i kartleggingsarbeidet. Omradene

inngar som oftest under ett eller flere av formalene i tabell 7.1.

Tabell 7.1. Formdl av serlig betydning for neermilje og friluftsliv i kommune- og fylkesplaner.

Kategori

LNF-omrader

Offentlige bygninger

Friluftsomrader

Friomrader

Fellesomrader

Grgnnstruktur

Grgntomrader til

undervisningsbruk

Beskrivelse

En bunden kombinasjon av landbruks-, natur- og
friluftsomrader. Forholdet mellom formalene styres
av annet lovverk.

Barnehager, skoler, aldershjem etc.

Stagrre sammenhengende turomrader for allmenn-
heten utenfor tettsted og byer. Lite opparbeiding.
Ikke krav til kommunalt eierskap

Avgrensede og gjerne mindre offentlige omrader for
allmennhetens rekreasjon og opphold. Ofte opp-
arbeidet. Krav til kommunalt eierskap

Private omrader til eksklusiv bruk for bestemte eien-
dommer, for eksempel lekeomrader eller uteareal

Summen av mange ulike typer grgnne omrader. Et
nett av store og sma naturpregede omrader i byen
eller tettstedet. Overordnet struktur.

Viktige naturomrader i undervisningssammenheng

Viktige omrader for friluftsliv i kommune eller region.
For eksempel kierneomrader, nzersoner, innfalls-

Hvor

Kommuneplanens
arealdel

Kommuneplanens
arealdel

Reguleringsplaner,
Kommuneplanens
arealdel

Reguleringsplaner,
Kommuneplanens
arealdel

Reguleringsplaner

Fylkesplaner eller
byplaner

Kommuneplan eller
miljgplan

Kommuneplanens
arealdel, miljgplan

Markaomrade porter, hovedstrukturer av lgypenett, sammenheng eller lignende
mellom delomréder og omrader med seerlige
opplevelseskvaliteter eller spesielle aktiviteter.
L Omrader som staten har kjgpt til friluftslivsformal Naturbase,
Statlig sikra

friluftslivsomrader

Planlagt sikra

friluftslivsomrader

eller hvor staten har inngatt langtids leiekontrakt
med slikt formal.

Omrader som staten har planer om & kjgpe til
friluftslivsformal eller hvor staten gnsker & innga
langtids leiekontrakt med slikt formal.
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Basert pa kartleggingen kan de aktuelle omradene deles inn i registreringskategorier og
omradetyper. Statens vegvesen opererer i handbok V712 (2018) med registrerings-
kategoriene som er presentert i tabell 7.2 for friluftsliv / by- og bygdeliv.

Tabell 7.2. Registreringskategorier for
Registreringskategori

Forbindelseslinjer/
soner

Ferdselsforbindelser

ilufisliv / by- og bygdeliv (Statens Veg

Forklaring

Sammenhengende forbindelseslinjer som brukes av gaende og syklende (stier, lpyper, gang-
veger og lignende).

Sammenhengende vegetasjonspregede forbindelsessoner som brukes av gdende og syk-

Turomrader

Bla/grenne korridorer lende, samt ferdsel til vanns. Kategorien sammenfaller i stor grad med Grgnnkorridor i Miljpdi-
rektoratets veileder M98.
o | : 5
Sykkelruter Sykkelruter som er en del av det offisielle vegnettet. NB! Denne kategorien benyttes bare der

som sykling ikke behandles som prissatt konsekvens. Ma avklares i hvert enkelt prosjekt.

Geografiske omrader

Fjell-, skog- og heiomrader egnet for lengre turer til fots og pa ski, jakt og fiske. Inkluderer ogsa
omrader med tilrettelegging (merkede lpyper, stier og overnattingssteder).

Utfartsomrade

Store og sma dagsturomrader utenfor byer og tettsteder som innbyr til spesielle enkeltaktiviteter.

Naerturterreng

Allment tilgjengelige skogsomrader pa mer enn 200 daa, i gangavstand fra boligomrader, skoler
eller barnehager. Omradene er vanligvis naturlig avgrenset av veger, bebyggelse eller dyrka mark.

Marka/bymark

Sammenhengende utfartsomrader som ofte grenser til byer og tettsteder, med direkte
adkomst derfra.

Urbane uteomrader

Opparbeidete omrader som brukes til opphold og rekreasjon, eksempelvis gater, torg, allmen-
ninger og promenader.

Leke- og rekreasjons-
omrader

Leke-/ballplasser, naermiljpanlegg, hundremeterskog, badestrender, offentlig sikrede omrader,
parker o.l., mindre enn 200 daa. Ligger i bebygd sone, maks. 200 m fra boliger.

Strandsone medtilhg-
rende sjo og vassdrag

Omrader langs kyst, innsjper og vassdrag med mulighet for allment friluftsliv. Omrader pa
sj@en og oyer, strandsoner eller skjsergard.

Jordbrukslandskap som
brukes til friluftsliv

Omrader i jordbrukslandskapet med betydning for friluftsliv, med fri ferdsel til fots pa frossen
eller snplagt mark.

Andre rekreasjons- og
friluftslivsomrader

Omrader om ikke lar seg plassere innenfor @vrige kategorier. Omradets egenskaper ma
beskrives. Kategorien brukes unntaksvis.

I veileder M98-2013 (Miljedirektoratet 2014) deles registreringskategorien friluftslivs-
omrader inn i omradetypene som er presentert i tabell 7.3.

Tabell 7.3. Ulike omradetyper av frilufislivsomrader (Miljodirektoratet 2014).

Omradetyper friluftsliv
Neerturterreng

Leke- og rekreasjonsomrade
Grgnnkorridor

Marka

Strandsone med tilhgrende sjg og vassdrag
Jordbrukslandskap

Utfartsomrade

Store turomrader med tilrettelegging
Store turomrader uten tilrettelegging
Seerlige kvalitetsomrader

Andre friluftslivsomrader

For sterre planomrader forutsetter metoden at planomradet inndeles i mer eller mindre
enhetlige omrader som verdi- og konsekvensvurderes. Registreringskategorier er et
utgangspunkt for den geografiske avgrensingen, men innenfor hvert omrade kan det
innga flere registreringskategorier og omradetyper.
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Det er viktig a ha en grunnleggende ramme for en konsekvensutredning som er
geografisk avgrenset. Den geografiske avgrensingen tar utgangspunkt i de ulike
hovedalternativene og definerer et influensomrade rundt. Med influensomrade menes
de omrader som kan bli direkte eller indirekte berert av utbyggingsplanene.

For friluftsliv vil forhold som arealbeslag, bruksendringer og trafikkforstyrrelse berere
storre eller mindre omrader. Siden aldersgrupper har stor forskjell i aksjonsradius, vil
inngrepets omfang oppfattes ulikt 1 de ulike aldersgruppene. Samtidig kan ulike
brukergruppers toleranse ovenfor inngrep og forstyrrelse vere forskjellig, alt etter hvor
emfintlige de er for endringer i det omkringliggende miljoet.. Plan- og influensomrader
utgjor det samlede utredningsomradet.

Konsekvensanalyse for friluftsliv / by- og bygdeliv

Vurdering av verdi
Verdisetting av friluftsliv er i denne rapporten basert pa kriterier utarbeidet av Statens

vegvesen (2018) beskrevet i Handbok V712 — Konsekvensanalyser (tabell 7.4). Det ma
gjores en helhetlig vurdering av omradets egenskaper basert pa kategoriene
bruksfrekvens, betydning og kvalitet:

- Bruksfrekvens er et uttrykk for hvor mye og hvor ofte et omrade blir brukt.

- Betydning er viktigheten et omrade har for en gruppe eller et lokalsamfunn.

- Kyvalitet handler om attraktivitet og opplevelsesverdier.

Tabell 7.4. Verdikriterier for fagtema frilufisliv / by- og bygdeliv (Statens Vegvesen 2018).

erd Uten betydning Noe verdi ddels or verd or verd
Bruksfrekvens Mindre bruk Brukesav fa Brukes av flere Brukes avmange | Brukes av sveert
mange
Betydning Ingen betydning | Lokal betydning | Lokal/regional Regional/ nasjo- | Nasjonal/ interna-
betydning nal betydning sjonal betydning
Statlig sikret Statlig sikret fri- Statlig sikret
friluftsomrade luftsomrade friluftsomrade
Kvaliteter Mindre attraktivt | Attraktivt for Attraktivt for flere | Sveert attraktivt/ | Saerdeles attraktiv/
for opphold noen grupper harsaerliggode | harunike kvaliteter
kvaliteter
Kartlagte frilufts- - G = - B > A =
livomrader i 5 e - =5
Naturbase*

Som et supplerende verdisettingsgrunnlag for friluftslivsomrader benyttes miljo-

direktoratets veileder M98-2013 - Kartlegging og verdisetting av friluftslivsomrader
(2014). Se tabell 7.5.
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Tabell 7.5. Verdisettingsskjema for frilufisliv (Miljodirektoratet 2014).

Verdsettingskriterier

1 2 3 4 5

Brukerfrekvens Hvor stor er dagens Liten Noe Middels Ganske Stor
brukerfrekvens? stor

Regionale og nasjonale Brukes omradet av personer Aldri Neste aldri | Middels Ganske Ofte

brukere som ikke er lokale? ofte

Opplevelseskvaliteter Har omradet spesielle Ingen Litt Middels Ganske Mange
natur- eller kulturhistoriske mange
opplevelseskvaliteter?

Har omradet et spesielt
landskap?

Symbolverdi Har omradet en spesiell Ingen Litt Middels Ganske Stor
symbolverdi? stor

Funksjon Har omradet en spesiell lkke Noe Middels Ganske Spesiell
funksjon (atkomstsone, korridor, | spesiell spesiell funksjon spesiell funksjon
parkeringsplass el.)? funksjon funksjon funksjon

Egnethet Er omradet spesielt godt egnet Dérlig Ganske Middels Ganske Godt
for en eller flere enkeltaktivi- darlig godt
teter som det ikke finnes like
gode alternative omrader til?

Tilrettelegging Er omradet tilrettelagt for Ikke til- Litt til- Middels Ganske Hey grad
spesielle aktiviteter eller rettelagt rettelagt tilrettelagt | godt til- av tilrette-
grupper? rettelagt legging

Kunnskapsverdier Er omradet egnet i under- Fa Ganske fa Middels Ganske Mange
visningssammenheng eller har mange
omradet spesielle natur- eller
kulturvitenskaplige kvaliteter?

Lydmilje Har omrddet et godt lydmilje? Darlig Ganske Middels Ganske Godt

darlig godt

Inngrep Er omradet inngrepsfritt? Utbygd Ganske Middels Ganske Inngreps-

utbygd inngreps- fritt
fritt

Utstrekning Er omradet stort nok for & uteve | For lite Mangler Mangler Mangler Stort nok
de enskede aktivitetene? mye noe lite

Tilgjengelighet Er tilgjengelig god, eller kan den | Darlig Ganske Middels Ganske God
bli god? darlig god

Potensiell bruk Har omréadet potensial utover Liten Ganske Middels Ganske Stor
dagens bruk? liten stor

7.3.2  Pavirkning
Graden av pavirkning vurderes ut fra kriterier gitt i Handbok V712 (Statens vegvesen

2018). Disse er presentert i tabell 7.6. Friluftsliv vil primeert pavirkes av arealbeslag,
barrierer, stoy- og luftforurensing.
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Tabell 7.6. Veiledning for vurdering av pavirkning. Fra Handbok V712 (Statens Vegvesen 2018).

Bruk av omra-

Tllt:fket_s Opp_levelses- Areal/ Tllgje_ngellghet det/ferdselfor- | Lydbilde
pavirkning kvalitet omfang /Barriere x
bindelse
Qdelagt/ Omradet erikke Omradet er Omradet erikke Omradet/ For- Omradet kan ikke
sterkt forringet lengre attraktivt odelagt/ lengertilgjengelig | bindelseslinjener | lengerbrukes pga.
sterkt redusert ikkelengre egnet | sterk stoyplage
til aktiviteten
Forringet Tiltaket medferer | Omradet er Forbindelses- Tiltaket medferer | Omradet far et
sveertredusert redusert linjentilomradet | svaertredusert mye darligere
attraktivitet har blitt vesentlig | bruk lydbilde
lengre (omveg)
okt trafikkvolum
medferer storre
barriere
Noe forringet Tiltaket medferer | Omradet er noe Forbindelses- Tiltaket medferer | Omradet farnoe
redusert attrak- redusert linjen erlagtom redusert bruk darligere lydbilde
tivitet - medforer noe
omveg okt trafikk-
volum medferer
barriere
Ubetydelig Ingen/liten Omradet er Ingen/liten Ingen/liten Ingen merkbar/
endring forskjell uendret forskjell forskjell herbar forskjell
Forbedret Omradeter Omradet er Eksisterende Omradet/ For- Omradet haret
mer attraktivt utvidet barriere er fiernet | bindelseslinjen bedre lydbilde
Omrader har blitt | erbedre egnet
mer tilgjengelige | til aktiviteten

7.3.3  Konsekvens

74

7.5

Metode for fremstilling av konsekvens for friluftsliv folger beskrivelse i kapittel 3.

Datagrunnlag

Informasjon om friluftsliv i omradet er i hovedsak innhentet fra tilgjengelige databaser,
og supplert med informasjon fra kommunen og ressurspersoner. Det er gjennomfort
kartlegging av friluftslivsomrader 1 Kvinnherad kommune etter metodikken i
Miljedirektoratets veileder M98 (Miljedirektoratet 2014). Resultatene er tilgjengelig pa
https://kommunekart.com. Omradet ble besgkt i forbindelse med eget feltarbeid
8.11.2019. Vurdering av dagens status for friluftsliv i influensomradet er gjort pa
bakgrunn av sammenstilling av eksisterende informasjon.

Beskrivelse

Det meste av influensomradet ligger innenfor et omrade som i kartleggingen av
kommunens friluftslivsomrader, gjennomfert i 2015, ble vurdert a ha verdi C -
Registrert frilufislivsomrade (https://kommunekart.com). Brukerfrekvensen ble vurdert

som liten og brukerne skal vare mest lokale folk. Opplevelseskvalitetene er vurdert som
middels. Det er merket sti fra enden av veien, ved Plassasnytta, til tjernet ca. 600 m sor
for Isdalsvatnet. Stien passerer tre hytter som ligger litt nord for Norddalsvatnet. Like
for stien kommer frem til hyttene, krysser den elven via en gangbru. Beskrivelse av
landskapet finnes i kapittel 4.5. Omradet blir brukt en del til fiske og lite til jakt (Anfinn
Bakke, grunneier, pers. medd.).
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Figur 7.1. Kartlagte friluftslivsomrc‘ider rundt tiltaksomrddet. Det ofansje omrddet folger Norddalselva

fra tjernet et stykke nedenfor Isdalsvatnet og helt ned til inntaket for Gjetingsdalens kraftstasjon.
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7.6

7.7

Figur 7.3. Gangbru over elven litt sor or hyttene, som kan ses i akgrunnen. Foto: Leif Appelgren.

Verdivurdering

Omradet brukes en del til friluftsliv. Det har bra visuelle kvaliteter og vurderes a veere
attraktivt for flere, ogsa pa regionalt niva. Med grunnlag i kriteriene i handbok V712 fra
Statens Vegvesen, vurderes omradet a ha middels verdi for friluftsliv.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

Vurdering av pavirkning og konsekvens

Pavirkninger pa friluftsliv vil forst og fremst veere visuelle. Reguleringsdammen vil ikke
utgjare et seerlig stort inngrep i terrenget, og den vil neppe bli synlig fra turstien eller fra
hyttene. Pa stgrre avstand vil dammen vere et ubetydelig innslag i det store landskaps-
rommet. Den vurderes ikke a pavirke omradets verdi som friluftsomrade. Visuelt er nok
kraftlinjen som gar langs elven og krysser Isdalsvatnet en stgrre negativ pavirkning pa
naturopplevelsen for de som bedriver friluftsliv i omradet. I anleggsperioden vil stgy fra
anleggsarbeid og helikoptertransport kunne veere forstyrrende.

Strandsonen i Isdalsvatnet er fattig pa vegetasjon, og selv om reguleringen vil fore til
noe utvasking i reguleringssonen, vil dette bli forholdsvis lite fremtredende. Det er trolig
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lite besgk av friluftsfolk helt oppe ved vannet, da stien ikke gar helt frem hit og det er
litt vanskelig terreng pa den siste strekningen.

Da turstien i stor grad fglger Norddalselva, er denne et viktig bidrag til opplevelses-
verdien i omradet. Dette gjelder serlig nedre del av den bergrte elvestrekningen, da
denne er synlig langs store deler av stien, mens gvre deler av elven for det meste er lite
synlig.

Endringene i vannfgring vil veere sa sma at de ikke, eller i svert liten grad, vil pavirke
opplevelsen av Norddalselva. Selv om noen av flomtoppene og hyppigheten av stgrre
vannfgringer reduseres, vil endringene vere sma og trolig kun vere merkbare i gvre
deler av vassdraget. Til gjengjeld vil utjevning av vannfgringen i perioder kunne fgre til

en noe forbedret opplevelse.

Da tiltaket kun vil medfgre sma visuelle virkninger, vurderes pavirkningen pa
friluftslivet a bli ubetydelig.

Sterkt forringet
Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring 4

Forbedret

Middels verdi og ubetydelig pavirkning gir ubetydelig konsekvens (0).
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8. NATURMANGFOLD

8.1

8.2

Temaet naturmangfold er omhandlet i egen fagrapport (Appelgren 2019, oppdatert
2020). Her folger et sammendrag av resultatene for temaet. For metodikk, ytterligere
detaljer og artslister over registrerte moser, lav og karplanter vises til den nevnte
fagrapporten.

Datagrunnlag

Vurdering av status for det biologiske mangfoldet i omradet er gjort pd bakgrunn av
tilgjengelige databaser (Naturbasen, NVE-atlas, Artsdatabanken og NGU), kontakt med
grunneier, Kvinnherad kommune og Fylkesmannen i Hordaland. samt egen befaring i
omradet 8. november 2018. Datagrunnlaget er det samme som ble brukt i rapporten
2019.

Resultater og verdivurdering

Naturtyper

I Norsk radliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken 2018) er Elvevannmasser rgdlistet
i kategori NT (neer truet). Elvevannmasser omfatter gkosystemer i rennende vann. Det
er ikke satt noe kriterium pa starrelse hos vassdragene, ogsa sma bekker nevnes. Hele
den bergrte delen av vassdraget er derfor inkludert i denne naturtypen og har dermed
middels verdi.

Arter

Karplanter, moser og lav

En redlistet mose, bresotmose Andreaea blyttii, ble registrert ved planlagt regulerings-
dam. Mosen er rgdlistet i kategori NT (neer truet) og dessuten norsk ansvarsart. Ifglge
handbok V712 har funksjonsomrader for slike arter stor verdi.

Mosefloraen i elveleiet er for det meste frodig og relativt artsrik. I gvre del av elven ble
det registrert to nasjonalt-regionalt sjeldne moser. Disse er strandsotmose Andreaea
frigida, som er nasjonalt sjelden og norsk ansvarsart, og felesotmose Andreaea obovata,
som er regionalt sjelden (fire registreringer i fylket i de siste hundre drene). Mosefloraen
i gvre del av den bergrte elvestrekningen vurderes derfor & ha middels-stor verdi.

Det er ikke registrert sjeldne eller rgdlistede karplanter eller lav i omradet.

Fugl og pattedyr

Rype finnes i omradet (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.). Bade fjellrype og lirype
er redlistet i kategori NT (neer truet), og ogsa norske ansvarsarter. Forekomster av rype
har derfor stor verdi.

Kongegrn blir sett i tiltaksomradet (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.), men det er
ingen kjente reirplasser som vil bli direkte bergrt av tiltaket. Fossekall skal finnes lenger
nedstrgms i elven, men det er ikke usannsynlig at den ogsa finnes ved bergrt strekning.

40



Regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune - Miljgrapport Ecofact rapport 662

Gaupe (EN — sterkt truet) antas a ha drept en sau som ble funnet ded nord for
Norddalsvatnet i 2005 (Artskart, Rovbase). Sannsynligvis var dette et streifdyr.

Fisk

Det er stasjonar grret i vassdraget og egnede gyteplasser flere steder. @rreten er
smavokst med maksimal stgrrelse pa ca. 30 cm. Den bergrte elvestrekningen er ikke
anadrom og det er ikke laks eller al i elva (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.). To
kraftverk stopper fisk fra a g opp fra sjeen. Elvemusling er ikke kjent fra elva
(Hordaland fylkeskommune 2015) og ble ikke observert under befaringen.

Sammenstilling av viktige verdier

Basert pa det som er nevnt over far influensomradet samlet sett stor verdi for natur-
mangfold. En sammenstilling av verdifulle forekomster er vist i tabell 8.1. Lokalisering
av viktige artsfunn fremgar av figur 8.1.

Tabell 8.1. Sammenstilling av verdifulle forekomster i influensomrddet.

Tema Forekomst Verdi

Naturtyper Elvevannmasser (NT) Middels
(Gaupe, trolig streifdyr, 2005 — EN)

Rgadlistearter Bresotmose Andreaea blyttii - NT (og ansvarsart) Stor

«Rype» - begge arter er NT (og ansvarsarter)

Verdifull moseflora Nasjonalt og regionalt sjeldne arter Middels - stor

Solbjergs-

Jutastighorga

‘ iBE'rahdsotm ose
oo £ -Strandsotmose

/ . /[ strandsotmose og felesotmose
R _ ~_ /[Ostrandsotmose og felesotmose .
g-’« | Felesotmose F ‘

feliet

8

/ ‘- [
Figur 8.1. Lokalisering av funn av rgdlistede og sjeldne moser. Rad farge indikerer radlistet art, oransje
er nasjonalt og regionalt sjelden art og gul farge viser regionalt sjelden art. Bld punkt og firkant er
planlagt reguleringsdam respektive eksisterende inntak til Gjetingsdalens kraftverk. Bld skravering viser
nedbgrfelt til inntak.
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8.3

Pavirkning

Naturtyper

Den rgdlistede naturtypen elvevannmasser vil potensielt kunne bli pavirket av regulert
vannfgring. I dette tiltaket vil vannfegringen imidlertid bli lite endret. Delvis reduserte
flomtopper og en utjevnet vannfering vil hgyst sannsynlig ikke bety noe for de naturlige
gkologiske prosessene eller for leveforholdene for livet i elven. I nedre deler av elven
vil det veere en betydelig restvannfgring som vil fare til at virkningene av reguleringen
neppe vil merkes (se kart over restfelt og nedbgrfelt til inntaket i figur 8.2). Norddals-
vatnet bidrar til a ytterligere utjevne vannfgringen nedstrgms vannet. Reguleringen
vurderes a pavirke naturtypen ubetydelig eller sveert lite, og da kun i de gvre deler. Da
kun en liten del av vassdraget vil bli lite eller ubetydelig pavirket, vurderes pavirknings-
graden, i henhold til handbok V712, & bli ubetydelig.

il ] <
- Sy A b3 -
V.| e e e - Y. .
y pizsaims 1 2
Roshnticmted . 3 Kilometer

Figur 8.2. Nedbﬂrfeltrfor eksisterende inntak (lys bld) og for Isdalsvatnet (markere bld). Generert vha.
http://nevina.nve.no/.

Arter

Karplanter, moser og lav

Det registrerte voksestedet for den rgdlistede bresotmosen Andreaea blyttii (NT - neer
truet) ligger kun fa meter fra Isdalsvannet og vil sannsynligvis bli gdelagt av dambygget.
For den enkelte forekomsten vil tiltaket fa stor konsekvens. Bresotmosen er spredt over
hele landet (figur 8.3). Arten vokser i sngleier og er rgdlistet med begrunnelsen at
habitatet reduseres pga. varmere klima. Per i dag er arten trolig relativt vanlig. Det er
god grunn a anta at arten finnes flere steder i neeromradet, da det ikke er mangel pa
egnede voksesteder i omradet. I en stgrre sammenheng vil det neppe bety noe for
forvaltningen av arten i Norge om en liten forekomst forsvinner. Selv om den aktuelle

populasjonen vil bli gdelagt, vurderes pavirkningsgraden ikke til mer enn noe forringet.

Nar det gjelder fuktkrevende arter i elveleiet og elvekanten, bl.a. den nasjonalt sjeldne
(men ikke rgdlistede) strandsotmosen Andreaea frigida (se figur 8.3) og den regionalt
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sjeldne felesotmosen Andreaea obovata (som begge er norske ansvarsarter), vil disse
neppe bli pavirket, da endringene i vannfgring er sma eller ubetydelige.
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Figur 8.3. Funn av bresotmose Andreaea blyttii (t.v.) og strandsotmose Andreaea frigida (t.h.) registrert
pd Artskart (hentet 2019.03.09). De store kartene viser alle registrerte funn, mens de smd kartene viser
alle funn fra de siste 100 drene.

Rundt Isdalsvatnet er det mest bart fjell og lite vegetasjon. Selv om terrengforholdene
gjorde det umulig & undersgke hele strandlinjen, vurderes det a vere liten risiko for at
verdifulle forekomster vil pavirkes.

Fugl og pattedyr

Ingen kjente forekomster av fugl og pattedyr vil bli nevneverdig pévirket av tiltaket.
Fossekall er kun kjent fra lavereliggende deler av elven der vannfgringen vil bli
ubetydelig pavirket. Dersom arten skulle hekke ogsa nord for Norddalsvatnet vil en
utjevning av vannfgringen muligens vere positivt for arten.

Kongegrn som hekker i neromradet, vil kunne bli forstyrret og oppgi hekkeplassen
dersom helikoptertransporter, som vil bli brukt ved anleggsarbeidet, passerer neer
reirplassen. Dette kan unngas ved a tilpasse flyrutene, noe som ma gjgres i samrad med
Fylkesmannen. Ogsa andre fugler kan bli forstyrret av helikoptertransporter, og lokale
hekkefugler kan bli forstyrret av anleggsarbeid. De fleste vil imidlertid veere mindre
sensitive overfor forstyrrelser og tilpasse seg til en viss grad.

Fiskefauna og bunnlevende virvellgse dyr

En regulering av Isdalsvatnet vil trolig ikke pavirke grreten. Den gvre delen av
elvestrekningen er bratt og har trolig liten betydning for fisken. Lenger nedstrgms vil
endringene vare s sma at de neppe vil vaere merkbare for grreten. For virvellgse dyr i
vannet gjelder de samme vurderingene som for fisken. Pavirkningen vurderes a vere
ubetydelig.
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Samlet vurdering av pavirkning

Samlet sett vurderes tiltaket a fgre til at naturmangfoldet i omradet blir noe forringet.
Vurderingen er basert pa at en lokalitet for rgdliste- og ansvarsarten bresotmose
Andreaea blyttii (NT - neer truet) i omradet der dam vil etableres vil bli gdelagt. @vrig
naturmangfold vurderes & bli marginalt eller ubetydelig pavirket.

Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

Forbedret

8.4 Konsekvens

Reguleringen av Isdalsvatnet vurderes a fa noe negativ konsekvens for naturmangfoldet.
Vurderingen grunner seg i hovedsak pa at en lokalitet for rgdliste- og ansvarsarten
bresotmose Andreaea blyttii (NT - ner truet) vil bli gdelagt. For andre viktige
forekomster vurderes tiltaket a fa ubetydelig konsekvens.

En sammenstilling av verdifulle forekomster og deres verdi, pavirkningsgrad og
konsekvens fremgar av tabell 8.2.

Tabell 8.2. Sammenstilling av verdifulle forekomster og deres verdi, pdvirkningsgrad og konsekvens.

Tema Forekomst Verdi Pavirkning Konsekvens
Naturtyper Elvevannmasser (NT) Middels Ubetydelig Ubetydelig (0)
(Gaupe, trolig streifdyr, ) ) )
2005 - EN)
Bresotmose Andreaea
Radlistearter blyttii - NT (og Stor Noe forringet | Noe negativ (-)
ansvarsart)
Fjellrype og lirype - . .
NT (0g ansvarsarter) Stor Ubetydelig Ubetydelig (0)
Nasjonalt og regionalt
Verdifull moseflora | sjeldne arter, ansvars- Middels - stor Ubetydelig Ubetydelig (0)
arter
Fisk Stasjoneer grret Noe Ubetydelig Ubetydelig (0)
Samlet vurdering Stor Noe forringet | Noe negativ (-)
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8.5

8.6

Samlet belastning for naturmangfold

Samlet belastning er vanskelig a vurdere, da det er stort sett umulig a fa oversikt over
alle eksisterende og potensielle tiltak som vil bidra til belastningen pa hver naturtype og
hver art. Vurderinger av samlet belastning ma derfor grunnes pa generell kunnskap om
belastning pa ulike gkosystemer, naturtyper og arter.

Over halvparten av vannforekomstene i vannregion Hordaland risikerer & ikke oppna
miljgmalene i 2021 uten tiltak. Det er i hovedsak sur nedbgr og kraftutbygging som er
arsaken i ferskvann (Hordaland fylkeskommune 2015).

Det aktuelle tiltaket vil veere negativt for en lokal populasjon av en ragdlistet mose, men
ikke innvirke pa forvaltningsmalet for arten. Bortsett fra det, vil tiltaket medfgre sma
eller ubetydelige virkninger pa et vassdrag som allerede er delvis pavirket av
vannkraftutbygging. Dette gjelder bade elven som naturtype og planter og dyr som er
knyttet til elven. Prosjektet vurderes derfor a bidra lite til den samlede belastningen pa
denne naturtypen.

Avbgtende tiltak for naturmangfold
Far bruk av helikoptertransport i forbindelse med anleggsarbeidet, ma det tas kontakt
med fylkesmannens miljgvernavdeling. Dette for a fa hjelp med a tilpasse flyruter slik

at en unngar forstyrrelser pa hekkende rovfugler og eventuelle annet vilt i neeromradet
som kan vere sensitivt for forstyrrelser.

Under anleggsarbeidet bar det veere fokus pa 4 unnga forurensing til elven og & unnga
inngrep utover de arealer der inngrepene er uunngaelige.
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9. SAMMENSTILLING AV ALLE TEMA

Tabell 9.1 viser en sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvens for temaene som
er omhandlet i denne rapporten.

Tiltaket vil medfgre noe negativ konsekvens for naturmangfold. Grunnen til dette er i
hovedsak at voksested for rgdliste- og ansvarsarten bresotmose Andreaea blyttii (NT -
ner truet) vil utga. For gvrige tema vil konsekvensen vere liten eller ubetydelig.

Tabell 9.1. Vurdering av verdi, pdvirkning og konsekvens for de ulike temaene.

Tema Verdi Pavirkning Konsekvens
Landskapsbilde Middels Ubetydelig-noe forringet Ubetydelig-noe negativ (0/-)
Kulturminner og . . .
kulturmiljs Noe-middels Ubetydelig Ubetydelig (0)
Jord- og skogbruk

Jordbruk Uten betydning Ubetydelig Ubetydelig (0)
Skogbruk Noe Ubetydelig Ubetydelig (0)
Friluftsliv Middels Ubetydelig Ubetydelig (0)
Naturmangfold Stor Noe forringet Noe negativ (-)
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FORORD

Denne rapporten er en oppdatert versjon av en rapport laget av Ecofact AS i 2019 pa oppdrag
fra Gjetingsdalen Kraft AS. Oppdateringen har sammenheng med endringer i tiltaksplanene.

Rapporten utreder konsekvenser for naturmangfold ved regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad
kommune, Hordaland. Som grunnlag for rapporten er det brukt relevante data hentet fra
tilgjengelige databaser, Kvinnherad kommune, Fylkesmannen i Hordaland og egen befaring i
omradet 8. november 2018. Datagrunnlaget er det samme som ble brukt i 2019. Det samlede
datagrunnlaget vurderes som godt. Oppdragsgivers kontaktperson for denne rapporten har vert
John Helge Maren, Bystgl AS, som bistatt med opplysninger om de nye tiltaksplanene.
Oppdragsgiver og lokale kilder takkes for informasjon om tiltaket og det bergrte omradet.
Arbeidet er utfart av Leif Appelgren og rapporten er kvalitetssikret av Toralf Tysse.

Sandnes 10. desember 2020

Leif Appelgren

Leif Appelgren er utdannet biolog (M. Sc.) fra Lunds Universitet i Sverige og har jobbet
som naturfaglig konsulent i Norge siden 2009. Han har ferst og fremst jobbet med natur-
kartlegginger og konsekvensutredninger og har deriblant gjort mange naturmangfold-
rapporter for smdkraftverk og ogsd deltatt i kartlegging av bekkeklofter for Miljo-
direktoratet. Spesialfelt er fugl og vegetasjon, seerlig moser.

For mer informasjon om firmaet vises det til www.ecofact.no
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SAMMENDRAG

Beskrivelse av oppdrag og tiltak

9

Det er planer om a regulere Isdalsvatnet, nord i Kvinnherad kommune, Hordaland. Ecofact har
giennomfart en utredning av tiltakets konsekvenser for naturmangfold. Tiltaket bestar av et passivt
reguleringsmagasin i sgrenden av Isdalsvatnet. Planen er & regulere vannet mellom LRV péa kote
925,5 og HRV pa kote 928, dvs. heving av vannstanden med 2,5 m. Fra reguleringsmagasinet vil
vannet bli sluppet i eksisterende vannstreng ned til inntaket for Gjetingsdalen kraftverk pa ca.
kote 420. Anleggsarbeidet vil gjennomfgres veglgst, vha. helikopter. Tiltaket vil fgre til en utjevning
av vannfgringen gjennom at flomtopper reduseres.

Datagrunnlag

Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet i omradet er gjort pa bakgrunn av tilgjeng-
elige databaser, kontakt med grunneier, Kvinnherad kommune, Fylkesmannen i Hordaland (na del i
Vestland fylke) og egen befaring i omradet 8. november 2018.

Resultat

Alle starrelser av elver er i rgdlisten over naturtyper vurdert som neer truet (NT). Det er ellers ikke
registrert noen viktige naturtyper i influensomradet. En rgdlistet mose, bresotmose Andreaea blyttii,
ble registrert ved planlagt reguleringsdam. Mosen er rgdlistet i kategori NT — naer truet. | gvre del av
elven nedenfor dammen ble det registrert to nasjonalt-regionalt sjeldne moser hvorav den ene ogsa
er ansvarsart for Norge. Fossekall skal finnes lenger nedstrams i elven, men det er ikke kjent om den
ogsa finnes ved den bergrte strekningen. Det er stasjonaer grret i vassdraget og egnede gyteplasser
flere steder.

Ut fra de registrerte naturverdiene vurderes influensomradet til & ha stor verdi for biologisk mangfold.

Pavirkning og konsekvens

Da den passive reguleringen kun vil gi sma endringer i vannfgringen, vurderes virkningene pa selve
elven og forekomster knyttet til denne & bli sma eller ubetydelige. Etablering av dammen vil fare til at
et voksested for en rgdlistet mose utgar.

Samlet sett vurderes tiltaket & fare til at tilstanden for naturmangfold i omradet blir noe forringet.

Den totale konsekvensen som utledes som falge av verdier i influensomradet og tiltakets pavirkning
blir noe negativ (-).
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1. INNLEDNING

Det er planer om a regulere Isdalsvatnet, nord i Kvinnherad kommune, Hordaland. Vannet tilhgrer
vassdragsomrade 046 Maurangerfjorden og Sildefjorden gst. Det ligger i gvre del av nedbgrfeltet
til Dalelva (vassdragsnummer 046.427).

Denne rapporten sammenstiller viktige forekomster innenfor temaet naturmangfold og hvilke
konsekvenser det planlagte tiltaket vil ha for disse. Feltregistrering og rapportering er basert pa
fremgangsmate og metodikk beskrevet i Kartlegging og dokumentasjon av naturmangfold ved
bygging av smd kraftverk - revidert utgave, NVE Veileder 6/2018 (Korbgl & Hoel 2018).
Feltarbeid og rapportskriving er gjennomfgrt av Leif Appelgren og rapporten er kvalitetssikret
av Toralf Tysse.
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2. UTBYGGINGSPLANER OG INFLUENSOMRADE

Det er planer om a regulere Isdalsvatnet, nord i Kvinnherad kommune, Hordaland. Figur 2.1
viser regional lokalisering av tiltaket.

1 p / A
Kilometer { ‘. b ‘/’

P~ ¥ n / Tl

Figur 2.1. Lokalisering av tiltaket.

Nedbgrfeltet for utlgpet fra Isdalsvatnet er pd ca. 1,3 km?. Feltet er kystnaert og flommer
inntreffer hele aret, enten som regnflom eller kombinasjon av regn og sngsmelting. Det er som
oftest lavvannsperiode pa vinteren, men ogsa i perioder tidlig pa hgsten kan vannfgringen veere
lav.

Tabell 2.1 viser noen ngkkeltall for vannfgringen fra utlgpet.

Tabell 2.1. Ngkkeltall for vannfaringen fra utlgpet av Isdalsvatnet. (Beregnet av Bystgl AS, se hydrologirapport.)

Nedbgrfelt 1,3 km?
Arlig tilsig til inntaket 5,7 mill.m?
Spesifikk avrenning 139 I/s/km?
Middelvannfgring 0,181 m%/s
Alminnelig lavvannfgring 0,0048 m*/s | Estimert mot 61.8 Kaldaen.
5-persentil sommer (1/5-30/9) 0,020 m%s | Estimert mot 61.8 Kaldaen.
5-persentil vinter (1/10-30/4) 0,004 m%s | Estimert mot 61.8 Kaldaen.

Det er planlagt et passivt reguleringsmagasin i sgrenden av Isdalsvatnet, der Dalelva begynner.
Normal vannstand i Isdalsvatnet ligger pa 925,5 moh. Det er planlagt & regulere vannet mellom
LRV pa kote 925,5 og HRV pa kote 928, dvs. 2,5 m reguleringshgyde. Omradet rundt
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Isdalsvatnet er preget av bratt berg og ur ned i vatnet, med innslag av partier med vegetasjon.
Det neddemte arealet vil veere lite (ca. 5000 m?) og reguleringssonen lite synlig.

Dam vil bli plassert i sgrvestenden av Isdalsvatnet ved starten av Dalelva, med overlgp pa kote
928. Det er synlig fjell i omradet, og hele dammen vil bli fundamentert pa fjell. Dammen vil fa
varierende hgyde, 0 — 3,5 m, og er planlagt utformet som en skrastilt betongplatedam med
passiv regulering. Denne vil vere i form av et nedsenket 3400 mm rgr 0,5 meter under LRV,
med en terskel med overlgp pa LRV nedstrems dam. Nedsenkning av reret og litt tilsig, vil
hindre tilfrysing. Ved lav vannstand neer LRV og lavt tilsig vil hele tilsiget renne gjennom rgret.
Ved vannstand = HRV vil kapasiteten til rgret veere 780 1/s. Lengde pa overlgpet vil vere ca.
19 m. Utover ngdvendig sprenging av blokker i damomradet, vil det bli utfgrt minst mulig
terrengtiltak. Nedstrgms planlagt dam er det en naturlig terskel bestaende av et parti med store
blokker som bestemmer dagens vannstand i Isdalsvatnet. Denne vil i stor grad bli tatt vare pa.

Dammen vil bli bygget veilgst ved hjelp av helikopter. Eventuelle overskuddsmasser i
forbindelse med bygging av inntak og dam vil benyttes til terrengarrondering lokalt. Et
riggomrade vil bli etablert pa sgr-vestsiden av dammen i anleggsfasen.

Det er planlagt a slippe vann i eksisterende elvestreng ned til inntaket til kraftverkene i Dalelva.
Det er ikke ventet a veere behov for tiltak langs eller i elva som fglge av oppdemming og endret
vannfering.

Dalelva forsyner to smakraftverk med vann. Gjetingsdalen kraftverk benytter fallet mellom
kote 423 og 175, og Dalelva kraftverk benytter fallet mellom kote 145 og 8. Den samla
produksjonsgkningen for Gjetingsdalen og Dalelva kraftverk ved passiv regulering av
Isdalsvatnet er estimert til 0,91 GWh.

Passiv regulering vil ikke endre middel- eller lavvannfgringen, men fgrst og fremst fgre til en
jevnere vannfgring i elva ved at sma og middelstore, kortvarige flommer dempes. Store og
lengre flommer vil fare til overtopping av dammen, og vannfgringen vil da bli omtrent som far
regulering. Figur 2.2-2.4 viser vannfgringskurver fgr og etter regulering like nedstrgms
reguleringsdammen i normalt, tert og vatt ar (Melheim 2020). Lenger nedstrgms vil endringer
i vannfgringen veere klart mindre (se Melheim 2020). Jevnere vannfgring i elva vil fgre til feerre
start/stopp og mindre flomtap i eksisterende kraftverk. Utover dette vil reguleringen ikke
pavirke driften av de to kraftverkene.

Figur 2.5 viser lokalisering av planlagt dam og utbredelse av sjablonmessig influensomrade.
Sjablonmessig influensomrade i smakraftsaker er satt til 100 meter fra omrader som pavirkes
direkte av tiltaket. Influensomradet vil variere mellom ulike organismegrupper og arter. For
enkelte arter av vilt vil spesielt forstyrrelser under anleggsarbeid kunne gi et stgrre influens-
omrade.
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Figur 2.2. Vannfaring rett nedstrgms utlgp Isdalsvatn med og uten regulering i et normalt dr (2000).
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Figur 2.3. Vannfaring rett nedstrems utlgp Isdalsvatnet med og uten regulering i et tgrt dr (1996).
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Figur 2.4. Vannfgring rett nedstroms utlep Isdalsvatnet med og uten regulering i et vdtt dr (1989).
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o ool riBakka : Kilometer {
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Figur 2.5. Svart linje viser tenkt influensomrdde (en buffer pd 100 m rundt vann og elv). For vilt vil
anleggsarbeid kunne fore til forstyrrelser, noe som vil kunne gi et storre influensomrdde for enkelte arter.
Rad prikk er lokalisering av planlagt dam.
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3. METODE

3.1 Eksisterende datagrunnlag

Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet i omrddet er gjort pa bakgrunn av
tilgjengelige databaser (Naturbase, Artskart, Rovbase, NVE-atlas, NGU), kontakt med Fylkes-
mannen i Hordaland, Kvinnherad kommune, grunneier og egen befaring i omradet 8. november
2018.

3.2 Verktoy for kartlegging og verdi-, pavirknings- og konsekvensvurderinger

Vurderingene av verdi, pavirkning og konsekvens er basert pa metodikk beskrevet i handbok
V712 fra Statens vegvesen (2018). Dette systemet bygger pa at en via de foreliggende data
vurderer verdien av viktige forekomster i influensomradet samt omfanget av virkninger som
det planlagte tiltaket vil ha pa de registrerte forekomstene. Konsekvensen utledes passivt ved a
sammenholde verdi og pavirkningsvurderingene i en "konsekvensvifte" (figur 3.3). For a
komme frem til riktig verdisetting brukes spesielt Norsk rgdliste for arter 2015, Norsk rgdliste
for naturtyper 2018, DN-handbok 13 (naturtyper), DN-handbok 11 (vilt) og DN-handbok 15
(ferskvannslokaliteter).

Temaet naturmangfold er et sakalt ikke-prissatt tema, dvs. at det skal legges til grunn gitte
kriterier for fastsetting av verdi og pavirkning for 8 komme frem til konsekvens.

3.2.1 Vurdering av verdi

I revidert utgave av handbok V712 er temaet naturmangfold inndelt i fglgende enheter:

- Landskapsgkologiske funksjonsomrader
- Vernet natur

- Viktige naturtyper

- Okologiske funksjonsomrader for arter
- Geosteder

I tabell 3.1 er det en oversikt over kriteriene for forekomster med noe, middels, stor og sveert
stor verdi. Alle forekomster som ikke oppfyller noen av disse kriteriene er vurdert & ha
Ubetydelig verdi. Dette er omrader som har svert liten eller ingen betydning for natur-
mangfoldet. Det kan gjelde sterkt nedbygde omrader, fulldyrka mark, tett plantasjeskog og areal
med dominans av fremmede arter. Verdien blir gjengitt langs en trinnlgs skala fra uten
betydning til svert stor verdi (figur 3.1).
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Tabell 3.1. Verdisetting av kartleggingsenheter (etter hdndbok V712). Forekomster som faller utenfor skalaen i

tabellen er uten betydning.

Tema

Landskaps
okologiske
funksjons-
omrader

Vernet
natur

Viktige
naturtyper

Okologiske
funksjons-
omrader
for arter

Geosteder

Noe verdi

Omrader med mulig
landskapsgkologisk
funksjon. Sma (lokalt
viktige) vilt- og fugle-
trekk.

Lokaliteter verdi C (gvre
del).

Omrader med funksjoner
for vanlige arter (eks.
hgy tetthet av spurve-
fugl, ordineere beite-
omrader for hjortedyr,
sjo/ fjereareal med
fd/sma funksjoner).
Funksjonsomrader for
enkelte vidt utbredte og
alminnelige NT arter.
Ferskvannsfisk: Vass-
drag/bestander i verdi-
kategori «Liten verdi».

Geosteder med lokal
betydning.

Omréader med lokal eller
regional landskaps-
gkologisk funksjon. Vilt-
og fugletrekk som er
viktig pa lokalt/regionalt
nivd. Omrader med
mulig betydning i
sammenbinding av
dokumenterte funksjons-
omrader for arter.

Lokaliteter verdi C og B
(ovre del)

Lokalt til regionalt
verdifulle funksjons-
omrader. Funksjons-
omrader for arter i
kategori NT. Funksjons-
omrader for fredede arter
utenfor rgdlista.
Funksjonsomrade for
spesielt hensyns-
krevende arter. Fersk-
vannsfisk: Vassdrag/
bestander i verdi-
kategori «middels verdi»
samt vassdrag med
forekomst av al.

Geosteder med lokal-
regional betydning.

Omrader med regional til
nasjonal landskaps-
gkologisk funksjon. Vilt-
og fugletrekk som er
viktig pa regionalt/
nasjonalt niva. Omrader
som med stor grad av
sikkerhet bidrar til
sammenbinding av
dokumenterte funksjons-
omrader for arter.

Verneomrader med
permanent redusert
verneverdi. Prioriterte
arter i kategori VU og
deres gkologiske
funksjonsomrader.

Lokaliteter verdi B og A
(svre del) Utvalgte
naturtyper verdi B/C (B
gverst i stor verdi).

Viktige funksjons-
omrader region.
Funksjonsomrader for
arter i kategori VU.
Funksjonsomrader for
NT-arter der disse er
norske ansvarsarter
og/eller globalt radlistet.
Ferskvannsfisk: Vass-
drag/ bestander i verdi-
kategori «stor verdi»
samt viktige vassdrag for
al.

Geosteder med regional-
nasjonal betydning.

Omrader med nasjonal,
landskaps-gkologisk
funksjon. Serlig store og
nasjonalt/ internasjonalt
viktige vilt- og fugle-
trekk. Omréader som med
stor grad av sikkerhet
bidrar til sammen-
binding av verne-
omrader eller dokumen-
terte funksjonsomrader
for arter med stor eller
svert stor verdi.

Verneomrader. @Jverste
del forbeholdes verne-
omrader med inter-
nasjonal verdi eller
status, (Ramsar, Emerald
network m.fl). Prioriterte
arter i kategori EN og
CR og deres gkologiske
funksjonsomrader

Lokaliteter verdi A
Utvalgte naturtyper verdi
A.

Store, veldokumenterte
funksjonsomrader av
nasjonal (nedre del) og
internasjonal (gvre del)
betydning. Funksjons-
omrader for trua arter i
kategori CR (gvre del).
Nedre del: EN-arter og
arter i VU der disse er
norske ansvarsarter
og/eller globalt rgdlistet.
Ferskvannsfisk: Vass-
drag/bestander i verdi-
kategori «sveert stor
verdi».

Geosteder med nasjonal-
internasjonal betydning.

For a komme frem til verdikategoriene for viktige naturtyper og gkologiske funksjonsomrader
for arter, benyttes hhv. DN-handbok 13 (DN 2006), DN-handbok 15 (DN 2000a) og Norsk
rgdliste for arter 2015 (Henriksen & Hilmo 2015).
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Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

Figur 3.1. Skala for vurdering av verdi. Skalaen er glidende og markegren flyttes for G nyansere verdivurderingen.

3.2.2 Vurdering av pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for de endringer som tiltaket vil medfere for bergrte forekomster.
Vurderinger av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen og pavirkningen males
mot situasjonen i referansesituasjonen (0-alternativet). Pavirkningen blir blant annet vurdert ut
fra virkninger i tid og rom og sannsynligheten for at virkning skal oppsta. Kun omrader som
blir varig pavirket skal vurderes. Effekten av pavirkningen blir gjengitt langs en trinnlgs skala
fra sterkt forringet til forbedret (figur 3.2). Dersom tiltaket ikke pavirker verdiene i nevneverdig
grad, karakteriseres pavirkningen av delomradet som ubetydelig. Det vises til kriteriene i tabell
3.2 for gradering av pavirkningen.

Sterkt forringet
Forringet

Noe forringet
Ubetydelig endring
Forbedret

Figur 3.2. Skala for vurdering av pavirkning.

Pavirkning av naturmangfoldverdier handler om at biologiske funksjoner forringes (sjeldnere
at de forbedres), eventuelt at sammenhenger helt eller delvis brytes (sjeldnere at de styrkes).
Eksempel pa pavirkningsfaktor pa naturmangfold er arealbeslag, opprettelse av barrierer,
fragmentering av leveomrader, kanteffekter inn i naturomrader og forurensning av vann og
grunn. Tabell 3.2 gir veiledning i bruk av pavirkningsskalaen. For hver pavirkningsgrad er det
tilstrekkelig at ett punkt oppfylles. Vurderinger ma suppleres av faglig skjonn.
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Tabell 3.2. Kriterier for pavirkning av naturmangfold (etter handbok V712).

Pavirkning

Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig

Forbedret

Kommentarer

Okologiske og
landskapsgkologiske
funksjonsomrader for arter

Splitter opp og/eller forringer
arealer slik at funksjoner
brytes. Blokkerer trekk/
vandring hvor det ikke er
alternativer.

Splitter opp og/eller forringer
arealer slik at funksjoner
reduseres. Svekker trekk-/
vandrings-mulighet, eventuelt
blokkerer trekk-/
vandringsmulighet der
alternativer finnes.

Splitter sammenhenger/
reduserer funksjoner, men
vesentlige funksjoner
opprettholdes i stor grad.
Mindre alvorlig svekking av
trekk/ vandringsmulighet og
flere alternative trekk finnes.

Viktige naturtyper og
geosteder

Bergrer hele eller storstedelen
(> 50 %). Bergrer < 50 % av
arealet, men den mest verdi-
fulle delen gdelegges. Rest-
areal mister sine gkologiske
kvaliteter og/eller funksjoner.

Bergrer 20-50 % av loka-
liteten, men liten forringelse av
restareal. Ikke forringelse av
viktigste del av lokalitet.

Bergrer en mindre viktig del
som samtidig utgjer mindre
enn 20 % av lokaliteten. Liten
forringelse av restareal.

Ecofact rapport 655

Verneomrader

Pavirkning som
forringer viktige
pkologiske funksjoner
og er i strid med verne-
formalet.

Mindre pévirkning som
bergrer liten/ubetydelig
del og ikke er i strid med
verneformalet

Ubetydelig pavirkning.
Ikke direkte areal-
inngrep.

Ingen eller uvesentlig virkning pa kort eller lang sikt

Gjenoppretter eller skaper nye
trekk-/vandrings-muligheter
mellom leve-omrader/biotoper
(ogsa vassdrag). Viktige
biologiske funksjoner styrkes.

Bedrer tilstanden ved at
eksisterende inngrep tilbake-
fares til opprinnelig natur.
Gjar en geotop tilgjengelig for
forskning og undervisning

Bedrer tilstanden ved at
eksisterende inngrep
tilbakefgres til opp-
rinnelig natur.

Ved sterkt forringet er det en varig forringelse av hgy alvorlighetsgrad. Eventuelt med
lang/sveert lang restaureringstid (>25 ar).

Ved forringet er det varig forringelse av middels alvorlighetsgrad, eventuelt mer alvorlig
miljgskade med middels restaureringstid (>10 &r).

Ved noe forringet er det en varig forringelse av mindre alvorlig art, eventuelt mer alvorlig
miljgskade med kort restaureringstid (1-10 ar).
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3.2.3 Vurdering av konsekvens

Ecofact rapport 655

Konsekvensgraden fastsettes ved a sammenholde vurderingene av de bergrte omradenes verdi
og tiltakets pavirkningsgrad ved hjelp av en "konsekvensvifte" (figur 3.3). Skalaen for
konsekvens gar fra 4 minus til 4 pluss. De negative konsekvensene er knyttet til en verdi-
forringelse, mens det er motsatt med de positive konsekvensene. Forklaring av konsekvens-
graden er vist i tabell 3.3.

Uten
betydning

Noe Middels

Verdi

Pavirkning

Stor Sveert stor

@delagt
Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

Forbedret

Figur 3.3. Konsekvensvifte (Statens vegvesen 2018).

Tabell 3.3. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrdder.

+/++

Den mest alvorlige miljpskaden som kan oppnas for delomradet.

PRS- Gjelder kun for delomrader med stor eller svaert stor verdi,
3minus (---) Alvorlig milipskade for delomradet.

2 minus (--) Betydelig miljpskade for delomradet.

1 minus (-) Noe miljeskade for delomradet.

Ingen/ubetydelig (0)

Ubetydelig miljgskade for delomradet.

1pluss (+) Miljpgevinst for delomradet:
2 pluss (++) Noe forbedring (+), betydelig milipforbedring (++)
3 pluss (+++) Benyttesihovedsak der delomrader med ubetydelig eller noe verdi

(
Apluss (++++)

far en sveert stor verdigkning som felge av tiltaket.
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3.3 Feltregistreringer

Befaring i felt ble utfart 8. november 2018 av Leif Appelgren. Tidspunktet for befaringen er litt
sent for noen arter karplanter, men mange vil fortsatt veere registrerbare. For mose og lav er
imidlertid tidspunkt for registrering bra. Hekkefugler vil ikke fanges opp pa denne tiden pa aret.
Den bergrte strekningen av Norddalselva fra inntak til Isdalsvatnet ble undersgkt (se figur 3.4).
Isdalsvatnet ble kun undersgkt lengst sgr ved utlgpet av Norddalselva. @vrige deler av vannet
var umulig a befare, da det er omgitt av berg som stuper rett ned i vannet (figur 3.5 og forsiden).

92
Koyl
Nordre- 712 37

Figur 3.5. Isdalsvatnet sett fra sor. Foto: Leif Appelgren.
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4. RESULTATER

4.1 Kunnskapsstatus

Det er sveert lite registreringer fra for i influensomradet. Pa Artskart (2019.01.15) ligger kun en
registrering av gaupe. Det er ingen registreringer av viktige naturtyper eller andre forekomster
i Naturbase (2019.01.15). I tillegg skal rype finnes i omradet, og kongegrn hekker et stykke fra
tiltaksomradet.

Disse forekomstene, sammen med egne registreringer fra befaring foretatt 8. november 2018,
er nermere omhandlet i kapittel 4.4 og 4.5.

4.2 Eksisterende pavirkning pa naturmiljg

En kraftlinje krysser Isdalsvatnet og folger Norddalselva langs hele den bergrte strekningen.
Ca. 400-500 meter oppstrgms Norddalvatnet ligger det noen hytter. En sti gar fra parkerings-
plass ved inntaket til Gjetingsdalens kraftverk inn til hyttene. Ellers er naturmiljget ikke nevne-
verdig pavirket av menneskelig aktivitet.

4.3 Naturgrunnlaget

Berggrunn og sedimentforhold

Ifplge NGUs berggrunnskart bestdr berggrunnen i influensomradet av granitt og gneiss. Dette
er fattige bergarter, som ikke gir grunnlag for en mer krevende flora, noe som samsvarer med
de registreringer av vegetasjon og flora som ble gjort i felt. Berggrunnen er dekket av et tynt
morenelag, skredavsetninger og en del elveavsetninger. Det er ogsd en del torv, trolig av liten
dybde.

Topografi og bioklimatologi

I gvre del er elven generelt hurtigflytende med flere smafosser og stryk. I nedre del er elven
stilleflytende, relativt brei og grunn. Isdalsvatnet er omgitt av bratt terreng med bergvegger og
rasmark. Like nedenfor den planlagte dammen renner elven i en dalgang som er dekket av
storblokket rasmark og omgitt av bratte bergvegger. Lenger nede blir omgivelsene mer apne og
terrenget etter hvert mindre bratt. Fra ca. kote 550 og nedover er terrenget slakt hellende.
Omradet strekker seg fra alpin sone og ned i nordboreal vegetasjonssone. Vegetasjonsseksjonen
er klart oseanisk (02). Ifglge senorge.no er normal arsnedbgr ca. 4000 mm i perioden 1971-
2000. Beregninger vha. nevina.nve.no gir en arsnedbgr pa 2494 mm for nedbgrfeltet til
Isdalsvatnet. Arsmiddeltemperatur er 2-4 °C (senorge.no, normalen for 1971-2000).

4.4 Naturtyper

Viktige, utvalgte og rgdlistede naturtyper

I Norsk radliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken 2018) er Elvevannmasser rgdlistet i
kategori NT (neer truet). Elvevannmasser omfatter gkosystemer i rennende vann, dvs. fersk-
vannsforekomster med hgy vanngjennomstrgmningshastighet og kort oppholdstid. Det er ikke
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satt noe kriterium pa sterrelse hos vassdragene for a bli inkludert i naturtypen. I areal-
vurderingene som er gjort i regdlisten nevnes ogsa sma bekker. Hele den bergrte delen av
vassdraget er derfor inkludert i denne naturtypen.

I gvre del, ned til det lille vannet pa ca. kote 830, renner elven delvis skjult mellom og under
relativt store blokk (figur 4.1). Ned mot dalfgret nord for Norddalsvatnet renner elven i bratt
terreng (figur 4.2). Her danner elven sma fosser og stryk i et for det meste relativt apent landskap
(figur 4.3). Pa en kort strekning gar elven gjennom et klgftliknende parti, men ogsa dette er
relativt apent og eksponert, og mangler det fuktige lokalklima som karakteriserer naturtypen
bekkeklgft (figur 4.4). Det er heller ingen utviklede fossespragytsoner langs elven. Like nord for
Norddalsvatnet er terrenget ganske sa flatt (figur 4.5). For elven renner ut i vannet deler den
seg i flere greiner (figur 4.6). Fra Norddalsvatnet og nedover renner elva forholdsvis rolig, uten
bratte partier (figur 4.7-4.9).

Det ble ikke registrert andre viktige eller radlistede naturtyper i influensomradet. Vegetasjonen
er typisk for fattige fjellomrader i regionen. Ingen sjeldne eller krevende vegetasjonstyper eller
plantearter ble observert.

Verdifulle lokaliteter — ferskvann
Det ble ikke registrert andre verdifulle ferskvannslokaliteter enn de som er beskrevet over.

Figur 4.1. Lite vann ca. 400 meter nedstrems Isdalsvatnet, som ligger like bak skaret midt i bildet. Elven er her
ganske sd liten og renner mellom og under steinblokker. Foto: Leif Appelgren.
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Figur 4.2. @verst renner elven i bratt terreng ned til dalgangen nord for Norddalsvatnet. Foto: Leif Appelgren.

53

Figur 4.3. Fra gvre del av elven. Norddalsvatnet i bakgrunnen. Foto: Leif Appelgren.
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Figur 4.5. Like nord for Norddalsvatnet er terrenget ganske sd flatt. Foto: Leif Appelgren.
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Figur 4.7. Elvens utlgp fra Norddalsvatnet. Fot.' Leif Appelgren.
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Figur 4.9. Elva like oppstrems inntaket. Foto: Leif Appelgren.
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4.5 Arter

Karplanter, moser og lav

Det ble registrert én rgdlistet art under befaringen. Dette er bresotmose Andreaea blyttii som
ble funnet pa sngleie like ved Dalelvas utlgp fra Isdalsvatnet (figur 4.10). Arten er rgdlistet i
kategori NT (neer truet) og ogsa norsk ansvarsart. Den har derfor stor verdi.

Figur 4.10. Lokalisering av funnet av rgdlistearten bresotmose Andreaea blyttii (NT) ved sgrenden av Isdalsvatnet.

Mosefloraen i influensomradet er samlet sett relativt variert, med alt fra alpine arter til
lavlandsarter. Ved Isdalsvatnet vokser bl.a. alpine arter som sngsotmose Andreaea nivalis,
hjelmmose Conostomum tetragonum, bremose Pleurocladula albescens og sngbinnemose
Polytrichastrum sexangulare.

I selve elvelgpet er forekomsten av mose noe varierende. For det meste er det et frodig,
velutviklet mosedekke pa steiner og blokker i elven (figur 4.11-4.13). Fra samlgpet med elva
fra Inste Norddal og ned til Norddalsvatnet er det tydelig at flompavirkning holder steiner og
blokker fri fra moser (figur 4.14). Vanlige arter i elva og i elvekanten er strandsotmose
Andreaea frigida, felesotmose Andreaea obovata, mattehutremose Marsupella emarginata,
buttgramose Racomitrium aciculare, knippegramose Racomitrium fasciculare, svagramose
Racomitrium macounii og bekketvebladmose Scapania undulata. Verdt & nevne kan vere at
det ble registrert hele 7 arter av sotmoser Andreaea spp. Fire av disse er vurdert & vere
ansvarsarter for Norge (Artsdatabanken.no). I tillegg til bresotmose, som er omtalt over, gjelder
dette kystsotmose Andreaea alpina, strandsotmose Andreaea frigida og sngsotmose Andreaea
nivalis. Av disse er strandsotmose sjelden, mens de to andre er relativt vanlige arter i Norge.
De fleste registreringene av strandsotmose er gamle, mange fra 1800-tallet, og det er fa funn
fra de siste tiarene (se figur 5.2).

22



Regulering av Isdalsvatnet, Kvinnherad kommune - Konsekvenser for naturmangfold Ecofact rapport 655
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Figur 4.11. Del av elven nord for Norddalsvatnet med Figur 4.12. Mosaikk av ulike mosearter pd stein i elven.
mye moser pd steinene. Foto: Leif Appelgren. Foto: Leif Appelgren.

Figur 4.13. Elven like sor for utlgpet fra Norddalsvatnet. Figur 4.14. Reinspylte steiner i elven noe nord for
Foto: Leif Appelgren. Norddalsvatnet. Foto: Leif Appelgren.

Ved kanten av Norddalsvatnet og stedvis langs elva vokser en del myrarter som torvdymose
Gymnocolea inflata, sveltskolvmose Odontoschisma sphagni, grasmose Straminergon
stramineum og flere arter torvmoser Sphagnum spp. Av lav ble det kun notert vanlige arter pa
bakken og pa surt berg, f.eks. reinlaver og ulike navlelaver Umbilicaria spp.

Nar det gjelder karplanter, er vegetasjon og flora langs elva typisk for fattige fjellomrader i
regionen. Det ble ikke registrert noen arter som indikerer rikere/basiske forhold. Vanlige
karplanter er bjgrnekam, lusegras, finnskjegg, torvull, bjerneskjegg, krekling, rgsslyng, blaber
og tyttebar. Mindre vanlig til spredt langs gvre del av vassdraget forekommer hestespreng,
fjelljamne, fjellmarikdpe og stjernesildre. I Norddalsvatnet, som er svert grunt, vokser
vannplantene tusenblad og klovasshar.

Potensialet for forekomst av ytterligere rgdlistearter vurderes som relativt lavt. Dette begrunnes
med at berggrunnen er fattig, at omradet bestar av naturtyper som er vanlige i regionen og at

det er begrenset med egnede strukturer/miljger.

Registrerte arter er listet i vedlegg.
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Fugl og pattedyr

Rype finnes i omradet (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.). Bade fjellrype og lirype er
radlistet i kategori NT (neer truet), og ogsa norske ansvarsarter. Forekomster av rype har derfor
stor verdi.

Kongegrn blir sett i tiltaksomradet (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.), men det er ingen
kjente reirplasser som vil bli direkte bergrt av tiltaket. Det finnes imidlertid reirplasser et stykke
fra tiltaksomradet (Fylkesmannen i Hordaland, pers. medd.) som eventuelt kan bli bergrt
dersom det blir gjennomfart helikoptertransporter i tilknytning til utbyggingen.

Gaupe (EN — sterkt truet) antas a ha drept en sau som ble funnet dgd nord for Norddalsvatnet i
2005 (Artskart, Rovbase). Trolig var dette et streifdyr. Ifglge grunneier er det ikke kjent at det
er noen fast stamme av store rovdyr i omradet (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.).

A registrere viktige omréder for fugl og annet vilt pa en feltdag i november er ikke mulig. Det
er likevel mulig &, ut fra naturforholdene, vurdere sannsynligheten for forekomst av arter som
kan bli pavirket av en utbygging. Av arter som er knyttet til rennende vann er fossekall og
vintererle mulige hekkefugler ved elven. Fossekall skal finnes lenger nedstrgms (Anfinn Bakke,
grunneier, pers. medd.), men det er ikke usannsynlig at arten finnes ogsa ved den bergrte
elvestrekningen.

Fiskefauna og bunnlevende virvellgse dyr

Det er ingen registreringer av verdifullt akvatisk miljg i influensomradet. Den bergrte
elvestrekningen er ikke anadrom og det er ikke laks eller al i elva (Anfinn Bakke, grunneier,
pers. medd.). To kraftverk stopper fisk fra a ga opp fra sjgen. Elvemusling er ikke kjent fra elva
(Hordaland fylkeskommune 2015) og ble ikke observert under befaringen.

Det er stasjonar grret i elva og i Norddalsvatnet, men grreten er smavokst med vekter opp til
3 hg (Anfinn Bakke, grunneier, pers. medd.). Store arealer med egnet gytebunn for grret ble
observert serlig like nord for Norddalsvatnet (figur 4.15). Her er det imidlertid lite skjul for
fisk og det er usikkert om fisken gyter her. Det er ogsa sma flater med fin grus innsprengt blant
stgrre stein og blokker i andre deler av elva. Den nordlige delen av Norddalsvatnet er sveert
grunn, med egnet gytebunn og en hel del vannvegetasjon som gir godt skjul for fisk (figur 4.16).
Det er derfor mulig at grret gyter i denne delen av vannet. Da det kun er relativt smavokst
stasjoneer grret i influensomradet, vurderes det kun a ha noe verdi for fisk.

Det ma antas at det forekommer en del invertebrater, som er knyttet til vann, i og inntil elva.
Det er imidlertid ikke kjent at det forekommer spesielt verdifulle arter.

Rgdlistearter
Liste over registrerte rgdlistearter er sammenstilt i tabell 4.1.
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Tabell 4.1. Registrerte rgdlistearter innenfor influensomrddet.

Gaupe (trolig streifdyr, 2005) EN Sveert stor
Bresotmose Andreaea blyttii NT (og ansvarsart) Stor
«Rype» NT (og ansvarsart) Stor

i 2 L P

sl o vt R % I
Figur 4.16. Nordre del av Norddalsvatnet er svert grunt. Foto: Leif Appelgren.
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4.6 Konklusjon - Verdi

Naturtyper

Alle elvevannmasser er ifglge Norsk radliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken 2018)
radlistet i kategori NT (neer truet). I handbok V712 er det ikke gitt kriterier for verdisetting av
rgdlistede naturtyper. Om en fglger samme verdisetting som for rgdlistede arter, gir
rgdlistekategori NT middels verdi.

Rgdlistearter

Ved vurderingen av artsforekomster, ses det bort fra observasjonen av gaupe, da observasjonen
av denne arten sannsynligvis har vert et streifdyr. @vrige registrerte rgdlistearter, bresotmose
Andreaea blyttii og «rype» (art ikke bestemt), er radlistet i kategori NT (neer truet) og dessuten
norske ansvarsarter. Ifglge handbok V712 har funksjonsomrader for slike arter stor verdi.

Ovrige viktige forekomster

Mosefloraen i elveleiet er for det meste frodig og relativt artsrik. Seerlig interessant er den
sjeldne strandsotmosen Andreaea frigida, som ogsa er ansvarsart for Norge. Ogsa felesotmose
Andreaea obovata er verdt a nevne, da det er en regionalt sjelden art med kun fire registreringer
i fylket i de siste hundre arene. Begge disse artene ble kun registrert i gvre del av elven, mellom
Norddalsvatnet og det lille tjernet sgr for Isdalsvatnet. Det er ikke umulig at de finnes ogsa
lengre nede i elven, der det ble lagt mindre tid pa feltarbeid. Grunnet forekomst av nasjonalt og
regionalt sjeldne arter, inkludert tre ansvarsarter, vurderes mosefloraen i gvre del av den bergrte
elvestrekningen & ha middels-stor verdi.

Samlet vurdering
Basert pa det som er nevnt over far influensomradet samlet sett stor verdi for naturmangfold.

En sammenstilling av verdifulle forekomster er vist i tabell 4.2 og lokalisering av viktige
artsfunn fremgar av figur 4.17.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

Tabell 4.2. Sammenstilling av verdifulle forekomster i influensomrddet.

Tema Forekomst Verdi

Naturtyper Elvevannmasser (NT) Middels
(Gaupe, trolig streifdyr, 2005 — EN)

Radlistearter Bresotmose Andreaea blyttii - NT (og ansvarsart) Stor

«Rype» - begge arter er NT (og ansvarsarter)

Verdifull moseflora Nasjonalt og regionalt sjeldne arter Middels - stor
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Figur 4.17. Lokalisering av funn av redlistede og sjeldne moser. Rad farge indikerer redlistet art, oransje er
nasjonalt og regionalt sjelden art og gul farge viser regionalt sjelden art. Bld punkt og firkant er planlagt
reguleringsdam respektive eksisterende inntak til Gjetingsdalens kraftverk. Bla skravering viser nedberfelt til
inntak.

Naturtypen elvevannmasser er ikke kartfestet, da den inkluderer hele det bergrte elvelgpet.
Rype er heller ikke kartfestet, da disse forekommer spredt over store omrader.
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5. VIRKNINGER AV TILTAKET

5.1 Pavirkning

Naturtyper

Den rgdlistede naturtypen elvevannmasser vil potensielt kunne bli pavirket av regulert vann-
faring. I dette tiltaket vil vannfgringen imidlertid bli lite endret. Delvis reduserte flomtopper og
en utjevnet vannfgring vil trolig ikke bety noe for de naturlige gkologiske prosessene eller for
leveforholdene for livet i elven. I nedre deler av elven vil det veere en betydelig restvannfgring
som vil fgre til at virkningene av reguleringen neppe vil merkes (se kart over restfelt og
nedbgrfelt til inntaket i figur 5.1). Norddalsvatnet bidrar til & ytterligere utjevne vannfgringen
nedstrgms vannet. Reguleringen vurderes & pavirke naturtypen ubetydelig eller sveert lite, og da
kun i de gvre deler. Da kun en liten del av vassdraget vil bli lite eller ubetydelig pavirket,
vurderes pavirkningsgraden, i henhold til handbok V712, a bli ubetydelig.
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Figur 5.1. Nedbgrfelt for eksisterende inntak (lys bld) og for Isdalsvatnet (mgrkere bld). Generert vha.
http://nevina.nve.no/.

ki

Arter

Karplanter, moser og lav

Det registrerte voksestedet for den rgdlistede bresotmosen Andreaea blyttii (NT - neer truet)
ligger kun fa meter fra Isdalsvannet og vil trolig bli gdelagt av dambygget. For denne
forekomsten vil tiltaket dermed fa stor konsekvens. Bresotmosen er spredt over hele landet
(figur 5.2) og trolig underregistrert. Arten vokser i sngleier og er rgdlistet med begrunnelsen at
habitatet reduseres i utbredelse og kvalitet pga. varmere klima. Per i dag er arten trolig relativt
vanlig. Sngleiet som arten ble funnet i er lite og sannsynligvis ikke en serlig viktig lokalitet for
arten. Det er god grunn a anta at arten finnes flere steder i neromradet, da det ikke er mangel
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pa egnede voksesteder, dvs. sngleier, i omradet. I en stgrre sammenheng vil det ha liten
betydning om en liten forekomst av arten forsvinner. Det vil ikke bety noe for forvaltningen av
arten i Norge. Selv om den aktuelle populasjonen vil bli gdelagt, vurderes pavirkningsgraden
ikke til mer enn noe forringet.

Nar det gjelder fuktkrevende arter i elveleiet og elvekanten, bl.a. den nasjonalt sjeldne (men
ikke rgdlistede) strandsotmosen Andreaea frigida (se figur 5.2) og den regionalt sjeldne
felesotmosen Andreaea obovata, vil disse neppe bli pavirket, da endringene i vannfgring er sma
eller ubetydelige.

Rundt Isdalsvatnet er det mest bart fjell og lite vegetasjon. Selv om det kun var mulig a
undersgke en mindre del av strendene pga. terrengforholdene, vurderes det vere liten risiko for
at verdifulle forekomster vil pavirkes.
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Figur 5.2. Funn av bresotmose Andreaea blyttii (t.v.) og strandsotmose Andreaea frigida (t.h.) registrert pd
Artskart (hentet 2019.03.09). De store kartene viser alle registrerte funn, mens de smd kartene viser alle funn fra
de siste 100 drene.

Fugler og pattedyr

Ingen av de kjente forekomstene av fugler og pattedyr vil bli nevneverdig pavirket av tiltaket.
Fossekall er kun kjent fra lavere deler av elven der vannferingen vil bli lite pavirket. Dersom
arten skulle hekke ogsa nord for Norddalsvatnet, vil en utjevning av vannfgringen muligens
vere positivt for arten. Kongegrn som hekker i neromradet, vil kunne bli forstyrret og oppgi
hekkeplassen dersom helikoptertransporter, som vil bli brukt i anleggsarbeidet, passerer neer
reirplassen. Dette kan unngas ved a tilpasse flyrutene, noe som ma gjgres i samrad med
Fylkesmannen. Ogsa andre fugler kan bli forstyrret av helikoptertransporter, og lokale
hekkefugler kan bli forstyrret av anleggsarbeid. De fleste vil imidlertid veere mindre sensitive
overfor forstyrrelser og tilpasse seg til en viss grad.
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Fiskefauna og bunnlevende virvellgse dyr

En regulering av Isdalsvatnet vil trolig ikke pavirke grreten. Den gvre delen av elvestrekningen
er bratt og har trolig liten betydning for fisken. Lenger nedstrgms vil endringene vere s sma
at de neppe vil vere merkbare for grreten. For virvellgse dyr i vannet gjelder de samme
vurderingene som for fisken. Pavirkningen vurderes a vere ubetydelig.

Samlet vurdering av pavirkning

Samlet sett vurderes tiltaket & fgre til at naturmangfoldet i omradet blir noe forringet.
Vurderingen er basert pa at en lokalitet for redliste- og ansvarsarten bresotmose Andreaea
blyttii (NT - neer truet) vil bli gdelagt. Arten er ogsa norsk ansvarsart. @vrig naturmangfold
vurderes a bli marginalt eller ubetydelig pavirket.

Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet 4

Ubetydelig endring

Forbedret

5.2 Konsekvens

Reguleringen av Isdalsvatnet vurderes a fa noe negativ konsekvens for naturmangfoldet.
Vurderingen grunner seg i hovedsak pa at en lokalitet for redliste- og ansvarsarten bresotmose
Andreaea blyttii (NT - neer truet) vil bli gdelagt. For andre viktige forekomster vurderes tiltaket
a fa ubetydelig konsekvens.

En sammenstilling av verdifulle forekomster og deres verdi, pavirkningsgrad og konsekvens
fremgdr av tabell 5.1.
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Tabell 5.1. Sammenstilling av verdifulle forekomster og deres verdi, pdvirkningsgrad og konsekvens.

Tema Forekomst Verdi Pavirkning Konsekvens
Naturtyper Elvevannmasser (NT) Middels Ubetydelig Ubetydelig (0)
(Gaupe, trolig
streifdyr, 2005 — EN)
Bresotmose Andreaea
Radlistearter blyttii - NT (og Stor Noe forringet Noe negativ (-)
ansvarsart)
Fjellrype og lirype - . .
NT (og ansvarsarter) Stor Ubetydelig Ubetydelig (0)
Nasjonalt og regionalt
Verdifull moseflora | sjeldne arter, ansvars- Middels - stor Ubetydelig Ubetydelig (0)
arter
Fisk Stasjoneer grret Noe Ubetydelig Ubetydelig (0)
Samlet vurdering Stor Noe forringet Noe negativ (-)

5.3 Samlet belastning

Samlet belastning er vanskelig & vurdere, da det er stort sett umulig a fa oversikt over alle
eksisterende og potensielle tiltak som vil bidra til belastningen pa hver naturtype og hver art.
Vurderinger av samlet belastning ma derfor grunnes pa generell kunnskap om belastning pa
ulike gkosystemer, naturtyper og arter.

Over halvparten av vannforekomstene i vannregion Hordaland risikerer a ikke oppna
miljgmalene i 2021 uten tiltak. Det er i hovedsak sur nedbgr og kraftutbygging som er arsaken
i ferskvann (Hordaland fylkeskommune 2015).

Det aktuelle tiltaket vil vere negativt for en lokal populasjon av en rgdlistet mose, men ikke
innvirke pa forvaltningsmalet for arten. Bortsett fra det, vil tiltaket medfgre sma eller
ubetydelige virkninger pa et vassdrag som allerede er delvis pavirket av vannkraftutbygging.
Dette gjelder bade elven som naturtype og planter og dyr som er knyttet til elven. Prosjektet
vurderes derfor & bidra lite til den samlede belastningen pa denne naturtypen.

6. AVBOTENDE TILTAK

Far bruk av helikoptertransport i forbindelse med anleggsarbeidet, ma det tas kontakt med
fylkesmannens miljgvernavdeling. Dette for a fa hjelp med a tilpasse flyruter slik at en unngar
forstyrrelser pa hekkende rovfugler og eventuelle annet vilt i neromradet som kan vere
sensitivt for forstyrrelser.

Under anleggsarbeidet bgr det veere fokus pa 4 unngd forurensing til elven og a unngd inngrep
utover de arealer der inngrepene er uunngaelige.
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7. USIKKERHET

Registreringsusikkerhet

Da naturtyper, vegetasjon og flora i hovedsak er representative for regionen, og berggrunnen er
fattig, vurderes det at kartleggingen i stor grad har avdekket de verdier som finnes i omradet.
Unntak er hekkende fugler som ikke lar seg registrere sent pa hgsten. Det som kan veere aktuelt
her er forst og fremst eventuelle forekomster av fossekall og vintererle. Selv om kartlegging
gjennomfgres i optimal tid er det ikke mulig & oppdage alle arter som finnes i et omrade. Det
ble lagt lite tid pa kartlegging i de nedre delene av den bergrte elvestrekningen. Da det her vil
bli et stort restfelt, vurderes dette ikke & ha noen betydning, da eventuelle verdier her uansett
vil bli ubetydelig bergrt av tiltaket.

Usikkerhet i verdi

Verdivurderingen er gjort ut fra kriteriene i Vegvesenets handbok V712 og usikkerheten i
vurderingene vurderes som liten. De usikkerheter som finnes grunner seg pa usikkerheter i
registrering. Med unntak av fugl, vurderes potensialet for funn av ytterligere forvaltnings-
relevante arter som lavt.

Usikkerhet i pavirkning

Da det ifglge hydrologiske beregninger vil veere sma forskjeller i vannfgringen etter regulering,
vurderes det a vere liten usikkerhet i vurdering av virkningene. Eventuell usikkerhet vil vere
knyttet til usikkerhet i de hydrologiske beregningene. Da det er et stort restfelt, vil eventuell
usikkerhet i hovedsak gjelde de gvre delene av bergrt elvestrekning. Nar det gjelder virkninger
ved reguleringsdammen og magasinet, vurderes usikkerheten ogsa a veere liten.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens

Da bade verdivurdering og vurdering av pavirkning vurderes a ha liten usikkerhet, vil det ogsa
vere liten usikkerhet i vurderingen av konsekvens.
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VEDLEGG - REGISTRERTE ARTER AV MOSER, LAV OG KARPLANTER

Registrerte mosearter i influensomradet

Vitenskapelig navn
Anastrepta orcadensis
Anastrophyllum minutum
Andreaea alpina

Andreaea blyttii

Andreaea frigida

Andreaea nivalis

Andreaea obovata
Andreaea rothii

Andreaea rupestris
Anthelia julacea
Barbilophozia floerkei
Blindia acuta

Bryum pseudotriquetrum
Campylopus gracilis
Cladopodiella francisci
Conostomum tetragonum
Dicranella grevilleana
Dicranodontium uncinatum
Dicranum cf spadiceum
Diplophyllum taxifolium
Ditrichum heteromallum
Gymnocolea inflata
Hygrohypnum molle
Hylocomiastrum umbratum
Hylocomium splendens
Hypnum callichroum
Hypnum cupressiforme
Kiaeria blyttii

Kiaeria falcata

Kiaeria starkei

Kurzia trichoclados
Lophozia opacifolia
Lophozia sudetica
Lophozia ventricosa
Marsupella emarginata
Marsupella sphacelata
Mylia taylorii

Nardia compressa

Nardia scalaris
Odontoschisma sphagni
Oligotrichum hercynicum
Paraleucobryum longifolium
Pellia epiphylla

Philonotis tomentella
Plagiothecium denticulatum
Pleurocladula albescens
Pleurozium schreberi
Pogonatum urnigerum
Pohlia nutans
Polytrichastrum alpinum
Polytrichastrum sexangulare
Pseudotaxiphyllum elegans
Racomitrium aciculare

Norsk navn Redlistekategori

heimose
traddraugmose
kystsotmose
bresotmose
strandsotmose
sngsotmose
felesotmose
nervesotmose
bergsotmose
ranksngmose
lyngskjeggmose
rgdmesigmose
bekkevrangmose
glanssatemose
fiellsnutemose
hjelmmose
sprikegrgftemose
bergljamose
rgrsigd
bergfoldmose
rgdbust
torvdymose
tannbekkemose
skyggehusmose
etasjemose
dunflette
matteflette
bergfrostmose
sigdfrostmose
sngfrostmose
kystfingermose
blaflik

rodflik
grokornflik
mattehutremose
steinhutremose
rgdmuslingmose
elvetrappemose
oljetrappemose
sveltskolvmose
grusmose
sigdnervemose
flikvarmose
grannkildemose
flakjamnemose
bremose
furumose
vegkrukkemose
vegnikke
fjellboinnemose
sngbinnemose
skimmermose
buttgramose
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Racomitrium fasciculare
Racomitrium lanuginosum
Racomitrium macounii
Racomitrium sudeticum

knippegramose
heigramose
svagramose
setergramose

Sanionia uncinata

klobleikmose

Sarmentypnum exannulatum  vrangngkkemose

Scapania irrigua

Scapania scandica
Scapania uliginosa
Scapania undulata

sumptvebladmose
butt-tvebladmose
kildetvebladmose
bekketvebladmose

Sciuro-hypnum reflexum sprikelundmose
Sphagnum affine gulltorvmose
Sphagnum auriculatum horntorvmose
Sphagnum compactum stivtorvmose
Sphagnum fallax broddtorvmose
Straminergon stramineum grasmose

Registrerte lavarter i influensomradet

Vitenskapelig artsnavn

Cladonia arbuscula
Cladonia rangiferina
Cladonia uncialis

Pseudevernia furfuracea

Umbilicaria cylindrica
Umbilicaria deusta

Umbilicaria hyperborea
Umbilicaria polyphylla

Norsk artsnavn
lys reinlav

gra reinlav
pigglav
elghornslav
frynseskjold
stiftnavlelav
vanlig navlelav
glatt navlelav

Registrerte karplantearter i influensomradet

Hestespreng
Bjgrnekam
Fjellamne
Lusegras

Stri krakefot
Bjark
Dvergbjgrk
Musgre
Ubestemte vier
Einer

Furu
Seterrapp
Smyle

Finnskjegg
Ryllsiv
Torvull
Bjprneskjegg
Krekling
Rgsslyng
Bldbaer
Tyttebeer
Fjellmarikape
Stjernesildre
Skogstjerne
Tusenblad
Klovasshar
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