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Krav om revisjon av konsesjonen for Hunderfossen kraftstaSJon pga
hunderorretens framtid

Vi viser til deres brev til NVE region gst datert 05.02.2008 og telefonsamtale 22.10 2008 med
undertegnede, hvor dere etterlyser svar pd henvendelsen til NVE. NVE beklager at brevet har blltt
liggende hos oss uten at svarbrev er blitt sendt for na.

I brevet henvises det til Lov av 24.11.2000 nr 82 om vassdrag og grunnvann (vannressursloven) og §
28 i denne som omhandler omgjering av konsesjoner. Videre heter det i brevet ”Derfor mener MEFF at
en revisjon av konsesjonen for Hunderfossen kraftstasjon ma gjennomfores i forbindelse med de
problemstillinger som blir satt opp i dette brevet”. Videre star det at MFF gnsker a bli en
horingspartner i denne revisjonen. Brevet beskriver ellers flere problemer/arsaker med forslag til tiltak
med tanke pa 4 forbedre miljgforholdene for Hundererreten.

NVE vurderer 1 dette tilfellet & tolke brevet som en anmodning til vassdragsmyndigheten om & starte
en prosess for 4 endre manevreringsreglementet for Hunderfossen kraftverk. I denne forbindelse
ensker vi & presisere folgende:

Konsesjonen “Utbygging av Hunderfossen Ensbyfallene” ble gitt til kraftlaget Opplandskraft ved Kgl.
Res. av 20. mai 1960 i medhold av vassdragsloven av 15. mars 1940, sammen med vilkér og et
mangvreringsreglement. Mangvreringsreglementet ble endret jf. brev fra Industridepartementet av
05.11.1965 og senere bestemmelser om vannslipp i form av palegg om minstevannfaring gitt 1 brev av
samme departement fra 02.07.1976. Siden konsesjonen er gitt i medhold av vassdragsloven og ikke
vassdragsreguleringsloven, finnes det ingen post i vilkdrene som angir tidspunkt for mulig
vilkérsrevisjon som for eksempel etter 30 eller 50 &r. Konsesjonen for Hunderfossen kan derfor ikke
tas opp til revisjon med hjemmel i vilkarene. I dette tilfellet m& man ta utgangspunkt i
mangvreringsreglementet pkt.5 som sier: ”Viser det seg at manovreringen etter dette reglement
medforer skadelige virkninger av omfang for allmenninteresser, kan Kongen uten erstatning til
kraftlaget, men med plikt for dette til a erstatte mulige skadevirkninger for tredjemann, fastsette de
endringer i reglementet som finnes nodvendig” og “Bestemmelsene om vasslipping kan senere endres
av departementet dersom det finner grunn til det”. Ogsé pkt.5 i vilkdrene knytter forpliktelser for
konsesjonaren overfor fisken i det berarte vassdaget.
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I medhold av vannressursloven § 28 kan vassdragsmyndigheten i sarlige tilfeller oppheve eller endre
vilkir eller sette nye vilkar av hensyn til allmenne eller private interesser. Det skal tas hensyn til det
tap som en endring vil péfare konsesjoneeren og de fordeler og ulemper som endringen for gvrig vil
medfere. Vedrerende behandling av omgjeringssaker vises det til vannressursloven § 29, jf. § 23.

Til orientering kan vi opplyse om folgende:

03.10.2005 ble det avholdt et mete i regi av AL Lagen Fiskeelv, hvor ogsd NVE var representert.
Tema for matet var fisketrappa i Harpefossen og mangvreringsreglementet for Hunderfossen. P4 matet
ble det klart presisert fra NVEs side at reglementet for Hunderfossen ikke skal revideres etter 50 ar
(noe som béde Opplandskraft og Lagen Fiskeelv hadde trodd kunne gjares). Det ble videre antydet at
de som har rettslige interesser kan seke om endring av vilkéar og at Lagen Fiskeelv har slik interesse og
kan seke. I referatet fra motet heter det i konklusjonen at ”Ldgen Fiskeelv vil dra i gang en prosess
med a forsoke a fa tatt opp reglementet for Hunderfossen til ny vurdering. NVE kan pavente en slik
soknad. Dette bor skje i samarbeid med Fylkesmannen og DN”.

1 etterkant av dette matet har NVE mottatt brev 29.03.2006 fra AL Ligen Fiskeelv, hvor det opplyses
om at det er nedsatt en arbeidsgruppe for 4 utrede den videre prosess for initiering av en
revisjonsprosess. Lagen Fiskeelv ensket i brevet ogsa a fa belyst et par spersmél omkring anvendelsen
av § 28 i vannressursloven:

1. Er det en klar fordel at anmodning om revisjon oversendes med et fullstendig

kunnskapsgrunnlag i utgangspunktet? Dette vil si at ettersendelse av kunnskapsoversikter er
mindre onskelig?

2. Er det noen fordel at anmodning om revisjon oversendes sa raskt som mulig av hensyn til a
fa pabegynt en prosess hos NVE som er langvarig? Hvilket tidsperspektiv kan antydes i
Sforhold til behandlingen etter innsendelse av en anmodning?

AL Lagen Fiskeelv fikk i brev fra NVE 03.05.2006 felgende svar pa sine spgrsmal:

Ad sporsmal 1.

Nar NVE skal avgjore om en anmodning om revisjon av et mangvreringsreglement skal tas
under behandling, ma det foreligge et tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag for at NVE skal kunne
fatte en beslutning om dette. De forhold som ligger til grunn for en anmodning om revisjon av
manovreringsreglement ma belyses grundig og begrunnes utforlig, jf. matereferat 22.10.2005.
Eventuelle rapporter fra f. eks. fiskeribiologiske undersokelser kan ettersendes.

Ad sporsmal 2.

Nar det foreligger en godt begrunnet anmodning om revisjon av mangvreringsreglement bor
denne oversendes NVE slik at saken kan pdbegynnes. Med hensyn til tidsperspektiv for
behandlingen av en slik sak er det vanskelig a ansla hvor lang tid dette vil ta.

Vi vil gjore oppmerksom pa at ndr det foreligger et utkast til en anmodning om revisjon, kan
det veere aktuelt med et mate om saken dersom dette er onskelig.

Pr i dag har ikke NVE mottatt noen anmodning om endring av vilkér i mangvreringsreglementet fra
AL Lagen Fiskeelv. NVE fikk imidlertid kontakt med leder Svein Leken i AL Lagen Fiskeelv
10.11.2008, hvor det ble opplyst at NVE om kort tid ville motta en henvendelse fra dem med en fyldig
rapport om forholdene i Hunderfossen og mangvreringsreglementet.
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Videre saksbehandling i forhold til brevet fra MFF datert 05.02.2008:

NVE vurderer innholdet i brevet fra MFF som svert relevant informasjon i forhold til en mulig
endring av manevreringsreglementet for Hunderfossen. Vi er kjent med at det er kommet flere sentrale
vitenskaplige arbeider som omhandler forholdene for fisken i tilknytning til Hunderfossen i de senere
ar. Som nevnt ovenfor er det ogsa gjort en sammenstilling av informasjon i regi av AL Légen Fiskeelv
som skal foreligge med det forste og som vi antar blir oversendt NVE samtidig som Lagen Fiskeelv
anmoder NVE om § starte en omgjeringssak. Vi vil ta dette dokumentet med i var vurdering av om det
né foreligger et tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag for at NVE kan fatte en beslutning om at en
anmodning om omgjering kan behandles. Fiskeforvalteren i Oppland vil veaere en sentral akter i den
videre vurderingsprosess og er allerede kontaktet i sakens anledning. Vi merker oss at MFF har klart
gitt uttrykk for et enske om & vare en heringspartner i en eventuell omgjeringssak.
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