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thoha@nve.no
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Mo i Rana, den 30.05.2024

UTTALELSE TIL INNKOMNE MERKNADER - SOKNAD OM REHABILITERING AV DAM OG
REGULERING AV AUSTRE KVITVATN | RANA KOMMUNE, NORDLAND FYLKE - KNUT HAUKNES

1. INNLEDNING

Jeg viser til innkomne uttalelser til utsendt offentlig haring 22.01.2024 av sgknad om fillatelse til rehabilitering av dam ved
Austre Kvitvatn, i alt 9 uttalelser. Det gis med dette merknader til hgringssvarene.

2. HORINGSSVARENE

Det benyttes giennomgaende flere navn pa de to elvelgpene nedstrams Stemningen i haringssvarene, i vart brev benyttes
konsekvent Grgnaselva og Haukneselva, slik har veert gjort i seknaden. Det er ikke uenighet om at elvelgpene kan ha

forskjellige navnebetegnelser.

Felgende merknader har kommet i hgringsuttalelsene:

2.1. Statsforvalteren i Nordland (Statsforvalteren)

Statsforvalteren viser til at NVE den 1. juni 2016 avslo sgknader av 2. desember 2015, om a renovere dam pa Austre
Kvitvatn og ta i bruk alminnelig lavvannfgring til Hauknes vannverk, samt & etablere Hauknes kraftverk. Statsforvalteren
viser til uttalelser om henholdsvis biologisk mangfold og reindriftsfaglig vurdering som ble gitt i denne saken.

Det pekes pa at uttalelsene om biologisk mangfold, som er gjort med utgangspunkt i en sgknad om kraftutbygging,

avdekker at

- Detfins lite eller ingen kartlagt data for registreringer om biologisk mangfold, redlistearter eller hekkelokaliteter.
Det pekes pa at det kan veere lurt a sjekke artsdatabanken igjen for radlistearter i omradet.

- Statsforvalteren har ingen spesielle opplysninger om fiskebestandene i vatn og elver som vil bli bergrt ved
utbyggingen. Det pekes pa at en dam i utlgpet av vestre Kvitvatnet vil kunne stenge for eventuell utigpsgyting av
grret og nedtapping i gytetiden for @rreten vil kunne pavirke fiskens oppvandringsmulighet i
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gytebekkerftillapsbekker. Derfor bar det giennomfares pravegamfiske i Vestre og eventuelt Austre Kvitvatnet
samt bonitering av elvestrekningene som kan ha potensiale for fiskeproduksjon.

| forhold til reindriftsfaglig vurdering, viser Statsforvalteren kort til at seknad om regulering av Austre Kvitvatn har veert
behandlet to ganger tidligere, bade selvstendig og som del av en sgknad om bygging av kraftverk. Reindriftsfaglige
hensyn har ikke forandret seg, omradet er et viktig oppsamlingsomrade, reinen trenger ro.

2.2. Rana kommune

Rana kommune uttaler at kommunen er positiv til at det jobbes med a sikre rent drikkevann hele aret for beboere og
hytteeiere i omradet, men er usikre pa hvor stor nytten er i forhold til kostnadene for natur og miljg.

Det pekes pa at det i seknaden star at Hauknes vannverk forsyner 15 brukere, mens det argumenteres for & sikre en
helarlig vannforsyning til en bygd med over 50 registrerte brukere. Potensialet for flere brukere anferes imidlertid a veere
usikkert, som falge av private branner og usikkerhet omkring muligheten for & bygge ut alle tomtene.

| forhold til drikkevannsstabilitet, peker kommunen pa at det ikke er opplyst i seknaden hvor lenge bunnfrysingene i elva
har vart.

Det pekes videre pa at den naturlige situasjonen for det biologiske mangfoldet i vassdraget kan veere tarregging, hvis
dette var den naturlige situasjonen fer oppdemmingen pa Stemningen. Dermed vil ikke ekt vannfgring lede til en
forbedring i biologisk mangfold. Det sies ingenting om hvor mye vann som tas uti dag og hva den naturlige vannfaringen
var fr det ble drikkevannsuttak.

Det er vanskelig a vurdere konsekvensene da sgknaden ikke omtaler konsekvenser av restaureringen, reguleringen,
vannuttak eller anleggsfasen. Det er ikke gjort en vurdering av hvor stort omrade som blir pavirket av en reguleringshayde
pa2m.
Kommunen viser til at NVE tidligere har gitt avslag pa konsesjonssgknad om renovering av dam pa Austre Kvitvatn og
etablering av Hauknes kraftverk, med grunnlag i at vilkaret i vannressursloven § 25 ikke er oppfylt. Dette med
utgangspunkt i negative virkninger for reindrift og inngrep i sarbart hgyfiellsterreng. Kommunen peker pa at et tiltak som
begrenser seg il restaurering av dammen og regulering av Austre Kvitvatn sannsynligvis har feerre konsekvenser enn
utbygging av et kraftverk, men at omradet er viktig for reindriften og tiltaket vil kunne ha konsekvenser for dette.
Kommunen forventer at iverksettelse av tiltaket, forutsatt at det blir gitt tillatelse, gis i neer dialog med reindriften. Dette bade
hva gjelder reguleringen og hva gjelder anleggsfasen. Det er ogsa viktig a pase at en tillatelse ikke innebaerer at tiltaket
pavirker vannfgringen i private grunnvannsbranner.
| tillegg uttaler kommunen falgende:

- Seknaden inneholder ikke kart hvor tiltaket kartfastsettes, dette er en vesentlig mangel.

- Under naturlige forhold vil mesteparten av vannet renne ned Granaselva ved Stemningen.

- Omradet er et viktig friluftsomrade, men kommunen kjenner ikke til omfanget av bruken.
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- Kommunen kjenner ikke til kulturminner som pavirkes av en regulering.

- Deteringen kartlagte naturtyper ifalge naturbasen, det er registrert én observasjon av kongegm ved Vestre
Kvitvatn i 2009.

- Delerav Vestre Kvitvatn og evre del av vassdraget ligger innenfor Inngrepsfri (INON) sone 2.

- Omradet er oppsamlingsomrade for rein, hgstbeite, hastvinterbeite, parringsland og kalvingsland.

2.3. Saemiedigkie / Sametinget

Sametinget har ingen innvendinger til det omsgkte tiltaket, ut over at bygging ma skje i dialog og samforstaelse med den
berarte samiske reindriften i omradet.

24. Mattilsynet

Mattilsynet forutsetter at det utarbeides plan for anleggsperioden som sikrer tiltak for en rekke forhold knyttet til
forurensning av drikkevann og leveransepalitelighet.

Planen ma veere tydelig pa hvordan denne skal felges opp og hvem som har ansvaret. Planen méa fungere i praksis og
etter hensikten, slik at drikkevannet sikres. Planen for & sikre de to vannverkene ma sendes fil hering, og hvis planen viser
seg a vaere mangelfull, vil Mattilsynet vurdere innsigelse/klage.

2.5. Bente Hauknes, eier av 192/6 Rana

Bente Hauknes viser fil at seknaden om reguleringsventil i Austre Kvitvatnet henger sammen med etablering av dam pa
Stemningen. Det vises til at etablering av dammen i 2010 medfarte at 192/6 og 192/5 mistet sitt drikkevann i Grgnaselva
og at Hauknes har bygget «diverse dammer og konstruksjoner», hvilket gjer at Grgnaselva har lite vann ogsa i dag.

Hauknes viser til at tidligere vannlasninger har fungert tilfredsstillende, og at det er Hauknes sine egne behov som sgkes
dekket.

2.6. Lars Forsbakk, hytteeier

Forsbakk opplyser at vannfordelingen ut fra hans kjennskap, er at 85-90 % av vannet tidligere rant ned Granaselva, og at
det resterende 10-15 % rant ned Haukaselva. | dag kommer nesten alt vannet ned i Haukaselva. Dette leder til s& mye
stay, at man ikke klarer & oppholde seg pa eiendommen i mer enn korte perioder av gangen.

Forsbakk papeker at bekkarret- stammene bade i Grenaselva og Haukneselva sannsynligvis er utryddet, henholdsvis pa
grunn av bunnfrysing og pa grunn av for stor vannfgring.
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Hvis tiltaket i Austre Kvitvatn leder til en bedret situasjon for Forsbakk, vil man ikke protestere pa tiltaket. | motsatt fall ber
man NVE om & sgrge for & fa dammen revet.

2.7. Steinar Sjonbotn, eier av 187/2i Rana

Regulering av dammen antas a fa noen konsekvenser for gyteforholdene. Dersom Hauknes vannverk trenger vann, kan
de bore etter vann.

2.8. Mona og Lars Ame Sjonbotn, eier av 187/1 i Rana

Regulering av Austre Kvitvatn er ikke anskelig, ettersom det er et mye brukt friluftsomrade for fiske og generelt friluftsliv.
Dette er et sarbart hgyfiellsomrade samt beiteomrade for sau og Sjonbotn er redd for at gyteforholdene skal bli gdelagt. |
tilegg anferes at Knut Hauknes ikke har noe eierforhold i omradet, det er en bygdealimenning.

Det anfgres videre at det ikke er behov for mer vann, slik opplyses i sgknaden, og at det beste for miljget er at det bores
etter vann.

2.9. Sigmund Moss

Det vises til at far den konsesjonsfrie dammen ble bygget, sa gikk det meste av vannet ned Grenaselva, i terre perioder
gikk alt ned Grenaselva. Dette fremgar av Knut Hauknes sine tegninger i kraftverkssgknadene.

Grgnaselva har fatt darligere vannkvalitet enn far og elva blir brun, ettersom det kommer s lite vann ned elven, at vannet
som gar i elven stort sett bare er avrenning fra omkringliggende myrer og land.

3. MERKNADER TIL DE ULIKE HORINGSSVARENE

3.1. Statsforvalteren i Nordland (Statsforvalteren)

Statsforvalteren viser til at sgknad om regulering av Austre Kvitvatn har veert behandlet to ganger tidligere, bade
selvstendig og som en del av en sgknad om bygging av kraftverk. Statsforvalteren peker pa at uttalelsene om biologisk
mangfold og den reindriftsfaglige vurderingen som ble avgitt i denne forbindelse, fortsatt gjelder.

Det er riktig at NVE den 01.06.2016 avslo konsesjonssgknad fra Knut Hauknes om renovering av dammen pa Austre
Kvitvatn. Hauknes sgkte i denne saken om a fa renovere dammen for a ta i bruk den alminnelige lavvannfaringen til bruk
for Hauknes Vannverk og til bruk for etablering av Hauknes Kraftverk.

NVE begrunnet avslaget slik:

«Swknad om requlering av @stre Kvitvatn mellom kote 505 og 508, kraftutbygging og overfaring av vann i
Kvitvatnvassdraget ble avslatt av NVE i vedtak av 15.05.2014, i hovedsak pa grunn av negative virkninger for
reindrift og inngrep i sarbart hayfiellsterreng. NVE viser til dette vedtaket forutfyllende begrunnelse for avslaget»
(Var utheving).
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NVE sitt vedtak av 15.05.2014 gjaldt seknad om konsesjon for regulering av Kvitvatnan, overfgring av vann pa
Stemningen, utvidelse av Hauknes Vannverk og bygging av Storlien, Granlien, Engan og Hauknes Kraftverk.

| hgringsrunden for denne sgknaden motsatte bade reindriftens omradestyre i Nordland og Hestmannen/Strandtindene
reinbeitedistrikt seg rarledningen, som felge av at de fryktet at fiyttleiene for rein ville bli forringet, seerlig som felge av rar i
dagen og planer om a etablere veg inn i omradet.

NVE konkluderte med at det ikke kunne godtas at

«vannveiene legges i dagen slik at de virker som vandringshinder. Vei til Storlien kraftverk og Kvitvatnan vil
kunne fare til okt bruk av omradet, og NVE mener at dette ikke ber tillates, da dette er kalvingsomrade og
oppsamlingsomrade for rein hvor det er szerlig viktig at reinene far beite uforstyrret. Anleggsarbeid pa dammer og
kraftstasjon vil normalt strekke seg over minst en barmarkssesong og vil virke forstyrrende pa reindrifien. NVE
mener at dette kan ha stor betydning i kalvingsland og i oppsamlingsomradet.»

Dette var tilsynelatende hovedbegrunnelsen fra NVEs side i saken fra 2014, selv om det ogsa riktignok het:

«NVE mener at requleringene vil gi usikker is pa Kvitvatnan. Rundt store deler av Kvitvatnan er det forholdsvis
bratte omrader ned mot vannet. Ved requlering og senere nedtapping vil isen presses ned langs land med
smelting og overvann langs land. Pa varparten, nar magasinet begynner a fylles, vil de oppsprukne isflakene i
requleringssonen begynne a flyte igjen og strandsonen blir ufarbar. Dette er uheldig for reindrifien som bruker
omradet til varbeite».

Reguleringen gjaldt 3 meter, i dagens seknad 2 meter.
Da NVE traff sitt vedtak den 15.05.2014, baserte avslaget seg pa

«en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene»
Dermed hadde ikke innsigelsene fra reindriften fra 2014, som NVE opplyste & ha lagt vekt pa, eller NVEs egne vurderinger
fra 2014, seerlig relevans i forbindelse med avslaget pa sgknaden fra 2016. Heller ikke na har de reindriftsfaglige
vurderingene fra den gang seerlig betydning, ettersom det na utelukkende er snakk om en dam i Austre Kvitvatn, som i
tillegg har eksistert i 75 ar, og hvor reguleringshayden ikke er stgrre enn 2 meter.
Man noterer seg samtidig at verken Sametinget eller Hestmannen/Strandtindene / Hierkiealma reinbeitedistrikt, som er det
reinbeitedistrikt som er berart, tilsynelatende har motforestillinger. Sametinget aksepterer tiltaket, mot at tiltakshaver har
dialog med reindriften, mens Hestmannen/Strandtindene / Hierkiealma reinbeitedistrikt ikke har uttalt seg.
Hva gjelder biologisk mangfold skal Eurofact i 2009 ha utarbeidet en 32 siders rapport over biologisk mangfold i
Kvitvassdraget hvor det er uttalt at det ikke er observert radlistede arter som har fast tilknytning til arealet innenfor
influensomradet.

3.2. Rana kommune
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Knut Hauknes opplyser at vannet frgs pa Stemningen vinteren 2014, og at dette ogsa har skjedd to ganger senere.
Bunnfrysingen skal ha vart over flere maneder og brukemne har veert nadt til & koble inn det gamle vannverket, som ikke er
lovlig etter dagens forskrifter. Vannet er blandet med myrvann og det ma kokes.

Hva gjelder uttatt vannmengde, sa opplyser tiltakshaver at det forventes en lavvannfgring p& minimum 10 I/sekund,
hvoretter fullt utbygd vannverk krever 2 I/sekund.

Vatnets areal utgjer ifelge tiltakshaver ca. 106.000 m2 og nedbgrsmengden arlig 3.900.000 m3. Vannet har dermed
overlgp i store deler av aret, dog ikke etter at vinterfrosten har kommet.

| forhold til merknaden om at dammen kan fa konsekvenser for reindriften, sa bemerkes ogsa her at reindriften ikke har
protestert — heller ikke i forhold til en kraftutbygging.

Tiltakshaver bemerker at en kartskisse var vedlagt sgknaden.

Tiltakshaver bemerker at Grenaselva far 60 % av lavvannfgringen og ca. halvparten av dette nar vannferingen er sterre
enn middelvannfaringen, slik som tidligere.

3.3. Mattilsynet

Tiltakshaver kan utarbeide en plan dersom ngdvendig. Det anslas at arbeidet tar en uke, med forskalling og staping. Det
opplyses & veere to tonn materialer som skal opp, og at dette skjer ved ATV med seks hjul. Det gar en kraftledning med
inspeksjonstrasé fra kraftverket i Sjonbotn over til Salten, som krysser i @stenden av Austre Kvitvatn. Denne traséen kan
benyttes.

3.4. Bente Hauknes

Ifglge tiltakshaver har ikke Grgnasen sgkt Rana kommune om rett il & bygge vannverk, og vannverket anfares ikke &
veere i henhold til forskriftene.

3.5. Lars Forsbakk

Tiltakshaver opplyser at en dam pa Austre Kvitvatn ikke endrer mengden vann som kommer ned elva, bare utjevner
vannfgringen.

3.6. Sigmund Moss

Tiltakshaver opplyser at Grgnaselva verken har veert eller er en drikkevannskilde som kan benyttes i dagens situasjon. Det
eksisterer ikke lovlig vannverk.

WWW.NORDADVOKATFIRMA.NO SIDE6 AV 7



NORD

ADVOKATFIRMA

Med hilsen -

-

- = :-’
O e
S T'E'i'—' e

Toril Valla
Advokat

WWW.NORDADVOKATFIRMA.NO SIDE7AV7



	UTTALELSE TIL INNKOMNE MERKNADER – SØKNAD OM REHABILITERING AV DAM OG REGULERING AV AUSTRE KVITVATN I RANA KOMMUNE, NORDLAND FYLKE – KNUT HAUKNES

