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1 Sakens bakgrunn 

Eksingedalen Bygdaråd og Forum for Natur og Friluftsliv fremmet i henholdsvis april 2011 og desember 

2014 krav om revisjon av konsesjonsvilkår for vassdragsreguleringene i Eksingedalsvassdraget. Videre 

fremmet FNF (Forum for Natur og Friluftsliv) Hordaland i desember 2014 og Stiftelsen Voss Klekkeri i 

mai 2015 krav om revisjon av konsesjonsvilkårene for vassdragsreguleringene i Teigdalsvassdraget og 

Bolstadelva. 

Januar 2019 bad NVE kommunene Voss, Vaksdal, Vik, Modalen, Kvam og Høyanger redegjøre for om 

de ønsket å fremme krav om vilkårsrevisjon og hvordan de ønsket å koordinere arbeidet. NVE ga frist 

til 01.07.2019 for å sende inn krav. Kommunene ble enige om at Voss kommune (nå Voss Herad) skulle 

ha en koordinerende rolle mellom kommunene. Kommunene sendte 05.06.2019 et felles kravdokument 

om vilkårsrevisjon for Modalsvassdraget, Eksingedalsvassdraget, Teigdalsvassdraget og Bergsdals-

vassdraget med Torfinnsvatnet. I tillegg sendte de enkelte kommunene i løpet av juni 2019 inn sine 

spesifikke krav med vedlagte koordinerte krav fra alle kommunene. 

BKK Produksjon AS kommenterte de innkomne kravene i brev til NVE 15.11.2019 [1]. NVE åpnet vil-

kårsrevisjonen for Evanger kraftverk – Eksingedalsvassdraget og Teigdalsvassdraget 19.12.2019. Kon-

sesjonene for Myster kraftverk er også omfattet av revisjonen. 

2 Om konsesjonæren og konsesjoner 

2.1 Kort om konsesjonæren/regulanten 

Energi- og infrastrukturselskapet BKK har sine røtter og sin virksomhet på Vestlandet. Konsernets ho-

vedaktiviteter er produksjon, omsetning og overføring av elektrisk kraft. I tilknytning til hovedaktivitetene 

selges også rådgivings og entreprenørtjenester. BKK tilbyr dessuten bredbånd, fjernvarme og tjenester 

innenfor elektrifisering av transport, havner, oppdrettsanlegg m.m.  I BKK sin konsernstrategi står det, 

at BKK skal skape en mer bærekraftig framtid. I overgangen fra fossilt til fornybart har BKK en nøkkel-

rolle med fleksibel og fornybar vannkraft, en kostnadseffektiv og pålitelig infrastruktur samt sikre stabile 

og kunderettede digitale løsninger. Hovedkontoret ligger i Bergen. BKK eies av Statkraft, 17 kommuner 

mellom Sognefjorden og Hardangerfjorden, Tysnes Kraftlag AS og Etne Elektrisitetslag AS. Fusjonen 

med Sunnfjord Energi Holding AS trådte i kraft 10.10.2019 og kommunene Sunnfjord, Fjaler, Solund og 

Hyllestad ble aksjeeiere i BKK AS. Fusjonen av nett- og strømsalgs-virksomheten i Kvinnherad Energi 

AS med BKK Kvinnherad AS som overtakende selskap, trådte i kraft 30. oktober 2019 og Kvinnherad 

kommune ble aksjeeier i BKK AS. BKK AS har aksjer i en rekke av de større kraftselskapene i landsde-

len. I et normalår er egen produksjonen 7 TWh inkludert eierandelen i Sima kraftverk [2]. BKK Produk-

sjon AS er konsesjonær og eier av fallrettigheter. BKK AS eier 100 % av aksjene i BKK Produksjon AS.  

Videre i dokumentet omtales BKK Produksjon AS som BKK.  

2.2 Oversikt over konsesjoner i vassdragene 

Under er en oversikt over konsesjoner gitt i de vassdragene som er omfattet av denne vilkårsrevisjonen. 

Konsesjonsvilkår og manøvreringsreglement fremgår av vedlegg B og vedlegg C.  

  



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

2 

Evanger kraftverk (1966-2019) 

1966 Tillatelse til å forta reguleringer og overføringer i Eksingedalsvassdraget m.fl. i forbindelse med bygging av 

Evanger kraftstasjon (04.03.1966) [131]. 

1967 Ekspropriasjonstillatelse for manglende fallrettigheter i Eksingedalselva (11.08.1967) [146]. 

1969 Tillatelse til å foreta ytterligere regulering av Piksvatn i Teigdalsvassdraget (14.11.1969) [133]. 

1970 Endring av planene for reguleringskonsesjoner for Teigdals- Eksingedalsvassdragene (25.09.1970) [134]. 

1980 Tillatelse til ytterligere senking av Holskardvatn (18.01.1980) [135]. 

1986 Planendring ved tilleggsoverføring til Holskardvatn (28.02.1986) [136]. 

1988 Planendring ved overføring fra Kaldeåa til Volavatn (12.08.1988) [137]. 

2019 Tillatelse til overføring av bekker (Urdadalen og Heimsta Kvanndalsvatn) i Vaksdal kommune til Evanger 

kraftverk (01.03.2019) [143]. 

2019 Tillatelse til å overføre øvre deler av Tverrelvi og Muggåselvi til Evanger kraftverk (01.03.2019) [144]. 

2019 Manøvreringsreglement for regulering av Eksingedalsvassdraget m.fl. til Evanger Kraftverk i Voss kom-

mune (01.03.2019) [139].  

Myster kraftverk (1983-2019) 

1983 Tillatelse til erverv og ekspropriasjon m.v. for utbygging av Myster kraftverk i Vaksdal kommune 

(25.02.1983) [138]. 

2009 Revisjon av bestemmelsene om vannslipping i tillatelsen til utbygging av Myster kraftverk 23.01.2009) [85]. 

2.3 Omfang og virkeområde for de konsesjoner som skal revideres 

Vassdragskonsesjonen for Evanger kraftverk fra 1966 er selve grunnlaget for utbyggingen. Senere plan-

endringer med tilhørende tillatelser er stort sett justeringer av tillatelsen fra 1966. Samlet sett er utbyg-

gingen slik den stod “ferdig” etter planendringsvedtak i 1990 av mindre omfang enn det som ble lagt til 

grunn for tillatelsen i 1966.  

− Overføringen av Hielva ble tatt ut (del av Vosso). 

− Oppdemmingshøyden av Askjelldalsvatnet, Kvanndalsvatnet og Kvanngrøvatnet ble redusert. 

− Reguleringen av Langavatnet oppstrøms Grøndalsvatnet gikk ut. 

− Oppdemmingshøyden for Skjerjevatnet ble redusert. Dette magasinet ble senere “overført” til 

Nygard pumpekraftverk i Modalen. 

Reelt knytter revisjonen seg til tillatelsen fra 1966, planendring for Grønndalsvatnet i 1970, samlet god-

kjenning av planendringene i 1990 og siste gjeldende manøvreringsreglement fra 01.03.2019. 

For Myster kraftverk vil revisjonen gjelde tillatelsen fra 1983 og revisjon av vannslippingsbestemmelsene 

i 2009. 

3 Om området som er berørt av utbyggingen 

Det kapittelet gir en overordnet beskrivelse av området, som er berørt av utbyggingen som her omfattes 

av vilkårsrevisjon. Tema som omtales er: lokalisering, landskap, naturforhold, bebyggelse, infrastruktur, 

verneområder, landbruk, turisme, friluftsliv, rekreasjon m.m.  

3.1 Lokalisering 

Området ligger i kommunene Voss, Vaksdal, Modalen og Vik i Vestland fylke.  
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Figur 1 Oversikt over området som omfattes av denne vilkårsrevisjonen.

3.2 Landskap

I henhold til Norsk Institutt for Jord og Skogkartlegging, ligger området i to landskapsregioner «Midtre
bygder på Vestlandet» og «Lågfjellet i Sør-Norge»1. For å gi en kortfattet introduksjon til landskapet i
området og samtidig se det i et visst regionalt og nasjonalt perspektiv er deler av beskrivelsene her
gjengitt.

Landskapsregion 22 «Midtre bygder på Vestlandet» med underregion 22.10 «Austredalen/Eksingedalen og
Evanger»:

«I grove trekk kan regionen ses som et belte mellom fjordmunningene og de indre bygdene. Enkle og store former
dominerer, men grove mosaikker med fjell, vidder, heier og åser gir spennvidde. Rennende vann er et gjennomgående
karaktertrekk, og sidedalene især har ofte trange gjel eller høye terskler som elvene kaster seg utfor. Slørete fossefall,
og hastige stryk er utbredt, og lyden av rennende vann preger mange natur- og kulturmiljøer i dalbunnene. Skogspre-
get er betydelig, og jordbruk er utbredt med mange bratte bruk. Disse utgjør ofte en vesentlig del av jordbruksområ-
denes landskapskarakter.»

Landskapsregion 15 «Lågfjellet i Sør-Norge» med underregion 15.11 «Stølsheimen/Kvitanosi/Såteeggi», og

i sør ligger deler av området i underregionen 15.9 «Kvitingane/Gråsido»

1 Kilden «Nasjonalt referansesystem for landskap. Beskrivelse av Norges 45 landskapsregioner. Puschmann Oskar, NIJOS-Rap-
port 10/2005» (https://kilden.nibio.no/).

https://kilden.nibio.no/
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«Lågfjellet i Sør- Norge er en samlegruppe for store snaufjellsområder opp til 1500 m.o.h., men som også omfatter 

enkelte topper med høgfjellspreg og mindre områder med fjellskog. Fjella dominerer regionen, stedvis i mosaikk med 

storkupert hei og vidder. Fjellet er gjerne bart, eller har et tynt eller usammenhengende løsmassedekke som mange 

steder gir en overflate med mosaisk preg. Vassdragene er ofte korte og bratte med hyppig forekomst av fosser og 

stryk. De storslagne, treløse, viddene og heiene er uten for mange synlige spor. For folk flest forbindes regionens 

fjellområder med fritid. Storsamfunnets bruk av regionen har vært omfattende, noe som bl.a. ses ved store damanlegg 

og kraftgater.»  

Det er ikke registrert kulturlandskap med nasjonal eller regional verdi i området2. Det er lite inngrepsfrie 

naturområder innenfor influensområdet til vilkårsrevisjonen, jf. figur 2.   

 
Figur 2 Oversikt over inngrepsfrie naturområder og verneområder. Kilde: https://kart.naturbase.no/ (Mars 2020). 

3.3 Biologisk mangfold 

Det er registrert en del rødlistede arter innenfor området som omfattes av vilkårsrevisjonen, jf. avmerket 

område i figur 3. Flere av funnene er arter som ikke er vassdragstilknyttede. Markerte funn av «Kritisk 

truet» art er registrering av åkerrikse ved Straume og ved Nesheimsvatnet naturreservat. Det er en del 

observasjoner av vipe, som er kategorisert som «Sterkt truet». Flere av disse er observert langs Ekso 

og Teigdalselva. Oter som er en «Sårbar art», er registret i Ekso. Det er flere «Nært truet» arter som er 

registrert i området markert i figur 3. Blant disse finner vi fiskemåke, sivspurv, bergirisk og svartand.  

 
2 Kulturlandskap. Miljøstatus Miljødirektoratet https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/naturomrader-pa-land/kulturlandskap/.  

https://kart.naturbase.no/
https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/naturomrader-pa-land/kulturlandskap/
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Figur 3 Registreringer av truede og sårbare arter innenfor et representativt område, som i mer eller mindre grad
påvirkes av utbyggingene. Kilde: https://artskart.artsdatabanken.no/ (Juni 2020).

3.4 Villrein

Norge forvalter de siste livskraftige bestandene av den opprinnelige ville fjellreinen i Europa. Derfor har
Norge et særlig internasjonalt ansvar for å ta vare på villreinen. Villrein er svært arealkrevende, og den
bruker ulike områder for beite på sommer og vinter. I tillegg til trekk-korridorer som den bruker til å
vandre mellom disse områdene. Utbyggingsområdet som omfattes av denne vilkårsrevisjonen er innen-
for Fjellheimen Villreinområde3, jf. figur 4. Tellende areal på villreinområdet er ca. 1705 km², og berører
seks kommuner. Målet for vinterstammen er 500 dyr. I dag truer menneskelig aktivitet villreinen fordi
mange aktiviteter i høyfjellet bidrar til forringelse og endring av villreinens leveområder. Motorisert ferd-
sel, bruk av merkede stier, annen friluftslivturisme, hyttebygging, veier, kraftlinjer og regulering av om-
råder for vannkraft påvirker villreinen negativt.

3.5 Bebyggelse

Tettstedene Evanger og Bolstadøyri er bebygd med hus og hager. I Teigdalen og Eksingedalen er det
spredt bebyggelse. I Modalen er kommunesenteret på Mo, og ellers er det spredt bebyggelse langs
vassdraget opp til Steinslandsvatnet. Ellers er det lite og spredt fritidsbebyggelse i alle tre vassdragene
som er berørt av utbyggingen. Folketallet i Voss Herad har økt noe de siste ti årene, mens det har vært

3 https://www.villrein.no/fjellheimen-2/.

https://artskart.artsdatabanken.no/
https://www.villrein.no/fjellheimen-2/
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en liten tilbakegang i Vaksdal kommune. I Modalen kommune har folketallet vært tilnærmet stabilt i 

samme periode.  

 

Figur 4 Villreinområde Fjellheimen med kalvingsområder og trekkveier. Kilde: https://kart.naturbase.no/ (Mars 

2020). 

3.6 Infrastruktur 

3.6.1 Vei og jernbane 

Bergensbanen følger Vosso tett på mye av strekningen fra Vangsvatnet til Bolstadfjorden, og har stop-

pesteder ved Evanger og Bolstadøyri. E16 er en viktig lokal, regional og nasjonal vei, og i området som 

omfattes av vilkårsrevisjonen følger europaveien deler av Bolstadfjorden, Bolstadelvi og Vosso. Utbyg-

ging av ny E16 og dobbeltspor for jernbane fra Bergen til Voss vil i første omgang bli bygget til Stang-

helle. Vei og jernbanen er under detaljplanlegging. Dette vil ikke direkte berøre området som vilkårsre-

visjonen er en del av. Ved Evanger går FV5410 opp gjennom Teigdalen og over Nesheimsfjellet til 

Eksingedalen og møter FV 5398. Fra avkjørselen ved Dalseid (E16) og langs Bolstadfjorden går FV569 

til Eidslandet og ender til sist ved E39 ved Romarheim. Opp langs Eksingedalen fra Eidslandet til Gullbrå 

går FV 5398. I Eksingedalen er det anleggsvei fra Gullbrå til Grøndalsvatnet, og fra Trefall til Indre 

Askjellsdalen og over til Holskardvatnet. I Teigdalen er det anleggsvei fra Brekkhus til Volavatnet. Felles 

for alle BKKs anleggsveier er at de som hovedregel er åpen for fri ferdsel i sommerhalvåret. Veiene blir 

normalt ikke brøytet om vinteren, men i enkelte år blir det brøytet tidlig på sommeren dersom det skal 

utføres anleggsarbeid eller det er andre behov.  
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3.6.2 Kraftledninger

Evanger transformatorstasjon er et viktig knutepunkt i dagens transmisjonsnett i regionen, og Evanger
kraftverk er således viktig her. Ved fullføringen av ny kraftledning mellom Steinsland og Mongstad i
Lindås kommune i 2019 er forsyningssikkerheten i regionen forbedret.

Oksebotn kraftverk og Tverrgjuvlo småkraftverk (Småkraft AS) er tilknyttet Evanger transformatorsta-
sjon på en 22 kV ledning. Myster kraftverk er tilknyttet 132 kV ledningen mellom Matre og Dale. I tillegg
er det fire mindre kraftverk i Eksingedalen, to minikraftverk ved Flatekvål og to småkraftverk i Fjellanger-
Fagerdalsområdet. Småkraftverkene er tilknyttet den lokale 22 kV ledningen.

I området omfattet av denne vilkårsrevisjonen er det lite ledig kapasitet til ny kraftproduksjon i regional-
og transmisjonsnettet i Vaksdal, men det er noe ledig kapasitet i Vossregionen (jf. figur 3.3 i Regional
Kraftsystemutredning 2018-2038 [129]). I Modalen er det ingen ledig kapasitet.

BKKs reguleringsanlegg i området blir hovedsakelig forsynt fra lokal 22 kV.

3.7 Verneområder

En oversikt over verneområder sees på figur 2. Øvre del av utbyggingsområdet grenser til eller ligger
delvis inne i Stølsheimen landskapsvernområde. Vassøyane og Torvedalstjern ligger i landskapsvern-
området og grensen til landskapsvernområdet er nær de regulerte vannene Kvanndalsvatnet, Grøn-
dalsvatnet, Askjellsdalsvatnet og Holskardvatnet. BKKs drift av anlegg som ligger i og i nærheten av
Stølsheimen landskapsvernområde er regulert gjennom Forskrift om vern av Stølsheimen landskaps-
vernområde, Høyanger og Vik kommunar, Sogn og Fjordane, Modalen, Vaksdal og Voss kommunar,
Hordaland [4]. I tillegg er det to naturreservat som ligger i området som omfattes av denne

Figur 5 Utsnitt av figur 1-1 i Kon-
septvalgutredning Bergen og om-
land [141]. Oversikt over transmi-
sjonsnettet på Vestlandet. Blå =

300 kV nett, rød = 420 kV nett.
Stiplet linje er kabel. Bergen og
omland er innenfor det stiplede
området.
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vilkårsrevisjonen. Det er et våtmarksområde ved Nesheimsvatnet som er vernet fra 1995, og Edelløv-
skog/Rik løvskog Fadnesskaret som er vernet fra 19844.

3.7.1 Vernet vassdrag

Det er tre vernet vassdrag i områder grensende til området omfattet av vilkårsrevisjonen. Det er Voss-
ovassdraget ovenfor Vangsvatnet, Øvstedalsvassdraget og Hesjedalsvassdraget5. Vossovassdraget er
i tillegg et Nasjonalt laksevassdrag6 og fjordene rundt Osterøy er Nasjonale laksefjorder7.

3.7.2 Kulturminner

Det er ingen vernede enkelt objekt som er direkte påvirket av utbyggingene og heller ingen i området
omfattet av revisjonen.

3.8 Turisme, friluftsliv, jakt og fiske

Stølsheimen og fjellområdene rundt Volavatnet er attraktive tur- og friluftsområder i regionen (figur 6).
Det er flere turisthytter og merkede turløyper som har utgangspunkt fra BKKs anleggsveier. Det er få
tilbydere av tilrettelagt turisme i selve utbyggingsområdet, men de senere årene har det blitt mer popu-
lært å tilby utleie av hus og hytter gjennom tjenester på internett, som f.eks. Airbnb og Inatur. Det ble i
2006 tilrettelagt for bobiler ved Lavik. Denne plassen er mye brukt og det kommer tilreisende fra hele
landet. «Den Grøne Sløyfa» er markedsført som en sykkel- og opplevelsesrute gjennom området, jf.
figur 6.

Figur 6 Merkede turløyper og turisthytter i området – røde er sommerstier og blå er vinterløyper, kilde: https://ut.no/
(Juni 2021). Den Grøne Sløyfa er markert med svart linje (http://dengronesloyfa.no/).

4 Naturbase faktaark: Nesheimsvatnet naturreservat (https://faktaark.naturbase.no/?id=VV00000958); Fadnesskaret naturreser-
vat (https://faktaark.naturbase.no/?id=VV00001209).
5 https://www.nve.no/vann-vassdrag-og-miljo/verneplan-for-vassdrag/vestland/?page=4.
6 https://lakseregisteret.fylkesmannen.no/visElv.aspx?vassdrag=Vossovassdraget&id=062.Z.
7 https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/ferskvann/laks/nasjonale-laksevassdrag-og-laksefjorder/.

http://dengronesloyfa.no/
https://ut.no/
http://dengronesloyfa.no/
https://faktaark.naturbase.no/?id=VV00000958
https://faktaark.naturbase.no/?id=VV00001209
https://lakseregisteret.fylkesmannen.no/visElv.aspx?vassdrag=Vossovassdraget&id=062.Z
https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/ferskvann/laks/nasjonale-laksevassdrag-og-laksefjorder/
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Det selges fiskekort i butikken på Lavik i Eksingedalen og på https://www.inatur.no/. Fiskekortet gjelder 

for stangfiske av brunørret og for en egen sone i elven for fluefiske. Et døgnkort koster 100 kroner. Ekso 

Villfisk AS driver fiskeforvaltning i Eksingedalsvassdraget, særlig rundt Lavik og Flatekval. I løpet av de 

siste ti-årene er Ekso gjennom kultiveringsarbeid utviklet til å bli en av de beste ørretelvene (brunørret) 

på Vestlandet. Videreutvikling av Ekso som ørretelv for sportsfiskere, har gitt ringvirkninger i lokalmiljøet. 

Sportsfiskerne har økt bruk og utleie av overnattingsstedene i dalen, og det har skapt interesse for 

hyttetomter. Sportsfiskere og andre tilreisende har også økt omsetningen på Nærbutikken m.v. 

Det selges jaktkort for småviltjakt i Øvre Eksingedalen og i Teigdalen. Hjortejakt organiseres gjennom 

grunneierlag og den enkelte grunneier. 

3.9 Landbruk  

Norsk institutt for jord- og skogkartlegging har i rapporten Norske jordbrukslandskap fra 1999 delt inn 

Norge i 10 jordbruksregioner [5]. Området kommer inn under Region 6 Fjordbygdene på Vestlandet og 

i Trøndelag.  

Fra 1970 tallet har det vært sterke strukturendringer i landbruket fra mange aktive gardsbruk der gårds-

driften var hovednæringen til nå 10-20 aktive gardsbruk der gårdsdriften er hovednæringen. All dyrket 

jord blir så å si fortsatt utnyttet til forproduksjon, men med mer rasjonell drift der den enkelte bonde som 

nå driver, også driver jorden til flere tidligere selvstendige driftsenheter. Gårdene og dyrket mark ligger 

stort sett langs vassdragene. Tabell 1 viser hvor mye areal som er full- eller overflate dyrket eller klassi-

fisert som innmarksbeite. I tillegg blir det hugget noe skog, som primært går til vedproduksjon. 

Tabell 1 Klassifisering av dyrket jord i Eksingedalen, Modalen og Teigdalen. Data fra markslagskart (https://kil-

den.nibio.no/) 

Beskrivelse Eksingedalen Modalen Teigdalen 

Fulldyrka jord [da] 2489 1273 855 

Innmarksbeite [da] 1104 918 528 

Overflatedyrka jord [da] 484 241 149 

Sau, storfe og geit blir sluppet på sommerbeite i fjellområdene og beitene er organisert i ulike beitelag. 

Figur 7 viser inndeling av beitelagene og hvor mange dyr som er sluppet på beite (Kilde: Norsk institutt 

for bioøkonomi, NIBIO, tall fra beiteåret 2020) I størrelsesorden så er mer enn 12000 dyr på beite i 

området og størsteparten av dyrene er sau. 

https://www.inatur.no/
https://kilden.nibio.no/
https://kilden.nibio.no/
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Figur 7 Inndeling av beitelag og hvor mange dyr som er sluppet på beite. Data fra Beitebrukskart for 2020 (https://kil-

den.nibio.no/). 

4 Beskrivelse av utbyggingen 

Evanger kraftverk er blant Norges største kraftverk målt i installert effekt. Kraftverket ble satt i drift i 

perioden 1969-1977 med et aggregat i 1969, et aggregat i 1974 og et aggregat i 1977. Anleggsaktivite-

ten startet i 1965 og arbeidene med reguleringsanleggene pågikk i større eller mindre grad fram til 2005, 

da Nygard pumpekraftverk i Modalen ble satt i drift. Etter idriftsettelsen av Nygard er Skjerjevatnet be-

nyttet som reguleringsmagasin for pumpekraftverket. Etter 2005 er det ikke skjedd endringer i regule-

ringsanleggene eller i bruken av reguleringsanleggene. I tillegg til Evanger kraftverk er Oksebotn kraft-

verk, Grøndalen pumpestasjon og Myster kraftverk BKK-anlegg som er tilknyttet reguleringen av vass-

dragene. Myster kraftverk utnytter restvassføringen i Eksingedalsvassdraget ned til Nesevatnet. Okse-

botn kraftverk utnytter reguleringene i Piksvatnet og Volavatnet øverst i Teigdalsvassdraget. Oksebotn 

kraftverk har utløp i bekkeinntaket i Eide-Fannadalen, som er tilknyttet driftstunnelen til Evanger kraft-

verk. Grøndalen pumpestasjon ligger i tilknytning til reguleringen i Grøndalsvatnet, og i tillegg til at det 

kan pumpes vann fra Grøndalsvatnet inn på driftstunnelen, kan det også gjennom et ventilarrangement 

tappes vann fra driftstunnelen inn i magasinet. Dette er aktuelt spesielt på sensommeren og utover 

høsten ved stort tilsig og høyt trykk i tunnelen.  

https://kilden.nibio.no/
https://kilden.nibio.no/
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Figur 8 Forenklet oversiktskart over utbyggingen. 

Askjelldalsvatnet er inntaksmagasinet til Evanger kraftverk. Holskardvatnet som ligger i Modalsvassdra-

get, blir tappet til Askjelldalsvatnet. Holskardvatnet får tilført vann fra to andre nedbørfelt i Modalsvass-

draget samt fra Vassøyane og to mindre bekker i Eksingedalsvassdraget. Holskardvatnet er det største 

magasinet i Evangersystemet, og har en reguleringsgrad på over 100 % og er altså et flerårsmagasin. 

På den ca. 34 km lange driftstunnelen fra Askjelldalsvatnet til Evanger kraftverk er det tolv bekkeinntak. 

Ni av disse bekkeinntakene får vann fra nedbørfelter i Eksingedalsvassdraget, og tre fra nedbørfelter i 

Teigdalsvassdraget. Det blir også tilført vann fra Harkavatnet et lite nedbørfelt i Tverrelvi, som er en 

sideelv til Vosso. Vannet fra Harkavatnet tas inn i bekkeinntaket i Grasdalen i Teigdalsvassdraget. Den 

lange driftstunnelen fra Askjelldalsvatnet til Evanger byr på utfordringer i forhold til optimal drift av vass-

draget og Evanger kraftverk. I perioder med lavt tilsig til bekkeinntakene blir det i praksis ikke kjørt 

maksimal last i kraftverket, da det fører til store falltap i tunnelen. Grøndalen pumpestasjon og Oksebotn 

kraftverk vil i slike perioder bli brukt til å øke trykket og effekten i Evanger kraftverk. Askjelldalsvatnet og 

de andre magasinene har vanligvis lavest vannstand på senvinteren og vil gradvis fylles opp i løpet av 

snøsmeltingen. Under den mest intensive snøsmeltingen vil Evanger kraftverk utelukkende bli kjørt på 

vann fra bekkeinntakene. 
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Figur 9 Forenklet systemoversikt som viser magasin og bekkeinntak tilknyttet Evangersystemet.

4.1 Hoveddata

Tabell 2, tabell 3 og tabell 4 gir en oversikt over hoveddata for kraftverk, reguleringsmagasin og ned-
børfelt.

Tabell 2 Hoveddata for kraftverkene i Eksingedals- og Teigdalsvassdraget.

Kraftverk Evanger Myster Oksebotn

Årlig tilsig til inntaket [mill. m³] 1) 760 2) 591,5 170,4

Lengde på berørt elvestrekning [km], jf. tabell 6 --- --- ---

Midlere brutto fallhøyde [m] 770 249 125

Midlere energiekvivalent ved midlere brutto fallhøyde og maksimal sluke-
evne [kWh/m³]

1,79 0,59 0,31

Maksimal slukeevne [m³/s] 54 (3x 18) 50 10,5

Minimal slukeevne [m³/s] ~4,5 ~15 ~4

Installert effekt [MW] 3x 110 107 11,3

Midlere årsproduksjon [GWh/år] 1377 307 44

Brukstid [timer] 4200 2900 3911

1) Kilde: NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990. 2) Det er totalt tilsig til Evanger kraftverk, det vil si inklusiv tilsiget til Okse-
botn kraftverk.
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Tabell 3 Hoveddata for magasinene i Eksingedalen og Teigdalen. Kilde: Manøvreringsreglementet og NVE Atlas. 

Magasinnavn 
Naturlig vannstand 

[moh] 

HRV 

 [moh] 

LRV 

 [moh] 

Reguleringshøyde 

 [m] 

Oppdemming 

[m] 

Senkning 

[m] 

Magasinvolum  

[mill. m³] 

Askjelldalsvatnet 779,6 805,0 750,0 55,0 25,4 29,6 86,7 

Eide-Fannadal 1 --- 808,3 --- --- --- --- --- 

Grøndalsvatnet 760,0 782,0 749,0 33,0 22,0 11,0 26,8 

Harkavatnet 1 1029 1027,0 --- --- --- --- --- 

Holskardvatnet 845,5 865,5 796,0 69,5 20,0 49,5 236,7 

Kvanngrødvatnet 865,4 865,5 852,8 12,7 0,1 12,6 4,6 

Kvanndalsvatnet 801,0 805,0 790,0 15,0 4,0 11,0 4,0 

Nesevatnet 1 --- 257,25 255,00 2,25 --- --- 0,45 

Piksvatnet 958,4 960,0 948,0 12,0 1,6 10,4 12,7 

Skjerjevatnet 954,1 964,1 920,0 44,1 10,0 34,1 102,8 

Torvedalstjørna 804 805,7 804,0 --- --- --- --- 

Vassøyane 851 865,5 864,2 1,3 --- --- --- 

Volavatnet 904,1 934,0 902,0 32,0 29,9 2,1 56,6 

1 Kilde: Systemoversikt for Teigdals- og Eksingedalsvassdraget. 

Tabell 4 Hoveddata for nedbørfelter i Eksingedals-, Teigdals- og Vossovassdraget. Areal og tilsig er basert på 

digitale kart, NVE Atlas og NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990. På grunn av forbedret kartgrunnlag kan 

oppgitte feltareal avvike fra det som er oppgitt i konsesjoner og manøvreringsreglement.  

Tilhørighet Delfelt 
Areal 

[km²] 

Lokalt tilsig 

[mill. m³/år] 
Vassdrag Merknad 

D
ri

ft
st

u
n
n
e
le

n
 t
il 

E
va

n
g
e
r 

kr
a

ft
ve

rk
 

Harkavatnet 2,12 7,86 
Tverrelvi 

(Vossovassdraget) 

Overført til Grasdalen, men dersom Tver-
relvi overføres til Evanger vil Harkavatnet 
tilbakeføres til Tverrelvi. 

Bekker i Tverrelvi  15,3 58,1 
Tverrelvi 

(Vossovassdraget) 

Omfatter seks bekker i Tverrelvi (inkl. 
Harkavatnet). Konsesjonsgitt, men ikke ut-
bygd. 

Muggåselvi 1,6 5,5 
Muggåselvi 

(Vossovassdraget) 
Konsesjonsgitt, men ikke utbygd. 

Grasdalen 7,41 27,90 Teigdalsvassdraget  

Eide-Fannadalen 4,01 13,90 Teigdalsvassdraget Utløp fra Oksebotn kraftverk. 

Bjørndalen 4,15 16,57 Teigdalsvassdraget  

Ekso-Torvedalen S  5,04 18,14 Eksingedalsvassdraget  

Ekso-Torvedalen N 2,86 9,93 Eksingedalsvassdraget  

Sødalen 6,90 24,59 Eksingedalsvassdraget  

Kvitanosdalen 12,22 42,85 Eksingedalsvassdraget  

Torvedalstjern 11,51 36,83 Eksingedalsvassdraget  

Grøndalsvatnet 32,14 97,75 Eksingedalsvassdraget  

Eitro 3,55 10,76 Eksingedalsvassdraget  

Blyfjellsbekken 1,01 3,18 Eksingedalsvassdraget Overført til Eitro  

Kvanndalsvatnet 8,25 24,79 Eksingedalsvassdraget  

Urdadalen 1,4 3,99 Eksingedalsvassdraget Konsesjonsgitt, ikke utbygd 

Bekk til Heimsta 
Kvanndalsvatnet 

0,7 2,3 Eksingedalsvassdraget Konsesjonsgitt, ikke utbygd 

Beinhelleren 1,05 2,94 Eksingedalsvassdraget  

Askjelldalsvatnet 21,58 62,95 Eksingedalsvassdraget  
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Tilhørighet Delfelt 
Areal 

[km²] 

Lokalt tilsig 

[mill. m³/år] 
Vassdrag Merknad 

T
il 

H
o
ls

ka
rd

va
tn

e
t Vassøyane 22,21 64,33 Eksingedalsvassdraget  

Askjelldalen Vest 1,34 4,48 Eksingedalsvassdraget  

Askjelldalen Aust 0,96 2,85 Eksingedalsvassdraget  

Kvanngrøvatnet 5,12 15,98 Modalsvassdraget  

Øvre Sørdalsvatnet 3,91 12,79 Modalsvassdraget Overløp til Stølsvatnet 

Holskardvatnet 29,67 87,95 Modalsvassdraget Overløp til Stølsvatnet 

O
ks

e
b
o
tn

 
kr

a
ft
ve

rk
 Kaldavatnet 3,78 14,53 Teigdalsvassdraget Overført til Volavatnet 

Volavatnet 22,38 82,96 Teigdalsvassdraget Inntaksmagasin til Oksebotn kraftverk. 

Piksvatnet 20,20 72,94 Teigdalsvassdraget Tappes til Volavatnet. 

M
ys

te
r 

kr
a
ft
ve

rk
 Nesevatnet 192,91 533,80 Eksingedalsvassdraget Minstevannføring 

Leirovatn 11,00 39,29 Eksingedalsvassdraget Minstevannføring 

Mysterelv 5,34 18,44 Eksingedalsvassdraget Minstevannføring 

4.2 Oversikt over reguleringsanlegg, magasiner, berørte elvestrekninger og kraftanlegg 

Dette kapittelet inneholder en beskrivelse av de viktigste tekniske anleggene som inngår i konsesjonene, 

herunder etablerte kraftverk, reguleringsanlegg og magasiner, jf. figur 8 og figur 9 samt tabell 2 til tabell 

4. Kart og foto som viser anleggene og vassdragene finnes i henholdsvis vedlegg A og vedlegg H. 

4.2.1 Kraftverk 

Evanger kraftverk ble satt i drift i 1969. Kraftverket ligger i fjellet ved Evanger og har tre peltonturbiner 

på 110 MW. Slukeevnen er 3x 18 m³/s og midlere årsproduksjon er 1377 GWh. I Evanger kraftverk 

utnyttes et fall på ca. 770 m fra Askjelldalsvatnet til Evanger. Tilløpstunnelen er ca. 34 km lang. Kraft-

verket har utløp i Evangervatnet.  

Myster kraftverk ble satt i drift i 1987. Kraftverket ligger i fjellet ved Myster nederst i Eksingedalen. Kraft-

verket har en francisturbin og slukeevnen er 50 m³/s. Midlere årsproduksjon er 307 GWh. I Myster kraft-

verk utnyttes et fall på 249 m fra Nesevatnet til Myster. Tilløpstunnelen er 7,1 km lang. Kraftverket har 

utløp i Ekso på kote 8.  

Oksebotn kraftverk ble satt i drift i 1988. Kraftverket ligger i fjellet/dagen ved Eide-Fannadalen i Teigda-

len. Kraftverket har en francisturbin og slukeevnen er 10,5 m³/s. Midlere årsproduksjon er 44 GWh. I 

Oksebotn kraftverk utnyttes et fall på ca. 125 m fra Volavatnet til Eide-Fannadalen. Tilløpstunnelen til 

kraftverket er 1,2 km. Kraftverket har utløp i bekkeinntaket i Eide-Fannadalen, som er tilknyttet driftstun-

nelen til Evanger kraftverk. 

4.2.2 Overføringer og bekkeinntak 

4.2.2.1 Overføringer til Evanger kraftverk 

Til Holskardvatnet overføres det vann fra Kvanngrøvatnet og Øvre Sørdalsvatnet. Lengden på overfø-

ringstunnelen fra Kvanngrøvatnet til Holskardvatnet er 4,2 km. Vassøyane samt to bekker i Indre Askjell-

dalen overføres til Holskardvatnet. De to bekkene tas inn på tunnelen mellom Vassøyane og Holskard-

vatnet. Vassøyane er permanent oppdemmet og inntaket er på kote 864,2 og HRV er på kote 865,5. 

HRV i Vassøyane korresponderer med Holskardvatnet, men det er ingen aktiv regulering i magasinet. 

Holskardvatnet tappes til Askjelldalsvatnet. Overføringstunnelen mellom Holskardvatnet og Askjelldals-

vatnet er 2,7 km. 

Totalt er det tolv bekkeinntak på driftstunnelen fra Askjelldalsvatnet til Evanger kraftverk, ni bekkeinntak 

i Eksingedalen og tre i Teigdalen. De fleste av bekkeinntakene er tatt inn på driftstunnelen på korte 

sidetunneler og sjakter. Torvedalstjørna er hevet og blir tatt inn på tunnelen som et bekkeinntak. 
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Harkavatnet er senket og er gjennom en 760 m lang tunnel overført til nedbørfeltet til bekkeinntaket i
Grasdalen.

I tilknytning til Grøndalsvatnet er det etablert en pumpestasjon med to pumper og et toveis tappeanlegg
til/fra Grøndalsvatnet. I perioder med stort lokalt tilsig og «høyt» trykk i driftstunnelen til Evanger kraft-
verk stenges inntaksluken i Askjelldalsvatnet og det tappes vann fra tunnelen og inn i Grøndalsvatnet. I
perioder med lavt tilsig tappes Grøndalsvatnet normalt ned i korrespondanse med Askjelldalsvatnet.
Pumpene brukes når vannstanden i Grøndalsvatnet er lavere enn i Askjelldalsvatnet og man ønsker å
øke trykket/effekten i Evanger kraftverk. Tappeanlegget ble utvidet i forbindelse med oppgradering av
dam Grøndalsvatnet i 2016-2017.

Figur 10 viser en forenklet oversikt over bekkeinntak, tverrslag og tunnellengder tilknyttet Evanger-
systemt.

Figur 10 Forenklet systemoversikt som viser bekkeinntak, tverrslag og tunnellengder tilknyttet Evanger-systemet.

4.2.2.2 Overføringer til Oksebotn kraftverk

Kaldåni som er bekken fra Kaldavatnet er overført til Volavatnet gjennom en 290 m lang kanal.

4.2.2.3 Overføringer til Myster kraftverk

I Mysterelva er det to bekkeinntak Mysteelv og Leirovatnet, som overføres til driftstunnelen til Myster
kraftverk.

4.2.3 Berørte elvestrekninger

En oversikt over berørte elvestrekninger fås på kartet i figur 11, mens det i tabell 5 gis en oversikt over
berørte elvestrekninger knyttet til de ulike kraftverkene.



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

16 

 
Figur 11 Elvestrekninger berørt av reguleringene.  
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For størsteparten av de berørte elvestrekningene er det fraført vann i forbindelse med reguleringene. 

Det er kun i nedre del av Vossovassdraget det vil si fra utløpet av Evanger kraftverk og nedover, at det 

er tilført vann slik at middelvannføringen på denne strekningen er større enn før regulering. Lengde på 

de berørte elvestrekninger fra sjøen til ulike punkt i vassdragene er oppgitt i tabell 6. 

Tabell 5 En oversikt over berørte elvestrekninger knyttet til de ulike kraftverkene. 

Kraftverk Berørte bekker og elver 

Evanger  
Vosso, Bolstadelva, Teigdalselva, Ekso, Tverrelvi, Norddalselva, Eitro, Sødalselvi, Grøndalselvi, Krossdalselva 

og Stølselva. 

Myster Ekso og Mysterelva. 

Oksebotn Teigdalselva og Kaldåni. 

Tabell 6 Elvelengder fra sjø. Datakilde: NVE Atlas – Elvenett. 

Vassdrag Referansepunkt Lengde fra sjø [m] Høyde [moh] 

E
ks

in
g
e
d
a
ls

va
ss

d
ra

g
e
t 

Ekso ved samløp med Mysterelva 993 0 

Inntak Myster og Leiro 2970 ~257 

Ekso ved utløp Myster kraftverk 1863 ~8 

Ekso ved Høsefossen (vandringshinder anadrom fisk) 4331 ~70 

Ekso ved dam Nesevatnet 15077 ~257 

Ekso ved Trefall 41437 ~502 

Grøndalselvi ved dam Grøndalsvatnet 50520 782 

Norddalselvi ved dam Askjelldalsvatnet 48157 805 

Norddalselvi ved dam Vassøyane 62681 865,5 

Skjerjo ved dam Skjerjevatnet 52310 964 

V
o

ss
o
va

ss
d
ra

g
e
t 

Vosso ved utløpet av Evangervatnet 3377 ~11 

Vosso ved innløpet i Evangervatnet 10945 ~11 

Vosso ved samløp med Torfinno 16092 ~31 

Vosso ved samløp med Tverrelvi 16175 ~31 

Tverrelvi ved Harkavatnet 26310 ~1028 

T
e
ig

d
a
ls

va
ss

d
ra

g
e
t 

Teigdalselva ved utløpet i Evangervatnet 8852 ~11 

Teigdalselva ved Mestad 12014 ~65 

Teigdalselva ved Kråkefossen 19599 ~125 

Teigdalselva ved Eide Fanadalen 28622 806 

Teigdalselva ved dam Volavatnet 31085 934 

Teigdalselva ved dam Piksvatnet 33907 960 

4.3 Hydrologiske grunnlagsdata 

I dette kapitelet omtales data for vannføring og vannstandsvariasjoner. Videre er det omtalt ekstremver-

dier i vannstand og vannføring, restvannføring på berørte elvestrekninger samt karakteristiske lavvann-

føringer for aktuelle strekninger og informasjon om overløp og vanntap. Data er basert på driften av 

reguleringsanleggene og kraftverkene i deler av konsesjonsperioden. Der det ikke har vært gjort hydro-

logiske målinger av tilfredsstillende kvalitet, er det utført hydrologiske beregninger basert på represen-

tative offentlig tilgjengelige vannmerker.   
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4.3.1 Observert vannføring ved aktuelle målestasjoner

For å kunne dokumentere historiske vannføringsvariasjoner i vassdragene, som er påvirket av regule-
ringene er det benyttet registrert vannføring fra målestasjoner i de berørte vassdragene eller i nærlig-
gende vassdrag. Det er i hovedsak data fra offentlig tilgjengelige hydrologiske målestasjoner som ligger
til grunn for analysene. En oversikt over stasjoner som er aktuelle for dokumentering av historiske vann-
føringsvariasjoner på sentrale steder påvirket av reguleringen vises i figur 12.

Figur 12 Oversikt over benyttede offentlig tilgjengelige og ikke pålagte hydrologiske målestasjoner.

Det er stasjonene 62.5 Bulken, 62.17 Mestad, 62.18 Svartavatn og 63.12 Fjellanger som er benyttet i
vurderingene. Utenom Bulken som er eid av NVE er dette stasjoner som er pålagt BKK gjennom vilkår
knyttet til Evangerkonsesjonen. Data fra stasjonene er tilgjengelige i NVEs hydrologiske datasystem
Hydra II. Feltkarakteristikk og karakteristiske lavvannføringer for stasjonene er vist i henholdsvis tabell
7 og tabell 8.

Tabell 7 Utvalgt feltkarakteristikk for de hydrologiske målestasjonene benyttet i analysene. Utenom 62.5 Bulken
som er eid av NVE, er stasjonene pålagt BKK gjennom vilkår knyttet til Evangerkonsesjonen.

Referanseserie Etablert
Nedbørfelt

[km²]

Tilsig [l/s·km²] Effektiv
sjø [%]

Snaufjell
[%]

Skog
[%]

Høydefordeling [moh]

‘61-90 1) Obs. 2) Min Median Maks

62.5 Bulken 1892 1091,7 68 0,87 53 33 47 867 1602

62.17 Mestad 3) 1985 76,6 96 --- 63 25 68 799 1208

62.18 Svartavatn 1987 72,4 98 109 0,32 65 21 219 754 1109

63.12 Fjellanger 1994 12,8 92 95 0,89 86 6 403 913 1205

1) Kilde: NVEs avrenningskart 1961-1990. 2) Observert på målestasjonene i perioden 1995-2019. 3) Feltdata er oppgitt for restfeltet.
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Tabell 8 Beregnede karakteristiske lavvannføringer basert på data fra perioden 1995-2019. 

Referanseserie 
Alminnelig lavvannføring 

[l/s·km²] 

5-persentil sommer  

(01.05-30.09) [l/s·km²] 

5-persentil vinter  

(01.10-30.04) [l/s·km²] 

62.5 Bulken 4,4 16,2 2,9 

62.17 Mestad 1) 3,8 9,8 3,1 

62.18 Svartavatn 4,5 9,6 3,6 

63.12 Fjellanger 5,1 10,0 4,3 

1) Spesifikk avrenning er beregnet basert på størrelsen av restfeltet. 

I tillegg til de pålagte stasjonene har BKK etablert flere hydrologiske målestasjoner, se figur 12. Det er 

stasjonene Beinhelleren og Vegaskiftet i Eksingedalsvassdraget samt Kråkefossen i Teigdalsvassdra-

get. Utvalgt feltkarakteristikk for de tre stasjonene fremgår av tabell 9. 

Tabell 9 Utvalgt feltkarakteristikk for BKKs ikke-pålagte hydrologiske målestasjoner i Eksingedals- og Teigdalsvass-

draget. Stasjonene er påvirket av regulering og feltdataene er oppgitt for restfeltet.   

Dataserie Etablert 
Nedbørfelt 

[km²] 
Tilsig 1) 

Snaufjell 

[%] 

Skog 

[%] 

Høydefordeling [moh] 

[l/s·km²] [m³/s] Min Median Maks 

Beinhelleren 2011 9,1 91,3 0,83 96 0 707 898 1169 

Vegaskiftet 2011 135,0 84,7 11,43 75 15 298 820 1239 

Kråkefossen 2013 39,1 99,7 3,90 74 15 103 858 1208 

1) Kilde: NVEs avrenningskart 1961-1990. 

Målestasjon Beinhelleren (Eksingedalsvassdraget) 

Målestasjonen Beinhelleren ble etablert 15.06.2011, og ligger i utløpet av Nedre Beinhellervatnet der 

det er en kunstig terskel fra tidligere. Nedbørfeltet til stasjonen er regulert som følge av Evangerutbyg-

gingen og restfeltet er ca. 9,1 km². Formålet med stasjonen har primært vært å dokumentere lav vann-

føring. Størsteparten av kalibreringsmålingene er gjort i intervallet 0-1,2 m³/s, som også definerer gyl-

dighetsområdet til vannføringskurven. Innenfor gyldighetsområdet er kvaliteten på vannføringskurven 

regnet som middels, mens det er stor usikkerhet knyttet til ekstrapoleringen av kurven. Av ulike grunner 

foreligger det bare sporadiske data fra de første par måneder frem til 01.09.2011. Videre er det lengre 

periode på nesten to år (01.09.2016-21.08.2018) der målestasjonen var ute av drift. Flerårsstatistikken 

er derfor basert på et relativ sparsomt grunnlag, jf. figur 13. På grunn av usikkerheten knyttet til ekstra-

poleringen av vannføringskurven er det grunn til å tro at middelvannføringen overestimeres. 5-persentil 

sommer (01.05-30.09) og vinter (01.10-30.04) er henholdsvis 100 l/s og 46 l/s. Til sammenligning er 

karakteristiske lavvannføringer beregnet basert på skalering av referanseserien 63.12 Fjellanger føl-

gende: Alminnelig lavvannføring 46 l/s, 5-persentil sommer 91 l/s og 5-persentil vinter 39 l/s. 
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Figur 13 Flerårsstatistikk (2011-2019) fra den hydrologiske målestasjonen Beinhelleren som ligger i utløpet av

Nedre Beinhellervatnet.

Målestasjon Vegaskiftet (Eksingedalsvassdraget)

Målestasjonen Vegaskiftet ble etablert 22.11.2011, og ligger i Ekso ca. en km ovenfor broen på Lavik.
Nedbørfeltet til stasjonen er regulert som følge av Evangerutbyggingen og restfeltet er ca. 135,0 km².
Formålet med stasjonen har primært vært å dokumentere lav vannføring. Vannføringskurven er basert
på målinger i intervallet 0,7-50 m³/s der størsteparten er gjort på vannføringer opptil 4,5 m³/s. Det er et
par lengre perioder der målestasjonen har vært ute av drift (26.05.-14.07.2016 og 23.02.-12.04.2018).
Flerårsstatistikken er basert på et relativ sparsomt grunnlag (jf. figur 14), og på grunn av usikkerheten
knyttet til ekstrapoleringen av vannføringskurven er middelvannføring ikke beregnet. 5-persentil sommer
(01.05-30.09) og vinter (01.10-30.04) er beregnet til henholdsvis 1,58 m³/s og 0,56 m³/s. Til sammen-
ligning er karakteristiske lavvannføringer beregnet basert på skalering av referanseserien 62.18 Svarta-
vatn følgende: Alminnelig lavvannføring 0,610 m³/s, 5-persentil sommer 1,198 m³/s og 5-persentil vinter
0,457 m³/s.

Figur 14 Flerårsstatistikk (2012-2019) fra den hydrologiske målestasjonen Vegaskiftet som ligger i Ekso ca. en km
ovenfor broen på Lavik.

Målestasjon Kråkefossen (Teigdalsvassdraget)

BKK etablerte 26.11.2013 en hydrologisk målestasjon i Teigdalselva umiddelbart nedenfor Kråkefossen.
Nedbørfeltet til stasjonen er regulert som følge av Evangerutbyggingen og restfeltet er ca. 39,1 km².
Formålet med stasjonen har primært vært å dokumentere lav vannføring. Størsteparten av kalibrerings-
målingene er gjort på vannføringer opp til ca. 1 m³/s, men gyldighetsområdet til vannføringskurven er
opptil ca. 3 m³/s. Innenfor gyldighetsområdet er kvaliteten på vannføringskurven regnet som middels,
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mens det er stor usikkerhet knyttet til ekstrapoleringen av kurven. Det er et par lengre perioder der
målestasjonen har vært ute av drift (03.03.-15.06.2016 og 27.01.-11.04.2018). Flerårsstatistikken er
derfor basert på et relativ sparsomt grunnlag, jf. figur 15. På grunn av usikkerheten knyttet til ekstrapo-
leringen av vannføringskurven er middelvannføring ikke beregnet. 5-persentil sommer (01.05-30.09) og
vinter (01.10-30.04) er beregnet til henholdsvis 430 l/s og 250 l/s. Til sammenligning er karakteristiske
lavvannføringer beregnet basert på skalering av referanseserien 62.18 Svartavatn følgende: Alminnelig
lavvannføring 177 l/s, 5-persentil sommer 347 l/s og 5-persentil vinter 132 l/s.

Figur 15 Flerårsstatistikk (2013-2020) fra den hydrologiske målestasjonen Kråkefossen som ligger i Teigdalselva.

4.3.2 Historiske vannføringsvariasjoner

Effekten av regulering er vurdert for en del sentrale punkt i de berørte vassdragene. Det er sett på
historiske vannføringsvariasjoner i deler av reguleringsperioden, og vurderingene er basert på observa-
sjonshistorikk fra representative uregulerte vannmerker og driftsdata. Det er også gjort vurderinger av
flom- og lavvannføringer.

I tillegg til reguleringsmagasinene er det definert noen sentrale punkt på de berørte elvestrekninger, jf.
figur 16 og kapittel 4.3.5. Disse referansepunkt er utgangspunkt for dokumentering og estimering av
endring i de hydrologiske forholdene som følge av utbyggingen.
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Figur 16 Referansepunkt for vannføring.

Feltareal, tilsig og karakteristiske lavvannføringsverdier for referansepunktene er listet opp i tabell 10.
Vannføringsverdiene er basert på NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990, og de karakteristiske
lavvannføringer er hentet fra NEVINA.

Tabell 10 Feltareal, tilsig og karakteristiske lavvannføringer for det naturlige nedbørfeltet til de utvalgte referanse-
punktene og andre sentrale steder. Areal og tilsig er hentet fra NVE Atlas og NVEs avrenningskart for perioden
1961-1990, og karakteriske lavvannføringer er hentet fra NEVINA.

Delfelt
Areal Tilsig

Alminnelig lav-
vannføring

Q95 sommer
(01.05-30.09)

Q95 vinter
(01.10-30.04)

[km²] [mill. m³/år] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²]

Askjelldalsvatnet 75,9 231,3 7,34 97 0,34 4,5 1,10 14,5 0,25 3,3

Grøndalsvatnet 32,1 97,7 3,10 96 0,17 5,2 0,33 10,3 0,13 4,0

Norddalselvi ved Trefall 103,3 313,4 9,94 96 0,36 3,5 1,17 11,3 0,26 2,5

Ekso like oppstrøms samløp med Nord-
dalselvi

99,3 299,4 9,49 96 0,35 3,5 1,38 13,9 0,25 2,5

Ekso like oppstrøms samløp med Fager-
dalselva

268,1 785,5 24,91 93 1,13 4,2 4,10 15,3 0,78 2,9

Ekso ved Nesevatnet 353,3 1036,2 32,86 93 1,52 4,3 5,33 15,1 1,06 3,0

Ekso ved Eikemo 381,0 1110,2 35,20 92 1,71 4,5 5,72 15,0 1,18 3,1

Ekso like oppstrøms Myster kraftverk 391,5 1137,1 36,06 92 1,80 4,6 5,83 14,9 1,21 3,1

Mysterelva like oppstrøms samløp med
Ekso

19,6 64,5 2,05 104 0,09 4,4 0,26 13,2 0,07 3,8

Ekso ved utløpet i sjøen 415,1 1234,4 39,14 94 1,91 4,6 6,18 14,9 1,29 3,1
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Delfelt
Areal Tilsig

Alminnelig lav-
vannføring

Q95 sommer
(01.05-30.09)

Q95 vinter
(01.10-30.04)

[km²] [mill. m³/år] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²]

Teigdalselva ved Eide-Fannadalen 50,4 184,3 5,85 116 0,41 8,1 1,47 29,2 0,36 7,1

Teigdalselva ved Kråkefossen 101,0 358,0 11,35 112 0,70 6,9 2,70 26,7 0,59 5,8

Teigdalselva ved Mestad 138,5 460,3 14,6 105 0,90 6,5 3,21 23,2 0,72 5,2

Teigdalselva ved Evangervatnet 146,4 476,2 15,1 103 0,94 6,4 3,25 22,2 0,75 5,1

Vosso ved innløp i Evangervatnet 1266,0 2722,9 86,3 68 6,0 4,7 22,4 17,7 4,1 3,2

Bolstadelva ved utløp i Bolstadfjorden 1496,5 3468,7 110,0 74 7,8 5,2 28,7 19,2 5,1 3,4

4.3.3 Driftsdata

Data fra drift av kraftverkene og reguleringsanleggene samles inn og lagres. Databasen inneholder
mange ulike datasett for blant annet nedbør, vannstand, produksjon, vannføring, lukeåpninger m.m.
Basert på disse data blir det kjørt ulike modeller og det etableres dataserier for blant annet tilsig, overløp,
flomtap. I 2008-2009 var det en større omlegging av databasen og bakenforliggende modeller. I mot-
setning til data fra etter denne omleggingen foreligger dataene fra før ikke nødvendigvis med god nok
tidsoppløsning. Etter omleggingen foreligger data som times- og døgnmiddelverdier. I tillegg har data-
kvaliteten blitt bedre. I det følgende benyttes derfor bare driftsdata fra 2009 og fremover, det vil si fra
perioden 2009-2019. Dette er statistisk en relativ kort periode, men på grunn av de hydrologiske varia-
sjonene som har vært med både store tilsigshendelser og lange perioder med lavt tilsig, vurderes pe-
rioden like representativ som om man hadde hatt en lengre periode som grunnlag.

I figur 17 til figur 22 vises flerårsstatistikk for vannstandsvariasjon i magasinene Holskardvatnet, Askjell-
dalsvatnet, Grøndalsvatnet, Piksvatnet, Volavatnet og Nesevatnet. Om ikke annet er nevnt baserer sta-
tistikken seg på data fra perioden 2009-2019. Det foreligger ikke god magasinstatistikk for Kvanndals-
vatnet, som blir tappet inn på driftstunnelen til Evanger. Om vinteren følger vannstanden i Kvanndals-
vatnet Askjelldalsvatnet ned til LRV. Om sommeren er luken som regel stengt og vannet tas inn som et
bekkeinntak i sommerhalvåret når vannstanden overstiger kote 804,5 og reguleringen utnyttes i liten
grad.

Figur 17 Magasinfyllingskurver for Holskardvatnet (LRV = 796,0 m.o.h. og HRV = 865,5 m.o.h.). Flerårsstatistikken
for vannstandsvariasjoner er basert på innsamlet data i perioden 2009-2019. Holskardvatnet tappes til Askjelldals-
vatnet, og som regel skjer tappingen i perioden fra desember til mars/april. Kilde: BKK.
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Figur 18 Magasinfyllingskurver for Askjelldalsvatnet (LRV = 750,0 m.o.h. og HRV = 805,0 m.o.h.). Flerårsstatistik-
ken for vannstandsvariasjoner er basert på innsamlet data i perioden 2009-2019. Askjelldalsvatnet er inntaksma-
gasinet til Evanger kraftverk. Kilde: BKK.

Figur 19 Magasinfyllingskurver for Grøndalsvatnet (LRV = 749,0 m.o.h. og HRV = 782,0 m.o.h.) Flerårsstatistikken
for vannstandsvariasjoner er basert på innsamlet data i perioden 2012-2019. Kilde: BKK.

Figur 20 Magasinfyllingskurver for Piksvatnet (LRV = 948,0 m o.h. og HRV = 960,0 m o.h.) Flerårsstatistikken for
vannstandsvariasjoner er basert på innsamlet data i perioden 2010-2019. Regulering av Piksvatnet skjer vanligvis
to ganger i året, det åpnes for tapping ca. 1. desember og stenges ca. 1. mai. Som det sees er det vanlig at
magasinet fylles helt opp og får overløp rundt 1. juni. Kilde: BKK.
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Figur 21 Magasinfyllingskurver for Volavatnet (LRV = 902,0 m o.h. og HRV = 934,0 m o.h.). Flerårsstatistikken for
vannstandsvariasjoner i Volavatnet er basert på innsamlet data i perioden 2009-2019. Volavatnet er inntaksmaga-
sinet til Oksebotn kraftverk. I perioder vil Oksebotn kraftverk bidra med å øke trykket i driftstunnelen til Evanger
kraftverk. Kilde: BKK.

Figur 22 Magasinfyllingskurver for Nesevatnet (LRV = 255,0 m.o.h. og HRV = 257,3 m.o.h.). Flerårsstatistikken for
vannstandsvariasjoner er basert på innsamlet data i perioden 2009-2019. Nesevatnet er inntaksmagasinet til Myster
kraftverk og tillates manøvrert mellom kote 255,00 og 257,25. I perioder med tilsig til Nesevatnet på mellom 15 og
50 m³/s søkes vannstanden holdt på kote 256,55 ±25 cm. Nedstengingen av kraftverket skjer med avtrapping før
stans. Kilde: BKK.

4.3.4 Vannføringsvariasjon i delfeltene som benyttes til kraftproduksjon

Feltareal, middelvannføring og karakteristiske lavvannføringsverdier for de delfeltene som benyttes i
kraftproduksjon er listet opp i tabell 11. Vannføringsverdiene er basert på NVEs avrenningskart for pe-
rioden 1961-1990. De karakteristiske lavvannføringer er estimert på bakgrunn av dataserier fra repre-
sentative vannmerker/referansestasjoner, og skaleringen av observasjonsseriene er gjort med utgangs-
punkt i estimert middeltilsig basert på NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990. Utvalgte referan-
sestasjoner er omtalt i kapittel 4.3.1. Figur 23 til figur 28 viser variasjon i estimert normaltilsig for de ulike
delfeltene og kraftverk.
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Tabell 11 Karakteristiske verdier for delfelt som benyttes i kraftproduksjon i Evanger, Oksebotn og Myster kraftverk. 

Areal og tilsig er hentet fra NVE Atlas og NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990. Karakteriske lavvannfø-

ringer er basert på skalering av referanseserier for perioden 1995-2019. NB! Verdier er for lokalfeltene og vil ikke 

inkludere vannføring fra ovenforliggende felt. 

Delfelt 
Areal Tilsig 

Alminnelig lav-

vannføring 

Q95 sommer 

(01.05-30.09) 

Q95 vinter 

(01.10-30.04) Vassdrag/Kraftverk 

[km²] [mill. m³/år] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] [m³/s] [l/s·km²] 

Harkavatnet 2,12 7,86 0,25 118 0,01 6,4 0,03 12,5 0,01 4,8 Vosso/Evanger 

Grasdalen 7,41 27,90 0,88 119 0,05 6,5 0,09 12,7 0,04 4,9 Teigdalen/Evanger 

Eide-Fannadalen 4,01 13,90 0,44 110 0,02 5,9 0,05 11,7 0,02 4,5 Teigdalen/Evanger 

Bjørndalen 4,32 17,13 0,54 126 0,03 6,8 0,06 13,4 0,02 5,2 Teigdalen/Evanger 

Torvedalen S 5,04 18,14 0,58 114 0,03 6,2 0,06 12,2 0,02 4,7 Eksingedalen/Evanger 

Torvedalen N 2,86 9,93 0,31 110 0,02 6,0 0,03 11,7 0,01 4,5 Eksingedalen/Evanger 

Sødalen 6,90 25,10 0,80 115 0,04 6,2 0,08 12,3 0,03 4,7 Eksingedalen/Evanger 

Kvitanosdalen 12,22 43,00 1,36 112 0,07 6,0 0,15 11,9 0,06 4,6 Eksingedalen/Evanger 

Torvedalstjern 11,51 36,30 1,15 100 0,06 5,4 0,12 10,7 0,05 4,1 Eksingedalen/Evanger 

Grøndalsvatnet 32,14 97,70 3,10 96 0,17 5,2 0,33 10,3 0,13 4,0 Eksingedalen/Evanger 

Eitro 3,55 10,76 0,34 96 0,02 5,2 0,04 10,2 0,01 3,9 Eksingedalen/Evanger 

Blyfjellsbekken 1,01 3,18 0,10 100 0,01 5,4 0,01 10,6 0,00 4,1 Eksingedalen/Evanger 

Kvanndalsvatnet 8,25 24,79 0,79 95 0,04 5,2 0,08 10,2 0,03 3,9 Eksingedalen/Evanger 

Beinhelleren 1,05 2,94 0,09 89 0,01 4,8 0,01 9,5 0,00 3,6 Eksingedalen/Evanger 

Askjelldalsvatnet 21,58 62,95 2,00 92 0,11 5,0 0,21 9,9 0,08 3,8 Eksingedalen/Evanger 

Vassøyane 22,21 64,33 2,04 92 0,11 5,0 0,22 9,8 0,08 3,8 Eksingedalen/Evanger 

Askjelldalen Vest 1,34 4,48 0,14 106 0,01 5,7 0,02 11,3 0,01 4,3 Eksingedalen/Evanger 

Askjelldalen Aust 0,96 2,85 0,09 94 0,00 5,1 0,01 10,0 0,00 3,9 Eksingedalen/Evanger 

Kvanngrøvatnet 5,12 15,98 0,51 99 0,03 5,4 0,05 10,5 0,02 4,1 Modalen/Evanger 

Øvre Sørdalsvatnet 3,91 12,79 0,41 104 0,02 5,6 0,04 11,1 0,02 4,3 Modalen/Evanger 

Holskardvatnet 29,67 87,95 2,79 94 0,15 5,1 0,30 10,0 0,11 3,9 Modalen/Evanger 

Kaldåni 3,78 14,53 0,46 122 0,02 6,6 0,05 13,0 0,02 5,0 Teigdalen/Oksebotn 

Piksvatnet 20,20 72,94 2,31 115 0,13 6,2 0,25 12,2 0,09 4,7 Teigdalen/Oksebotn 

Volavatnet 22,38 82,96 2,63 118 0,14 6,4 0,28 12,5 0,11 4,8 Teigdalen/Oksebotn 

Nesevatnet 192,91 533,80 16,93 88 0,59 3,0 1,37 7,1 0,51 2,7 Eksingedalen/Myster 

Leirovatn 11,00 39,29 1,25 113 0,03 3,0 0,11 10,4 0,04 3,2 Eksingedalen/Myster 

Mysterelv 5,34 18,44 0,58 109 0,02 2,9 0,05 10,1 0,02 3,1 Eksingedalen/Myster 
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Figur 23 Middeltilsig til bekkeinntakene som ligger i Eksingedalen og tas inn på driftstunnelen fra Askjelldalsvatnet
til Evanger kraftverk. Basert på skalering av dataserien VM 63.12 Fjellanger for perioden 1995-2019.

Figur 24 Middeltilsig til reguleringsmagasinene som ligger i Eksingedalen og som er tilknyttet driftstunnelen mellom
Askjelldalsvatnet og Evanger kraftverk. Basert på skalering av dataserien VM 63.12 Fjellanger for perioden 1995-
2019.
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Figur 25 Middeltilsig til Holskardvatnet samt til delfeltene som overføres til reguleringsmagasinet. Basert på skale-
ring av dataserien VM 63.12 Fjellanger for perioden 1995-2019.

Figur 26 Middeltilsig til bekkeinntakene som ligger i Teigdalen og tas inn på driftstunnelen fra Askjelldalsvatnet til
Evanger kraftverk. Basert på skalering av dataserien VM 63.12 Fjellanger for perioden 1995-2019.
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Figur 27 Middeltilsig til Oksebotn kraftverk. Basert på skalering av dataserien VM 63.12 Fjellanger for perioden
1995-2019.

Figur 28 Middeltilsig til Myster kraftverk. Basert på skalering av dataseriene VM 61.8 Kaldåen og VM 62.18 Svarta-
vatn for perioden 1995-2019.

4.3.5 Referansepunkt for vannføring

Som omtalt i kapittel 4.3.2 er det valgt ut ni referansepunkt på de berørte elvestrekninger for å doku-
mentere endring i de hydrologiske forholdene som følge av utbyggingen, jf. figur 16. Referansepunktene
er: Ekso ved utløp i sjøen; Ekso ved Eikemo like ovenfor vandringshinder for anadrom fisk; Ekso ved
Nesevatnet (krav om minstevannføring); Ekso ved samløp med Fagerdalselva; Ekso ved Trefall; Nord-
dalselvi ved Trefall; Teigdalselva ved Mestadvatnet; Teigdalselva ved Kråkefossen, som er vandrings-
hinder for anadrom fisk, Vosso ved innløp i Evangervatnet og Bolstadelva ved utløp i Bolstadfjorden.

Tabell 12 og tabell 13 viser feltareal og karakteristiske vannføringer før og etter regulering for referan-
sepunktene.
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Tabell 12 Feltareal og tilsig før og etter regulering for referansepunktene. Tilsig er estimert basert på driftsdata fra 

vassdraget og skalering av representative dataserier for uregulert tilsig. 

Referansepunkt 
Areal før Areal etter Tilsig før Tilsig etter 

[km²] [km²] [m³/s] [mill. m³/år] [m³/s] [mill. m³/år] 

Norddalselvi ved Trefall 103,3 18,1 10,18 321,1 1,81 57,2 

Ekso like oppstrøms samløp med Norddalselvi 99,3 31,8 9,72 306,5 2,86 90,2 

Ekso like oppstrøms samløp med Fagerdalselva 268,1 107,1 25,50 804,0 9,40 296,5 

Ekso ved Nesevatnet 353,3 192,9 33,57 1058,6 17,51 552,3 

Ekso ved Eikemo 381,0 27,7 36,00 1135,2 7,85 247,4 

Ekso ved utløpet i sjøen 415,1 254,7 40,07 1263,6 25,31 798,1 

Teigdalselva ved Kråkefossen 1) 101,0 38,9 11,31 356,7 4,28 135,0 

Teigdalselva ved Mestad 1) 138,5 76,4 14,54 458,6 7,54 237,8 

Vosso ved innløp i Evangervatnet 1) 1266,0 1205,4 90,08 2840,8 83,42 2630,8 

Bolstadelva ved utløp i Bolstadfjorden 1) 1496,5 1606,3 115,21 3633,2 125,84 3937,0 

1) Tilsig er referert til perioden 1995-2019. 

Tabell 13 Endring i maksimal og minimalvannføring før og etter regulering. Verdiene er referert til perioden 2009-

2019 og er estimert basert på driftsdata fra vassdraget og skalering av representative dataserier for uregulert tilsig. 

Referansepunkt 
Maksimal døgnmiddelvannføring Minimal døgnmiddelvannføring 

Før [m³/s] Etter [m³/s] Før [m³/s] Etter [m³/s] 

Norddalselvi ved Trefall 132 38 0,06 0,01 

Ekso like oppstrøms samløp med Norddalselvi 126 44 0,06 0,02 

Ekso like oppstrøms samløp med Fagerdalselva 329 119 0,16 0,06 

Ekso ved Nesevatnet 434 224 0,21 0,11 

Ekso ved Eikemo 465 222 0,22 0,12 

Ekso ved utløpet i sjøen 518 287 0,25 0,18 

Teigdalselva ved Kråkefossen 181 69 0,03 0,01 

Teigdalselva ved Mestad *) 233 146 0,04 0,06 

Vosso ved innløp i Evangervatnet 903 817 1,17 1,15 

Bolstadelva ved utløp i Bolstadfjorden 1226 1125 2.69 3,02 

*) Før situasjonen er basert på skalering av den uregulerte serien VM 62.18 Svartavatn og etter situasjoner er observert vannføring 

ved målestasjonen VM 62.17 Mestad. 

4.3.5.1 Eksingedalsvassdraget 

Reguleringens effekt på vannføringsforholdene i Eksingedalsvassdraget er vurdert ved seks refe-

ransepunkter. Fra Eksingedalsvassdraget er det totalt fraført 131 km² til Evanger kraftverk og 29 

km² til Modalen. Referansepunktene er i Norddalselvi ved Trefall, i Ekso ved henholdsvis Trefall, 

samløp med Fagerdalselva, Nesevatnet, Eikemo og sjøen. Det er i dag ikke krav om minstevann-

føring i øvre del av Eksingedalsvassdraget, men fra Nesevatnet og i Leiro er det krav om minste-

vannføring. For å unngå rask vannstandsendring er det ved stans av Myster kraftverk i tillegg krav 

til gradvis nedtrapping av driftsvannføringen. 

For referansepunktene er det satt opp kurver den uregulerte situasjonen og for situasjonen slik den er i 

dag, jf. figur 29-figur 58. Vurderingene er basert på observasjonshistorikk fra representative uregulerte 

vannmerker og driftsdata, det vil si overløp fra magasinene, driftsvannføring gjennom kraftverkene og 

forbitapping.  
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Referansepunkt i Ekso ved utløpet i fjorden

Ved utløpet i fjorden er middelvannføringen i Ekso ca. 63 % i forhold til den uregulerte situasjonen
(referert til perioden 2009-2019).

Figur 29 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso like oppstrøms utløpet i fjorden i uregulert
tilstand.

Figur 30 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso like oppstrøms utløpet i fjorden etter regule-
ring.

Figur 31 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms utløpet i fjorden for den
uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.
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Figur 32 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms utløpet i fjorden for den
uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 33 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms utløpet i fjorden for
den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennomsnittlig redusert med
38 %, og største vannføring er redusert med 230 m³/s.

Referansepunkt i Ekso ved Eikemo (ovenfor vandringshinder for anadrom fisk)

Ved Eikemo er middelvannføringen i Ekso ca. 22 % i forhold til den uregulerte situasjonen (referert til
perioden 2009-2019).
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Figur 34 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso ved Eikemo (like oppstrøms vandringshinder
for anadrom fisk) i uregulert tilstand.

Figur 35 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso ved Eikemo (like oppstrøms vandringshinder
for anadrom fisk) etter regulering.

Figur 36 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Ekso ved Eikemo (like oppstrøms vandrings-
hinder for anadrom fisk) for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.
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Figur 37 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Ekso ved Eikemo (like oppstrøms vandrings-
hinder for anadrom fisk) for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 38 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Ekso ved Eikemo (like oppstrøms vand-
ringshinder for anadrom fisk) for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen
er gjennomsnittlig redusert med 70 %, og største vannføring er redusert med 243 m³/s.

Referansepunkt i Ekso ved Nesevatnet

Figur 39 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso ved Nesevatnet i uregulert tilstand.
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Figur 40 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso ved Nesevatnet etter regulering.

Figur 41 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Ekso ved Nesevatnet for den uregulerte si-
tuasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 42 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Ekso ved Nesevatnet for den uregulerte situa-
sjonen og den regulerte situasjonen.
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Figur 43 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Ekso ved Nesevatnet for den uregulerte
situasjonen og den regulerte situasjonen.

Referansepunkt i Ekso ved samløp med Fagerdalselva

Rett oppstrøms samløpet med Fagerdalselva er middelvannføringen i Ekso ca. 37 % i forhold til den
uregulerte situasjonen (referert til perioden 2009-2019).

Figur 44 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso like oppstrøms samløp med Fagerdalselva
i uregulert tilstand.

Figur 45 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso like oppstrøms samløp med Fagerdalselva
etter regulering.
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Figur 46 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms samløp med Fagerdals-
elva for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 47 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms samløp med Fagerdals-
elva for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 48 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms samløp med Fager-
dalselva for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennomsnittlig re-
dusert med 63 %, og største vannføring er redusert med 210 m³/s.
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Referansepunkt i Ekso ved Trefall (like oppstrøms samløp med Norddalselvi)

Rett oppstrøms samløpet med Norddalselvi er middelvannføringen i Ekso ca. 29 % i forhold til den
uregulerte situasjonen (referert til perioden 2009-2019).

Figur 49 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso ved Trefall (like oppstrøms samløp med
Norddalselvi) i uregulert tilstand.

Figur 50 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Ekso ved Trefall (like oppstrøms samløp med
Norddalselvi) etter regulering.

Figur 51 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Ekso ved Trefall (like oppstrøms samløp med
Norddalselvi) for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.
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Figur 52 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Ekso ved Trefall (like oppstrøms samløp med
Norddalselvi) for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 53 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Ekso ved Trefall (like oppstrøms samløp
med Norddalselvi) for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennom-
snittlig redusert med 70 %, og største vannføring er redusert med 82 m³/s.

Referansepunkt i Norddalselvi ved Trefall

Rett oppstrøms samløpet med Ekso er middelvannføringen i Norddalselvi ca. 18 % i forhold til den
uregulerte situasjonen (referert til perioden 2009-2019).
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Figur 54 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Norddalselvi like oppstrøms samløp med Ekso i
uregulert tilstand.

Figur 55 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Norddalselvi like oppstrøms samløp med Ekso
etter regulering.

Figur 56 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Norddalselvi like oppstrøms samløp med
Ekso for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.
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Figur 57 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Norddalselvi like oppstrøms samløp med Ekso
for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 58 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Norddalselvi like oppstrøms samløp med
Ekso for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennomsnittlig redu-
sert med 82 %, og største vannføring er redusert med 93 m³/s.

4.3.5.2 Teigdalsvassdraget

Reguleringens effekt på vannføringsforholdene i Teigdalsvassdraget er vurdert ved to referanse-
punkter, som er ved henholdsvis Kråkefossen og Mestad. Fra vassdraget er det totalt fraført 62 km²
til Evanger kraftverk. Det er i dag ikke krav om minstevannføring Teigdalsvassdraget.

For referansepunktene er det satt opp kurver den uregulerte situasjonen og for situasjonen slik den er i
dag, jf. figur 59-figur 68. Vurderingene er basert på observasjonshistorikk fra representative uregulerte
vannmerker og driftsdata, det vil si overløp fra magasinene, driftsvannføring gjennom kraftverkene og
forbitapping.

Referansepunkt i Teigdalselva ved Mestad

Ved Mestad er middelvannføringen i Teigdalselva ca. 52 % i forhold til den uregulerte situasjonen (re-
ferert til perioden 1995-2019).
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Figur 59 Flerårsstatistikk for perioden 1995-2019 for vannføring i Teigdalselva ved Mestad i uregulert tilstand. Den
uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert på
data fra VM 62.17 Mestad.

Figur 60 Flerårsstatistikk for perioden 1995-2019 for vannføring i Teigdalselva ved Mestad etter regulering. Den
uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert på
data fra VM 62.17 Mestad.

Figur 61 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 1995-2019) for Teigdalselva ved Mestad for den uregulerte
situasjonen og den regulerte situasjonen. Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18
Svartavatn og dagens situasjon er basert på data fra VM 62.17 Mestad.
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Figur 62 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 1995-2019) for Teigdalselva ved Mestad for den uregulerte

situasjonen og den regulerte situasjonen. Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18
Svartavatn og dagens situasjon er basert på data fra VM 62.17 Mestad.

Figur 63 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 1995-2019) for Teigdalselva ved Mestad for den uregulerte
situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennomsnittlig redusert med 49 %, og største
vannføring er redusert med 87 m³/s. Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18
Svartavatn og dagens situasjon er basert på data fra VM 62.17 Mestad.

Referansepunkt i Teigdalselva ved Kråkefossen

Figur 64 Flerårsstatistikk for perioden 1995-2019 for vannføring i Teigdalselva ved Kråkefossen i uregulert tilstand.
Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert
på data fra VM 62.17 Mestad.
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Figur 65 Flerårsstatistikk for perioden 1995-2019 for vannføring i Teigdalselva ved Kråkefossen etter regulering.
Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM 62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert
på data fra VM 62.17 Mestad.

Figur 66 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 1995-2019) for Teigdalselva ved Kråkefossen for den ure-
gulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien
VM 62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert på data fra VM 62.17 Mestad.

Figur 67 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 1995-2019) for Teigdalselva ved Kråkefossen for den uregu-
lerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM
62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert på data fra VM 62.17 Mestad.
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Figur 68 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 1995-2019) for Teigdalselva ved Kråkefossen for den ure-
gulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennomsnittlig redusert med 62 %, og
største vannføring er redusert med 113 m³/s Den uregulerte situasjonen er basert på skalering av dataserien VM
62.18 Svartavatn og dagens situasjon er basert på data fra VM 62.17 Mestad.

Vurdering av lav vannføring ved Kråkefossen

Det er vurdert hvor ofte vannføringen i Teigdalselva i dag er under 400 l/s, som er BKKs forslag til
minstevassføring ved Kråkefossen i Teigdalselva. Det er både gjort en analyse av dataserien for måle-
punktet ved Kråkefossen og en vurdering basert på dataserien for VM 62.17 Mestad.

Tabell 14 Gjennomsnittlig antall dager per måned med døgnmiddelvannføring under 400 l/s, minste observerte
vannføring (timesverdi) og minste beregnede døgnmiddelvannføring ved Kråkefossen for perioden 2014-2019. For
mer detaljer om målestasjonen ved Kråkefossen vises til kapittel 4.3.1. Bemerk at det har vært noen kortere og
lengre perioder der målestasjonen har vært ute av drift. Det er valgt å komplementere manglende data i serien fra
Kråkefossen med skalering av dataserien fra VM 62.17 Mestad, som ligger lengre nedstrøms i Teigdalselva.

Måned Gjennomsnitt antall dager
vannføringen er under 400 l/s

Minste observerte timesverdi Minste døgnmiddel

Vannføring [m³/s] År Vannføring [m³/s] År 1)

Januar 5 0,220 2016 0,238 2016

Februar 10 0,191 2016 0,195 2) 2018

Mars 9 0,279 2017 0,125 2) 2018

April 1 0,417 2) 2015 0,163 2) 2018

Mai 0 0,469 2019 0,511 2019

Juni 0 0,606 2019 0,675 2019

Juli 3 0,222 2019 0,239 2019

August 1 0,245 2019 0,262 2019

September 2 0,229 2014 0,238 2014

Oktober 5 0,142 2016 0,147 2016

November 6 0,205 2018 0,219 2018

Desember 3 0,183 2018 0,187 2018

1) Minst observerte timesverdi inntreffer ikke nødvendigvis samme år som minste døgnmiddel. 2) Hull i dataserien fra Kråkefossen
er komplementert basert på skalering av referanseserien VM 62.17 Mestad.

Basert på observasjonene som er gjort ved Kråkefossen, jf. kapittel 4.3.1, er det i tabellen under vist
hvor ofte vannføringen har vært under 400 l/s i perioden 2014-2019. Observasjonene viser, at det har
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vært 269 ganger i perioden 2014-2019 at vannføringen har vært under 400 l/s, men det er store forskjel-
ler mellom årene, fra 4 dager i 2017 til 101 dager i 2018. Det har vært noen kortere og lengre perioder
der målestasjonen har vært ute av drift, og det er i disse perioder valgt å komplementere dataserien
basert på observasjonene ved Mestad.

4.3.5.3 Bolstadelva i Vossovassdraget

Vosso ved innløpet i Evangervatnet utgjør størstedelen av vannføringen i denne delen av området.
Evanger kraftverk har utløp i Evangervatnet og påvirker vannføringen med sitt kraftverksavløp i Evang-
ervatnet, i tillegg er vannføringen fra Teigdalselva også påvirket av regulering.

Fra Vosso ved innløpet i Evangervatnet er det i dag fraført 2,12 km² gjennom overføringen av Harka-
vatnet til bekkeinntaket i Grasdalen som ligger i Teigdalen. I tillegg er det fraført 58,5 km² av Torfinno
sitt nedbørfelt til Bergsdalen. Restvannføringen inn i Evangervatnet er lite påvirket av disse to frafø-
ringene, som utgjør 5 % av det naturlige feltet til Vosso ved innløpet i Evangervatnet.

Tabell 15 Oversikt over feltareal relatert til de ulike byggetrinn (perioder) som følge av Evangerutbyggingen m.fl.
Kilde: Digitale kart og NVE-Atlas.

Feltareal [km²] Uregulert
Før

1969
1. byggetrinn

(1969)
2. byggetrinn

(1973)
3. byggetrinn

(1977)
1986-
2005

2005 til i
dag

Bolstadelvi v/utløp i fjorden 1496,5 1437,7 1437,7 1567,3 1627,6 1636,7 1606,3

Vosso innløp Evangervatnet 1266,0 1207,5 1205,4 1205,4 1205,4 1205,4 1205,4

Tilført Evangervatnet 1) --- 0,0 0,0 129,6 189,9 199,0 169,0

Fraført Evangervatnet 2) --- 58,5 58,5 58,5 58,5 58,5 58,5

Utnyttes i Evanger kraftverk --- --- 60,0 223,0 252,0 263,2 233,3

1)Tilført fra henholdsvis Eksingedalen 131 km² (perioden 1974-2005 160 km²) og fra Modalen 38 km². 2) Torfinno ble overført til
Bergsdalen før 1969.

For Bolstadelva er middelvannføringen med effekten av dagens regulering vist i figur 69. I figuren er det
lagt inn driftsvannføring i Evanger kraftverk for perioden 1995-2019. Tilført regulert vann er i dag fra
Modalsvassdraget (38 km²) og Eksingedalsvassdraget (131 km²). Tilhørende tilsigsvolum er 117 mill.
m³/år fra Modalsvassdraget og 407 mill. m³/år fra Eksingedalsvassdraget (referanse for tilsig 1961-
1990). I perioden 1974-2005 var også Skjerjevatnet (29 km²) overført fra Eksingedalsvassdraget til
Evanger.

Figur 69 Middeltilsig for perioden 1995-2019 til Bolstadelva ved et referansepunkt rett oppstrøms utløp i fjorden.
Basert på skalering av dataserien VM 63.12 Fjellanger.
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Gjennom Evanger kraftverk tilføres det gjennomsnittlig 760 mill. m³ vann per år til Evangervatnet, og
herav er ca. 525 mill. m³ overført fra Modals- og Eksingedalsvassdraget. Gjennomsnittlig driftsvannfø-
ring i Evanger kraftverk er 24 m³/s. Gjennomsnittlig er det totale tilsiget til Bolstadelva ved fjorden i dag
3936 mill. m³ per år. Dette tilsvarer en gjennomsnittlig vannføring på 125 m³/s og inkluderer vannfø-
ringen gjennom Evanger kraftverk, men er eksklusiv den vannføringen som fraføres Torfinno til Bergs-
dalsvassdraget. Før regulering hadde Bolstadelva gjennomsnittlig et årlig tilsig på 3408 mill. m³ per år
(1961-1990), som tilsvarer en middelvannføring på 108 m³/s. Det vil si at middelvannføringen er økt noe
i forhold til den uregulerte situasjonen. Tilsvarende er den gjennomsnittlige vintervannføring (01.10-
31.05) også økt, og vinter-middelvannføringen er i dag 111 m³/s og dermed ca. 11 % høyere enn før
regulering, se også avsnittet om Vintervannføring i Bolstadelva.

Referansepunkt i Bolstadelva ved utløpet i fjorden

For et referansepunkt i Bolstadelva ved utløpet i fjorden er det satt opp kurver den uregulerte situasjonen
og for situasjonen slik den er i dag, jf. figur 70-figur 73. Vurderingene er basert på observasjonshistorikk
fra representative uregulerte vannmerker og driftsdata, det vil si overløp fra magasinene, driftsvannfø-
ring gjennom kraftverkene og forbitapping.

Figur 70 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Bolstadelva like oppstrøms utløpet i Bolstadfjorden
i uregulert tilstand.

Figur 71 Flerårsstatistikk for perioden 2009-2019 for vannføring i Bolstadelva like oppstrøms utløpet i Bolstadfjorden
etter regulering.
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Figur 72 Sammenligning av flerårsminimum (perioden 2009-2019) for Ekso like oppstrøms utløpet i fjorden for den
uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Figur 73 Sammenligning av flerårsmedian (perioden 2009-2019) for Bolstadelva like oppstrøms utløpet i Bolstad-
fjorden for den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen.

Vintervannføring i Bolstadelva

Evanger kraftverks påvirkning på vannføringsforholdene i Bolstadelva vinterstid er vurdert. I vurderingen
er ulike dataserier skalert for å representere de ulike bidragene til vannføringen i Bolstadelva. Den hy-
drologiske målestasjonen ved Vassenden i Evangervatnet ble etablert av NVE i 2018 og dataserien
herfra er for kort til dette formålet. Vannføringen i Bolstadelva ved utløpet i Bolstadfjorden er beregnet
som summen av:

Vannføringen i Vosso ved innløpet i Evangervatnet er beregnet ut fra data fra VM 62.5 Bulken og bidraget
fra restfeltet mellom Bulken og Evangervatnet er basert på skalering av VM 62.18 Svartavatn.

Bidraget fra Teigdalselva er beregnet basert på skalering av VM 62.17 Mestad.

Lokalfeltet til Evangervatnet og Bolstadelva er beregnet basert på skalering av VM 62.18 Svartavatnet.

Bidraget fra Evanger kraftverk er døgnmiddel driftsvannføring for perioden 1995-2019. NB! fra 2005 er det
mindre vann som er regulert til Evanger, siden Skjerjevatnet da ble ført til Nygard (Modalen).

Det er gjort litt forenklinger i forbindelse med beregningen av vannføring i Bolstadelva. Det er ikke tatt
hensyn til tidsforsinkelse på vannføringen mellom f.eks. Bulken og Bolstadelva. Det vil også være en
viss dempning i Evangervatnet.
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Figur 74 viser gjennomsnittlig vintervannføring (01.10-31.05) i Bolstadelva for situasjonen før regulering
og for dagens situasjon. For å vise hvilken effekt Evanger kraftverk har på lav vintervannføring i Bol-
stadelva er dagens situasjon vist både med og uten driftsvannføringen gjennom kraftverket – i begge
disse tilfellene er regulering forutsatt. Figur 75 og figur 76 viser antall dager i løpet av de mest kritiske
vintermånedene der vannføringen i Bolstadelva har vært mindre enn henholdsvis 18 m³/s og 27 m³/s.
Disse vannføringene er omtalt som kritiske verdier for at gytearealene i Bolstadelva skal ha tilstrekkelig
vanndekning gjennom vinteren, jf. 7.1.3 og 8.1.1.2.

Figur 74 Gjennomsnittlig vintervannføring (01.10-31.05) i Bolstadelva ved utløpet i Bolstadfjorden for den uregulerte
situasjonen og for den regulerte situasjonen med og uten bidrag fra Evanger kraftverk. Dataperioden er 1995-2019.

Figur 75 Antall dager per vintersesong (01.10-30.04) vannføringen i Bolstadelva har vært under 18 m³/s – med og
uten vannføring gjennom Evanger kraftverk.
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Figur 76 Antall dager per vintersesong (01.10-30.04) vannføringen i Bolstadelva har vært under 27 m³/s – med og
uten vannføring gjennom Evanger kraftverk.

4.3.6 Flomvannføring

Bekkeinntak på driftstunneler er i prinsippet utformet slik at de skal ta inn 10-15 ganger middelvannfø-
ring. Inntakskapasiteten vil variere noe fra bekkeinntak til bekkeinntak, men inntakskapasitet i denne
størrelsesorden vil kunne bety et tap på 1-2 % av det årlige tilsiget. I tillegg vil kapasitet i inntakene være
avhengig av magasinvannstand og trykklinjen i driftstunnelen ved drift i Evanger kraftverk.

Det meste av tiden vil vannføringen i bekker og på elvestrekninger nedstrøms inntakene komme fra
avrenning i restfeltet. I perioder med høy avrenning grunnet mye regn og/eller snøsmelting, vil flom-
vannføringen i de nedre delene av vassdraget være langt mindre enn den ville ha vært uten regulering.
For vurdering av endring i flomvannføring på de berørte elvestrekninger i Eksingedals- og Teigdalsvass-
draget vises til figurene som viser maksimumsvannføring for henholdsvis den uregulerte situasjonen og
dagens situasjon, jf. kapittel 4.3.5.1 og 4.3.5.2.

I kapittel 4.6 er det gjort en vurdering av reguleringenes betydning for flomstørrelser.

4.3.6.1 Overløp fra reguleringsmagasinene

Det er sjelden overløp fra de store reguleringsmagasinene. Fra Holskardvatnet som har overløp til Mo-
dalsvassdraget, er det kun registrert et overløp de siste elleve årene og dette var høsten 2020. Vass-
øyane har overløp til Askjelldalsvatnet, men det skjer sjeldent da overføringskapasiteten til Holskard-
vatnet er god. HRV i Vassøyane er lik HRV i Holskardvatnet og i flomsituasjoner vil det ikke overføres
vann fra Holskardvatnet til Vassøyane eller omvendt. Skjerjevatnet har overløp til Askjelldalsvatnet og i
løpet av de siste ti årene er det registrert 229 dager med overløp. I Askjelldalsvatnet er det de siste ti
årene registrert 14 dager der døgnmiddelvannstanden har vært over HRV. Det er sjeldent det er regi-
strert høy vannstand over HRV samtidig i Skjerjevatnet og Askjelldalsvatnet, og er kun registrert å ha
skjedd 9 døgn de siste ti årene. I Grøndalsvatnet er det de siste åtte årene registret 43 dager der døgn-
middelvannstanden har vært over HRV. Nesevatnet har begrenset magasinvolum og det er derfor ofte
overløp herfra, gjennomsnittlig ca. 30 dager per år. Vanligvis pleier Piksvatnet å få overløp rundt 1. juni.
Overløp fra Piksvatnet renner til Volavatnet der vannet magasineres. Det er sjelden overløp fra
Volavatnet og i perioden 2009-2019 er det registrert 115 dager der døgnmiddelvannstanden har vært
over HRV. Nedstrøms Volavatnet ligger bekkeinntaket Eide-Fannadalen. Inntaket har stor inntakskapa-
sitet, men den er avhengig av trykklinjen i driftstunnelen og driften av Evanger kraftverk. Det er slik sett
ikke gitt at overløp fra Volavatnet også gir like store overløp og flom nedstrøms Eide-Fannadalen. Det
foreligger ikke god nok statistikk på vannstandsmåling i Eide-Fannadalen til å vise overløp herfra.
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Figur 77 til figur 81 viser registrert vannstand og overløp fra magasinene Askjelldalsvatnet, Grøndals-
vatnet, Skjerjevatnet, Nesevatnet og Volavatnet.

Figur 77 Registrert magasinvannstand og overløp fra Askjelldalsvatnet for perioden 2009-2019.

Figur 78 Registrert magasinvannstand og overløp fra Grøndalsvatnet for perioden 2012-2019.

Figur 79 Registrert magasinvannstand og overløp fra Skjerjevatnet for perioden 2009-2019.
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Figur 80 Registrert magasinvannstand og overløp fra Nesevatnet for perioden 2009-2019.

Figur 81 Registrert magasinvannstand og overløp fra Volavatnet for perioden 2009-2019.

4.3.6.2 Flomvannføring i Bolstadelva/Vossovassdraget

De store flommene i 2005 og 2014 førte til skader langs Vossovassdraget. Spesielt flommen i oktober
2014 var stor i Vosso og medførte store flomskader i Vosso oppstrøms Evangervatnet og rundt Evang-
ervatnet. I flomsituasjoner er det Vosso som er tilnærmet uregulert, som bidrar med mest vann til vann-
føringen i Bolstadelva. I Teigdalselva er de store flommene redusert både i hyppighet og størrelse som
følge av reguleringen. Etter flommen i november 1971 ble overløpet på Volavatnet bygd om for å redu-
sere overløpet her.

Reguleringen har redusert de største flommene med i snitt ca. 40 m³/s, som tilsvarer ca. 10 %. Den
største vannføringen er redusert fra ca. 1230 m³/s til 1125 m³/s. I all hovedsak består flommen i Evang-
ervatnet og Bolstadelva av den uregulerte vannføringen fra Vosso.
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Figur 82 Sammenligning av flerårsmaksimum (perioden 2009-2019) for Bolstadelva ved utløpet i Bolstadfjorden for
den uregulerte situasjonen og den regulerte situasjonen. Maksimalvannføringen er gjennomsnittlig redusert med 6
%, og største vannføring er redusert med ca.100 m³/s.

4.4 Beskrivelse av manøvreringsreglement og manøvreringspraksis

I dette kapittelet er det redegjort for driften av anleggene og hvordan manøvreringsreglementet er blitt
praktisert. Det gjelder vannslipp, datoer og perioder, om det er pålagt gjennom konsesjon, skjønn eller
frivillig (selvpålagt).

For Myster kraftverk er krav til manøvrering og minstevannføring fastsatt i punkt 1 i vilkårene for konse-
sjonen (1983) [138], og senest revidert 23.01.2009 [86].

1. Det skal slippes en minstevannføring fra Nesevatnet til Ekso på 2 m³/s i tiden 01.05-30.09 og 1
m³/s vinter 01.10-30.04. Dersom tilsiget er lavere enn dette, slippes hele tilsiget.

2. Det skal slippes en minstevannføring til Leiro tilsvarende den naturlige vannføringen inntil 200
l/s i perioden 15.05-15.10, og hele den naturlige vannføringen inntil 100 l/s i perioden 16.10-
14.05.

Dette blir driftet i henhold til vilkårene gitt i konsesjonen og dokumentert i forhold til gjeldene retnings-
linjer.

Bortsett fra Nesevatnet er det ingen restriksjoner på bruken av magasinene. Når tilsiget til Nesevatnet
er mellom 15 og 50 m³/s skal vannstanden i Nesevatnet holdes på kote 256,55+/-25cm.

I konsesjonen er det stilt krav om at vannføringen skal skje med “myke overganger”. BKK har en egen
driftsprosedyre som gjelder start, stopp og kjøring av Myster kraftverk. Denne skal sikre at kraftverket
kjøres med trinnvise reguleringer, spesielt rundt start og stopp av stasjonen. For Evanger kraftverk og
Oksebotn kraftverk er det ingen pålagte bestemmelser om kjøring av kraftverkene.

For Kvanndalsvatnet har det blitt praktisert at luken stenges på våren og magasinet fylles opp i forbin-
delse med snøsmeltingen. Vannet tas inn som et bekkeinntak i sommerhalvåret når vannstanden over-
stiger kote 804,5. Luken blir kun unntaksvis manøvrert i sommerhalvåret, men etter oppgraderingen av
dam Grøndalsvatnet i 2016-2017 der det ble etablert et nytt toveis tappeanlegg, kan det bli mer aktiv
regulering av Kvanndalsvatnet. Formålet med tappeanlegget ved Grøndalsvatnet er å kunne avlaste
driftstunnelen i perioder med høyt tilsig spesielt på sommeren og høsten, og redusere flomtap i bekke-
inntakene. Ved å stenge inntaksluken i Askjelldalsvatnet og åpne tappearrangementet i Grøndalsvatnet
vil det magasineres vann fra bekkeinntakene inn i Grøndalsvatnet. I omleggingsfasen etter man stenger
inntaksluken i Askjelldalsvatnet vil deler av volumet i Kvanndalsvatnet tappes mot Grøndalsvatnet. Ved
omlegging til Grøndalsdrift må tappeluken i Kvanndalsvatnet stenges og uten fjernstyring av luken i
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Kvanndalsvatnet vil omlegging gå senere, men med trykkmåling kan den foregå kontrollert uten å dra 

luft inn i tunnelsystemet. 

4.5 Kraftproduksjon og anleggenes betydning for kraftsystemet 

En av de viktigste egenskapene vannkraften i Norge har, er evnen til å lagre vann. Vannmagasiner med 

reguleringsevne kan lagre energi i perioder med overskudd til perioder hvor den naturlige tilgangen til 

kraft er lav, og forbruket er høyt. Elektrisitet kan lagres i batterier, men kapasiteten for lagring er minimal 

i forhold til forbruket. Statnett skriver at «Vannkraften vil fortsatt være den billigste formen for lagring»8. 

Framtidig kraftproduksjon vil dermed fortsatt lagres som vann i store og små magasiner landet rundt og 

gi elektrisitet når behovet er til stede.   

Siden elektrisitet ikke kan lagres i vesentlig grad, må den produseres i samme øyeblikk som den brukes. 

Med et stort antall kraftstasjoner og forbrukere er dette krevende. I Norden har myndighetene valgt en 

markedsløsning der pris balanserer produksjon og forbruk. All produksjon og forbruk for påfølgende 

døgn blir meldt inn før kl. 12 hver dag der volum knyttes til pris. Det fastsettes en pris time for time i 

spotmarkedet der volumet for produksjon og forbruk balanserer. Dersom forbruk eller produksjon i drifts-

timen avviker fra det som er planlagt, fastsettes en regulerkraftpris hver time. Innenfor hver time opp-

rettholdes balansen ved hjelp av systemtjenester som i hovedsak aktiveres automatisk.  

Frem til 1991 hadde hver kraftprodusent oppdekningsplikt for forbruket i sitt eget konsesjonsområde. 

Egen produksjon ble supplert med kjøp over faste kontrakter eller utveksling av kraft med andre produ-

senter. Fra 1991 ble kraftmarkedet i Norge deregulert, og Statnett fikk det operative ansvaret for at 

elektrisitet er tilgjengelig når behovet er til stede. Det er utviklet robuste markedsløsninger som sikrer 

stabil elektrisitetsforsyning og best mulig disponering av kraftverkene og det har blitt etablert flere kabler 

til kontinentet for tørrårssikring. Samtidig har forbruksmønstret endret seg. Industri-strukturen har endret 

seg, elektrifisering av sokkelen, samt elbiler har påvirket strømforbruksmønsteret. Alminnelig forbruk 

har også endret seg siden 1991 blant annet på grunn av teknologiutvikling. Det er derfor stadig etter-

spørsel for fleksibel produksjon, og behovet er økende.   

Kraftsystemet og produksjonsporteføljen er også i raskere endring. Økt andel uregulerbar fornybar 

energi som vind- og solkraft kommer til, mens tradisjonelle produksjonskilder som kullkraft og kjernekraft 

planlegges utfaset. I tillegg knyttes det nordiske systemet tettere til Europa gjennom utbygging av kabler. 

Utviklingen mot et kraftsystem med lavere klimagassutslipp øker det fremtidige behovet for regulerings-

kapasitet. Opprettholdelse av vannkraftens reguleringsevne er avgjørende for å kunne fase inn mer 

uregulerbar fornybar energi i tiden framover.  Statnett har i sin rapport Verdien av regulerbar vannkraft 

[112] blitt bedt av OED om å vurdere betydningen av de regulerbare vannkraftressursene og betyd-

ningen dette har for kraftsystem i dag og for fremtiden. Statnett skriver i sin oppsummering: 

«Usikkerheten er stor når det gjelder totalvirkningen av de pågående vilkårsrevisjonene. Vi kan ikke forutsi 

konsekvensene for vannkraftens tilgjengelighet og fleksibilitet før vi vet konkret hvordan revisjonene blir utformet 

for det enkelte vassdrag og kraftverk. Lokasjonen av kraftverket kan spille en avgjørende rolle for å håndtere 

spesifikke nettutfordringer, og restriksjoner i fleksibilitet kan bli kritiske for systemdriften i områder hvor det er 

lokale nettutfordringer. Tilgang på reserver er avgjørende for å kunne håndtere vanskelige driftssituasjoner, 

flaskehalser og feilhendelser i kraftsystemet. Beregnet krafttap gir ikke et godt bilde av endringer i fleksibilitet 

da det ikke er samsvar mellom produksjonen og bidrag til reservemarkedene». 

Deler av både elektrisitetsforbruket og produksjonen er væravhengig. Alminnelig forbruk påvirkes av 

utetemperatur, vindkraftproduksjon er avhengig av vindstyrke, mens vannkraftverk uten magasiner på-

virkes av lokalt tilsig. Kraftsystemet skal ikke bare fungere i en normalsituasjon, men skal håndtere hele 

spekteret av mulige situasjoner; forbruksvariasjoner, værusikkerhet og uforutsette hendelser som f.eks. 

 
8https://www.statnett.no/globalassets/for-aktorer-i-kraftsystemet/planer-og-analyser/2018-Fleksibilitet-i-det-nordiske-kraftmarke-
det-2018-2040.  
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tekniske feil i nett og anlegg. Disse faktorene varierer over døgn, uke, sesong og mellom år, og har ulik 

grad av betydning for systemdriften.   

For å sikre at strømforsyningen blir minst mulig rammet av uforutsette hendelser eller prognosefeil, er 

det nødvendig at det til enhver tid er reserver tilgjengelig. Disse reservene kan aktiveres både automa-

tisk og manuelt. Som ledd i anleggskonsesjon er eier pålagt å bygge anlegg som kan levere slike reser-

ver. Det er i dag markedsløsninger for noen typer reserver:   

 Primærregulering (FCR) som aktiveres automatisk i løpet av sekunder. 

 Sekundærreserver (aFRR) som kan aktiveres automatisk eller manuelt. 

 Tertiærreserver (mFRR) som aktiveres manuelt i løpet av 15 minutter. 

Det er i hovedsak vannkraftverk som kan levere de to første kategoriene. I tillegg er det flere reserver 

uten markedsløsninger som aktiveres automatisk og som opprettholder Norges forsyningssikkerhet:  

 Spenningsregulering (MVAr). 

 Produksjonsfrakobling (PFK). 

 Ulike tiltak for å dempe svingninger i nettet. 

Store produksjonsenheter med vannkraft i Norge og kjernekraft i Sverige og Finland er hovedleverandør 

av stabilitetsegenskaper til kraftsystemet som spenningsregulering, FCR og inertia.  

Hoveddelen av reguleringsevnen fra dagens vannkraft selges og leveres i dag som del av spotmarkedet. 

Fleksibiliteten til vannkraften gjør også at en kan bidra til å redusere behovet for bruk av systemtjenester 

ved at en kan delta aktivt i intradagmarkedet, hvor aktører som ser at de vil komme i ubalanse har 

mulighet til å handle seg tilbake i balanse før driftstimen. Siden intradaghandelen gjøres nærmere drifts-

timen vil en kunne hindre store ubalanser som følge av feil i prognoser for uregulert kraft (vind og til-

sigsstyrte vannkraftverk), samt endrede forbruksmønster på grunn av endringer i vær (f.eks. tempera-

tur). I tillegg bidrar regulerbar vannkraft med systemstøtte i driftstimene ved hjelp av systemtjenester. 

Eksempler på dette er innstilling av statikk og roterende masse. Volum av system- og balansetjenester 

er ikke alene tilstrekkelig for å illustrere et reguleringsanleggs betydning i kraftsystemet og ei heller 

alene tilstrekkelig for å vurdere den samfunnsøkonomiske nytten ved anleggets reguleringsevne.  

BKKs levering av system- og balansetjenester 

BKK har ikke oversikt over produksjon/bidrag til system- og balansetjenester levert fra de enkelte kraft-

verkene. BKK tilbyr slike tjenester samlet i en portefølje og det er som regel de største kraftverkene som 

leverer disse tjenestene. De fem største kraftverkene som utgjør 60 % av BKK sin installerte effekt og 

produksjon er:  

1. Evanger kraftverk: 3x 110 MW  

2. Matre Haugsdal kraftverk: 2x 90 MW  

3. Steinsland kraftverk: 2x 85 MW  

4. Matre kraftverk: 2x 75 MW 

5. Dale kraftverk: 118 MW + 29 MW  

Langtidsstatistikk av driftsmønsteret til kraftverkene viser at dette i stor grad følger forbruksmønsteret. 

Det vil si høy produksjon på morgen og kveld, noe lavere produksjon på dagtid og lav produksjon på 

natt. Gjennomgående er det lavere produksjon i helgene. Det er størst produksjon om vinteren.  

Kraftverkene har sine forskjeller som påvirker hvordan de kan kjøres og deres evne til å kunne levere 

system og balansetjenester. For eksempel er det forskjellige turbintyper og det er forskjeller i utforming 

av avløp. To av kraftverkene har avløp til sjø, to har avløp til innsjø og et kraftverk har utløp til elv. Alle 

kraftverkene har også varierende grad av magasin «bak», som også påvirker evnen til hvor lenge og 

ofte kraftverkene kan levere system og balansetjenester. Det kan også for enkelte kraftverk være ut-

fordringer i forhold til store falltap ved høyt pådrag. Alle kraftverkene er plassert nært opp til 
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transmisjonsnettet, men leverer på forskjellige spenningsnivå og dette kan også være en faktor om
kraftverket blir brukt i system og balansetjenester. Dette gjelder spesielt ved spesialreguleringer.

Minstevannføringer eller andre restriksjoner kan også være styrende i forhold til drift av kraftverkene og
kraftverkenes evne til å bidra til system og balansetjenester.

Tilgjengelig historikk for leverte system- og balansetjenester for BKK porteføljen for perioden april
2017 til september 2020 viser at det blir levert system- og balansetjenester i snitt 220 timer pr måned.
Figur 83, figur 84 og figur 85 viser fordeling på produkt og fordeling av timer per måned, og som det
sees er det stor variasjon i leverte system og balansetjenester både i volum og i antall timer per må-
ned.

Figur 83 Total levert systemtjenester og timer levert systemtjenester.

Figur 84 Total levert spesialregulering og timer med spesialregulering.
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Figur 85 Total ordinær regulering (RK) og timer med ordinær regulering.

4.6 Anleggenes betydning for håndtering av flom

Aktualisert av de siste års hendelser med store flommer og tilhørende alvorlige skader gir regjeringen i
Energimeldingen «Kraft til endring»9 (2016) uttrykk for, at flomdemping blir et sentralt tema ved revisjon
av eldre reguleringskonsesjoner. Effekten av magasinrestriksjoner på flomdempingskapasiteten vil va-
riere, men vil bli tillagt betydelig vekt. Å ivareta den flomdempingskapasiteten som allerede finnes i
reguleringsmagasinene vil være viktig for myndighetene.

Som vist i avsnitt 4.3.4 er flomvannføringene i vassdragene kraftig redusert og hyppigheten er også
sjeldnere. Flommen i oktober 2014 medførte store skader i flere uregulerte vassdrag på Vestlandet bl.a.
i Vossovassdraget, men det var ingen eller bare små skader i de regulerte vassdragene slik som Ekso,
Teigdalselva og Torfinno. Det er gjort utbedringer som gjør at flomdempingsevnen er ytterligere styrket,
bl.a. fjernstyring av luker i magasinene. Under den ekstreme tilsigshendelsen høsten 2018 klarte en ved
aktiv regulering i vassdraget å ta unna store deler av vannet som kom, og dermed redusere flomtoppen
i både Ekso og i Teigdalselva.

5 Oversikt over utredninger, skjønn og avbøtende tiltak

Evanger og Myster reguleringsanlegg berører både Modalen, Eksingedalen og Teigdalen, og i forbin-
delse med skjønn er områdene behandlet hver for seg for å gjøre det mer oversiktlig i skjønnsprosessen.

5.1 Skjønn

I perioden 1965-1985 er det for Evanger-reguleringen inkludert utbyggingen av Myster kraftverk, avholdt
11 skjønn (gjerne også benevnt som kraftverksskjønn). Avholdte skjønn omhandler i hovedsak erstat-
ning for tapt areal til anlegg, veier og kraftledninger, tap av beitemark samt tap av “isveier”, selvgjerding
og skog. BKK hadde de fleste av fallrettene lenge før utbyggingen startet, men for noen mindre deler av
vassdragene fastsatte også skjønnene erstatning for ervervet fallrettigheter og erstatning for tapt eller
redusert fiske for grunneierne. Det er gitt en oversikt over skjønnene i vedlegg F. Det var i tillegg noen
mindre avtaleskjønn som fastsatte erstatning for kjøp av bolig- og brakketomter og uttak av grus og
sand fra sandtak.

9 https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/meld.-st.-25-20152016/id2482952/

https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/meld.-st.-25-20152016/id2482952/
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5.2 Utredninger i vassdragene 

For BKK er det viktig å legge til rette for gode levevilkår for fisk i regulerte vassdrag. Derfor har BKK 

etablert et godt samarbeid med forskere og fiskerlag for å utvikle kunnskap og gjennomføre gode miljø-

tiltak i berørte vannforekomster basert på kunnskap. Undersøkelser og utredninger er delt på vassdrag 

og tema. Det er også utført mange tiltak for å bedre forholdene etter regulering.  

5.2.1 Vossovassdraget 

5.2.1.1 Teigdalselva 

Teigdalselva har en laks- og sjøørretførende strekning på ca. 10 km, og har vært berørt av regulering 

siden 1969. I tillegg er det utført en del mindre tilleggsreguleringer i dette vassdraget. 

I 1990 ble det satt ut sjøørret- og lakseyngel i vassdraget for første gang, og etter dette har det med 

noen unntak vært årlige undersøkelser. Det ble utført fiskebiologiske undersøkelser i Teigdalselva i 

perioden 1994-1995 for å evaluere effekt av yngelutsettinger. Denne undersøkelsen konkluderte med 

at utsettingsprogrammet var for stort. Elvens bærenivå kunne sannsynligvis bli dekket av naturlig re-

krutering og at ungfiskbestanden kunne økes ved biotopjusterende tiltak [7]. I 1995 ble det etablert fire 

terskler i elven og lagt ut stein i et forsøksfelt. I 1996 og 1997 ble det gjort oppfølgende fiskebiologiske 

undersøkelser for å evaluere de utførte tiltakene [8]. Rapporten viste at tiltakene økte bærenivået i elven. 

I 2006 gjorde LFI på vegne av NVE en ny evaluering av de fire tersklene fra 1995 [9]. Resultatene viste 

at biotopjusteringene, som var etablert i Teigdalselva spesielt terskelbyggingen, hadde bidratt til å øke 

bestanden av eldre fiskeunger i vassdraget. 

NORCE LFI og BKK inngikk i 2006 et samarbeid om undersøkelser av Teigdalselva og fem andre vass-

drag. Prosjektet fikk navnet LIV (Livet i vassdragene – Langsiktige undersøkelser av laks og sjøørret i 

regulerte vassdrag) og varte frem til 2016. Fysiske forhold ble kartlagt og bestandssituasjonen for laks 

og sjøørret ble årlig beskrevet basert på undersøkelser av bunndyr, ungfisk og gytefisktellinger [10] [11]. 

Etter avslutting av LIV - prosjektet har BKK fortsatt med årlige gytefisktellinger og overvåking av bunndyr 

og ungfisk hvert annet år. 

Det ble i 2014 og 2018 utført habitattiltak i Teigdalselva [12]. Habitattiltakene var strømsettere/ledebu-

ner, steinutlegg og rotvelt av trær langs elvekanten. Tiltakene fra 2014 ble evaluert i 2015 [13]. Ytterli-

gere habitatforbedrende tiltak ble utført i 2018 med støtte fra Bra Miljöval. I 2019 startet en evaluering 

av tiltakene utført i Teigdalselva på strekningen fra Kråkefossen og ned til Mestadvatnet. Rapport fra 

evalueringen vil foreligge i 2022.  

Avbøtende tiltak og effekten av disse er ytterligere omtalt i kapittel 7.1.1. 

5.2.1.2 Evangervatnet, Bolstadelva og fjordsystemet  

Vannkjemien i Vossovassdraget har vært undersøkt siden 1967 og antall prøvestasjoner ble utvidet på 

1990-tallet. På bakgrunn av undersøkelser gjort i 1994 for å motvirke eventuelle negative virkninger på 

laksebestanden som følge av forsuring, ble det igangsett kalking av den nedre delen av vassdraget 

[110]. Kalkingen ble gjennomført ved hjelp av et doseringsanlegg ved Evanger kraftverk. Doseringsan-

legget var i drift frem til 2005. 

Sammen med Statsforvalteren i Vestland (tidl. Fylkesmannen i Hordaland), Miljødirektoratet, Voss kom-

mune og en rekke forskningsmiljøer var BKK med på å opprette «Vossoutvalet» tidlig på 1990-tallet. I 

regi av «Vossoutvalet» ble det gjennomført fiskebiologiske undersøkelser for best mulig å kunne legge 

til rette for laksebestanden i Vosso. 

Med Miljødirektoratet som oppdragsgiver ble det i 2000 startet et tverrfaglig FoU-prosjekt kalt «Vosso-

prosjektet». Prosjektet skulle sammenstille og oppdatere informasjon om bestandssituasjon, 
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trusselfaktorer og tiltak, og var forløperen til «Redningsaksjonen for Vossolaksen». «Redningsaksjonen 

for Vossolaksen» pågikk fra 2010 til den ble avsluttet i 2020 [23]. Dette har vært et bredt samarbeid 

mellom forvaltning, forskning, lokale krefter og flere næringsaktører, deriblant BKK og en representant 

for oppdrettsnæringen i Nordhordland. Prosjektet hadde et overordnet mål om å styrke den ville bestan-

den og erverve seg kunnskap om laksen i Vosso, og dette var basert på årlige undersøkelser av ungfisk, 

smolt, og tilbakevendende laks, og deres livsmiljø i perioden 2010-2020. Omfattende tilstøtende og 

overlappende prosjekter har blitt etablert på bakgrunn av tema som har meldt seg underveis. Kostnader 

for dette var det i utgangspunktet ikke budsjettert midler for. Her har BKK sammen med bl.a. Miljødirek-

toratet og Norges forskningsråd bidratt i stor grad. 

Parallelt med «Vossoprosjektet» og «Redningsaksjonen for Vossolaksen» har BKK helt tilbake til 1990-

tallet utført flere undersøkelser og kartlegginger med hensyn til eventuelle effekter av Evanger kraftverk. 

I 1999 ble det gjennomført en undersøkelse for å kartlegge hvordan Evanger kraftverk hadde påvirket 

temperaturforholdene i Bolstadelva, og om dette kunne påvirke smoltproduksjonen i Bolstadelva [14]. I 

tillegg er Evanger kraftverk i flere omganger undersøkt for mulig påvirkning av gassmetningsnivå og 

potensiell effekt på smolt. Første gang i 1992 [15] og sist i 2017 [16] [17]. 

Bolstadelva er en av elvene som inngikk i LIV-prosjektet i perioden 2006-2016. I prosjektet ble elvens 

fysiske forhold kartlagt og bestandssituasjonen for laks og sjøørret ble årlig beskrevet basert på under-

søkelser av bunndyr, ungfisk og gytefisktellinger [18] [19]. Ved utløpet av Evangervatnet ligger Vassen-

den, som er et av de viktigste gyteområdene i Bolstadelva. Vinteren 2013 ble området undersøkt i for-

bindelse med svært lave vannføringer, og behov for vanndekt areal ble kartlagt. Evanger kraftverk var 

ute av drift store deler av vinteren på grunn av arbeid i vannveien [20]. 

Et annet viktig tema som det har blitt forsket på i senere tid er smoltutvandring fra Vosso. I 2015 gjen-

nomførte Norges miljø- og biovitenskapelige universitet (NMBU) en undersøkelse for å kartlegge vand-

ringsmønsteret og overlevelse til både vill og klekkeriprodusert laksesmolt [21]. Og i 2016 utførte NMBU 

et nytt prosjekt for å kartlegge utvandringsadferd og overlevelse i hele ferskvannsdelen av utvandrings-

ruten fra oppstrøms Vangsvatnet til Nordhordlandsbroen [22]. Undersøkelsene etterlatte en del uav-

klarte spørsmål rundt Evanger kraftverk. For ytterligere å avklare om smolten og smoltutvandringen 

påvirkes av Evanger kraftverk ble flere undersøkelser igangsatt. Med støtte fra BKK utførte NORCE LFI 

i 2018 en undersøkelse for å kartlegge strømforhold og temperaturstrømninger i indre del av Evanger-

vatnet [23], og i 2019 ble det gjort en pilotstudie av predatormerket smolt [24]. Våren 2020 startet 

NORCE LFI og NMBU opp et forskningsprosjekt finansiert av BKK, for å få kunnskap om laksens vand-

ring gjennom Evangervatnet og om Evanger kraftverk har innvirkning på vandringsmønsteret. Dette var 

et forprosjekt til det NFR-støttede forskningsprosjektet LakES, som startet opp våren 2021 og som vil 

bli avsluttet i 2024. 

I Bolstadfjorden ble det i 1994/1995 gjort undersøkelser av vannkvalitet (overflatevann og dypvann), 

hydrografi og vanntransport over terskelen ved Straume for å vurdere miljøbetingelsene for laks på vei 

til og fra Vosso [25]. I 2005 utførte Rådgivende Biologer AS på oppdrag for BKK hydrologiske undersø-

kelser ved fire prøvestasjoner i Bolstadfjorden, og det ble blant annet undersøkt om giftig bunnvann 

kunne blande seg i overflatelagene [26]. I 2006 ble prosjektet videreført for nærmere å belyse forholdene 

rundt sjiktningsmønsteret i smoltperioden i det innerste bassenget i Bolstadfjorden [27].  

I årene 2012 og 2013 utførte LFI og Havforskningsinstituttet en undersøkelse av vandring, overlevelse 

og predasjon på vill og kultivert laksesmolt fra Vossovassdraget samt predasjon fra sjøørret i Bolstad-

fjorden [28].  

Avbøtende tiltak og effekten av disse er ytterligere omtalt i kapittel 7.1.2, 7.1.3 og 7.1.4. 
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5.2.2 Eksingedalsvassdraget 

Eksingedalsvassdraget ble regulert i flere trinn. De øvre delene av vassdraget ble overført til Evanger 

kraftverk rundt 1970 og i 1987 ble Ekso fra Nesevatnet regulert i Myster kraftverk. For ytterligere detaljer, 

se kapittel 4. 

5.2.2.1 Øvre deler av Eksingedalsvassdraget 

Helt fra første regulering har Eksingedalsvassdraget vært sentralt i en rekke større nasjonale prosjekter. 

I 1975-1980 ble det i «Terskelprosjektet» gjort en kartlegging av økologiske endringer som finner sted i 

rennende vann ved reguleringer og terskler. Prosjektet var et samarbeid mellom NVE, Direktoratet for 

Vilt og ferskvannsfisk, UiB og UiO, og omfattet flere vassdrag over hele landet. Et terskelområde ved 

Ekse i Eksingedalsvassdraget ble valgt som hovedlokalitet, og her foregikk det undersøkelser helt frem 

til 2010 [29] [30].  

Forekomst og utbredelse av vannplanter i Ekso ble undersøkt i perioden 1990-1991 [31] og i 1996-1997 

[32], og allerede da var det en tendens til tilgroing. Etter en befaring beskrev Rådgivende Biologer AS i 

2009 problemets omfang, og i 2011-2013 ble det gjennomført klipping og fresing av vannvegetasjon i 

fire områder i Ekso. Effekten av tiltakene ble evaluert av Rådgivende Biologer AS i 2013-2017 [33].  

5.2.2.2 Anadrom strekning i Eksingedalsvassdraget 

Vannkvaliteten i Ekso ble allerede på 1980-tallet fulgt opp gjennom Statens forurensningstilsyn (SFT) 

sitt statlige program for overvåkning av langtransportert forurenset luft og nedbør, og vannkvaliteten har 

siden blitt testet gjennom månedlige prøver. På bakgrunn av den negative vannkjemiske utviklingen i 

Ekso og de biologiske skadevirkningene som ble registrert i vassdraget, ble det på 1990-tallet i regi av 

Miljøvernavdelingen i Hordaland utarbeidet en kalkingsplan for Ekso (kalt Kalkingsprosjektet) [34]. Kal-

king av vassdraget startet i 1997. I 2001 utarbeidet NIVA en forbedring av kalkingsstrategien til Ekso og 

prosjektet ble bl.a. finansiert av BKK [35]. På bakgrunn av laks- og sjøørretbestandene i Ekso og på-

virkningene fra Myster kraftverk gjorde LFI og NIVA i 2003 en evaluering av vannslippbestemmelsene 

for kraftverket. Det ble også utarbeidet forslag til aktuelle tiltak for å redusere skadevirkningene av re-

guleringen på fiskebestandene [36]. Gytefisktellinger gir et godt grunnlag for å vurdere bestandsstatus, 

og i Ekso startet tellingene opp i 1998.  

Ekso er en av elvene som inngikk i LIV-prosjektet i perioden 2006-2016. I prosjektet ble elvens fysiske 

forhold kartlagt og bestandssituasjonen for laks og sjøørret ble årlig beskrevet basert på undersøkelser 

av bunndyr, ungfisk og gytefisktellinger [37] [38]. De fleste av flaskehalsene som ble oppdaget i LIV I er 

utbedret ved gjennomføring av foreslåtte tiltak. BKK vil i løpet av 2021 starte opp en ny evaluering for å 

få oppdatert status på dagens tilstand på anadrom strekning slik at vassdragets tilstand etter utførte 

tiltak blir dokumentert og effekten av tiltakene blir evaluert.  

I 2018 hadde BKK en uønsket hendelse som førte til gassovermettet vann fra Myster kraftverk. Vass-

draget ble undersøkt og fulgt opp av NORCE LFI [39].  

5.2.3 Torfinno 

Torfinno renner ut i Vosso, men er ikke en del av Evanger reguleringsanlegg. Torfinno vil bli gjort rede 

for i revisjonsdokumentet som omhandler Bergsdalsvassdraget [113], hvor overføringen av Torfinno er 

hjemlet. 

5.2.4 Undersøkelser i berørte magasin 

Det er foretatt kontrollfiske (prøvefiske) i en del av reguleringsmagasinene i området, jf. tabell 16.  
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Tabell 16 Oversikt over kontrollfiske i reguleringsmagasinene. 

Magasin Sist prøvefisket [Årstall] Utsettingspålegg 

Volavatnet 2018 1000 ørret hvert annet år 

Harkavatnet 2018 200 ørret hvert annet år 

Piksvatnet 2018 1500 ørret hvert annet år 

Grøndalsvatnet 2018 --- 

Torvedalstjørna 1999 --- 

Kvanndalsvatnet Ingen kjente fiskeundersøkelser --- 

Askjelldalsvatnet 2017 --- 

Vassøyane 2009 --- 

Skjerjevatnet 2010 --- 

Kvanngrøvatnet Ingen kjente fiskeundersøkelser --- 

Holskardvatnet 2009 --- 

5.2.5 Utredninger om villrein 

Fjellheimen villreinområde er delvis overlappende med fjellområder som er berørt av Evanger regule-

ringsanlegg. Den vestlige delen av villreinområdet i Fjellheimen ble utsatt for endringer gjort i sammen-

heng med regulering av Evanger kraftverk og utbyggingen av Modalsvassdraget. I 2009 ble det gjort en 

utredning om reinen og leveområdene i Fjellheimen [40]. Utredningen oppsummerte kunnskap om vill-

reinen og pekte på sårbare habitat i tillegg til hva som utgjør menneskeskapte begrensinger for reinen. 

Bestanden i Fjellheimen har i perioden 2006-2012 også vært tett overvåket gjennom tellinger og obser-

vasjoner [41]. I Norsk Villreinsenters rapport fra 2020 er det gitt en fremstilling av villreinens arealbruk 

og viktige trekkruter [42]. 

5.3 Avbøtende tiltak 

BKK har utført avbøtende tiltak flere steder i de berørte vassdragene. En oversikt over tiltakene er vist 

på kartutsnittene for henholdsvis Eksingedalsvassdraget og Teigdalsvassdraget i vedlegg A, og er i 

tillegg listet opp i tabell 17 til tabell 20. 

Tabell 17 Oversikt over avbøtende tiltak i Teigdalsvassdraget. 

 

Hva Når Utført av Bakgrunn for tiltak Beskrivelse 

Terskler 1995-

1997 

BKK Sikre vannspeil ved lav vann-

føring 

Øke vanndekt areal og skape flere 

oppveksthabitat for fisk 

Kalking 1994-

2003 

 Dårlig vannkvalitet Kalket med skjellsand 

Kutting av vannvegetasjon 2012-

2013 

Amfibie-service 

(oppdrag for BKK) 

Frivillig. Prøveprosjekt for å 

bedre forholdene i vassdraget 

Fjerning av tilgroing i deler av utlø-

pet av Mestadvatnet 

Utbedring av utløpet ved 

Mestadvatnet/anlagt dypål 

2013 BKK Frivillig. Prøveprosjekt for å 

bedre forholdene i vassdraget 

Øke strømhastighet og gi fisken 

bedre egnet gyteareal. 

Habitattiltak for fisk 2014 BKK og LFI Frivillig. Bedre skjulforhold for 

ungfisk 

Utplassering av steinblokker, gyte-

grus og trær 

Habitattiltak Bra Miljöval 2018 BKK og LFI Frivillig. Bedre skjulforhold for 

ungfisk 

Utlegg av store steiner, rotveltede 

trær for å skape skjul for fisken. 

Åpning av gammelt elveløp 

oppstrøms Mestadvatnet 

2018 BKK Etter forespørsel fra Teigda-

len Fiskerlag 

Øke gjennomstrømningen, og 

bedre forholdene i Mestadvatnet. 



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

62 

Tabell 18 Oversikt over terskler etablert i Teigdalsvassdraget. 

Terskel Byggeår Type Lengde [m] Høyde [m] Bredde [m] Topp [moh] Funksjon 

Terskel v/pølsefabrikk 1995 Løsmasse 24 1,00 16 27,3 
Sikre vannspeil ved lav 

vannføring 

Terskel v/Forvoren 1995 Løsmasse 47 0,60/0,75 12 58,9 
Sikre vannspeil ved lav 

vannføring 

Terskel v/Fasteland 1995 Løsmasse 39 0,50/0,80 15 68,3 
Sikre vannspeil ved lav 

vannføring 

Terskel v/Langeland 1995 Løsmasse 40 0,60/0,75 10 93,7 
Sikre vannspeil ved lav 

vannføring 

Terskel v/Volakroken 1972 Betong 13 1,00 0,8 864,5 
Sikre vannspeil ved lav 

vannføring 

Tabell 19 Oversikt over avbøtende tiltak i Eksingedalsvassdraget. 

Tabell 20 Oversikt over terskler etablert i Eksingedalsvassdraget.  

Terskel Byggeår Type Lengde [m] Høyde [m] Bredde [m] Topp [moh] Hjemlet i 

Terskel a 1974 Løsmasse 85 15 25 0,24 Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel a2 - terskel 

Eidslandet 
2008 Løsmasse 68,5 0,6-0,75 --- --- 

 

Terskel b Skarvhølen 1974 Løsmasse 35 1,5 2,5 3,8 Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel m2 Sikje 
1987 

Betong/Løs-

masse 

8,5 betong + 

11 løsmasse 
1 

0,8 betong + 

1,2 løsmasse 
84,25 

 

Terskel m3 Eikemo bro 1987 Løsmasse 15 2 10 85,1  

Terskel 3 Storaskjær 1974 Løsmasse 32 1,5 15 87 Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel m4 Svarthølen 1989 Løsmasse 18 2,2 --- 89,5  

Terskel m5 Rekjavika 1988 Betong 8 1,1 0,9 137,9 Grunneierkrav. 

Terskel m6 Setsteinelv 2014 Betong 30 1,2 0,9 145,5 Grunneierkrav. 

Hva Når Utført av Bakgrunn for tiltak Beskrivelse 

Bygging av terskler Evanger 1972-1984 BKK Konsesjonspålagte Bygget for å bedre forholdene for fisk, 

estetiske årsaker eller som gjerde. 

Bygging av terskler Myster 1987-1988 BKK Konsesjonspålagte Bygget for å bedre forholdene for fisk, 

estetiske årsaker eller som gjerde. 

Minstevannføring fra Leiro 1983 

Utbedret i 2014 

BKK Konsesjonspålagt Sikre minstevannføring i Ekso. 

Miljøtilpasset vannføringsre-
duksjon ved stans 

2009 BKK Pålagt Motvirke stranding. 

Raufossen fisketrapp 2011 BKK Pålagt Fiskepassasje og utvidelse av ana-

drom strekning. 

Høsefossen fisketrapp 2011/2014/2016 BKK Pålagt Fiskepassasje og utvidelse av ana-

drom strekning. 

Utbedring av terskler 2010-2015 BKK   

Kutting av vannvegetasjon 2012-2013 Amfibie-
service 

Pålegg fra Fylkesman-
nen 

Hindre gjengroing. 

Tilførsel av gytegrus 2013 LFI for 
BKK 

Frivillig For å etablere nye gyteområder. 

Bygget terskel ved Eidslandet 
bro 

2013 BKK  Motvirke stranding av fisk. 

Åpning av sideløp ved Eids-
landet bro 

2013 LFI for 
BKK 

Frivillig  
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Terskel Byggeår Type Lengde [m] Høyde [m] Bredde [m] Topp [moh] Hjemlet i 

Terskel m7 Skrebek-

ken/Langhølen 
1987 Betong 29 1 0,9 148,5 

Opprinnelig måledam for 

minstevannføring. 

Terskel 5 Tverrelv 1974 Løsmasse 23 1,8 10 150,3 Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel m8 Pøylefoss 1987 Betong 14 0,8 0,7 155,6 Skjønnsforutsetning. 

Terskel m9 Vetlehol-

men Høvik 
1988 

Løsmasse, 

todelt terskel 
23 og 22,5 1,1 8 157,5 

Skjønnsforutsetning. 

Terskel 6 Åsphølen 

Høvik 
1975 Løsmasse 35 --- 10 159 

Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel m10 Heste-

botn Høvik 
1987 Betong 30 0,7 0,6 166,5 

Skjønnsforutsetning. 

Terskel 7b Stavlifoss 
1974 

Fjellterskel 

+noe betong 
35 --- --- 192,9 

Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel 8 Vetlejordhø-

len 
1974 Betong 20 2 1,2 204 

Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel m13 Florfoss 

1987 

Betong ters-

kelen er to-

delt. 

17 0,8 0,6 248,8 

 

Terskel 13 Svartevatn 

/Flatekval 
1975 Løsmasse 24 1 10 282,4 

Pålagt i brev 09.05.1972. 

Terskel 14 Flate-

kval/Øyane 
1975 Løsmasse 35 0,6 15 284,1 

 

Terskel 16 Lavikhølen 1974 Løsmasse 40 1 20 286,3  

Terskel 18b 

Fosse/Storegulpen 
1973 Fjell-terskel 36 0,4 0.7 407,3 

 

Terskel 18d 

Fosse/Slåkabakkskjæ-

ret 

1974 Løsmasse 42 2 25 409,9 

 

Terskel 18e 

Fosse/Bindingabø 
1974 Løsmasse 50 1,5 30 410,1 

 

Terskel 19 Bin-

dingabø/Storstraumen 
1974 Løsmasse 55 1,5 20 411,1 

 

Terskel 21 Bergo/Ber-

gofossen 
1973 Betong 26 0,7 0,8 437,5 

 

Terskel 24 Brak-

stad/Trefallvatn 
1979 Løsmasse 25 1 15 490 

 

Terskel 26 Nedre Ekse 1973 Løsmasse 42 1,2 20 563,3  

Terskel 27 Gull-

brå/Fosseskaret 
--- Betong 2,5/1,5 2/1 60/40 592,1 

Inntaksterskel. 

Terskel 28 Gull-

brå/Bruhølen 
1972 Betong 10 1,1 1,5 625,45 

 

Terskel 30 Eksetjern 1978 Trevirke 14 0,7 03 732  

Terskel Langefossen 1984 Betong 19,5 1,1 13 651,2  

Terskel Nedre Beinhel-

lervatn 
1982 Betong 12 1 0,8 703,0 

 

Terskel Øvre Beinhel-

lervatn 
1981 Løsmasse 20 0,3 12 703,7 

 

Terskel Holmavatnet 
2009 Betong 11,2 0,6 --- --- 

Frivillig terskel i samar-

beid med grunneier. 

5.4 Fond og konsesjonsavgifter 

En oversikt over fond og konsesjonsavgifter gis i tabell 21. 
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Tabell 21 Oversikt over fond og konsesjonsavgifter. 

År Tiltak Fiskefond m.m. til kommunen 1) 
Konsesjonsavgift 

til staten 1) 

Konsesjonsavgift 

til kommunen 1) 
Konsesjonskraft 

1966 Tillatelse for BKK til å 

forta reguleringer og 

overføringer i Eksing-

edalsvassdraget 

10 000 årlig til opphjelp av fiske 
og jakt til kommunene i distriktet, 

Næringsfond 1mill til Modalen, 
Vaksdal og Vik kommune ved 
oppstart. 

Årlig tilskudd til næringsfondet på 

0,5 kr./nat.hk. 

1 kr./nat.hk.  4 kr./nat.hk. 10 % til kommune 

5 % til staten 

1983 Tillatelse til å erverve 

og ekspropriasjon mv. 

for utbygging av Mys-

ter kraftverk 

15 000 kr./ år i fiskefond til opp-
hjelp av vilt/fiks i Vaksdal kom-
mune. 

1 mill. i jordbruksfond til Vaksdal 
kommune  

1,5 mill i næringsfond til Vaksdal 

kommune  

2 kr./nat.hk.  9 kr./nat.hk. 10 % til kommune 

5 % til staten 

1992 Tillatelse til erverv, re-

gulering og overføring 

i Modalsvassdraget i 

Modalen, Vaksdal og 

Høyanger kommune 

4 mill. kr. i næringsfond til Vaksdal 
kommune 

Utbetaling til fond for fisk/vilt/fri-

luftslivet til Modalen kommune 

85.000 kr./år og Vaksdal kom-

mune 25.000 kr./år 

 6 kr./nat.hk.  22 kr./nat.hk.  10 % til kom-
mune 

5 % til staten 

2019 Tillatelse Overføring 

av bekker i Vaksdal 

Ingen fond 8 kr./nat.hk.  24 kr./nat.hk. 10 % til kommune 

5 % til staten 

2019 Tillatelse til å overføre 

øvre deler av Tver-

relvi og Muggåselvi til 

Evanger kraftverk 

Ingen fond 8 kr./nat.hk.  24 kr./nat.hk. 10 % til kommune 

5 % til staten 

1) Oppgitt i opprinnelig beløp, det vil si beløpene er ikke indeksregulert.   

Konsesjonsavgiftene og årlige utbetalinger til ulike fond blir indeksjustert hvert femte år. Samlet utbeta-

ling av konsesjonsavgifter for disse konsesjonene utgjør i 2020: 

 Utbetalinger til staten: kr. 1,9 mill. per år. 

 Utbetalinger til fordeling mellom kommunene Voss, Vaksdal, Vik og Modalen: kr. 7,7 mill. per år. 

 Utbetalinger til ulike jakt- og fiskefond til de samme kommunene utgjør i dag vel kr. 120 000. I 

tillegg kommer støtte på ca. kr. 1,5 mill. per år til det frivillige Vossofondet, som skal benyttes til 

tiltak i berørte deler av Vossovassdraget. 

6 Status i forhold til vannforskriften 

Regional vannforvaltningsplan for Hordaland 2016-2021 ble godkjent av Klima- og miljødepartementet 

(KLD) i brev av 04.07.2016 [43]. For Eksingedalsvassdraget og Teigdalsvassdraget er fem vann-

forekomster oppført i vedlegg 2 i KLDs brev, som gir oversikt over vannforekomster med miljømål høy-

ere enn dagens tilstand og som trenger nye tiltak som kan føre med seg tap i kraftproduksjon. For 

Eksingedalsvassdraget omfatter dette vannforekomster i hovedelva og gjelder både på anadrom strek-

ning og innlandsstrekning. Resterende vannforekomster i vassdragene er i gjeldende vannforvaltnings-

plan satt med miljømål tilsvarende dagens tilstand.  

Minstevannføring/Miljøbasert vannføring er satt opp som tiltak for alle vannforekomstene listet opp i 

tabell 22. I nedre del av Ekso (063-181-R) er det også satt opp tiltak om å forbedre kunnskapsgrunnlaget 

med en beskrivelse om, at undersøkelser må gjennomføres for å finne tilstand. For flere av vann-

forekomstene er det også foreslått andre tiltak som går på bl.a. miljøvennlig gjødselspredning og tiltak 

mot rømt oppdrettslaks.  
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Ekso er ført opp med tilstand «Dårlig økologisk potensial» (DØP) i Vann-nett med flere påvirkningsfak-

torer, hvor kun genetisk påvirkning av rømt fisk og hydromorfologiske endringer er satt til «stor grad» av 

påvirkning. Vitenskapelig råd for lakseforvaltning har klassifisert Ekso til «Svært dårlig tilstand» i henhold 

til genetisk integritet og LIV undersøkelsene peker også på, at det store innslaget av rømt oppdrettslaks 

er en alvorlig trussel mot laksestammen. Grunnet lakseluspress er vandringsruten til laksen satt i rød 

sone [44], noe som indikerer økt dødelighet ved utvandring. I henhold til kvalitetsnormen får Ekso «God» 

tilstand (basert på 2013-2017) for gytebestand og høstbart overskudd. I perioden 2011-2018 har Ekso 

oppnådd en gytebestand på mellom 143-530 % (gjennomsnittlig 303 %). Undersøkelser viser også god 

tetthet av ungfisk i Ekso [45], noe som sammen med god oppnåelse av gytebestandsmål kan tyde på 

at forholdene i elven er gode og at den begrensende faktoren kan knyttes til sjøfasen. Sjøørretbestanden 

i Ekso har tidligere vært god, men har nå en nedadgående trend selv om gytefisktellingen tok seg noe 

opp i 2019. Den nedadgående trenden gjelder også for mange andre sjøørretelver i Hordaland [46]. I 

rapporten fra vitenskapelig råd [46] står det, at lakselus er den klart største negative påvirkningen fra 

Rogaland og nordover. 

Tabell 22 Vannforekomster i vedlegg 2 i KLDs brev av 04.07.2016 [43]. 

Vannforekomst navn Vannforekomst ID Økologisk tilstand/ potensial Miljømål og frist 

Eksingedalsvassdraget - nedre Storelva/Ekso 063-181-R DØP GØP 2027 

Eksingedalsvassdraget - midtre Lavik-Nese 063-190-R DØP GØP 2027 

Eksingedalsvassdraget - midtre Bergo-Lavik 063-193-R DØP GØP 2027 

Grøndalselvi 063-59-R MØP GØP 2027 

Teigdalselva 062-71-R DØP GØP 2027 

7 Skader og ulemper som følge av reguleringen 

All kraftregulering har en viss påvirkning på natur og miljø og konsesjonene ble gitt på datidens kunn-

skap. For å kartlegge konsekvensene av regulering og finne løsninger for å kompensere negative ef-

fekter er det gjort mange undersøkelser og utredninger i tilknytning til Evanger reguleringsanlegg.  

Villaksbestanden i Vosso og Ekso fikk en kollaps på slutten av 1980-tallet, og villaksen sliter fortsatt. 

Antallet villaks i havet er mer enn halvert siden 1980-tallet. I 2019 var også antallet gytefisk som kom 

tilbake fra havet lavt. Særlig har det vært en nedgang på Vestlandet og i Midt-Norge. Negativ påvirkning 

fra lakseoppdrett er en viktig årsak, da rømt oppdrettslaks og lakselus anses å være de største truslene. 

Antallet laksebestander som vurderes som kritisk truet på grunn av lakselus har økt de siste årene [103]. 

BKK har i dette kapitlet forsøkt å oppsummere gjeldende kunnskap om skader og ulemper som følge 

av reguleringene. Oppsummeringen er delt inn i underkapitlene Vossovassdraget, Eksingedalsvassdra-

get, Reguleringsmagasin, Landskap og friluftsliv og Villrein. Evanger kraftverk berører anadrom fisk i 

både Eksingedals- og Vossovassdraget. Påvirkningen er forskjellig i de forskjellige områdene, og det er 

derfor valgt å se på vassdragene hver for seg. 

I de tilfellene hvor det foreligger uttalelser fra allmenne interesser som skiller seg fra BKKs oppfatning 

av skader og ulemper, er omtalen her basert på BKK sin kunnskap og vurderinger. Dersom det i rapp-

orter det refereres til, er avvik i hydrologiske beskrivelser sammenlignet med hva som er beskrevet i 

kapittel 4, forholder BKK seg til informasjonen som er beskrevet i kapittel 4. BKK har ingen mulighet til 

å drøfte hydrologisk informasjon fra andre rapporter som avviker fra kunnskap som er benyttet her. 

Informasjonen i kapittel 4 er basert på tilgjengelige hydrologiske data fra databasen til NVE og driftsdata 

fra BKK sine kraftverk og reguleringer. 
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7.1 Vossovassdraget

I 2007 ble Vosso et nasjonalt laksevassdrag. Nasjonale laksevassdrag er en egen ordning iverksatt av
Stortinget for å gi de viktigste laksebestandene særskilt beskyttelse i elv- og fjordfasen. I Nasjonale
laksevassdrag skal det legges spesiell vekt på kunnskapsbasert forvaltning [49]. Vosso har en enestå-
ende storlaksstamme og hadde tidligere landets høyeste gjennomsnittsvekst. Fangsten gikk sterkt til-
bake på slutten av 1980-tallet. Årsaken til tilbakegangen er ikke klargjort, og utbyggingen av Evanger
kraftverk er bare en av mange påvirkninger på laksebestanden. Andre kjente trusselfaktorer er stort
påslag av lakselus, rømt oppdrettslaks i gytebestanden, aluminium i brakkvannsonen, senkning av
Vangsvatnet og veg- og jernbanebygging [50] [51].

7.1.1 Teigdalselva

Nedbørfeltet til Teigdalselva er totalt 146 km², og herav er 62 km² overført til Evanger kraftverk. Vand-
ringshinder for laks og sjøørret er Kråkefossen, som ligger ca. 10 km fra Evangervatnet. På grunn av
reguleringen er midlere vannføring ved Kråkefossen redusert med ca. 62 %. Lengre nedstrøms vil re-
duksjonen være mindre. Siden det ikke er krav til minstevannføring, kan vannføringen i tørre perioder
bli svært lav i Teigdalselva og være en begrensende faktor for fiskeproduksjon. Variasjonen innen året
er stor, og det er også stor variasjon fra år til år. Lengre og kortere perioder med lav vannføring fore-
kommer hele året, men er mest vanlig i vinterhalvåret når fisken er mest sårbar. For ytterligere detaljer
se kapittel 4.3.5.2.

Figur 86 Teigdalselva.

Perioder med lav vannføring fører til mindre vanndekt areal, og dermed også mindre areal tilgjengelig
for ungfiskproduksjon. For å kompensere for redusert ungfiskproduksjon som følge av reguleringen,
inngikk BKK i 1989 en avtale med Statsforvalteren i Vestland om å sette ut ensomrige sjøørret- og
lakseunger. Utsettingene startet i 1990 og på det meste ble det satt ut ca. 75 000 ensomrige sjøørret. I
årene 1990-1992 ble det også satt ut en del lakseunger, men dette ga dårlig tilslag. Settefiskprogrammet
ble evaluert i 1994 og 1995, og det ble da konkludert med at bæreevnen for ørret allerede var nådd av
naturlig rekruttert fisk [7]. Videre utsettinger ble derfor ansett som unødvendig og kanskje til og med
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skadelig for bestanden [23]. I stedet for å fortsette utsettingene ble det foreslått å øke bæreevnen ved 

biotopjusterende tiltak. I perioden 1995-1997 ble det etablert fire større terskeldammer og lagt ut stein-

grupper i elven for å øke vanndekt areal og skape flere oppveksthabitat for ungfisken. Etterundersøkel-

ser som ble utført i 1996 og 1997, viste gode tettheter av ørret i to av terskelbassengene som ble un-

dersøkt, og at tiltakene sannsynligvis bidro til økt fiskeproduksjon [8] [47]. I evalueringen av tiltakene ble 

det konkludert med at arbeidet var vellykket og at slike tiltak var bedre egnet enn tradisjonell fiskekulti-

vering i regulerte elver med sterkt redusert vannføring [47].  

I perioden 1994-2003 ble vassdraget kalket med skjellsand. Som de fleste vassdrag på Vestlandet var 

også vannkvaliteten i Teigdalselva kritisk for bl.a. reproduksjon av laks. Etter kalkingen har vannkvali-

teten i elven stort sett vært tilfredsstillende [11]. 

Teigdalselva er en av elvene som inngikk i LIV-prosjektet i perioden 2006-2016. Elvens fysiske forhold 

ble kartlagt og bestandssituasjonen for laks og sjøørret ble årlig beskrevet basert på undersøkelser av 

bunndyr, ungfisk og gytefisktellinger [10] [11]. Gjennom LIV-prosjektet ble det bl.a. kartlagt mangel på 

skjul og variasjoner i strømningsforhold oppstrøms Mestadvatnet. Det er senere utført en rekke habitat-

tiltak for å bøte på dette. Basert på kartlegging av habitatforholdene [10] ble det i 2014 utført habitattiltak 

på noen områder i Teigdalselva. Evaluering av tiltakene har vist økt fiskeproduksjon i disse områdene i 

form av bedrede forhold for gyting og mer skjul og hulrom i elvebunnen. Fiskebiologiske undersøkelser 

i 2015 og 2016 har dokumentert gyting på samtlige etablerte strømsettere/ledebuner og en kraftig øk-

ning av ungfisketettheter av både årsunger og eldre ungfisk i områdene med habitattiltak sammenlignet 

med referanseområdene [13]. Etterundersøkelser viste at tiltakene hadde gitt bedre gyteforhold og økt 

fisketetthet som tiltenkt, men at tiltakene var av begrenset størrelse og burde omfatte større områder for 

å gi en betydelig økning i den totale fiskeproduksjonen i elven. 

I 2018 ble det derfor gjennomført ytterligere tiltak med støtte fra Bra Miljöval10 med utlegg av store 

steiner i elven og rotveltede trær langs elvebredden. Dette gir gode skjulesteder for sjøørreten. Samlet 

har tiltaksområdene et areal på 62 024 m², hvorav arealene av utførte tiltak utgjør 10,4 %. En vurdering 

av LFI viser, at arealet som påvirkes av tiltakene (endring i vannstrøm, sedimentavsetning osv.) er på 

hele 70,4 % [12]. I alt er det nå gjennomført 267 ulike tiltak som har ført til større vanndekt areal, store 

endringer i strømningsbildet, etablering av skjul og justering av elveløpet. De fleste av disse tiltakene 

ble utført i 2018. De ulike tiltakene vil trolig føre til en betydelig økt fiskeproduksjon. Årsaken til dette er 

at tiltakene trolig vil føre til økt gyteaktivitet og at leveområdene for ungfisk nå har bedre kvalitet og 

utgjør en langt større andel av elvearealet enn tidligere. Erfaringene ved forrige evaluering av tettheter 

av ungfisk på tilsvarende habitattiltak i Teigdalselva indikerer, at det er 23 ganger så høy tetthet av eldre 

ungfisk på områder i elven med utførte tiltak sammenliknet med de upåvirkede referanseområdene [12]. 

Det er satt i gang en evaluering av tiltakene, som skal være ferdig i 2022. Foreløpige resultater tyder på 

at resultatet er som ønsket [123].  

Det finnes ikke separat fangststatistikk for Teigdalselva fra før regulering, men elven er primært en 

sjøørretelv [7]. Teigdalselva var totalfredet for fiske i perioden 1991-1995, og i 1996 ble det åpnet for 

forsiktig sportsfiske etter sjøørret [8]. Den offisielle fangststistikken for sjøørret er mangelfull og går ikke 

lenger tilbake enn til 1997. Trolig er innrapporteringen av fangster særlig mangelfull tidlig i perioden. 

Fangstene er trolig også påvirket av utenforliggende faktorer som nedbørmengder i fiskesesongen, hvor 

mange som fisket og andre forhold, som ikke har noe med selve bestandstettheten å gjøre. I perioden 

1997-2019 har fangstene av sjøørret variert ganske mye. Gytefisktellingsrapporten fra 2019 viste, at det 

har vært en jevn nedgang i fangstene av sjøørret i Teigdalselva siden starten på 2000-tallet. Største 

fangst var i 2003 med 275 fisk og lavest var i 2019 med 11 fisk [48].  

 
10 Svensk miljømerkeordning https://www.naturskyddsforeningen.se/bra-miljoval/det-har-ar-bra-miljoval 
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Undersøkelsene av ungfiskbestandene i Vossovassdraget (Bolstadelva, Vosso og Teigdalselva) har 

pågått siden 1991. Hensikten med undersøkelsene er å overvåke ungfisk av laks og ørret. I perioden 

1991-1993 ble undersøkelsene utført i regi av Statsforvalteren i Hordaland og BKK. Gytebestanden av 

sjøørret i Teigdalselva er moderat. Ungfiskundersøkelser i perioden 1991-2006 viste at tetthetene av 

ørretunger var gode, mens tetthetene av lakseunger var lave [56]. Gytefisktelling viser, at gytebestanden 

av sjøørret økte utover 1990-tallet og nådde en topp i 2002 og 2003. Sjøørretbestanden gikk noe tilbake 

etter denne toppen, men har vært forholdvis stabil med 300-500 gytefisk per år. Basert på tellingene i 

2019 var gytebestanden beregnet til eggtetthet på 3,1 egg/m² for sjøørret [48]. 

Antall observert villaks har i samtlige gytefisktellingene vært lav, og langt under det som er nødvendig 

for å sikre en god rekruttering. Tettheten av årsyngel ligger i snitt mellom 1-22 individer per 100 m². I 

2018 var det en liten økning av tetthet i forhold til foregående år, og det var blant det høyeste som har 

blitt registrert i elven. Likevel er tettheten fortsatt relativt lav [56]. Det er plantet lakserogn og satt ut 

lakseyngel i flere omganger i perioden 2006-2016. Utsettingene av rogn og yngel har vært styrt gjennom 

«Redningsaksjonen til Vossolaksen» [10] [11]. Basert på tellingene i 2019 var gytebestanden beregnet 

til eggtetthet på 0,1 egg/m² for laks [48]. Laksen er fredet i Teigdalselva, da elva regnes som en del av 

Vossovassdraget [11].   

På grunn av manglende relevante forundersøkelser er det vanskelig å anslå hvor stor negativ effekt 

reguleringen har hatt på bestandene av laks og sjøørret [23]. I LIV-prosjektet ble episoder med svært 

lav vannføring identifisert som en flaskehals i Teigdalselva. Med bakgrunn i dette ble det iverksatt et 

miljødesignprosjekt for å finne en dynamisk vannføring som tar hensyn til fiskens ulike livsstadier. Den 

overordnede målsettingen i prosjektet var å komme frem til hvilke vannføringer som til enhver tid er mest 

gunstig for å bevare fiskeproduksjonen, samtidig som hensynet til kraftproduksjonen blir ivaretatt [11].  

Etter forespørsel fra Teigdalen Fiskerlag ble det i 2018 åpnet et gammelt elveløp oppstrøms Mestadvat-

net opp for økt gjennomstrømning. Det ble gjort med håp om at finmasser i større grad vil bli vasket ut 

fremfor å bli deponert i Mestadvatnet. Sideløpet vil også bli ryddet for vegetasjon slik at opprinnelig 

elvebunn blir tilgjengelig oppvekstareal [104].Tiltaket må videre evalueres under og etter flom.  

I Mestadvatnet forekommer områder med økt begroing av elvesnelle, flotgras og krypsiv. Den reduserte 

vannføringen som følge av regulering, har sannsynligvis ført til redusert gjennomstrømning som igjen 

kan føre til økt tilslamming. Dette kan forringe kvaliteten på utløpet av Mestadvatnet som er et viktig 

gyteområde for sjøørreten. Økt begroing har her ført til at deler av det opprinnelige gyteområdet er 

forringet og en videre begroing kan føre til at hele gyteområdet går tapt. I Mestadvatnet ble det i 2012-

2013 fjernet vannvegetasjon fra utløpet og i elvebunnen nær utløpet. Tiltaket hadde umiddelbart god 

effekt, men undersøkelser av langtidseffekten (tre år etter tiltak), viser derimot at vegetasjonen kommer 

tilbake. Det ble også anlagt en dypål for å gi økt gjennomstrømming slik at gytegrus kom til syne. LFI 

har etterfølgende observert gyting i dypålen [11].  

7.1.2 Evangervatnet 

Avløpet fra Evanger kraftverk renner ut i Evangervatnet og påvirker vassdraget fra Evangervatnet og 

nedover. Kraftverket påvirker ikke elvestrekningen oppstrøms Evangervatnet, som er det viktigste pro-

duksjonsområdet for ungfisk. Samlet sett vurderes ikke de kjente effektene av reguleringen som noe 

hinder for å opprettholde en livskraftig laksebestand i vassdraget [18] [23]. I sin påvirkningsanalyse for 

laksebestander vurdert etter kvalitetsnormen, vurderte Vitenskapelig råd for lakseforvaltning effekten av 

vassdragsregulering i Vossovassdraget som liten, og at reduksjonen i smoltproduksjonen som følge av 

vassdragsregulering var på inntil 15% [23] [109]. 
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Figur 87 Evangervatnet.

I 1999 ble «Vossofondet» opprettet [52]. Fondet er en avtale mellom Miljødirektoratet og BKK, hvor BKK
innbetaler et årlig beløp som en kompensasjon for tapt fiskeproduksjon etter Evangerutbyggingen. Fon-
det er hjemlet i Evangerkonsesjonen, og skal sørge for bedring av forholdene for fiskebestandene i
Bolstadelva og Teigdalselva. Hvordan midlene skal brukes har vært etter samråd mellom Miljødirekto-
ratet, Statsforvalteren og BKK. Størsteparten av de årlige innbetalingene til fondet har blitt brukt til å
drifte Voss klekkeri, og var i sin tid en viktig forutsetning for at klekkeriet kunne bli etablert. Voss klekkeri
har vært en viktig del av «Redningsaksjonen for Vossolaksen». Avtalen ble i 2021 oppdatert. Formålet
med avtalen er å kompensere for ulemper på anadrome laksebestander og deres leveområder i Voss-
ovassdraget, som er påvirket av regulering [122].

I 2015 ble det gjennomført en akustisk studie som fant en svært høy smoltdødelighet i Evangervatnet.
Dødeligheten var særlig høy i første del av Evangervatnet, i området før Evanger kraftverk. Det ble
spekulert i om gassovermetning i vannet fra kraftverksavløpet kunne føre til økt dødelighet, enten akutt
eller indirekte ved at smolten blir mer utsatt for predasjon under påvirkning av gassovermettet vann [21].
I denne studien ble det konkludert med at videre fokus burde være på Evangervatnet. Størsteparten av
smolten forsvant allerede i Evangervatnet, og det ble ikke registrert fisk på lyttebøyene videre utover i
fjordsystemet [21].

Overvåkning av gassovermetning i Evangervatnet har vært gjennomført i flere omganger i perioden
1992-2016. Gassovermetning forekommer naturlig i Vosso (<107%). Gassmetningen i kraftverksutløpet
er i gjennomsnitt noen prosent høyere, enn hva som er målt i Vosso [53]. Gassovermetning har blitt
foreslått som en mulig årsak til dødelighet hos Vossolaks [21], noe som er blitt avvist i senere undersø-
kelser [23]. Gassmetning fra Evanger kraftverk hadde i overvåkingsperioden 2015-2017 ingen målbar
effekt på gassmetning ved Vassenden og i Bolstadelva. Den naturlige gassmetning i Vosso er hoved-
driveren lenger ned i vassdraget. Vann fra Vosso dominerer totalvannføringen, og differansen på over-
metningen fra utløpet til Evanger kraftverk og Vosso er liten. Gassmetningsnivåene syntes å være på
samme nivå i 2016 som ved tidligere undersøkelser, noe som tyder på at effekten fra gassovermetning
på fisk i 2016 er representativ for effektene i tidligere år [23].

Undersøkelser av effekten og toleransen av gassovermetning på laksesmolt fra Vosso er grundig un-
dersøkt, bl.a. ved å holde fisk i bur ved avløpet [23]. Laksesmolten i studien viste ingen tegn til gass-
blæresyke eller dødelighet. Dette gjaldt for all smolt som ble holdt i bur, fanget ved hjelp av elektrofis-
king, observert under snorkling, fanget i feller og observert under smoltslepet [23]. Gitt dybden i
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Evangervatnet [54], gassmetningsnivåer og feltstudier syntes ikke gassovermetning å ha noen negative
effekter på overlevelse av laksesmolt nedstrøms kraftverket [23].

På bakgrunn av undersøkelsene fra NMBU i 2015, ble det i 2016 gjort en kartlegging av vandringsad-
ferden og overlevelsen under ferskvannutvandringsruten. Hovedfokuset var på Evangervatnets indre
del, og innosen til Vangsvatnet og Bolstadfjorden [22]. Undersøkelsene viste at Vossosmolten var utsatt
før høy predasjon både i Vangsvatnet, Evangervatnet og på strekningen Straume-Stamnes. Det ble
også stilt spørsmål ved om driftsvannføringen gjennom Evanger kraftverk forsinket utvandringen grun-
net endret vannkvalitet, temperatur eller strømningsforhold ved kraftverket. I rapporten ble det pekt på
at den mest effektive måten å avdekke eventuell effekt av kraftverket ville være å stanse kraftverket i
perioder under utvandringen for å se om dette påvirket overlevelse, adferd eller framdriften hos lakse-
smolt [22].

Våren 2018 utførte NORCE LFI strømmålinger i indre del av Evangervatnet. Formålet var å undersøke
i hvilken grad driftsvannføringen fra Evanger kraftverk kunne påvirke strømningsmønsteret og tempera-
turer i Evangervatnet under smoltvandringen. Resultatene viste at vannføringen fra Vosso er den vik-
tigste driveren for stømretning og strømhastigheter. I situasjoner hvor vannføringen fra Evanger kraft-
verk er 20 % eller mer i forhold til Vosso, vil også Evanger kraftverk påvirke strømningsbildet i sundet
[55]. Tidvis påvirker temperaturer fra kraftverksutløpet indre deler av Evangervatnet, men temperatur-
endringene er små. Kaldt vann fra kraftverket synker fort ned i dypet på indre del av Evangervatnet, og
er med på å etablere temperatursjiktninger [55]. Samlet sett ble det ikke avdekket noen opplagte effekter
av kraftverket, som kan bidra til å forklare betydelig redusert vandringshastighet og/eller høy dødelighet
for smolt som svømmer gjennom Evangervatnet [55].

Hypotesen om at strømningsforholdene rundt kraftverket førte til økt predasjon, ble videre undersøkt i
2019. Det ble gjennomført et pilotforsøk for å hente informasjon om smoltens bevegelse gjennom
Evangervatnet. Samtidig ble bruken av akustiske predasjonsmerker testet. I alt 35 villsmolt av laks ble
merket med predatormerker, som er akustiske merker som endrer signal dersom fisken blir spist [24].
Konklusjonen fra forsøket var, at det så ut til at smolten ikke ble hindret av strømningsforholdene på
grunn av kraftverket. En annen erfaring fra studien var at merketeknologien viste seg å ikke være god
nok. Bare 50 % av merkene slo ut som predatormerker når fisken ble spist.

På oppdrag for BKK startet NORCE LFI sammen med Thrond Haugen fra NMBU våren 2020 ytterligere
ett prosjekt med merkede smolt. Formålet er å se nærmere på overlevelsen på utvandrende smolt fra
oppstrøms Evangervatnet og i hele
utvandringsruten til Nordhordlands-
broen. Prosjektet er ambisiøst med
90 merkede villsmolt fra områdene
oppstrøms Evangervatnet. I forkant
av oppstarten var flere miljøer som
hadde stilt seg kritisk til tidligere un-
dersøkelser, konferert for å fange
opp momenter til prosjektoppsettet.
Det ble benyttet to typer merker, ett
for å registrere om fisken ble spist
eller døde av andre årsaker, og et
hvor en med triangulering av bøyer
i etterkant kan modellere bevegel-
sesmønsteret. I tillegg ble det mer-
ket predatorørret i Evangervatnet.
Dersom det lot seg gjøre med

Figur 88 Merket smolt til forsøket smoltutvandring i Evangervatnet.
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hensyn til vannsituasjon, var det formidlet et ønske om å få til 24-72 timer stopp i kraftverket i forbindelse
med de første smoltene som vandret ut.

Produksjonsforholdene i 2020 med sen vårsmelting ga BKK mulighet til å stanse kraftverket i lange
perioder under smoltutvandringen. Resultatene av undersøkelsene vil foreligge vinteren 2021/2022. Fo-
reløpige data viser, at alle 90 smolt ble registrert i Evangervatnet, og at det er registrert fisk hele strekket
ut til Nordhordlandsbroen. Våren 2021 fikk også NORCE LFI støtte fra Norsk forskningsråd til prosjektet
LakES for å vurdere viktigheten av innsjøhabitater på anadrome laksefisk, og endringene forårsaket av
vannkraftproduksjon. Forskningsprosjektet avsluttes i 2024 [126].

7.1.3 Bolstadelva

Bolstadelva er den 3,4 km lange elvestrekningen mellom Evangervatnet og Bolstadfjorden, og er den
nederste delen av Vossovassdraget. Den er påvirket av regulering ved at avløpet fra Evanger kraftverk
renner ut i Evangervatnet, og at det er fraført vann fra Torfinno. Etter reguleringen har ikke vannførings-
regimet endret seg i nevneverdig grad. Middelvannføringen ved utløpet av Bolstadelva i Bolstadfjorden,
har på årsbasis økt med 8 %, og økningen er størst om vinteren. For ytterligere detaljer om endringer i
hydrologi, se kapittel 0. Temperaturmålingene viser at vassdraget er relativt kaldt, og det er tidligere vist
at temperaturen blir påvirket av vannet fra Evanger kraftverk. Reguleringen har ført til økt vintertempe-
ratur og redusert sommertemperatur i Bolstadelva [18].

Figur 89 Bolstadelva er den 3,4 km lange elvestrekningen fra Bolstadfjorden til Evangervatnet.

En samlet vurdering av de tilgjengelige fangststatistikkene for hele Vossovassdraget tilsier at det ikke
var noen generell nedgang i fangsten av Vossolaks fra slutten av 1960-tallet og fram mot slutten av
1980-tallet. Derimot var nedgangen i elvefangsten fra 1987 til 1988 dramatisk, og vedvarende lave
fangster i de etterfølgende årene tilsier at bestandsnedgangen kan betegnes som et sammenbrudd.
Nedgangen fra 1988 og fremover tyder på en unormal lav smoltproduksjon eller unormal høy dødelighet
for årgangene av smolt som gikk ut fra vassdraget fra 1985 og fremover.

I 1992 ble det innført fredning av villaksen i vassdraget, og da opphørte både ferskvannsfiske og sjø-
fiske. Denne situasjonen har vedvart helt fram til i dag, og viser at en eller flere faktorer har holdt be-
standen nede gjennom hele 1990-tallet [51], og at det fortsatt er faktorer som skaper problemer for
villaksen. Om det er de samme faktorene som påvirker bestanden nå som på slutten av 1980-tallet er
uvisst. Kommersielt fiske i Vosso opphørte i 1992 og er fortsatt stengt, men siden 2012 har det vært
åpent for noe «forskningsfiske» etter laks.
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Når det gjelder sjøørret har fangstene i hele Vossovassdraget vært relativt beskjedne. Fangst av sjøør-

ret skjer i hovedsak i Teigdalselva, og det er bare sporadisk at den fiskes i Bolstadelva. Bolstadelva er 

en av elvene som inngikk i LIV-prosjektet i perioden 2006-2016, og i denne perioden har antall obser-

verte individer i Bolstadelva variert fra 1 til 180. Undersøkelsene av tettheten av ørret viser også, at det 

er lav produksjon av ørret i Bolstadelva [18]. 

Siden vannkvaliteten er kritisk for reproduksjon av laks, ble det som et ledd i å redde Vossolaksen i 

1994 startet kalking av vassdraget gjennom avløpet fra Evanger kraftverk. Den nasjonale overvåkningen 

av kalket vassdrag i Norge viste etter hvert, at det ikke lenger var behov for kalking og den ble derfor 

stanset i 2005. Bolstadelva har i dag en akseptabel vannkjemi og forsuring anses ikke lenger å ha noen 

negativ effekt på rekruttering av laks og ørret. Imidlertid ser det ut til at mengden giftig aluminium regi-

strert på fiskegjeller til smolt øker [18]. Aluminiumsnivå på fiskegjeller ble undersøkt i perioden 2006-

2016. 

Vannføringen i Vosso kan være så lav om vinteren, at gyteområder på Vassenden øverst i Bolstadelva 

blir tørrlagt. Etter at Evanger kraftverk ble etablert, har kraftverket stort sett bidratt med nok vann til å 

sikre gyteområdene i kalde og tørre perioder. Evanger kraftverk stod store deler av vinteren 2013 på 

grunn av rehabilitering i vannveien, og forholdene i Evangervatnet og Bolstadelva ble tilnærmet lik na-

turtilstand. Denne vinteren var unormalt kald og tørr, og naturforholdene førte til svært lite tilsig fra 

Vosso. I forkant av rehabiliteringen hadde BKK lite kunnskap om viktigheten av driftsvannføringen fra 

kraftverket til å sikre vann på gyteområdene vinterstid. Da BKK ble gjort oppmerksom på dette, fikk 

NORCE LFI i oppdrag å kartlegge skadene og vannbehov for å sikre de viktigste delene av gyteområ-

dene på Vassenden og i Bolstadelva. NORCE LFI fant at en vannføring på Vassenden på 18 m³/s ville 

dekke de viktigste gytegropene her og i Bolstadelva [20]. I 2013 da undersøkelsene ble gjennomført var 

vannføringen i Vosso bare 3-4 m³/s. BKK er nå oppmerksom på problemstillingen, og har gjort tiltak i 

prosjekter for å kunne sikre vannføringen på Vassenden når det har vært planlagt stans i Evanger over 

lengre tid. 

Det har vært diskutert om økt vintertemperatur har fremskyndet klekketidspunktet for rogn og tidspunktet 

for yngelens første næringsopptak. Undersøkelsene så langt tyder imidlertid ikke på at dette er et pro-

blem i Bolstadelva [51]. Målinger tyder på at Bolstadelva også har noe lavere sommertemperatur enn 

Vosso, og det har vært diskutert om det er Evanger kraftverk som er årsaken. Redusert sommertempe-

ratur gir dårligere vekst hos ungfisk i Bolstadelva sammenlignet med ungfisk i Vosso.  

Endrede temperaturforhold antas å være en flaskehals for fiskebestanden i Bolstadelva.  Det ble i 1999 

gjort en undersøkelse for å se på endring i temperatur som følge av regulering og påvirkningen på 

fiskens vekst i Bolstadelva [14]. Det ble foretatt en teoretisk beregning av temperaturen i Bolstadelva 

før regulering, hvor det ble konkludert med at kraftverket sannsynligvis påvirket temperaturen negativt 

om sommeren med 0,25-1 °C  [14]. På daværende tidspunkt fantes det lite data på smolt i Bolstadelva, 

og temperaturseriene som var tilgjengelig på daværende tidspunkt var mangelfulle. Andre faktorer enn 

vanntemperaturer logget i Bolstadelva, Vosso og Evanger kraftverk ble heller ikke vurdert. Dette gjorde 

det vanskelig å finne noen sammenheng mellom regulering og vekst av fisk. Det måleseriene derimot 

tydelig viste var, at det var store mellomårsvariasjoner i temperatur både i vannet fra kraftverket og i 

Vosso. Størst temperaturforskjell mellom Vosso og Bolstad var i august [14]. Kraftverkets påvirkning på 

temperaturen i Bolstadelva er også omtalt i «Vossolaksen – bestandsutvikling, trusselfaktorer og tiltak» 

[51]. Her vises det til at reduserte sommertemperaturer fører til dårligere vekst hos ungfisk i Bolstadelva 

sammenlignet med ungfisk i Vosso. Dette kan være årsak til redusert smoltproduksjon i Bolstadelva 

som følge av forhøyet smoltalder og økt vinterdødelighet [14]. I en sammenstilling av vanntemperatur 

for 65 lakseførende vassdrag i Norge, vil temperaturkurvene til både Vosso og Bolstadelva være for-

holdsvis nært gjennomsnittet [23]. 
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Undersøkelsene av ungfiskbestanden utover 1990-tallet og fram til 2010 viser, at tettheten av lakse-
unger har vært lavere i Bolstadelva enn i Vosso. Det er ikke kjent om de lave tetthetene i Bolstadelva
skyldes effekter av regulering, eller om ungfiskproduksjonen er begrenset av andre forhold. En unormal
lav gytebestand av laks er trolig et av forholdene, som har begrenset ungfisktetthetene i Bolstadelva.
Den økte gytebestanden av laks fra og med 2011 har gitt en økning i ungfisktettheten i flere av årene i
perioden etterpå, men tettheten er fortsatt lavere enn i Vosso [23]. Gjennomsnittlig tetthet av årsyngel
laks var i 2018 den høyeste som har blitt registrert i Bolstadelva siden 1990 [56].

Basert på en skjønnsmessig vurdering av elvebunnen i Bolstadelva vurderes deler av den å være se-
mentert og hardpakket. Dette reduserer hulromkapasiteten og skjulmulighetene for ungfisken og be-
grenser dermed fiskeproduksjonen. Harving anbefales for å løse opp elvebunnen, og til dette er trolig
pigging (ripping) den beste metoden [18].

Det har siden tidlig på 1990-tallet vært en utstrakt kultivering i Vossovassdraget. Det blir både plantet ut
lakserogn, satt ut ungfisk og produsert settesmolt. En fortløpende evaluering og vurdering av pågående
kultiveringsarbeid er viktig, dette gjelder også for smoltutsettingene. Kultiveringsarbeidet har vært iva-
retatt gjennom «Redningsaksjonen for Vossolaksen» [18]. Men Redningsaksjonen ble avsluttet i 2020,
og kultiveringen ble satt på pause. Bestanden er ikke kommet opp på et bærekraftig nivå, men forskere
og forvaltningen ønsker å se hvordan bestanden utvikler seg uten kultivering i en periode [125].

7.1.4 Bolstadfjorden

Bolstadfjorden har et sjøareal på ca. 9 km², og er 16 km lang terskelfjord med flere terskler. Første
terskel ligger på ca. 35 m dyp ca. 4 km fra utløpet av Bolstadelva, og deler fjorden i to basseng. I tillegg
ligger det flere grunne terskler på noen meters dybde ved Straume og Stamnes før Bolstadfjorden mun-
ner ut i Veafjorden og fjordsystemet rundt Osterøy.

Figur 90 Bolstadfjorden strekker seg fra samløpet med Veafjorden og inn til Bolstadelva.

I hovedsak er det Vossovassdraget som tilfører ferskvann til Bolstadfjorden, og det store ferskvannstil-
siget som følge av snøsmeltingen fører til at ferskvannslaget i Bolstadfjorden øker i tykkelse utover
våren. Reguleringsmagasinene tilknyttet Evangerreguleringen holder smeltevann tilbake i vårperioden.
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Selv om ferskvannslaget varierer gjennom året, er dybden hvor vannet har et saltinnhold på mer enn 10 

promille rimelig stabil og ligger rundt 34-35 meter i det innerste bassenget og rundt 36-37 meter i det 

ytterste bassenget ut mot Veafjorden. Dette synes ikke å ha endret seg fra tidligere undersøkelser gjen-

nomført av Bjerknes med flere [26]. 

Evanger Kraftverk fører imidlertid til høyere ferskvannstilførsel til Bolstadfjorden om vinteren, og alle 

reguleringsanlegg i tilknytning til Osterfjordsystemet vil øke ferskvannstilførselen til fjordene rundt Os-

terøy om vinteren. Dette medfører sannsynligvis et tykkere brakkvannslag i hele fjordsystemet rundt 

Osterøy [26]. Ved utløpet av Bolstadelva til Bolstadfjorden er vintervannføringen i snitt økt med 11 % 

sammenlignet med uregulert tilstand (jf. kapittel 0). Ut fra en generell betraktning om fjorddynamikk og 

dypvannutskiftning kan det forventes, at det nå kan gå lenger tid mellom totalutskiftning av bunnvannet 

i Bolstadfjorden sammenlignet med slik det var før utbyggingen av Evanger kraftverk og andre kraftverk 

i Osterfjordsystemet. Dypvannet i Bolstadfjorden forventes imidlertid ikke å ha betydning for laksesmol-

tens overlevelse under utvandring [26].   

På oppdrag for BKK utførte Rådgivende Biologer AS i 2005 undersøkelser i Bolstadfjorden [26]. Pro-

sjektet hadde som formål å vurdere hvorvidt kraftutbyggingen med økt ferskvannstilførsel til fjorden om 

vinteren, har endret forholdene slik at det har påvirket den utvandrende smolten. Det ble bl.a. undersøkt 

om giftig bunnvann kunne blande seg i overflatelagene i Bolstadfjorden [26]. Sammenliknet med under-

søkelsene som ble utført i 1994/1995 [25] var det imidlertid ikke noe som tilsa, at dette hadde endret 

seg de siste ti årene eller at dette skulle medføre problemer for den utvandrende smolten [26]. I 2006 

ble prosjektet videreført av Rådgivende Biologer AS og BKK. Det var ønskelig å nærmere belyse for-

holdene rundt sjiktningsmønsteret i det innerste bassenget i Bolstadfjorden i forbindelse med smoltut-

vandringen. I 2006 ble det gjennomført kontinuerlige temperaturlogginger på ulike dyp ytterst og innerst 

i Bolstadfjordens indre basseng i perioden 19.04.-02.08.2006 [27]. Resultatet var, at under 40 meters 

dyp har ferskvannslaget og tilrenningen ingen betydning. Der var både temperatur-, oksygen- og salt-

holdigheten i 2006 nærmest identisk med situasjonen i 2005, på 1990-tallet og på 1970-tallet, og det 

synes altså ikke å ha skjedd noen utvikling [27]. Det foreligger også undersøkelser fra 1932 hvor det ble 

påvist noe lavere hydrogensulfid (H2S) i det ytre bassenget, men dette ble relatert til, at det nylig hadde 

vært utskifting av bunnvann ved at det var kommet inn nytt tungt saltvann over terskelen [27].  

Utskiftning av dypvann i terskelfjorder avhenger av, at det kommer inn saltholdig atlantisk dypvann med 

høy tetthet (ca. 34 ‰) som er tungt nok til å synke ned mot bunnen i de dypere stilleståendevannlagene 

i fjorden [57]. Terskelfjordene Lysefjorden i Rogaland, Masfjorden og Lurefjorden i Nordhordland og 

Sørfjorden ved Osterøy har hatt samme utvikling når det gjelder utskiftning av dypvann. Utskiftingen er 

avhengig av saltinnholdet i havet, og dette varierer mellom år og sesong. Vanligvis skiftes dypvannet ut 

årlig eller i løpet av en tiårs periode. Hvis dypvannet skiftes ut sjeldnere brukes oksygenet opp. Siste 

store utskifting i disse fjordene samsvarte og fant sted i 2010. Været og da spesielt vinden bidrar til 

dypvannsutskiftning [58].  

NORCE LFI og Havforskningsinstituttet utførte i årene 2012 og 2013 et prosjekt på oppdrag av Fiskeri- 

og havbruksnæringens forskningsfinansiering (FHF). Hovedmålet med prosjektet var å studere vand-

ringen, overlevelsen og predasjon på vill og kultivert laksesmolt fra Vossovassdraget, samt evaluere om 

predasjon fra sjøørret i Bolstadfjorden var en flaskehals, som hindret reetableringen av villaks i vass-

draget [28]. Undersøkelsen viste predasjon av laksesmolt, og både ørret og torsk spiste smolten under 

dens vandring gjennom Bolstadfjorden. Det ble også vist en sammenheng mellom den tiden laksesmol-

ten brukte på å navigere gjennom Bolstadfjorden og graden av overlevelse. Dette sammenfaller med 

andre studier, bl.a. undersøkelsene gjennomført av NMBU i 2015 [21]. Klekkerismolt brukte lengre tid 

gjennom fjordsystemet, og hadde derfor lavere overlevelse [28]. 
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En kan ikke utelukke at reguleringen har hatt andre, mindre og lite målbare effekter som kan ha påvirket 

fiskebestandene negativt i Bolstadfjorden. Men da det ikke finnes sammenlignbare undersøkelser fra 

tiden før reguleringen, er det vanskelig å tallfeste i hvilken grad reguleringen har påvirket fjorden [25].  

7.2 Eksingedalsvassdraget 

Eksingedalsvassdraget er berørt av Evanger- og Mysterutbyggingen. Vassdraget hadde et naturlig ned-

børfelt på 415 km². Det ble først regulert ved at 159 km² ble overført til Evanger kraftverk i perioden 

1972-1986. Myster kraftverk ble satt i drift i 1987, og utnytter fallet i Ekso mellom kote 257,25 (HRV) i 

Nesevatnet og kote 8. I konsesjonen for Evanger kraftverk er det ikke krav om minstevannføring i Ek-

singedalsvassdraget, men i konsesjon for Myster kraftverk er det krav om slipp av hele tilsiget inntil 1 

m³/s om vinteren (01.10-30.04) og 2 m³/s om sommeren (01.05-30.09), jf. vedlegg C.  

I forbindelse med skjønn avholdt etter utbyggingen av Evanger kraftverk ble det i perioden 1972 til 1984 

bygget 17 terskler i Ekso, og i perioden 1987-1988 ytterligere 11 terskler som var knyttet til Mysterut-

byggingen. Terskel Eikefet er fjernet igjen for å bedre gyteforholdene for fisk oppstrøms. Dette tiltaket 

var en del av et habitatforbedrende prosjekt i Ekso og anbefalt gjennom LIV-samarbeidet.  

For å få bedre kunnskap om virkningene av terskelbassengene ble det i 1975 startet et landsomfattende 

prosjekt der et terskelområde ved Ekse ble valgt ut som hovedlokalitet, og her ble det i årene 1975-1980 

utført omfattende økologiske studier [29]. Deler av disse studiene ble videreført i Biotopjusteringspro-

sjektet i regi av NVE [30]. De seneste undersøkelsene ble gjort på Ekse i 2004 og 2010 og viste, at 

terskelbassenget var blitt stadig grunnere. Samtidig viste målingene at bassenget var blitt bredere som 

følge av erosjon langs elvebreddene. Resultatet viste også at det biologiske mangfoldet var sammen-

liknbart med det som ble registrert på 1980-tallet. Det samme var også tilfelle med biomasse og pro-

duksjon av bunndyr. De lange måleseriene som er utført i bassenget viser, at bunndyrsamfunnet er 

dynamisk og påvirket av hydrofysiske faktorer spesielt store flommer [105]. Konklusjonen var at dersom 

det ikke foretas tiltak mot utviklingen i terskelbassenget, vil det sannsynligvis fortsette å bli grunnere og 

til slutt ende opp som en elvelokalitet. Flere av terskelbassengene er av den grunn blitt vedlikeholdt og 

blitt gravd ut. Et grunnere basseng kan føre til at terskelen mister sin funksjon som selvgjerde f.eks. for 

sau og geit. 

Forsuring er ifølge Miljødirektoratet den enkeltfaktoren som har ført til størst reduksjon av biologisk 

mangfold i norske vann og elver. Hovedårsaken til forsuring er langtransportert sur nedbør [68]. Vann-

kvaliteten i Ekso ble fra 1980 fulgt opp gjennom SFTs statlige program for overvåkning av langtranspor-

tert forurenset luft og nedbør, og har siden 1990-tallet blitt testet ved månedlige prøver. Best vannkvalitet 

var det i de øvre og østre delene i Eksingedalsvassdraget [69].   

7.2.1 Anadrom strekning 

Opprinnelig var den lakseførende strekningen i Ekso ca. 3,5 km fra utløpet i fjorden til Raufossen. Etter 

åpningen av fisketrappen er den lakseførende strekningen økt til 4,3 km, og laksen kan vandre helt opp 

til Høsefossen. Utløpet av Myster kraftverk er på anadrom strekning, og ca. 1,5 km fra fjorden. Etter 

utbyggingen av Myster kraftverk ble vannføringen på lakseførende strekning ytterligere redusert med 

44 % like ovenfor utløpet. Etter utbyggingen av Evanger og Myster kraftverk er middelvannføringen rett 

oppstrøms utløpet av Myster kraftverk gjennomsnittlig redusert med 77 % i forhold til før regulering. 
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Figur 91 Anadrom strekning i Ekso og Mysterelva.

Forsuring

Det var generelt dårlig vannkvalitet i Ekso, og etableringen av Myster kraftverk førte til ytterligere for-
ringelse av vannkvaliteten nedstrøms Nesevatnet. På 1990-tallet var pH-verdien i sidebekkene i restfel-
tet nedstrøms Nesevatnet var 5,1-5,3, og bidro med surt og aluminiumsrikt vann [34].

Vannkvaliteten var mindre sur i nedbørfeltet oppstrøms Nesevatnet enn nedstrøms. Dette førte igjen til
en ytterligere forverring av vannkvaliteten på restvannføringen. På bakgrunn av den negative vannkje-
miske utviklingen i Ekso og de biologiske skadevirkningene som ble registrert i vassdraget, ble Ekso tatt
inn i den nasjonale overvåkningen av kalkete vassdrag i Norge. Og i regi av Miljøvernavdelingen hos
Fylkesmannen i Hordaland ble det på 1990-tallet utarbeidet en kalkingsplan for Ekso [34]. For å bøte
på forsuringsbelastningen i det 48 km² store restfeltet nedstrøms Nesevatnet ble en kalkdoserer plassert
ved Langhølen nær utløpet av Tverrdalsbekken, og kalkingen startet i 1997 [34] [69].

I 2001 utarbeidet NIVA en revidert kalkingsstrategi for Ekso, som delvis ble finansiert av BKK [35]. I
rapporten beskrives det, at i perioder med moderat nedbør med høy vannføring i sidebekkene, uten
overløp fra Nesevatnet, får det sure vannet som tilføres Ekso særlig betydning for vannkjemien i rest-
feltet. Ved betydelige nedbør- og snøsmeltingsepisoder, som gir overløp fra Nesevatnet, blir det relative
bidraget fra restfeltet lite [35]. Kontinuerlig pH-måling ved Myster viser at det er en tydelig samvariasjon
mellom pH i hovedelva og sidebekkenes relative bidrag til vannføringen [36].
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Kalkningsplanen hadde som mål at vannet nedstrøms kalkdosereren skulle ha pH ≥ 6,5 fra februar til 
juni, og pH ≥ 6,2 resten av året [34]. Kalkmengden som er tilført vassdraget har variert mellom 338 og 

1150 tonn per år fra 2009 til 2018. I 2019 ble det bare tilført 200 tonn, og er det laveste siden registre-

ringen startet i 2009 [70]. Vannkvaliteten målt ved utløpet av Nesevatnet (oppstrøms kalkdosereren) har 

gjennomsnittlig hatt pH på 6,3. I perioden 2014 til 2017 var det tendens til noe lavere pH og noe høyere 

konsentrasjon av giftig aluminium. Dette snudde i 2018 og var på omtrent samme nivå i 2019, og det 

var en markert bedre vannkvalitet disse årene enn forgående. Fra juni og ut året lå pH på kalket del av 

vassdraget betydelig over kalkingsmålet [70].Ved kraftverksutløpet var gjennomsnittlig pH 6,4 både 

overfor og nedenfor utløpet [70].   

Revisjon av vannslippbestemmelser 

Gjennom vilkårene for vassdragskonsesjonen til Myster kraftverk ble det gitt adgang til å ta opp vann-

slippbestemmelsene for Ekso til ny vurdering etter 10 års drift, og i brev fra NVE datert 17.12.2001 ble 

dette pålagt [71]. NORCE LFI utarbeidet rapporten «Effektene av Myster kraftverk på bestandene av 

laks og sjøørret i Ekso», som dannet grunnlag for den videre vurderingen av vannslippbestemmelsene 

for kraftverket [36]. Rapporten var en sammenstilling av kunnskap om hvordan laks- og sjøørretbestan-

dene i Ekso hadde blitt påvirket av Myster kraftverk som ble satt i drift i 1987. I tillegg ble det gjennomført 

flere undersøkelser for å kartlegge og utbedre effektene reguleringen hadde påført laks- og sjøørretbe-

standen i Ekso. Det ble konkludert med at redusert vannføring og dermed tap av gyte- og oppvekstom-

råde hadde ført til redusert produksjon av ungfisk og smolt. I tillegg viste undersøkelsene at brå vann-

standsendringer nedstrøms utløpet fra kraftverket hadde ført til stranding, og sammen med redusert 

vannføring sannsynligvis også ført til økt dødelighet på utvandrende smolt [36]. På bakgrunn av resul-

tatene som kom fram i rapporten innførte BKK i 2007 på frivillig initiativ miljøbasert vannføringsreduk-

sjon. Dette ble senere konsesjonsfestet i nytt manøvreringsreglement i 2009. Ved planlagt stans av 

Myster kraftverk ble det innført en trappet nedkjøring slik at fisk skulle få tid til å svømme til dypere vann 

for å unngå stranding. Ending av kjøremønsteret reduserte smoltdødeligheten [72]. For å redusere faren 

for stranding av fisk nedstrøms Myster kraftverk ble det også bygget en ny terskel ved Eidslandet bru. 

I samsvar med NVEs forslag vedtok OED 23.01.2009 nye bestemmelser om vannslipp i tillatelsen til 

utbygging av Myster kraftverk [72]. Se gjeldende manøvreringsreglement i vedlegg C. De største end-

ringene i vannslippbestemmelsen sammenlignet med bestemmelsen i den opprinnelige konsesjonen er, 

at målepunktet for minstevannføring er flyttet fra Langhølen opp til Nesedammen. Dette fører til økt 

vannslipp. Det ble også fastsatt et strengere manøvreringsregime for å redusere skadevirkningene ved 

hurtig vannstandsendring, tilsvarende det frivillige kjøremønsteret BKK innførte allerede i 2007. 

Laks og sjøørret 

Den offisielle fangststatistikken for laks og sjøørret i Ekso fra 1880-tallet og fram til villaksen ble fredet i 

1991, viste en gjennomsnittlig årlig fangst på 205 kg, og varierte fra 100 kg til nær 900 kg i toppårene i 

1966 og 1983 [37]. Som det skjedde for bestanden i Vosso, kollapset også laksebestanden i Ekso rundt 

1990. Laksestammen fra Ekso ble overført til genbanken i Eidsfjord tidlig på 1990-tallet, og BKK bygget 

klekkeri ved Myster i 1999 for å ivareta bestanden. I tillegg til rognproduksjonen i genbanken, ble det 

også produsert og oppbevart rogn fra stamlaks ved Myster Klekkeri i årene 2001 til 2006. Det har blitt 

plantet rogn i Ekso i perioden fra 1998 til 2014. Det meste av denne rognen har blitt plantet oppstrøms 

anadrom strekning. Det er gjennomsnittlig plantet ut 240 000 rogn årlig, men i årene 2009-2011 ble det 

plantet ut spesielt mange (gjennomsnittlig 540 000 rogn per år) [37]. Bestanden av laks har tatt seg opp 

siden kollapsen. I 2016 ble det åpnet for kommersielt fiske siden gytebestandsmålet var oppnådd over 

lengre tid.  

Gytefisktellingene gir et godt grunnlag for å vurdere bestandsstatus, og er dermed et viktig virkemiddel 

for forvaltning av de enkelte vassdragene [74]. Gytefisktellingene i Ekso startet i 1998, men med noe 
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annen oppløsning i størrelsesgruppene før 2004. Det ble heller ikke skilt mellom villaks og rømt opp-

drettslaks. Fra og med 2004 har tellingen blitt utført med samme metode og oppløsning. 2011 utmerket 

seg som et toppår på innsig av gytefisk i Ekso, som svært mange andre elver på Vestlandet hvor det 

foregår gytefisktelling. Samtidig har også gytebestanden i Ekso vært høyere i årene etter 2011 enn i 

årene før [48]. Gytebestandsmålet for laks er oppgitt til å være 219 kg hunnfisk tilsvarende en eggtetthet 

på 2 egg per m², og dette er oppnådd de fleste år siden 2011 [48]. Basert på tellingen i 2020 er gytebe-

standen beregnet til å tilsvare en eggtetthet på 4,4 egg per m² for laks. Gytebestandsmålet for laks er 

dermed tilsynelatende oppnådd høsten 2020, men vurdering av gytebestandsmåloppnåelse gjøres av 

Vitenskapelig råd for lakseforvaltning [141].  

Siden 1998 da gytefisktellingen startet, har bestanden av sjøørret vært nedadgående. I perioden 1998-

2005 ble det observert fra 400-600 sjøørret, mens det har blitt observert færre enn 200 sjøørret i flere 

av årene fra 2006 til 2020 Basert på tellingen i 2020 er gytebestanden beregnet til å tilsvare en eggtetthet 

på 1,7 egg per m² for sjøørret [141]. Samme trend ses over store deler av Vestlandet. 

Fisketrapp Raufossen 

Det hadde lenge vært ønske om å bygge fisketrapp i Raufossen, og i 2007 ga Direktoratet for naturfor-

valtning (DN) BKK pålegg om å bygge en fisketrapp i Raufossen i Ekso [73]. Pålegget var hjemlet i 

naturforvaltningsvilkåret i den opprinnelige konsesjonen til Myster kraftverk fra 1983. DN presiserte se-

nere i et eget brev datert 20.05.2008 [130], at pålegget også omfattet tiltak for å lette oppvandringen for 

anadrom fisk i Høsefossen, som ligger oppstrøms Raufossen. 

Siden høsten 2011 er det årlig observert laks i fisketrappen. Samtidig ble det også klart at det ikke var 

mulig for fisken å passere Høsefossen. I flere omganger har det vært prøvd å lette oppvandringen i 

Høsefossen, senest i 2015 ved å sprenge ut flere kulper. Men det er ikke lykkes, og flere ganger har 

store flommer ødelagt tiltakene ved å tilføre nye store blokker [37]. I forbindelse med rognplanting og 

byggingen av fisketrappen i Raufossen etablerte NORCE LFI ungfiskovervåking tilsvarende undersø-

kelsesområder lenger ned i elven. Dette for å overvåke tettheten av ungfisk på strekningen mellom 

Raufossen og Høsefossen. Det første avkommet av naturlig rekrutterte laks ble observert i 2012 og 

resultatene viser at det er høy produksjon av laks på strekningen mellom Raufossen og Høsefossen 

[37]. 

Flaskehalser og gjennomførte tiltak 

De fleste av flaskehalsene som ble oppdaget i LIV I er utbedret ved gjennomføring av foreslåtte tiltak 

[37] [38]. Et av de første tiltakene som ble gjennomført, var terskelen på Eidslandet nedstrøms Myster 

kraftverk. Den viktigste funksjonen til terskelen er å sikre at gyteområdene er vanndekt når det er lite 

vann i elven og kraftverket ikke går. I tilknytning til terskelen ble det også lagt ut gytegrus for å bedre 

gyteforholdene. I 2014 ble det gjort undersøkelser av områdene hvor det var lagt ut gytegrus, og det ble 

registrert 11 gytegroper med en gjennomsnittlig eggoverlevelse på 91 %. Rett nedstrøms kraftverksut-

løpet, i tilknytning til det nye gyteområdet, er det et flomløp som er et viktig oppvekstområde for yngel. 

Det ble etablert et rør som sikret vann inn i sideløpet, selv om flomløpet ikke fikk inn flomvann [37]. 

På Eikefet ble det i 2014 fjernet en terskel. Terskelen skapte et stort terskelbasseng som hadde liten 

verdi for laks og sjøørret. Etter at terskelen var fjernet, ble området i 2016 opparbeidet med et 200 m² 

stort gyteområde samt utlegg av blokker og rullesteiner. Disse habitattiltakene er under evaluering, og 

endelig rapport vil foreligge i 2022. Så langt tyder resultatene på at tiltakene har hatt ønsket effekt, og 

mye tyder på at gytearealet har økt med omtrent 30 %, og at det er en betydelig økning i fisketettheter 

på tiltaksområdene [124].  

Mysterelva er en sideelv til Ekso og kommer inn rett før sjøen. Laks og sjøørret kan vandre 800-900 

meter opp i elven. Mysterelva er påvirket av regulering med to bekkeinntak og minstevannføringsslipp. 
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Minstevannføringen som slippes fra bekkeinntakene, er inntil 100 l/s om vinteren og 200 l/s om somme-

ren, jf. kapittel 4.4. Det er i hovedsak sjøørret som benytter elven. Mysterelva er masseførende og til 

tider blir det liggende masser i utløpsosen og vanskeliggjør oppvandring. Fra tid til annen må det utføres 

opprenskingsarbeid for å gi fisken tilgang til elveløpet [37]. 

Gassovermetningshendelse 

Den 12.05.2018 gikk en alarm på Myster kraftverk om lavt trykk i trykksjakten, lasten i kraftverket ble 

redusert øyeblikkelig og normaltilstand ble gjenopprettet. Dette var en hendelse som aldri tidligere er 

registrert. En fiskebiolog fra NORCE LFI passerte tilfeldigvis Ekso samtidig som denne hendelsen inn-

traff, og observerte gassovermetning i avløpsvannet fra Myster kraftverk. BKK engasjerte NORCE LFI 

til å kartlegge skadeomfanget, og samme dag ble det observert 45 døde ungfisk av laks og sjøørret. Det 

ble også registrert smolt og yngel uten tegn til skade [16]. 

Det viste seg at bakenforliggende årsak til hendelsen var, at varegrinden gikk delvis tett. Dette ble ikke 

oppdaget siden det manglet trykkdifferansemåling mellom Nesevatnet og nedsiden av varegrinden. Den 

delvis tette varegrinden førte til, at det ble for lite vann i driftstunnellen, og vannstrengen i driftstunnelen 

«røk». Dermed oppstod det frispeilstrømning fra driftstunnelen inn mot trykksjakten som medførte luft-

medrivning, og det oppstod gassovermetning i trykksjakten.  

Da situasjonen var avklart, og gassmetningen var normalisert, ble varegrinden rensket og inspisert med 

undervannskamera. Det ble også umiddelbart iverksatt overvåkning av reguleringsarrangementet. Det 

er ikke kjent at det har oppstått tilsvarende episoder senere. Etter hendelsen i mai 2018 ble det opprettet 

måling av gassmetning, og den målingen er koblet direkte til produksjonssentralen. Etter målingen har 

startet har det ikke blitt registrert gassmetning over 110 % mens kraftverket har vært i drift [16]. 

Oppsummering 

Ikke alle tiltakene er evaluert, men samtlige har trolig bidratt med å bedre produksjonsforholdene i Ekso. 

De nye vannslippbestemmelsene har bl.a. vist seg å være svært viktig for å motvirke fare for stranding 

av både gytegroper, ungfisk og smolt, da det er spesielt strekningen nedstrøms avløpet fra kraftverket, 

som er mest utsatt. [37]. 

Det er gjennomført mange tiltak, men det mangler en oppdatering av tilstanden på anadrom strekning 

slik at vassdragets tilstand etter utførte tiltak blir dokumentert, og effekten av tiltakene blir evaluert. Dette 

vil bli gjort av NORCE LFI på oppdrag for BKK i løpet av 2021. 

7.2.2 Ekso oppstrøms Nesevatnet 

Oppstrøms Nesevatnet er Ekso preget av vann og store terskelbasseng med mer eller mindre nesten 

stillestående vann. Etter overføringen til Evanger kraftverk i 1969-1975 er vannføringen redusert, og 

vanlige vår- og høstflommer er redusert i størrelse. Gjennom avholdt skjønn ble det bygget terskler for 

å opprettholde vannspeil. Flere av tersklene er blitt utbedret, enten det har vært behov for å tømme 

terskelbasseng for løsmasser, eller bygge opp igjen terskelen. 

Det er gjennomført prøvefiske i Nesheimsvatnet og oppstrøms Trefallvatnet er det prøvefisket i Nord-

dalselvi og Beinhellervatnet. Disse ble utført i forbindelse med konsesjonssøknaden for Beinhelleren 

pumpe med overføringer av flere elver til Evanger kraftverk [75]. Det er ingen viktige lokaliteter i Nord-

dalselvi og Beinhellervatnet med hensyn til det akvatisk biologiske mangfoldet [75]. Beinhellervatnet har 

en middels tett bestand av ørret, og det er vanlige arter av bunndyr og dyreplankton [75]. Bunndyr i 

vassdraget og dyreplankton i innsjøen er vanlige arter for regionen. Det er ikke rødlistede arter som ål 

eller elvemusling i vassdraget. Ekso ved Nesheim og Nesheimsvatnet har liten til middels verdi med 

hensyn til akvatisk biologisk mangfold [75]. Nesheimsvatnet inneholder en tett bestand av ørret med 
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svært god rekruttering de fleste årene. Tidligere undersøkinger i regi av Vaksdal kommune fra 1995
tilsier at situasjonen er stabil.

Figur 92 Ekso fra Nesevatnet til Trefall.

I hele øvre del av Ekso er det stor produksjon av brunørret, og gyteforholdene er gode. Bestandene er
tette med både småfallen fisk og fiskespisende ørret. I 2000 startet Ekso villfisk et intensivt utfiskings-
arbeid for å bedre forholdene for fisking, og for å få opp kvaliteten på fisken. Det er en del tilreisende
fiskere til områdene i Ekso oppstrøms Nesevatnet for å fiske brunørret fra tidlig i april til oktober/novem-
ber.

I Trefallvatnet som ligger nedstrøms Askjelldalsvatnet, fanges det fra tid til annen røye. Ved overløp
eller tapping fra Askjelldalsvatnet kan røye naturlig vandre nedover vassdraget. Det er også mulig for
fisk å vandre gjennom reguleringsanleggene og vanntunnelene videre mot Evanger kraftverk. Selv om
det ikke ennå er påvist vellykket reproduksjon av røye på andre lokaliteter i Eksingedalen, er sjansen
for framtidig etablering av arten stor [75].

7.2.3 Vannvegetasjon i øvre Ekso

Forekomst og utbredelse av vannplanter i Ekso ble undersøkt første gang i perioden 1990-1991 [31] og
senere i 1996-1997 [32]. Allerede da var det en tendens til tilgroing. Ekso Villfisk D/A påpekte i brev til
Vaksdal kommune den 18.04.2009, at det var omfattende problemer med tilgroing i Ekso på strekningen
fra fossen nedenfor Flatekvål og opp til fossen oppom Lavik [142]. Rådgivende Biologer AS foretok en
innledende beskrivelse av tilgroingens omfang ved en befaring 20.07.2009, og det ble innledet et sam-
arbeid mellom BKK og Eksingedalen Bygdaråd for å gjøre tiltak for fjerning av vegetasjon. Det ble fjernet
vannvegetasjon i fire områder i Ekso i årene 2011-2013 ved hjelp av klipping og fresing. Rådgivende
Biologer AS har de etterfølgende årene (2013-2017) overvåket vanntemperatur og vannvegetasjon i
disse områdene. Dette ble gjort for å vurdere omfanget og hastigheten av tilvekst, og sammenliknet
med et kontrollområde [33].

Krypsiv er en plante i siv-familien som lever i ferskvann og på land i Europa. Krypsiv er vidt utbredt i
Norge, og spesielt i kystnære og næringsfattige vassdrag. I løpet av de siste tre tiårene har utbredelsen
økt i store deler av Nord-Europa, samtidig som det har skjedd en fortetning av populasjonene [77].
Flotgras er en plante i piggknopp-familien og kjennes best på de smale, opptil meterlange og bare 2-4
mm brede og flate bladene, som flyter på vannet [107]. Flotgras er en flerårig plante med vidtrekkende
rotsystem (2-4 mm tykke jordstengler som ligger 2-5 cm ned i sedimentet). Planten overlever som jord-
stengler i sedimentet om vinteren og spirer tidlig om våren [106]. Flotgras finnes over hele landet i alle
vannkvaliteter, men helst i næringsfattig, surt eller nøytralt vann [107].
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Generelt sett øker utbredelsen og tettheten av planter i ferskvann over store deler av verden [114] [115] 

[116] [117]. I områder hvor det skjer en massevekst av vannplanter, er det sannsynlig en sum av flere 

faktorer. Undersøkelser fra Otra har vist at lavere vannhastighet med økt sedimentering, redusert is-

gang, mer stabil vannstand, reduserte flomtopper, og tilførsel av næringssalter og organisk materiale 

fra for eksempel jordbruk eller spredt avløp ser ut til å fremme vekst [118]. Selv om Otra og Ekso er 

svært forskjellige, kan flere av disse faktorene være relevante her også. Regulerte vassdrag kjenneteg-

nes ved at forholdene er stabile, og elvene er mindre utsatt for flommer og innfrysning som eroderer 

elvebunnen. Likevel kan problemvekst også forekomme i uregulerte vassdrag da det er forbundet med 

hyppigere forekommende milde vintre og mye nedbør [119]. Det har i lang tid vært forsøkt å finne en 

enkel årsak som generelt kan forklare massevekst av krypsiv i Sør-Norge (f.eks. Moe 2012 [120]). 

Schneider peker på, at en økning i tilgjengeligheten av CO2 som ofte er koblet med økt tilgjengelighet 

av NH4
+ og delvis også fosfor kan være en fellesnevner, som kan forklare økt forekomst av krypsiv i 

ulike habitater i Norge [118]. 

Tilvekst av vannvegetasjon er ikke utelukkende en ulempe. Undersøkelser som er gjort på anadrome 

strekninger i Mandalselva og Matreelva, viser at tettheten av ungfisk generelt er høyere i habitater med 

krypsiv enn i habitater kun med grus. I tillegg ble det funnet høyere tetthet av bunndyr i krypsiv enn i 

grus samt et større antall arter. Det er derfor sannsynlig at moderate mengder vannvegetasjon kan være 

positivt for ungfiskproduksjonen. Krypsiv gir gode skjulmuligheter og godt næringsgrunnlag [119]. Fra 

2013 til 2017 er det registrert en økning i tetthet av både flotgras og krypsiv i Ekso, og det er generelt 

registrert mer flotgras enn krypsiv på lokalitetene. Det er størst økning av flotgras på lokalitetene på 

Flatekvål og i Trefallvatnet. I 2016 ble det for første gang registrert krypsiv innenfor lokalitetene i Tre-

fallvatnet, mens denne arten fortsatt ikke var registrert innenfor lokalitetene i Bergavatnet. Konklusjonen 

til Rådgivende Biologer AS [33] er, at det er ingen grunn til å anta at gjengroingen med flotgras og 

krypsiv er i ferd med å stagnere. Tilveksten av flotgras vil trolig skje i samme eller høyere hastighet i 

årene fremover og til veksten blir hemmet av ytre faktorer. Krypsiv vil sannsynligvis spre seg videre, 

men ikke med samme hastighet som flotgras [59]. I deres rapport fra 2018 foreslår Rådgivende Biologer 

AS foreløpig å gjennomføre mekanisk fjerning av krypsiv og flotgras hvert tredje år til det har blitt utviklet 

bedre metoder. Det finnes hittil ingen varig løsning på tilvekstproblematikken.   

7.3 Reguleringsmagasin 

Vann som er berørt av reguleringen er: Volavatnet, Piksvatnet, Harkavatnet, Grøndalsvatnet, Torvedal-

stjørna, Kvanndalsvatnet, Askjelldalsvatnet, Vassøyane, Skjerjevatnet, Kvanngrøvatnet og Holskard-

vatnet. Dessuten er innlandsfisken i flere større eller mindre elvestrekninger som f.eks. Ekso og Teig-

dalselva berørt. 

Gjennom undersøkelser av bestandssituasjonen i reguleringsmagasiner har BKK kartlagt fiskekvaliteten 

i magasinene. Undersøkelsene gir grunnlag til Fylkesmannen for å evaluere og justere eventuelle ut-

settingspålegg i det enkelte magasin. BKK har fått utarbeidet en rekke prøvefiskerapporter for å skaffe 

oppdatert kunnskap om fiskebestandene og vurdere reguleringseffekter [61] [64]. Denne kunnskapen 

er benyttet for å evaluere tiltakene, samt behovet for å endre på utsettingene, eller behovet for kompen-

serende tiltak for å styrke fiskebestandene i de regulerte vannforekomstene. Volavatnet, Piksvatnet, 

Harkavatnet, Grøndalsvatnet, Kvanndalsvatnet, Askjelldalsvatnet, Vassøyane, Skjerjevatnet, 

Kvanngrøvatnet og Holskardvatnet er alle vann berørt av regulering og hvor det er blitt utført prøvefiske 

av BKK. 

7.3.1 Volavatnet 

Volavatnet har vært regulert siden 1969, og reguleringshøyden er 32 meter. Siden 1992 har det vært 

pålagt fiskeutsetting i Volavatnet med variabel mengde fisk. Fra 2008 har det i partallsår vært satt ut 

1000 ensomrig settefisk. 
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Siste prøvefiske ble utført i 2018. Undersøkelsen viste at ørreten i Volavatnet hadde middels bestands-
størrelse (5,7 ørret/garnnatt), tilsvarende undersøkelsen i 2011. Ca. to tredjedeler av ørreten var villfisk,
og som indikerer en vesentlig naturlig produksjon i innsjøen og en klar økning fra foregående undersø-
kelser. Kondisjonen på ørreten var generelt god, men gjennomsnittsstørrelsen var liten og hunnfisken
ble kjønnsmoden ved liten størrelse. I tillegg synes veksten å flate ut ved fem års alder. Dette indikerer
at ørretbestanden i Volavatnet er relativt småvokst. Basert på disse faktorene vurderes det at den mo-
derate tettheten av ørret i Volavatnet er helt i grenseland sammenlignet med næringstilgangen i maga-
sinet [60] [61].

7.3.2 Piksvatnet

Piksvatnet har vært regulert siden 1969, og reguleringshøyden er 12 meter. Siden 1992 har det vært
pålagt fiskeutsetting med variabel mengde fisk, og fra 2008 har det i partallsår vært utsatt 1500 stk.
ensomrig settefisk.

Undersøkelser i 2018 viste at ørreten i Piksvatnet har middels bestandsstørrelse og gjennomsnittlig god
kondisjon selv om en tredjedel av ørreten har k-faktor <1,0. Bestanden synes å være relativt småvokst
med lav årlig tilvekst. 39 % av fangsten ble vurdert å være naturlig rekruttert fisk, som er en vesentlig
økning i forhold til tidligere undersøkelser. Det foreslås å utføre tiltak for å styrke den naturlige produk-
sjonen fremfor å sette ut fisk [60] [61].

Figur 93 Volavatnet, Piksvatnet og Harkavatnet.

7.3.3 Harkavatnet

Harkavatnet som naturlig drenerer til Vosso, ble overført til Evanger kraftverk i 1971. Vannstanden er
permanent senket ca. to meter. Siden 2000 er det noen år satt ut 200 ensomrig settefisk. Første prøve-
fiske ble gjennomført i 2011, og siste prøvefiske ble utført i 2018. Undersøkelsen i 2018 viste at Harka-
vatnet har en middels-lav bestandstetthet. Harkavatnet ligger høyt (1027 m.o.h.) og med kort vekstse-
song. Klimatiske variasjoner har betydning for rekruttering av ørret, og i fangsten var villfisk bare

Volavatnet

Piksvatnet

Harkavatnet
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representert fra seks av de ti siste årene. Veksten var 34 mm årlig, og som forventet i en høyfjellssjø,
og 10 av 24 ørret hadde god kondisjon eller bedre (>1,0). Fisken har fin kjøttfarge og mer enn halvparten
hadde ikke synlige parasitter. Næringsgrunnlaget i Harkavatnet synes å være godt og vannkvaliteten er
god i forhold til forsuring. I prøvefiskerapporten er det pekt på flere tiltak som kan gjennomføres for å
bedre den naturlige rekrutteringen [60] [61]. BKK har fått konsesjon til overføring av Tverrelvi og Mug-
gåselvi til Evanger kraftverk, og når den utbyggingen realiseres vil Harkavatnet tilbakeføres til naturlig
tilstand.

7.3.4 Grøndalsvatnet

Grøndalsvatnet ble regulert i 1972 og har en reguleringshøyde på 33 meter. Det er ikke utsettingspålegg
i Grøndalsvatnet, men det har vært gjennomført prøvefiske flere ganger siden tidlig 1990-tallet. Siste
prøvefiske ble gjennomført i 2018. Det viste at Grøndalsvatnet har en tynn ørretbestand, og samsvarer
med tidligere kartlegginger i innsjøen. All fisk stammer fra naturlig rekruttering, men det er ikke årviss
rekruttering til innsjøen. Kondisjonen på fisken er mager-middels, men kjøttfarge er dominerende rød
og lyserød og næringsgrunnlaget synes å domineres av små vannlopper, selv om større arter som
linsekreps også ble funnet i diettprøvene. Ørreten i vannet er av «middels størrelse». Det er fire innløps-
bekker til innsjøen, men tilgangen til bekkene er i stor grad styrt av magasinvannstanden om høsten, og
den varierer mye. Ørretbestanden er tynn og rekrutteringen er sporadisk grunnet manøvreringen av
magasinet. For å øke rekrutteringen av ørret anbefales det derfor å legge ut gytegrus i den største
innløpsbekken, som renner inn fra Langvatnet i nord. Det anbefales ikke å sette ut fisk i Grøndalsvatnet
[60] [61].

Figur 94 Torvedalstjørna, Grøndalsvatnet og Kvanndalsvatnet.

7.3.5 Torvedalstjørna

Torvedalstjørni er permanent oppdemmet med 1,7 m. Oppdemmingen har demmet ned et viktig gyte-
område, som trolig var det viktigste før reguleringen. Grunneiere satte i 1992 og 1999 ut 500 ørretyngel.
Det har også blitt satt ut noe yngel i elvene tilknyttet vannet.
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Prøvefiske i 1999 viste fravær av naturlig reprodusert årsyngel. Undersøkelsene omfattet gransking av 

fiskebestanden, vurdering av gyteområder, behovet for fiskeutsettinger og kvantifisering av en eventuell 

skade på fiskebestanden som følge av reguleringen. Naturlig rekruttering grunnet vellykket gyting og 

oppvekst av ungfisk, syntes den gang å være kraftig redusert. Sur nedbør var på 1990-tallet en begren-

sende faktor for flere fiskebestander i området. Erfaringer fra omkringliggende områder viste at den sure 

nedbøren er redusert, og fiskebestander har tatt seg opp. I 1999 ble det fanget syv fisk i vannet og 

ørrettettheten var lav. De foreslo at det ble gjennomført en del tiltak, og de viktigste forslagene var å 

legge ut gytegrus på egnete steder og sette ut noe fisk hentet fra vassdraget noe lenger nede. Etter råd 

fra LFI ble de foreslåtte utbedringene av gyteforholdene gjennomført i 2000. Grunneierne satte ut 500 

ørret fra Voss klekkeri i 2002 [62]. Verneområdeforvalter Anbjørg Nornes i Stølsheimen landskapsvern-

område rapporterte i 2020 at det var bra muligheter for å få fisk i Torvedalstjørna. 

7.3.6 Kvanndalsvatnet 

Kvanndalsvatnet ble regulert i 1974. Det er ingen utsettingspålegg i vannet og det er heller ikke satt ut 

fisk. BKK bekjent er det ikke utført prøvefiske i Kvanndalsvatnet. 

7.3.7 Askjelldalsvatnet 

Askjelldalsvatnet som er inntaksmagasinet til Evanger kraftverk, har vært regulert siden 1974, og har 

en reguleringshøyde på 55 meter. I Askjelldalsvatnet er det både røye og ørret. Røyen stammer fra 

naturlig nedvandring fra Skjerjevatnet, hvor røyen ble satt ut på 1950-tallet. Med idriftsettelsen av Ny-

gard pumpekraftverk ble Skjerjevatnet i 2005 overført til Modalsvassdraget, men overløp fra Skjerjevat-

net renner fortsatt til Askjelldalsvatnet. Det finnes ingen fullstendig oversikt over utsettingshistorikken 

for ørret i Askjelldalsvatnet, men Fjellheim & Raddum (2007) skriver at det fra 1987 og frem til 1990 ble 

årlig satt ut 1000 ørret [63]. Etter 1990 ble pålegget redusert til ca. 500 villfanget ørret per år, og denne 

utsettingspraksisen ble benyttet frem til 2004. Det har ikke vært utsetting av fisk i Askjelldalsvatnet siden 

2004.  

Siste prøvefiske ble gjennomført i 2017, og all fangst stammet da fra naturlig rekruttering til Askjelldals-

vatnet. Tidligere prøvefiske i Askjelldalsvatnet har vist at røyebestanden har økt, og er nå den mest 

tallrike arten i magasinet [79]. Det forventes at ørreten vil fortsette å beite på den småvokste røyen, og 

at ørreten vil få akselerert vekst og sjansen til å få stor ørret i vannet vil dermed øke. Resultatet fra 

prøvefisket i 2017 viser at Askjelldalsvatnet har en tynn til middels tett bestand av ørret og en middels 

tett bestand av røye. Ørreten har litt lav kondisjonsfaktor, mens røyen har normalt god kondisjonsfaktor. 

Røyen har siden 2000-tallet hatt en markert økning i tetthet og har sannsynligvis hatt vellykket rekrutte-

ring i Askjelldalsvatnet de siste tjue årene.  

Ørretbestanden har tilstandsklasse «god tilstand» etter kriteriene i vannforskriften. Reguleringshøyden 

i magasinet er svært stor (55 m) og svarer til «svært dårlig» som indikativ klassegrense. Ørretbestanden 

er redusert med mindre enn 25-40 % av den opprinnelige bestanden (sammenlignet med resultatene 

fra 1989) og et høstbart overskudd er opprettholdt uten utsettinger. Ifølge Rådgivende Biologer AS [64] 

svarer dette til tilstandsklasse «god». Det ble funnet en bekk med rekruttering av ørret til Askjelldalsvat-

net, men for at gytefisken skal komme opp i denne bekken er det en forutsetning at magasinet er tilnær-

met fullt. Ettersom det i årene 2011-2015 ble utført arbeid i magasinet avvek vannstanden i Askjelldals-

vatnet noe fra vanlig magasinfylling, og vannstanden ble holdt lav om høsten. Dette påvirket rekrute-

ringen for ørret de aktuelle årene, noe som igjen viste seg i prøvefisket ved fravær av årsklasser, og 

utover det som er forventet naturlig. 
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Figur 95 Askjelldalsvatnet, Skjerjevatnet og Vassøyane.

7.3.8 Vassøyane

Vassøyane har siden 1985 vært permanent oppdemt med 14,5 meter, og som er opp til naturlig vann-
stand i Raudbergvatnet. Det settes ikke ut fisk i vannet. Etter en midlertidig nedtapping av vannet ble
det gjennomført et prøvefiske i 2009. Prøvefisket viste at ørretbestanden var middels til litt over middels
tett, og ca. 50 % tettere enn den var i 1994/1995. Fisken hadde generelt normal til god vekst, kvalitet og
kondisjon. Prøvefisket i 2009 kunne ikke påvise at nedtappingen av magasinet høsten 2007 hadde hatt
markerte negative effekter for ørreten, men bestanden kan antakelig beskattes hardere [65].

7.3.9 Skjerjevatnet

Skjerjevatnet har vært regulert siden 1973 og har en reguleringshøyde på 40,1 meter. Vannet ble først
tappet til Askjelldalsvatnet, men i forbindelse med idriftsettelsen av Nygard pumpekraftverk ble Skjerje-
vatnet i 2005 overført til Modalsvassdraget. Frem til 2010 har Skjerjevatnet blitt prøvefisket flere ganger
[78].

Frem til midten på 1950-tallet var Skjerjevatnet sannsynligvis fisketomt. Det ble da satt ut 40 røye, som
var fanget i et vann på Osterøy. Omtrent samtidig ble det også satt ut ørret fra forskjellige lokaliteter.
Senere prøvefiskinger viste at røyen trivdes godt, og at ørretbestanden etter hvert sannsynligvis døde
ut [78]. Konklusjonen etter det siste prøvefiske i 2010 er, at Skjerjevatnet har en meget tett og småvokst
bestand med røye med dårlig kondisjon. Det forventes at bestanden vil holde seg småvokst. En mulig
måte å regulere fiskestørrelsen er å sette ut ørret som kan beite på smårøyen. De få ørretene som ble
fanget under prøvefisket i 2010 har et stort vekstpotensial [79].

7.3.10 Kvanngrøvatnet

Kvanngrøvatnet ligger i Modalsvassdraget, og ble i 1982 regulert og overført til Holskardvatnet, som er
overført til Askjelldalsvatnet. Reguleringshøyden er 12,7 meter. Det settes ikke ut fisk i Kvanngrøvatnet
og BKK er ikke kjent med at det er gjennomført prøvefiskinger. Kvanngrøvatnet er antatt fisketomt.
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Figur 96 Kvanngrøvatnet, Øvre Sørdalsvatnet og Holskardvatnet.

7.3.11 Holskardvatnet

Holskardvatnet ligger i Modalsvassdraget, men ble i 1976 overført til Askjelldalsvatnet og Evanger kraft-
verk. Samtidig ble vannet senket med 49,5 meter. I 1983 ble vannet oppdemmet med 20,0 meter. Det
har i dag en reguleringshøyde på 69,5 meter. Det settes ikke ut fisk i Holskardvatnet.

Holskardvatnet er i nyere tid prøvefisket i to omganger henholdsvis i 2001 og i 2009. Prøvefisket i 2009
indikerte at bestandstettheten av ørret var høyere og veksten var bedre enn ved prøvefisket i 2001.
Bestanden besto av fin fisk med god kvalitet. Det er sannsynlig at innløpselven i østenden av Holskard-
vatnet i hvert fall enkelte år er en viktig gyteplass for ørreten. Det ser ikke ut til at ørreten har problemer
med å holde oppe rekrutteringen med det nåværende tapperegimet i magasinet [66] [67].

7.4 Landskap og friluftsliv

Det foreligger lite dokumentasjon på temaet landskap og friluftsliv, og vurderingene her er derfor basert
på BKKs utbyggingshistorikk, egne erfaringer, kjennskap til anlegg og bruk av de berørte områdene.

Utbyggingen av Evanger kraftverk med reguleringsanlegg ble gjennomført over en 20-års periode fra
1966 til 1986. I løpet av denne perioden har det vært bygget flere anleggsveger i Teigdalen og Eksing-
edalen, og av disse kan nevnes: Evanger-Styveshorgi, Brekkhus-Nesheim (som nå er en offentlig vei),
Brekkhus-Volavatnet, Gullbrå-Grøndalsvatnet, Trefall-Askjelldalsvatnet og Askjelldalsvatnet-Holskard-
vatnet. Bortsett fra siste delen av veien ned mot Holskardvatnet er alle veiene åpne for allmenn ferdsel.
Som ved andre veibygginger er landskapet blitt endret som følge av dette. Vanlig landskapspleie er
gjennomført og vedlikeholdt der hvor regulanten er ansvarlig for dette. Anleggsveiene har gitt økt tilgang
til fjellheimen som bl.a. har gitt større muligheter for utøvelse av friluftsliv. Det er flere steder også tilret-
telagt med gangbroer, parkeringsplasser, rasteplasser og båtopptrekk. BKK har et godt samarbeid med
DNTs lokallag og har ved flere anledninger gitt støtte til tiltak. Elvesport er i de senere årene blitt utøvet
i flere elver, bl.a. i Teigdalselva. Den reduserte vannføringen begrenser mulighetene for ønsket utøvelse
av elvepadling.

Steintippene som ble etablert i Teigdalen og Eksingedalen, har blitt arrondert og vegetert etter datidens
pålegg fra NVE og vedlikeholdt av BKK etter bestemmelser i konsesjonsvilkårene. Den mest eksponerte
steintippen ligger ved Styveshorgi, og sees tydelig av de som trafikkerer langs E16, og de som ferdes i
fjellstrøkene på sørsiden av dalføret langs Vosso. Bergarten (kvartsitt) her er svært næringsfattig og det
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er gjort flere forsøk på tilgroing ved å tilføre kompost fra kloakkrenseanlegget til Voss kommune, men 

dette har ikke lykkes. 

I forbindelse med utbyggingen i Eksingedalen ble det etablert flere terskler for bl.a. å opprettholde opp-

rinnelig vannspeil i områder som ble delvis tørrlagt etter reguleringen, spesielt i Eksingedalselva. Det 

ble bygget i alt 36 terskler på 1970- og 1980-tallet. I Teigdalselva ble det bygget 5 terskler på 1990-

tallet. Tersklene i Teigdalselva ble bygget primært for å bedre oppvekstsvilkårene for fisk. 

7.5 Villrein  

Fjellheimen villreinområde består av flere fjellområder sør for Sognefjorden, og strekker seg fra Fresvik 

i øst til Masfjorden i vest. Fangstanlegg og dyregraver viser at dette har vært reintrakter fra gammalt av. 

Dagens villreinbestand i Fjellheimen har opphav i tamrein, som ble satt ut i fjellene mellom Vik og Voss 

i begynnelsen av 1930-tallet. Villreinen har et nomadisk levevis der de utnytter området optimalt ved å 

vandre mellom ulike sesongbeite året gjennom [40]. Fordi tilgangen på beite varierer, kan villreinen 

utnytte ulike område fra år til år. 

 
Figur 97 Oversikt over hvor villreinen hovedsakelig oppholder seg, men det er observert dyr i stort sett hele den 

delen av Fjellheimen villreinområde som er berørt av Evanger reguleringsanlegg [42]. 

Slaktevektene i Fjellheimen tyder på at dyrenes kondisjon er god og stabil. For simle (2 år+) ligger 

gjennomsnittlig slaktevekt på den øvre del av skalaen for norske villreinbestander [40]. Villreinområdene 

i Fjellheimen er naturlig delt opp av skarpt innskårne daler, og områdene er videre delt inn av veier og 

vannmagasiner [41].  

Målsetningen med forvaltning av villreinen i Fjellheimen er å sikre en livskraftig stamme tilpasset områ-

dets bæreevne, både på kort og lang sikt. Trekkveier skal sikres for å opprettholde utveksling av dyr i 

villreinstammen og ivareta genetisk variasjon [80]. Tiltak som hindrer ytterligere skade eller blokkering 

på passasjene mellom oppdemte vann, vil sikre gjenværende passasjer [81]. Oppdemming av vann har 
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ført til større vanndekt areal, og mindre vann er slått sammen slik at passasjer mellom ulike vann har 

blitt smalere. Dette gjør at reinen må dele disse passasjene med menneskene [42].  

De tyngste inngrepene i Fjellheimen er forårsaket av kraftutbygging, vei- og hytteutbygging. Utilgjenge-

liggjøring av beite, trekkveier (også hindringer i form av skjæringer og brøytekanter) og andre funksjons-

områder, samt effekter av kraftledninger utgjør negative faktorer for reinen i området [40]. En rekke 

inngrep og uromomenter påvirker reinen i Fjellheimen negativt, og det er viktig å poengtere, at det er 

summen av inngrep og naturgitte forhold som til slutt blir avgjørende for effektene på reinen. Det må 

også nevnes, at mange bygninger (setrer) og tilhørende aktivitet i Fjellheimen de siste femti årene har 

blitt mer eller mindre nedlagt og således ført til redusert uro i deler av området [40]. Ved utbygging av 

vannkraft følger også anleggsveier som gjerne blir permanente etter at utbyggingen er sluttført, og dette 

fører gjerne til mer trafikk [40].   

BKKs anleggsveier er åpne for allmenn ferdsel. Dette er regulert gjennom konsesjonen. BKK har obser-

vert at trafikken med bl.a. bobiler har vært økende, og flere og flere «camper» langs anleggsveiene flere 

dager i strekk. Opphold langs anleggsveiene er regulert i allemannsretten, og BKK har ingen anledning 

til å begrense dette så lenge anleggsveiene er åpne for ferdsel. Anleggsveiene blir normalt ikke brøytet 

om vinteren, men enkelte år blir det brøytet på våren/tidlig sommer dersom det f.eks. skal utføres an-

leggsarbeid. I slike tilfeller vil brøytekanter legges ned i områder det er muligheter for trekk. 

 
Figur 98 Viktige trekkpassasjer rundt Volavatnet og Piksvatnet [42]. 

Det er i hovedsak i to områder BKKs anlegg kan skape hindringer for villreinen, og det er i områdene 

rundt reguleringsmagasinene Volavatnet, Piksvatnet og Harkavatnet øverst i Teigdalen, og rundt regu-

leringsmagasinene Holskardvatnet, Skjerjevatnet og Askjelldalsvatnet øverst i Eksingedalen. 

Volavatnet og Piksvatnet ligger i områder med bratte fjellsider, og det medvirker til å begrense hvilke 

områder som kan benyttes både av rein og mennesker. Spesielt mellom Volavatnet og Piksvatnet er 

topografien slik, at det kun er et lite smalt område hvor det er mulig å passere (figur 98), og det er 
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uavhengig av reguleringen. Villreinens trekkrute sammenfaller med turstien til en DNT-hytte som ligger 

sentralt i trekket. Besøkstallet er på et moderat nivå, og reinen er foreløpig ikke fortrengt fra området. 

Samtidig er ferdselen av turgåere fra Voladammen til Kvitanosi økende [42] 

Området rundt Volavatnet er også viktig for kalving [42]. Dette gjør området ekstra sårbart i forbindelse 

med rehabilitering av anleggene. Gjennom tett samarbeid med Villreinnemda forsøker BKK å skape 

minst mulig belastning for simlene som skal kalve.  

 
Figur 99 Viktige kalvingsområder i Fjellheimen Landskapsvernområde [42]. 

Holskardvatnet, Skjerjevatnet og Askjelldalsvatnet ligger tett på hverandre, samtidig som det også er 

annen infrastruktur som anleggsveier og høyspentlinjer i området [81]. Terrenget er tidvis bratt, og har 

ført til at det er en del bratte skjæringer. Anleggsveiene ble etablert på 1960- og 1970-tallet, og da var 

det lite bevissthet om at dette skapte hinder for villreinen.  
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Figur 100 Trekksoner og trekkpassasjer rundt Holskardvatnet, Skjerjevatnet og Askjelldalsvatnet [42]. 

8 Konsesjonærens vurdering av innkomne krav 

I dette kapitlet vurderer BKK kravene som er fremmet i vilkårsrevisjon. Kommunene Kvam, Modalen, 

Vaksdal, Vik og Voss, som er berørt av denne vilkårsrevisjonen samt revisjonene for Bergsdalsvass-

draget og Modalsvassdraget, har samordnet sine krav i et brev til NVE datert 05.06.2019. Som vedlegg 

til brevet ligger kravdokument «Felles kravdokument for vilkårsrevisjon for Modalsvassdraget, Eksinge-

dalsvassdraget, Teigdalsvassdraget og Bergsdalsvassdraget med Torfinnsvatnet». I tillegg har Eksing-

edalen Bygdaråd, FNF Hordaland, Stiftelsen Voss Klekkeri, Voss Kajakklubb, Teigdalen elveeigarlag 

og Ekso sportsfiskere fremmet egne krav. Flere av de fremmete kravene er ikke konkretisert, og det er 

heller ikke foretatt en prioritering av kravene. Dette kan føre til at tolkning av kravene kan være upresis, 

og at det kan oppstå uklarheter. Gjennom høringsprosessen kan eventuelle misforståelser oppklares. 

BKK viser til brev sendt NVE 15.11.2019, hvor kravene ble kommentert [1]. I brevet er det vist til en 

vurdering av at flere av kravene ligger utenfor revisjonsinstituttet. Alle innkomne krav fremmet i vilkårs-

revisjonen blir omtalt her. 

BKK har en offensiv miljøpolitikk, fokus på bærekraftig produksjon og arbeider aktivt med å redusere 

miljøkonsekvensene av vår aktivitet. BKK har over lang tid samarbeidet med forskningsmiljø for over-

våking og vurdering av problemstillinger på strekninger med anadrom fisk i våre regulerte vassdrag. Det 

foreligger lange tidsserier for data med informasjon om fiskebestand, som har resultert i verdifull kunn-

skap for vurdering av treffsikre og kostnadseffektive tiltak. BKK benytter kunnskapsbaserte løsninger for 

å sikre bærekraftig energiproduksjon, herunder gjennomføring av tiltak for å redusere miljøkonsekven-

sene av vår aktivitet. Ved vurdering av tiltak som kan føre til tap av regulerbar fornybar kraft, er det viktig 

at det utøves en helhetlig vurdering og med god kost/nyttevurdering. 
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8.1 Krav knyttet til manøvreringsreglementet 

BKK manøvrerer i henhold til formålet med konsesjonen, som er å produsere kraft når det er behov i 

markedet eller kraftsystemet. Aktiv manøvrering av magasin og styring av produksjon reduserer risiko 

for flommer, som kan gi skade for samfunn og lokale interesser. Verdien av begrensing av skadeflommer 

vil i økende grad bli betydningsfull i henhold til prognoser for klima på Vestlandet [82].  

Endring i manøvreringsreglement i form av minstevannføring eller magasinrestriksjoner vil redusere 

både produksjon og fleksibilitet til kraftverket. Magasinrestriksjoner med krav om oppfylling til gitte tids-

punkt vil redusere eller fjerne muligheten for å levere system- og balansetjenester. Dette vil særlig gjelde 

i kritiske perioder med lite nedbør og på tidspunkter der svært mange kraftverk vil ha utfordringer med 

å levere systemtjenester. Statnett har i Systemdrifts- og markedsutviklingsplanen for 2017-2021 påpekt 

behovet for økt fleksibilitet [83]. Magasinrestriksjoner med krav om fylling til bestemte tidspunkt vil også 

øke faren for flom ettersom fleksibiliteten i systemet reduseres. Pålegg om minstevannføring kan også 

påvirke magasinbruken ved at vann må spares for å sikre minstevannføring eller påvirke produksjons-

planleggingen ved at vannet må flyttes mellom magasin på en uhensiktsmessig måte. I en tid der kraft-

systemet er i kraftig endring med økte andeler uregulerbar kraft fra sol og vind, er fleksibilitet en forut-

setning for å sikre en klimavennlig og robust kraftforsyning. Dette er utførlig omtalt i Statnetts rapport 

«Verdien av regulerbar vannkraft» [112]. Evanger kraftverk er et av de best regulerte kraftverkene i 

regionen (NO5), og er av stor betydning for å levere vintereffekt i et slikt perspektiv. I tillegg vil redusert 

kraftproduksjon og redusert evne til å levere system- og balansetjenester bidra til redusert verdiskap-

ning. 

BKK ønsker å fremheve at hovedformålet med revisjon er å bedre miljøforholdene i regulerte vassdrag, 

og at dette må avveies mot formålet med konsesjonen som er kraftproduksjon [95].Tiltak som innebærer 

slipp av minstevannføring eller magasinrestriksjoner skal være klart relatert til skadevirkninger som følge 

av reguleringen. Videre skal slike tiltak gi en klar forbedring og være dokumentert med en tydelig kost- 

og nyttevurdering for samfunnet. Eventuelle krav om endringer i manøvreringsreglement må være ba-

sert på kunnskap om tilstand, behov og forventet effekt.  

I den nasjonale gjennomgangen av konsesjoner som kan revideres før 2022, ble Teigdals- og Eksinge-

dalsvassdraget prioritert i kategori 1.2 [84]. I 2015 ble det på initiativ fra Hordaland fylkeskommune gjort 

en ny vurdering av prioriteringen. Vurderingen ble gjort etter samme metodikk, og konklusjonen herfra 

ble at Teigdals- og Eksingedalsvassdraget ble flyttet opp i kategori 1.1 [85]. I henhold til Klima- og Mil-

jødepartementets vedtak av regionale vannforvaltningsplaner ble Teigdals- og Eksingedalsvassdraget 

prioritert i gruppen vassdrag der miljømål kan medføre tap av kraftproduksjon [43].  

8.1.1 Minstevannføring 

Størrelsen på minstevannføring er ikke spesifisert i noen av de innkomne kravene. På de elvestrek-

ningene der vannbehovet ikke er dokumentert har BKK benyttet en standardverdi/sjablongverdi for å 

vurdere konsekvensene av innkomne krav om minstevannføring. Standardverdien som er benyttet til-

svarer Q95 (5-persentilen) for det naturlige nedbørfeltet fordelt på sommerperioden (01.05-30.09) og 

vinterperioden (01.10-30.04) [84]. 

På de strekningene der vannbehovet er vurdert eksempelvis av hensynet til fisk, er produksjonstap 

synliggjort både for tilfellet med slipp i henhold til standardverdien og for tilfellet med miljøbasert vann-

slipp.  

8.1.1.1 Minstevannføring Teigdalselva – anadrom strekning 

Flere interessenter har fremmet krav om minstevannføring i Teigdalselva. Statsforvalteren i Vestland 

har fremmet krav om miljøtilpasset minstevannføring, på lik linje med Voss Naturvernlag og Voss Klek-

keri. Teigdalen elveigarlag og Hordaland Grunneigar og Sjølaksefiskarlag har fremmet krav om at 
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Teigdalselva må få minstevannføring. FNF har fremmet krav om tilstrekkelig minstevannføring hele året 

for å ta hensyn til fiskens behov, og at det bør sees på om det kan gjøres tiltak for å bedre forholdene 

for elvepadling i Teigdalselva.  

Et vannslipp tilsvarende Q95 fra inntaksdammen i Eide-Fannadalen, 1,47 m³/s sommer og 0,36 m³/s 

vinter (jf. tabell 10), vil gi et produksjonstap på ca. 47 GWh/år i Evanger kraftverk. 

Teigdalselva er primært en sjøørretelv, men det er også en liten laksebestand [7]. Av de vassdragene 

BKK påvirker ved regulering er Teigdalselva den elven som er mest undersøkt. Gjennom LIV-prosjektet 

har flaskehalser for fiskeproduksjon i elven blitt identifisert. Lave vannføringer er registrert som den 

høyst prioriterte flaskehalsen med forslag om å etablere en dynamisk vannføring som ivaretar hensynet 

til fiskens ulike livsstadier, samt restaurering av gyteområdet ved utløpet av Mestadvatnet og dårlige 

oppvekstsvilkår i øvre deler av Teigdalselva [10].  

Det er gjennomført omfattende habitattiltak (2014 og 2018) for å bedre gyte og oppvekstsvilkår på iden-

tifiserte «ørken»-strekninger (jf. kapittel 7.1.1), som trolig vil føre til betydelig økt fiskeproduksjon i elven. 

Evaluering av tiltakene i 2014 indikerer 23 ganger så høy tetthet av eldre ungfisk sammenlignet med 

referanseområder [94]. Det er også etablert en Y-formet dypål ved utløpet av Mestadvatnet for å øke 

vannstrømning til det viktige gyteområdet for sjøørret, samt fjernet en del tilgroing. Dette tiltaket ser 

derimot ikke ut til å være tilstrekkelig og det må trolig gjøres ytterligere tiltak i forbindelse med sedimen-

tering og tilgroing ved Mestadvatnet. 

Undersøkelser utført av NORCE LFI viser at fiskens vannbehov vil bli dekket ved en vannføring på 400 

l/s ved Kråkefossen. Ved å sikre 400 l/s vil de viktigste gyteområdene være vanndekt (ca. 90 % av 

gyteområdene) og produksjonsarealet for ungfisk øker vesentlig med en vannføring opp mot dette. Pro-

duksjonsarealet vil ikke øke i samme grad ved ytterligere slipp, da mye av elvebunnen allerede vil være 

vanndekket. En vannføring på 400 l/s vil også dekke mesteparten av elvebunnen med høyest habitat-

kvalitet for ungfisk og gytefisk [92]. De lokalt tilpasset habitattiltakene i Teigdalselva som ble utført i 2018 

er tilpasset vannføring på 400 l/s. 

For å opprettholde en minimumsvannføring på 400 l/s ved Kråkefossen vil dette medføre et teoretisk 

produksjonstap på ca. 2,5 GWh forutsatt at det kun slippes vann ved behov. Dette vil være en mini-

mumsvannføring i tråd med NORCE LFIs anbefaling [92]. 

BKKs vurdering er, at det er et kunnskapsbasert og dokumentert behov for å opprettholde en vann-

føring på 400 l/s ved Kråkefossen for å sikre vannbehovet for fisken i de ulike livsstadiene. Nyttever-

dien for fiskebestanden i Teigdalselva kan potensielt være stor, også sett opp mot kostnadene.   

Voss Kajakklubb ønsker en dialog om hva som vil være en hensiktsmessig minstevannføring med hen-

syn til padling samt hvor lange og hyppige perioder en trenger å slippe vann.  

I elvepadlermiljøet er elvestrekningen i tilknytning til Kråkefossen i Teigdalselva beskrevet til å være 

internasjonalt kjent på grunn av sin «dobbelt-dropp», og er dermed med på å tiltrekke internasjonale 

utøvere av sporten til området. I regulerte elver som Teigdalsvassdraget blir det i hovedsak padlet i 

perioder med snøsmelting om våren, og store nedbørmengder på høsten. «Dobbelt-droppen» blir i ho-

vedsak brukt av svært erfarne padlere [93]. Kajakksporten har gjerne en optimal vannføring i et elve-

stryk, hvor både for høy og for lav vannføring kan gjøre elvestryket uegnet. Intervju av padlere om 

vannføring i Teigdalselva har opplyst at en vannføring på 10-25 m³/s gir gode forhold, mens en vannfø-

ring på 8-30 m³/s vil by på ekstreme forhold som i ytterområdene kun kan padles av de aller beste. Det 

er rundt 50-60 personer årlig som padler Kråkefossen [94]. Utøvere som aktivt bruker Teigdalselva øns-

ker forutsigbarhet med tanke på vannføring, og da spesielt i tidsrommet rundt Ekstremsportveko, som 

avholdes i slutten av juni. 
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En vurdering av vannføringsdata for Teigdalselva for perioden 1995-2019 viser at det i snitt er 35 dager 

i året (variasjon på 14-59 dager) med vannføring i området 10-25 m³/s. For sommermånedene (mai-

juli), som trolig er mest brukt av elvepadlere, er det i snitt 15 dager (variasjon 3-35 dager). I perioden 

Ekstremsportveko pleier å bli arrangert +/- 1 uke (dvs. uke 26-28) er det i snitt litt over 2 dager hvor 

vannføringen er innenfor det optimale området for elvesport. (variasjon fra 0-12 dager). Dersom en skal 

sikre at det er minimum 10 m³/s i elva i forbindelse med Ekstremsportveko +/- 1 uke vil en i snitt måtte 

tappe 10,6 mill. m³ vann i denne perioden.  Det betyr et tap på ca.18 GWh (variasjon 4-29 GWh) for 

tapping for å sikre minimum 10 m³/s ved Kråkefossen, hele døgnet i perioden. Ved tapping på 10 timer 

pr dag i tre dager pr uke (uke 26-28), vil det det gi et produksjonstap på rundt 3,4 GWh/år. Tapping i 

denne størrelsesorden vil kreve ombygning med tilhørende kostnader og i tillegg et produksjonstap.    

BKK er positive til en dialog med Voss Kajakklubb, men anser det ikke som kostnads-effektivt å slippe 

vann for å sikre gunstige forhold for padling i Teigdalselva. Da dette vil medføre store tap av reguler-

bar fornybar energi som er til nytte for en relativt liten brukergruppe. Med dagens forhold vil det være 

perioder med vannføring i Teigdalselva som er egnet til padling.  

8.1.1.2 Driftsvannføring fra Evanger kraftverk   

Bolstadelva AS har fremmet krav om overvåkning av vannføring og minstevannføring om vinteren i 

Bolstadelva med hensyn til fisk. Bolstadelva AS henviser til at variabel drift og driftsstans ved Evanger 

kraftverk spesielt på vinteren, har konsekvenser for laksen i Bolstadelva. De refererer videre til hendel-

sen med tørrlegging av gytegroper og høy dødelighet av fisk i 2013. Bolstadelva AS har også fremmet 

krav om, at ved større driftsendringer skal regulanten vurdere hvilke konsekvenser endringene har for 

laks- og sjøørretbestanden. 

I snitt fører drift av Evanger kraftverk til en økt middelvannføring på 8 % gjennom året ved utløpet av 

Bolstadelva i Bolstadfjorden. I inkubasjonstiden om vinteren (1. okt-1. mai) er middelvannføringen i snitt 

økt med 11 %. Vinteren 2013 var atypisk med lang periode som var kald og med svært lav vannføring i 

Vosso. Dette sammenfalt med planlagt arbeid på inntaket ved Askjelldalsvatnet, og som førte til at 

Evanger kraftverk måtte være ute av drift i en periode (jf. kapittel 7.1.3). Undersøkelser av effekten av 

hendelsen på gyteområder i Bolstadelva ble utført i etterkant, og viste at rundt 16 % av det totale til-

gjengelige gytearealet strandet. Det positive var, at undersøkelsene samtidig viste, at de fleste gyteom-

rådene (84 %) var vanndekt selv ved vannføring på 3 m³/s. Vassenden utgjør 19 % av det totale gyte-

arealet i Bolstadelva, og rundt 55 % av det viktige gyteområdet ved Vassenden ble tørrlagt med 100 % 

dødelighet. Ved Vassenden viste oppmålingen at hele gyteområdet var vanndekt ved 27 m³/s og 75 % 

av gyteområdene dekket ved en vannføring på 18 m³/s [20]. Rapporten fra undersøkelsen viser til at 

kraftproduksjonen bidrar til en kunstig høy vannføring både i gyte- og inkubasjonsperioden i Bolstadelva, 

og vil generelt sørge for at de fleste gyteområdene er vanndekket gjennom vinteren [20]. I kapittel 0 er 

det beskrevet hvor ofte slike hendelser har oppstått basert på analyse av historiske data. Når Evanger 

kraftverk er i drift vil det i slike situasjoner bidra til å holde vannføringen høyere enn i naturtilstand, og 

føre til redusert sannsynlighet for stranding ved naturlig lav vannføring fra Vosso.  

I etterkant av hendelsen i 2013 er BKK bevisst på problemstillingen og vil fremover søke å unngå situa-

sjoner som fører til tørrlegging av gytegroper på Vassenden. Det er svært sjeldent (sjeldnere enn hvert 

år) at det oppstår situasjoner der svært lav vannføring i Vosso sammenfaller med stans i Evanger kraft-

verk. Som følge av kraftverksdriften vinterstid er middelvannføringen økt under gytingen og i inkuba-

sjonstiden. I 2018 etablerte NVE en vannføringslogger på Vassenden, og denne gir god oversikt over 

forholdene på Vassenden hvor de viktige gytegropene er.     

BKK mener at Evanger Kraftverk totalt sett sikrer vann på gyteområdene på Vassenden, og sikrer 

overlevelse av egg sammenlignet med forholdene uten vannføring fra Evanger kraftverk. Dette sikrer 

overlevelse på et større produksjonsareal enn hva som ville vært mulig uten Evanger kraftverk.  
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Restriksjoner på driftsvannføring i Evanger kraftverk vil ha konsekvenser for produksjonen og kraft-

verkets mulighet for å levere system- og balansetjenester når dette etterspørres i markedet. Med en 

slik restriksjon vil produksjonsplanleggingen måtte legge til grunn sparing av vann i tilfelle det opp-

står lengre tørre perioder, samtidig som kjøretidspunkt ikke blir optimalisert. Dette vil medføre, at 

bidraget til system- og balansetjenester særlig i de kaldeste vintermånedene, vil være mindre enn 

tilfellet er i dag. I tillegg blir verdiskapningen redusert, og flomfaren vil øke.  

8.1.1.3 Minstevannføring på anadrom strekning i Ekso 

Statsforvalteren i Vestland og FNF har fremmet krav om å sikre et tilstrekkelig slipp av vann fra Nese-

vatnet, og en vurdering av minstevannføringskravet som foreligger i dag. Vaksdal kommune har frem-

met krav om å vurdere vilkårene for en bedre vannføring gjennom året for å sikre en god fiskeforvaltning. 

FNF har også fremmet krav om en mer optimal driftsvannføring fra Myster kraftverk med bakgrunn i 

undersøkelser, som kan avdekke hvilken kraftverksdrift som gir den beste økologiske tilstanden. Hor-

daland Grunneigar- og Sjølaksefiskarlag har fremmet krav om, at vann som er overført fra Eksingedals-

vassdraget må til en viss grad tilbakeføres til sitt naturlige utløp.  

Restfeltet til Nesevatnet er ca. 193 km². Q95 for det naturlige nedbørfeltet til Nesevatnet er 5,33 m³/s 

sommer og 1,06 m³/s vinter. Det slippes i dag en minstevannføring fra Nesevatnet på 2 m³/s sommer 

og 1 m³/s vinter (jf. kapittel 4.4). Dersom tilsiget er lavere enn dette, slippes hele tilsiget. Det er i tillegg 

innført bestemmelser om myk nedkjøring av Myster kraftverk og at BKK holder igjen vann i Nesevatnet 

ved lavt tilsig [85].  

BKKs beregninger viser at en minstevannføring fra Nesevatnet tilsvarende Q95 vil gi et årlig produk-

sjonstap på ytterligere 25,4 GWh, og det vil si at produksjonstapet i Myster kraftverk blir på 51,8 GWh/år 

(inklusiv tap på 26,4 GWh/år, som følge av vannslipp i henhold til det eksisterende minstevannførings-

kravet). Beregningene viser også, at tilsiget til Nesevatnet er mindre enn dagens minstevannføring i ca. 

8 % av tiden. Dersom manglende tilsig skal etterfylles for å opprettholde dagens minstevannføring hele 

året vil det gi et teoretisk tap på ca. 4 GWh/år i Evanger kraftverk. Men det er langt fra mulige slippunkt 

øverst i Eksingedalen til Nesevatnet og det må sannsynligvis slippes mer vann fra øvre deler av vass-

draget, så det teoretiske tapet er trolig underestimert.  

Det er innført miljøbasert vannføringsreduksjon ved Myster kraftverk, som gir dempet nedkjøring. Tilta-

ket ble i første omgang gjennomført på frivillig basis, og deretter innlemmet i manøvreringsreglementet 

for Myster kraftverk i 2009 (jf. kapittel 7.2.1). I ettertid er det likevel observert stranding av fisk. NORCE 

LFI skal i løpet av 2021 på oppdrag for BKK vurdere effekten av de gjennomførte tiltakene i Ekso inklu-

dert rutiner for nedkjøring av kraftverket.  

Den anadrome strekningen i Ekso er forlenget fra opprinnelig 3,5 km til 4,3 km og går i dag opp til 

Høsefossen. Basert på kvalitetsnorm for laks er gytebestandsmåloppnåelse og høstbart overskudd 

(2013-2017) vurdert til å være god. Det ble åpnet for laksefiske i 2016 og 2017, men det ble stengt igjen 

i 2018 grunnet lokale vedtak.   

Gytefisktellinger har vært utført årlig i Ekso siden 1998. I perioden 2006-2016 ble fiskebestanden over-

våket og elven kartlagt som en del av LIV-samarbeidet.  Etter avslutting av LIV - prosjektet har BKK 

fortsatt med årlige gytefisktellinger og overvåking av bunndyr og ungfisk i elven hvert annet år (jf. kapittel 

5.2.2.2). I perioden 2011-2018 har det ved gytefisktelling i Ekso blitt observert antall laks som tilsvarer 

et gytebestandsmål på mellom 143-530 % (gjennomsnittlig 303 %) [87]. Undersøkelser viser også god 

tetthet av ungfisk av laks i Ekso [37] [70], noe som sammen med god oppnåelse av gytebestandsmål 

kan tyde på at forholdene i elven er gode og at den begrensende faktoren kan knyttes til sjøfasen. 

Sjøørretbestanden har tidligere vært god i Ekso, men har nå en nedadgående trend selv om gytefisk-

tellingen tok seg noe opp i 2019. Det er registrert negativ utvikling av sjøørretbestand i flere elver på 

Vestlandet [74].  Vitenskapelig råd for lakseforvaltning har satt bestanden som «svært dårlig» med 
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hensyn til genetisk integritet (Kvalitetsnorm 2010-2014). Store innslag av rømt oppdrettslaks er fremhe-

vet som en alvorlig trussel for laksestammen i Ekso, og det er påvist en signifikant endring av genetikken 

i flere genetiske undersøkelser av ungfisk i Ekso [37]. 

Flere fysiske tiltak er gjennomført for å bedre forholdene for fisk på anadrom strekning. Det er etablert 

flere terskler på anadrom strekning og fisketrapp i Raufossen, som følge av pålegg. BKK har også på 

eget initiativ, etablert flere habitatjusterende tiltak for å utbedre oppvekstområder og gyteområder for 

fisk i Ekso, jf. kapittel 7.2.1. 

Det er ikke utført en egen undersøkelse i Ekso for å kartlegge fiskens vannbehov, men med gjeldende 

manøvreringspraksis er gytebestandsmålet for elven oppnådd med god margin siden 2011. Det er også 

sannsynlig, at de habitatjusterende tiltakene som ble gjennomført i 2014-2016 ytterligere vil bedre pro-

duksjonspotensialet i Ekso. Ved et forsøk på å utbedre vandringshinderet ved Høsefossen i 2014 fikk 

BKK midlertidig tillatelse til å fravike manøvreringsreglementet og kun slippe 300 l/s fra Nesevatnet i 

seks uker. Grunnlag for tillatelsen var uttalelse fra Tore Wiers (NORCE LFI) om at ungfisken i Ekso 

klarte seg veldig bra til tross for en svært tørr mars tidligere år, med tilsvarende vannføringsnivå [88]. 

Sitat fra NVEs vurdering: «Fremlagte vannføringstall viser at det har vært perioder med tilsvarende lav 

vannføring på aktuell elvestreng i Ekso tidligere, samt at ungfisken har klart seg brukbart under slike 

forhold». 

BKK mener at forholdene for anadrom fisk i Ekso er så gode, at nytten med å slippe mer vann ikke 

overstiger kostnadene. Med den eksisterende minstevannføringen er det til tross for store utford-

ringer i sjøfasen, oppnådd en god gytebestand av laks. Produksjonsarealet for fisken er økt og det 

forventes også en god effekt av de utførte habitatjusterende tiltakene de siste årene.    

8.1.1.4 Minstevannføring i Ekso oppstrøms Nesevatnet 

FNF har fremmet krav om tilstrekkelig minstevannføring hele året i Eksingedalsvassdraget. Voss Natur-

vernlag har fremmet krav om minstevannføring med tanke på tilgroing. Vaksdal kommune har også 

fremmet krav om å vurdere vilkår om bedre vannføring gjennom året for å sikre gjennomstrømning og 

å redusere tilgroingen, i tillegg for å fremme elven sin visuelle karakter i dalen. Voss Kajakklubb ønsker 

en dialog om hva som vil være en hensiktsmessig minstevannføring med hensyn til padling samt hvor 

lange og hyppige perioder en trenger å slippe vann. 

Et vannslipp fra Askjelldalsvatnet og Grøndalsvatnet tilsvarende Q95 for det naturlige nedbørfeltet vil til 

sammen gi et produksjonstap på ca. 39 GWh/år i Evanger kraftverk, jf. tabell 23. Q95 for Askjelldalsvat-

net tilsvarer et slipp på 1,10 m³/s sommer og 0,25 m³/s vinter og for Grøndalsvatnet et slipp på 0,33 

m³/s sommer og 0,13 m³/s vinter. 

Tilgroing i vassdrag er en generell utfordring flere steder enn i Norge, både i regulerte og uregulerte 

vassdrag [89], og det er også en fremvekst av vannplanter på verdensbasis. I Norge er det størst pro-

blem med krypsiv på Sørlandet. Det er mange faktorer som samspiller til fremvekst av krypsiv og andre 

vannplanter. Faktorer som nevnes er næringssalter, mindre erosjon enn tidligere, CO2, bedre vinter-

overlevelse og manglende konkurranse (vannplanter tåler bedre forsuring). Det kan ikke pekes på en 

enkeltfaktor. Forekomst og utbredelse av vannplanter i Eksingedalsvassdraget ble først undersøkt på 

1990-tallet, hvor det var tendenser til tilgroing. Først i 2009 ble tilveksten påpekt av interessenter til 

kommunen og situasjonen ble beskrevet av Rådgivende Biologer AS etter en befaring samme år. I 

etterkant ble BKK i samråd med Bygdarådet, NVE, Statsforvalteren og andre interessenter enig om, at 

BKK skulle gjennomføre et prøveprosjekt på fjerning av tilgroing på utvalgte steder med problemvekst 

(jf. kapittel 7.2.3). Tilgroingen har vært påpekt som et problem for båtferdsel, fiskemuligheter og i forhold 

til landskapsbildet langs elven, men skal ha positiv virkning på biologisk mangfold [119]. En evaluering 

av effekten fra klipping og/eller fresing ble utført av Rådgivende Biologer AS [33]. Det ble konkludert 

med, at en ikke kan se bort fra at endringer i strømningshastighet har ført til lettere etablering av flotgras 
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og krypsiv i Ekso. Og videre at det er uklart hva som er utløsende for problemveksten, men at det trolig
skyldes en kombinasjon av ulike faktorer. Fremvekst av vannplanter er et økende problem på verdens-
basis, også i uregulerte vassdrag (jf. kapittel 7.2.3). Mekanisk rensing av problemvekstene eller styrt
innfrysning hvert tredje år er foreslått som tiltak inntil det finnes bedre metoder. Spyleflommer har blitt
forsøkt for fjerning av krypsiv, men uten stor suksess. Mekanisk fjerning i viktige deler av elvestrek-
ningen regnes som mindre kostbart og mer forutsigbart [121]. Historiske flyfoto fra 1964 (http://norgei-
bilder.no) viser, at områder for sedimentering i stor grad sammenfaller med områder med problemvekst
i dag, og at det også før regulering var store tørrfallsområder og periodevis lav vannføring i Ekso, jf.
figur 101.

BKK er ikke kjent med antall friluftsbrukere og turister i Eksingedalen, men er kjent med at det er et
fokusområde å øke antall besøkende til dalen (jf. kapittel 3.8). BKK er heller ikke kjent med antall padlere
som bruker Ekso. Men med varierende vannføring (jf. kapittel 0) vil det trolig forekomme vannføringer
som er tilstrekkelig for padling i Bergofossen og nedre del av Gunnhildafossen, som er avbildet i krav-
dokumentet fra Voss Kajakklubb. Det kreves store vannmengder for padling i fossene, og slipp av mins-
tevann med bakgrunn i vannbehov for padlere vil medføre store krafttap og kostnader for arrangement
for tapping av store mengder vann.

BKK mener at slipp av minstevannføring fra øvre deler av Eksingedalsvassdraget vil gi store tap av

regulerbar fornybar vannkraft, og ikke være kostnadseffektivt i forhold t il nytteverdien. Minstevann-

føring vil trolig ikke fjerne problemvekstene i vassdraget, og det vil innebære store produksjonstap

ved slipp med bakgrunn i landskapsverdi og bruksverdi for padlere.

Figur 101 Øvre del av Nesevatnet i 1964 (til venstre) og i 2015 (til høyre). Kilde: https://www.norgeibilder.no/.

8.1.1.5 Regulantens vurdering av produksjonstap ved slipp av minstevannføring

BKK har estimert produksjonstap som følge av slipp av minstevannføring. På de elvestrekningene der
vannbehovet ikke er dokumentert er standardverdien Q95 for det naturlige nedbørfeltet, fordelt på

http://norgeibilder.no/
http://norgeibilder.no/
https://www.norgeibilder.no/
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sommerperioden (01.05-30.09) og vinterperioden (01.10-30.04), benyttet for å vurdere konsekvensene 

av eventuell minstevannføring.  

Produksjonstapet er beregnet basert på det vannvolumet som må slippes fra egnet sted og energiekvi-

valenten for kraftverkene. Beregning av karakteristiske lavvannføringer som f.eks. Q95-verdiene er om-

talt i kapittel 4.3.2. En oversikt over tapt produksjon ved konstant slipp av Q95 fra utvalgte steder i både 

Eksingedals- og Teigdalsvassdraget og som er omtalt i de forgående avsnitt er vist i tabell 23. 

Tabell 23 Oversikt over tapt produksjon ved konstant slipp av minstevannføring tilsvarende Q95 ved slippunktene. 

Q95 er beregnet for det naturlige nedbørfeltet og på bakgrunn av dataserier for uregulert vannføring for perioden 

1995-2019 eller hentet fra NEVINA (jf. tabell 10). Energitap er beregnet basert på energiekvivalenten for kraftver-

kene. Sommerperioden er 01.05-30.09 og vinterperioden er 01.10-30.04. 

Slippunkt 

Minstevannføring Tapt produksjon 

Merknad Sommer 

[m³/s] 

Vinter 

[m³/s] 

Volum 

[mill. m³/år] 

Sommer 

[GWh] 

Vinter 

[GWh] 

Sum 

[GWh] 

Eide-Fannadalen 

(Teigdalsvassdraget) 
1,47 0,36 26,0 34,8 11,8 46,6 Tap i Evanger kraftverk 

Askjelldalsvatnet 

(Eksingedalsvassdraget) 
1,10 0,25 19,1 26,0 8,2 34,2 Tap i Evanger kraftverk 

Grøndalsvatnet 

(Eksingedalsvassdraget) 
0,33 0,13 6,7 7,8 4,3 12,1 Tap i Evanger kraftverk 

Nesevatnet 

(Eksingedalsvassdraget) 
5,33 1,06 89,9 41,6 11,5 53,0 Tap i Myster kraftverk 

På den anadrome strekningen i Teigdalselva er vannbehovet dokumentert og produksjonstapet estimert 

i henhold til dette behovet. Undersøkelser har vist at det er behov for til enhver tid å sikre en minimum 

vannføring på 400 l/s ved Kråkefossen, jf. kapittel 8.1.1.1. Produksjonstap ved forslag til nytt tilsigsbasert 

slipp fra reguleringsanleggene øverst i Teigdalen for å opprettholde 400 l/s ved krakefossen er vist i 

tabell 24. 

Tabell 24 Produksjonstap ved forslag til nytt tilsigsbasert slipp fra reguleringsanleggene øverst i Teigdalen for å 

opprettholde en minstevannføring på 400 l/s ved Kråkefossen. Vannvolum er basert dataserier for uregulert vann-

føring samt observert vannføring ved Kråkefossen. Energitap er beregnet basert på energiekvivalenten for Evanger 

kraftverk. Sommerperioden er 01.05-30.09 og vinterperioden er 01.10-30.04. 

Minstevannføring på anadrom strekning i Teigdalselva ved Kråkefossen 
Volum Produksjonstap [GWh] 

[mill. m³/år] Sommer Vinter Sum 

Forslag til tilsigsbasert slipp – Dynamisk slipp fra reguleringsanleggene øverst i 

Teigdalen for å opprettholde en minstevannføring på 400 l/s ved Kråkefossen 
1,4 0,5 2,0 2,5 

Dagens krav til minstevannføring fra Nesevatnet er 2 m³/s om sommeren (01.05-30.05) og 1 m³/s om 

vinteren (01.10-30.04). Gjennomsnittlig produksjonstap ved slipp av dagens krav til minstevannføring er 

beregnet til ca. 26 GWh per år. Det er i tillegg beregnet, at i ca. 8 % av tiden vil tilsiget til Nesevatnet 

være mindre enn dagens krav. Dersom det skal kompenseres for perioder med for lavt tilsig ved å 

etterfylle fra reguleringsanleggene øverst i vassdraget for til enhver tid å kunne opprettholde dagens 

minstevannføring vil det bety et produksjonstap i Evanger kraftverk. Dette tapet i Evanger kraftverk er 

beregnet til ca. 4 GWh per år. Men det er langt fra potensielle slippunkt øverst i vassdraget og ned til 

Nesevatnet, og det må sannsynligvis slippes mer vann, så det beregnede tapet er trolig underestimert. 
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Tabell 25 Produksjonstap ved slipp av dagens krav til minstevannføring fra Nesevatnet og ved etterfylling fra øverst 

i vassdraget for å kompensere i perioder med for lavt tilsig til å opprettholde dagens krav. Dagens krav til minste-

vannføring er 2 m³/s om sommeren (01.05-30.05) og 1 m³/s om vinteren (01.10-30.04).  

Minstevannføring fra Nesevatnet i Eksingedalsvassdraget 
Volum Produksjonstap [GWh] 

[mill. m³/år] Sommer Vinter Sum 

Slipp av dagens krav til minstevannføring fra Nesevatnet på henholdsvis 2 m³/s 

om sommeren og 1 m³/s om vinteren 
44,8 15,6 10,8 26,4 

Tapping fra reguleringsanleggene øverst i Eksingedalsvassdraget for å etterfylle 

i perioder der tilsiget til Nesevatnet er for lavt til å opprettholde dagens krav 
2,0 1,9 1,7 3,7 

8.1.2 Magasinrestriksjoner 

Innkomne krav om magasinrestriksjoner er ikke spesifisert verken med hensyn til nivå eller periode. Ved 

skjønnsmessig vurdering av konsekvens av magasinrestriksjoner benyttes standardverdi, som er et krav 

om vannstand på 2 m under HRV i sommerperioden fra 15. juni til 30. september [84]. Magasinrestrik-

sjoner simuleres i VANSIMTAP og input er basert på faktiske data fra driften. 

8.1.2.1 Magasinrestriksjoner i Askjelldalsvatnet, Grøndalsvatnet og Kvanndalsvatnet   

FNF har av hensyn til landskap og friluftsliv fremmet krav om magasinrestriksjoner i Askjelldalsvatnet, 

Grøndalsvatnet og Kvanndalsvatnet. Kravet er ikke ytterligere utdypet.  

I Askjelldalsvatnet er reguleringshøyden 55 meter, i Grøndalsvatnet 33 meter og i Kvanndalsvatnet 15 
meter (jf. tabell 3). Askjelldalsvatnet og Grøndalsvatnet reguleres aktivt, og Kvanndalsvatnet reguleres 
med manuell luke og senkes vanligvis vinterstid og holdes stabilt oppe om sommeren.  

For å vurdere konsekvensen av eventuelle magasinrestriksjoner er det gjort en analyse basert på stan-

dardverdien, som er krav om minimumsvannstand i perioden 15. juni til 30. september. Det er utford-

rende å simulere magasinrestriksjoner og ikke minst er det vedheftet betydelig usikkerhet. Det er et 

betydelig antall bekkeinntak og i tillegg kan Evanger kraftverk driftes fra Askjelldalsvatnet og Grøndals-

vatnet, som har ulik høyde, og som medfører betydelig usikkerhet i estimatene. I dag driftes kraftverket 

i hovedsak fra Askjelldalsvatnet og noen ganger fra Grøndalsvatnet. En etablering av sommer LRV vil 

medføre behov for å bytte vesentlig oftere mellom magasinene som inntak til Evanger kraftverk. De 

mest usikre elementene er: 

1) I hvor stor grad vann vil gå tapt forbi bekkeinntakene ved høye tilsig og høyt vanntrykk i magasinet.  

2) Hvor stort vil energitapet være ved høye tilsig til der en må veksle mellom drift av begge magasinene.   

Resultatet av analysen viser at tapet vil variere betydelig fra år til år. Tapet vil være størst i våte år, og 

enkeltår viser opp mot 100 GWh i tap. Analysen viser også, at det er liten grunn til å anta at Myster 

kraftverk vil kunne klare å utnytte særlig mye av det tapte vannet, siden det samtidig vil være høyt tilsig 

der. I tørre år kan derimot tapet være ned mot null, men evnen til å levere system- og balansetjenester 

vil være helt fraværende. For å oppnå kravet til fylling på en fast dato hvert år er det fire faktorer som vil 

være avgjørende; eksisterende magasinfylling, estimert snømengde i fjellet, estimert smeltetidspunkt 

og forventet nedbør. I praksis vil dette medføre at kraftverket sannsynligvis ikke kan levere system- og 

balansetjenester fra mars og uansett ikke i en situasjon med anstrengt kraftbalanse.  

Vårflommene i Eksingedalsvassdraget førte før reguleringen til problemer med høy vannstand og vann 

inn på bøene langs elven. Etter at vassdraget ble regulert er flomproblemet betydelig redusert (pers. 

medd. grunneier 74 år11). Magasinrestriksjoner vil redusere fleksibiliteten og evnen til å redusere flom-

fare idet BKK i perioder ikke kan tappe ned i forkant av at det er meldt store nedbørsmengder. 

 
11 https://www.facebook.com/bkk.konsern/posts/3743094792373462. 

https://www.facebook.com/bkk.konsern/posts/3743094792373462
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Magasinene som det er stilt krav om restriksjoner til, ligger like i utkanten av Stølsheimen landskaps-

vernområdet. Nordsiden av Askjelldalsvatnet er utgangspunkt for merkede turløyper, og det er merkede 

turløyper som ligger nær alle de tre magasinene. De to selvbetjente DNT-hyttene Selhamarhytta og 

Torvedalshytta ligger i nærliggende områder. Det er ikke sikt til magasinene fra hyttene, men turløyper 

til hyttene passerer magasinene. Selhamarhytten har i snitt mellom 900-1000 besøkende, og Torve-

dalshytta i overkant av 500 besøkende årlig. 

Magasinfyllingskurver for Askjelldalsvatnet og Grøndalsvatnet er vist i kapittel 4.3.3, og tilgjengelige 

magasinkart er lagt ved i vedlegg G. Askjelldalsvatnet tappes i dag i stor grad i perioden februar-mai og 

fylles igjen ved blant annet snøsmelting til nærmere HRV utover året. Askjelldalsvatnet får også tilført 

vann fra Holskardvatnet ut gjennom tappesesongen. Tilsvarende tappes Grøndalsvatnet tidlig på året, 

men har noe mer variabel fyllingsgrad utover året med mer aktiv regulering grunnet toveis tappeanlegg 

(jf. kapittel 4.2.2). Bilder av magasinene ved ulik fyllingsgrad ligger i vedlegg H. 

Magasinrestriksjoner vil også være til ulempe for villreinen. På våren vil reinen benytte en del av regu-

leringssonen i sine trekkruter. 

BKK mener at krav om magasinrestriksjon vil få store konsekvenser for Evanger kraftverks evne til å 

levere system- og balansetjenester. Magasinrestriksjon vil i våte år gi svært store tap av fornybar- og 

regulerbar energi.   

8.1.3 Andre krav 

8.1.3.1 Driftsrestriksjoner Evanger kraftverk  

Hordaland Grunneigar- og Sjølaksefiskarlag har fremmet krav om at Evanger kraftverk må redusere 

vannmengden fra Evanger Kraftverk i smoltutvandringsperioden. Voss Klekkeri fremmer også krav om 

stans i Evanger kraftverk, men i første omgang i en 3 års periode med inntil 12 døgn i kritiske smoltut-

vandringsperioder. Voss Klekkeri henviser til at det må utføres undersøkelser på effekt av kraftverks-

tans, og innføre permanent stans i smoltperioden dersom kraftverkstans gir stor positiv effekt med hen-

syn til smoltoverlevelse.  

Det er ved tidligere undersøkelser av smoltutvandring funnet høy dødelighet av smolt i Evangervatnet, 

hvor det ble antydet at det kan skyldes gassovermetning fra avløpet til Evanger kraftverk [21]. Oppføl-

gende undersøkelser avkreftet gassovermetning fra Evanger kraftverk som årsak til smoltdødelighet 

[23]. Nye undersøkelser av vandringsadferd og overlevelse av smolt viste at Vosso-smolten var utsatt 

for høy predasjon ved flere innsjøstrekninger i vandringsruten bl.a. i Evangervatnet [22]. Dette følger 

samme mønster som tilsvarende undersøkelser i andre vassdrag med innsjøer på utvandringsruten 

[24].  Det ble stilt spørsmål ved om avløpsvannet fra kraftverket forsinket utvandring grunnet endret 

vannkvalitet, temperatur eller strømningsforhold, slik at oppholdstiden og predatortrykket i Evangervat-

net øker [22]. Påfølgende undersøkelser viste derimot at vannføringen fra Evanger kraftverk hadde 

ingen signifikant påvirkning på vandringsadferden til smolten [102].  

En oppfølgende undersøkelse i 2018 viste at strømningsmønsteret i sundet ved kraftverksutløpet i ho-

vedsak påvirkes av vannføring i Vosso. I situasjoner hvor vannføringen fra Evanger kraftverk er 20 % 

eller mer i forhold til vannføring i Vosso vil også Evanger kraftverk påvirke strømningsbildet i sundet 

[55]. Undersøkelser av smoltens bevegelsesmønster i Evangervatnet viser, at smolten også i disse til-

fellene vandrer forbi kraftverksutløpet uten problem [24]. Dette tyder på at strømningsforholdene ikke 

påvirker smoltens vandring gjennom Evangervatnet.  

Tidvis påvirker temperaturen fra utløpet indre deler av Evangervatnet, men temperaturendringene er 

små [55]. Det er iverksatt nye undersøkelser for å se nærmere på smoltoverlevelse ved utvandring [126] 

[127]. På grunn av produksjonsforholdene i 2020 og 2021 har BKK hatt mulighet til å stanse kraftverket 

i lange perioder under smoltutvandringen, slik som var foreslått i tidligere studier [22]. Undersøkelsene 
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fra 2020 konkluderer med, at det ikke foreligger noen effekt av Evanger kraftverk på smoltoverlevelse i 

Evangervatnet, uansett hva som brukes som passeringskriterium [127].  

Flere studier har vist at det kan forekomme stor smoltdødelighet forbundet med innsjøvandring gjennom 

både i innsjøer påvirket av vannkraft og i innsjøer uten påvirkning. Det vises til at denne dødeligheten i 

stor grad kan forklares med lang oppholdstid og predasjon, men at det foreligger usikkerhet i studiene i 

forbindelse med merking av smolt [55]. 

Oppsummert er det utført flere studier for å se på effekten Evanger kraftverk har på smolt, og ingen 

studier har til nå påvist vesentlig effekt av Evanger kraftverk.  

Smolten vandrer i hovedsak inn i Evangervatnet i mai måned [55], men vandring er avhengig av økt 

vannføring og vanntemperatur, og skjer ikke på akkurat samme tid hvert år. Det ville vært vanskelig å 

planlegge stengning av et kraftverk rundt et fleksibelt tidspunkt i henhold til produksjonsplanlegging. 

Evanger kraftverk er viktig for forsyningssikkerheten. Sett i forhold til leveranse av system og balanse-

tjenester vil kraftverket være fratatt muligheten for dette i hele stansperioden. En slik restriksjon vil også 

øke flomrisiko og medføre tapt verdiskapning.    

Evanger kraftverk er BKKs største kraftverk. Det har en nøkkelrolle for å stabilisere nettet i området 

og sikre forsyningssikkerheten. BKK mener at tiltak må være basert på kunnskap, og at effekten må 

være nøye vurdert opp mot konsekvensene. Selv om det foreligger bekymringer om at Evanger kraft-

verk påvirker utvandrende smolt viser undersøkelser, at vannføring fra Evanger kraftverk har ingen 

effekt på smoltoverlevelse.  

8.1.3.2 Temperaturforhold Bolstadelva 

Statsforvalteren i Vestland har fremmet krav om at konsesjonæren ser på mulighetene i reguleringen til 

å øke temperaturen i utløpet ved Evanger kraftverk, med henvisning til at lavere temperaturer har ført 

til høyere smoltifiseringsalder i Bolstadelva enn i Vosso. Statsforvalteren viser bl.a. til vurdering av end-

ring i tappemønster, bruken av bekkeinntak og magasin og endrede inntaksnivå i magasin. Hordaland 

Grunneigar- og sjølaksefiskarlag og Voss klekkeri har også fremmet krav om å vurdere inntak til over-

flatevann for mer naturlig temperatur i Bolstadelva, med hensyn til smolt og at omfanget av skadelige 

temperaturendringer og effektkjøring blir tallfestet og kompensert for.  

Generelt kjøres Evanger kraftverk gjennom vinteren på vann fra Askjelldalsvatnet. På den 34 km lange 

driftstunnelen fra Askjelldalsvatnet til Evanger kraftverk er det 11 bekkeinntak. Vann fra disse bekkene 

vil renne inn på driftstunnelen og blande seg med vann fra Askjelldalsvatnet. Snøsmeltingen starter 

vanligvis i slutten av april tidlig mai, og etter hvert som snøsmeltingen øker vil tilsiget til bekkeinntakene 

øke. Tilsiget til bekkeinntakene kan etter hvert overstige behovet i kraftverket, og overskuddet vil bli 

oppmagasinert i Askjelldalsvatnet eller Grøndalsvatnet (jf. figur 10). Til tider er også snøsmeltingen så 

stor at bekkeinntakene ikke har stor nok kapasitet til å ta unna alt vannet, og det vil da renne over og 

tilbake i bekken. Så lenge det er snøsmelting i fjellet, er det i hovedsak vann fra bekkeinntakene som 

gir driftsvannføring i Evanger kraftverk, og ikke vann fra Askjelldalsvatnet. 

Smoltutvandringen sammenfaller med snøsmeltingen og på det tidspunktet er vannstanden i Askjell-

dalsvatnet vanligvis på det laveste. Under snøsmeltingen er tilsiget med smeltevann stort, og det har 

derfor lite å si hvor inntaket i Askjelldalsvatnet er. Det vil ha store konsekvenser for reguleringsevnen å 

stenge bekkeinntakene under snøsmeltingen. Bekkeinntakene er en viktig del av reguleringen, og i 

gjennomsnitt utgjør tilsiget til bekkeinntakene i perioden april til juli ca. 14 % av total årstilsig til Evanger. 

Stengte bekkeinntak vil bevirke at vannet vil følge naturlig løp, og det kan føre til økte flomulemper og i 

tillegg vil en stor del av vannet ende opp i Bolstadelva likevel. 
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Sammenlignet med Vosso er redusert sommertemperatur vurdert til å gi dårligere vekst hos ungfisk i 

Bolstadelva og forhøyet smoltalder.  Når det gjelder effekten av regulering på smolt i Bolstadelva, bygger 

kunnskapen i stor grad på resultater fra en undersøkelse i 1999 [14].  Undersøkelsen bygger på verdier 

fra forskjellige temperaturdataserier fra 1987 til 1999, der noen målinger er gjort for hånd og noen med 

loggere. Det er bare i perioden januar 1996 til november 1997 det er temperaturmålinger fra både Vosso, 

Evanger og Bolstadelva. Målinger viser at temperaturen i sommersesongen i Bolstadelva i snitt er noe 

lavere enn i Vosso, og størst differanse er det i august.  Det er derimot svært store mellomårsvariasjoner 

i måleseriene [14]. Det er uklart om det er tatt hensyn til den faktiske vannføringen fra henholdsvis 

Evanger kraftverk og Vosso. Det foreligger lite kunnskap om ungfisktilstanden i Bolstadelva før regule-

ring, og det er uvisst om det var forskjell i smolttetthet og smoltalder også før regulering. I tillegg til 

temperatur kan også forhold som bl.a. vårflom, strømningsbildet på leveområdet og skjultilgang være 

parametere som kan påvirke vekstforholdene til smolt. Temperaturen i Bolstadelva er noe lavere enn i 

Vosso, selv om det er store årsvariasjoner både i Vosso, Evanger kraftverk og Bolstadelva. På grunn 

av manglende dataserier er det vanskelig å sammenligne temperaturdata fra den enkelte kilde. I tillegg 

vil bl.a. Evangervatnet, lokaltilsig, vind og lufttemperatur påvirke vanntemperaturen i Bolstadelva.  

Reguleringens påvirkning på utvandrende smolt er beskrevet i kapittel 8.1.3.1 og mer utfyllende i kapittel 

7.1.3. BKK mener at selv ved flere undersøkelser er det ikke påvist at utløpet til Evanger kraftverk har 

en vesentlig påvirkning på smoltens overlevelse gjennom Evangervatnet. Når det gjelder kompensasjon 

for reguleringens påvirkning på anadrom fisk i Bolstadelva, er dette kompensert for i Vossofondet [52]. 

BKK mener at det foreligger for lite kunnskap om hva som er årsaken til temperaturforskjellen mellom 

Bolstadelva og Vosso. Antakelsen om at Evanger kraftverk er årsaken til endringene, bygger på et 

tynt grunnlag. Det må gjøres grundigere undersøkelser for å kartlegge hva som kan påvirke smolt og 

smoltoverlevelse i Bolstadelva.  

Det å regulere temperatur gjennom endringer i inntak og tappemønster er ikke mulig uten store kon-

sekvenser for produksjon av fornybar energi. Tilførsel av kaldere vann, som kan påvirke vekstperio-

den til ungfisk, skjer i hovedsak under snøsmelting. Stengning av bekkeinntak i perioden april- juli vil 

eksempelvis gi et produksjonstap på rundt 200 GWh/år. Bedret vanntemperatur vil være minimal og 

derav et dårlig kost/nytte-forhold. I tillegg vil magasinene bli disponert annerledes gjennom senvin-

teren for at det skal være nok vann til å kunne produsere kraft og sikre effekt- og systemtjenester i 

Evanger kraftverk. 

8.2 Krav knyttet til standardvilkårene  

8.2.1.1 Tiltak for å bedre forhold for anadrom fisk i Ekso 

FNF har fremmet krav om, at regulanten blir pålagt å dekke kostnadene for den pågående kalkingen i 

vassdraget, og at denne må fortsette.   

Hovedårsaken til forsuring i Ekso er langtransportert sur nedbør. Forsuringen var et problem allerede 

tidlig på 1980-tallet, og Ekso ble overvåket allerede fra 1980 av SFT. BKKs regulering har ikke tilført 

surt vann, men vannkvaliteten i sidebekkene nedstrøms inntaket var surere, og hadde mer aluminiums-

rikt vann enn bidraget oppstrøms inntaket i Nesevatnet. Det relative bidraget fra disse sidebekkene økte 

som følge av reguleringen av Myster. Dette førte igjen til en betydelig forverring av vannkvaliteten på 

strekningen nedstrøms inntaket til kraftverket [96]. Kalking av vassdraget startet i 1997, og har bidratt til 

bedre vannkvalitet på lakseførende strekning. Sur nedbør er sterkt redusert siden 1997 [70], og kal-

kingsbehovet er redusert betydelig de siste årene. 

Sur nedbør sammen med sure og næringsfattige bergarter med lav bufferkapasitet, har ført til dårlig 

vannkvalitet i Ekso. Dette er en utfordring som forekommer i store deler av Sør- og Vest-Norge. Selv 
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om øvre deler av vassdraget har noe bedre vannkvalitet enn områdene lenger nede, ville ikke bufferka-

pasiteten i dette vannet vært høy nok til å kompensere for den sure nedbøren som det kalkes for. 

BKK mener det i hovedsak er sur nedbør som er årsaken til dårlig vannkvalitet, og således at det er 

Miljødirektoratet som skal dekke denne kostnaden på lik linje med andre kalkingsprosjekter.  

8.2.1.2 Tilgroing oppstrøms Dam Nesevatnet 

Minstevannføring er fremmet som krav fra flere interessenter som tiltak for å redusere tilgroingen i Ek-

singedalsvassdraget. Det har også kommet krav om tiltak og undersøkelser i forbindelse med tilgroing 

og effekten av terskelbassengene i forbindelse med temaet. Voss Naturvernlag har fremmet krav om å 

vurdere effekten av tersklene. Statsforvalteren i Vestland, Vaksdal kommune og Eksingedalen Bygda-

råd har fremmet krav om at tilgroingsproblematikken er tema for revisjon og at en vurderer avbøtende 

tiltak for å redusere tilgroingen.  

BKK viser til vurderingen av tilgroingsproblematikken i kapittel 8.1.1.4, da flere av kravene er rettet mot 

vannslipp som løsning på problematikken. Med hensyn til undersøkelser av effekten av terskelbasseng 

anser BKK det som sannsynlig, at tersklene som ble bygget på 1970-tallet i forbindelse med konsesjo-

nen, kan bidra til tilgroing i terskelbassengene. Det har vært utført prøvetiltak for fjerning av tilgroing, 

men undersøkelser viser at veksten kommer relativt fort tilbake [33]. Evalueringsrapporten fra dette 

prøveprosjektet viser til, at det er vanskelig å finne løsning på problemvekster i vassdrag: «Det er fortsatt 

uklart hvilke faktorer som utløser problemvekst av krypsiv og flotgras i vassdrag, og det er flere pågå-

ende forskningsprosjekter på dette i Norge. Det finnes hittil ingen varig løsning på tilvekstproblematik-

ken». «Vi foreslår foreløpig å gjennomføre mekanisk fjerning av krypsiv og flotgras hvert 3. år til det har 

blitt utviklet bedre metoder.» 

BKKs vurdering av kravene er, at standardvilkårene vil åpne for pålegg dersom sektormyndighetene 

ser behov for ytterligere undersøkelser eller tiltak i Eksingedalsvassdraget. Årsaken til tilgroing er 

ikke bare knyttet til regulering, da det også er utfordringer i uregulerte elver. BKK mener derfor, at en 

eventuell skjøtsel av vegetasjon må være en del av et samarbeidsprosjekt med flere aktører.  BKK er 

åpen for å se på mulighetene for andre fysiske tiltak som kan redusere tilgroingsproblematikken.  

8.2.1.3 Tiltak for å bedre forhold for anadrom fisk i Teigdalsvassdraget 

Voss klekkeri har fremmet krav om å vurdere behovet for mer biotopforbedringer i Teigdalsvassdraget. 

Statsforvalteren i Vestland har fremmet krav om, at en ser på årsakene til begroingen i Mestadvatnet. I 

tillegg ønsker Statsforvalteren i Vestland at en vurderer tiltak for å hindre gjengroing av vannet, og Voss 

naturvernlag og Teigdalen elveeigarlag har kommet med tilsvarende krav. Voss Naturvernlag har også 

fremmet krav om å vurdere åpning av elveløp ved innløpet til Mestadvatnet.  

I henhold til påpekte flaskehalser identifisert ut fra langvarige undersøkelser gjennom LIV-samarbeidet 

med NORCE LFI [10], er det i perioden 2014-2018 utført omfattende biotoptiltak i Teigdalselva [92]. 

Noen av de utførte tiltakene er allerede evaluert og viser god effekt på ungfisk og gyteforhold. De res-

terende tiltakene er under evaluering, men foreløpige resultater viser ønsket effekt.  

BKK er oppmerksom på begroing- og gjengroingsproblematikken i Mestadvatnet og har som nevnt i 

kapittel 8.1.1.1 utført tiltak ved utløpet av Mestadvatnet. I ettertid viser det seg at tiltakene ikke er til-

strekkelige for å gi gode gyteforhold ved utløpet, og det er behov for å utføre ytterligere tiltak i tilknytning 

til Mestadvatnet. Sideløpet ved innløp til Mestadvatnet, som er nevnt i innkomne krav, ble åpnet i 2018. 

Tiltaket ble utført med håp om at finmasser i mindre grad blir deponert i Mestadvatnet.  

BKK arbeider aktivt med å redusere miljøkonsekvensene av vår aktivitet. Etter kartleggingen av vass-

draget gjennom LIV-prosjektet, har BKK utført flere viktige biotoptiltak, og vil kontinuerlig vurdere 

videre behov for tiltak. Ytterligere tiltak kan ved behov hjemles i standardvilkår. 



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

103 

8.2.1.4 Tiltak for å bedre forhold for Vossolaksen  

Avbøtende tiltak 

Hordaland Grunneigar- og Sjølaksefiskarlag har fremmet krav om, at oppbygging av gytefelt og groper 

må fortsette i Bolstadelva. 

Sammenlignet med naturlig tilstand I Bolstadelva fører økt vannføring fra Evanger kraftverk på vinterstid 

generelt til økt produksjonsareal for fisk, (jf. kapittel 0). 

Generelt er BKK positiv til biotopjusterende tiltak som kan bøte på negative effekter av regulantens 

påvirkning. Tiltak må bygge på kunnskap, og må vurderes ut fra kost-nytteverdi.  

Terskeltiltak Bolstadfjorden 

Voss klekkeri og Voss Jeger- og Fiskarlag har fremmet krav om mudring/senkning av terskel ved utløpet 

av Bolstadfjorden for å øke innstrømning av saltvann. 

Evanger kraftverk fører generelt til noe økt tilførsel av ferskvann på vinteren, og noe redusert fersk-

vannstilførsel på våren når magasinene holder tilbake smeltevann, jf. figur 73. Evanger kraftverk har ført 

til at ferskvannstilførselen i Bolstadelva gjennomsnittlig har økt med ca. 8 % i forhold til naturlig tilstand, 

og om vinteren er økningen enda litt større (ca. 11 %), jf. kapittel 0.  

De store naturlige vårflommene i Vosso fører til stor ferskvannstilførsel om våren. Undersøkelser utført 

i Bolstadfjorden og som er relevant for å vurdere effekten av Evanger kraftverk, er oppsummert i kapittel 

7.1.4. Det er bl.a. utført undersøkelser rundt reguleringens effekt på miljøforhold i Bolstadfjorden i 

smoltutvandringsperioden, og konklusjonen var, at de fysiske forhold knyttet til vannhastighet og vann-

utskifting i overflatevannet i Bolstadfjorden om våren sannsynligvis i liten grad er påvirket av regule-

ringen. Det er heller ikke sannsynlig, at reguleringen har medført endringer i sjiktningsforholdene i Bol-

stadfjorden under selve smoltutvandringen, eller på annen måte har påvirket adferd på utvandrende 

laksesmolt. Det giftige (H2S) bunnvannet og sjiktingsmønsteret i Bolstadfjorden forventes ikke å ha be-

tydning for laksesmoltens overlevelse under utvandring. Økt fangst av sjøørret i Vossovassdraget i 

årene før 2005 tyder også på at det ikke er forhold i Bolstadfjorden, som medfører økt dødelighet for 

laksesmolten, da dette også burde gi tilsvarende negativt utslag for sjøørret. 

BKK mener at reguleringen har liten påvirkning på brakkvannsforholdene i Bolstadfjorden, og at det 

er andre klimatiske og naturgitte forhold som er bakenforliggende årsaker til bunnvannutskiftningen. 

Undersøkelser av kraftverkets påvirkning  

Flere interessenter har fremmet krav om flere undersøkelser av effektene av Evanger reguleringen på 

forhold som påvirker Vossolaksen. Bolstadelva AS har fremmet krav om at regulanten utgreier tempe-

raturforskjellene som følge av kraftverket gjennom året, og hvilke konsekvenser det har for laks- og 

sjøørretbestanden. I tillegg er det krav om at det blir forsket ytterligere i hvilken grad gassovermetning, 

i sammenheng med andre faktorer som temperatur og vannføring, påvirker bestandsvariasjoner i 

Evanger. Bolstadelva AS henviser til et behov for studie av historiske data inkludert bl.a. driftsrutiner og 

turbintyper. Hordaland Grunneigar og Sjølaksefiskarlag har fremmet krav om mer forskning på gass-

overmetning ved Evanger. Voss kommune har fremmet krav om å vurdere de faktorene ved Evanger 

kraftverk som kan påvirke overlevelse av Vossosmolten. De henviser til gassovermetning, vannføring 

og strømningsendringer, lave sommertemperaturer og økt vintertilførsel av ferskvann til Bolstadfjorden, 

som de skriver har redusert saltinnholdet i fjorden. Voss Jeger- og fiskarlag fremmer også krav om nye 

undersøkelser av Evanger kraftverk sin påvirkning på Bolstadfjorden. Statsforvalteren i Vestland henvi-

ser til pågående kartlegging av mulige effekter av Evanger kraftverk på Evangervatnet og smoltutvand-

ringen, og fremmer krav om at dersom det skulle være uavklarte spørsmål rundt problemstillingen må 

det undersøkes i revisjonsprosessen. Voss Jeger- og fiskarlag og Voss klekkeri har også fremmet krav 
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om nærmere undersøkelser av Evanger kraftverk sin påvirkning på Vossolaksen i Evangervatnet og at 

avbøtende tiltak må iverksettes dersom den sene smoltutvandringen og smoltdødeligheten skyldes 

Evanger kraftverk.  

Evanger kraftverks påvirkning på Vossolaksen er grundig undersøkt, og det er ingen studier som til nå 

tilsier, at Evanger kraftverk har noen vesentlig påvirkning på smolten (jf. kapittel 5.2.1.2, 7.1.2 og 8.1.3).  

For å få klarhet i påstanden om Evanger kraftverk forsinker smoltens utvandring, og øker predasjon ved 

å endre strømningsbildet, er det utført et prosjekt i regi av NORCE LFI. Thrond O. Haugen ved NMBU 

er omforent med prosjektdesign og forsøk som ble gjennomført våren 2020. Konklusjonen var, at det 

ikke foreligger noen effekt av vannføring – uansett hva som brukes som passeringskriterium [127]. I 

etterkant av dette prosjektet fikk NORCE LFI støtte til forskningsprosjektet LakES, som vil se ytterligere 

på laksesmoltens utfordringer ved utvandring gjennom innsjøer påvirket av kraftverk. Prosjektet vil være 

ferdig i 2024 [126].  

I 1999 ble det gjennomført en undersøkelse av endringer i temperatur og vekst etter regulering i Bol-

stadelva (jf. kapittel 7.1.3. Denne undersøkelsen ble gjort på et svært tynt datagrunnlag, og BKK vil få 

oppdatert denne kunnskapen i løpet av 2021 med bakgrunn i dataseriene som er samlet inn gjennom 

bl.a. LIV-prosjektet.  

BKK mener at forholdene som er antydet i tidligere studier er fulgt opp gjennom nye undersøkelser. 

Når det til nå ikke er påvist en vesentlig påvirkning av Evanger kraftverk på laksesmolt kan BKK ikke 

se at det er behov for ytterligere undersøkelser utover pågående og planlagte prosjekt. Dersom myn-

dighetene ser behov for flere undersøkelser, er det hjemmel for dette i standardvilkår.  

8.2.1.5 Gassovermetning  

Statsforvalteren i Vestland har fremmet krav om, at regulanten må identifisere vassdrag der gassover-

metning kan være en problemstilling, og beskrive hva som er utført og planer om tiltak for å hindre 

fremtidige gassovermetningsepisoder. Bolstadelva AS fremmer krav om et program for fremtidig over-

våking av gassovermetning i vassdraget og at det bør settes opp et alarmsystem som fanger opp over-

metning før det inntreffer, i tillegg til å vurdere å stenge bekkeinntak. 

BKK har hatt utfordringer med gassovermetning ved utløpet av Hommelfoss kraftverk (Matrevassdraget) 

og Hellandsfoss kraftverk (Modalsvassdraget). I tillegg har det vært et uhell ved Myster kraftverk. I Hom-

melfoss kraftverk var hendelsene knyttet til en tett varegrind. Det er nå installert trykksensorer, ristrens-

ker og rutiner i vårt FDV-system for å kontrollere grind og registrering av eventuelle endringer i trykkmå-

linger. I Hellandsfoss kraftverk var hendelsen knyttet til to bekkeinntak, som derav ble stengt i en lengre 

periode. Et prosjekt ble igangsatt for å kunne åpne disse uten at det skal være fare for gassovermetning 

ved utløpet. Gassmetningen i avløpet fra kraftverket er overvåket ved kontinuerlig logging. Hendelsen 

ved Myster kraftverk skyldes også en tett varegrind under vårflom, og trykkdifferanse førte til at det 

oppstod frispeilstrømning mellom driftstunnelen og trykksjakten, og det førte igjen til luftmedrivning (jf. 

kapittel 7.2.1). Varegrinden ble umiddelbart rensket og det ble iverksatt overvåking av reguleringsar-

rangementet og logging av gassmetningsnivå nedstrøms utløpet. I etterkant av hendelsene har BKK 

risikovurdert alle kraftverk med hensyn til mulighet for hendelser med gassovermetning. Risikovurde-

ringen er basert på bl.a. utforming, turbintype, inntak, resipient og historikk.  

Turbinene i Evanger kraftverk er Pelton-turbiner, en turbintype som lufter vannet godt [16]. Det er utført 

undersøkelser i Evangervatnet som viser at kraftverksutløpet har konsentrasjonsnivåer av gassmetning 

som ikke er skadelig for utvandrende smolt og at naturlig gassmetning i Vosso er hoveddriveren for 

metningsnivået i Evangervatnet og Bolstadelva (jf. kapittel 7.1.2). Med bakgrunn i at turbinene i Evanger 

kraftverk er Pelton-turbiner og det er utført flere undersøkelser som viser at det ved kraftverksutløpet 
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ikke er skadelige nivåer for smolt, er det lav risiko for miljøskadelig gassovermetning [16]. Det blir derav 

ikke målt gassovermetningsnivå ved utløpet.  

BKK tar risiko for gassovermetning på alvor, og har systemer for å følge dette opp. Undersøkelser 

viser, at Evanger har lav risiko for skadelige gassmetningsnivå. Ytterligere oppfølging rundt gass-

overmetning kan hjemles i standardvilkår.   

8.2.1.6 Spredning av fremmedarter 

Statsforvalteren i Vestland og Vaksdal kommune har fremmet krav om å vurdere vilkår om tiltak for å 

hindre spredning av fremmede fiskearter i vassdragene, med fokus på røye.  

Innenfor BKKs reguleringsområde er innlandsfisk representert ved to arter, brunørret og røye. Røye 

finnes i flere vann, og stammer i utgangspunktet fra private utsettinger før vannene ble regulert til kraft-

produksjon. Det ble satt ut røye i Skjerjevatnet på 1950-tallet, og alle vann nedstrøms Skjerjevatnet vil 

således ha, eller være utsatt for å få etablert røye. Askjelldalsvatnet har fått røye ved at den har vandret 

ned fra Skjerjevatnet. Røye som kommer inn i driftstunnelen i Askjelldalsvatnet vil kunne følge vann-

strømmen ut i andre vannforekomster, som er koblet til driftstunellen. Røyen har hatt mulighet til å bli 

overført til f.eks. Grøndalsvatnet. Sporadisk har det blitt fanget røye i Grøndalsvatnet, men gjennom 

prøvefiskeundersøkelsene gjort i vannet er det ikke dokumentert røye. 

Der det er satt ut røye vil den kunne spre seg naturlig nedover i vassdraget. Selv om BKK har anlegg, 

som gjør det mulig for røyen å forflytte seg via tunneler, vil den også naturlig kunne etablere seg i vann 

nedstrøms der den er satt ut. BKK viser også til konsesjonsbehandlingen av Nygard pumpekraftverk 

[97], hvor det var kjent før konsesjonen ble gitt, at røye kunne overleve turen gjennom tunneler og 

kraftverk [98]. 

Før regulering ble det satt ut røye i høytliggende vann i Eksingedalsvassdraget, og den vil naturlig 

kunne spre seg nedover i vassdraget. Gjennom annen konsesjonsbehandling er det vurdert at verdien 

av regulerbar fornybar energi er større enn ulempen ved å flytte en art fra et vassdrag til et annet. 

8.2.1.7 Kultivering og utsetting av fisk  

Anadrom strekning  

Det har kommet flere krav tilknyttet å fortsette utsetting av smolt og slep av smolt til fjordområdene i 

tilknytning til å fortsette arbeidet, som ble startet i Redningsaksjonen for Vossolaksen. Voss klekkeri har 

fremmet krav om å vurdere utsettingspålegg for smolt, som kompensasjon for tapt ungfiskproduksjon 

for Vossolaksen. Bolstadelva AS fremmer krav om, at aktiviteten til klekkeriet og sleping av smolt fort-

setter. Tilsvarende mener Hordaland Grunneigar og sjølaksefiskarlag at driften bør utvides til sjøørret 

og økes i omfang. Voss klekkeri har selv fremmet krav om videreføring av driften, frem til trusselfakto-

rene for Vossolaksen er fjernet. Voss Jeger- og fiskarlag og Hordaland Grunneigar og sjølaksefiskarlag 

fremmer også krav om at regulanten skal sikre fremtidig drift av Voss klekkeri. Voss Naturvernlag har 

fremmet krav om å vurdere tiltak, som kan få røye tilbake i Mestadvatnet i Teigdalselva. Voss Jeger- og 

fiskarlag, Voss Klekkeri og Teigdalen elveigarlag har fremmet krav om å vurdere å videreføre utsetting 

av sjøørret i Teigdalselva.  

BKK har deltatt i arbeid for å redde laksebestanden i Vosso siden tidlig på 1990-tallet. Arbeidet startet 

med «Vossoutvalet» og er i seinere år videreført gjennom «Redningsaksjonen for Vossolaksen» (jf. 

kapittel 5.2.1). Utsetting av smolt og smoltslep var tiltak som ble gjennomført i redningsaksjonen, som 

har pågått fra 2010-2020. Som kompensasjon for Evanger reguleringen innbetaler BKK årlig et beløp til 

«Vossofondet» (jf. kapittel 5.4). «Vossofondet» ble etablert i 1999 og er hjemlet i Evanger konsesjonen, 

og skal sørge for bedring av fiskebestandene i Bolstadelva og Teigdalselva. Storparten av fondet har 

fram til 2020 gått til Voss Klekkeri, som har vært en viktig del av «Redningsaksjonen for Vossolaksen». 
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BKK mener det er opp til forvaltningen og sektormyndighetene hvordan fondet skal forvaltes for å avbøte 

på påvirkning fra reguleringen.  

I Teigdalselva ble det satt ut ensomrig sjøørret i perioden 1990-1995, men utsettingen ble avsluttet etter 

en evaluering som konkluderte med, at bæreevnen allerede var nådd med naturlig rekruttering og at 

utsettinger ble ansett som unødvendig og potensielt skadelig for bestanden. Det ble satt ut lakseyngel i 

perioden 1990-1992, men dette ga dårlig tilslag. Evalueringen viste også at settefisk av ørret klarte seg 

dårlig, med dårligere vekst enn hos villfisken og svært stor dødelighet. Det ble utført biotopjusterende 

tiltak i Teigdalselva i perioden 1995-1997 (jf. kapittel 7.1.1). Tettheten til sjøørretbestanden har ikke 

avtatt etter at utsettingen opphørte i 1995 og resultater fra undersøkelser tyder på gode rekrutterings-

forhold for sjøørret i Teigdalselva [23]. I perioden 2004-2017 ble det igjen satt ut lakseyngel og øyerogn 

i Teigdalselva. De siste årene er det kun satt ut lakserogn og -yngel i elveavsnitt i Vosso oppstrøms 

anadrom strekning. BKK har fornyet avtalen med Miljødirektoratet om Vossofondet [122], og fondet skal 

nyttes til tilskudd til avbøtende tiltak for redusert fiskeproduksjon i Teigdalselva og Bolstadelva.  

BKK kjenner ikke til dokumentasjon eller kunnskap om historisk tilstedeværelse av røye i Teigdalselva. 

Røye lever og gyter i innsjøer, og det er begrenset hvilken påvirkning redusert vannføring ville hatt på 

en røyebestand i Mestadvatnet.   

Innlandsfisk 

Vik kommune har fremmet krav om kultivering av fiskebestandene i Stølsheimen både med tanke på 

kartlegging og vedlikehold av fiskebestandene. De påpeker, at stammene nå er dominert av småfisk. 

Holskardvatnet er nevnt spesielt, siden Holskardvatnet tidligere har vært kjent for stor fisk som nå er 

borte. Ekso sportsfiskere har kommet med krav om at nødvendige vilkår om fiskeforvaltning av innlands-

fisk i eksisterende konsesjon blir aktivert, og at konsesjonæren må ta kostnadene med drift av fiskean-

legget i øvre del av Eksingedalsvassdraget.  

Gjennom regelmessige undersøkelser har BKK god kunnskap om tilstanden i reguleringsmagasinene. 

I de magasin der ørret ikke klarer å opprettholde naturlig reproduksjon på grunn av regulering, har BKK 

utsettingspålegg gitt av Statsforvalteren gjennom eksisterende vilkår. I magasin med utsettingspålegg 

gjennomføres prøvefiske med jevne mellomrom, og utsettingspåleggene blir vurdert og justert av Stats-

forvalteren. Tidligere prøvefiske i Holskardvatnet (2001 og 2009) viser at det er god kvalitet på ørreten, 

og indikasjoner på at ørreten har god rekruttering med det nåværende tapperegimet i magasinet (jf. 

kapittel 7.3.11). Innenfor Stølsheimen landskapsvernområde henter BKK vann fra Vassøyane og Tor-

vedalstjørna. Vassøyane er permanent oppdemmet med 14,5 m, og prøvefiske her viser til en ørretbe-

stand med normal til god vekst, kvalitet og kondisjon (jf. kapittel 7.3.8). Torvedalstjørna er permanent 

hevet med 1,7 m. Her er det ikke prøvefisket i nyere tid, men det skal være gode fiskemuligheter i 

vannet. BKK ser det ikke som regulantens oppgave å kultivere eller forvalte fiskebestander i vann, hvor 

reguleringen ikke har negativ effekt på reproduksjonen. 

BKK mener det er opp til forvaltningsmyndighetene å vurdere vilkår om utsettingspålegg og støtte til 

klekkeridrift. Pålegg om kultivering og utsetting kan gis regulanten gjennom standard naturforvalt-

ningsvilkår.  

8.2.1.8 Villrein  

Statsforvalteren i Vestland og Villreinnemda for Nordfjella og Fjellheimen har fremmet krav om å utgreie 

reguleringens påvirkning på villrein, med vekt på trekkruter og bruksområder. Statsforvalteren ønsker 

også, at behovet for avbøtende tiltak blir vurdert. Voss herad har fremmet krav om, at trekkveiene til 

villreinen i område rundt veien til Volavatnet blir opprettholdt og eventuelt utbedret. Voss herad fremmer 

også krav om å vurdere trekkmulighetene på Nesheimsfjellet og eventuelle avbøtende tiltak, da de me-

ner at veien mellom Teigdalen og Eksingedalen trolig utgjør en barriere for villreinen i dag.  
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BKK samarbeider tett med Villreinnemda, og sitter i referansegruppen i et kartleggingsprosjekt i regi av 

Villreinutvalget. Utfordringer og aktuelle tiltak for villrein i fjellheimen er beskrevet i «Fagnotat kraftut-

bygging i Stølsheimen og Vola» [81] (jf. kapittel 5.2.5 og 7.5).  

Flere interessenter har påpekt at det er viktig at villrein er et tema i revisjonen, særlig med tanke på 

forstyrrelser ved ferdsel og muligheter og begrensninger for trekkvei i forhold til henholdsvis veiskjæ-

ringer og magasinering m.m. I første omgang er det etterlyst undersøkelser for å se på reguleringens 

påvirkning og mulige avbøtende tiltak.  

BKK har flere anleggsveier i området som har ført til økt ferdsel, og som kan skape barrierer for vill-

reinen. Bruk av veiene er regulert gjennom konsesjonen, og det er opp til NVE å avgjøre om anleggs-

veiene skal være åpne for allmennheten eller stenges som vern for villreinen. BKK eier ikke fylkesvei 

5410 over Nesheimsfjellet, og den er ikke behandlet i konsesjonen for Evanger utbyggingen. BKK 

anser ikke kravet knyttet til veien over Nesheimsfjellet som relevant i vilkårsrevisjonen. 

BKK er kjent med villreinens bruk av fjellområdene, og potensielle konflikter rundt våre anlegg. I si-

tuasjoner hvor det kan oppstå konflikter mellom BKKs virksomhet og villreinen, søker BKK løsninger 

som er gode for villrein. På et generelt grunnlag ønsker BKK å tilrettelegge for villrein i Fjellheimen 

villreinområde, og søker ved behov råd fra Villreinnemda. 

8.2.1.9 Tiltak for landskap og friluftsliv  

Voss kommune har fremmet krav om tilgjengelig vei til Volavatnet og Styveshorgi for allmennheten med 

mulighet for parkering.  

Eksisterende konsesjonsvilkår innehar pålegg om, at anleggsveier skal være åpne for allmennheten. 

Det gjelder både veien opp til Volavatnet og veien opp til Styveshorgi. I forbindelse med rehabilitering 

av dam Volavatnet planlegger BKK i tillegg til opplegg for båtutsetting å etablere rundt 20 parkerings-

plasser ved dammen. Rehabiliteringen er planlagt til 2020-2023. Det er åpent for allmennheten å par-

kere på tippen på Styveshorgi i dag. 

Så lenge det ikke gis begrensninger gjennom nye vilkår eller det er fare for liv og helse, har BKK ingen 

planer om å begrense ferdsel der det er åpent for ferdsel i dag. 

8.2.1.10 Flom og erosjon  

Teigdalen elveigarlag har fremmet krav om fysiske tiltak mot erosjon langs elvebredden og mot flom og 

flomskader på eiendom i Teigdalen. Voss herad har fremmet ønske om vurdering av hvilke tiltak og 

effekt en manøvrering av Volavatnet vil kunne ha som flomdempende tiltak i Vossovassdraget.  

Magasinene Volavatnet og Piksvatnet har en betydelig flomdempende effekt i Teigdalsvassdraget, men 

ingen flomdempende effekt i den uregulerte delen av Vosso.  

På generelt grunnlag mener BKK, at dersom årsaken til erosjon- og flomskader langs elven er end-

ringer grunnet regulering, kan tiltak mot disse pålegges regulanten med hjemmel i vannressursloven. 

Reguleringen av Torfinnsvatnet vil redusere flommene i Torfinno, og vil i tillegg bidra til litt reduksjon 

i flommene i Vosso. 

8.2.1.11 Generelle krav  

Vaksdal kommune har fremmet krav om vilkår, som forsterker regulanten sitt ansvar for natur- og miljø-

forvaltning i regulerte vassdrag med tanke på overvåking, iverksettelse, gjennomføring og oppfølging 

av tiltak og rapportering. Teigdalen elveigarlag har fremmet krav om at pålagte avbøtende tiltak må bli 

kontinuerlig evaluert og justert ved behov i konsesjonsperioden. 
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Ved revisjon av konsesjonsvilkår er BKK av den oppfatning, at det vil bli innført standard naturforvalt-

ningsvilkår. Disse vil gi myndighetene hjemmel for å pålegge regulanten undersøkelser og tiltak. NVEs 

tilsynsmyndighet følger opp regulantens oppfølging i henhold til internkontrollforskriften.  

Krav knyttet til tiltak mot erosjon og flomskader er hjemlet i standardvilkår og vannressursloven, og 

BKK ser ikke behov for ytterligere presiseringer i reviderte konsesjonsvilkår enn hva som ligger i 

standardvilkårene.  

8.3 Andre krav 

8.3.1.1 Konsekvensutredninger 

Ål 

Voss herad har fremmet krav om å vurdere om den kraftige tilbakegangen av ål i Vosso, kan ha en 

sammenheng med endret vannmiljø som følge av utbyggingen knyttet til Evanger kraftverk.  

BKK er ikke kjent med undersøkelser av ål-bestanden eller tilbakegang av denne i Vossovassdraget. 

Det er registrert ål i Vosso på 1980-tallet, og det er senere registrert at ål har beitet på ørret i Vangsvat-

net. Selv om det ikke er observert ål i nyere undersøkelser som BKK er kjent med, vil det være ål i 

hovedelven og trolig også i sidevassdragene, når det er registrert ål i Vangsvatnet. Ålen står på rødlisten 

som kritisk truet og i konsekvensutredning for prosjektet «Overføring av Tverrelvi til Evanger kraftverk» 

henvises det til, at den har hatt en kraftig tilbakegang i hele Europa. Årsakene det vises til er overfiske, 

tap av habitat, forurensning, vandringshinder ved oppvandring i elvene samt at utvandrende ål blir fanget 

i bl.a. turbiner. Det henvises også til, at nedgangen kan skyldes global oppvarming, og at det har vært 

en reduksjon på 99 % av oppvandrende ålelarver i Europeiske vassdrag de siste 30 årene [99]. Åledø-

delighet i turbiner er en kjent problemstilling i kraftverk, hvor det forekommer ål oppstrøms kraftverket. 

Dette er ikke en aktuell problemstilling i Evanger kraftverk eller Myster kraftverk, da inntakene ligger 

over vandringshinder for ål. 

BKK mener, at regulering ikke kan være årsak til tilbakegang av ål i Vossovassdraget, men at det er 

et generelt problem.   

Fjordsystemet 

Hordaland Grunneigar- og Sjølaksefiskarlag og Voss Jeger- og fiskarlag har fremmet krav om en kon-

sekvensutredning av all vannkraftutbygging for elvene og fjordene helt ut til Nordhordlandsbroen.   

Den regulerte andelen av nedbørfeltet til Osterfjorden er liten, og BKK kjenner ikke til en vurdering som 

inkluderer påvirkning fra all vannkraftutbygging, som påvirker elvene og fjordene ut mot Nordhordlands-

broen. I 1984 sammenfattet Kaartvedt m.fl. kjent kunnskap om vannkrafts påvirkning av fjordsystemer. 

Ferskvannstilførselen varierer gjennom sesongen, og det øverste laget er sterkt påvirket, og ved regu-

lering vil den relative ferskvannstilførselen endres. Likevel vil innblandingen av sjøvann nedenfra gå 

relativt raskt, og brakkvannslaget kan dekke hele fjorden. I større fjordsystem (som Osterfjordsystemet) 

vil de markerte reguleringseffektene forsvinne relativt raskt [108].   

Det er derimot gjort undersøkelser av påvirkning av overflatevann fra utbyggingen i Vossovassdraget 

med hensyn til Bolstadfjorden, og med fokus på om reguleringen hadde ført til endrede miljøforhold. 

Resultatene fra undersøkelsen tydet bl.a. ikke på økende innhold av H2S eller endrede sjiktingsforhold 

grunnet regulering, som skulle medføre problemer for utvandrende smolt [26]. Det er mange faktorer 

som spiller inn på miljøforhold for fisk i fjordsystemene, og det er vanskelig å skille de ulike påvirknings-

faktorene fra hverandre.  
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En revisjon av vilkår skal i all hovedsak ta utgangspunkt i opplevde skader og ulemper for allmenne 

interesser, og ikke undersøkelser av om reguleringen har ført til negative virkninger på ulike fagtema 

[100]. Nødvendige undersøkelser vil kunne hjemles ved innføring av standardvilkår.  

BKK mener det er gjort tilstrekkelig med undersøkelser så langt for de viktigste fagtema, og skulle 

det være behov for ytterligere undersøkelser, kan dette hjemles i standard naturforvaltingsvilkår. 

8.3.1.2 Vanndirektiv og undersøkelser  

Teigdalen elveigarlag har fremmet krav om å kvalitetssikre dagens forståelse av den økologiske tilstan-

den i Teigdalselva med undersøkelser av «uhilda» miljø, slik at en med sikkerhet kan si noe om hva 

som skal til for å få fiskebestanden opp igjen. De fremmer også krav om at elven på sikt skal oppnå 

«Svært god økologisk tilstand» i henhold til vanndirektivet. 

Teigdalselva er en av de mest undersøkte elvene i områdene BKK påvirker, og det er god oversikt over 

den økologiske tilstanden i elven (jf. kapittel 5.2.1 og 7.1.1). Undersøkelsene er utført av NORCE LFI 

som er et anerkjent forskningsmiljø tilknyttet Universitetet i Bergen. Gjennom undersøkelser er det pekt 

på flaskehalser for økt fiskeproduksjon, som etter kost-nyttevurderinger i stor grad er blitt utbedret.  

I vannplanarbeidet er det definert, at vannforekomster med fysiske eller hydrologiske endringer som har 

kommet som følge av bruk til samfunnsnyttige formål, skal defineres som «sterkt modifisert vann-

forekomst» (SMVF).  Vannforekomster definert som SMVF skal oppnå «Godt økologisk potensiale» 

(GØP), dersom «God økologisk tilstand» (GØT) ikke kan oppnås uten miljøtiltak med uforholdsmessige 

konsekvenser. Teigdalselva er karakterisert som SMVF. 

BKK stiller seg uforstående til en antydning om at anvendt forskning i Teigdaleselva ikke er av 

«uhilda» miljø. BKK har som mål, at Teigdalselva, som alle berørte vassdrag, skal oppnå tilstan-

den GØP gjennom bruk av kostnadseffektive tiltak. Teigdalselva er sterkt påvirket av regulering 

for produksjon av fornybar energi, og BKK anser det ikke som sannsynlig at elven kan oppnå 

GØT uten at det går vesentlig utover samfunnsnytten. 

8.3.1.3 Landskap og friluftsliv 

I Eksingedalen har Vaksdal kommune fremmet krav om, at regulanten skal drive skjøtsel av vegetasjon 

langs vassdraget, sikre bedre tilkomst og tilrettelegging for næringsinteresser, friluftsinteresser og rei-

seliv samt å sikre kvaliteter ved landskapet, f.eks. fossefall.  

Kantvegetasjon er viktig skjul for fisk, og vannressursloven §11, plan og bygningsloven og landbruks-

lovgivningen gir retningslinjer for hvordan denne best forvaltes. Kommunen er en viktig aktør i forvalt-

ningen av kantvegetasjonen. I 2019 ga NVE ut en veileder som skal bidra til avklaring av myndighets-

utøvelse etter vannressurslovens §11 og forholdet til andre lover som omhandler kantvegetasjonen 

[140]. 

BKK legger til rette for friluftsinteresser flere steder i reguleringsanleggene. Anleggsveiene gir økt tilgang 

til fjellet, og det er flere steder tilrettelagt med bruer, parkering, rasteplasser og båtopptrekk. BKK har et 

godt samarbeid med DNTs lokallag og andre lokale interesseorganisasjoner, og har ved flere anled-

ninger gitt støtte til tiltak.  

Den reduserte vannføringen har i de berørte vassdragene ført til at flere fosser har endret landskapsbil-

det i dalen. Likevel har de mest eksponerte fossene Storeglupen og Flatekvalfossen fått opprettholde 

sin prakt i landskapsbildet ved at disse har en relativ stor restvannføring. 
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BKK viser til NVEs veileder om “ Kant-

vegetasjon langs vassdrag” , og ser

det ikke som naturlig at skjøtsel av
kantvegetasjon skal hjemles i konse-

sjonsvilkårene. BKK har ansvar for «å

påse at flomløpene ikke hindres av is

eller lignende», som medfører fjerning

av vegetasjon som kan være til hinder

i flomløpene. BKK er åpen for en dia-

log om bedre tilrettelegging for inter-

essenter i vassdraget, bl.a. for frilufts-

og reiselivsinteresser, men mener at

det ikke skal knyttes til konsesjonsvil-
kårene.

Vik kommune har fremmet krav om sik-
ring av turveien under Raudberget på
Vikafjellet, da turveien er farlig når det
ligger snøfonn som går helt ned til vatnet. Kommunen har også fremmet krav om sikring av skjæringer
i terreng ved steintak på nordsiden av Holskardvatnet.

BKK var ikke kjent med at det var vanskeligheter med ferdsel under Raudberget. I henhold til krav
angående sikkerhet for tredje person er BKK underlagt damsikkerhetsforskriften, og forhold for tredje
person vurderes kontinuerlig. Ved turstien rundt Raudberget er det vurdert at det ikke er behov for sik-
ringstiltak. Vannstand i Vassøyane holdes permanent, og senkes kun hvis det skal utføres arbeid i ma-
gasinet. Det er tilrådd at forholdene blir løst ved permanent omlegging av turstien.

Massetaket til Holskardvatnet ligger på nordsiden av vannet. Ved massetaket i Holskardvatnet går det
ingen merket sti, men BKK har gjort tiltak etter at det ble kjent at det er ferdsel i området. Det er vurdert
at skilting er tilstrekkelig som sikringstiltak.

BKK har vurdert innkomne krav om sikring, og anser at kravene er knyttet t il damsikkerhetsforskriften

og ikke til konsesjonsvilkårene.

Vik Kommune har også fremmet krav om, at det er ønskelig at veien fra Askjelldalen til Holskardvatnet
brøytes til en fast dato, f.eks. til 15. juli hvert år.

Anleggsveiene til BKK er anlagt for anleggsmaskiner og er stort sett grusveier. En brøytet vei er mer
utsatt for utvasking av veibanen når snøsmelting og regn renner i hjulbanene. Brøytekanter er også til
hinder for ferdsel av bl.a. villrein. Grunneiere og interessenter som har beitedyr, har ved eget behov
tidvis brøytet opp veier med traktor.

Normalt brøyter BKK ikke anleggsveiene, men enkelte år kan det være aktuelt med brøyting dersom

det er nødvendig med tidlig tilkomst f.eks. i forbindelse med at det skal utføres anleggsarbeid. BKK

mener at dette ikke er aktuelt å hjemle i konsesjonsvilkårene.

Voss Active har fremmet ønske om å bli kontaktet for informasjon om mulig medvirkning til løsning
dersom regulanten utfører tiltak i Vosso som kan skape problemer og farlige forhold for elvesportbru-
kere.

BKK er positive til god dialog og samarbeid for å legge til rette og bedre sikkerheten til elvesporten.

BKKs påvirkning på Vosso vil i svært liten grad føre til arbeid i Vosso, som også kan ha konsekvenser

for padlesportens sikkerhet. BKK kan ikke se at dialog skal knyttes til konsesjonsvilkårene.

Figur 102 Flyfoto av Storeglupen i Ekso. Bildet er tatt 20.07.2011.
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9 Konsesjonærens forslag til endringer i vilkårene og aktuelle avbøtende tiltak 

Konsesjonsvilkår i eldre konsesjoner, det vil si konsesjoner fra før 1973, inneholder i liten grad hjemler 

for å pålegge konsesjonæren kompenserende tiltak for andre skader på naturmiljøet enn for ferskvanns-

fisk. Mange av de skader og ulemper som kommer fram i revisjonssaker vil kunne håndteres ved bruk 

av standardvilkår. Innføring av standardvilkår ved revisjon vil bety en modernisering eller ajourføring av 

konsesjonsvilkårene og i tillegg gi en betydelig forenkling av saksbehandlingen. Mange av kravene i 

vilkårsrevisjonen for Evanger vil kunne følges opp gjennom prosessen knyttet til standardvilkår. Av de 

øvrige kravene er det krav om slipp av minstevannføring som er mest sentral. BKK foreslår slipp av 

minstevannføring i Teigdalselva, og at dette kravet knyttes til Kråkefossen som er vandringshinder for 

anadrom fisk. BKK vil foreslå at det etter behov slippes vann fra reguleringsanleggene i Teigdalen slik 

at vannføringen målt ved Kråkefossen minimum skal være 400 l/s. Kravet er også oppfylt om denne 

vannføringen er dokumentert på aktuelt målested i restfeltet oppstrøms Kråkefossen. 

BKK vil foreslå en del endringer i vilkår og manøvreringsreglementet slik at dette blir mer i samsvar med 

bruk av vassdraget. 

 Ved innføring av standard konsesjonsvilkår forutsettes det at vilkår som er utdaterte blir fjernet. 

Mange av de eldre vilkårene er knyttet til krav som bare var aktuelle i anleggsperioden. 

 Ved bruk av standardvilkår ønsker BKK et tilleggspunkt vedrørende anleggsveier med tanke på 

sikker ferdsel. Tillegget bør lyde: Konsesjonæren har rett til å stenge egne anleggsveier for all-

mennheten, når sikkerhet ikke er tilstrekkelig til at andre brukere bør benytte veien, eller det er 

til fordel for villreinen. 

Manøvreringsreglement  

 Setningen «Øvre Sødalsvatn kan senkes til kote 926 i flomdempingsøyemed» i manøvrerings-

reglementet punkt 1A tas ut da slik flomdemping ikke er benyttet og det heller ikke er bygget 

fysiske tiltak som muliggjør slik bruk. 

 Bekkeinntaket i Loneelva ble under utbyggingen erstattet av to inntak som dekker samme ned-

børfelt. Endringen skyldes mangelfull kartlegging på forhånd. BKK var ikke kjent med at Loneelva 

hadde to løp på den aktuelle inntakskoten. Setningen i manøvreringsreglementet punkt 1B un-

derpunkt b. Eksingedalsvassdraget endres til:  

Følgende felt overføres til driftstunnelen for Evanger kraftverk: Kvanndalen 8,1 km², Beinhellerbekken 1,0 

km², Blyfjellsbekken 0,9 km², Urdadalen 1,4 km², Bekk til Heimsta Kvanndalsvatn 0,7 km², Eitro 3,6 km², 

Grøndalen 31,5 km², Torvedalen 9,9 km², Kvitenosdalen 11,7 km², Ekse-Torvedalen Sør 3,3 km², Ekse-

Torvedalen Nord 4,8 km² og Sødalen 6,9 km² 

 Kravet i manøvreringsreglementet punkt 3 om, at regulantens plikter å oppbevare regulerings-

data i hele reguleringstiden er urealistisk. Dette kravet bør harmoniseres med aksjelovens krav 

om 10 års oppbevaringstid. Setningen kunne da lyde: «NVE kan forlange å få tilsendt utskrift av 

protokollen som regulanten plikter å oppbevare i minst 10 år». 

Vilkår for Myster kraftverk 

BKK foreslår å innarbeide vilkårene for Myster kraftverk i manøvreringsreglement for Evanger kraft-

verk og da gjøre det til et felles manøvreringsreglement. Forslag til revidert manøvreringsreglement 

fremgår av vedlegg D.  

I konsesjonssøknaden for Myster kraftverk ble det oppgitt at Nesevatnet normalt ville bli holdt på kote 

256,55 og at «nivåreguleringen antas å kunne foregå innenfor grensen på ±25 cm.» Dette er også 

praksis i dag, men BKK mener dette ikke trenger å være med i de reviderte vilkårene. Nesevatnet 

har LRV på kote 255,00 og skal normal kjøres ned til kote 256,55-0,25 m, det vil si til kote 256,30. 
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BKKs begrunnelse for at magasinet ikke vil bli utnyttet helt ned til LRV er, at Nesevatnet deler seg 

ved ca. kote 256,08. Inntaket til kraftverket ligger ikke i selve Nesevatnet, men nedstrøms vannets 

naturlige utløpsterskel. Ved lave vannstander oppstår det falltap i Nesevatnet som igjen vil gi redusert 

effekt i kraftverket. Under vanlige driftsforhold holdes derfor vannstanden godt over den interne ters-

kelen i Nesevatnet. 

Samtidig vil BKK alltid forsøke å holde Nesevatnet en halvmeter under HRV (kote 257,25) for å 

unngå flomtap. Da vil magasinet naturlig ligge under det gamle «kravet» på kote 256,55+0,25 som 

er 0,45 m under HRV. Bakgrunnen for denne opprinnelige «bør»-grensen var frykt for at jordbruks-

arealene lenger inne langs Nesevatnet ble skadelidende av høy vannstand i Nesevatnet. Grunnei-

erne ønsket før utbygging at Nesevatnet ble permanent senket for å innvinne mer jordbruksland 

langs vannet. BKKs erfaring er at reguleringen ikke har medført ulemper på jordbruksområdene, selv 

om snøsmelteflommer og overløp fra Nesevatnet faller sammen med den mest intensive driftsse-

songen for disse jordbruksarealene. 

BKK ønsker også muligheter til å senke Nesevatnet mest mulig i forkant av flomsituasjoner både for 

å utnytte vannet og for å dempe flompåvirkningen i vassdraget nedstrøms Nesevatnet.  Da kan det 

være hensiktsmessig å gå under kote 256,30 (256,55 - 0,25 m).  Ekso kan i etterkant av flommer 

føre med seg store mengder drivgods (gress, løv og rekved), som fører til behov for hyppig rensk av 

inntaksristen. Da må kraftverkets slukeevne reduseres og muligvis stanses slik at en ikke lenger 

kontrollerer vannstanden i Nesevatnet. Under slike episoder kan det også være hensiktsmessig med 

korte og planlagte overløp for at biomasse som kommer med elven videreføres nedover.   

10 Mulige O/U-prosjekter 

Det er fire O/U-prosjekter som vurderes som teknisk og økonomisk realistiske i forbindelse med vilkårs-

revisjonen. Det er overføring av en bekk ved Oksebotn til Evanger kraftverk, overføring av Groavikane 

til Evanger kraftverk, overføring av bekk Storebotn til Askjelldalsvatnet og overføring av en bekk i Kvita-

nosdalen til Evanger kraftverk. Prosjektene er ikke ferdig utredet, men BKK har målsetning om at pro-

sjektene vil bli fremmet i egne konsesjonssøknader med konsekvensutredninger i løpet av 2021-2022. 

Prosjektene har et totalt potensial på ca. 24 GWh ny fornybar energi. 

Overføring av bekk Oksebotn og Overføring av Groavikane vil påvirke restvannføringen i Teigdalselva, 

men vil ikke i særlig grad påvirke et eventuelt fremtidig minstevannføringsslipp til Teigdalselva. Overfø-

ring av bekk Storebotn og bekk Kvitanosdalen vil påvirke restvannføringen i Ekso og tilsiget til Myster 

kraftverk blir marginalt redusert. 
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Figur 103 Oversikt over mulige O/U-prosjekter.

11 Videre saksgang

Dette revisjonsdokumentet er utarbeidet etter NVE sin mal for revisjonsdokument. NVE vil sende revi-
sjonsdokumentet på høring til allmennheten og kunngjøre høringsfrist. NVE vil senere i prosessen av-
gjøre omfang og tidspunkt for en eventuell befaring.

Når NVE har mottatt høringspartenes kommentarer til revisjonsdokumentet, vil NVE be BKK kommen-
tere de innkomne høringskommentarene. Basert på revisjonsdokumentet, høringskommentarer og
BKKs kommentarer vil NVE utarbeide direktoratets innstilling til Olje- og energidepartementet. Departe-
mentet leverer sin innstilling til Regjeringen og endelig vedtak blir fattet av Kongen i statsråd. Fremdriften
styres av NVE og OED.

Gjeldende konsesjon og manøvreringsreglement finnes på nve.no/konsesjonssaker.

Kontaktpersoner for vilkårsrevisjon:

BKK Produksjon: Svenn Rognås, svenn.rognas@bkk.no

NVE: Stein Wisthus Johansen, swj@nve.no

mailto:svenn.rognas@bkk.no
mailto:swj@nve.no
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Vedlegg A Kartfigur over berørt vassdrag og kraftanlegg 

 Oversiktskart over Myster utbyggingen 

 Oversiktskart over Oksebotn kraftverk med tilhørende reguleringsanlegg 

 Oversiktskart over terskler i Teigdalen 

 Oversiktskart over terskler i Eksingedalen 
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Vedlegg B Gjeldende konsesjonsvilkår 

 Tillatelse til å foreta reguleringer og overføringer i Eksingedalsvassdraget m.fl. i forbindelse med 
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Betingelser

for t illat else for B er genshalvøens k ommunale k raftselskap t i l a foreta r eguler inger og over-
r orin ger i E ksin gedalsvassdra get m. fl. i for bin delse med byggin g a v E vanger kra fts tasjon.

(F ast sat t ved k g l. resolusj on. 4. m ars 1966. )

1. ( koas ez jou d )
Konsesjonen gis på ubegr enset t id. Konse-

sjonsvilkår ene k an t as opp ti l alminnelig r evi -
sjon et t er 50  4r.  Hvi s vilkår ene blir r evidert ,
har konsesj onær en a dgang ti l f rasi seg k on-
sesjonen innen 3 mån eder et t er at han har
f ått under r etning om de r evider te vilkår , j fr .
r eguler ingslovens § 10, post 2 sist e ledd.

Konsesjonen k an ikk e overdras.
· De utført e r eguler ings- og over føringsan-
legg ell er andel der i k an ikke avhendes, pa nt -
set t es eller gjør es til gj enst and for ar rest eller
ut legg uten i for bindelse med vassfall n eden-

. for anleggene.
Anleggene må ikk e nedlegges ut en st at s-

myndighet enes samtykk e.

2. e a se+j aus au4,)
For den økning a v va sskr aft en som inn-

vinnes ved r eguler in gene og· over før ingene
skal erlegges følgende år lige avgift er :

T il st at ens konsesj onsavgiftsfond kr . 1
pr . nat. -hk .

. Til konsesjon savg if tsfondet i de fylkes-,
her r eds- og bykommun er som Kongen best em-
mer kr . 4 pr . n at. -h k .

E tt er 20 år k an fa st sett elsen av avgift ene
t as opp t il ny pr øvelse.

Økningen av vassk r aft en ber egnes på gr unn-
lag av den økning av lagva ssfori ngen i E k-
singedalselva ved A skjellda lsvatn som r egu-
ler ingene og ov er før in gene antas a ville med-
f or e ut over den va ssf or ing som har kunnet
påregnes år om a nn et i 350 dager av år et. Ved
beregningen av denne økning forut set t es det
a t magasinene ut ny t t es pa en sedan mat e at
vassføringen i lågva ssper ioden blir så j evn som
mulig. Hva der i hver t enkelt tilf ell e skal an -
sees som den v ed r eguler ingene og over for in-
gene innvunne øki ng av vasskraft en, avgj ør es
m ed bindende v irkning av depar tement et .

P likt en ti l A er l egge de ov enfor omhan dlede
avgif t er innt r er et t er hver t som den ved r egu-
leringene og over før ingene innvunne vassk r aft
t a s i bruk. Avgi f t ene ha r sa mme pant esikker -
h et som skatt er på fa st eiendom og kan inn-

rdr ives på samme måt e som disse. E tt er for - I '
fall svares 6 pst. r ent e. j

j ) t .l,•

. s. (kaa krall 6 .avg£ »J
Nærmer e best emmelse om bet aling av av-

gif t er et t er pos t 2 og kontr oll med va ssfor -
bruket samt angående avgivelse av kr af t , j fr .
post 20, skal med bindende virkning for hver t
enkelt t ilfelle fast sett es av v edkommende de-
par t ement .

4. ( 89 gei J
Arbeidet må påbegynnes innen en fr ist av

2 Ar et t er at konsesj on en er gitt og full-
før es innen en y tt er liger e fr ist av 5 r.

I fr ist ene medregnes ikke den t id som på
grunn av overordentlige tildra gelser (vis
maj or ) st r eik eller lockout har vaert umulig
a utn ytt e.

F or hver dag fr ist en ut en t illat else meddelt
av Kongen måtte oversitt es, betaler k onse-
sjona r en en lopende mu!kt t il s t at ska ssen
av kr . 100.

5. (Bu au o s l e vor c)
Konsesjonær en skal ved bygging og dr ift

av anleggene fortrinnsvis anvende norske va-
r er , for så vidt disse k an fås like gode, til-
str ekkelig hur tig - h erunder forut sat t at det )
er ut vist all mulig akt somh et med h ensyn til •--'
t iden for best illingen samt t i l en pri s som ikke
med mer enn 10 - t i - pst . over stiger
den pris · med t illagt t oll , hvor t il de kan er -
holdes fra utlandet . E r der a dgang t il a velge
mellom for skj ellige innenlandske tilbud, ant as
det tilbud som r epr esent er er det stør st e innen
lan det fall ende arb eid og produsert e mat er iale,
selv om det t e t ilbud .er kostbarer e, nar bare
ovenn evnt e pr isforskjell - 10 pst . i forh old
t il ut enlandsk vare ikke derved overst iges .

Toll og pr ist illegg t il sammen .forut set t es
dog ikke a skul le over st ige 25 pst . av den
ut enlandske var es pr is (eksklus ive t oll) . I
t ilf el e av t vist herom avgj ores spor sma let av
depart ementet .
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Vedkommende depar tement kan dispenser e
fra regelen av n orske var er .

For overt r edelse av best emmelsene i nær-
vær ende post er legg er konsesjonær en for hver
gang et t er a vgj ør else av vedkommende depa r -
t ement en mulkt av innt il 15 - femt en -
ps t. av verdien. Mulkt en t ilfaller stat skas sen.

6. ( r o w 4)
Forsikring t egnes fort r innsvis i nor ske sel-

skaper hvis disse byr like fordelakt ige bet in-
gelser som ut enla ndske. Vedkommende de-
par t ement kan dispensere fra denne bestem-
melse.

•  ke , Ea t &e r)
Konsesjonæren sk al vær e ansvar lig for at

hans kontrak t ør er oppfyller s ine forplikt elser
overfor a rbeider ne ved anleggene. •

s.  (/ else, er e #Ee)
) Konsesjone r en er forplik t et t il, na r ved-

kommende depa rt ement forl anger det , på den
mate og på de vilkå r som depar t ement et be-
st emmer , i a nleggsti den a skaff e arbeiderne og
funksjona r ene ved a nleggene og disses fami -
lier den nødvendig e legehjelp ved fast boen de
lege og å holde eller helt ·eller delvis dekke
utgif tene t il for øy emedet t j enlig sykehus eller
sykestue med isolasjonslokale og t idsmessig
utstyr .

Det kan også pålegges konsesjonær en ett er
vedkommende depart ement s nærmer e best em-
melse, helt eller delvis a ba re utgift ene t il
vedkommende kommuners alminnelige for e-
byggende helset j en est e og alminnelige sosia le
tiltak.

Hvis noen av a rbeiderne eller funksj onær ene
omkommer ved ar b eidsulykk e i anleggstiden,
kan konsesj onær en ett er nærmer e best emmeise
av vedkommende depar t ement palegges a sikr e

? ve tuelle et t erl att e en oyeblikk elig er st at -
I g .

ar beider nar $ 38 i lov om husleie av 16. j uni
1939 gj elder i kommunen og leieforholdet er
beskytt et gj ennom oppsiingsr eglene i nevnte
pa ra graf .

10. (£as «a l g laa t J
Konsesjonæren er forplikt et ti l ved ar bei-

dets pabegynnelse a sorge for midlert idig
forsamlingslokale t il bruk for arbeiderne og
den øvr ige b efolkning som er knytt et t il an-
legget eller hvis depart ementet mått e . a nse
det mer hensikt smessig og ikke vesent lig
dyrer e delt a i oppfør ing, utbedr ing eller
nedbeta ling av perma nent for sa mlingslokale,
f. eks. samfunnshus .

Konsesj onæren ska l st ille inntil kr . 50 000
t il r å digh et for allmennda nnende vir ksomhet
bla nt a rbeiderne og t il geistlig bet j ening et t er
Kirkedepart ement et s nærmere best emmelser .

11. ( Ue g,er « .. J
Konsesjonæren er forplikt et t il a erst at t e

ut gift ene t il vedlikehold og istandsett else av
offentlige veger , bruer og ka ier , hvor disse u t-
gif t er blir sær lig øket v ed anleggsarbeidet . I
tvist tilfelle avgjør es spør smålet om hvorvidt
vilkår ene for r efusjonsplikt en er til st ede
samt er st atningens st ør r else ved skj ønn på
konsesj onær ens bekostning. Veger , br uer
og ka ier , som k onsesjonær en anlegger , skal
s t illes ti l fr i avbenyt telse for allmennhet en,
for så vidt depar tement et finner a t dett e
kan sk je ut en v esentlige ulemper for anleg-
gene. F er dselsveger og s tier som er i bruk må
omlegges dersom de demmes ned. De stedlige

! +myndighet er ska l t a s med på råd ved va lg . ,
av tr a ce for de forskj ell ige veganlegg. 'i

Konsesjonæren plikt er t r effe t iltak for a
avhj elpe skader og ulemp er som r eguler ingen e

f ,, L t. Lu,0g overf ori ngene matt e for e med seg for byg-
9. u o  l 9 us  l e£ol et s in t eresser. Spor sm&let om hvorvidt

Konsesjonær en er i fornøden ut st rel,ming
forplikt et t il på rim elige vilkår og uten ber eg-
ning av noen fort j enest e a skaffe a rbeiderne
og funksjonær ene sunt og tilstr ekkelig hus-
r om ett er nær mer e best emmelse av vedkom-
mende depart ement.

. Konsesjonær en er ikke ut en vedkommende
depart ement s samtykke berett iget til i anled-
ning av arbeidstvis t ighet er a oppsi a rbeiderne
fra bekvemmeligh et er eller hus leid h os ham.
Uenighet om hvor vidt oppsigelse skyldes a r-
beidstvist , avgjør es med bindende virkning av
depart ementet .

Bestemmelsene i annet ledd får ikke anven-
delse på leieforholdet mellom konsesjonær og

det skal t r effes t iltak og i t ilfelle hvilke
avgjør es i mangel av over enskomst ved skj ønn
som i t ilf elle kan fr emmes i forbindelse med
ekspr opr iasjonsskjonnet . '

1a. -( < /, ad >
Konsesjonæren plikt er et t er nærmer e be-

st emmelse av vedkommende depart ement år lig
å set t e ut yngel og/eller set t efi sk i det områ de
som ber øres av r eguler ingene, over føringene
og utbyggingen.

I den ut st rekning v edkommende depar te-
ment fi nner det nødvendig og gj ennomførbar t ,
plikt er konsesjonær en :
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I

I

a ) å anbr inge g itt er e ell er li knende sper r e-
anor dning er for an t appeluk er og t unneler ,

b ) delt a i fi nansieri ngen av laks et r apper i
de ber ør t e elveløp ,

c) Ab ygge og dr ive st amfi skanlegg , klek ke-
r i og sett efi ska nlegg for pr oduksj on a v
såvel yngel som ensomri g , ett ar ig og fl er -
år ig set t efi sk av laks og ør r et ,

d ) a bekost e fi sker ib iologiske under s økelser
i de omr åder som ber or es . .

e) a bekost e for st er k et j ak t - og fi skeoppsy n
i anleggsperi oden , .

f ) a . iverkset t e og leller bekost e oppr ensk ing
av elvepart ier for å let t e fi sk ens fr am-
komst og bygg ing a v t er sk ler f or bevar e
fi sk eh@ler .

m åt e og ska l til enhver t id holdes i fu llt
dri f t sm essig st and . Der es ut før else s åvel som
der es sener e vedlikehold og dr if t under g is
off ent lig t il syn . D e h er med forbun dne ut g if -
t er u t r edes av an leggenes eier .

18. ( asst:e s )
Vas slippin gen skal for egå over ensst em-

m ende med et r eglement som K ongen på f or -
h ånd u tfer diger . E n nor sk s tat sbor ger som
v edk ommende depart em ent godt ar, skal f or e-
st å m anøvr er ing en. E kspr opr ia sj onssk j ønn
kan ikke p b egy n es f or manovr eri ngsr eg le-
m ent et er fast sat t . · F or s a vi dt va tnet s lip -
p es i s trid med r eglement et kan kons esjon æ-
r en pålegges en t vangsmulk t t il st at en av inn-
t il k r . 1 000 f or h ver gang et t er depa rt em en-
t et s nærm er e b est emm else .

I

. I st edet for p l egget under pkt . c) ka n
v edkommende depar t em ent fa stsett e plikt til
a delt a m ed andelsinn sk udd i best #ende eller 19.( l o logs e os er u . }
event uelt planlag t e f ellesanlegg i distr ik tet . A nlegget s eier skal et t er n ær m er e best em- . •.· ..·-J-

m else av depart em ent et u tfør e de hydr ologiske
14. ( l e g j @k c«j iak t t agels er , som i det off en tli ges int er ess e

Konsesjonær en p likt er a inn betale t il kom- fi nn es p åkr evd, og s tille det innvun ne m at e-
m unene i dist ri k t et k r . 10 000 år lig til v ider e r iale t il disposisj on for det off ent lige, De t il-
opph j elp av fi sk e og jak t et t er k ommunest y- lat t e oppdemmingsh oyder og de t illa t t e lav est e
r enes n ær mer e b est emm else. T ilsk uddet s for - t apningsgr enser b et egn es ved fa st e og t y de-
deling mellom k om mun ene fa st sett es av ved- lige va sstandsmer ker som det offentlige g od-
k omm ende dep art em ent . k jenner . .

Kopier av a lle kar t er som kons esjon ær en
· 15. ( 2 ag o e dd sa,, lar opp t a i an ledning av anl eggen e, ska l

D dd t 1 
'--:ldd7 f 7 t ;.-insti lles N or ges geogr afi ske oppm åling m ede ne em: e a r ea er r y es or r ær og . • . .

b k 1 5 h 11 h opplysnm g om hvor dan m almgene er ut for t.us..er som er over , m oye e er ar ov er
8 cm stamm ediam et er m ålt i en h øyde av
25 cm over . b akk en . D et ska l st ubbes lavt ,
og gj enst å ende st ubb er skal ikk e i n oe t ilf elle
vær e over 25 um høy e. H øyden r egnes vin -
k elr ett mot bakk en . Ry ddingen skal vær e
f ullfør t senest 2 r ett er . f or st e neddemming
av vedkomm en de ar eal.

16.(@u&erg{ a l )
I nn en r egu ler in gene og overf ør ingene t a s

i br uk skal kons esj onær en innb etale til et
n æringsfond for Modalen, Vak sdal , Vik og
Voss kommun er k r . 1 000 000. TI fondet skal
b etales et år lig tilsku dd p å k r. 0,50 p r. nat. -hk .

F or fondet sk al ut arb eides vedt ek t er s om .
g odk j ennes av v edkommende depa r t em ent .

20 £ · • · ·- _.'o s e , e s a> '
Konsesj onær en er for plikt et ti l avg i til

den eller de kommun er , der under ogs å fy lk es-
k ommun er som depart ement et b est em m er ,
ett er hver t som u t bygging skj er , inn t il 10 pst.
av den for hvert vassfall innvunn e økin g av
kr af t en (b er egn et som angi tt i post 2 ) .
St at en for beholdes r ett t il å er holde in n til
5 pst . av kr aft en .

P ålegg et om avgivelse av k r aft k an ett er
b egj ær ing av en int er esser t t a s opp t il ny
avg j ør els e et t er 30 r .

Kr aft en kan k r eves avg itt med en bruk sti d
ned t il 5 000 br ukst imer år lig.

K r af t en avg is i den f or m hvori den p r odu-
ser es .

1 ,,.. , , l E lek t ri sk k r af t ut t as ett er depar t ement et s
17. 1_ o dk, e v en4? v / est emm els e i k r aft st a sj onen eller fr a f j er n -

K ons esj onær en p lik t er før a rb eidet påbegyn- ledningen e eller f r a . ledningsnett et , hva en t en
n es a for elegge vedk omm en de depa r t em ent. ledn ingene t ilhør er anleggenes eier ell er
detalj er te plan er m ed for nødne opply sninger andr e. F or år saker k r af t ens utt akelse av
v edkommende r eguler ings- · og over f or ingsan- ledn ingene øk ede ut gif t er , bær es dis se av den
leggene, således a t a r beidet ikk e kan iver k - s om ut ta r k r aft en, en ten det t e er st at en eller
s ett es før planene er appr obert av depa r t e- en kommun e. A vbr yt else eller innskr enkn ing
m ent et . An leggene ska l u tfør es på en solid av lever ingen som ikke skyldes vis m a j or ,



st reik eller lockout , må ikke skj e uten depar t e-
mhentet s samtykke.
- Kraf ten skal leveres ti l va nlig pri s i v ed-
kommende forsynings- eller samkj oring som-
råde. Dersom det ikke er mulig a pavise noen
slik pr is, skal kraft en leveres t il selvkostende.
Hvis den pr is som således skal legges til
gr unn blir uforholdsmessig høy, fordi bar e
en mindre del av den kr aft vassfallene kan gi
er tat t i bruk , skal kr aft en leveres til r imelig
pr is. Uenighet om pr isen avgj øres av vedkom-
mende depar t ement .

E ieren har r et t t il a forla nge et var sel av
1 år for hver gang kr af t ut tas . Samtidig
kan for langes oppgitt den brukst id som
ønskes benytt et og denn es for deling over år et .
Tvist om fordelingen a vgjør es av depar t emen-
t et . Oppsigelse av konsesjonskraft k an skj e
med 2 år s va rsel. Oppsagt kr af t kan ikke
sener e forl anges avgitt .

Eventuell avgivelse av overskytende kr aft -
mengder i henhold t il endret palegg ett er 2.
ledd kan bare kr eves ett er hver t som kr aft
blir ledig.

Unnlat er konsesjone ren a levere denne kra ft
t en at vis ma jor , str eik eller lockout hindr er

. e veransen , plikt er han et ter depart ementets
best emmelse a overt a dr ift en mulkt til s t at s-
ka ssen av kr . 1 .pr. dag for hver kW som
ur et telig ikke er .Ievert . Det offentlige ska l
vær e ber ett iget t il ett er depar t emen tet s be-
st emmelse a over t a driften av· anlegget for
eierens regning og r isiko så vidt nødvendig
ti l lever ing av den betingede kr aft .

Konsesj onær en er forplikt et t il a samarbeid e
med andr e kraftverker når dett e fi nnes hen-
sikt smessig a v hensyn til den a lminnelige
kraft forsyning .' Best emmelsene herom t reffes
i mangel av minnelig overenskomst av et av
Kongen oppnevn t skj ønn som også fast set t er
de na r mer e t ekniske og okonomiske vilkar for
sådant samarbeid.

Konsesj onær en plikt er på. egen bekos tn ing
a for eta de forandringer av anlegget som
m a t t e fin nes påkrevd av hensyn t il sådant
samarbeid. Best emmelsene herom t r effes av

) dep rt ementet . et t a s ved avgj ø els_en s tør st• mulig hensyn t il anleggets okonomuske for -
hold.

21. · / le ve ±leaf
Ved r eguler ings- og over forin gsanleggene

ska l der t illat es t ruf fet militære forans ta lt-
nin ger for sprengning i kr igst ilfelle, ut en a t

·a nleggenes eier ha r krav på godt gjørelse eller
er st a tning for de herav følgende ulemper eller
innskrenkninger med hensyn t il anleggene ell er
der es benytt else. Anleggenes eier må ut en
godtgj ør else finne seg i den br uk av anleg-
gene som skjer i kr igsøyemed.

22. ( a rk »el o. sf , r-no n e
Det ph viler konsesjonaeren i den utst r ek-. S u ipeer

nin g hvor i dett e kan skje u ten ur imelige ulem-
per og ut gift er a unnga ødeleggelser a v
plante- og dyr eart er , geologisk e og min er alo-
giske danne lser samt i det hele natur for ekom-
ster og omr åder , når dett e ansees ønsk elig av
vit enskapelige eller h istori ske grunner eller
på gr unn av områdenes natur skjønnh et eller
egenar t .

Såf r emt sådan ødeleggelse som følge a v
arbeidenes fr emme i henhold til foranst ående
ikke ka n unngås, skal na turvernr ådet i be-
timelig t id på forhånd under r et t es om saken.

Konsesj onæren skal i god t id på forh ånd
undersøke om fast e fort idsminn er som er f r e-
det i m edhold av lov av 29. j uni 1951 nr. 3
eller a ndr e kultur hist or iske lokaliteter blir
beror t og i t ilfelle straks gi melding herom
t il vedkommende museum.

Viser det seg først mens arbeidet er i gang
a t det kan virke inn på for tidsminne som ikk e
var kj ent , skal melding som nevnt i for e-
gående ledd sendes med en gang og ar beidet
sta nses.

Konsesjonaeren plikt er ved p lanleggin gen og
utfør elsen av anleggene i den utstr ekning det
ka n sk je ut en urimelige ulemper og ut gift er ,a dra omsorg for at h oved- så vel som hj elpe-
anl egg virk er · minst mulig skjemmende i
t er r enget. P lasser ing av st ein ogleller j or d-
masser skj er i samråd med vedkommende
kommuner . Anleggenes eier plikt er a skaff e
seg var ig r åderet t over t ipper og a ndr e om-
råder som tr engs for gj ennomf øri ng av pålegg
som b lir git t i samband med b es t emmelser i
denne post. Han plikt er a for eta forsva r lig
opprydding av anleggsomr d ene. Oppryddin-
gen m å være ferdig senest innen 2 år ett er·
a t vedkommende anlegg er sa tt i dri ft . Over -
holdelsen av best emmelsene i dett e ledd under -
gis offentlig tilsyn. De hermed forbun dne
utg if t er ut redes av a nlegget s eier .

Om nær vær ende best emmelser gis vedkom-
mende ingeniør er eller · arbeidsleder e forno-
den meddelelse. 1I  :I .

l_·

23.  (&,<  )
Til skj ønn i anledning av r eguleri ngene og

overf ør ingene ska l skjønnsmenn oppnevnes
av Kongen.

24. (0ve« old /se • v i e.,c )
Konsesjonæren underkast er seg de best em-

melser som til enhver t id mått e bli t ruffet av
vedkommende depart ement t il k ontr oll med
overholdelsen av de oppstilte bet ingels er .

De med kontrollen forbun dne ut gift er er -
st att es det offentlige av konsesjonær en ett er
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nærmer e av vedkommende depar tement f ast -
sat t e r egler .

25. (7 a, y r s)
Konsesj onen skal t inglyses i de tinglag hvor

anleggene er b eliggende. Vedkommende de-

par t ement k an best emme a t et utdrag av
konsesj onen skal t inglyses som h eft else på de
e iendomm er eller br uk i vassdragene for hvilke
r eguler ingen og overf øringen kan medfør e
forplikt elser .

,/

I
I
1
i
!
i
l

Manøvr eringsreglement

for E ksingedalsvassdra get m. v. i forbindelse med byggin g av E vanger k ra ft st asjon.

(F astsatt ved kgl. r esolusjon 4. mars 1966.}

1.
A. Reguleringsmagasiner.

Nat . Reg.grense
vst . Øvre Nedre

Piksvatn
Volavat n .
Gr øndalsvat n .
Langevat n .
Svar t evatn .
Øvr e Svar t evatn .
Kvandalsvat n .
Ask j elldalsvatn .
Skjer j evat n .
H olskar dvatn , .
Kva nngr øvatn .

958.4
904.1
761
810
869
879
801
780.8
955
845
862

958.4
934.0
776.0
825.0
879.0
879.0
810.0
810.0
965.0
865.0
867 o

948.0
902.0
750.0
805.0
862.0
862.0
790.0

· 750.0 ·
945.0
815.0
850.0

Oppd. Senking
m m

10.4
29.9 2.1
15.0 11.0
15.0 5.0
10.0 7.0

17.0
9.0 11.0

29.2 30.8
10.0 10.0
20.0 30.0

5.0 12.0

R eg.-
hoyde

m

10.4
32.0
26.0
20.0
17.0
17.0
20.0
60.0
20.0
50.0
17.0

Vassoyane og R aubergvatn h eves perma-
nent · t il kote 865.

v r e Sodalsva tn kan senkes til kote 926 i
f lom dempningsoyemed.

H øydene for P iksvat n, Volavatn, Gr ondals-
vatn og Aksj elldalsvatn r efer er er t il B. k. k. s
nivellement . De øvr ige høydene r efer er er seg
t il N GO's kart er.

Samtlige damm er ut før es med fast e over -
løp. Vass tanden i de enkelt e va tn st iger der -
for n oe over øvr e r eguler ingsgr ense un der
flom. Reguler ingsgrensene skal bet egnes ved
fast e og tydelige va sst andsmerk er som det
off entlige godkj enner .

62
B . Overf oringer.

a.  St eins andsvassdraget :
Kvanngr ovat n med et nedbar sfelt pa 4,4 km?

og Øvre Sødalsvat n med et nedbørsfelt på
4,0 km2 over føres til Holsk ar dvatn.

H olskardvat n med et n edbørsfelt på 29,0
km · ( + 29,7 km? f r a andr e felt ) over for es
til . Askj elldalsvatn .

b . E ksingedalsvassdraget :
Vassoyane m ed et n edbør sf elt på 21,3 km 2

over før es t il H olskar dva tn. F olgende felt over -

før es til dr ift stunnelen for E vanger kr a ft -
v erk : Kvann dalen 8,1 km", Eit r o 3,6 km",
L angevat n 18,9 km°, Gr ondalen 12,6  km",
Torvedalen 9,9 km 2 ( + 3,5 km2 f ra H ielva ) ,
Kvit enosdalen 11,7 km?, Loneelva 8,1 km2 og
Sødalen 6,9 km2•

c.  Teigdalsvassdraget :
F ølgende felt over før es t il dr ift stunnelen

for E vang er kraftverk : Bj or ndalen 4,5 km",
E ide-F ann a dal med Volavatn og P ik sva tn
50,4 km° og Gra sdal en 6,6 km? ( +  2,3 km"
fr a Tv err elva ) .

d . Hielva:
Mykj edalsvatn med et nedbørsfelt på 3,5

km2 over før es via Torvedalen t il dri f t s tun -
nelen for E van ger kr aftverk.

e. T errel a:
H arkavat n m ed et nedbør sfelt på 2,3 km 2

over fores via Gr asdalen t il dr iftstunnelen for
E van ger kr aftverk .

2.
Det skal ved ma nøvreringen has for øye at

fl ommen i va ssdra gene nedenfor magasin ene
så vidt mulig ikke øk es.
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For øvr ig kan vasslippingen for ega et t er
Bergenshalvøens kommunale kr af t selskaps
behov.

3.

Til  å for est å manøvreringen a n tas nor sk
borger , som godkjennes av vedkomm ende de-
par tement . H ovedstyre t for Nor ges vassdr a gs-
og elektr is itetsvesen kan best emme hvor dam-
vokteren skal bo og at han skal ha t elefon i
sin bolig.

4.
Det skal påsees at flomløpene ikke hin dr es

av is eller lignende, samt at r egul er ings-
or ganene t il enhver ti d er i god st and.

Det før es prot okoll over manøvr er ingen og
avlest e vasst ander , samt observeres og note-
res, om det forl anges, nedbørsmengder , t em-
peratur m. v. Av denne protokoll sendes ved
hver måneds utgang ut skr ift t il Hovedst yr et
for Norges vas sdrags- og elektri sit etsvesen.

5.
Mulig t vist om det t e regl e ments forst aelse

blir a avgj or e av vedkommende r egjer in gs-
depar t ement .

6.
Forandr ing i .det t e r eglement kan for et as

av Kongen et t er at de inter essert e par t er h ar
hatt anledning t il a utt a le seg.

)

'
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Ber g ens ha l vo ens komm.  Kraftselskap
13ERGEN -- ·- ··· - · · ···· · ·-· · · - - - - --- ·

L ..J

Deres re f. V r ref . (b es oppgitt ved svar) Dato

Jnr. 18 10/ 67 I DV I . august 1967
ss/KAa)

Ut by&gin av Eks i n edalsvassdr et.
ott • •

I me dho l d av l ov om vassdragene av 15. ma r s
1940 $ 62 og bemyndigelse gitt ved kongelig resolusjon
28. j u n i 1946 tillates Bergenshalvøens k omm. Kraft-
selskap å ekspropriere nødvendig grunn og rettigheter
for anlegg og drift av kraftstasjon i Evanger i det
v es en t l i ge i s amsva r med s øknad av 2 9 . mai 1964 og b r ev
av 21. januar 1966. Tillatelsen g i s p følgende vil-
k r : "BKKplikter å treffe tiltak f or å avh j e l pe de
ska-der og u l empe r for vannforsyning, gjerdehold m. v .
som den reduksjon av vassføringen i Eksingedalsvass-
draget som er en følge av utbyggingen, fører med seg
for bygdefolkets interesser. Spørsmålet om hvorvidt
det skal treffes tiltak og i tilfelle hvilke, avgjøres
i mangel a v mi nn elig ov e r ensk oms t v ed s k j onn . "

For s v i dt ange r f i sk e i n t e r e s sene er det ogsa
f or utbyggingen oppstillet vilkår om t i l t ak s sk j n n i
post 13 i vilkår f o r konsesjon gitt.ved konge l i g

. . .

resolusjon 4. mars 1966. Det i post 22 opp s t i l t e v i l -
ka r om na t ur ve r n g i s t i l s va r ende anvendel s e .

I medhold av vassdragslovens $ 148 og full-
mak t gitt ved ovennevnte resolusjon tillates kraftverket
å ekspr opr i e r e manglende fallrettigheter i Eksingedals-
elva, fra de falleiere som har fått anledning til l ut-

·/ tale seg, ialt ca. 48 m, p f l gende v i l k r :

'
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" B. K. K . plikter, så lenge Flatekval og Nese
kraftlags krAftverk i Flatekvalfossen er i
ordinær drift, ved levering av gr2tis tilskudds-
kraft holde kraftlaget skadesløs i perioder
når B.K.K.s utbygging bevirker at kraftverkets
kapasitet ikke kan nyttes fullt ut. Under de
nåværende forhold settes kraftverkets kapasitet
til 45 kW med en rimelig virkningsgrad. Ved
eventuell utvidelse gjelder leveringsplikten
tilsvarende for en kapasitet på inntil 100 kW,
dog bare dersom utvidelsen blir foretatt innen
5 r etter at B.K.K.s utbygging er tatt i bruk."

For ordens skyld bemerkes at tillatelsen i hen-

hold til $ 62 ikke omfatter boligtomter på Styve - jfr.

sk nad  7 .  april  1965 ,
ved overenkomst.

som er opplyst å være ervervet

·,

Tillatelsen omfatter heller ikke den 20 kVled- )

ning for anleggsdriften (Styvestol-Brekkhus) 'som er

nevnt i brev av 21 . januar 1966 , idet dette brev i nn -

kom etter at ekspropriasjonssøknad var utlagt. Dersom

søknaden opprettholdes fordi minnelig ordning ikke

opp &s , vil det m tte innsendes n rmere redegjorelse

·med oppgave over hvilke rettighetshavere som vil bli

berørt.

Departemen_tet finner for tiden ikke grunn til

å ta opp spørsmålet om særlig tillatelse i henhold til

vassdragslovens S$ 10 4 0g 10 5 .

• / . 1 gjenpart av dette brev vedligger.

)

Et l r fullmakt
/ / / -- ,

agfinn Mellum
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Bergensha lvoens omm un ale kraft-
s elskap
Strømgt. 19

5000 BERGEN
L ..J

Deres ref. Vår ref . (bes oppgitt ved svar)

1761/69 IDV PG/bk

Dato

/ .12.69

. / / .

TILLATELSE TIL A FORETA YTTERLIGERE REGULERING AV
PIKSVATN I TEIGDALSVASSDRAGET.

Vea K ronprinsregentens resolusjon av l4.ll.63 er
bestemt:

1 .  I medhold av vassdragsreguleringsloven av
14. desember 1917 tillates Bergenshalvøens
Kommunale Kraftseiskap e foreta ytterligere
regulering av Piksvatn i Teigdalsvassdraget.
De vilkår som er fastsatt for kraftselskapets
reguleringskonsesjon av 4. mars l966 gj res
gjeldende også for den ytterligere regulering.

2. Det ved kgl. res. av 4. mars 1966 fastsatte
manøvreringsreglement for reguleringer og
overføringer i Eksingedalsvassdraget m .fl.
endres i samsvar med forslag inntatt i
Industridepartementets tilråding av 14.11.69.11

Ved ovennevnte resolusjon er kraftselskapet gitt tillatelse
til oppdemming 1,6 m av Piksvatn . Det ved kgl. res. av '
4. mars l966 festsatte manøvreringsreglement endres slik
at Piksvatns øvre reguleringsgrense settes til koe 960,0
og at det i rubrikke ne for oppdemming og reguleringshøyde
inn f res henh oldsvis l,6 m og 22,0 m.

2 gjenparter av dette brev vedlegges.
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Bergenshalvøens kommunale
kraftselskap
Strømgt. 19

50 00 BERGEN
L J

Deres ref. Vr ref. (bes opp gitt ved svar)
I d . 4294/ 70 I DV SS/ LB

Dato

/ , 10 . 70

ENDRING AV PLANENE FOR REGULERINGSKONSESJONER. TEIGDALS-
EKSINGEDALSVASSDRAGENE, MEDDELT VED KGL. RES. 4 . MARS 1966
JFR. KRONPRINSREGENTENS RES. 14.11.69

Ved kgl.res. av 25.9.70 er bestemt:

111. Planene for de reguleringer i Teigdals- og
Eksingedalsvassdragene m.v. som Bergenshalvøens
kommunale kraftselskap har fått konsesjon på
ved kgl. res.  4 .  mars l966 tillates endret som
angitt i Industridepartementets tilråding  av
25. september 1970.

2. Det ved kgl. res. av 4. mars 1966 fastsatte
manøvreringsreglement for reguleringer og over-
føringer i Eksingedalsvassdraget m.v., endret
ved Kronprinsregentens resolusjon 14. november
1969, endres i samsvar med forslag i Industri-
departementets ovennevnte tilråding."

For tillatelsen er fastsatt følgende tilleggsvilkår som post
13, punkt g . : " bekoste nødvendige utfiskninger (uttynninger)
i Grøndalsvatn, dersom planendringen medfører en overbefolkning
eller en forverring av de opprinnelige forhold"

I manøvreringsreglementet er gjort følgende endringer:

Underp u nk t " l . A.R eguleringsmagasin er"u t gar i angevatn,
Svart evatn og Øvre Svartevatn. Da B.K.K.'s nyere målinger
har vist at Grøndalsvatns normalvasstand ligger 1 m lavere
enn tidligere antatt, vil de forskj.ellige da t a for det t e
magasin bli:

Reg.grenser
lat.vst. v r e Ne dr e

Oppd. Senking Reg . h ey

Grøndalsvatn 760 782 749

m

22

m

11

m

33
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Un der pk t . " 1 . B. b . Ov er f r i n g er . Bks i n g eda l sv a s s dr a g e t"
u t gå r Lan gev a t n 18 , 9 km2, men s Gr on da l en s n edb or s f e l t; en dr e s
f r a 1 2 , 6 km2 t i 1 31 , 5 km2.

. / / . 2 g j enpa r t er av d e t t e br ev v edl i gg er .

Et t er f u l l mak t ·

Le i f Sæt h e r

Sylva Schjødt
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Bergenshalvøens Kommunale Kraftselskap
Midtunhaugen 10

5000 BERGEN

L- J

Deres ref. Vår ref, (bes o ppgitt ved svar)

• 1 .
l"-'-i

•- I I

20.412881 00561
S O REN SKAlVA REN I

. .  Y T E S O GN

.Dato

0ED 9216/ 79 V HSo/BK 3 0 ./. 1980

BERGENSHALVØENS KOMMUNALE KRAFTSELSKAP.
REGULERINGER OG OVERFØRINGER I EKSINGEDALSVASSDRAGET M.FL.
TILLATELSE TIL YTTERLIGERE SENKING AV HOLSKARDVATN.

Ved kongelig resolusjon av 18. januar 1980 er bestemt:

"I medhold av vassdragsreguleringsloven av 14. desember 1917
tillates Bergenshalvøens Kommunale Kraftselskap å foreta
ytterligere 19,5 m senking av Holskardvatn i forbindelse
med byggingen av Evanger Kraftstasjon i samsvar med
Olje- og energidepartementets tilråding av 218. januar 1980
og på de vilkår som er inntatt i ovennevnte tilråding.tt

I det foredrag som ligger til grunn for den kongelige
resolusjonen uttales bl.a.:

"Tillatelsen foreslås gitt på vilkår som foreslått av
Hovedstyret. Det vil si at de gamle vilkårene og
manøvreringsreglementet gitt ved kgl. res. av l4.3.66 med
endringer gitt ved Kronprinsregentens resolusjon av
14.11.69 og ved kgl. res. av 25.9.70 ogsa blir gjort
gjeldende for denne senkingen. Det foreslås dog inntatt et
generelt vilkår om tiltak mot forurensninger som foreslått
av Statens forurensningstilsyn, samt endrede avgifter og
revisjonstider for omsøkte senking av Holskardvatn.

Når det gjelder avgiftene, viser Hovedstyret til at alle
anleggsarbeider i forbindelse med senkingen er utført
tidligere slik at magasinet er meget billig. Hovedstyret
foreslår derfor at konsesjonsavgiftene settes til kr. 10,-
pr. nat.hk. til kommuner og kr. 2,- pr. nat.hk . til staten.
Departementet er enig i Hovedstyrets forslag. Departe-
mentet vil forøvrig bemerke at BKK har sagt seg villig til
justering av avgiftene i "hovedkonsesjonen" etter samme
prinsipp som staten og med etterbetaling fra 1.7.78.

V o A3 · 56 7
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Hovedstyret viser til at Øking i regulert vassføring ved
vanlig utregning bare vil gi en magasinøkning på ca.
l410 nat.hk.  i  det eksisterende kraftverk, fordi feltet
er meget godt regulert allerede. Nytteverdien av
senkingen er imidlertid vurdert på flere måter, og ·
Hovedstyret foreslar at det settes som forutsetning for
tillatelsen at den Økingen i nat.hk. som skal danne
grunnlaget for avgiftsberegningen settes til 10 000 nat.hk.

-Olje- og energidepartementet slutter seg til Hovedstyrets
forslag.

I samsvar med Hovedstyrets forslag henstilles det til
BKK om å holde høyest mulig vannstand i Holskardvatn 1

den tid om sommeren det er mye folk i fjellet."

I vilkårene gitt ved kgl. res. av l4.3 . 66 , med endringer gitt
ved Kronprinsregentens resolusjon av 1 .11.69 0 g ved kgl. res.

av 25.9.70, gjr es f 1gende en@ringer:

I pgs _?_inn as s om nye avsnitt 6 , 7 og 8 f lgende:

For den ytterligere senking av Holskardvatn med 19,5 m betales

en avgift til de fylkes-, herreds- og bykommuner som Kongen
bestemmer kr. 10,- pr. nat.hk. Til staten betales kr. 2,-
pr. nat.hk. Kraftøkingen fastsettes til 1 0 000 nat.hk.

Etter 1 0 år kan fastsettelsen av disse avgiftssatsene tas opp
til ny prøvelse.

Hvis det blir vedtatt lovendring i vassdragsreguleringsloven
med avgiftsregler som også gjelder for flerårsmagasiner, skal
avgiften fra denne endrings ikrafttreden beregnes etter de nye

regler for så vidt angår den delen av Holskardvatnmagasinet
som overstiger 198,1 mill. m .

Ny  p gt 2@  1yden:

Konsesjonæren tilpliktes etter vedkommende departements
nærmere bestemmelser å la utføre eller bekoste tiltak som
skyldes forurensingsvirkninger som står i forbindelse med den
ytterligere senkingen av Holskardvatn mellom kotene 815 , 5 0 g

796,0.

I gjeldende manøvreringsreglement for Eksingedalsvassdraget m.v

medfører tillatelsen følgende endringer;

Da nyere nivellementer viser at Holskardvatns normalvannstand
ligger 0,5 m høyere enn tidligere antatt, vil de forskjellige

data for dette magasin bli:

Vatn

Holskardvatn

Reg.grense Oppd. Senk1ng Reg.hy de

Nat.vst. Øvre Nedre m m m

845 ,5 865 5 796 , 0 2 0 , 0 9 , 5 69 5
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D e nye nivellementer medfpren fl gende endring:

Vassøyane og Raubergvatn heves - permanent til kote 865 , 5 .

Gjenpart: Miljøverndepartementet
Vik kommune
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane
Landssamanslutninga av Vasskraftkommunar
NVE in/vedlegg

Med hjemmel i vassdrags eguleringslovens § 14 ber jeg nærværende
konsesjon tinglyst.

Ved konsesjon av 4.mars 1966 ble gitt tillatelse til bl.a. senk-
ing av Holskardvann. Konsesjonen av 1966 er tinglyst i Voss den 6/10-
1975, 1 Nordhordland den 16/12-1975 og i Ytre Sogn den 13/5-1976.

Nærværende konsesjon gir adgang til ytterligere senkning av Hol-
skardvann med 19,"t5m og konsesjonen korrigerer også reguleringshøydene
med 0,5 m overens temmende med nyere nivellement som viser normalvann-
stand for Holskardvann cote 845,5 mot tidligere antatt cote 845.

Konsesjonen blir å tinglyse på de eiendommer hvor overførings-
anleggene er beliggende. Det aktuelle overføringsanlegg er her tun-
nellen, fra Holskar dvann til Askjelldalen og tinglysing bes da fore-
tatt på følgende eiendommer:

Ytre So n sorenskriveri.

Vik. gnr. 60 Aase or . 3,6,12,13,15,16,17.

Nordhordland sorenskriveri.

Vaksdal gnr. 67 Tr fall,bnr. 6. 0verforingstunne

0verførings-
tunnell fra
Holskardvann(ti
Askjelldalen)

fra Holskare
vann.

Bergen,den 3.mars 198l

Eivind Roll.H.radvokat.
t t t t »  s a i » « t r t t s
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Bergenshalvøens Kommunale Kraftverk
Boks 383
5 0 5 1 Nesttun

L

Deres ref. Vår ref, (bes oppgit t ved svar)
Kass.:

AH/WJ 0ED 86/832-1 V Ana 28 .2.19 8

EVANGER KRAFTVERK
PLANENDRING VED TILLEGGSOVERFORING TIL HOLSKARDVATN

Olje- og energidepartementet gir med dette tillatelse til

den omsøkte planendring i forbindelse med konsesjon gitt ved

kongelig resolusjon av 040366.

Planen går ut på å føre to små bekker som har avløp til

Askjelldalsvatn inn på overføringstunnelen til Holskardvatn.

Oen ene bekken har et nedslagsfelt på ca 1 , 0 km2. Den andre

har et nedslagsfelt på ca. 1,4 km2. Bekkene skal føres i

sjakter fram til overføringstunnelen til Holskardvatn.

Bekkene vil da bli tørrlagt fra inntaket ned til

Askjelldalsvatn.

Tillatelsen, som er  i  samsvar med innstillingen av 040286 fra

NVE, begrunnes med at utbyggingskostnadene er små, og at

overføringene ikke berører allmenne interesser. Den samlede

økning i naturhestekrefter er på ca. 403 Nat.hk og trenger

dermed ikke konsesjon ifølge vassdragsreguleringslovens

$ 3 pkt . 2d .

Manøvreringsreglementet av 040366 for Evanger Kraftverk er

endret slik at punkt 1B får et nytt litra f) med følgende

ordlyd:

VIIIo A 3 - 567
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"f]Askjell dalen
To bekker i Askjelldalen med nedbørsfelt på
henholdsvis 1,0 km2 og 1,4 km2 overføres til
Holskardvatn."

Etter full makt

8 4 , q
$. 2

Kopi til NVE, 5091 Majorstua, 0301 Oslo 3
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Bergenshalvøens konmunale
kraftselskap

Boks 383, 5051 Nesttun
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Deres ref. Vår ref. (bes oppgitt ved svar)

OED 88/4004
Dato

V MKK 12.8.1988

BERGENSHALVØENS KOMMUNALE KRAFTSELSKAP (BKK)
EVANGER KRAFTVERK
PLANEDRING VED OVERFØRING FRA KALDEAA TIL VOLAVATN

Vi viser til Deres søknad av 4. mai 1988 angaende ovennevnte.

Olje- og energidepartementet gir med dette tillatelse til den
omsøkte planendring i forbindelse med konsesjon gitt ved kgl. res av
. mars 1966.

Planen går ut pa a fare avl@pet fra Kaldavatn over til Volavatn slik
at avløpet kan nyttes i Oksebotn kraftverk.

De fastsatte konsesjonsvilkarene gjøres gjeldende også for
overføringen.

Manøvreringsreglementets post B 1c Teigdalsvassdraget gis følgende
tilfy else:

"Kaldeaa med et nedbørsfelt pa 3,5 km2 overf res til
Volavatn."

Av søknaden og senere tilleggsopplysninger går det frem at BKK har
alle nødvendige rettigheter både i selve vassdraget og hva angår
traseen for overføringskanalen. Derimot er det ennå uvisst om det vil
bli oppnådd minnelig ordning vedrørende fremf øring av anleggsvei over
tredjemanns grunn. BKK har imidlertid gjort det klart at dersom slik
ordning ikke kemner i stand, vil gravemaskiner og annet utstyr bli
fraktet med helikopeter, slik at ekspropriasjon av rettigheter ikke
vil konme pa tale i noe tilfelle.

Etter fullmaktet4 } uuu kph karmg
Marianne Knoph Kvare

Kopi: Fylkesmannen i Hordaland
Voss komune

6 79.6.83.H.A. a.s
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for tillatelse for Bergenshalvaens Kommunale Kraftselskap til a erverve fallrettigheter
i Leiro i Vaksdal kommune, Hordaland.

(Meddelt ved k on g clig resolusjon av 25. februar 1983 .)

1.
(Konsesj onst id.)

Konsesjonen gis på ubegrenset t id.
Vilkår ene for konsesj onen kan t as opp til

alminnelig r evisjon ett er 50 år . Hvis vilkå-
rene blir revider t , har konsesj onær en adgang
t il a fr as i seg konsesj onen innen 3 måneder
etter at han har fått underretning om de revi-
der t e vilkår , j fr . konsesj onslovens $ 4, 3. ledd.

Konsesj onen kan ikke over dras.
Anleggene må ikke nedlegges ut en stat s-

myndighetenes samt ykke.

2.
(Konsesjonsavgift er og na r ingsfond. )

Konsesj onaeren skal betale en rl ig avgift
til st at en av kr 2,00 pr. nat.hk, beregnet
et t er den gj ennomsnitt lige kr aftmengde som
de konseder te vannfallene ett er den foret atte
u tbygging og r egulering kan fr embri nge med
den par egnelige vannf orin g r om annet og
en år lig avgift til de fylkes-, her reds- og by-
kommuner som Kongen bestemmer av kr 9,00
pr . nat .hk, beregnet på samme måt e.

Fas tsett elsen av avgiftene ta s opp t il ny
prøvelse ett er t idsint ervaller som loven t il
enhver t id best emmer .

P likt en t il & betale disse avgift er inntr er
ett er hvert som vannkraften t as i bruk. Av-
gift ene har samme pant esikkerhet som skatt er
på fast eiendom og kan inndri ves på samme
måt e som disse. E tt er for fall svares 6 pst .
r ent e.

Konsesj onsavgift smidlene går inn i det
eksist erende nær ingsfond for Vaksdal kom-
mune .

3.
(Kontroll med bet aling av avgifter m. v.)
Nærmere best emmelse om betaling av avgif -

t er ett er post 2 og kont roll med vannforbru-
ket samt angaende avgivelse av kraft , j fr .
post 14 skal med bindende vir kning for hvert
enkelt tilfelle fast sett es av Olje- og energi-
depar t ementet .

4.
(Byggefri st er m. v .)

Arbeidet må påbegynnes innen en fr ist av
2 år fr a konsesj onens datum og fullføres innen

en ytt er liger e fri st av 5 å r . Under særlige
omst endighet er kan fr ist ene forlenges av
Kongen.

I fr istene medr egnes ikke den t id som på
grunn av over or dentlige tildragelser (vis ma-
j or ) , st r eik eller lockout har vært umulig
utnyt te .

For hver dag noen av disse fr istene over-
sitt es u ten t illat else fr a Olje- og energide-
par t ement et , betaler kons esj ong ren en mulkt
til st a tsk assen av kr 1 000.

5.
(Bruk av norske varer .)

Konsesjonr en skal ved bygging og drift
av anleggene for t ri nnsvis anvende norske va-
r er , for så vidt disse kan fås like gode, til-
str ekkelig hurt ig, h erunder forut satt at det
er ut vist all mulig akt somhet med hensyn t il
t iden for bestillingen samt til en pr is som
ikke med mer enn 10 pst . overst iger den pr is
med t illagt t oll, som de kan få s for fra utl an-
det . E r det adgang t il a velge mellom for -
skjellige innenlandske t ilbud, ant as det tilbud
som r epresent erer det st ors te innenlandske
ar beid og produser te mat eri ale selv om det te
tilbud er kostbar ere, når bare ovennevnte pri s-
for skjell - 10 pst . - i forhold til utenlandsk
var e ikke derved over stiges.

Toll og pr ist illegg t il sammen for ut sett es
dog ikke a skulle over stige 25 pst . av den
ut enlandske va repr is ( eksklusive t oll ) . I til-
felle av t vist om dett e avgj øres spør smålet
av Olje- og energidepar tement et .

Olje- og ener gidepar t ement et kan dispen-
sere fr a r eglene om bruk av nor ske var er .
Soknad om dispensasj on ma pa for hand sen-
des til depar t ement et med de opplysninger
som er nødvendige.

Hva angar lever anse fr a EF TA-land, vil
dispensasjonsadgangen bli prakt iser t i sam-
svar med de forpliktelser som foreligger i
forhold t il disse land under forut setning av
full gj ensidighet .

For over t redelse av bestemmelsene i denne
post betaler konsesj onæren hver gang ett er
avgjør else av Olje- og ener gidepar t ementet
en mulkt av innt il 15 pst . av ver dien. Mulkt en
tilfaller st at skassen .
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6.
(For sikr ing .)

F orsikr ing tegnes fort r innsvis i nor ske sel-
skaper hvis disse byr like fordelakti ge bet in-
gelser som ut enlandske. Olje- og energidepar-
t ementet kan dispensere fra denne bestem-
melse.

7.
(Helsetj eneste.)

Konsesj onæren er forpliktet ti l, når Sosia l-
depar tementet for langer det , på den måt e og
på de vilkår som depart ementet best emmer ,
i anleggstiden helt eller delvis a dekke u tgif-
tene til legehjelp for arbeiderne og funksj o-
nær ene ved anlegget og deres familier og til
oppfør else eller ut bygging av sykehus eller
sykest ue.

Hvis noen av ar beiderne eller funksj onæ-
rene omkommer ved arbeidsu lykke i anleggs-
t iden, kan konsesj onæren et t er nær mer e be-
stemmelse av Olje- og energidepart ementet
pålegges å sikre event uelle et t er latt e en øye-
blikkelig er st atning.

8.
(Husr om for ansatte.)

Konsesj onæren er i nødvendig ut strekning
forplikt et til på r imelige vilkå r og ut en be-
r egning av noen fort jenest e skaffe ar bei-
derne og funksj onær ene og deres f amilier sunt
og t ilstr ekkelig husr om. Kommunaldepart e-
ment et kan gi na rmere best emmelser om det te.

9.
(F orsamlingslokale, allmenndannende

vir ksomhet m. v.)
Konsesjonæren plikter før arbeidet pb e-

gynnes sor ge for midler tidig forsamlings-
lokale til bruk for ar beiderne og den øvr ige
befolkning som er knytt et til anleggene, eller ,
hvis Olj e- og energidepar tement et mått e finne
det mer h ensiktsmessig og ikke vesentlig
dyr ere, a delta i oppfor ing, ut bedr ing eller
nedbeta ling av permanent forsamlingslokale ,
f. eks. samfunnshus.

Konsesj onær en skal st ille inntil k r 20 000,00
til r ådighet for allmenndannende virksomhet
og geistlig bet j ening et ter Kir kedepar temen-
tet s naermer e best emmelse.

10 .
(Godkj enning av planer , t ilsyn m. v.)

Godkj enning av planer og tilsyn med u tfø-
r else og senere vedlikehold og dri ft av anlegg
og t ilt ak som omfat tes av denne post er tillagt
NVE/Vassdragsdirekt or at et . Utgi ft ene forbun-
det med dett e dekkes av konsesj onæren.

Konsesj onæren plikt er a legge fr am for
NVE/Vassdragsdir ekt or at et detaljert e planer
med nødvendige opplysninger , beregninger og
kos tnadsoverslag for vassdragets ut bygging.
Arbeidet kan ikke set t es i gang før planene
er godkj ent . Anleggene skal ut føres solid og
skal t il enhver tid holdes i full dri ftsmessig
stand.

Innen en r imelig økonomisk ramme plikt er
konsesj onaeren a planlegge, ut føre og vedlike-
holde hoved- og hjelpeanlegg s lik at det land-
skapsa r kit ekt oniske r esult at et blir best mu-
lig.

Kommunen ska l ha anledning t il a uttal e
seg om planene for anleggsveger , masset ak
og plasser ing av over skuddsmasser .

Konsesj onæren plikter a skaffe seg var ig
r åderett over tipper og andre områder som
t r enges for a gjennomfore pålegg som blir
gi tt i forbindelse med denne post .

Konsesjonæren plikt er a foreta en forsva r -
lig oppr ydding av anleggsområdene. Opp-
r yddingen ma ve r e ferdig senest 2 r et t er
at vedkommende anlegg er sat t i drift .

Midler tidige hj elpeanlegg kan pålegges plan-
lagt slik at de senere blir til vari g nyt te for
allmennhet en dersom det kan skj e u t en ufor-
holdsmessig ut gift eller ulempe for anlegget .

Ansva r for hjelpeanlegg kan ikke over dr as
til andre ut en NVE /Vassdragsdirekt orat ets
samt ykke.

11.
(Veger m. v.)

Konsesjonæren plikt er a er stat t e ut gifter t il
vedlikehold og istandsett else av offent lige
veger , bruer og kaier , hvis disse ut gift er blir
se r lig oket ved anleggsarbeidet . I t vist til-
felle avgj ør es spørsmå let om hvorvidt vilkå-
r ene for refusj onsplikten er t il stede, samt
erstat ningens st ørr else ved skj ønn pa konse-
sj ona r ens bekost ning.

Veger, bruer og kaier som konsesj onaeren
bygger , skal kunne benytt es av allmennhet en,
med mindre Olje- og ener gidepartementet
t reffer annen best emmelse.

12.
(Nat ur forekomster , fornminner m. v.)

Konsesj onær en plikt er i den utstr ekning det
kan skje ut en urimelige u lemper eller u tgi f-
t er a unnga ødeleggelser av nat urfor ekoms -
t er og omrader, nar det t e er onskelig av vit en-
skapelige eller hi stor iske grunner , eller p4
grunn av områdets naturskj ønnhet eller egen-
ar t . Såfremt slike ødeleggelser ikke kan unn-
gås , skal Statens naturvernråd under rett es i
god t id på forhånd.
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Konsesj onæren skal videre i god t id på for -
hånd  under søke om fast e fornmi nner som er
fr edet i henhold t il lov av 9. j uni 1978 nr. 50,
eller andre ku lt u rh ist oriske lokalit et er blir
berør t , og i t il felle st r aks gi m elding om det te
til vedk om mende museum . Viser det seg før st
mens ar beidet er i gang at det kan virke inn
på fornminne som ikke har vær t kj ent , ska l
m elding sendes med en gang og a rbeidet
st anses. -

Om best emmelsen i denne post gir vedkom -
m ende ingen ior er eller ar beidsleder e nodven-
dig under retning .

13.
(Hydrologiske obser vasj oner , kar t m . v.)
Konsesj onæren skal et ter nærmere b est em -

melse av Olj e- og ener gidepar t ementet utfør e
de hydr ologiske obser vasjoner som i det of-
f entliges in t er esse finnes påkr evet , og st ille
det innvunn e m at eri ale t il disposisjon for det
offent lige.

Kopier av alle kar ter som konsesj onæren
måt te Ia oppta i anledning av anleggene, skal
sendes N or ges Geogr afi sk e Oppm&ling med
opplysning om hvor dan m ålingen e er ut ført .

14.
(Konsesjonskr aft . )

Kon sesj onær en plikt er a avgi in nt il 10 pst.
av den gj ennoms nit tlige kr a ftmengde som de
konseder t e vannfallene et t er den for et att e ut -
bygging og r eguler ing kan fr embr inge med
den påregnelige vannfør ing år om annet til
den kommune hvor k ra ft anlegget ligger eller
andr e kommuner , derunder også fylkeskom-
muner .

F ordelingen av kr aft en bestemmes av Olj e-
og ener gidepar t ementet . St a ten forbeholdes
ret t t il inn til 5 pst . av kr aft en .

Pålegget om avgivelse av kraft kan ett er
begj ær ing av en int eressert t as opp til ny
avgj ørelse ett er 30 å r .

Kr aft en kan kr eves avgitt med en br uks-
ti d n ed t il 5 000 b rukstimer år lig. Kraf t en
avgis i den for m hvori den pr oduser es.

E lekt r isk k raf t u tt as et t er Olje- og energi-
depart em ent et s bestemmelse i k r aftst asjonen
eller fra f j ernledningene eller fr a ledn ings-
nett et , hva ent en ledningene tilhører kons e-
sj onaeren eller andr e. F or år saker kraft ens u t -
t akelse av ledn ingene økede ut gift er , b æres
disse av den som utt ar kraft en , ent en denne
er st at en eller en kommune. Avbry t else eller
innskrenkning av leveringen som ikke skyl-
des vis ma jor , st r eik eller lockout , må ikke
skje ut en depar t emen tet s sa mtykke.

Kr aft en skal leveres til vanlig pr is i ved-
kommende for synings- eller samkjor ingsom -

råde. Dersom det ikk e er mul ig a pv ise noen
slik pr is, ska l k r aften lever es t il selvkost ende.
Hvis den pris som så ledes skal legges t il grunn
blir uforholdsm essig h øy fordi bare en mindre
del av den k raf t vannfallene kan gi er t at t i
b ruk , sk al kra ft en leveres ti l ri m elig pri s.

Uenighet om pr isen avgj ør es av Olj e- og
energidepar t ement et .

Konsesj onæren har r et t t il a for lang e et
va rsel av 1 år for h ver gang kraft utt as .
Samt idig som utt ak var sles kan forl anges opp-
git t den brukstid som ønsk es benyt t et og den -
nes fordeling over år et . Tvist om for delingen
avgj ør es av depar t ement et . Oppsigelse av
konsesj onskr aft k an skj e med 2 r s varsel.

Oppsagt k ra ft k an ikke senere forl anges
avgitt .

Eventuell avgivelse av overskyt ende kr af t -
mengder i h enhold t il endr et pålegg ett er 3.
ledd kan ba re k reves ett er hver t som kr aft
blir ledig .

Unnla t er konsesj ona r en a levere kra ft som
er bet inget i denne p ost ut en a t vis maj or ,
str eik eller lock out h indrer leveransen , plik-
t er han ett er depar t em en tets best em melse a
betale en m ulk t t il s tat skassen av k r 4,00 pr.
dag for hver  kW  som uret t elig ikk e er lever t .
Det offen tlige skal være beret ti get t il ett er
depar t ement ets best emm else overt a dr ift en
av an leggene for eier ens r egning og ri siko
så vidt nødvendi g til lever ing av den bet ingede
kraft .

15.
(Kont roll m ed overholdelsen av vilkarene, )
Kon sesjon r en under k ast er seg de best em-

melser som til enhver ti d m ått e b li t ruffet
av Olj e- og energi depart ement et t il kont r oll
med overh oldelsen av de oppsti lt e vi lkår .

Ut giftene med kont rollen er sta t t es det of-
fentl ige av konsesj onæren et t er nærmere r eg-
ler som fas tset t es av departementet .

Gj entat t e eller for t satt e overt redelser av
postene 2, 4, 14 og 15 kan medf ør e at k onse-
sjonen tr ekkes t ilbake i samsvar med best em -
melsene i er vervslovens § 26.

F or overt r edelse av de i konsesj on en in n-
t att e best em melser p åløper en t vangsmul kt
på kr 1 000,00 pr . da g eller kr 5 000,00 for hv er
over t redelse, så fr emt det ikke er fas t sat t
annen str aff for over t r edelse av vilkå ret .
Mulkt en kan inndr ives ved u tpant ing.

-»

t L

16.
(CTinglysin g. )

Konsesjonen skal t inglyses i de ti nglag hvor
anleggene er beliggende, j fr . ervervslovens
$ 2.
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V lkar

for t il latelse for Bergenshalvoens Homu unale Kraftselskap etter vassdragslovens  }}  62,
148, 104 og 105 til eksproprias jon av rettigheter og til utbygging av Myster kraftver k

i Vaksdal kommune, Hordaland.
(Medd elt v ed k on gelig r esolu sjon a v 25. f ebr ua r 1983. )

1.
Nesevatn t illat es manøvr er t mellom kote

255 og 257,25. I p er ioder med tilsig til Nese-
vatn mellom 15 og 50 m /sek . sakes vannst an-
den i Nesevatn holdt pa kot e 256,551 25 cm.

Det skal slippes en minst evannf ør ing fr a
Nesevatn t il E kso t ilsvarende h ele vannfo-
ri ngen t il Nesevatn innti l 2 m"/sek. i t iden
15. mai1 5. okt ober, og hele vannfor ingen
innt il 1,0 m /sek. i t iden 16. ok t ober 14. mai,
målt ved Langhølen ved Høvik. Endelig
målested avgjør es i samr åd mellom utbygger
og Hydr ologisk avdeling i NVE .

Av hensyn t il fi sket i E kso bor endr inger
i vannfør ingen , såfr emt mulig, sk je med myke
over ganger . Spesielt .forsik t ighet må utvises
ved r eduksj on av minst evannføri ngen (15.
oktober ) . Denne r eduksj onen skal foret as
gr advis over et ti dsrom av minimum ett dogn .

Ovennevnt e vannslippingsbest emmelser for
Ekso k an tas opp til r evisjon ett er 10 år
reknet fr a igangsett ing av Myster k raft st a-
sj on.

Det ska l slippes en minst evannf øring til
Leiro tilsvarende den nat ur lige vannfør ingen
inntil 200 I/sek. i ti den 15. m1ai- 15. ok tober
og hele den natur lige vannføring inntil 100
1/sek. i ti den 16 .oktober- 14. ma i.

2.
I .

Utbyggeren p likt er a pase at han selv,
hans kont r aktører og andr e som har med an-
leggsarbeidet og kr aftverksdr ift en a gjore
tar de nodvendige h ensyn f or a forebygge
skader på vilt - og fi skebest andene som be-
røres av utbyggingen, og den øvr ige dr ift av
anleggene. Herunder skal u tbyggeren i r ime-
lig gr ad for ebygge far e for tilslamm ing og
annen f orurensning av vassdragene, samt
dekke ut gift ene til nødvendig j akt - og fi ske-
oppsyn i anleggst iden.

IL
Utbygger en plikt er ett er nærmere best em-

melse av Direktor at et for vilt og ferskvanns-
fi sk :

a. a set te ut yngel og/ eller sett efi sk (her -
under også smolt og annen f lerår ig fi sk )

av det ant all , de ar ter og st ammer , den
størr else og kvalitet , og på den t id, sted
og måte som mått e fast sett es,

b. å sør ge for fangst av stamfisk og dekke
alle utgif ter med klel king, oppf@ring og
t ranspor t ,

c. a bekost e t ilt ak i E kSo f or sikr e opp-
gang og fr emme fi ske av laks, sj øaure,
gj ennomfør e opprenskninger m . m. , for a
redusere s kadevirkninger på fi sket ,

d. a bekoste biot opf orbedrende tilt ak for
vilt og fi sk i det berørt e omr ådet ,

e. a anordne sperr egitt er f or an t appet unne-
len og utløpet av kraft st asjonene,

f. a bekost e planlegging , bygging, vedlik e-
hold og dri ft av fi sket r ap p, og sørge for
nødvendig vann t il t r appa. Anlegget s eier
t ilpliktes dessuten a anordne f isk et eller
og f iskefelle  i  t rappa ett er nærmer e be-
stemmelser av DVF,

g. a bekoste fi sker i- og vilt biologiske under-
sokelser , her under langt idsunders økelser
og delta i fellesfinansier ing av st ørr e
biologiske undersøkelser som omfatt er de
populasj oner som ber ør es av utbyggingene
og r eguler ingene,

h. foret a utf iskinger (ut t ynninger ) dersom
r eguler ingene før er til overbefolkn ing eller
for verr ing av de nat ur lige forhold,

i . bekoste installasj oner f or avsyring av
vann der som r eguleri ngen av et for surnet
vassdr ag har medfør t , eller f orvent es a
medfør e, en forver r ing av vannkvalit et en .

II I.
Utbygger en plikt er a delta med par t sinn-

skudd i et klekkeri /oppdrett sanl egg for pro-
duksjon av yngel/sett ef isk/smolt dersom Di-
rektor atet for vilt og ferskvannsfisk f inner
det t e nødvendig.

IV.
Dersom det som følge av kr aft utbyggingen

oppstar skader som beror er v ilt - og fi ske-
best anden i omr ådet , tilpliktes utbyggeren
ut over det som er nevnt ovenfor a bekost e
ytter ligere tiltak som depar tement et eller den
dett e bemyndiger b est emm er, sa f remt om-
kostningene står i r imelig forhold til det som
derved vinnes.
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V.
Alle ut gift er for bundet m ed n ødvendig kon-

tr oll og ti lsyn med overholdelsen av ovenf or -
n evnte vilkår eller p ålegg gitt m ed h j emm el
i disse vilkår , dekk es av utbyggeren .

3.
I de deler av va ssdraget hvor utbyggingen

m edfører vesentlige endr inger i vannføri ng
eller vannst and, ka n Olj e- og ener gidepar te-
mentet pl egge anlegget s eier a bygge t er skler
(grunndammer ) , foret a elvekor r eksj oner ,
oppr enskninger m . v . for a r edusere sk ade-
v ir kn inger .

Ter skelpal egget v il bygge på en samlet p lan
som ivar et ar både pr ivat e og a l1menne int er -
esser i vassdr a get . Utar beidelse av på legget
samt t ilsyn m ed utførelse og sen er e vedlike-
hold er t illagt NVE /Va ssdr agsdir ektorat et .
Ut gift ene forbundet med t i lsyn dekk es av
anleg get s  eier.

Ders om inngrepet forår sak er erosjonssk a-
der , far e f or r as eller over svomm else, eller
aker sannsynlighet en for at slike skad er v il
innt r effe, kan Olj e- og en er gidepar t em ent et
på legge an legget s eier a bekost e sik r ings-
a rbeider eller delt a m ed en del av ut gift ene
for bundet med d ett e.

Ved t er sk elbyggingen ska l det t as se r lige
h ensyn for å m ot vir ke t ørk esk ader på gårdene
ved Hovik og E ikemo.

Arbeidene skal påbegynnes str aks det alj ene
er fast lagt og m å gj ennomf ør es så snar t som
m ulig .

Konsesjonæren pål eg ges bygging og ved-
likehold av husdyrgjer der langs de ber ør t e
vassdrag et t er L andbruk sdepart em ent et s be-
s t emm elser.

4.
Fr a og m ed det ar konsesj on er gitt plikt er

ut bygger en a innbetal e r lige belop t il Vak s-
dal komm une på kr 15 000,00. Belopet indek s-
r eguleres over ensst emm ende m ed j ust er ings-
per ioden f or konses j onsavgift er. Beløpet sk al
ny tt es et t er ne rmere best emmelse av kom-
munestyr et t il opphjelp av vilt /fi sk i kom-
munen .

N år k onsesjon er git t , plikt er an leggenes
eier a innbet al e t il Vaksdal k ommu ne 1 m ill.
k roner som avsett es t il et j or dbruk sfond for
kommun en . F on det anven des et ter n ærmere
best emm els e av komm un estyr et t il f r emme av
j or dbr uket i kommunen .

N Ar k onsesjon er git t , plikt er anleggenes
eier  innbeta le t il Vaksdal komm une 1,5
mill. k ron er , som av set t es t il nær ingsfond
for k ommunen . F ondet anvendes et t er nær -
mer e bestemmelse av k omm unestyr et t il fr em -
m e av nær ingsgrunn laget i kommunen ,

N ær ingsfondet gå r inn i det eksist er ende
nærin gsfondet for Vaksdal komm une.

F or samtlige fond gj elder at vedt ek t ene
skal godkjennes av de r espek tive depar t em en-
t er . F or fi skefondet er dett e Miljøverndepar -
t ement et , f or lan dbr uk sf ondet er det L and -
bruksdepart ement et o g for nærin gsfondet er
det Kommunaldepar t ementet.

5.
Utbyggeren p likt er et t er vedkom men de de-

par t ement s naermere best emm els e :

a bet ale m erkostnader forbundet m ed at
det k an st illes skj er pede r ensekrav ti l
kloak kavlop og/eller f ast set t es k or tere
gj ennomf or ingsfr ist og/eller m er omf at -
t en de tilkny tning til f elles k loakkr ense-
anlegg eller a ndre tilt ak i forb indelse m ed
for ur ensnin g for a ll bebyggelse m. v., alt
som følge av utbyggingen .

u tfor e eller bek ost e t ilt ak som er på-
krevet for a avver ge eller r eduser e virk -
n ing av for uren sn ing som st år i forbin delse
m ed utbyggingen .

- helt eller d elvis a bekost e oppfølgings-
under søkelser av r esipien tforholdene i de
b er ør te vassdra gsavsnit t .

6.
Godkj enning av planer og tilsyn med utfo-

r else og sener e v edlik ehold og dr if t av anlegg
og t ilt ak som omf att es a v denne post er til-
lag t NVE/Vas sdr agsdir ektor at et. Ut g ift ene
for bundet m ed dett e dekk es av anlegget s eier .

Anlegget s eier plik ter a legge fr am for
NVE /Vassdr agsdir ek tor at et d et a lj ert e planer
m ed nødvendige opplysn in ger , ber egninger og
kostn adsover sla g for ut by ggingen. Ar beidet
k an ikke set t es igang før planene er godkj ent .
Anlegget skal utf øres solid og sk al t il enhver
t id holdes i full dr ift smess ig st and .

Innen en r im elig økon omisk r amm e plikt er
anlegget s eier a p lanlegge , u tfør e og vedlik e-
holde hoved- og hjelpean legg slik at det land-
sk apsark it ekt oniske r esu lt at et blir best m ulig.

Komm unen skal h a an ledn ing t il a ut ta le
seg om plan ene for an leggsveger , m asset ak
og plassering av over skuddsmasser .

Anlegget s eier plik t er å sk af fe seg v ar ig
råderet t over t ipper og andre omr åder som
t r enges for gjen omfor e pal egg som blir
gitt i forbindelse m ed denne post.

Anlegget s eier plik t er a f oret a en for svar -
lig opprydding av anleggsom råden e. Opp-
ryddingen må vær e fer dig senest 2 år ett er
at vedkommen de anlegg er sat t i dri f t .

Midler t idige hj elpeanlegg kan pålegges
planlag t slik at de sener e blir til vari g ny tt e
for a llmennh et en dersom det kan skj e u t en
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uforholdsmessig ut gift eller ulempe for an-
legget .

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikk e overdr as
til andre ut en NVE /Vassdragsdir ektorat ets
samtykke.

7.
Gården Nor dheim ligger på en pr ebor eal

ter rasse med en morenerygg på t er rassefl a-
ten. Utbygger må ikke foreta inngr ep i t er -
r assen eller mor enen og heller ikke deponere
masser som kan r edusere t err assens egenar t .
Unntatt fr a vilk aret er nødvendige arbeider
ved ut løpet fr a stasjonen. Disse a rbeidene
kan for eta s i samråd med fylkesmannens
miljøvernavdeling.

Ut bygger en plikter i den utstrekning det
kan skj e ut en u rimelige ulemper eller ut gift er
a unnga ødeleggelser av nat ur forekoms ter og
omr åder , når det te er ønskelig av vitenskape-
lige eller h ist or iske gr unner , eller på grunn
av omr ådet s natur sk jønnhet eller egenar t . Så
fr emt slike odeleggelser ikk e kan unnga s, ska l
St at ens nat urvernr åd underrett es i god t id
på forhånd.

Utbygger en skal videre i god t id på for -
hand under sok e om f ast e for nminner som er
fredet i henhold t il lov av 9. j uni 1978 nr. 50,
eller andr e kultur histor iske lokaliteter blir
berør t , og i t ilf elle st r aks gi melding om dett e
t il vedkommende museum. Viser det seg først
mens ar beidet er i gang at det kan virkeinn
på fornminne som ikke har vært kjent , skal
melding sendes med en gang og arbeidet
st anses.

Om b est emmelsene i denne post gis ved-
kommende ingeniorer eller arbeidsledere nod-
vendig under ret ning.

8.
Arbeidet må påbegynnes innen en fr is t av

2 år et t er at t illa telsen er gitt og fullføres
innen en ytt er ligere fri st av 5 år . Under
særlige omst endighet er kan f r ist ene forl en-
ges.

I fr ist ene medregnes ikke den tid som på
grunn av over ordentlige tildragelser (vis
maj or ) , s t reik eller lockout har vært umulig

utnytte.
Dersom disse fr istene oversitt es ut en t illa-

t else fr a vedkommende depart ement , faller til-
lat elsen bor t i samsvar med vassdr agslovens
$ 111.

9.
Utbygger en plikt er før ar beidet påbegynnes
sor ge for midler ti dig forsamlingslok ale til

br uk for arbeiderne og den ovr ige befolkni ng
som er knyt tet til anleggene, eller , hvis Olje-
og energidepar t ementet ma t t e f inne det mer
hensikt smessig og ikke vesentlig dyr er e,
delt a i oppfør ing, utbedr ing eller nedbet aling
av permanent for samlingslok ale, f . ek s. sam-
funnshu s.

10.
Utbyggeren skal ved hjelp av sk ilt satt opp

lok alt or ient ere om us ikr e ispar ti er på Nese-
vatn. Sk ilt et skal også inneholde kar t der
de usik r e par tiene er avmerket.

$

I -
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Eksingedalsvassdraget vurderes under ett . Justering av vannforing speriodene i sideelva
Leiro må foretas ved en eventuell revisjon av vilkårene for Evangerreguleringen.
Departementet viser til NVEs bemerkninger når det gjelder spørsmålet om tekniske
tiltak ved inntakene som sikr er nødvendig vannslipp i Leiro i tråd med gjeldende

konsesjonsvilkår.

Departementet går inn for endret kjøremønster for Myster kr aftverk av hensyn til
fisken i Ekso. Endringene i vannforingen skal skje med sa myke overganger som mulig
for aredusere risikoen for stranding av fisk nedstrøms kr aftverket. Videre skal
kraftverket ved stans kjores med en sa gradvis nedtapping av driftsvannforingen som
mulig ned mot vannforingen i Ekso. Departementet mener at det pa det navaren de
tidspunkt er mest hensiktsmessig at det foreslåtte kjøremønsteret prøves ut en periode.
Resultatene av forsøket skal oppsummeres i en rapport . Vurderinger knyttet  til  behovet
for en omløpsventil/ ekstra aggregat bør etter departementets mening gjøres etter at
man har fått erfaring med det nye kjøremønsteret. Departementet forutsetter at NVE
nøye følger opp utprøvingen av det nye kjøremønsteret.

Slipping av vann fra N esevatn utover minstevannføringen vil være et viktig tiltak
dersom det mot normalt er liten vannføring i smoltutvandringsperioden. Departementet
støtter NVEs forslag til ekstra vannslipp av hensyn  til  smoltutvandringen. Behovet for
ekstra vannslipp, samt størrelsen og varigh eten av vannslippet vurderes av
fylkesmannen i samråd med regulanten. Departementet går inn for at det fastsettes at
uenighet mellom fylkesmannen og regulanten om behovet for ek stra vannslipp,
storr elsen og varigheten av vannslippet skal bringes inn for NVE til avgjorelse etter
samråd med DN. Det forutsettes at det igangsatte programmet for registrering av
smoltutvandring videreføres, for å få bedre kunnskap om sammenhengen mellom
tidspunkt og størrelse av vannslipping og smoltutvandringen.

I forbindelse med revisjonen av vannstippingsbestemmelsene har det kommet frem
forslag til tiltak for å bedre vannkvaliteten i Ek so. Departementet mener i likhet med
NVE at kr av om kalking ligger utenfor det som kan tas opp til revisjon i denne omgang.
Når det gjelder kr av om biotopjusterende tiltak i form av terskelbygging, viser
departementet til at konsesjonen for Myster kr aftverk inneholder et standardvilkår for
terskler m.v. Med hjemmel i dette vilkåret kan vassdragsmyndigheten pålegge
konsesjonæren bygging av terskler for a redusere skadevirkningene av reguleringen.

Når det gjelder forslagene om bygging av fisketrapp og rognplanting vil departementet
bemerke at naturforvaltningsvilkåret for konsesjonen til Myster kr aftverk gir hjemmel
for slike pålegg. Naturforvaltningsvilkåret er DNs ansvarsomrade .

Departementet mener i likhet med NVE at krav om bygging av broer over Ekso er
forhold av privatrettslig karakter som faller utenfor denne revisjonssaken.

Olje- og energidepartementet mener at de foreslåtte endringene av vannslippings-
bestemrnelsene for Ekso vil ha stor miljomessig betydning og at fordelene er større enn
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ulempene ved redusert produksjon. Depart ementet tilrår derfor endringer i
bestemmelsene om manøvrering i tillatelsen for utbygging av Myster kr aftverk i all
hovedsak i tråd med NVEs forslag."

Med de vedtatte endringer får punkt 1 i vilkårene for konsesjonen for Myster kr aftverk
gitt ved kgl. res. av 25.02.1983 følgende ordlyd:

Nesevatn tillates manøvrert mellom kote 255 og 257,25. I perioder med tilsig til Nesevatn
mellom 15 og 50 m3/ s søkes vannstanden i Nesevatn holdt på kote 256,55±25 cm.

Det skal slippes en minstevannføring fra Nesevatnet til Ekso på 2 m3/s i tiden 1. mai  -
30. september, og I,0 m3/ s i tiden 1. oktober - 30. april, mi lt over inntaksdammen ved
Nesevatnet. Dersom tilsiget er lavere enn minstevannføringen slippes tilsiget.

Magasinkapasiteten i Nesevatn skal brukes til å porsjonere en større lavvannføring i de
perioder tilrenningen er lav, dvs. at en ikke tapper ned magasinet før kraftverket stenges
ndr vannforingen synker mot minstevannforingsnivdet.

Vannstippingsbestemmelsene kan tas opp til ny vurdering i 2016 iforbindelse med en ev.
revisjon av vilk drene for Evangerreguleringen (kgl.res. 4 mars 1966) .

I perioden I . mai  - 1. juni kan regulanten, av hensyn til smoltutgangen, pålegges å slippe
ekstra vann fra dammen ved Nesevatn. Behovet for, størrelsen og varigheten av et ekstra
vannslipp vurderes av FM i samråd med regulanten. Uenighet mellom FM og regulanten
skal bringes inn for NVE til avgjørelse etter samråd med DN.

Av hensyn til fisken i Ekso skal endringene i vannføringen skje med så myke overganger
som mulig. Ved stans av kraftverket skal kraftverket kjores med en sd gradvis nedtrapping
av driftsvannforing som mulig ned mot vannføringen i Ekso, referert ved avløpet fra
kraftverket, far det stanses. Nedkjeringen skal skje over en periode pd noen timer. Spesiell
forsiktighet må utvises ved reduksjon av minstevannføring (1. oktober) . Denne
reduksjonen skal foretas gradvis over et tidsrom av minimum ett døgn.

ed h ilsen, }

@raids iit t)

avdelingsdirektør Fla tt 2v «pa r
Elisabeth Bru usgaard
rådgiver

Kopi:
Norges vassdrags- og energidirektorat (med retur av saksm appe)
Vaksdal kommune
Fylkesmannen i Hordaland
Direktoratet for naturforvaltning
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Vedlegg C Gjeldende manøvreringsreglement
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Vedlegg D Forslag til nytt manøvreringsreglement 

Forslag til revidert manøvreringsreglement. BKK har foreslått å innarbeide vilkårene for Myster kraftverk 

i manøvreringsreglement for Evanger kraftverk og da gjøre det til et felles manøvreringsreglement, jf. 9. 

Endringer er markert med enten grønn (tilføyet) eller rød (fjernet).  

Manøvreringsreglement 

for regulering av Eksingedalsvassdraget m.fl. til Evanger kraftverk og Myster kraftverk i Voss og Vaks-
dal kommune, Hordaland Vestland fylke. 

(fastsatt ved kgl.res. 1. mars 2019, erstatter reglement gitt ved kgl.res av 4. mars 1966, endret ved kronprins-
regentens res. 14. november 1969, kgl.res. 25. september 1970, kgl.res. 18. januar 1980, OEDs samtykke 28. fe-
bruar 1986, OEDs samtykke 12. august 1988, kronprinsregentens res. 21. desember 1990, kgl.res. 17. juli 1992, 

korrigering av reglement av Nærings- og energidepartementets brev 6. oktober 1994, og kgl.res. 23. oktober 
2009 og kgl.res. 1. mars 2019). 

1. 

A. Reguleringer 

Magasin 
Naturlig vannst. 

kote 

Reg.grenser Oppdemming Senking  Reg. høyde 

(m) Øvre kote Nedre kote (m) (m) 

Piksvatnet……………... 958,4 960,0 948,0 1,6 10,4 12,0 

Volavatnet…………….. 904,1 934,0 902,0 29,9 2,1 32,0 

Grøndalsvatnet………... 760,0 782,0 749,0 22,0 11,0 33,0 

Kvanndalsvatnet……… 801,0 805,0 790,0 4,0 11,0 15,0 

Askjelldalsvatnet……... 779,6 805,0 750,0 25,4 29,6 55,0 

Holskardvatnet………... 845,5 865,5 796,0 20,0 49,5 69,5 

Kvanngrødvatnet……... 865,4 865,5 852,8 0,1 12,6 12,7 

Nesevatnet 256,6 257,3 255,0 0,7 1,6 2,3 

Vassøyane og Raubergvatnet heves permanent til kote 
865,5. Øvre Sødalsvatn kan senkes til kote 926 i flomdem-
pingsøyemed. 

Høydene refererer seg til NVEs vassdragsnivellement. 

Samtlige dammer utføres med faste overløp. Vannstanden 
i de enkelte vatn stiger derfor noe over øvre regulerings-
grense under flom. Reguleringsgrensene skal betegnes ved 
faste og tydelige vannstandsmerker som det offentlige 
godkjenner. 

B. Overføringer 

a. Steinslandsvassdraget: 
Kvanngrødvatnet med nedbørfelt på 4,4 km² og Øvre Sør-
dalsvatnet med et nedbørfelt på 4,0 km² overføres til 
Holskardvatnet. Holskardvatnet med et nedbørfelt på 29,0 
km² (+ 32,1 km² fra andre felt) overføres til Askjelldals-
vatnet. 

b. Eksingedalsvassdraget: 
Vassøyane med et nedbørfelt på 21,3 km² og to bekker i 
Askjelldalen med nedbørfelt på henholdsvis 1,0 km² og 1,4 
km² overføres til Holskardvatnet. 

Følgende felt overføres til driftstunnelen for Evanger 
kraftverk: Kvanndalen 8,1 km², Beinhellerbekken 1,0 km², 
Blyfjellsbekken 0,9 km², Urdadalen 1,4 km², Bekk til 
Heimsta Kvanndalsvatnet 0,7 km², Eitro 3,6 km², Grønda-
len 31,5 km², Torvedalen 9,9 km², Kvitenosdalen 11,7 

km², Loneelva 8,1 km² Ekse-Torvedalen Sør og Ekse-Tor-
vedalen Nord og Sødalen 6,9 km². 

Feltene Leiro Sør og Leiro Nord overføres til driftstunne-
len for Myster kraftverk. 

Skjerjevatnet kan i ekstraordinære situasjoner tilbakeføres 
fra Modalsvassdraget til Evanger kraftverk. 

c. Teigdalsvassdraget: 
Følgende felt overføres til driftstunnelen for Evanger 
kraftverk: Bjørndalen 4,5 km², Eide-Fannadalen med 
Volavatnet og Piksvatnet 50,4 km² og Grasdalen 6,6 km². 

Kaldeåa med et nedbørfelt på 3,5 km² overføres til 
Volavatnet. 

d. Tverrelvi og Muggåselvi: 
Følgende bekkefelt overføres til driftstunnelen for 
Evanger kraftverk: Fangdalen 3,3 km², Raudberget 4,1 
km², Vetlavatnet 0,8 km², Harkavatnet 4,4 km², Mustdalen 
aust 0,3 km², Mustdalen vest 2,4 km² og Skorset (Muggå-
selvi) 1,6 km². 

2. 

Ved manøvreringen skal det has for øyet at vassdragets na-
turlige flomvannføring nedenfor magasinene og overfø-
ringsstedene såvidt mulig ikke økes.  

Fra Nesevatnet skal det slippes 2 m³/s i perioden 1. mai – 
30. september, og 1,0 m³/s perioden 1. oktober – 30. april, 
målt nedstrøms inntaksdammen ved Nesevatnet. Av hen-
syn til fisken i Ekso skal endringer i vannføring skje med 
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myke overganger, og reduksjonen i minstevannføringen 1. 
oktober skal foretas gradvis over et tidsrom på ett døgn. 
Ved stans av Myster kraftstasjon skal stasjonen kjøres med 
en gradvis nedtrapping av driftsvannføringen over noen ti-
mer før det stanses.  

I perioden 1. mai – 1. juni kan regulanten av hensyn til 
smoltutgangen, pålegges å slippe ekstra vann fra dammen 
ved Nesevatnet. Behovet for, størrelse og varigheten av et 
ekstra vannslipp vurderes av Statsforvalteren (SF) i sam-
råd med regulanten. Uenighet mellom SF og regulanten 
skal bringes inn for NVE til avgjørelse etter samråd med 
MDIR. 

Fra bekkeinntakene i Leiro skal det samlet slippes 200 l/s 
i perioden 15. mai – 15. oktober og 100 l/s i perioden 16. 
oktober – 14. mai. 

Fra inntaket i Urdadalen skal det slippes 13 l/s i perioden 
1. mai - 30. september og 6 l/s i perioden 1. oktober - 30. 
april.  

Fra inntaket bekk til Heimsta Kvanndalsvatnet skal det 
slippes 15 l/s i perioden 1. mai - 30. september og 5 l/s i 
perioden 1. oktober - 30. april.  

Fra inntaket i Fangdalen skal det slippes 30 l/s i perioden 
1. juni - 30. september og 15 l/s i perioden 1. oktober - 31. 
mai.  

Fra inntaket bekk Raudberget skal det slippes 35 l/s i pe-
rioden 1. juni - 30. september og 20 l/s i perioden 1. okto-
ber - 31. mai.  

Fra inntaket Mustdalen vest skal det slippes 65 l/s i perio-
den 1. juni - 30. september og 10 l/s i perioden 1. oktober 
- 31. mai.  

Det skal etter behov slippes vann fra reguleringsanleggene 
i Teigdalen slik at vannføringen målt ved Kråkefossen mi-
nimum skal være 400 l/s. Kravet er også oppfylt om denne 
vannføringen er dokumentert på aktuelt målested i restfel-
tet oppstrøms Kråkefossen. 

Dersom tilsiget er mindre enn kravenet til minstevannfø-
ring ved de ulike punktene skal hele tilsiget slippes forbi. 
Alle vannføringsendringer skal skje gradvis. 

For øvrig kan tappingen skje etter kraftverkseiers behov. 

3. 

Det skal påses at flomløp og tappeløp ikke hindres av is 
eller lignende og at reguleringsanleggene til enhver tid er i 
god stand. Det føres protokoll over manøvreringen og av-
leste vannstander. Dersom det forlanges, skal også nedbør-
mengder, temperaturer, snødybde m.v. observeres og no-
teres. NVE kan forlange å få tilsendt utskrift av protokol-
len som regulanten plikter å oppbevare i minst 10 år for 
hele reguleringstiden. 

4. 

Viser det seg at vilkår om vannslipp og vannstandsend-
ringer medfører skadelige virkninger av omfang for all-
menne interesser, kan det gjøres nødvendige endringer i 
reglementet. Dette kan skje uten erstatning til konsesjonæ-
ren, men med plikt for denne til å erstatte mulige skade-
virkninger for tredjemann. 

Mulig tvist om forståelsen av dette reglementet avgjøres 
av Olje- og energidepartementet. 
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Vedlegg E Oversikt utredninger 

Oversikt over undersøkelser gjort i Eksingedalsvassdraget, Teigdalsvassdraget, Evangervatnet, Bol-
stadelva og fjordsystemet.  

Tabell 26 Oversikt over undersøkelser som er gjort i Evangervatnet, Bolstadelva og fjordsystemet for å kunne sette 

inn relevante tiltak og for å ha jevnlige undesøkelser av fisken i vassdraget for å følge eggoverlevelse, ungfisk- og 

gytefiskbestanden. 

Rapporter Forfatter/Oppdragsgiver År BKK-ID 

Undersøkelser av smoltutvandring med PIT-merker  2019-  

Bolstadelva: Langsiktige undersøkelser av laks og sjøaure i 

perioden 2006-2016 ("LIV II") 
LFI for BKK 2019 12428209 

Strøm- og temperaturforhold i Evangervatnet under smoltut-

gangen 2018 
LFI for BKK 2019 12428219 

Biologiske undersøkelser i fem regulerte vassdrag i Horda-

land, høsten 2018 
Rådgivende biologer for BKK 2018 12442318 

Redningsaksjonen for Vossolaksen - Framdriftsrapport per 

2017 

LFI for Fylkesmannen i Hor-

daland, Miljødirektoratet 
2018 11945643 

Effekter av gassovermetning på migrerende laksesmolt 

(Salmo salar) i Evangervatnet 
LFI for BKK 2018 12428238 

Gassovermetning i vassdrag – en kunnskapsoppsummering LFI for Miljødirektoratet 2018 12430351 

Overvåkning bunndyr, ungfisk og gytefisk  2017-  

Vandringsmønsteret til laksesmolt i Vossovassdraget med 

vekt på detaljert kartlegging av åtferd i innsjøsystema og ef-

fektar av miljøtilhøve 

NMBU for Vossolauget 2017 12430297 

Vandringsmønster og overleving hjå laksesmolt frå Bolstad-

elva og Vosso 
NMBU for Vossolaget 2016 12430356 

Migration and predation of Atlantic salmon smolts from Vosso LFI for FHF 2014 12434575 

Redningsaksjonen for Vossolaksen 
Direktoratet for naturforvalt-

ning 
2013 11312187 

Vintersituasjonen i Bolstadelva 2013. Ekstremt lav vannføring 

og effekter på eggoverlevelse 
LFI for BKK 2013 11444218 

«Livet i vassdragene» (LIV). Undersøkelser av laks og sjø-

aure i Bolstadelva i perioden 2006-2011. 
LFI for BKK 2011 11158922 

Kraftutbygging i Raundalen, Voss. Samla vurdering av konse-

kvenser 
RB for BKK 2011 111889949 

Tilleggsoverføringer Tverrelvi til Evanger kraftverk og utbyg-

ging av Tverrelvi og Muggåselvi 
RB for BKK 2011 12442372 

Nå eller aldri for Vossolaksen -plan for redningsaksjon 2010-

2020 
FM i Hordaland 2009 12428254 

Temperaturmålinger i Bolstadfjorden våren / sommeren 2006 Rådgivende Biologer for BKK 2006 11188941 

Hydrologiske undersøkelser i Bolstadfjorden Rådgivende biologer for BKK 2005 11189093 

Inspeksjon av fjordbunnen utenfor Bolstad for død fisk LFI for BKK 2005 12593455 

Driftsplan for Vossovassdraget 
Utarbeider av grunneigarlag 

og elveigarlag 
2002 Kontorarkiv 

Endringer i temperatur og vekst av fisk i Bolstadelvi etter re-

gulering 
LFI for BKK 1999 11987985 

Undersøkelser av vannkvalitet og overleving av laksesmolt i 

Bolstadfjorden 
NIVA 1995 11190158 
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Tabell 27 Oversikt over undersøkelser som er gjort i Eksingedalsvassdraget for å kunne sette inn relevante tiltak 

og for å ha jevnlige undesøkelser av fisken i vassdraget for å følge eggoverlevelse, ungfisk- og gytefiskbestanden. 

Fiskeribiologiske undersøkelser i Teigdalselva og Bolstad-

elva. 
LFI rapport 80 1994 11486853 

Er laksen truet selv ved svært moderat forsuring? Eksempler 

fra Vosso 
NIVA 1993 11190149 

Rapporter Forfatter/Oppdragsgiver År BKK-ID 

Gytefisktelling i BKK-regulerte elver høsten 2018 LFI for BKK 2019 12438746 

Ekso: Langsiktige undersøkelser av laks og sjøaure i perioden 

2006-2016 ("LIV II") 
LFI for BKK 2019 12438597 

Ekso fiskehelse   Sesong rapport 2019 Ekso fiskehelse 2019 12469327 

Overvåking av temperatur og vannvegetasjon i Ekso, Vaksdal 

kommune. 2013-2017 
Rådgivende biologer for BKK 2019 12454340 

Gassovermetning i vassdrag – en kunnskapsoppsummering LFI for Miljødirektoratet 2018 12430351 

Overvåking av temperatur og vannvegetasjon i Ekso, Vaksdal 

kommune, 2016 
Rådgivende biologer for BKK 2016 12454379 

Overvåking av temperatur og vannvegetasjon i Ekso, Vaksdal 

kommune, 2015 
Rådgivende biologer for BKK 2015 11723026 

Overvåking av vannkvalitet i 4 sideelver til nedre deler av 

Ekso i 2014 
Rådgivende biologer for BKK 2015 12454370 

Overvåking av temperatur og vannvegetasjon i Ekso, Vaksdal 

kommune, 2013 
Rådgivende biologer for BKK 2013 11723022 

«Livet i vassdragene» (LIV) Undersøkelser av laks og sjøaure 

i Ekso i perioden 2006-2011 
LFI for BKK 2011 11158924 

Uttak av rømt oppdrettslaks i sjø i innvandringsruten til 

Vossolaksen, og i elv i Ekso 
LFI for fiskeridirektoratet 2009 1245309 

Gytefisktellinger i elver i Nordhordland, Hardanger og Ryfylke 

2004-2008. - bestandsstatus for villfisk og innslag av rømt 

oppdrettslaks 

LFI mfl. (FOU-prosjekt) 2009 11189017 

Effekten av Myster kraftverk på laks og aure bestanden i Ekso LFI for BKK 2003 11230625 

Forbedring av kalkingsstrategien i Eksingedalselva. Hydrolo-

gisk og vannkjemisk modellering 
NIVA 2001 11190462 

Oversikt over FoU med hovedvekt på den laks- og sjøaurefø-

rende delen av vassdraget 
LFI for FM 1999 Kontorarkiv 

Beskrivelse og evaluering av rognutlegg som alternativ kulti-

veringsmetode for laks i Ekso 1998/1999 
LFI for BKK 1999 Kontorarkiv 

Undersøkelse av vannvegetasjon i forsurete/kalkete lokalite-

ter i Hordaland i 199697: Eksingedalsvassdraget i Vaksdal, 

Frølandsvatn i Samnanger og Havsgårdsvatn i Fusa NIVA 

Rådgivende biologer for Fyl-

kesmannen i Hordaland, Mil-

jøvernavdelingen. 

1999 12471029 

Kalking av Ekso. Vannkjemisk og biologisk kontroll våren 

1997 
NIVA for DN 1997 11190421 

Tiltak mot forsuring av Ekso. Kalkingsbehov basert på NIVA for FM i H 1996 11190456 

Resultatrapport fra undersøkelse i Eksingedalsvassdraget i 

1995 
Rådgivende biologer 1996 Kontorarkiv 

Tilstanden i Eksingedalsvassdraget (vannkjemi og vannkvali-

tet 
RB for Vaksdal kommune 1995 11190437 

Tilgroing med vannvegetasjon i terskelbasseng i Eksingedals-

elva, Hallingdalselva og Skjoma. Omfang, årsaker og tiltak 

NIVA for Vassdragsregulan-

tesnes forening 
1992 12454917 
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Tabell 28 Oversikt over undersøkelser som er gjort i Teigdalsvassdraget for å kunne sette inn relevante tiltak og for 

å ha jevnlige undesøkelser av fisken i vassdraget for å følge eggoverlevelse, ungfisk- og gytefiskbestanden. 

Tabell 29 Oversikt over prøvefisket som er gjort i Evangerområdet siden 1990-tallet. Prøvefiskerapportene har blitt 

gjennomførte for å evaluere tilslaget på utsettinger, samt behovet for å fortsette med eller endre på utsettingene. 

Publikasjonsoversikt: Terskelens innvirkning på biologiske 

forhold i regulerte vassdrag (Terskelprosjektet) 
NVE 1984 12454409 

Rapporter Forfatter/Oppdragsgiver År BKK-ID 

Evaluere habitattiltak i Teigdalen LFI for BKK 2020-2022 Pågående 

Gytefisktelling i BKK-regulerte elver høsten 2019 LFI for BKK 2019 12438746 

Teigdalselva: Langsiktige undersøkelser av laks og sjøaure i 

perioden 2006-2016 ("LIV II") 
LFI for BKK 2019 12438624 

Habitattiltak i Teigdalselva Sluttrapport 2018 r.nr. 323 LFI for BKK 2018 12155996 

Gytefisktelling i BKK-regulerte elver RB for BKK 2018 12442318 

Tiltakshåndbok for bedre fysisk vannmiljø: God praksis ved 

miljøforbedrende tiltak i elver og bekker 

LFI r.nr 296 for Miljødirekto-

ratet 
2018 11907640 

Habitattiltak i Teigdalselva r.nr. 281 LFI for BKK 2016 11962592 

«Livet i vassdragene» (LIV) Undersøkelser av laks og sjøaure 

i Teigdalselva i perioden 2006-2011. 
LFI for BKK 2011 11158927 

Evaluering av terskler som avbøtende tiltak i et utvalg vass-

drag i midt- og Vest Norge 
LFI for NVE 2006 12438819 

Driftsoplan for Teigdalselva Utarbeidet av elveeigarlaget 2006 11131787 

Effekter av regulering på fiskebestandene i Teigdalselva og 

Bolstadelva 
LFI-notat for BKK 2004 Kontorarkiv 

Restoring fish habitat as an alternative to stocking in a river 

with strong reduced flow. 
LFI 2003 12442571 

Oppfølgende fiskeribiologiske undersøkelser i Teigdalelva. 

En evaluering av tiltak for å styrke fiskebestandene 
LFI for BKK 1998 11148829 

Biotopjusteringer som alternativ til fiskeutsetting – erfaringer 

fra Teigdalselva 
 1998 Ikke funnet 

Fiskeribiologiske undersøkelser i Teigdalselva og Bolstad-

elva, r.nr 80 
LFI r.nr 80 1991 11486853 

Rapporter Forfatter/Oppdragsgiver År BKK Dok-ID 

Prøvefiske i Torfinnsvatn, Piksvatn, Volavatn og Borgavatn, 

Voss kommune 

Rådgivende biologer for 

Voss kommune 
1996 11190170 

Prøvefiske i 65 innsjøer i Hordaland, inkludert Grøndalsvatn 

og Fossdalsvatn (BKK) 

RB for i Fylkesmannens mil-

jøvernavdeling Hordaland 
1997 11190203 

Fiskebiologiske undersøkelser i Torvedalstjørni, Voss kom-

mune, i 1999 
LFI for BKK 1999 11188983 

Prøvefiske i 21 innsjøer i Hordaland høsten 2001 

Rådgivende biologer for Fyl-

kesmannens miljøvernavde-

ling 

2001 12459201 

Nygard kraftverk. Prøvefiske i Askjelldalsvatnet mfl. (2006) 

Kontrollfiske i Steinslandsvatnet og Stølsvatnet 
LFI-rapport nr.139 2006 11288469 

Fiskeundersøkelser i 8 innsjøer i Hordaland høsten 2005 

Rådgivende biologer for Fyl-

kesmannens miljøvernavde-

ling 

2006 11267827 
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Fiskebiologiske vurderinger i forbindelse med planlagt 

Askjellsdalen kraftverk 
LFI for BKK 2009 11189025 

Fiskebiologiske vurderinger i forbindelse med prøvefiske i 

Vassøyane/Raudbergvatnet i Stølsheimen, august 2009 
LFI for BKK 2009 12459152 

Nygard pumpekraftverk. Fiskeribiologiske undersøkelser i re-

guleringsmagasiner med spesiell vekt på spredning av røye  
LFI for BKK 2011 11288472 

Prøvefiske - Fiskeundersøkelser i 14 innsjøer i Masfjorden og 

Voss i 2010 og 2011 
Rådgivende biologer for BKK 2011 11184321 

Prøvefiske Torfinnsvatnet og Askjelldalsvatnet Rådgivende Biologer for BKK 2017 12056025 

Fiskeundersøkelser i 14 magasiner  Norconsult for BKK 2018 12359092 
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Vedlegg F Oversikt over avholdte skjønn 

Det ble holdt elleve kraftverksskjønn (skjønn) i forbindelse med utbyggingene av Evanger og Myster 

kraftverk. Det var vanlig at underskjønnene ble anket slik at det også er holdt overskjønn, men en del 

saken er bare behandlet i underskjønnene. For å få full oversikt over erstatningsoppgjørene må en 

derfor ta med både under- og overskjønn. Det ble i tillegg hold noen mindre avtaleskjønn for mindre 

forhold som uttak av grusmasser, kjøp av areal til boliger og brakker på Evanger. 

Tabell 30 Oversikt over avholdte skjønn. 

Dato Skjønn 

10.11.1967 Evanger kraftverk - Skjønn 1 Teigdalen. Underskjønn  

27.11.1968 Evanger kraftverk - Skjønn 1 Teigdalen. Overskjønn  

09.02.1971 Evanger kraftverk - Skjønn 2 Eksingedalen. Underskjønn 

10.03.1972 Evanger kraftverk - Skjønn 2 Eksingedalen. Overskjønn  

20.08.1973 Evanger kraftverk - Skjønn 3 Askjelldalen. Underskjønn  

19.081974 Evanger kraftverk - Skjønn 3 Askjelldalen. Overskjønn  

05.061974 Evanger kraftverk - Skjønn 4. Virkning på Vosso  

22.11.1976 Evanger kraftverk - Skjønn 4 Vosso. Overskjønn  

25.04.1978 Evanger kraftverk - Skjønn 5 vedr. påvirkning i Modalen  

23.01.1980 Evanger kraftverk - Skjønn 5 vedr. påvirkning Modalen. Overskjønn 

25.04.1985 Skjønn for utbygging av Myster kraftanlegg 

Følgende er gitt en kort omtale av de ulike skjønnene.  

Evanger kraftverk - skjønn 1 Teigdalen 

Av praktiske grunner ble det tidlig bestemt på dele oppgjøret etter utbyggingen opp i flere deler for å få 

et håndterlig antall grunneiere og saker i hvert skjønn. Inndelingen fulgte også i noen grad takten i 

utbyggingen da kraftstasjonen ble tatt i bruk før hele utbyggingen var klar. Evanger - skjønn 1 ble holdt 

i 1967 – 1968 med underskjønn og etter anke av underskjønnet ble det holdt et påfølgende overskjønn. 

Skjønnet behandlet en rekke forhold som avståelse av grunn til dammer, veier og andre hjelpeanlegg, 

erstatning for neddemmet utmarksbeite, gjerdeulemper og andre ulemper for grunneierne. Noe faller-

statning ble også fastsatt der fallretten ikke allerede var kjøpt. Fisk var her et sentralt tema, og fiskeri-

sakkyndige fant i 1968 at uten regulering og planlagt kultivering kunne Teigdalselva gi et årlig sportsfis-

keutbytte på 3500 kr, - per km etter datidens priser. De kom frem til at sportsfiskeavkastningen etter 

reguleringen vil bli redusert til ca. 30 % av det den kunne ha vært, noe som også ble fastsatt i retten. 

Evanger kraftverk - skjønn 2 Eksingedalen 

Evanger - skjønn 2 ble holdt 1971 – 1972 med under- og overskjønn. Skjønnene gjaldt området langs 

Ekso, fra fjorden og helt til Grønsdalsvatnet, men unntak av Norddalen som ble behandlet i Skjønn 3. 

Ekso ble overført til Evanger som lå i et annet vassdrag, og skjønnet fastsatte erstatning for den ulempe 

dette gav grunneierne. I tillegg ble de vanlige erstatningstema som i Skjønn 1 behandlet. Bygging av 

terskler i Ekso på grunn av redusert vassføring var også et sentralt tema. Fallrettene i Ekso var nesten 

fullt ut kjøpt av Bergen kommune og overført til BKK før utbyggingen startet, men det ble gitt noe faller-

statning for sidefelter som heller ikke her var innløst.  

Evanger kraftverk - Skjønn 3 Askjelldalen  

Evanger - Skjønn 3 ble holdt 1973 –1974 og gjelder forholdene i Norddalen med Askjelldalsvatnet, 

Skjerjevatnet, Vassøyane og Holskardvatnet. Gjennom dette fjellområdet går kommunegrensene 
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mellom Vaksdal, Vik og Modalen slik at grunneiere fra alle disse kommunene er berørt.  Også i dette 

område var fallrettene for en stor del allerede anskaffet via Bergen kommune som i sin tid hadde kjøpt 

disse fra tidligere selskap og oppkjøpere. Skjønn og overskjønn behandlet de vanlige tema som også 

var behandlet i de ovenfor nevnte skjønn. 

Evanger kraftverk – Skjønn 4 Vosso  

Evanger - Skjønn 4 ble holdt 1974 – 1976 og behandlet ulemper langs Vosso som følge av utbyggingen 

av Evanger. Dette gjaldt erstatning vedrørende fraført felt i Vosso oppstrøms Evanger og ulemper i 

Vosso nedstrøms utløpet av kraftverket. Sentralt stod innvirkningen på fiske i Vosso og at det ble dårli-

gere islegging i Vosso nedstrøms kraftstasjonen som ville føre til tap av isveier over elva og fram til 

skogsteiger. Det ble også sett på skaden på fiske som følge av «forslamming» fra tunneler og magasi-

ner. Retten fant ikke at BKK var erstatningspliktig for tilslammingen da den var av begrenset omfang og 

forholdsvis kortere varighet. Det ble gitt fiskeerstatning for tapt fiske i anleggsperioden og fremtidig garn-

fiske til noen av grunneieren i skjønnet. Grunnlaget for erstatning er tapt garnfiske som følge av endret 

strøm- og bakstrøms-effekt fra avløpstunnelen ved Evanger kraftverk. For øvrig er retten enig med de 

fiskerisakkyndige at det ikke kan oppstå tap på fiske ved endret strøm. Spesielt bemerkes det at strøm 

fra kraftstasjonen på sommertid, neppe kan ha betydning, det naturlige strømdraget i vassdraget tatt i 

betraktning. 

Evanger kraftverk - Skjønn 5 vedr. påvirkning i Modalen   

Evanger - skjønn 5 ble holdt 1978 – 1980 og omhandler utbyggingens påvirkning i Modalen etter at flere 

felt ble overført til Evanger. Da utbyggingen av Steinsland kraftverk og Evanger kraftverk griper så inn i 

hverandre i dette området ble det holdt felles skjønn i dette området. Evanger Skjønn 5 er altså identisk 

med det som også benevnes som Steinsland kraftverkssjønn. Også i Modalen var fallrettene for en stor 

grad anskaffet via Bergen kommune lenge før utbyggingen startet. Bergen kommune hadde kjøpt fall-

rettene fra tidligere selskap eller oppkjøpere. Skjønnene behandlet de vanlige tema som tap av beite, 

tapt fiske, redusert jakt, tap av selvgjerde, fare for tørkeskader i Modalen og andre ulemper. 

Skjønn for Myster kraftanlegg 

Skjønnet ble holdt i 1985 og omhandlet ekspropriasjon av grunn og rettigheter for bygginga av Myster 

kraftverk som utnytter restvannføringen nederst i Ekso.   Det ble gjennomgått en rekke forhold som tap 

av vann til føting, sag, kvern, skjemmet utseende, tapte isveger og fallerstatning for sideelven Leiro som 

ble overført til kraftstasjonen.   Retten kunne ikke se at det var grunnlag for erstatning for tapt fiske for 

områdene av Ekso som ble berørt av skjønnet. Derimot fastsatte de en årlig erstatning p 3410 kr. til 

Myster fellesskap for tap av fiske i Leiro. BKK pliktes ellers til å bygge to fisketerskler. 
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Vedlegg G Magasinkart 

 Magasinkart for Askjelldalsvatnet 

 Magasinkart for Grøndalsvatnet 

 Magasinkart for Holskardvatnet 

 Magasinkart for Kvanndalsvatnet 

 Magasinkart Nesevatnet 

 Magasinkart for Volavatnet 
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Vedlegg H Fotodokumentasjon 

Her er samlet bilder som viser vannføring ved utvalgte punkter i vassdragene, reguleringsmagasin ved 

ulik vannstand, vassdragstiltak samt kraftverk og reguleringsanlegg. 

Fotodokumentasjon av vannføring ved ulike punkter i vassdragene 

Fotodokumentasjon av ulike vannføringer på ulike punkter i vassdraget. Bildene er tatt på utvalgte punk-

ter i vassdragene for å illustrere ulik vannføring, både når det gjelder vanndekt areal og det visuelle 

inntrykket.   

Kråkefossen (Teigdalsvassdraget) 

 

Figur 104 Kråkefossen i Teigdalselva. Bildet er tatt 24.10.2016 kl. 17. Vannføring ca. 150 l/s. 
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Figur 105 Kråkefossen i Teigdalselva. Bildet er tatt 28.07.2019 kl. 22. Vannføring ca. 250 l/s. 

 
Figur 106 Kråkefossen i Teigdalselva. Bildet er tatt 28.09.2019 kl. 18. Vannføring ca. 400 l/s. 
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Figur 107 Kråkefossen i Teigdalselva. Bildet er tatt 04.09.2019 kl. 12. Vannføring ca. 14 m³l/s (OBS! Stor usikkerhet 

knyttet til størrelsen på vannføringen). 

Langefossen i Norddalselva (Eksingedalsvassdraget) 

 
Figur 108 Langefossen i Norddalselva. Bildet er tatt 29.09.2019 kl. 12. Vannføring estimert til 80 l/s (ca. 50 l/s målt 

ved Beinhelleren). 
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Figur 109 Langefossen i Norddalselva. Bildet er tatt 24.09.2019 kl. 14. Vannføring estimert til 160 l/s (ca. 100 l/s 

målt ved Beinhelleren). 

 
Figur 110 Langefossen i Norddalselva. Bildet er tatt 10.10.2019 kl. 14. Vannføring estimert til 1,34 m³/s. (ca. 870 

l/s målt ved Beinhelleren). 
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Figur 111 Langefossen i Norddalselva. Bildet er tatt 22.10.2019 kl. 18. Vannføring estimert til 17 m³/s. (ca. 11 m³/s 

målt ved Beinhelleren). OBS! Stor usikkerhet knyttet til størrelsen på vannføringen. 

Bergofossen (Eksingedalsvassdraget) 

 
Figur 112 Bergofossen i Ekso. Bildet er tatt 24.09.2019 kl. 14. Vannføring estimert til ca. 1 m³/s (døgnmiddelvann-

føring). 
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Figur 113 Bergofossen i Ekso. Bildet er tatt 05.09.2019 kl. 16. Vannføring estimert til ca. 12 m³/s (døgnmiddelvann-

føring). 

 
Figur 114 Bergofossen i Ekso. Bildet er tatt 16.09.2019 kl. 17. Vannføring estimert til ca. 20 m³/s (døgnmiddelvann-

føring). 
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Gunnhildafossen (Eksingedalsvassdraget) 

 
Figur 115 Gunnhildafossen i Ekso. Bildet er tatt 10.07.2019 kl. 18.  

 
Figur 116 Gunnhildafossen i Ekso. Bildet er tatt 10.10.2019 kl. 14.  
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Figur 117 Gunnhildafossen i Ekso. Bildet er tatt 23.10.2019 kl. 12.  

Magasin 

Bilder av reguleringsmagasinene Askjelldalsvatnet og Grøndalsvatnet ved forskjellig magasinvann-

stand. 

Askjelldalsvatnet (Eksingedalsvassdraget) 

 
Figur 118 Askjelldalsvatnet med dammen i forgrunnen. Bildet er tatt 22.09.2019 kl. 10. Vannstand ca. 791 m.o.h. 



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

183 

 
Figur 119 Askjelldalsvatnet med dammen i forgrunnen. Bildet er tatt 20.10.2019 kl. 14. Vannstand ca. 797 m.o.h. 

Grønndalsvatnet (Eksingedalsvassdraget) 

 
Figur 120 Grøndalsvatnet. Bildet er tatt 22.09.2019 kl. 12. Vannstand ca. 776 m.o.h. 
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Figur 121 Grøndalsvatnet. Bildet er tatt 07.10.2019 kl. 12. Vannstand ca. 772 m.o.h. 

 
Figur 122 Grøndalsvatnet. Bildet er tatt 10.10.2019 kl. 12. Vannstand ca. 771 m.o.h.  
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Vassdrag og vassdragstiltak 

 
Figur 123 Tiltak i Teigdalselva. Foto: 30.09.2014. 

 
Figur 124 Tiltak i Teigdalselva. Foto: 18.03.2015. 
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Figur 125 Tiltak i Teigdalselva. Foto:  04.09.2018. 

 
Figur 126 Tiltak i Teigdalselva. Steingrupper.  
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Figur 127 Ungfisk i skjul bak rotvelt, Teigdalselva.

Figur 128 Utlegg av gytegrus i Ekso.
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Figur 129 Fjerning av terskel i Ekso – bildet er tatt før terskelen ble fjernet.

Figur 130 Fjerning av terskel i Ekso – bildet er tatt etter terskelen er fjernet.
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Figur 131 Fjerning av terskel i Ekso. Bilder er tatt etter terskelen er fjernet og det er gjort miljøtiltak Foto: 30.10.2017. 

 
Figur 132 Bergofossen (Ekso). Foto: 26.06.2019. Vannføring estimert til ca. 5 m³/s. 
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Figur 133 Gunnhildafossen (Ekso). Foto: 26.06.2019.  

 
Figur 134 Krakåsfossen (Ekso). Foto: 01.08.2019.  
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Figur 135 Pøylefossen (Ekso). Foto: 26.06.2019.  

 
Figur 136 Storeglupen (Ekso). Foto: 23.05.2012.  
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Figur 137 Storeglupen (Ekso). Foto: 16.08.2012. 
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Figur 138 Raufossen fisketrapp. Foto: 12.10.2018. 
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Figur 139 Raufossen fisketrapp. Foto: 16.08.2011. 

Kraftverk, reguleringsanlegg og massedeponi 

Kraftverk 

 
Figur 140 Oksebotn kraftverk. 
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Figur 141  Utløp av avløpsløpstunnelen til Myster kraftverk.  

 
Figur 142 Evanger kraftverk. 

 

 

 

 



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

196 

Dammer og reguleringsanlegg 

 
Figur 143 Dam Holskardvatnet. 

 
Figur 144 Dam Holskardvatnet. Foto 15.09.2020. 
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Figur 145 Overløp Holskardvatnet. Foto 15.09.2020. 

 
Figur 146 Dam Holskardvatnet sett fra nedstrøms side. Utløp av flomtunnel sees til høyre. Foto 15.09.2020. 
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Figur 147 Dam Askjelldalsvatnet sett fra nedstrøms side. Foto: 22.06.2021.

Figur 148 Dam Askjelldalsvatnet sett fra oppstrøms side.
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Figur 149 Dam Askjelldalsvatnet sett fra oppstrøms side. Flomtunnel til venstre og overløp til høyre. Foto: 

22.06.2021. 

 

Figur 150 Overløp i Askjelldalsvatnet. Foto 14.09.2020. 
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Figur 151 3D-modell av dam Askjelldalsvatnet (Juli 2020).

Figur 152 Dam Vassøyane høst 2019.



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

201 

 
Figur 153 Overløp ved dam Vassøyane. Foto 14.09.2020. 

 
Figur 154 Dam Skjerjevatnet. Foto: 22.06.2021. 
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Figur 155 Dam Skjerjevatnet sett fra nedstrøms side. Foto: 22.06.2021. 

 
Figur 156 Dam Skjerjevatnet.  
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Figur 157 Dam Grøndalsvatnet (etter oppgradering). Overløp og flomtunnel ligger til høyre for hoveddammen.  

 
Figur 158 Utløp av flomtunnel like til høyre for portalen inn til Grøndalsvatnet pumpe. 
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Figur 159 Grøndalsvatnet sekundærdam vest. Fotoet viser hvorledes veien til sekundærdam vest er innpasset i 

terrenget. 

 
Figur 160 Overløp fra dam Grøndalsvatnet. Foto 26.09.2018. 
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Figur 161 Utløp av flomtunnel fra Grøndalsvatnet. Foto 26.09.2018. 

 
Figur 162 Dam Volavatnet. Arbeid med oppgradering av dammen startet høsten 2020 og er planlagt ferdig 2021-

2022. 
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Figur 163 Dam Volavatnet sett fra nord mot overløpet. Foto 20.04.2020. 

 
Figur 164 Overføringskanal fra Kaldåni til Volavatnet.  
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Figur 165 Hoved/overløpsdam Piksvatnet. 

 
Figur 166 Sekundærdammer Piksvatnet. 
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Figur 167 Dam Torvedalstjørna. 

 
Figur 168 Dam Kvanndalsvatnet.  
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Figur 169 Kvanndalsvatnet. Vannstand ca. LRV. Foto 21.01.2002.  

 
Figur 170 Overløp på dam Eide-Fannadalen. Oksebotn kraftverk (til høyre). Værstasjonen ved Oksebotn sees til 

høyre. 
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Figur 171 Dam Nesevatnet. 

 
Figur 172 Dam Nesevatnet med 70 cm overløp. 
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Bekkeinntak 

 
Figur 173 Harkavatnet. Tunnelinntaket ligger midt i bildet. 
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Figur 174 Utløp av tappetunnel fra Harkavatnet med tipp. 

 
Figur 175 Bekkeinntak i Grasdalen. 
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Figur 176 Bekkeinntak i Bjørndalen.  

 
Figur 177 Bekkeinntak i Sødalen. 
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Figur 178 Bekkeinntak i Sødalen. 

 
Figur 179 Ekse-Torvedalen Sør. 
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Figur 180 Ekse-Torvedalen Nord. 

 
Figur 181 Ekse-Torvedalen Nord. 
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Figur 182 Kvitanosdalen. 

 
Figur 183 Bekkeinntak Eitro. 



BKK Produksjon AS   

Vilkårsrevisjon for Evanger kraftverk – Eksingedals- og Teigdalsvassdraget 

 

217 

 
Figur 184 Overføring av Blyfjellsbekken til Eitro. 

 
Figur 185 Bekkeinntak Beinhelleren. Beinhellervatnet øverst i bildet. 
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Figur 186 Bekkeinntak Askjelldalen Øst. 

 
Figur 187 Bekkeinntak Askjelldalen Vest. Oversiktsbilde mot Askjelldalsvatnet. 
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Tipper/Massedeponi 

 
Figur 188 Tipp ved Styveshorgi. Foto 2011. 
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Figur 189 Massedeponi ved tverrslaget ved Storskredvatnet i Teigdalen. 

 
Figur 190 Massedeponi i Sødalen. Deponiet vart arrondert i 2018. 
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Figur 191 Massedeponi fra tappetunnel Volavatnet skimtes midt i bildet ved snøfonn. Foto: August 2020.

Figur 192 Massedeponi ved Oksebotn kraftverk (fra bygging av Oksebotn kraftverk). Foto: August 2020.
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Figur 193 Massedeponi ved Beinhelleren sett fra vestsiden av Beinhellervatnet. Tverrslag på tunnelen ligger i høyre 

side av deponiet. 

 
Figur 194 Tipp ved utløpet av tappetunnel fra Piksvatnet til Volavatnet. 
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Figur 195 Tipp i Indre Askjelldalen. 
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