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Equinor Energy AS — Oversendelse av konsesjon for pilotanlegg for
offshore solkraftproduksjon i Freya kommune, Trondelag fylke

Norges vassdrags- og energidirektorat (VVE) har i dag gitt Equinor Energy AS konsesjon for bygging og
drift av et pilotanlegg for flytende solkraft med ytelse 1 MWp for en periode pa 2 ér. Pilotanlegget vil
veere plassert nord-est for Svellingen 1 Froya kommune, Trondelag fylke, med ilandfering av kabel og
oppfering av en nettstasjon i nerheten av Sletta kirke.

Seknad

Equinor ASA (EASA) sekte 03.06.2021 om tillatelse til & bygge og drive et flytende solkraftverk med en
konsesjonsperiode pa 2 &r utenfor Froya. EASA vurderer to alternativer for plassering av pilotanlegget,
og anlegget er folgelig planlagt enten 3 eller 5 km nord-gst for Svellingen.

Pilotanlegget bestér av flyteelementer for solceller og en 400V/22kV transformator og heyspent
nettilkoblingsanlegg. Videre bestar anlegget av ankerfester, kabler for kraftoverforing (ca. 3-5 km
sjokabel og litt over 300 m landkabel) og en nettstasjon pé land. Det er inngétt avtaler om nettilknytning
med Tensio AS. Nettstasjonen i anlegget ligger ved Tensio AS sin nettstasjon i distribusjonsnettet, og vil
fungere som en skilletransformator. Bruken av skilletransformator er gjort for & unnga heving av nivaet
pa jordfeilstremmer i omrédet.

Sammenstilling og utplassering av anlegget er ifolge seknaden planlagt til tredje og fjerde kvartal 2021.
Basert pa anleggets begrensede storrelse og lokalisering oppgir EASA at anlegget vil gi ubetydelige
miljevirkninger.

EASA har i epost av 10.06.2021 gjort det klart at det er Equinor Energy AS (EEAS) som er formell seker
1 saken.

Hering av seknad

NVE sendte sgknaden pé hering i brev av 08.06.2021, med frist for merknader satt til 23.08.2021.
Folgende fikk saken pé hering; Arbeidstilsynet Midt-Norge, Direktorat for samfunnssikkerhet og
beredskap- region Midt-Norge, Fiskarlaget Midt Norge, Froya kommune, Hans Jakob Westermann
Farstad, Kystverket, Kystverket Midt-Norge, Statsforvalteren i Trondelag, Stelan grendelag, Tensio AS,
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Trond Iversen, Trondelag fylkeskommune og TrenderEnergi AS. Heringen ble kunngjort 1 avisen Hitra-
Froya. Froya kommune fikk pé foresporsel utsatt heringsfrist i saken, til 01.09.2021.

Innkomne merknader
NVE har mottatt fire heringsuttalelser. Folgende er en sammenfatning av innkomne merknader.

Statsforvalteren i Trondelag skriver i brev av 16.08.2021 at det ligger et mindre jordbruksomréde ved
kabeltraseen mellom Sletta kirke og sjoen, og forutsetter at det velges en kabellgsning som i minst mulig
grad pdvirker dyrket mark. Dette kan blant annet loses ved & legge kabelen under ployedybde.

Videre fremlegger Statsforvalteren fire faglige rad;

At det stilles vilkdr om alternativ plassering av ankerfester og kabeltrase ved funn av rodlistearter eller
naturtyper.

At det stilles vilkdr om at det etableres beredskapsrutiner med tanke pd utslipp og forsopling ved mulig
havari av anlegget.

At det stilles krav til kartlegging av fugl pd og rundt anlegget gjennom hele driftsfasen.
At gravearbeid gjennomfores utenfor hekketiden.

Freya kommune skriver i brev av 07.09.2021 at de ikke har vesentlige merknader til seknaden, og at
de ensker anlegget velkommen. Kommunen orienterer ogsa om deres vurdering av anlegget i medhold
av plan- og bygningsloven, hvor deres konklusjon er at anlegget er i trdd med arealformalet i den
onskede konsesjonsperioden pa to dr. Videre ensker kommunen at miljostudiet EEAS har foreslatt skal
dekke s& mange fagomrader som mulig.

Troendelag fylkeskommune skriver i brev av 17.08.2021 at de ikke har vesentlige merknader til
seknaden, men papeker mulige virkninger for bunnflora og fauna, kulturminneloven, og sikring mot
tilgang fra uvedkommende. Etter Fylkeskommunens vurdering vil ikke anlegget komme i konflikt med
eksisterende akvakulturanlegg.

Fiskarlaget Midt Norge skriver i brev av 07.07.2021 at de ikke har vesentlige merknader eller
innvendinger til seknaden.

Tiltakshavers kommentarer til innkomne merknader

EEAS hari brev av 02.09.2021 kommentert innkomne merknader. I det felgende gis en kort
sammenfatning av de kommentarene vi vurderer som relevante for konsesjonsbehandlingen.

Vedrerende Statsforvalterens innspill til mulige virkninger pa jordbruk ved Sletta kirke, skriver EEAS at
det omsokte kabelanlegget ikke vil gi vesentlige virkninger. Dette begrunnes med at kabel skal legges
under ployedybde. Omrédet vil fremsta som uberert etter nedgravning.

Vedrerende Statsforvalterens innspill om alternativ plassering av ankerfester og kabel skriver EEAS at
det vil bli gjort ROV (fjernstyrt undervannsfarkost) undersokelser av ankerfester og kabeltrasé, og at
plasseringen av disse vil bli endret basert pa eventuelle funn av viktige verdier.

EEAS pépeker at det lages beredskapsplaner for ugnskede hendelser. Videre skriver de at gravearbeid i
hekketiden skal unngas, og at miljestudiet vil kartlegge fugl pa og rundt anlegget gjennom
driftsperioden.
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Avklaring av lovverk og behandling

Det omsekte anlegget er konsesjonspliktig i medhold av energiloven § 3-1, jf. Energilovforskriften § 3-
1. NVE er delegert myndighet til 4 treffe vedtak om & bygge og drive konsesjonspliktige anlegg.
Energiloven skal sikre at produksjon, omforming, overfering og fordeling av energi skal foregd pd en
samfunnsmessig rasjonell mate, herunder hensyn tatt til bererte allmenne og private interesser.

Ut ifra anleggets lokalisering i havomridene utenfor Froya er det ogsd omfattet av havenergiloven. I
havenergiloven§ 2-2 star det at omrader til havs ma dpnes av Kongen for det kan tildeles konsesjon.
Havenergilovforskrifta § 1 annet ledd, bestemmer at dette ogsa skal gjelde innenfor grunnlinjen. Ved
serlige tilfeller kan imidlertid departementet gi unntak fra disse bestemmelsene, jf. Havenergilova § 2-2,
fjerde ledd. OED gav unntak fra disse bestemmelsene for pilotprosjektet utenfor Fraya i brev av
03.05.2021.

EEAS har sgkt og fatt godkjent plassering av pilotanlegget fra Kystverket etter havne- og farvannsloven i
brev av 06.05.2021.

Freoya kommune har informert om at anlegget faller innunder plan- og bygningslovens bestemmelser om
midlertidige tiltak, og at det ikke trengs & gi dispensasjon fra gjeldende arealformél.

Tilleggsinformasjon

I seknaden fremgér det at EEAS har vurdert to alternative lokaliseringer av det flytende pilotanlegget.
De skriver i brev av 02.09.2021 at alternativ A er valgt som den foretrukne lokasjonen, basert pa bglge-
og vinddata som er samlet inn over sommeren.

I mete 10.09.2021 ogi brev av 12.09.2021 informerte EEAS om endringer i seknaden. De opplyser at det
er blitt sett pa alternative traseer for sjokabelen, og at det vil bli gjennomfert ROV-undersgkelser langs
de delene som ikke tidligere har blitt undersekt. Trasé-avvik fra omsekt omréde vil ogsa bli avklart med
Kystverket. EEAS opplyste ogsa at det har oppstatt forsinkelser i prosjektet, og at eventuell installasjon
av anlegget ikke begynner for Q4 2021, og vil holde pa ut i Q1 2022. De opplyser videre at det potensielt
vil vaere behov for kabelbeskyttelse i form av nedgraving de siste 200 m av sjekabelen, grunnet
sméabéttrafikk i Bergebukta, samt et 20 — 30 meter langt reor i overgang mellom sjo og land.

EEAS fremlegger i brev av 15.09.2021 tilleggsinformasjon om mulige virkninger for kysttorsk grunnet
endret fremdriftsplan for tiltaket. De skriver at endret tidspunkt ikke vil medfere vesentlig endrede
virkninger for kysttorsk sammenlignet med det som er beskrevet i miljevurderingene vedlagt seknaden.
Dette begrunnes med at kysttorsk gyter over lengre tid, og at installasjonsperioden vil vere av kort
varighet. EEAS skriver at rognen fores med havstremmene over store omrader fra gyteplass, til yngelen
bryter fri fra egget og seker mot havbunnen. Folgelig mener de at tiltaket vil ha liten eller ingen effekt pa
gyteadferden, og at det er lite sannsynlighet for at installasjonen av anlegget vil pavirke torskerogn.

EEAS skriveri brev av 15.09.2021 ogsa mer om deres plan for studier pa fugl under driftsperioden. De
skriver at hensikten med studiet vil vaere & kartlegge pavirkning pé ulike fuglearter i form av tiltrekning,
fortrengning og eventuelle andre effekter som anlegget potensielt kan ha.

NVEs vurdering
NVE vil i det folgende gi en tematisk vurdering av det omsekte tiltaket.
Omsokt plassering

Plasseringen av anlegget er ca. 3 km nord-est for Svellingen p& Froya. Omradet utenfor Svellingen er
delvis skjermet av gyene kjent som «@Dyrekkay, men er et fortsatt relativt apent sjgomrade. EEAS har
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valgt dette omradet ut ifra egnethet for tiltaket og som folge av at omrédet vurderes hensiktsmessig
basert pa tilgjengelig informasjon om skipstrafikk, fiskeri, gytefelt, naturtyper og havbunnens topografi.

NVE konstaterer at det omsekte omrédet er gunstig med tanke pa sgkers intensjon for anlegget. Vi
legger til grunn at det ikke er kommet vesentlige merknader mot plasseringen av anlegget. Etter var
vurdering er det omsekte omradet for pilotanlegget en rasjonell lgsning for utprevning av denne typen
teknologi.

Anleggets utforming og storrelse

Konseptet bestar av flytende plattformer (flytere) pa 12,5 m x 12,5 m. Flyterne er koblet sammen og er
designet for & kunne plasseres i kystnaere omrader med belgeheyde opp til 4 m. Pilotanlegget vil besta av
36 flytere, hvorav 35 vil f4 montert solceller. Den siste flyteren vil ha et komplett kraft- og
overforingssystem for tilkobling til stremnett, bestdende av vekselretter og transformator. Kraften fores
via en sjekabel til en nettstasjon pa land, som fungerer som grensesnitt mot nettoperater.

Visualisering av anlegget. Containeren pa den sentrale flyteren inneholder vekselretter og transformator.

Flyterne kobles sammen i matriseform til ensket storrelse, som for pilotanlegget vil veere 6x6 flytere.
Selve anlegget vil dekke ett areal pa 80 m x 80 m. Bgyer med tilkobling til forankring vil plasseres ca. 18
m utenfor flyteanlegget. Inkludert ankringsoppsettet vil anlegget beslaglegge ca 0.4 kme. Det sgkes kun
konsesjon for to ar, men pilotanlegget designes som ett fullverdig anlegg, og har derfor en prosjektert
levetid pa 20 ar.

NVE konstaterer at EEAS har fremlagt en utforming av anlegget som de mener er godt tilpasset deres
formal med prosjektet. Det har ikke kommet innspill til de visuelle virkningene av anlegget. Anlegget vil
kunne vere synlig fra Svellingen, men etter var vurdering er de visuelle virkningene av anlegget
begrenset. NVE har folgelig ikke merknader til utforming av anlegget.

NVE konstaterer at ankerpunktene for pilotanlegget ikke er ferdig undersekt, og at neyaktig plassering av
ankerfester ikke er bestemt. NVE vil derfor stille som vilkar for en konsesjon at EEAS utarbeider en
detaljplan som viser ankerfestenes nayaktige plassering, og fremlegger en redegjorelse av eventuelle
virkninger av ankerfestene. Detaljplanen skal sd godkjennes av NVE for tiltak kan iverksettes.
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Nettilknytning

Det er planlagt en 3,3 km lang 22 kV sjgkabel fra anlegget til landfallspunkt ved Sletta kirke. Sjekabelen
vil sa trekkes ca. 10 m inn pa land, der sjekabelen skjotes med en jordkabel. Sjokabelen er tenkt lagt rett
pa havbunnen for hoveddelen av traseen, men det er vurdert a grave ned eller legge beskyttelse over
kabel ved Bergebukta og frem til landfallspunkt, grunnet smabataktivitet naert land. De siste 20 — 30
meterne 1 overgangssonen mellom sjo og land vurderer EEAS a legge kabelen i ror.

Oversikt over trasé for sjekabel (Zilla) og omsekt plassering (bld boks).

RE

Oversikt over landfall for sjekabel (lilla), samt trasé for jordkabel (Iysebld) og plassering av transformator.

Sjekabelen skjotes mot en jordkabel ca. 10 m inn pa land. Denne gar ca. 300 m langs eksisterende veier
til en nettstasjon for nettilknytning. Vedrerende Statsforvalterens innspill til mulige virkninger pa
jordbruk ved Sletta kirke, skriver EEAS at det omsekte kabelanlegget ikke vil gi vesentlige virkninger.
Dette begrunnes med at kabel skal legges under playedybde. Omradet vil fremsta som uberert etter
nedgravning. Etter NVEs vurdering er virkninger for jordbruk ved Sletta kirke godt ivaretatt.
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Bergebukta er oppfert som en ankringsplass 1 Kystverkets sjokart, og det finnes flere flytebrygger i
omradet. Her vurderer EEAS & grave ned kabelen 1 havbunnen. NVE legger til grunn at dette pé kort
sikt kan gi noe oppvirvling av masser sammenlignet med & legge kabelen direkte pa havbunnen.
Samtidig vil dette gi en okt sikkerhet for badde anlegget og batfolk gjennom anleggets levetid. Ved
landfallspunkt vurderer EEAS & legge kabelen i ror. Etter NVEs vurdering er de sikkerhetsmessige
fordelene ved & grave ned kabelen i Bergebukta og eventuelt legge siste del i ror sterre enn ulempene.

NVE pépeker at sjokabeltraseen ikke er endelig bestemt, og at endringer kan forekomme. NVE vil derfor
sette som vilkar for en konsesjon at EEAS utarbeider en detaljplan som viser sjekabelens endelige
plassering og utforming. Detaljplanen skal sd godkjennes av NVE for tiltak kan iverksettes.

Nettstasjonen i anlegget planlegges oppfert pa enden av en parkeringsplass eid av Froya kommune. 1
umiddelbar naerhet til nettstasjonen star det en nyetablert nettstasjon tilherende Tensio AS, som har
omridekonsesjon for distribusjon av kraft. Nettstasjonen vil fungere som skilletransformator og er
begrunnet med at Tensio AS ensker & unnga heving av nivéet pa jordfeilstremmer i omradet. NVE
konstaterer at tiltakshaver har kommet til enighet med omradekonsesjonzr, og at det ikke er
kommet merknader til losningen.

Skipsfart, fiskeri og akvakultur

For NVE fikk saken til behandling, hadde EEAS avklart alternative mulige omrédder med den lokale
fiskerinzringen, Kystverket og Fraya kommune.

Det omsgkte anlegget er plassert i et omrade som ikke blokkerer lokale sjefartsleder eller
navigasjonsinnretninger. Det har ikke kommet inn noen vesentlige merknader til anleggets plassering
mtp. ferdsel til sjos eller annen bruk av omrédet. NVE konstaterer at det finnes akvakulturanlegg i
naromradet, men disse er plassert sdpass langt unna at det er ikke sannsynlig at det vil oppsta konflikt
med disse. Etter NVEs vurdering vil det omsekte tiltaket ikke gi vesentlige virkninger for skipsfart,
fiskeri eller akvakultur.

Kulturminner

EEAS skriver i sgknaden at representanter fra NTNU Vitenskapsmuseet var med under de gjennomferte
ROV-undersgkelsene, for & vurdere potensialet for kulturminner under vann. Det ble pévist
enkeltgjenstander av kulturhistorisk karakter, men ingen sammenhengende funnomréder. NTNU
Vitenskapsmuseet vurderte dermed at legging av stramfarende sjokabel i planlagt trasé ikke ville
komme i konflikt med kulturminner under vann.

Trendelag Fylkeskommune vurderer at risikoen for konflikt med automatisk fredete kulturminner pa
land er liten, men viser til den generelle aktsomhetsplikten etter § 8 i kulturminneloven. Nar det gjelder
kulturminner under vann, viser de til uttalelsen fra NTNU Vitenskapsmuseet.

NVE slutter seg til faginstansenes vurdering om at det er lite sannsynlighet for at automatisk fredete
kulturminner vil bli pavirket av tiltaket.

Forurensningsfare, uhell og ansvar

EEAS har beskrevet den tekniske sikkerheten til anlegget. Flyter- og forankringssystemet er designet slik
at en flyter vil téle bortfall av en pongtong, og ankerlgsningen er dimensjonert til & téle bortfall av ett
ankringspunkt. Designet er utarbeidet etter flere gjeldende standarder fra Det Norske Veritas (DNV).

EEAS har i seknaden oppfert en liste over kjemikalier som vil benyttes gjennom pilotanleggets
konstruksjon- og driftsfase. Basert pé vurderingen av disse, skriver EEAS at det ikke er noe som tyder pé
at kjemikaliebruken i solanlegget vil pavirke miljoet i havet negativt. Anlegget vil ha miljevennlig
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transformatorolje, malingen pa flyterne vil etter herding ikke ha malbare utslipp og rensemiddel for
saltfjerning er sulfamin som ansees som miljevennlig.

Statsforvalteren i Trondelag mener at det ber stilles vilkér om beredskapsrutiner for utslipp og forsepling
ved mulig havari av anlegget.

NVE vil understreke at det er tiltakshavers ansvar at anlegget er utfort og driftet pé en sikkerhetsmessig
forsvarlig mate. Beredskapsrutiner for dette er viktige interne dokument som sikrer dette, jf.
energilovforskriftens krav om internkontroll. Etter NVEs vurdering er det lite sannsynlig at utslipp fra
anlegget vil medfere vesentlige virkninger for miljo, selv ved et mulig havari/uhell. Av komponentene
som vil bli benyttet er det etter var vurdering sterst farepotensiale tilknyttet de ca. 700 literne med
transformatorolje som finnes i anlegget. NVE forutsetter at dette fir fokus i beredskapsplanene for
tiltaket. Vi vil i en konsesjon sette som vilkér at konsesjonzr skal fjerne hele anlegget og tilbakefere
omradet til sin naturlige tilstand s& langt dette er mulig, jf. energilovforskriften § 3-5 d. Med hele
anlegget menes bade det flytende kraftverket, kabel til land og nettilknytning med tilbeher pa land.
Videre vil vi stille som vilkar at konsesjonzr innen 6 mnd. fra tiltaket er satt i drift oversender NVE et
konkret forslag til garantistillelse som sikrer kostnadsdekning for fjerning av anlegget og tilbakeforing
av omradet ved utlep av driftsperioden eller ved uhell/ikke tilsiktede hendelser i lopet av
konsesjonsperioden som medferer kostnader til opprydding. NVE skal godkjenne forslag til
garantistillelse.

Kysttorsk

Freya kommune, og spesielt Froan landskapsvernomréde, er kjent for et rikt naturmangfold. Det har

blitt observert flere radlistearter i omradet neer tiltaket, bla. lomvi, hauksanger, akerrikse, vierspurv og
hortulan. Videre finnes det ogsa registreringer av skjellsand og tareskog i umiddelbar neerhet til anlegget,
samt registrerte gytefelt for bla. torsk i omradet.

Det har blitt gjennomfert ROV-undersokelser av den omsekte sjokabeltraseen. Det ble gjort funn av
svampforekomster, nordlig sukkertareskog og lgstliggende kalkalger i omradet for kabeltraseen, samt
enkeltkolonier av sjefjer og en blomkalkorall i den dypere delen av planomradet for kraftverket.

Det er ikke registrert gytefelt i planomradet for selve anlegget, men sjokabelen vil ga gjennom ett
registrert gytefelt for bla. kysttorsk est for Rottingen. Det finnes potensiale for at torsk ogsa gyter i andre
deler av konsesjonsomradet, men grunnet stremforholdene er det vanskelig & verifisere dette. Gytefelt
blir som oftest registrert gjennom fangst av fisk med rennende rogn, eller ved funn av lgstdrivende rogn.
En del av rognen som gytes pa nord og nord-gstsiden av fast-Froya blir fraktet med stremmen nord-
gstover mot og forbi Froan.

EEAS har i sin oppdaterte tidslinje skrevet at installasjon av anlegget er forskjevet fra Q3 - Q4 2021,

til Q4 2021 - Q1 2022. Dette betyr at deler av installasjonsperioden vil foregé i gyteperioden for torsk.
EEAS skriver imidlertid at endret tidspunkt ikke vil medfere vesentlig endrede virkninger for kysttorsk
sammenlignet med det som er beskrevet i miljgvurderingene vedlagt seknaden. Dette begrunnes med at
kysttorsk gyter over lengre tid, og at installasjonsperioden vil vere av kort varighet. EEAS skriver at
rognen fores med havstremmene over store omrader fra gyteplassen, til yngelen bryter fri fra egget og
soker mot havbunnen. Folgelig mener de at tiltaket vil ha liten eller ingen effekt pa gyteadferden, og at
det er lite sannsynlighet for at installasjon av anlegget vil pavirke torskerogn.

NVE konstaterer at anleggsarbeider i Q1 potensielt kan pavirke gyting for kysttorsk i det aktuelle
omrédet. Kysttorsk er redlistet og eventuelle virkninger skal vektlegges i en slik sammenheng. Etter
NVEs vurdering inneberer torskens gytemenster og anleggsarbeidenes begrensede starrelse og tidsrom
at det ikke er stor sannsynlighet for vesentlige virkninger for den lokale kysttorsken. NVE legger til
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grunn at det planlagte miljostudiet kan gi verdifull informasjon om virkninger av denne typen
anlegg for marint liv.

Fugl

EEAS har vurdert mulig virkninger pé fugl. Ettersom introduksjon av menneskeskapte strukturer kan gi
grobunn for alger og skjul for mindre fisk, kan anlegget tiltrekke seg fugl pd naeringssek. Videre kan
anlegget ogsa brukes som landingsplass for fugl. EEAS skriver i seknaden at anlegget potensielt kan
virke forstyrrende for trekkfugler, eller fungere som en felle for fugl.

Statsforvalteren 1 Treondelag mener at det ber stilles vilkér om at det ikke skal gjennomferes graving i
hekketiden for fugl.

NVE har undersgkt i artsdatabanken, hvor det utenom registreringene nevnt i konsesjonssegknaden vises
registreringer av de redlistede artene alke, storspove og dvergdykker i omradet hvor jordkabel skal
legges.

NVE legger til grunn at tiltaket kan pavirke redlistede fuglearter, men er enig i EEAS sin vurdering

om at tiltakets begrensede storrelse og tidsmessige horisont ikke tilsier vesentlige ulemper for fugler.
Arbeidet med jord- og sjekabel vil skje utenom hekketiden, og vil i all sannsynlighet gi liten pavirkning
gjennom driftsperioden til anlegget. Selve solkraftverket vil veere en ny struktur som vil kunne gi en ny
landingsplass for andre arter enn sjefugl, men om dette vil gi positive eller negative virkninger er
uvisst. NVE viser videre til det foreslatte miljostudiet som skal kartlegge pavirkninger pé fugler i
driftsperioden av anlegget. EEAS skriver i brev av 15.09.2021 mer om deres plan for studier pé fugl
under driftsperioden. De skriver at hensikten med studiet vil vare & kartlegge pavirkning pé ulike
fuglearter i form av tiltrekning, fortrengning og eventuelle andre effekter som anlegget potensielt kan
ha.

NVE konstaterer at det finnes fa flytende solkraftverk a trekke erfaringer fra. Dette gjor det vanskelig &
gi noen konkret vurdering pa hvilke virkninger anlegget vil ha pa naturmangfoldet. NVE mener
imidlertid at det planlagte miljestudiet kan gi verdifull informasjon for fremtidige vurderinger av
lignende tiltak. Vi vil sette som vilkér for en konsesjon at miljostudiet gjennomferes som foreslatt. En
rapport skal gjeres tilgjengelig for NVE, s& informasjonen kan benyttes i senere vurderinger av
tilsvarende anlegg. Videre vil vi sette som vilkér for en konsesjon at sterre anleggsarbeider ma
gjennomfoeres utenom hekketiden for fugl, definert som tidsrommet fra 1. april til 20. august. Med sterre
anleggsarbeider menes graving, mudring, og aktiviteter som medferer vesentlige stoyvirkninger.
Dersom det er uklart om en aktivitet faller innunder dette, skal saken legges frem for NVE til vurdering.

Vurderinger etter naturmangfoldlioven (NML) §§ 8 — 12

Naturmangfoldlovens § 8 (kunnskapsgrunnlaget) legger foringer for at offentlige beslutninger som
berarer naturmangfoldet sa langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters tilstand
og effekten av pavirkninger pé disse. NVE konstaterer at EEAS har benyttet seg av eksisterende
informasjon og innhentet ny informasjon vedrerende det lokale naturmangfoldet. Etter NVEs vurdering
er segknaden godt opplyst og NML § 8 er tilstrekkelig hensyntatt.

Naturmangfoldlovens § 9 (fore-var-prinsippet) legger foringer for at en beslutning ikke kan tas hvis det
er stor usikkerhet rundt potensielle negative konsekvenser for naturmangfoldet. NVE konstaterer at det
finnes usikkerhet rundt pilotanleggets pavirkning pa det lokale naturmangfoldet, spesielt med hensyn til
fugler. Etter NVEs vurdering er usikkerheten ikke sa stor at konsesjon ikke ber gis, og viser til
pilotanleggets midlertidighet og det tilhegrende miljostudiet som faktorer i denne vurderingen. Det
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vurderes dermed at det ikke er nedvendig & vekte fore-var prinsippet i den endelige vurderingen, og at
NML § 9 er hensyntatt.

Naturmangfoldlovens § 10 (gkosystemtilncerming og samlet belastning) legger foringer for at en
pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli
utsatt for. NVE konstaterer at pilotanlegget er en tilforsel av menneskeskapte strukturer i det lokale
okosystemet. Etter NVEs vurdering vil pdvirkningen pa de lokale gkosystemene fra pilotanlegget vaere
sma, bade for tiltaket alene og den samlede belastningen, og viser til de grep som er gjort for & tilpasse
prosjektet til omradet, samt pilotanleggets midlertidighet. Det vurderes dermed at NML § 10 er
hensyntatt.

Naturmangfoldlovens § 11 (kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver) legger foringer
for at det er tiltakshaver som skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa
naturmangfoldet som tiltaket volder. NVE konstaterer at EEAS har skrevet 1 konsesjonsseknaden at de
skal lage beredskapsplaner for driftstiden og dekommisjoneringsplaner for anlegget nar prosjektet
avsluttes. NVE vil sette som vilkar for en konsesjon at det utarbeides beredskapsplaner og
ansvarsbeskrivelse som viser eventuell fordeling av kostnader ved miljeforringelse. Etter NVEs
vurdering er NML § 11 dermed hensyntatt.

Naturmangfoldlovens § 12 (miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder) legger foringer for at
miljeforsvarlige driftsmetoder, teknikk og lokalisering skal velges, for & unngé unedvendige negative
effekter pd naturmangfoldet. EEAS har skrevet i konsesjonsseknad og tilleggsinformasjon at
pilotanleggets plassering vil skje basert pa undersgkelser av havbunnen og marinbiologs vurdering.
Videre har EEAS skrevet i konsesjonsseknad at de har valgt miljgvennlige materialer og kjemikalier til
pilotanleggets komponenter sé langt det har vaert teknisk og ekonomisk mulig. NVE konstaterer at
EEAS har gjort vurderinger av bade plassering og materialer. Etter NVEs vurdering er NML § 12
hensyntatt gjennom de valg og handlinger som EEAS har beskrevet i sgknaden.

Samlet vurdering, vedtak og vilkar

Etter NVEs vurdering kan det omsekte pilotanlegget gi verdifull kunnskap om flytende solkraft,
samt tilsvarende flytende konstruksjoner i kystnare strek. Det omsgkte anlegget fremstér etter NVEs
vurdering som godt opplyst, og det er etter var vurdering lite sannsynlig at anlegget vil gi vesentlige
virkninger pé naturmangfoldet i lopet av konsesjonsperioden. Vi mener pé dette grunnlag at det

er samfunnsmessig rasjonelt & gi konsesjon som omsgkt.

I medhold av energiloven § 3-1 gir NVE, under henvisning til seknad av 03.06.2021 og
tilleggsinformasjon av 13.09.2021 og 15.09.2021, Equinor Energy AS konsesjon med varighet
til 01.01.2025 for pilotanlegget for flytende sol i Freya kommune.

NVE har i vedtaket vektlagt at etableringen av det flytende solkraftverket ikke vil gi vesentlige
virkninger for omgivelsene. NVE konstaterer at Froya kommune er positiv til prosjektet.

Anlegget ma vaere fullfert og satt i drift innen 01.01.2023. Konsesjonaren plikter & sende melding til
systemansvarlig straks anlegget er satt i drift eller ved endringer i anlegget. Meldingen skal inneholde
opplysninger i henhold til gjeldende krav fra systemansvarlig. Konsesjonzr plikter innen 6 maneder
etter at anlegget er satt i drift & oversende NVE dokumentasjon for at anlegget er bygget i henhold til
konsesjonen med fastsatte vilkar.

Grunnet noe usikkerhet rundt plassering av sjokabel og ankerfester, setter NVE vilkér om at Equinor
Energy AS ma fremlegge en detaljplan for anlegget-, sjgkabelen- og ankrenes endelige plassering.
Detaljplanen mé sendes NVE for godkjenning for tiltak kan igangsettes.
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NVE setter som vilkér at det ikke gjennomferes storre anleggsarbeider i hekketiden for fugler, fra 1.
april til 20. August. Med sterre anleggsarbeider menes graving, mudring, og aktiviteter som medforer
vesentlige stoyvirkninger. Dersom det er uklart om en aktivitet faller innunder dette, skal saken legges
frem for NVE til vurdering.

NVE setter som vilkar at det foreslatte miljostudiet gjennomferes. Rapporten fra denne skal bli gjort
tilgjengelig for NVE til fremtidige vurderinger av tilsvarende anlegg.

NVE setter som vilkér at konsesjonzr skal fjerne hele anlegget og tilbakefore omradet til sin naturlige
tilstand sa langt dette er mulig, jf. energilovforskriften § 3-5 d. Med hele anlegget menes bade det
flytende kraftverket, kabel og nettanlegg pa land. Videre vil vi stille som vilkar at konsesjonar innen 6
mnd. fra tiltaket er satt i drift oversender NVE et konkret forslag til garantistillelse som sikrer
kostnadsdekning for fjerning av anlegget og tilbakefering av omrédet ved utlep av driftsperioden eller
ved uhell/ikke tilsiktede hendelser i lopet av konsesjonsperioden som medferer kostnader til
opprydding. NVE skal godkjenne forslag til garantistillelse.

Klageadgang og informasjonsplikt

Denne avgjerelsen kan paklages til Olje- og energidepartementet av parter i saken og andre med rettslig
klageinteresse innen 3 uker fra det tidspunkt denne underretning er kommet frem, jf. fvl. kapittel VI. En
eventuell klage skal begrunnes skriftlig, stilles til Olje- og energidepartementet og sendes til NVE. Vi
foretrekker elektronisk oversendelse til var sentrale e-postadresse nve(@nve.no.

Vi ber Equinor Energy AS underrette eventuelle berorte grunneiere/rettighetshavere om tillatelsen.
Underretningen skal etter forvaltningsloven gi opplysninger bl.a. om klageadgang, klagefrist og retten til
a se sakens dokumenter. Vi ber derfor om at kopi av tillatelsen sendes grunneierne/rettighetshaverne.
Kopi av orienteringen skal sendes til NVE.

Med hilsen
Inga Katrine Johansen Nordberg Erlend Bjerkestrand
direktor fungerende seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.
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