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Sammendrag:

Neset Kraft AS har tre kraftverk i Lund kommune, Nedre, Vestre og Jstre Neset kraftverk.
Innenfor Pstre kraftverk inngar det i dag ett reguleringsmagasin, Ljosvatnet. Tiltaket for Ostre
Neset kraftverk er & gke reguleringen av eksisterende magasin samt regulere tre
ovenforliggende mindre vann.

For Vestre Neset kraftverk inngar Saetravatnet. Her snskes en sterre reguleringsheyde for a
gke produksjonen ved kraftverket. Foreslatt regulering er 80 cm sommer og 90 cm vinter.
Eksisterende terskel ma ombygges.

Nedre Neset kraftverk er et rent elvekraftverk og her er det ikke planlagt nye tiltak.

Foreliggende rapport er utarbeidet i henhold til NVE sin veileder om utarbeidelse av biologisk
mangfoldrapporter ved bygging av smakraftverk. | omtalen av tiltak, resultater, virkninger og
konsekvenser er det etter avtale med NVE valgt & utarbeide en biomangfoldrapport som
tekstmessig deles opp i Vestre Neset kraftverk (Seetravatnet) og vann og vassdrag som
omfattes av @stre Neset kraftverk (Ljosvatnet, Nedre og @vre Rundtjgrn og Amstadvatnet).

Planomradet ble befart i august 2017. Innhenting av litteratur, informasjon fra miljgdatabaser
samt befaringer indikerer at omradet er fattig bade for flora og fauna. Hovedfokus pa befaringen
var a kartlegge ev. viktige vegetasjons- og/eller faunaelementer som kan bergres av tiltaket.
Under befaringen ble det ogsa gjennomfart prevefiske i bergrte vann, elfiske i tiltstatende elver
og det ble tatt bunnpraver og vannprgver i alle vann. Det ble utarbeidet dybdekart for samtlige
vann pa grunnlag av ekkoloddregistreringer fra bat.

Berggrunnen i omradet er naeringsfattig. De bergrte vassdragene er forsuringsutsatte med pH i
reguleringsmagasinene pa litt over 5. Det er lite potensiale for forekomster av spesielle
vegetasjonselementer og ragdlistede arter og det ble heller ikke funnet spesielle elementer
utover det som er pavist tidligere. Vegetasjonen i influensomradet er triviell og det ble, bortsett
fra en forekomst av kystlynghei, ikke registrert egne naturtyper i henhold til DN handbok 13.
Faunaen bestar av arter som forventet utfra beliggenhet. Det gjennomfares jakt pa tre
hjorteviltarter, orrfugl og bever i omradet. Det er ikke registrert radlistete viltarter i
influensomradet.

Resultatene fra provefisket viser at samtlige bergrte vann har smavokst grret med lav k-faktor.
Det er ogsa tatt vannprever fra vannene som gir en god indikasjon pa vannkvalitet. Det ble ikke
funnet radlistete bunndyrarter, ei heller radslistede arter av andre arter eller grupper av arter.
For alle tema er omradet gitt liten verdi og pavirkningen pa fisk og ferskvannsorganismer
vurderes som liten. Det er registrert en forekomst av kystlynghei ved Ljosvatnet, men denne
pavirkes ikke av tiltaket. For planomradet til Vestre Kraftverk som sadann gis omradet liten
verdi. Samlet sett er konsekvensene av tiltakene for begge kraftverk sma negative.

Det er foreslatt avbgtende tiltak.
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1 Innledning

Historikk

Neset Kraft AS har tre kraftverk som ligger i Lund kommune i Rogaland. Dette er Nedre
Neset kraftverk, Vestre Neset kraftverk i Saetredna og Dstre Neset Kraftverk i Lidna. Nedre
Neset Kraftverk er et rent elvekraftverk som ligger nedstrems Q@stre og Vestre Neset
kraftverk og far tilfert produksjonsvann fra disse to kraftverkene samt minstevannfgring, flom
og avrenning fra lokalt nedslagsfelt

Innenfor @stre Neset kraftverk er det kun det nederste tjernet Ljosvatn som er regulert.
Vannet er inntaksmagasin for Jstre Neset kraftverk og har en mindre regulering pa 10 cm.

Seetravatnet ligger oppstrgms inntaket til Vestre Neset kraftverk. Vannet er ikke regulert,
men det er en mindre terskel i utlgpet.

Planer for nye kraftverk

Vestre Neset kraftverk: Seetravatnet ligger oppstrgms inntaket til Vestre Neset kraftverk og
er tenkt gitt en regulering for & gke produksjonen ved kraftverket.

Ostre Neset kraftverk: Tiltaket omfatter gkt regulering av Ljosvatnet som i dag er regulert 10
cm. | tillegg omfatter det regulering av ovenforliggende vann Nedre og @vre Rundtjgrn og
Amstadsvatnet

Denne rapporten er utarbeidet for & vise konsekvensene av en utbygging av tiernene
Ljosvatnet, nedre og @vre Rundtjgrna og Amstadvatnet som en del av @stre Neset kraftverk
0g en regulering av Saetravatnet som en del av Vestre Neset kraftverk.

Etter avklaring med NVE, er det i omtalen av tiltak og resultater valgt & utarbeide en
biomangfoldrapport som tekstmessig deles opp i Vestre Neset kraftverk (Seetravatnet) og
vann og vassdrag som omfattes av @stre Neset kraftverk (Ljosvatnet, Nedre og Qvre
Rundtjern og Amstadvatnet).

Pa neste side vises et flytskjema av prosjektet.

Denne biologiske mangfoldrapporten er utarbeidet for Neset Kraft AS. Rapporten er skrevet
av biolog Frode Laset og ferskvannsbiolog Sondre Ski. Halvard Kaasa har kontrollert
arbeidet. Befaringer ble foretatt 9.-11.8. 2017.

2 Utbyggingsplaner og influensomrade

Planomradet for Neset Kraftverk ligger i Lund kommune i Rogaland, i luftlinje ca. 10 km nord
for kommunesenteret Moi. Omradet er stort sett skogkledd, men med mye beitemark langs
bade Seetraani og langs Liani. Sgndre del er sgrvendt og omfattes av dalfgret mellom
Seetravatnet og Hovsvatnet.

Rundt Seetravatnet er det et storre antall hytter. Nedslagsfeltet til @stre kraftverk har ikke
hyttebebyggelse. Det drives aktivt med bufe i omradet — bade kyr og sau. Omradene ligger
innenfor arealer som er regulert til LNF i kommuneplanen for Lund kommune. Omradet har
typisk vestlandsklima med arsnedbgar ca. 2000 mm. Vegetasjonen er dominert av bjarkeskog
ispedd plantefelt med gran, omrader med furuskog og i lavereliggende partier med innslag
av edle lauvtreer.
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Influensomradet er definert som vassdragene med tilknyttede vann som er planlagt regulert
samt en 100 m stripe rundt disse. Influensomradet utgjer undersgkelsesomradet. Kart over
influensomradet er vist i vedlegg.

Neset Kraft AS har tidligere bygd ut Nedre, Vestre og @stre Neset kraftverk. Nedre Neset
kraftverk er et rent elvekraftverk som kom i drift i 2014. Foreliggende oversikt over nye
utbyggingsplaner bygger pa informasjon fra utbyggers representant Siram AS (2017).

@stre Neset kraftverk

@stre Neset kraftverk har dam i utlgpet av Ljosvatnet. Det er i dag kun Ljosvatnet som er
reguleringsmagasin i vassdraget. Oppstrems Ljosvatnet (403 moh) ligger vannene @vre og
Nedre Rundtjern, Fiskelausvatnet og Amstadvatnet (465 moh). Det er bare Ljosvatnet med
inntaksmagasin for Jstre Neset kraftverk som er regulert i dag (10 cm).

Hensikten med prosjektet er a fa til en produksjonsekning i kraftverkene ved a regulere vann
oppstrems kraftverket samtidig som det gjgres minst mulig skade for allmenne interesser og
biologiske forhold. Tiltakene er angitt pa kart nedenfor.

L — LU

Hellemorkheia

U Rundtjgnndalen AMSTABKNUTEN

\§TOEJELLET

skogetednan

Dém

KLEIVEDALSRINDEN

Figur 2-1 Planlagte tiltak Qstre Neset kraftverk med nye dammer ved Nedre Rundtjern og kanal opp til
gvre Rundtjern og ny dam ved utlepet av Amstadvatnet.
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Figur 2-2 Planlagt tiltak i Vestre Neset kraftverk omfatter dam ved utlap.

Szetravatnet Amstadvatnet
@wre Rundijam Fiskelausvatnet
Inntak Vestrev

Xl Nedre Rundtjgrn v

P

Inntak Dstre -
Ljosvatnet

Inntak Nedre v

Nedre Neset
kraftverk

Figur 2-3. Flytskjema som viser planlagte reguleringer i mark bla. Merk at Fiskelausvatnet ikke lenger
inngar i foreslatt regulering. Skisse: Siram AS.
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Amstadvatnet: Normalvannstanden i dag er 464 moh. Vannet er forholdsvis grunt med
mange mindre @yer. Vannet utgjer 143 daa og har et nedbarfelt pa vel 3 km2. Rundt vannet
er det bratt dalsider i nord, slake i s@r og vest. Vannet har noen grunne partier seerlig i
nordgst. Disse vil bli tgrrlagt ved lav vannstand. Planene gar ut pa a senke vannet med 1.20
m og heve det 2.8 m, dvs. en regulering pa 4 m. Dette gir en HRV pa 466.80, LRV pa 462,8
moh. Det bygges en betongdam i utlgpet av vannet der det plasseres en luke. Dybdekart for
vannet er angitt i vedlegg 9.1.4.

@vre Rundtjgrn: Normalvannstanden i dag er 443.6 moh. Arealet er 21 daa med et
lokalnedbgrfelt pa 0,3 km2. Planene innebeerer & senke vannet 1,2 m. Vannet er noksa
grunt, seerlig ved utlgpet. En senkning av vannet vil gi noe tarrlegging i seerlig serdstre del.
Det planlegges en dam ved Nedre Rundtjgrn som demmer opp bade Nedre og @vre
Rundtjern. HRV er 445.4 moh, LRV 442,4 moh, dvs. en reguleringshgyde pa 3 m. Dybdekart
for begge tjern er angitt i vedlegg 9.1.1.

Det gar en skogsveg forbi Ljosvatnet til Amstadvatnet. Denne falger sersiden av Ljosvatnet

og Nedre Rundtjgrna og krysser bekken i utlapet av @vre Rundtjerna. Derfra folger vegen

vestsida av @vreRundtjgrna til Amstadvatnet.
NG ¢ VR < S A

Figur 2-4. Serastre del av Amstadvatnet ved utlapsbekk. Innigpsbekken ligger skjult bak til hayre i
bildet. Foto: Sweco Norge.

Nedre Rundtjgrna har normalvannstand pa 443 moh. Arealet er 47 daa med et
lokalnedberfelt pa 0,7 km2. Ogsa dette vannet er noksa grunt og det foreslas a senke vannet
60 cm til foreslatt LRV pa 442.4 m. | utlgpet etableres det dam med den lokale veien pa
toppen. Ved overlgp renner vannet over veien. Den planlegges en graft med 1.1 m dybde
mellom Nedre og @vre Rundtjgrn.
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Figur 2-6. Utlepet fra @vre Rundtjern. Foto: Sweco Norge.

Fiskelausvatnet 200 m sgr for N. Rundtjgrn var opprinnelig ment & innga i prosjektet, men er
vurdert & ikke innga i prosjektet bade pga. kost/nytte vurderinger og miljsmessige forhold.

Ljosvatnet utgjar det nederste og starste magasinet i dstre Neset kraftverk og ble regulert i
2011. Reguleringshayden er 10 cm. Rundt vannet er det noksa flatt med mye myr i Ostre
del, mer kupert i sgndre del. Dagens demning har et flomlgp = HRV pa 403.7 m. Denne
gnskes hevet til 404.7 moh. og ny LRV legges pa 402.7 moh. For a fa til dette ma dammen i
hele dens lengde heves 1 m. For & fa senket vannstanden ma det sprenges en mindre kanal
i innlgpet. Tiltaket vil innebaere at noen myromrader seerlig i @st vil bli demmet ned ved hgy
vannstand. Dagens areal av vannet er 155 daa og nedbgrfeltets starrelse er 6.22 km?
Dybdekart er vist i vedlegg 9.1.2. Den @stre delen er sa grunn at det ikke lot seg gjgre a
kjgre ekkoloddregistreringer her.

Foreslatte reguleringer vil innebaere mer stabil vannfaring i elva nedstrems kraftverket enn i
dag.

Det vil veere behov for & etablere en ny anleggsvei med lengde ca. 200 m fra enden av
eksisterende skogsvei mellom @vre og Nedre Rundtjgrna til dam ved Amstadvatnet (figur 2-
1). I tillegg vil gkt vannstand langs Nedre Rundtjgrna fare til at eksisterende skogsvei ma
flyttes noe hayere i terrenget. Eksisterende skilaype vest for Nedre Rundtjgrn vil matte
legges noe om pa Kortere partier.
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Figur 2-7. Vestre ende (utlopet) av Ljosvatnet med anleggsvei til eksisterende dam. Foto: Sweco
Norge.

Vestre Neset kraftverk

Seetravatnet har tidligere veert regulert i forbindelse med kvern og kraftverk, og eksisterende
dam har veert brukt til manuell regulering de seinere ar. Langs Vestre del av vannet er
dalsidene noksa bratte og en regulering vil i liten grad veere synlig. | Dstre del er det mange
steder sveert grunt med beitearealer og noen hytteeiendommer naer vannkanten. Vannet er
565 daa og har et nedbarfelt pa 4.28 km2. Det er @nskelig & gke reguleringshgyden for & gke
produksjonen ved kraftverket. | tillegg gir flommer skader i og ved elvene og dette har
medfgrt store skader i Moi sentrum. Nedstreams Nedre Neset kraftverk blir den starste
flommen i simuleringsperioden dempet med ca. 10 m3/sek.

For a bedre avledningskapasiteten i utlgpet, planlegges det a sprenge en kanal ved dagens
dam pa 1 m bredde og 1m dybde ca. 20 m inn i Seetravatnet. Normalvannstand er pa kote
380.1 moh. Vannet er da 40 cm under flomoverlgp.

Seetravatnet er i dag selvregulert giennom en apning i en dam under veibro (se figur 2-8).
Vannet svinger i dag betydelig da denne spalten i terskelen demper flommene i elva, men
medfgrer store vannstandssvingninger i Saetravatnet. Spaltens bunn er lav noe som
medfgrer at vannet ogsa tappes langt ned i perioder med lave tilsig. Den foreslatte
reguleringen med ny dam og endret utlap medferer mer stabil vannstand i Saetravatnet da
flommavledningen blir bedret. De hgyeste vannstandene ved flom blir lavere enn i dag og
foreslatt LRV er hgyere enn det niva dagens vann har ved de laveste tilsig. Foreslatt
regulering er 80 cm sommer og 90 cm vinter.

Som minstevannfgring foreslas alminnelig lavvannsfaring pa ca. 20 | sek. Minstevannfgring
skal males med elektromagnetisk flommaler. Dersom tilsiget er lavere enn alminnelig
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lavvannsfering skal minstevannfgringen veere lik tilsiget. Dammen planlegges ca. 25 m bred
og med hgyde ca. 1 m. Dybdekart er vist i vedlegg 9.1.5. Det er ikke behov for etablering av
nye veier i forbindelse med tiltaket.

Seetravatnet vil, etter en regulering som angitt, svinge mindre i vannstand enn det som er
naturlig i dag. Reguleringen gjer at Seetravatnet far lavere flomvannstander og hayere
vannstand i perioder med lav tilsig.

Figur 2-8. Utlgpsterskel kombinert med driftsveg ved utlgpet av Seetravatnet. Innfelt neerbilde av
utlopsterskel. Foto. Sweco Norge og Rolf Amundsen .

Oppsummert:
Dagens minstevannfagringer er:
e Dam Vestre Neset: 40 I/sek (Vestre Neset kraftverk)

e Dam Ljosvatnet: 30 | sek. (dstre Neset kraftverk)

RAPPORT
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¢ Inntaksdam nedre Neset: 80 | pa sek.

Nye planlagte reguleringer vil innebeere en mistevannfgring pa:
o Amstadvatnet: 50 l/sek
e Rundtjgrn: 50 I/sek.
e Ljosvatnet: 30 I/sek (som tidligere)
o Saetravatnet: 50 | sek. Alminnelig lavvannfaring er 20 I/sek

Minstevannfering gjelder ned til LRV og deretter naturlig tilsig.

3 Metode

3.1  Datagrunnlag

Som grunnlag for vurderingene ligger eksisterende skriftlig materiale fra omradet (se kap.
4.2), kontakt med fylkesmannens miljgvernavdeling, representanter for Lund kommune samt
egne befaringer 9-11.8.2017. Pa befaringene ble vegetasjonen langs bredder som kan bli
pavirket grovkartlagt. Det ble gjennomfart pravefiske i vannene, elektrofiske i elvene, samlet
bunndyr og tatt vannprever. Naturtypekartlegging i Lund kommune ble gjennomfert i 2012
av Ecofact. (referanse). Viltkartlegging i kommunen ble gjennomfart i 1993 og supplert rundt
ar 2000 (Dstrem m.f1.2003).

El-fiske

Elfiske ble utfart etter NS-EN 14011. Elfiskeapparatet som ble brukt var Fa-50 Auto fra Terik
AS. Denne kalibrerer selv spenningen i forhold til ledningsevne for & serge for optimal
fangsteffektivitet.

Garnfiske

Provefisket ble utfart med seksjonerte oversiktsgarn (30 x 1,5 m), Nordisk serie. Hvert garn
innehold 12 ulike maskevidder som er tilfeldig plassert pa garnet, og hver maskevidde er
representert med 2,5 m x 1.5m seksjoner: 5,0-6,3-8,0-10,0-12,5-16,0-19,5-24,0 -
29,0-35,0-43,0-55,0mm.

Tetthet av grret er klassifisert etter et klassifiseringssystem fra NINA (Forseth mfl. 1999), der
fisketetthet (catch per unit effort - CPUE) er basert pa antall grret fanget per 100 m2
garnareal i lgpet av 24 timer fiske. Vare data er delt opp i forhold til maskevidde.

Tabell 3-1 Tetthets klassifisering CPUE

Fangst per | Tetthets klassifisering
100m2

< 6 fisk Lav

<6-18 fisk | Under middels

18-36 fisk | Middels

36-60 fisk Over middels

>60fisk | Heg
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Bunndyr

Bunndyr ble samplet etter norsk standard sparkeprgvemetode NS-EN ISO 10870:2012 (NS
2012). Ved hver lokalitet ble det tatt tre prgver med ca. 3 m lengde innen ett minutt.

Til vurdering av den gkologiske tilstanden av bunndyrsamfunnet benyttes i dag en rekke
indekser for eutrofiering og forsuring. Bestemmelse av taxa (art, slekt og familie) og
beregning av de ulike indeksene er gjort av Medins AB.

Vannkvalitet

Det ble tatt to vannprgver, en ved utlgpet av Ljosvatnet og en midt i Saetravatnet.
Vannprgvene ble sendt til analyse hos ALS: ALS Laboratory Group Norway AS er akkreditert
i henhold til ISO 17025 av Norsk akkreditering. ALS har akkrediteringsnummer TEST125.

3.2 Kartlegging og verdi- og konsekvensvurdering

En konsekvensutredning av et smakraftverk falger samme systematikk som den som
benyttes i planer etter Plan- og bygningsloven. Utredningene deles inn i fire faser:

e Registreringsdel (tidligere registreringer og egne befaringer)
e Verdivurdering.

e Omfangsvurdering

e Konsekvensvurdering

For fagtema biologisk mangfold har NVE laget en egen veileder for hvordan en rapport
utarbeides (Korbgl m.fl.2009). Denne utredningen er skrevet i henhold til denne veilederen.

Vurderingene av verdi, omfang og konsekvens er basert pa prinsippene beskrevet i Statens
vegvesens handbok V712 konsekvensvurderinger.

Til grunn for verdisetting av biologisk mangfold legges DN-handbok 13 (biologisk mangfold),
DN-handbok 15 (ferskvannslokaliteter) samt Norsk radliste for arter og naturtyper.

Verdien blir fastsatt langs en skala fra liten verdi til stor verdi. Omfang blir gjengitt langs en
skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang. Ved & sammenholde
verdivurderingene og omfang utledes den samlede konsekvens av tiltaket for biologisk
mangfold.

Registrering og verdivurdering

Det biologiske mangfoldet blir i registreringskapitelet omtalt slik situasjonen er i dag. Denne
delen er verdingytral og faktaorientert og danner grunnlaget for vurdering av verdier og
omfang av tiltaket.

Det faglige grunnlaget for verdivurderingene for biologisk mangfold framgar av kap. 4. Det
blir tatt hensyn til influensomradets geografiske utstrekning og dets betydning i en sterre
sammenheng lokalt og regionalt. | tillegg blir eventuelle enkeltforekomster i influensomradet
vurdert.

I DN’s handbok 13 for kartlegging av naturtyper (2007) er det beskrevet en metode for
verdisetting av verdifulle omrader for biologisk mangfold. | en slik kartlegging er det kun de
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biologiske verdifulle omradene som skal identifiseres og verdivurderes. For biologisk

mangfold er kriteriesettet for verdisetting av omradet i kap. 4 angitt i tabell 3.2 (se ogsa
Korbgl m.fl 2009). Verdivurderingen gis en tredelt skala; liten, middels og stor verdi, og
brukes med glidende overganger (se linjal nedenfor).

Tabell 3-2. Kriterier for verdisetting av omrader: Liten, middels eller stor i verdi, i relasjon til ulike

grunnlagsdokumenter (kilde: Korbal m.fl.2009).

Kilde

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Naturtyper
http://www.dirnat.no/kart/n
aturbase/

DN-Handbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN-Handbok 11:
Viltkartlegging
DN-Handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

e  Naturtyper vurdert til
sveert viktige (verdi A).

e  Sveert viktige
viltomrader (vekttall 4-
9)

e  Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
sveert viktig (A)

o Naturtyper vurdert
som viktige (verdi B)

e Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

e  Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (B)

e  Andre omrader.

Redlistede arter

Norsk rgdliste 2010
http://www.artsdatabank-
en.no

Viktige omrader for:

e Arteri kategoriene
“kritisk trua” og “sterkt
trua” i Norsk Radliste
2010

e  Arter pa Bern-liste Il

e  Arter pa Bonn-liste |

Viktige omrader for:

e Arteri kategoriene
"sarbar”’, "neer trua”
eller "datamangel” i
Norsk Radliste 2010

e  Arter pa regional
radliste

e  Andre omrader.

Trua vegetasjons-

typer
Fremstad & Moen 2001.

e  Omrader med
vegetasjons typeri
kategoriene "akutt
trua” og "sterkt trua”

e Omrader med
vegetasjonstyper i
kategoriene "noe trua”
og "hensynskrevende”

e  Andre omrader.

Lovstatus
Ulike verneplanarbeider,
spesielt vassdragsvern

e Omrader vernet eller
foreslatt vernet

e  Omrader som er
vurdert, men ikke
vernet etter
naturvernloven, og
som kan ha regional
verdi

e Lokale verneomrader

(pbl.)

e  Omrader som er
vurdert, men ikke
vernet etter
naturvernloven, og
som er funnet & ha
kun lokal naturverdi

Metoder for verdisetting av biologisk mangfold falger kriterier fra NVE’s veileder 3/2009,
«Kartlegging og dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1-10
MV) — revidert utgave». Nedenfor viser linjal for verdivurdering.

Liten

I I

Verdivurdering
Middels

Stor
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Omfang av pavirkning og konsekvens

Med omfang av pavirkning menes hvordan de fysiske endringene som falger av tiltaket
konkret vil pavirke det biologiske mangfoldet. Det gjares en vurdering av hvor sarbart miljget
er for tiltaket og det skilles mellom anleggsfase og driftsfase der det er hensiktsmessig.

Graden av pavirkning blir gradert etter en femdelt skala fra stort negativt omfang til stort
positivt omfang som vist i Figur 3-1, selv om naturinngrep som gir positivt omfang for
biologisk mangfold er sjeldent.

Omfang
Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

Figur 3-1. Skala for omfangsvurdering.

Konsekvensvurderingen innebeerer at verdien av prosjektets influensomrade for biologisk
mangfold blir sammenholdt med tiltakets omfang. Dette er skjematisk vist i figuren nedenfor
(Statens vegvesen 2006) Resultatet blir en konsekvens pa en nidelt skala fra meget stor
negativ konsekvens til meget stor positiv konsekvens.
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. Verdi

Omfang

Ingen verdi

Liten

Stort
positivt

Middels
positivt

Middels

Lite
positivt

Lite
negativt

Intet omfang

Middels
negativt

Stort
negativt

Stor

Figur 3-2. Konsekvensvifta viser hvordan verdi og omfang sammenstilles til & angi konsekvensgrad.
Kilde: Statens vegvesen 2014.
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3.3  Feltregistreringer

Det ble foretatt befaring av omradene 9-11.8.2017. Pa befaringsdagene var det godt feltveer
med oppholdsvaer og vannfgringen var rundt middel. Bekkene hadde fullt vanndekt areal og
vannene var opp til kant av gress/vegetasjonskant.

Prgvefiske og elfiske ble giennomfaert i samme periode. Se omtale under kap. 4.4.3. Det ble
tatt vannpraver i Ljosvatnet og Saetravatnet og det ble utarbeidet dybdekart pa grunnlag av
ekkoloddregistreringer fra bat (kap. 4.4.1). Bunndyr ble samlet inn etter standard metode. |
vannene ble tatt bunndyrpraver ved utlgpet. Arbeidet ble gjennomfert av Frode Laset og
Sondre Ski fra Sweco Norge med bistand fra Siram AS v. Rolf Amundsen pa
ferskvannsdelen.

3.4 Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak innebeerer i denne sammenheng justeringer/endringer av tiltaket, for &
redusere negative konsekvenser for det biologiske mangfoldet. Eksempler pa avbgtende
tiltak er: minstevannfaring i elva, justering av HRV og LRV, endret plassering av kraftverkets
inntak, utlgp eller kraftstasjon eller endret plassering av atkomstveier. Dersom det foreslas
avbgtende tiltak, bar disse veere gkonomisk balanserte i forhold til nytteverdien. Et
avbgtende tiltak kan redusere den negative konsekvensen av tiltaket, men det er en
forutsetning at det ved forslag om avbgtende tiltak ogsa vurderes hvor mye den negative
konsekvensen av tiltaket blir redusert.

4 Resultater

4.1 Naturgrunnlaget

Berggrunnen bestar hovedsakelig av amfibolitt, hornblendegneis, glimmergneis, stedvis
migmatittisk, jfr. brun farge pa figur 4.1. @vrig del (lys fiolett farge) som omfatter arealene i
tilknytning til Ljosvatnet, Rundtjerna og Amstadvatnet, bestar av diorittisk til granittisk gneis
og migmatikk. Berggrunnen er fattig pa plantenaeringsstoffer. Omradet er kalkfattig og er
sterk pavirket av forsuring. Vannprgvene viste at flere av vannene har lav pH (se kap.4.4.7).
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Figur 4-1. Utsnitt av NGU sitt kart i N250 over omréadet. Det meste av omradet bestar av amfibolitt og
ulike gneiss (brun farge), @stre del med diorittisk til granittisk gneiss (lys fiolett farge). Kilde:
www.ngu.no

Lesmassene pa skogdekte arealer bestar hovedsakelig av noksa tynt humus- og
morenedekke. Et parti sar for Seetravatnet og nedre del av elVestrekningen mot Hovsvatnet
har tykt morenedekke. Ved Saetra ligger en mindre breelvavsetning. For gvrig er det noksa
tynt morendedekke langs elVestrekningene for begge kraftverk (kilde: www.ngu.no).

Alle bergrte vann ligger over marin grense. Topografien er vekslende med noksa store
heydeforskjeller fra kollepartiet nord for Amstadvatnet som rager 600 moh til dalfgrene der
Seetreana og Liana har skaret seg ned i landskapet. Vassdraget renner ut i Hovsvatnet (62
moh.) sgr for Handeland. | nedre del av influensomradet, er det frodigere jordsmonn med et
st@rre innslag av eks.vis edle lauvtreslag. Enkelte sma fossefall og ei lita bekkeklaft finnes
ved kote 150 moh. i Liana (kilde: Roer og Gangsei 2004).

4.2 Eksisterende registreringer
Datagrunnlag som ligger til grunn for rapporten er:
¢ Hydrologiske beregninger fra Siram AS. Notat vedr. kraftpotensiale i vassdragene.
e Befaringer i tiltaksomradet 9.-11.8.
o Prgvefiske og el.fiske giennomfart og bunnprgver og vannprgver samlet inn 9-11.8.
¢ Sgk i relevante databaser.
e Berggrunnskart og Iasmassekart
o Omradetiltaket @strem/Saetra/Hukland Forvaltningsplan for utmarksomrade 2003

o Fiskeribiologiske undersgkingar i kalka innsjgar i Rogaland 2000, Ambio AS
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e Seetra-, Neset- og Ljosvatn kraftverk. Virkninger for biologisk mangfold. Roer og
Gangsei 2004.

¢ NVE-atlas, www.nve.no

4.3 Terrestrisk miljo

Omradet tilhgrer borenemoral sone, dvs. overgangen mellom edellgvskog og barskog (Moen
1999) Edellauvskog med mye eik dominerer i sgrvendte lier med godt jordsmonn . Bjark,
furu, osp, einer og graor dominerer tresjiktet i det meste av omradet. Nedre del av
vassdraget mot garden Handeland og innsjeen Hovsvatnet tidligere et apent beitelandskap,
men fra 1960-arene er det preget av sterk gjengroing (pers medd Audun Steinnes,
fylkesmannen i Rogaland). Beite, lyngbrenning og seterdrift giennom lang tid satte sitt preg
pa landskapet (jfr. Roer og Gangsei 2004, @strem m.fl 2003). Selv om antall beitedyr i
omradet er redusert, er det fortsatt noksa intensivt beite av storfe og sau pa deler av
arealene langs vassdragene.

Verdifulle naturtyper

@stre Neset kraftverk

Pa sarsiden av Ljosvatnet er det i Naturbase registrert en kystlynghei som angis med lokal
verdi. Kystlyngheier er en kritisk truet og utvalgt naturtype i Norge og omfattes av en egen
forskrift. Arealet omfatter aspartiet Vapsasen, som stikker ut som en tange pa vestsiden av
Ljosvatnet. Asen er under gjengroing av seerlig furu og ogsé betydelig utsatt for
vinterbeitende elg. Det er ikke kjent radlistete arter innenfor det registrerte omradet med
kystlynghei. Vanlige arter som rgsslyng, einstape, klokkelyng, blokkebeer, tyttebeser og
skrubbzer dominerer i feltsjiktet. Lokaliteten ble registrert i 2002 og skjatselsrad om brenning
ble gitt dersom lokaliteten skulle opprettholdes. Gjengroing var og er en trussel for omradet.
Verdien ble den gang satt til lokalt viktig. | ettertid har klassifiseringen av kystlynghei som
kritisk truet og utvalgt naturtyper gitt naturtypen hgyere verdi i henhold til Miljgdirketoratets
faktaark og Statens vegvesens handbok V712. | perioden etter 2002 er imidlertid
gjiengroingen skutt ytterligere fart pa lokaliteten og det er tvilsomt om lokaliteten lenger
holder naturtypeverdi, men den er likevel gitt liten verdi.

Bade for Nedre og @vre Neset kraftverk er det for temaet verdifulle naturtyper gitt liten verdi
og ubetydelig til liten negativ konsekvens. Ved Ljosvatnet vil flattliggende mindre arealer
med myr i sgr@stre del oversvemmes (se bilde) og noen omrader i sgrvestre del.

Myromradene rundt Ljosvatnet kan ha veert brukt til slatt. Ved kontakt med lokalkjente, blir
det sagt at det i eldre tider ble slatt omtrent alle myrer i omradet. Dette ble utfart omtrent
annet hvert ar, da man fikk mest utbytte av slattenpa denne maten. Hayet ble lagret i mindre
Izer og hentet og kjert hjem til garden pa vinterfere. De fleste av myrene som ble slatt hadde
en ensartet og fattig karakter i likhet med myrene rundt Ljosvatnet.

Det skal ha veert slutt pa at myrene ble slatt rundt 1950. Etter denne tid er omradene
benyttet til utmarksbeite. Det er ikke omrader inntil Ljosvatnet som kvalifiserer som
naturbeitemark eller slattmark etter handbok 13. Registrert areal med kystlynghei med lokal
verdi vest for Ljosvatnet bergres ikke av tiltaket.
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Langelandsstalen /=

fageland
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Figur 4-2. Utsnitt fra Naturbase over omradet. Det er registrert naturtype kystlynghei pa Vapsasen ved
Ljosvatnet. Kilde: www.naturbase.no.

| forbindelse med tidligere utredninger for de tre kraftverkene, kartla Roer og Gangsei (2004)
ogsa to andre lokaliteter i vassdraget som ble vurdert som lokalt viktige naturtyper. Disse er
ikke lagt inn i naturbase. Den ene lokaliteten ligger inntil @stre Neset kraftverk og ble kartlagt
som hagemark med lokal verdi. Omradet ble karakterisert som fattig lagurtmark i mosaikk
med blabaermark. Eik dominerer som treslag. Det bergres ikke av tiltaket. Det ble ogsa
registrert en smal bekkeklgft i Litleani 160 moh som holdt minstekravet for figurer av
bekkeklafter etter MIS-metodikken, dvs. minimum 5 m haye bergvegger pa begge sider av
bekken. Ingen signalarter ble funnet. Heller ikke kontinuitetskog ble pavist. Verdien ble satt til
lokalt viktig (Roer og Gangsei 2004). Som fglge av tidligere utbygging i vassdraget, er
vannfgringen gjennom bekkeklgfta sterk redusert.

Bekkeklafter identifiseres pa grunnlag av topografi og skogbilde og ev. spesielt artsmangfold
som gker verdien. | henhold til DN handbok 13 holder ikke denne bekkeklgfta naturverdi.
Andre naturtyper knyttet til vann er ikke registrert i nasjonale databaser og ble heller ikke
kartlagt under befaringene. Omradet er gitt liten verdi for tema naturtyper.

For temaet verdifulle naturtyper gis omradet verdien liten (middels).
Liten Middels Stor
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Vestre Neset kraftverk

Det er ikke registrert naturtyper i eller langs Seetravatnet eller langs Seetravatnet nedstrams.

For temaet verdifulle naturtyper gis omradet verdien liten.
Liten Middels Stor

P

Vegetasjon

Informasjon i eksisterende litteratur, fra fylkesmannen og manglende forekomster av
naturtyper, fattig berggrunn, mangel pa omrader med ded ved, bekkeklafter m.m..indikerer
at potensialet for funn av sjeldne moser, lav eller sopp er lite innenfor begge omrader.

@stre Neset kraftverk

Det ble ikke funnet spesielle vegetasjonselementer i omradet. De lavtliggende omradene i
sergstre del rundt Ljosvatnet bestar av fattige myrtyper med sméa skogayer. Tidligere har nok
mange av myrene i omradet blitt slatt (Jstrem m.fl. 2003), men det myrene som ligger
innenfor planomradet er hovedsakelig fattigmyrer. Typiske arter i feltsjiktet var rome,
resslyng, duskull, tradsiv, smyle og klokkelyng. P& myrholmene var det mer innslag av
lyngfuruskog med rasslyng, tytterbaer, blokkebaer, blabaer men ogsa einstape og tepperot.
Rundt gstre del av vannet er det noksa bratte kollepartier som stikker ca. 50 m over nivaet
pa Ljosvatnet. | vest er det 4pne omrader som beites av storfe og sau (se bilde forside).

2

o

Figur 4-3. Ljosvatnet med Vapsasen i bakgrunnen der det tidligere er registrert kystlynghei med lokal
verdi. Foto: Sweco Norge.
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Bekken mellom Ljosvatnet og Nedre Rundtjgrn har en hgydeforskjell pa ca. 40 m over en
strekning pa 380 m i luftlinje. Nedre del er flat med triviell kantvegetasjon av gran, bjgrk og
einer. @vre del renner parallelt med eksisterende skogsveg gjennom et smalt juv med store
blokke som utgjer et vandringshinder for fisk. Ogsa her med triviell vegetasjon rundt.

Mellom Nedre og @vre Rundtjarn er det ca. 1 m hgydeforskjell. Omradene sgr for vannet
bestar av grunnlendte koller med rgsslyngmark ispedd bjark og noe furu. Dalsiden pa
sgrsida Nedre Rundtjern har noe dypere jord med flere granplantinger. For gvrig; bjerkeskog
og triviell vegetasjon.

Med ny dam ved utlgpet i Nedre Rundtjgrn vil det ved hgyere vannstand veere en vannflate
som dekker begge tjern. | Dstre del av Nedre Rundtjgrn er det starre forekomster av siv- og
snellebelter samt gul ngkkerose. | skogarealer ved Nedre Rundtjgrn er det registrert to MIS-
figurer (Miljgregistreringer i skog — kilde www.miljostatus.no). Begge omfatter «traer med
hengelav» og ligger ovenfor strandsonen og de omrader som blir direkte pavirket av tiltaket.
Vest for @vre Rundtjern er det en starre ospebestand med noksa store dimensjoner.
Bekken fra Amstadvatnet renner i mindre stryk i @vre del, i slake stryk i nedre del fram til
utlgpet i sgrenden av @vre Rundijern. Det vurderes at det starste stryket er et
vandringshinder for fisk. Ogsa her med triviell kantvegetasjon med einer, bjark og furu samt
mye rome i feltsjiktet.

Nord for Amstadvatnet er det bratt terreng med stup og skrenter som gar opp i over 600
moh. pa Amstadkollen. @st for vatnet har det tidligere veert ei seeter med innslag av
steinmurer og der beitemarka na er gjengrodd (Jstrem m.fl.2003). Pa vest- og sersiden er
terrenget slakere med skogkledte lier dominert av bjgrk, osp, rogn og furu. Feltsjiktet er
trivielt med dominans av rgsslyng og klokkelyng. Innlgpsbekken fra Krossdalen i gst, renner
pa blankskurt berg noksa bratt ned i tiernet. De nederste meterne mot vatnet er bekken mer
stilleflytende med grove blokker og kantsone dominert av bjark og einer.

Utlgpsbekken renner rolig det ferste partiet far den gar over i et mindre stryk.
Kantvegetasjon av bjgrk, osp, vier, rogn, einer og noe furu samt vanlige lyngarter. Spredstilte
mindre traer av eik vokser rundt vannet. Selv bekkebunnen er dominert av store steinblokker.
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Figur 4-4. Elva fra Amstadvatnet ca. 50 m nedenfor utlgpet. Foto: Sweco Norge.
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For temaet verdifulle naturtyper gis omradet verdien liten.
Liten Middels Stor

-

Vestre Neset

Nord for Seetravatnet er det en del arealer med innplantet gran. Nordvest og s@vest
dominerer bjgrk og furu som treslag. Mye rgsslyng i feltsjiktet. | nordgstre del, er det
hovedsakelig blokkmark med beitemark innimellom og spredststilte treer av bjark. Betydelige
arealer som beites av sau i denne delen og s@r for vannet..

Utlgpet i @st er grunt og vannvegetasjonen bestar av siv- og snelleplanter. Det er ingen
spesielle vegetasjonselementer som peker seg ut. Nedstrgms tjernet renner bekken
gjennom det apne kulturlandskapet forbi garden Saetra. Innmarka benyttes til
grasproduksjon. Ingen vegetasjonselementer peker seg ut her.

Figur 4-5. QOstre del av Seetravatnet med bratte skrenter, beitemark og granplantefelt nord for vannet.i
Foto: Sweco Norge.

For temaet verdifulle naturtyper gis omradet verdien liten.
Liten Middels Stor

.

Fugl og pattedyr

Det er ikke oppdaterte viltkart for omradet, men det skal ifglge Roer og Gangsei (2004)
foreligge et kommunalt viltkart fra 1990-tallet. Dette kartet har ifglge samme forfattere ingen
registreringer innenfor de planlagte utbyggingenes influensomrader. | Naturbase er det fra
1993 registrert to lokaliteter for hare serest for og vest for Amstadvatnet i 1993. Disse ligger
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inne i Naturbase fordi hare pt. har kategori naer-truet (NT) i norsk radliste fra 2015
(Lindgaard og Henriksen 2015). Hare er ifglge lokalkjente en vanlig art i hele planomradet og
registreringene er ikke tillagt spesiell vekt i verdisettingen. Av hjortevilt er det bade elg, radyr
og hjort i omradet og det er jakt pa alle tre arter. | Lund kommune er det 5 storvald for
hjortevilt. Omradet inngar i Lund Gstre viltlag (pers.medd Lund kommune v. viltforvalter Anne
Mette Laurendz).

Spor etter bever finnes mange steder. Ved @vre Rundtjgrna ble det observert bever som
beveget seg mellom @gvre og nedre Rundtjgrna og en beverdemning var i bruk ved @vre
Rundtjerna. For @vrig var det rester etter bevergnag bade ved Amstadvatnet og langs
Seetravatnet og bever synes & veere en vanlig art i omradet. Det skrives ut en rekke
fellingstillatelser for bever i kommunen, men det er fa bever som felles.

Det er ikke villrein omradet.

| felge Dstrem m.fl (2003) var det en god bestand av orrfugl i omradet. Bestanden er jaktbar.
Orrfuglbestanden har i falge kommunen veert nede i en belgedal, men er pa vei oppover.
Organisering av smaviltjakt i omradet skjer i privat regi (Anne Mette Laurendz pers. medd).

Det er ingen registreringer av store rovdyr innenfor planomradet de seinere ar
(www.rovbase.no).

Potensialet for vatmarkstilknyttede fuglearter er lite. Det er ikke registrert viktige
vatmarksomrader for fugl og slike ble heller ikke kartlagt under befaringen.

Av gvrige arter observert under befaringen ble det registrert hegre og reyskatt ved
Amstadvatnet.

Det er potensiale for klippehekkende rovfugl i fiellvegger bade ved Seetravatnet og
Amstadvatnet. Det er tatt kontakt med fylkesmannen i Rogaland far & fa innsikt i ev.
reirlokaliteter av rovfugl og de kjenner ikke til hekkinger i disse fjellveggene. Derimot er det
pavist hekkende rovfugl andre steder, men i god avstand fra kjente hekkelokaliteter for
rovfugl.

Samlet sett for begge planomrader gis omradet verdien liten for tema fugl og pattedyr.
Liten Middels Stor

-

4.4  Akvatisk milje

@stre Neset kraftverk

Det er kun Amstadvatnet og Ljosvatnet som er tidligere undersekt i forbindelse med
provefisket (Jstrem m.fl. 2003). Vannet Fiskelause er tatt ut av denne rapporten og omtales
ikke videre. For @ sammenligne, er resultatene fra 2003 og 2017 oppsummert i en tabell
under de vannene som tidligere er prgvefisket

Vestre Neset kraftverk

Saetravatnet har tidligere veert prevefisket med en” Jensen-garnserie” i 1989 og i 1992, og
med nordisk oversiktsgarn juli 1995, 2000 og 2003, Ambio m.fl 2000 og av @strem m.fl. 2003
(referanser). For &8 sammenligne, er resultatene fra 1989 til 2017 oppsummert i en tabell
under resultatet fra prgvefisket.
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Dybdekart

Dstre Neset Kraftverk

Amstadvatnet og Ljosvatnet ble kartlagt med ekkolodd den 10.11.2017. Produsert dybdekart
finnes i vedlegg. Nordre og Sgndre Rundtjgrn ble kartlagt med ekkolodd den 11.11.2017 (se
vedlegg).

Vestre kraftverk

Seetravatnet ble kartlagt med ekkolodd den 9.11.2017. Produsert dybdekart over
Seetravatnet finnes i vedlegg

Verdifulle lokaliteter

Det er undersgkt ulike databaser for vannmilj@ og det er ikke funnet omrader av nasjonal,
regional eller lokal verdi eller arter av spesiell interesse for tema vannmilja.

Garnfiske

Vestre kraftverk

Resultater

Satravatnet ble garnfisket fra den 9-10.8 2017. Det ble benyttet 4 garn av nordisk serie
som sto ute i 20 timer

N58.54588, §6.56867

A

— %
SATREFJI

BEctnectolern

STRANNEFJELLAN

TVIKNUTEN

Furutangen

SUNDN

Figur 4-6 Garnplassering i Seetravatnet angitt med svarte streker.

Resultatet av garnfisket gav 13 arret der starste fisk var 26,3cm. Snitt lengde:21 cm
(Lengdefordeling er angitt i figur 4.7). Vekt snitt var 93 gram. Kondisjon snitt: 0.96. Totalt
1252 gram @rret ble fanget. Garnfiske i Seetravatnet viser at grreten er smavokst, det er over
middels tett bestand av under middels kvalitet. Sammenstilling av resultatene fra 1989 til
2017 i tabell 4.2. Etter at Saetravatnet ble kalket og arreten gjennutsatt i 1986-1989(Ambio
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2001) har kvalitetene falt og stabilisert seg med rundt 0,93/ 0.94 i K faktor. Prgvefisket i 2017
stadfester trenden i bestandsutviklingen fra tidligere, med generell reduksjon i fiskestgrrelse
og kondisjonsfaktor. Bestanden viser klare tegn pa & veere for tett i forhold til naerings-
grunnlaget. Utfordringen er & avgrense rekrutteringen til bestanden, og a gke utfisking, slik at
bestanden kommer i bedre balanse med neeringsgrunnlaget.

Tabell 4-1. Fangster fra 1989 til 2017. K-Faktoren har en fallende tendens fra 1989 og ser ut til &

stabilisere seg rundet 0,93-94 som er under middels. ** | 1989 og 1992 ble det brukt Jensenserie og
denne er ikke direkte sammenlignbar med nordisk oversiktgarn.

Ar Garn, antall Fangst Middel-vekt, (g) K-faktor

1989 * 8 52 308 1,15
1992 * 8 13 262 1,1
1995 4 43 108 1,05
2000 4 21 68 0,92
2003 4 24 148 0,93
2017 4 13 74,5 0,94

@rretlengdefordeling Saetrevatnet

s

Antall fisk
(2]

o m e hes =dl
165 190 215 240 265

90 EE5 140

Lengde (mm)

Figur 4-7 Lengdefordeling av fanget arret i Seetravatnet 2017.

Bunngarn

400 - 376 376
35,0 -
290 N=13
25,0 -
20,0 -
15,0 9.4
10,0

94 94
50100 00 I 0.0 I I 0.0 00 00
0,0 L L L T L L T
10 12 16 19

5 6,3 8 24 29 35 43 55

18,8

Fangst pr 100m2/24 timer

Maskevidde mm

Figur 4-8 Beregnet CPUE pa ulike maskevidder i Seetravatnet 2017. CPUE: (Tetthet av orret er
klassifisert etter et klassifiseringssystem fra NINA (Forseth mfl. 1999), der fisketetthet (catch per unit
effort - CPUE) er basert pa antall grret fanget per 100 m2 garnareal i lapet av 24 timer fiske. Vare data
er delt opp i forhold til maskevidde.).
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@stre Kraftverk

Kartet under viser garnplassering i de 4 vannene i @stre kraftverk.

|

Mageland

Figur 4-9 Oversiktskart over garnplassering i vannene ved Jstre Kraftverk

Resultater

NS8.53124, P6.61452 +

A

—— 300mM

Amstadvatnet ble garnfisket fra den 9. til den 10. august 2017. Det ble benyttet 3 garn av

nordisk serie som sto ute i 20 timer.

Resultatet av garnfisket var 8 grret der den starste var 23,2cm. Snitt lengde: 19,7 cm
Lengdefordeling i figur 4.10. Snitt vekt 74,5 gram. Kondisjon snitt: 0.94. Totalt 599 gram grret
ble fanget. Garnfisket i Amstadvatnet viser at arreten er smavokst med over middels tett
bestand og under middels kvalitet. K-faktoren var 0,93, likt undersgkelsen fra 2003.

Tabell 4-2 Fangster fra 2003 til 2017 Amstadvantnet

Ar Garn, antall | Fangst | Middel-vekt, (9) K-faktor
2000 4 24 148 0,93
2017 3 8 74,5 0,94
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@rret lengdefordeling Amstadvatnet

4

2
165 190 215 240

90 115 140

Antall fisk

Lengde (mm)

Figur 4-10 Lengdefordeling av fangstet grret i Amstadvatnet 2017.

Bunngarn
40,0 - 37.6
350 A N=8
30,0 1 25,1 25,1
250 A
20,0 A
15,0 4 12,5
10,0 -
50100 00 00 00 00 00 00
0,0 T T T T T T T T

5 6,3 8 10 12 16 19 24 29 35 43 55
Maskevidde mm

Fangst pr 100m2/24 timer

0,0

Figur 4-11 Beregnet CPUE péa ulike maskevidde. CPUE 2017: (Tetthet av grret er klassifisert etter et
klassifiseringssystem fra NINA (Forseth mfl. 1999), der fisketetthet (catch per unit effort - CPUE) er
basert pa antall arret fanget per 100 m? garnareal i lapet av 24 timer fiske. Vare data er delt opp i
forhold til maskevidde.

Ljosvatnet ble garnfisket fra den 9-10.8 2017. Det ble benyttet 3 garn av nordisk serie som
sto ute i 20 timer.

Resultatet av garnfisket var 16 grret hvorav den starste var 23,8 cm. Snitt lengde:19,9 cm
(Lengdefordeling i figur nedenfor). Snitt vekt 70g. Kondisjon snitt: 0.87. Totalt 1124 g arret
ble fanget. Garnfisket i Ljosvatnet viser at grreten er smavokst over middels tett bestand
under middels kvalitet. Figur 4-13 viser CPUE for de ulike maskeviddene

Tabell 4-3 Fangster fra 2000 til 2017 Ljosvatenet

Ar Garn, antal Fangst Middel-vekt, (g) K-faktor
2000 4 8 80 0,9
2017 3 16 70 0,87
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@rret lengdefordeling Ljosvaten

4

90 115 140 165 190 215 240

Lengde (mm)

Antall fisk

Figur 4-12 Lengdefordeling av fangstet grret i Ljosvatnet 2017

Bunngarn
§ 0004 50,2 50,2
€ 500 -
§ £ 400 - 37,6 37,6 N =16
5.E300 | 25,1
‘% 20,0 -
i 133 100 00 00 00 00 00 0,0
, 5 I 6,3 I 8 I 10 I 12h1;as1keevildd199mlm24 I 29 I 35 I 43 I 55 I

Figur 4-13 Beregnet CPUE péa ulike maskevidder i Saetravatnet: CPUE 2017: (Tetthet av arret er
klassifisert etter et klassifiseringssystem fra NINA (Ugedal m.fl. 2005), der fisketetthet (catch per unit
effort - CPUE) er basert pa antall grret fanget per 100 m? garnareal i Igpet av 24 timer fiske. Vare data
er delt opp i forhold til maskevidde.).

Nedre Rundtjerna og @vre Rundtjegrna ble fisket med ett garn i hver. Det ble fanget 3 arret
i hvert vann. Noe som gir en CPUE pa 112.9 for 16mm garnmaske. En tett bestand.

Nedre Rundtjgrna fangst: 3 arret, starste 20,6cm. Snitt lengde:17,6 cm. Vekt snitt 55 gram.
Kondisjon snitt: 0.97 Totalt fangst vekt 165,2g.

@vre Rundtigrna fangst: 3 grret, starste 16,7 cm. Snitt lengde:15,6 cm. Vekt snitt 37gram.
Kondisjon snitt: 0.97. Total fangst vekt 113,0g.

El-fiske

Elfiske ble gjennomfert med kun engangs overfiske for en kvantitativ analyse av
bestandstettheten pa de respektive stasjonene. Alle stasjonene ble fisket med ca. +-100m?
areal.
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Figur 4-14 Stasjonskart over elfiske stasjoner.
Saetraani St1

Denne stasjonen ligger ca. 260 meter ovenfor Vestre Neset inntaksdam og elva er her
uregulert. Omradet er relativt flatt og er omkranset av innmark. Bunnsubstratet bestod av
sand og grus. Dybden var ca. 40-50 cm. Det var lite begroing pa bunnen annet en noe
vannvegetasjon av sgtgras Sp. Det ble fanget 26 arreter med en god spredning i lengde.
Rekrutteringen synes a veere god med 10 0+. Det ble fanget en 1+, men dermed flere 2+ og
eldre. Beregnet tetthet var 49,3 per 100m2. Lite 1+ kan tyde pa rekrutteringssvikt for denne

arsklassa.
Elfiske-@rret Seetraani St1
5_
4_
“ I .LI.
1_

20 45 70 95 120 145 170 195 220 245

Lengde (mm)

Figur 4-15 Lengdefordeling St1 av fanget fisk i Seetraéni. 2017.
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Figur 4-16 Seetraani 11.8.2017 ovenfor Vestre Neset inntaksdam. Foto Sweco AS
Saetraani St2

Denne stasjonen ligger ca. 670 meter nedenfor Vestre Neset inntaksdam der elva har
minstevannfaring pa 40l/sek.. Omradet er kupert og er omkranset av beitemark.
Bunnsubstratet var bestaende av grus og starre stein. Dybden var ca. 10-30 cm og bunnen
sterkt begrodd med mose pa steinene. Det ble fanget 39 grreter med en god spredning i
lengde. Rekrutteringen synes & vaere god med 27 0+. Det ble ikke fanget 1+, men noe fa 2+
og 3 ar og eldre. Beregnet tetthet 79,3 per 100mz2.

Elfiske-grret Saetraani St2

15 -

Antall fisk

0_ III“IIIIIIIIII

20 45 70 95 120 145 170 195 220 245

Lengde (mm)

Figur 4-17 Lengdefordeling St 2 i Seetraani nedenfor
Saetraani St3

Denne stasjonen ligger ca. 60 meter nedenfor nedre Neset inntaksdam med
minstevannfaring pa 40l/sek. Omradet er kupert og er omkranset av beitemark og
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skogkledde asrygger. Bunnsubstratet bestod av grus og sterre stein. Dybden var ca. 10-30
cm. Steinene var sterkt begrodd med mose. Det ble fanget 14 arreter med en god spredning
i lengde. Rekrutteringen synes & vaere god i 2017 med 10 0+, men det ble ikke fanget 1+, og
noen fa 2+ og 3 ar og eldre. Beregnet tetthet 24,7 per 100m2. Ogsa her er 1+ arsklassa svak
eller borte.

Elfiske -@rret Saetraani St3

Antall fisk
o (=] =Y (=)} o0}

20 45 70 95 120 145 170 195 220 245

Lengde (mm)

Figur 4-18 Lengdefordeling av grret St3 | Seetravatnet 2017.

Liani St1

Denne stasjonen ligger ca. 320 m nedenfor @stre Neset inntaksdam og elva her har
minstevannfaring pa 30 I/sek. Omradet er kupert og er omkranset av beitemark og
bearbeidede omrader. Bunnsubstratet bestod av store blokker og steiner. Dybden var ca.
10-30 cm. Det var lite til ingen begroing i denne delen av bekken. Det ble fanget 9 arreter

med stor spredning i lengde. Rekrutteringen synes a veere darlig her med en 0+. Det ble ikke
fanget 1+, men noe 2+ og 3 ar og eldre. Beregnet tetthet var 16,6 per 100m?
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Figur 4-19 Lengdefordeling av orret i Liani St 1 2017.

Bunndyr

Undersgkelsene viser ett arts- og individfattig samfunn pa alle stasjoner (elv og innsjger).
Bunndyrfaunaens sammensetning varierer mellom stasjoner, men det er lite indikatorarter.
Nar det gjelder forsuring, finnes det forsuringsfalsomme arter som varfluer i @vre
Rundtjgrna. Det ble funnet en middels forsuringsfalsom igle i bade Nedre Rundtjgrna og
Seetravatnet.

Nar det gjelder neeringsstoffer, sa finnes det flere falsomme arter pa begge stasjonene i
Seetraani. De gvrige stasjonene mangler bade neeringsfglsomme arter og arter som er mer
tolerante for neeringspavirkning. Det ble ikke funnet noen radlistearter i noen av prgvene.
Bunndyrpr@vene fra vannene viser lav artsdiversitet og tettheter — se figur 4.20-4.22. Qvre
Rundtjgrna har en noe hgyere artsdiversitet og artstetthet trolig grunnet at praven ble tatt i
utlepet mot nedre Rundtjerna. Utlgpet av vann/innsjger har ofte hagyere tetthet av bunndyr
og flere arter grunnet flere neeringsparametere og andre fysiske forhold enn i selve innsjgen.
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Figur 4-20 Antall arter av bunndyr funnet pa de utvalgte stasjonene
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Figur 4-21 Tetthet av individer av bunndyr per m?

ASPT

1 Liaani 2 Saetraani 3 Saetraani

Figur 4-22 ASPT-indeks maler pavirkning fra eutrofiering i elver. Bakgrunnsfargene angir

klassegrensene fra sveert darlig (red) til sveert god (bla).
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Forsuringsindeks 2

1 Liaani 2 Saetraani 3 Saetraani

Figur 4-23 Forsuringsindeks 2 maler pavirkning fra surt vann i elver. Bakgrunnsfargene angir
klassegrensene fra sveert darlig (red) til sveert god (bla). Gra farge angir at klassifisering i Liadni er
usikker.

Vannkvalitet

Farge er angitt etter «Veileder M608-2016. Grenseverdier for klassifisering av vann,
sedimenter og biota (Klima- og miljgdepartementet 2016)».

Tabell 4-4 Resultater av vannpraver for Saetravatnet og Ljosvatnet tatt 11.8.2017

Utle

ELEMENT SAMPLE LjosevatneF: Seaetrevatnet
Ca (Kalsium) mg/l 0,488 0,377
Fe (Jern) mg/l 0,185 0,0402
K (Kalium) mg/l <04 <04
Mg (Magnesium) mg/l 0,255 0,368
Na (Natrium) mg/| 2,77 3,49
Al (Aluminium) ug/l 273 130
As (Arsen) pg/l

Ba (Barium) ug/l 1,89
Cd (Kadmium) pa/l

Co (Kobot) pgl!
Cr (Krom) ug/l

Cu (Kopper) pg/l

Hg (Kvikksglv) po/l

Mn (Mangan) pg/l

Mo (Molybden) pg/l

Ni (Nikkel) pg/l

P (Fosfor) pg/l

Pb (Bly) ug/l

Si (Silisium) mg/l

Sr (Strontium) pg/l

Zn (Sink) pg/l

V (Vanadium) pg/l

N-total mg/|

P-total mg/l

Alkalinitet pH 4.5 mmol/l <0.050 <0.050
Suspendert stoff mg/| 0,6 1,4
Ledningsevne (konduktivitet) mS/m 2,2 3
TOC mg/l 6,3 24
pH pH
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Med utgangspunkt i naturtypen i omradet er vannkvaliteten god i henhold til
klassifiseringsveilederen. Omradet og vannet er kalkfattig og vassdraget har naturlig lav pH.
Sett i relasjon til fiskeproduksjon og til biologisk produktivitet er vannkvaliteten tynn og lite
produktiv. Vassdraget er det vi kan kalle et «pa vippen» vassdrag med relativt mye
aluminium, ingen bufferevne mot forsuring og sveert lave fosforverdier. Den tynne
vannkvaliteten i bade Seetravatnet og utl@pet av Ljosvatnet kan veere forklaringen pa at
arsklassen 1+ synes & vaere veldig svak eller borte pa alle el-fiskestasjoner.

Akvatisk miljo

@stre Neset kraftverk

Bade resultatene for vannkvalitet, bunndyr og fisk peker i retning av at dette
vassdragsavsnittet er lavproduktivt og forsuringsfalsomt. Fiskebestandene i elver og bekker
bestar av smafallen mager fisk, og innsjgene har hay produksjon av fisk pr ha i forhold til
naeringsgrunnlaget. Her er ikke registrert arter av spesiell interesse, og for fisk kan det tyde
pa at det enkelte ar er rekrutteringssvikt i Saetraani. Akvatisk miljg knyttet til omradet som blir
bergrt av planene for Ostre Neset kraftverk gis liten verdi.

Vestre Neset kraftverk

Bade resultatene fra vannkvalitet, bunndyr og fisk peker i retning av at dette
vassdragsavsnittet er lavproduktivt og forsuringsfalsomt. Fiskebestandene i elver og bekker
bestar av smafallen og mager fisk, og innsjgene har hgy produksjon av fisk pr ha i forhold til
naeringsgrunnlaget. Her er ikke registrert arter av spesiell interesse, og for fisk kan det tyde
pa at det enkelte ar er rekrutteringssvikt. Akvatisk miljg knyttet til omradet som bergres av
planene for Vestre Neset kraftverk gis liten verdi.

Samlet verdi for akvatisk mili@
Liten Middels Stor

[———— |

4.5 Radlistearter

Det er ikke registrert terrestriske radlistede arter i nasjonale databaser som dekker dette
omradet. Det ble heller ikke registrert regdlistearter under befaringen. Potensialet for
forekomster av spesielle livsmiljger med sarbare arter vurderes som lite. Dette begrunnes
med fattig berggrunn, mangel pa vatmarksomrader med potensiale for rikt fugleliv, mangel
pa gammel skog med dgd ved langs vassdragene og utstrakt gjengroing av
kulturlandskapet. Det er ikke registrert fossespraytsoner. Det er registrert en bekkeklaft i
tidligere undersgkelser (Gangsei og Roer 2004), men den er ikke gitt naturtypeverdi i
Naturbase. Nord for nordvestre ende i Seetravatnet og nord for Amstadvatnet er det
potensiale for klippehekkende rovfuglarter. Fylkesmannen i Rogaland har gitt opplysninger
om redlistete rovfugl eller ansvarsarter av rovfugl, men mulige hekkelokaliteter ligger i noksa
stor avstand fra plan- og influensomradet og lokalitetene er ikke fysisk synlige fra disse
omradene (Fylkesmannen i Rogaland 2018). En av lokalitetene skal ha vaert brukt til hekking
de siste fem ar.
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Det er sjekket i databaser for radlisterater i ferskvann (al, elvemusling, edelkreps,
vannplanter), men det finnes ikke kjent data som tyder pa at det finnes rgdlistearter i disse
systemene.

Norsk ansvarsart heitorvmose skal vaere registrert i omradet (pers medd Audun Steinnes,
Fylkesmannen i Rogaland) uten at det har latt seg verifisere hvor dette ev. er.

Det ble ikke pavist radlistede bunndyr i forbindelse med bunndyrpravene.

Samlet sett for begge planomrader gis omradet verdien liten for tema radlistede arter.

Liten Middels Stor
I I I I
.
4.6 Konklusjon - Verdi
Oppsummering av verdisetting milj@
Omrade/verdi | Naturtyper | Vegetasjon | Fugl og Akvatisk | Radlistede | Samlet
pattedyr arter terrestrisk
Jstre Neset Liten Liten Liten Liten Liten Liten
(middels)
Vestre Neset | Liten Liten Liten Liten Liten Liten

5 Virkninger av tiltaket - omfang og konsekvens

5.1 Terrestrisk miljo
Verdifulle naturtyper
@stre Neset kraftverk:
Det er kun registrert en naturtype kystlynghei innenfor planomradene med lokal verdi. Denne
ligger ved Ljosvatnet og vil ikke bli pavirket av en hevning av vannstanden som tiltaket
innebeerer. Bortsett fra denne, er det ikke registrert verdifulle naturtyper innenfor
planomradet. Omfanget av tiltaket vurderes som ubetydelig for planomradet som omfattes av
. Neset kraftverk. Med liten verdi og lite negativt omfang, gis ubetydelig til liten negativ
konsekvens for tema verdifulle naturtyper.
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Figur 5-1. Innlepsbekken til @vre Rundtjern har gunstig substrat for fisk. Foto: Sweco Norge.

Vestre Neset kraftverk:

Det er ikke registrert naturtyper innenfor planomradet. Omfanget av tiltaket vurderes som
liten negativ for planomradet som omfattes av Vestre Neset kraftverk. Med liten verdi og liten
negativt omfang, gis ubetydelig til liten negativ konsekvens for tema verdifulle naturtyper.

Det er registrert en liten bekkeklaft langs vassdraget like nedstrems inntaksdammen til
Nedre Neset (Gangsei og Roer 2004). | og med at bekkeklgften ligger nedstrams
inntaksdammen til Nedre Neset er det den dempingen man far i @vre del av vassdraget og
spesielt dempingen pa grunn av de nye reguleringene pa gstsiden som vil pavirke
vannfgringen i dette omradet. Det vil vaere noe mindre vann i bekkeklgfta og noen flere
dager uten flom.

Vegetasjon

@stre Neset kraftverk

Det er ikke registrert sjeldne arter eller spesielle forekomster med karplanter, moser eller lav
og temaet er gitt liten verdi. Ved Amstadvatnet vil det veere en forskjell pa 4 m fra LRV til
HRYV noe som vil gi en reguleringssone med strandkanter der vegetasjon og naeringsstoffer
vil vaskes ut. Vannet har noksa bratte dalsider, slik at det er begrenset areal som vil bli
pavirket. Sterst effekt vil veere i de noe flatere gstlige og nordastlige deler av tiernet der
mindre arealer blir oversvgmmet ved HRV. Enkelte grunne partier mellom gyene i nordgst vil
blottlegges ved lav vannstand.

Ved Ljosvatnet er reguleringshayden planlagt til 2 m (1 m opp/ 1 m ned) i forhold til dagens
normaldamkrone. Dette innebaerer at noe myrareal seerlig i s@rastre del vil bli oversvemmet
ved hay vannstand, mens grunne partier i sgrvest samt holmen sgr for Vapsasen vil
blottlegges ved LRV.
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Ved Rundtjerna er planlagt reguleringshayde 3 m. Tiltaket vil seerlig ha effekt pa
vegetasjonen langs N. Rundtjgrn en del nytt areal vil innga i reguleringsonen. Sivbeltene
mellom @vre- og Nedre Rundtjgrn vil bli pavirket.

Med liten verdi og lite negativt omfang gir dette liten negativ konsekvens for temaet.

Vestre Neset kraftverk

Det er ikke registrert sjeldne arter eller spesielle forekomster med karplanter, moser eller lav
og temaet er gitt liten verdi. Tiltaket vil innebeere en reguleringshayde pa 80 cm sommer og
90 cm vinter og det vil ha liten virkning pa terrestrisk milja. Med liten verdi og lite negativt
omfang gir dette liten negativ konsekvens for temaet.

Figur 5-2. Ser vestre del av Amstadvatnet med utlapet bak til venstre i bildet. Foto: Sweco Norge.

Fugl og pattedyr

@stre Neset kraftverk

Omradet er gitt liten verdi for temaet. Omfanget av tiltaket vurderes som ubetydelig. Med
liten verdi og lite negativt omfang, gir dette liten negativ konsekvens for tema fugl og
pattedyr.

Vestre Neset kraftverk
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Omradet er gitt liten verdi for temaet. Omfanget av tiltaket vurderes som lite negativ. Med
liten verdi og lite negativt omfang, gir dette liten negativ konsekvens for tema fugl og
pattedyr.

Rodlistede arter

@stre Neset kraftverk

Det er ikke registrert radlistete terrestriske arter. Omfanget av tiltaket vurderes som liten
negativ i anleggsfasen, ubetydelig i driftsfasen. Det er heller ikke registrert radlistete
akvatiske arter. Liten verdi og lite negativt omfang gir liten negativ konsekvens for tema
rgdlistede arter.

Vestre Neset kraftverk

Det er ikke registrert radlistede terrestriske eller akvatiske arter innenfor influensomradet.
Omfanget av tiltaket vurderes som liten negativ i anleggsfasen, ubetydelig i driftsfasen. Liten
verdi og ubetydelig omfang gir liten til ubetydelig konsekvens for tema radlistede arter.

5.2 Akvatisk milje og ferskvannsorganismer

Vassdraget nedstreams @stre og Vestre Neset kraftverk er ikke anadromt og bestar av en
smavokst tett grretbestand i forhold til baereevnene til vannene. Det er ikke blitt pavist
redlistede arter som al, ferskvannskreps eller elvemusling.

Berarte elvestrekninger far minstevannfering tilsvarende alminnelig lavvannfering med tillegg
av lokaltilsig og flomvannfaringer. Omfanget av tiltaket for fisk vurderes som ubetydelig siden
det kun vil tas en del av vannmengden. Dersom avbgtende tiltak settes inn vil
grretbestanden kunne bedre seg noe med tynningsfiske. Gytemuligheter vil kunne
begrenses noe ved at gytebekker kan flomsettes i nedre del av tilfarselsbekken ved hay
vannfgring, noe som vil kunne noe bedre kvalitet pa fisken. Strandsonen blir bergrt, men
ikke & sa stort omfang at det medfarer seerlige store endringer i forhold til naturlige
svingninger.

@stre Neset kraftverk

Amstadvatnet, @vre- og Nedre Rundtjgrn og Ljosvatnet blir alle regulert og far en effekt med
utvasking i reguleringssona. Dette kan gi en positiv produksjonsgevinst i starten mens det
trolig vil gi redusert bioproduksjon etter noen ar.

| forhold til bioproduksjon settes omfang av reguleringen til lite negativt og konsekvensen til
liten negativ nar det gjelder de fire vannene. For elvene blir trolig situasjonen noe
annerledes ved at vannfaringene fra Amstadvatnet og ned til Ljosvatnet jevnes ut og slik gir
mer gunstig situasjon hva gjelder de vanndekte produktive arealene i elvene.
Bioproduksjonen i elvene kan fa litt positiv drahjelp og omfanget kan bli litt positiv og
konsekvens litt positiv.

Elvestrekningen fra inntaket i utlgpet av Ljosvatnet og ned til Nedre Neset kraftstasjon far
samme forhold som tidligere med minstevannfgring, men med noe reduserte
flomvannfgringer. Denne endringen har sannsynligvis liten betydning for bioproduksjonen og
for fisk i elva. Omfang og konsekvens for akvatiske forhold i elva settes til ubetydelig. For
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elvestrekningen nedenfor Nedre Neset kraftstasjon vil situasjonen bli bedre med jevnere
vannfgring og stgrre vanndekt areal i det som na er tarre perioder. Altsa kan omfanget bli litt
positivt og konsekvens for akvatiske forhold ogsa bli litt positiv. Samlet vurdering for
akvatiske forhold for utvikling av @stre Neset kraftproduksjon er satt til ubetydelig til liten
negativ konsekvens.

Vestre Neset kraftverk

Seetravatnet reguleres noe, men innenfor det som er naturlige vannstandsvariasjoner med
dagens utlgpsprofil. Reguleringan kan gi noe gkt utvasking i strandsonen enn under dagens
forhold, men omfanget av dette vurderes til lite negativt og konsekvensen til liten negativ for
akvatisk miljg.

For elva fra Seetravatnet og ned til inntaket til kraftstasjonen, blir trolig forholdene bedre for
bioproduksjon og fisk ved at vannfgringen jevnes ut noe og at produksjonspotensialet i elva
kan utnyttes bedre pa grunn av bedre stabilitet i vanndekt areal. Med liten verdi og
ubetydelig til lite positivt omfang, er konsekvensen for akvatiske forhold pa elvestrekningen
satt til ubetydelig eller liten positiv konsekvens.

Fra kraftstasjonsinntaket til Vestre Neset kraftverk og ned til Nedre Neset kraftverk blir
forholdene for akvatisk forhold omtrent som tidligere med minstevannfgring, men med noe
reduserte flomvannfgringer. Denne endringen har sannsynligvis liten betydning for
bioproduksjonen og for fisk i elva. Med liten verdi og ubetydelig omfang, settes
konsekvensen for pa elvestrekningen til ubetydelig.

Elvestrekningen nedenfor Nedre Neset kraftstasjon er tatt med under Jstre Neset
kraftstasjon.

Samlet vurdering for akvatiske forhold for utvikling av Vestre Neset kraftproduksjon er satt
til ubetydelig til liten negativ konsekvens.
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Figur 5-3. Innlgpsbekken til Ljosvatnet. Foto: Sweco Norge.

5.3 Oppsummering konsekvens

Tabell 5-1. Sammenstilling av konsekvenser for @stre Neset kraftverk.

Sammenstilling | Verdi Omfang Konsekvens

konsekvenser

Omrader @stre | Vestre | @stre | Vestre Ostre Vestre

Verdifulle Liten Lliten Liten Liten Ubetydelig | Ubetydelig til

naturtyper negativ negativ til liten neg | liten neg

Vegetasjon Liten Liten Liten Liten Liten Liten negativ
negativ negativ negativ

Fugl og pattedyr Liten Liten Liten Liten Liten Liten negativ
negativ negativ negativ

Akvatisk miljg Liten Liten Liten Liten Ubetydelig | Ubetydelig til
negativ negativ til liten neg | liten negativ

Radlistede arter Liten Liten Liten Liten Liten Liten negativ
negativ negativ negativ til ubetydelig
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6 Avbgtende tiltak

Vannfaringen etter at tiltak er giennomfgrt er omtalt i kap.2. | bekkene nedstrems
kraftstasjonene vil dempingen man far i @vre del av vassdraget og spesielet dempingen pga.
de nye reguleringene pa gstsida som vil pavirke vannfgringen i bekkene. Det vil veere noe
mindre vann oppstrems kraftstasjonene og noen flere dager uten flom

@stre Neset kraftverk

Driftsfase.

Dammene kan bidra med & redusere gytemulighetene for arret i utlgpet av vannet slik at
grretens intraspesifikke konkurranse gar ned og fiskekvaliteten gar opp. Slik
gytemulighetene i vannene med tilfgrselsbekker er i dag, er tettheten for stor i forhold til
naeringsgrunnlaget.

Anleggsfase
Ingen spesielle

Vestre Neset kraftverk

Driftsfase.
Ingen spesielle

Anleggsfase

Ingen spesielle

7 Usikkerhet

Data fra naturtypekartlegging er fra 2002 og er saledes 15 ar. Likeledes er data fra
viltomradekartleggingen helt tilbake til 1993.

Potensialet for funn av radlistede arter, naturtyper eller spesielle artsforekomster er
begrenset pga. neeringsfattig berggrunn, i noen grad opphert hevd, gjengroing og lite areal
med gammel skog. Det er heller ikke vatmarksomrader som peker seg ut i forhold til
vatmarkstilknyttede fuglearter.

Befaringene understatter tidligere undersgkelser fra omradet bade for terrestrisk naturmilje
0g akvatisk.
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Vedlegg 2 @vre og Nedre Rundtjern
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Vedlegg 3 Ljosvatnet
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Vedlegg 4 Seetravatnet
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Vedlegg 5 Befaringskart
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Stiplede linjer viser omrader som er opps@kt pa befaringen eller strandsoner der det er brukt bat.
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Vedlegg 6 Influensomrade
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Kart som viser influensomrade for @stre og Vestre Neset kraftverk.

RAPPORT

SIDE 51 AV 59



SWECO %

Vedlegg 7 Utvalg av bilder fra omradet

Figur 1. Utlgp Seetrevatnet.
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Figur 2. @stre del Saetrevatnet.

Figur 3. Vestre ende Seetrevatnet.
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Figur 5. Amstadvatnet utlepsbekk.
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Figur 7. Bekk fra Amstadtjern til @vre Rundtjern nedre del.
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Figur 8. Utlap av bekken fra Amstadtjernet i @vre Rundtjgm.

Figur 9. @vre Rundtjern.
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Figur 11. Vestre del av Nedre Rundtjorn.
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Figur 13. Innlapsbekk Ljosvatnet — gstre ende.
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Figur 14. @stre tarm av Ljosvatnet er svaert grunn. Bildet er tatt fra utlopsbekken fra Nedre Rundtjemn.

Figur 15. Vestre ende av Ljosvatnet med vei inn til demning i bakgrunnen.
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