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REFERAT

Pa bakgrunn av krav fra statlege styresmakter er verknadane pé det biologiske mangfaldet av ei
vasskraftutbygging av Sagaelva i Flora kommune, Sogn og Fjordane fylke vurdert. Arbeidet er
konsentrert omkring fgrekomst av raudlisteartar og sjeldne og/eller verdfulle naturtypar. Trong
for minstevassfgring er vurdert og det er kome med framlegg til eventuelle avbgtande og

kompenserande tiltak.
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Figur 1. Forsidefoto: Bildet viser utbyggingsomradet ved Saga.
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FOREORD

Pa oppdrag fra IVest Consult har Secta gjort registreringar av naturtypar
og raudlista artar i samband med ei planlagd kraftutbygging av Sagaelva i
Flora kommune, Sogn og Fjordane fylke. Ei viktig problemstilling har vore
vurdering av trong for minstevassfaring.

For IVest Cobsult AS har Trygve Riste vore kontaktperson. Geir Langelo
har utfert feltarbeidet og forfatta rapporten.

Vi takkar oppdragsgjevaren for tilsendt bakgrunnsinformasjon og
Fylkesmannen si miljgvernavdeling ved Tore Larsen for opplysningar om
vilt og annan informasjon. Det same gjeld grunneigaren og Flora
kommune ved Anders Espeset.

Trondheim 31. september 2014

Geir Langelo
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SAMANDRAG
Bakgrunn

Flora kommune har planar om & utnytta Sagaelva i same kommune til
drift av minikraftverk.

| samband med dette stiller statlege styresmakter (Miljgdirektoratet, Olje-
og energidepartementet) krav om at eventuelle farekomstar av
raudlisteartar og artsmangfald elles i utbyggingsomradet skal
undersgkjast. Pa oppdrag fra IVest Consult AS, er det gjennomfart ei slik
kartlegging i og inntil utbyggingsomradet, samt vurdert verknadane av ei
eventuell utbygging pa dei registrerte naturkvalitetane.

Utbyggingsplanar

Tiltakshavaren har lagt fram planar for utbygging av elva, der inntaket er
planlagd plassert omlag pa kote 335 og kraftstasjonen pa kote 4 moh.
Driftsvatnet skal leiast til stasjonen via nedgravne reyr. Rgyrgata vil fa ei
lengde pa omlag 2250 meter. Kraftverket vil verta liggjande i dagen med
ein kort avlaupskanal attende til elva.

Nedbersomradet for dette prosjektet er rekna til omlag 5,4 km? og arleg
middelavrenning til 683,64 I/s. Alminneleg lagvassfering er rekna til &
vere & vere 41 I/s.

Vi har fatt opplyst fra tiltakshavar at Florg vassverk nyttar om lag 20 % av
tilsiget, og reell lagvassfering blir difor 32,8 I/s.

Sjelve kraftverksbygget vil fa eit areal pa omlag 60-70 m?, og vil verta
utfert i samsvar med lokal byggetradisjon.

Planane for netttilkknyting er pr i dag noko usikker, og ein viser il
konsesjonssgknaden for meir informasjon om dette.

Metode

NVE har utarbeidd ein vegleiar (Veileder nr. 3/2009), "Dokumentasjon av
biologisk mangfald ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW).” Metoden
skildra i vegleiaren er lagt til grunn i denne rapporten. Informasjon om
omradet er samla inn gjennom litteratur- og databasegjennomgang,
kontakt m.a. med oppdragsgjevar og lokalkjende. Elles er datagrunnlaget
stort sett basert pa eige feltarbeid 29. mai 2014.

Vurdering av verknader pa naturmiljoet

Berggrunnskartet viser at det er mest gneis innan utbyggingsomradet.
Denne bergarten gjev ikkje grunnlag for anna enn ein fattig flora. Den
naturfaglege undersgkinga viste at floraen var om lag som venta ut fra
berggrunnskartet.
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Figur 3. Kartutsnittet viser i grove trekk dei viktigaste naturinngrepa i form av inntak, reyrgater og
kraftstasjon.
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| fylgje Moen (1988) sa ligg utbyggingsomradet i overgangar mellom
boreonemoral, sgrboreal og mellomboreale soner, mens nedbgrsfeltet og
sjelve inntaket ligg i alpine soner.

Vegetasjonstypen er for det meste blabaerskog av blabaer-skrubbaer-
utforming (A4b).

Naturverdiar. Det er ikkje avgrensa nokon nye prioriterte naturtypar innan
influensomradet, og det vart heller ikkje registrert nokon raudlisteartar.
Samla er utbyggingsomradet inkludert influens-omradet vurdert a vera av
liten verdi for biologisk mangfald. Omfanget av ei eventuell utbygging er
rekna som liten negativt. Konsekvensen av ei eventuell utbygging vert
da liten negativ.

Avbgatande tiltak

Avbgtande tiltak vert normalt gjennomfert for & unnga eller redusera
negative konsekvensar, men tiltak kan ogsa setjast i verk for a forsterka
mulege positive konsekvensar. Her skildrar ein mulege tiltak som har
som fgremal & minimera prosjektet sine negative - eller fremja dei
positive konsekvensane for dei einskilde tema innan influensomradet.

Det vart ikkje observert fossekall ved elva ved den naturfaglege
undersgkinga, og vi er usikker pa om den hekkar her hekkar her. Likevel
bar predatorsikre hekkekassar for fuglen monterast pa minst to stadar
ved elva. Ved fossar kan vera gode stadar, men ogsa under brua kan
vera ein god stad for hekkekassar for fossekall. Ein bgr montera to
kassar pa kvar stad.

Anleggsarbeid, da spesielt med tanke pa rgyrtraseen, bgr skje utom
hubroens hekketid. Det vil seie at anleggsarbeidet ber farega i perioden
juni til februar.

Ved bygging av rgyrgate bar ein minimera arealbeslaget sa mykje som
praktisk muleg.

Vi meiner at tiltakshavarane sitt forslag til minstevassfgring pa 32 I/s i
denne elva vil vere nok for & oppretthalda naturverdiane.

Skal det gjerast inngrep i kulturengene rundt garden nedst i
utbyggingsomradet, bar engene kartleggast pa eit egna tidspunkt.

Forstyrra miljg (vegar, grefter og liknande) begr ikkje saast til med
framandt plantemateriale.

Usikkerheit

Registrerings- og verdiusikkerheit. Det meste av influensomradet er
oppswekt og vurdert, seerleg med tanke pa karplantar, mose og lav. Vi
vurderer bade geografisk og artsmessig dekningsgrad som god. Erfaring,
kombinert med vurdering av potensial for funn av sjeldne organismar vil
for det meste gje ei ganske god sikkerheit i registrerings- og
verdivurdering. Dy den naturfaglege undersgkinga vart gjort ganske
tidleg, var det vanskeleg & seie noko om verdien til kulturengene rundt
garden Saga. Vi har fareset at denne ikkje blir gjort inngrep i, og difor ligg
utanfor influensomradet for paverknad pa vegetasjonen der. Vi vurderer
difor registrerings- og verdisikkerheita som god.

Usikkerheit i omfang. Ut i fra dei registreringane og verdivurderingane
som er gjort, og slik planane er skissert, s& meiner vi at usikkerheita er
lita for dette prosjektet.
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Usikkerheit i vurdering av _konsekvens. Sidan vi ser pa usikkerheita i
registrering, verdivurdering og omfangsvurderingane som lita, sa vil
usikkerheita i konsekvens-vurderinga bli lita.
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Figur 4. Innmarka rundt Saga er fortsatt i god hevd med slitt og beiting.
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Innleiing

Dei nasjonale strategiske mala for naturens mangfald er formulert slik i
St. meld. nr. 26 (2006-2007):

* Naturen skal forvaltast slik at artar som finst naturleg vert sikra i
levedyktige bestandar, og slik at variasjonen av naturtypar og landskap
vert oppretthalde og gjer det muleg & sikra at det biologiske mangfaldet
framleis kan utviklast.

* Noreg har hatt som mal & stogga tapet av biologisk mangfald innan
2010. Dette er ei malsetting som langt fra er nadd.

Malformuleringane omfattar artar, og variasjonen innan artene, og
naturtypar. Naturen er dynamisk og eit visst tap av biologisk mangfald er
naturleg. Malsettinga ma tolkast slik at det er tapet av biologisk mangfald
som skuldast menneskeleg aktivitet som skal opphgyre. Utbygging av
sma kraftverk kan paverka det biologiske mangfaldet pa ulikt vis
avhengig av lokale tilhgve. Sams for alle prosjekta er likevel verknadane
av at vassdraget vert frafert vatn.

| juni 2007 kom det eit omfattande skriv fra OED, "Retningslinjer for sma
vasskraftverk”. Retningslinjene bygger i hovudsak pa eit utkast til
retningslinjer utarbeidd av NVE i samrad med Direktoratet for
naturforvaltning og med faglege innspel fr& ymse andre. Biologisk
mangfald er omtala i kapittel 5.2. | eit tidlegare brev om obligatorisk
utsjekking av biologisk mangfald fra OED heiter det mellom anna:

"Undersgkelsen forutsettes a omfatte en utsjekking av eventuelle
forekomster av arter p& den norske ragdlista og en vurdering av
artssammensetningen i utbyggingsomréadet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og/eller tilsvarende naerliggende vassdrag. Det kan fastsettes
en minstevannfaring i hele eller deler av aret dersom den faglige
undersgkelsen viser at dette kan gi en vesentlig miljggevinst."

Som ein konsekvens av dette vart det av NVE utarbeidd ein vegleiar til
bruk i slike saker, no oppdatert til Vegleiar nr. 3/2009, "Dokumentasjon av
biologisk mangfald ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW). Revidert
utgave” Denne vegleiaren er brukt som rettesnor for denne rapporten.

Hovudfgremalet ved rapporten vil veere &;
skildre naturtilhgve og verdiar i omradet.
vurdere konsekvensar av tiltaket for biologisk mangfald.
vurdere trong for og verknad av avbgtande tiltak.

Ei viktig problemstiling er & vurdera behovet for minstevassfaring. |
samband med dette har vassressurslova i paragraf 10 fglgjande
hovudregel; "Ved uttak og bortleidning av vatn som endrar vassfgringa i
elvar og bekkar med arsikker vassfaring, skal minst den alminnelege
lagvassfaringa veere tilbake, om ikkje anna felgjer av denne paragrafen.”

Utbyggingsplanane

Planane gar ut pa a etablera eit vanleg bekkeinntak i Sagaelva pa kote
335 moh. Fra inntaket vil det ga ei rgyrgate pa omlag 2250 meter ned til
stasjonsomradet pa kote 4. Vassdraget blir i dag nytta til vassforsyning
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for Flora kommune, og det er difor allereie bygd veg opp og forbi det
planlagde vassinntaket. Kraftverket vil verta liggjande i dagen med ein
kort avlaupskanal attende til elva.

Nedbgrsomradet for dette prosjektet er rekna til omlag 5,4 km? og arleg
middelavrenning til 683,64 I/s. Alminneleg lagvassfering er rekna til a
vere a vere 41 I/s.

Vi har fatt opplyst fra tiltakshavar at Florg vassverk nyttar om lag 20 % av
tilsiget, og reell lagvassfering blir difor 32,8 I/s.

Rayret vil fa ein diameter pa 800 mm, og er planlagd grave ned heile
vegen til stasjonsomradet. Kraftverksbygget vert liggjande i dagen med
eit areal pa omlag 60-70 m?, og vil verta utfert i samsvar med lokal
byggetradisjon.

Planane for nettilknyting er pr i dag noko usikker, og viser til
konsesjonssgknaden for meir informasjon om dette.

Figur 5. Stasjonsomradet ligg nzer vassroyret fra vassverket. Vegetasjonen er fattig rosslyngfuruskog.

3

Metode

NVE har utarbeidd ein vegleiar (Vegleiar nr. 3/2009), "Dokumentasjon av
biologisk mangfald ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW) Rev.
utgave.” Metoden skildra i vegleiaren er lagt til grunn i denne rapporten.
Mal for konsekvensutgreiingar er fglgd, og sentrale delar av
metodekapitlet er henta fra Handbok 140 (Statens vegvesen 2006).
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3.1

3.2

Datagrunnlag

Datagrunnlag er eit uttrykk for kor grundig utgreiinga er, men ogsa for kor
lett tilgjengeleg opplysningane som er naudsynte for & trekkja
konklusjonar pa status/verdi og konsekvensgradar er.

Generelt. Sa langt finst det ikkje nokon samla kunnskapsoversikt over
biologisk mangfald knytt til slike smé vassdrag i Noreg, og m.a. difor er
eiga erfaring og kompetanse sveert viktig. | tillegg til dette, sa er
vurderinga av noverande status for det biologiske mangfaldet gjort m.a.
med statte i ymse litteratur som; Raddum et al (2006) (botnfauna m.m.),
den nye raudlista (Kalas et al (red) (2010)) og elles relevant
namnsetjingslitteratur som Lid & Lid (2005) (karplanter), Krog et al (1994)
(Norske busk og bladlav), Holien & Tgnsberg (2006) (Norsk lavflora),
Smith (2004) (bladmosar), Damsholt (2002) (levermosar) med mykje
meir.

Konkret. Utbyggingsplanane og dokument i samband med desse er
motteke fra oppdragsgjevar v/ Trygve Riste. Opplysningar om vilt har ein
fatt fra grunneigar Leif Sagen og ornitolog Anders Braanaas. Ogsa
Anders Espeset, sakshandsamar i Flora kommune er kontakta.
Direktoratet for naturforvaltning sin Naturbase er sjekka for tidlegare
registreringar, samt at ein har kontakta Tore Larsen ved
Miljgvernavdelinga hos Fylkesmannen i Sogn og Fjordane med tanke pa
artar som er skjerma mot offentleg innsyn.

Ein har ogsa gjennomgatt anna relevant litteratur. Ogsa Artsdatabanken
sitt artskart (http://artsdatabanken.no) er gjennomgatt, samt at det er gjort
ei naturfagleg undersgking av Geir Langelo den 29. mai 2014.

Dei naturfaglege undersgkingane vart gjort under gode ver- og
arbeidstilhgve og god sikt. Bade omrada langs elvestrengen, rgyrgata,
inntaket og kraftstasjon vart undersgkt. Ogsa omrade for eventuell
tilkomstveg og for utslepp av driftsvatnet vart undersgkt og vurdert med
tanke pa naturverdiar og biologisk mangfald. Heile influensomradet vart
undersgkt, bdde med tanke pa karplantar, mose og lav. Ogsa andre
organismegrupper, slik som sopp og fugl m.m. vart registrert i den grad
ein observerte noko av interesse. GPS vart nytta for ngyaktig stadfesting
av interessante funn.

Vurdering av verdiar og konsekvensar

Desse vurderingane er grunna pa ein "standardisert” og systematisk tre-
trinns prosedyre for & gjera analysar, konklusjonar og tilradingar meir
objektive, lettare a forsta og lettare a etterprgva.

Steg 1 Verdsetting for tema biologisk mangfald er gjort ut fra
ulike kjelder og basert pad metode utarbeidd av
Status/Verdi Statens vegvesen.

Verdien vert fastsett langs ein skala som spenner fra
liten verdi til stor verdi (sja deme).
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Tabell 1. Kriterium for verdisetting av naturomrade
Kjelde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtypar
Naturtypar somer | Naturtypar som er | ® Andre
www.naturbasen.n vurdert som sveert vurdert som omrdde
o viktige (verdi A) viktige (verdi B og
Sveert viktige Q)
DN-handbok 13; viltomrade (vekttal | +  Viktige viltomrade
Kartlegging av 4-5) (vekttal 2-3)
naturtypar Ferskvasslokaliteta | ¢  Ferskvasslokalitet
DN-handbok 11; r som er vurdert ar som er vurdert
Viltkartlegging som viktige (verdi som viktige (verdi
DN-handbok 15; A). B og C).
Kartlegging av
ferskvasslokaliteta
I.
Raudlisteartar Viktige omrade for : Viktige omrade for:
. Andre
Norsk raudliste Artar i kategoriane |*  Artari omrade.
2006 "kritisk truga” og kategoriane
"sterkt truga” "sarbar”, "neaer
(www.artsdataban Artar pé Bernliste truga” eller
ken.no) 11 "datamangel”.
Artar pd Bonnliste [ | *  Artar som stdr pa
www.naturbasen.n den regionale
o raudlista.
Truga
vegetasjonstypar Omrade med . Omrade med . Andre
vegetasjonstypar i vegetasjonstypar i omrade.
Fremstad og Moen kategoriane "akutt kategoriane "noko
2001 truga” og "sterkt truga” og
truga”. "omsynskrevjande
Lovstatus
Omrade verna eller | ® Omrade som er . Omrade
Ulike foreslatt verna vurdert, men ikkje som
verneplanarbeid, verna etter ervurdert,
spesielt naturvernloven, men ikkje
og verna etter
vassdragsvern. som kan ha naturvernlo
regionalverdi ven, og
. Lokale som er
verneomrade funne a ha
(pbl) berre lokal
naturverdi

Raudlisteartar er eit vesentleg kriterium for a verdisetja ein lokalitet.
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Elles viser vi til

Kalas m.fl. (2010) for nzerare utgreiing om inndeling, metodar og

artsutval for den norske raudlista. Der er det ogsa kort gjort greie for kva for milje

artane lever i og

viktige trugsmalsfaktorar.

Verdivurdering

Liten Middels Stor
| | |

VN

Steg 2

Omfang

| steg 2 skal ein skildra og vurdera type og omfang av moglege
verknader om tiltaket vert gjennomfgrt. Verknadane vert m.a. vurdert
ut fra omfang i tid og rom, og kor truleg det er at dei skal oppsta.
Omfanget vert vurdert langs ein skala fra stort negativt omfang til
stort positivt omfang (sja deme).

Omfang

Stort neg.

Middels neg. Lite / ikkje noko Middels pos.

Stort pos.

-~

Steg 3

Verknad

| det tredje og siste steget i vurderingane skal ein kombinera verdien
(temaet) og omfanget av tiltaket for a fa den samla vurderinga.

Denne samanstillinga gjev eit resultat langs ein skala fra sveert stor
positiv verknad til sveert stor negativ verknad (sja under). Dei ulike
kategoriane er illustrert ved a nytta symbola "-" og "+".

Symbol Skildring
++++ Sveert stor positiv verknad
+++ Stor positiv verknad
++ Middels positiv verknad
+ Liten positiv verknad
0 litenfingen verknad

Liten negativ verknad
Middels negativ verknad
Stor negativ verknad

Sveert stor negativ verknad

Oppsummering

Vurderinga vert avslutta med eit oppsummeringsskjema for
temaet (Kap. 7). Dette skjemaet oppsummerar
verdivurderingane, vurderingane av omfang og verknadar og ein
kort vurdering av kor gode grunnlagsdata ein har (kvalitet og
kvantitet), som ein indikasjon pa kor sikre vurderingane er.
Datagrunnlaget blir klassifisert i fire grupper som falgjer:

Klasse Skildring
1 Sveert godt datagrunnlag
2 Godt datagrunnlag
3 Middels godt datagrunnlag
4 Mindre godt datagrunnlag
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4 Avgrensing av influensomradet

e Strekningar som vert frafert vatn.

B Sagaelva, omlag fra kote 335 og ned til sjgen

¢ |nntaksomrade.

B Inntak i Sagaelva ved kote 335.

e Andre omrade med terrenginngrep.

B Royrgate fra inntak og ned til kraftstasjon.
B Kraftstasjon pa kote 4 moh.

B Nettilknyting via jordkabel.

Som influensomrade er rekna ei om lag 50 -- 80 m brei sone rundt
inngrepa som er nemnd ovafor. Dette er ei relativt grov og skjgnsmessig
vurdering grunna ut fra kva for naturmiljg og artar i omradet som direkte
eller indirekte kan verta paverka av tiltaket. Influensomradet saman med
dei planlagde tiltaka (utbyggingsomradet) utgjer undersgkingsomradet.

Figur 6. Vegetasjonen langs store delar av utbyggingsomradet er dominert av blabzrskog med hegt
innslag av resslyng.
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51

5.2

Status - verdi

Kunnskapsstatus

Pa fgrehand hadde ein relativt liten kunnskap omkring det biologiske
mangfaldet i undersgkingsomradet. Eit sgk pa DN's Naturbase viser at
det er registrert gammal fattig edellauvskog ved nabovassdraget i @st.
Artsdatabanken sitt artskart viser ei registrering av strandsnipe. | tillegg
vises eldre observasjonar av bl.a. hubro, kongegrn og jaktfalk vest for
utbyggingsstaden. Observasjonane skriv seg fra 70- og 80-talet. Utanom
desse og eigne registreringar, er det grunneigar Leif Sagen som har
gjeve opplysningar om dyrelivet i og omkring utbyggingsomradet.
Dessutan har fylkesmannen si miljgvernavdeling ved Tore Larsen vore
kontakta om artar som er skjerma for offentleg innsyn. Han melder om ei
usikker registrering av hubrorop fra 1998 som kan stamme frd omradet
ved Sagaelva. Ogsa kommuneadministrasjonen ved Anders Espeset vart
kontakta, utan at dei hadde noko anne enn det som allereie er
tilgjengeleg i offentlege databasar. Ved eigne undersgkingar 29. mai
2014 vart karplanteflora, vegetasjonstypar, fugleliv, lav- og moseflora og
naturtypar undersgkt i influensomradet. Omrada nedstraums
inntaksstaden vart undersekt, og da seerleg med tanke pa krevjande artar
av mose og lav. | tilegg vart karplantefloraen grundig undersgkt.
Influensomradet vart elles undersgkt med omsyn til vegetasjon generelt
og kravfulle artar spesielt.

Naturgrunnlaget

Geologi og landskap
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Berggrunnskartet seier at det er sandstein innan utbyggingsstaden. Dette
er ein bergart som kan gje grunnlag for ein middels rik flora.

S knappen B & vekale
Tedom \agrtrtierngene

« Bargan
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Maugen Lshomaet
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Novene

Figur 7. I fylgje berggrunnskartet, sa er det sandstein som dominerar utbyggingsomradet. Dette kan gje
grunnlag for ein middels rik flora. (Kjelde NGU).
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Topografi
Nedbgrsomradet til Sagaelva ligg nord for utbyggingsstaden, og strekker
seg omlag 4 km innover fiellet i nordvestleg retning. Fjella er ganske lage,
og det hagste fiellet er Grafjellet pa 652 moh.

Sa langt ut med kysten vil det truleg vera lite sng innan nedbgrsfeltet, og
sngsmeltinga vil difor truleg vere over ganske tidleg. Det er to fjellvatn i
nedbgrsfeltet, Aurbrekkvatnet (411 moh) og Sagavatnet (360 moh), samt
nokre sméatjgrner. Nesten heile nedbgrsfeltet drenerer til Sagavatnet som
vil verke som magasin og jamne ut flaumtoppane. Sagavatnet er i tillegg i
bruk som drikkevasskjelde for Florg.

Klima

Utbyggingsomradet er plassert i sterkt oseanisk seksjon (O3), humid
underseksjon (O3h). Plantelivet i denne seksjonen er prega av vestlege
vegetasjonstypar og artar som er avhengig av hgg luftfukt. | fylgje Moen
(1988) sa ligg utbyggingsomradet i overgangar mellom boreonemoral,
sgrboreal og mellomboreale soner, mens nedbgrsfeltet og sjglve inntaket
ligg i alpine soner.

Figur 8. Diverre vart ikkje sporet logga, og berre vegpunkta vart merkt pa kartet. Begge sider av elva vart
oppsekt, vestleg side pa opptur, og austleg side pa nedturen.

Menneskeleg paverknad

Menneskeleg paverknad pé naturen. Utbyggingsstaden er paverka av
menneskelege aktivitetar. Nedst i tiltaksomradet ligg ein no fraflytt gard,
men innmarka blir haldt i hevd ved slatt og beiting. Det ligg ogsa ei hytte
pa vestsida av elva, like ved utlgpet til sjgen. Sjaglve vassdraget tener
som drikkevasskjelde for Florg. | samband med dette er det bygd veg helt
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opp og forbi det planlagde vassinntaket. To vassragyr er bygd opp pa
terrenget, ned til energidreparen ca 100 moh.

Kulturminne innan utbyggingsomrédet. Innan det aktuelle utbyggings-
omradet er det ikkje registrert saerskilde kulturminne knytt til elva og vi
kunne heller ikkje sja nokon slike ved den naturfaglege undersgkinga.

Artsmangfald og vegetasjonstypar

Vegetasjonstypar og karplanteflora ved elva. Elva er raskt strgymande i
heile utbyggingsomradet, med fossar og raske stryk.

Rundt garden er vegetasjon kulturpaverka med kulturmark med hggt
innslag av m.a. gulaks og jordngtt. Andre registrerte artar er smalkjempe,
kystmaure, revebjglle, tepperot, engsoleie, engfrytle og ryllik.

Vegetasjonen langs Sagaelva er for det meste blabaerskog av blabeer-
skrubbaer-utforming (A4b) med bjark og noko furu i tresjiktet Det vart
ogsa registrert litt graor, osp, rogn og platanignn, samt innslag av eik.
Langs vestsida er det planta noko gran. | feltsjiktet er det vanlege artar
som tepperot, vivendel, skogburkne, einstape, blabaer, tytebeer, skogfiol,
kvitveis m.fl. Stadvis er det mykje rgsslyng, og vegetasjonstypen gar i
mosaikk med rgsslyngfuruskog.

Rgyrgata fra stasjonsomradet vil gar i tilsvarande blabaerskog som skildra
ovanfor, samt innslag av fattig fastmattemyr av klokkelyng-rome-
utforming. Stadvis verkar omradet a vere paverka av beiting med hggt
innslag av gras.

Ved inntaket er det fjellbjgrk og ung furu, med mellom anna rgsslyng,
einer, blokkebeer, bjonnskjegg, torvull, skogstjerne, rome, tettegras,
tepperot og blabeer i feltsjiktet.

Kraftstasjonen er planlagd bygd nede ved sjgen, omlag 280 meter vest
for utlepet av elva. Ogsa der er det bladbeerskog, i mosaikk med
rgsslyngfuruskog.

Nettilknytinga skal gjerast via ein luftkabel til antatt pakoplingspunkt like
ved stasjonsomradet.

Lav- og mosefloraen er omlag som venta, med eit fattig mose- og
lavsamfunn. Berre vanlege artar som m.a. bekketvebladmose,
kysttornemose, raudmuslingmose og stripefoldmose vart registrert.
Desse artane er vanlege i slike miljg.
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Figur 9. Dette biletet er teke ved inntaksomradet.

Av lav vart det registrert typiske artar for slike omrdde, mellom anna
barkragg, bristlav, vanleg kvistlav, gra fargelav, stiftfitlav og vanleg
papirlav. Det vart ikkje pavist artar fra lungeneversamfunnet.

Konklusjon for mosar og lav. Vi har fatt undersgkt det meste av terrenget
langs elva, og det vart ikkje paviste seerskild krevjande eller raudlista
moseartar. Ogsa lavfloraen er fattig i omradet og berre vanlege artar, for
det meste fra kvistlavsamfunnet vart registrert.

Funga. Ingen interessante artar fra denne gruppa vart registrert og
identifisert ved den naturfaglege undersgkinga. Kva gjeld marklevande ev
mykorrhizasopp, sa kan vi heller ikkje sja at potensialet er saerleg stort for
fearekomst av slike i dette omradet. Til det er vegetasjonen generelt for
fattig, med lite varmekjeere lauvtre med gamle rotsystem slik som t.d.
hassel og lind eller ev mineralfuruskog.

Ved inventeringa vart potensialet for virvellause dyr (invertebratar)
vurdert, bade i og utanfor sjglve elvestrengen. Vegetasjonen i
influensomradet er triviell med darleg kontinuitet og lite daud ved. Heller
ikkje er det varmekjeer vegetasjon og gode fgrekomstar av til dgmes
hagstubbar, - ein vegetasjonstype som denne gruppa ofte finst i. Ein kan
difor ikkje sja at det er spesielle tilhgve innan utbyggingsomradet som
gjer at sjeldne artar av desse gruppene skulle ha sine leveomrade her.

Larvane til insekt som degnfluger, steinfluger, varfluger og fijigrmygg lever
oftast i grus pa botnen av bekkar og elvar. Potensialet for funn av
raudlisteartar fra desse gruppene er vurdert som darleg. Dette vert
grunna ut fra at elva er rask, og at det helst er i rolege elveparti med godt
utvikla botnvegetasjon at slike artar finst.
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5.5

5.6

Av fugl vart mest berre vidt utbreidde og trivielle artar pavist under
inventeringa, slik som nokre trosteartar, gjerdesmett og lauvsongar.
Fossekall vart ikkje observert ved inventeringa, og det er usikkert om den
hekkar der. Kommunen hadde ikkje noko informasjon om rovfugl/ugler
eller spetteartar i dette omradet. Fylkesmannen seier det fareligg ei
registrering av hubrorop i hekketida fra 1998 i omradet ved Sagaelva. |
samtale med ornitolog Anders Braanaas sa er det ikkje registrert rop de
siste ara.

Pattedyr, krypdyr og amfibiar. Det er berre hjort som er ein jaktbar
storviltart i desse omrada. Det vart ikkje registrert noko fra desse
gruppene under feltarbeidet.

Fisk. Det er mogleg for sjgaure & ga omlag 150 meter opp i elva far
endeleg vandringshinder. Men ogsad fer dette er det vanskelege
passasjer med mindre fossar. Substratet er grovt med fa eller ingen eigna
gytestadar. Ein reknar difor verdien av elva for anadrom fisk som
ubetydeleg. Det er vanskeleg & vurdere verdien av slike elver for al, da
kunnskapen om al generelt er liten. Generelt kan ein likevel sla fast at
sjelve elva ikkje er eit eigna leveomrade for al, da ho er for rask heile
vegen opp til Sagavatnet. Alen er ikkje nokon god symijar i sterk straum,
og det er difor vanskeleg & tru at mykje al, om nokon i det heile, vil
forsera denne elva og alle dei vandringshindera som er der, for & koma
opp til Sagavatnet.

Raudlisteartar

Under den naturfaglege undersgkinga vart det ikkje registrert nokon
raudlisteartar.

Naturtypar

Det er hovudnaturtypen skog som dominerar det meste av
utbyggingsomradet. Sjglve elva kjem inn under ferskvatn og vatmark. Nar
det gjeld vegetasjonstypar, sa viser vi til kapittel 5.3 om vegetasjonstypar
og karplanteflora.

Verdfulle naturomrade.

Det vart ikkje avgrensa nye prioriterte naturtypar innan dette prosjektet
sitt influensomrade. Slatte- og beitemarkane rundt garden er ikkje godt
undersgkt, og kan inneha naturverdiar som kvalifiserar til avgrensing som
viktige naturtypar. Det skal imidlertid ikkje gjerast inngrep i dette omradet.

Heile utbyggingsomradet er prega av menneskelege aktivitetar med
anleggsvegar, rgyrgater, bygningar og gardsdrift. Skogen var merkt av
tidlegare hogst, og ein kan ikkje seie at det var spesielt gammal skog i
utbyggingsomradet.

Det fareligg ikkje registreringar som viser at omradet skulle vere verdifullt
for storvilt. Ein vil likevel anta at dette omradet er viktige beiteomrade for
hjort.

Flora kommune nyttar i dag vassdraget regulert som drikkevasskjelde.
Tiltakshavar opplyser at det i dag ikkje ligg fere noko krav om



Sagaelva Kraftverk

6.1

minstevassfering, men at elva likevel truleg aldri har gatt terr. Vi vurderer
naturen her til 8 ha: Liten verdi for biologisk mangfald.

Verdivurdering
Liten Middels Stor
| | |

Omfang og konsekvens av tiltaket

Her falgjer ein delvis metoden for konsekvensvurderingar, men utan bruk
av O-alternativ. og omgrepa er noko endra. | tillegg vert
undersgkingsomradet prevd samanlikna med resten av nedbersfeltet
og/eller andre vassdrag i distriktet.

Omfang og verknad

Tiltaket vil medfsra at elva mellom inntaket og kraftstasjonen i periodar
far lagare vassfering i heve tidlegare. Det er likevel ikkje grunnlag for &
hevda at produksjon av botndyr vil bli lagare om ein opprettheld ei viss
minstevassfaring.

Lagare vassfering kan imidlertid paverka talet pa eigna hekkestadar for
ev fossekall. Sjglv om det ikkje vart registrert fossekall i denne elva av
0ss, vurderer vi det likevel som muleg at den hekker her.

Det er registrert strandsnipe i naerleiken av elva. Det er ikkje grunnlag for
a tru at denne skulle bli negativt paverka av ei utbygging.

Det er ikkje registrert rop fra hubro dei siste ara, men hubro kan ta opp
igjen gamle hekkestadar og kan difor igjen vere til stade fer tiltaket blir
sett i gong. Ved & unnga a gjere anleggsarbeid i hekkeperioden vil ein
kunne gjennomfara ei utbygging utan negative konsekvensar sjaglv om
den igjen skulle vere til stade.

Verknadane for hjort sett i forhold til vinterbeitet vil vere sma, da
anleggsarbeidet for det meste vil feregd om sommaren, og da berre
midlertidig.

Samla omfang for denne utbygginga er sett til /ife negativt.

Omfang: lite neg.

Omfang av tiltaket
Stort neg. Middels neg. Lite /ikke noko Middels pos. Stort pos.
| | | | |
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Om ein held saman verdi- og omfangsvurderingane sa vil konsekvensen
for utbygginga bli liten neg. (-).

Verknad: Liten neg.

Verknad/konsekvens for prosjektet
Sv. st. neg. St. neg.  Midd. neg. Lite /ikkje noko Midd. pos. St pos. Sv. st pos.

V'S

Samanlikning med andre nedbgrsfelt/vassdrag

| felgje handboka sa er verknadar og konfliktgrad avhengig av om det
finst liknande kvalitetar utanfor utbyggingsomradet. Denne elva har lav
verdi samanlikna med mange andre elver i denne regionen. Den er
regulert fra fer, og renn gjennom eit fattig naturlandskap. Sa lenge det blir
oppretthaldt minstevassfering slik planane seier, kan ein ikkje sja at det
skal ga tapt verdiar her som andre elver i denne regionen ikkje har.

3y o F5 TS ‘ 7. IR TR <

Figur 10. Dette biletet viser en del av reyrtraseen.
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Samanstilling

Generell skildring

av situasjon og eigenskapar/kvalitetar

i) Vurdering av verdi

Sagaelva er eit raskt strgymande vassdrag med fossar og raske stryk i heile Liten  Middels Stor
utbyggingsomradet. | det aktuelle omradet for dette tiltaket far elva tilfersel fra eit I I |
nedbersfelt pa omlag 0,5 km?, samt restvassfering fra Flora kommune sitt vassverk i a

same vassdrag. Dette gir ei normalvassfgring pa ca 610 I/s.

Datagrunnlag: Hovudsakleg eigne undersgkingar 29. mai 2014 samt Naturbase og Godt (2)

Artsdatabankens Artskart. Elles har ein motteke opplysningar fra
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane ved Tore Larsen og fra Flora
kommune ved Anders Espeset. | tillegg har grunneigar Leif Sagen og
ornitolog Anders Braanaas kome med opplysningar om ymse tilhgve.

ii) Skildring og vurdering av moglege verknader og konfliktpotensiale

iii) Samla vurdering

Prosjektet er
planlagd med eit
vanleg
bekkeinntak
omlag pa kote
335 moh. Fra
inntaket skal
vatnet fgrast i
royr til
stasjonsomradet
ved sjgen.

Tiltaket fgrer til ein reduksjon i vassfgringa mellom inntaket og
kraftverket. Utbygginga vil ikkje paverke prioriterte naturtypar.

Omfang for verdfull natur ved ei ev utbygging:

Stort neg. Middels neg. Lite/ikkje noko Middels pos. Stort pos.

PN

Konsekvens for tiltaket:
Liten neg. (-)

8

Mulege avbgtande tiltak og deira effekt

o

Avbgtande tiltak vert normalt gjennomfert for & unnga eller redusera
negative konsekvensar, men tiltak kan ogsa setjast i verk for a forsterka
mulege positive konsekvensar. Her skildrar ein mulege tiltak som har
som fgremal & minimera prosjektet sine negative - eller fremja dei
positive konsekvensane for dei einskilde tema innan influensomradet.

Det vart ikkje observert fossekall ved elva ved den naturfaglege
undersgkinga, og vi er usikker pa om den hekkar her hekkar her. Likevel
ber predatorsikre hekkekassar for fuglen monterast pa minst to stadar
ved elva. Ved fossar kan vera gode stadar, men ogsa under brua kan
vera ein god stad for hekkekassar for fossekall. Ein bgr montera to

kassar pa kvar stad.

Anleggsarbeid, da spesielt med tanke pa reyrtraseen, ber skje utom
hubroens hekketid. Det vil seie at anleggsarbeidet ber farega i perioden

juni til februar.

Ved bygging av rgyrgate ber ein minimera arealbeslaget sa mykje som

praktisk muleg.

Vi meiner at tiltakshavarane sitt forslag til minstevassfering pa 32 I/s i
denne elva vil vere nok for & oppretthalda naturverdiane.

Skal det gjerast inngrep i Kkulturengene

rundt

garden nedst i

utbyggingsomradet, bar engene kartleggast pa eit egna tidspunkt.

Forstyrra miljg (vegar, grefter og liknande) ber ikkje saast til med

framandt plantemateriale.




Sagaelva Kraftverk 23

Figur 11. Dette biletet viser omradet der Sagaelva gir i sjeen. Elva er rask, kort anadrom strekning og har
darlege kar som gyte og oppvekstomrade for anadrom fisk.

9 Vurdering av Usikkerheit

Registrerings- og verdiusikkerheit. Det meste av influensomradet er
oppswkt og vurdert, seerleg med tanke pa karplantar, mose og lav. Vi
vurderer bade geografisk og artsmessig dekningsgrad som god. Erfaring,
kombinert med vurdering av potensial for funn av sjeldne organismar vil
for det meste gje ei ganske god sikkerheit i registrerings- og
verdivurdering. Dy den naturfaglege undersekinga vart gjort ganske
tidleg, var det vanskeleg & seie noko om verdien til kulturengene rundt
garden Saga. Vi har foreset at denne ikkje blir gjort inngrep i, og difor ligg
utanfor influensomradet for paverknad pa vegetasjonen der. Vi vurderer
difor registrerings- og verdisikkerheita som god.

Usikkerheit i omfang. Ut i fra dei registreringane og verdivurderingane
som er gjort, og slik planane er skissert, s& meiner vi at usikkerheita er
lita for dette prosjektet.

Usikkerheit i vurdering av _konsekvens. Sidan vi ser pa usikkerheita i
registrering, verdivurdering og omfangsvurderingane som lita, sa vil
usikkerheita i konsekvens-vurderinga bli lita.

10 Program for vidare undersgkingar og overvaking

Ein kan ikkje sja at det skulle vere naudsynt med vidare undersgkingar
og overvaking av naturen som vert paverka av dette prosjektet.
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