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Sammendrag:

GrunnTeknikk AS er engasjert av Kanalen Eiendom Il AS v/ Andres H. Olsen i Format Eiendom AS
for a utfere grunnundersgkelser og geotekniske vurderinger for reguleringsplan for Banebakken 38,
«Faerderkvartalet» (Gnr/Bnr 1003/310, 1006/61 og 1003/318) i Tensberg kommune.

Foreliggende notat gir en vurdering av omradestabilitetsforholdene i henhold til NVEs retningslinjer
[3] og «ny» kvikkleireveileder 1/2019 [4]. | revisjon A av notatet er tegning -500 revidert.

Det er kartlagt en ny/revidert kvikkleirefaresone som omfatter planomradet. Faresonen er vist pa
tegning -500. Faresonen er klassifisert med: Faregrad: «Lav», Skadekonsekvens «Alvorlig» og
Risikoklasse 3.

Planlagt tiltak skal «inn» i skraningsfoten og forverrer stabiliteten. Stabilitetsberegninger viser at
dette krever sikringstiltak.

Aktuelle sikringstiltak for planlagt utgraving ma detaljprosjektertes av geoteknisk sakkyndig
konsulent. Trolig er stabilisering med kalksement pa eiendommen i kombinasjon med avstivet spunt
mest aktuelt. Overordnede stabilitetsberegningene viser at planene er gjennomfgrbare med aktuelle
sikringstiltak.

| all hovedsak sa samsvarer supplerende beregninger og vurderinger med tidligere konklusjoner
presentert i ref. [1] og [11] som er kvalitetssikret av Multiconsult ASA i ref. [2]. Og var mening er
at ytterligere kvalitetssikring enn den som er utfert i ref. [2] ikke er nedvendig.

Naermere vurderinger fremgar i notatet.

GrunnTeknikk AS - Pb. 37 - 3108 VEAR www.grunnteknikk.no - Org.nr 925 362 441
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1 Innledning

GrunnTeknikk AS er engasjert av Kanalen Eiendom Il AS v/ Andres H. Olsen i Format Eiendom AS for
a utfere grunnundersgkelser og geotekniske vurderinger for reguleringsplan for Banebakken 38,
«Feaerderkvartalet» (Gnr/Bnr 1003/310, 1006/61 og 1003/318) i Tgnsberg kommune.

GrunnTeknikk AS har tidligere vurdert omradestabilitet og skredfare for den aktuelle tomta. Dette er
oppsummert i ref. [1]. Disse vurderingene er kontrollert og godkjent av Multiconsult ASA som
uavhengig foretak [2]. Vurderingene er basert pa tidligere gjeldende kvikkleireveileder 7/2014. Denne
veilederen har nd kommet ut i ny utgave [4]. Etter innspill fra NVE i byggesaken [6] er det blitt @nsket
at ny veileder benyttes i vurderingene. | tillegg at tidligere kartlagte kvikkelirefaresoner i omradet
gjennomgas narmere.

Foreliggende notat gir en vurdering av omradestabilitetsforholdene i henhold til NVEs retningslinjer [3]
og «ny» kvikkleireveileder 1/2019 [4]. Disse oppfyller krav om sikker byggegrunn i forhold til PBL og
Teknisk forskrift, TEK17 [5]. | revisjon A av notatet er tegning -500 revidert etter innspill.

2 Planer

Vi viser til epost fra Spir Arkitekter AS v/Kristian Ottesen, datert 12.01.2022 med oversendelse av
gjieldende illustrasjonshefte for Feerderkvartalet. Dette er vist i vedlegg 1. Figur 1 viser utklipp av
mottatt situasjonsplan. Aktuelt omrdde er markert i lilla.

Figur 1. Situasjonsplan. Omriss av planomrddet er markert i lila.
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Figur 2 viser utklipp av representativt snitt gjennom planlagt bebyggelse.

28,40

Solveien

Figur 2. utklipp av representativt snitt giennom den planlagte bebyggelsen.

Figur 3 viser utklipp av 3D-illustrasjon.
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lanomradet |

Teieparken

o

Figur 3. Utklipp av 3D-illustrasjon.

-

Vi har forstatt at planomradet skal bebygges med «tyngre bebyggelse» av nzrings- og boligbygg.
Planene viser ogsa underliggende kjeller/sokkel. Overkant laveste gulv planlegges pa ca. kote +3,5.
Dette er ca. i niva med dagens terreng pa @stsiden/nedsiden av det aktuelle kvartalet. Planene
medfgrer relativt dypt utgraving mot Solveien (ca. kote +9,5-+10) som ligger pa oversiden/vestsiden av
tomta.
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3 Terreng og grunnforhold

3.1 Terreng

Terrenget innenfor planomradet faller fra Solveien i vest, ca. kote +9,5-10, mot @st der terrenget
ligger pd ca. kote +3-3,5, ref. [hoydedata.nol. Terrenghelningen over tomta er tilnermet 1:15 fra foten
av veifyllingen og estover. @st for tomta faller terrenget generelt meget slakt mot Kanalen/Ollebukta i
nord. Vest for planomrddet stiger terrenget pa gjennom et boligfelt med helning ca. 1:8 og videre
brattere oppover fjelldsen pa baksiden.

Omradet sgr og nord for planomradet har ogsa generelt «samme type» terrenghelning, med brattest
terrenghelning opp mot fielldsen i vest/servest, og slakere helning videre ut mot Kanalen. Terrenget i
nordvest-sgrgst retning ift. planomradet er tilnermet flatt. Vedlegg 2 viser utklipp av hoydedata.no. Her
fremgar terrenghelninger i omradet.

Figur 4 viser skrafoto fra www.google.no. Enkelte stedsnavn er markert. Videre er enkelte helninger i
omradet vist med rede streker (heltrukne ved planomradet og ellers stiplede).
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Figur 4. kart fra www.google.no. Planomradet er omtrentig merket me redt.

3.2 Grunnforhold

GrunnTeknikk AS har i sammenheng med planene utfert grunnundersgkelser pa den aktuelle tomta.
Resultat fra disse er sammenstilt i ref. [7]. Videre har GrunnTeknikk AS utfart detaljerte
grunnundersgkelser i skrdningen vest for planomradet. Resultat fra disse er sammenstilt i ref. [8]. Ref.
[8] inneholder ogsd en sammenstilling av utfgrte undersgkelser i og omkring det aktuelle omradet i
relativt «stor» utstrekning. Dette er vist pa tegning 116027-2 i ref. [8]. Tegning 116026-1 (tilhgrende
dette notatet) viser den «samme» tegningen, men er flyttet noe mot sgr da dette er mer aktuelt
omrade i forhold til omradestabilitet. Tegning 116026-1 markerer ytterliggere aktuelle
grunnundersgkelsesrapporter mot Kanalen i gst. Denne er detaljert vist i ref. [9].
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Planomradet:

Overordnet indikerer grunnundersgkelsene at grunnen pa tomta bestar av et topplag av fyllmasser
over blgt og meget blgt sensitiv leire. Leira er ikke definert som kvikkleire, men den omrgrte styrken
av massene er sd lav at leira vil ha sprebrudd-/kvikkaktig oppfersel. Under leirlaget er det et fastere
lag av antatt morene/sand og grus over berg. Boringene tyder pa bergdybder varierende mellom 20-
50 m. Awikende bergdybder ma imidlertid paregnes, ref. [7].

Fra planomradet og mot kanalen:

Generelt indikerer grunnundersgkelsene fra planomradet mot kanalen relativt like forhold som pa
tomta. Det kan ikke utelukkes at det er sprgbruddmasser helt fra tomta og ut mot kanalen. Ref. [8]
viser videre til flere rapporter som er relevante. Videre er ogsa ref. [9] relevant.

Skraningen vest/sgrvest for planomradet, inn mot fjelldsen pd oversiden av planomradet:

Overordnet viser grunnundersgkelsene pa oversiden av Solveien et fastere topplag med ca. 2-3 m
mektighet av ant. fyllmasser, sand/grus, forvitret leire. Under topplaget viser undersgkelsen et lag med
lavere boremotstand i ant. blgt leire med varierende mektighet. Opptatte prgver viser at disse
massene ikke er sprgbruddmasser nord for planomradet (fer en nesten kommer til Kaldnes hvor det
igien er sprebruddmasser). Men enkelte boringer pa oversiden av planomradet viser sensitiv leire og
har sprgbruddegenskaper iht. ref. [4]. Hvor dette gjelder kommer naermere frem pa tegning 116026-1
og kapittel 4.4.

4 Stabilitetsforhold, omradestabilitet og skredfare

Gjeldende regelverk stiller krav til trygghet mot naturpdkjenninger (skred, flom, etc.). Da
grunnundersgkelsene har pavist sprgbruddmasser/kvikkleire pa og omkring planomradet, har vi vurdert
omradestabiliteten for eiendommen. For vére vurderinger ligger NVEs retningslinjer og veileder ref. [3]
og [4] til grunn. Disse oppfyller krav om sikker byggegrunn i forhold til PBL og Teknisk forskrift, TEK17
(51.

41 Utredning av omradestabilitet iht. NVEs veileder 1/2019

| NVEs veileder 1/2019 [4] kap. 3.2 er det angitt prosedyre for identifisering og avgrensning av
sprebrudd/kvikkleireomrader. En oppsummering av resultatene presenteres i tabell 1 nedenfor:

Tabell 1. Oppsummering av giennomgdtt prosedyre iht. NVEs veileder 1,/2019

Pkt. | Arbeidsoversikt Kommentar/status/vurdering

1 | Undersek om det finnes registrerte Planomradet ligger i en kvikkleirefaresone utredet av
faresoner/kvikkleirefaresoner i GrunnTeknikk AS (kvikkleirefaresonen er ikke vist pa
omrddet. NVEs temakart pr.dato) [13].

| tillegg er det en kartlagt kvikkleirefaresone lenger
sgrvest pa oversiden av Teieparken. Denne
kvikkleirefaresonen er en forlengelse av den kartlagte
faresonen i ref. [13]. Faresonen er utredet av Rambgll
[10] og er heller ikke vist pa NVEs temakart for
kvikkleirefaresoner.

Tidligere kartlagte faresoner og bakgrunn for disse er
nermere omtalt i kapittel 4.2.
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Dette notatet inneholder en total vurdering av
«begge» faresonene pa oversiden av planomradet sa
de sammen blir en «ny/revidert» faresone i det
videre.

| ref. [10] er det ogsé kartlagt en kvikkleirefaresone
pa motsatt/@stsiden av Teieparken-prosjektet. Denne
pavirker ikke det aktuelle planomradet og vurderes
ikke nzrmere her. Det kan imidlertid bemerkes at
supplerende grunnundersgkelser i denne sonen ikke
har pavist sprgbruddmasser og dermed vist at dette
ikke lenger er en faresone for kvikkleireskred.

2 | Avgrens omrdde med mulig marin Det er marin leire pa tomta.
leire
3 | Avgrens aktsomhetsomrader til Basert pa terrengkriterier ligger hele planomradet
terreng som tilsier mulig fare for innenfor et «aktsomhetsomrade». Mer detaljert
omrddeskred geoteknisk vurdering vedr. kvikkleirefaresoneutredning
Angitte kriterier i NVEs veileder: gjeres ved punkt 5 og 8, og det vektlegges derfor
- Terrenghelning brattere enn 1:20 ikke & tegne et aktsomhetsomradekart.
- og starre haydeforskjell enn 5 m
4 | Bestem tiltakskategori og hvor Detaljreguleringsplan/byggesak og tiltakskategori K4
noyaktig utredningen skal vere. (heyeste klasse med flere nye boenheter og/eller
neering).
5 | Gennomgang av grunnlag - Dette er vist i detalj i kapittel 4.3.
identifikasjon av kritiske skrdninger
og muljg lesneomrdade
6 | Befaring Vi har vert pa befaring i omradet tidligere og er
godt kjent i omradet fra tidligere.
7 | Glennomtar grunnunderspkelser Dette er utfert, jf. kapittel 3.2.
8 | Vurder aktuelle skredmekanismer og | Dette er vist i detalj i kapittel 4.4.
avgrens losne- og utlepsomrdde(r)
9 | Klassifiser faresoner Kvikkleirefaresonen er vurdert til & ha
- faregrad: «Lav»
- Skadekonsekvens «Alvorlig»
- Risikoklasse 3.
Se vedlegg 3 for nermere vurdering.
10 | Dokumenter tilfredsstillende sikkerhet | Det er utfert stabilitetsberegninger for dagens

situasjon og planlagt situasjon med sikringstiltak for
planlagt tiltak.

Beregninger for delen av kvikkleirefaresonen som er
pa oversiden av Teieparken (sgr for Banebakken) er
vist i ref. [10].

Beregninger utfgrt for skraningen som er pa
oversiden av planomradet er vist i ref. [11]

(innledende) og ref. [12] (etter supplerende

grunnundersgkelser).
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De supplerende beregningene [12] bekrefter tidligere
beregninger [11], og viser at skraningen star med
sikkerhetsfaktor under 1,4 i dagens situasjon.

Planlagt tiltak skal inn i skraningsfoten og forverrer
stabiliteten og krever sikringstiltak. Et eksempel med
kalksementstabilisering viser at planlagt tiltak kan
sikres tilstrekkelig (figur 10). Det er som tidligere
beskrevet ogsa aktuelt & kombinere sikringstiltaket
med avstivet spunt. Endelig sikring ma vurderes
naermere i detaljprosjekteringen.

Beregninger i ref. [10] viser sikkerhetsfaktor over 1,4
for skraningen pa oversiden av Teieparken, hvilket er
tilfredsstillende sikkerhet for dagens situasjon.
Stabilitet av planlagte tiltak og evt. ngdvendige
sikringstiltak ma ivaretas/vurderes av geoteknisk
sakkyndig.

11

Innmelding av faresone og
grunnundersekelser til nasjonal
database

Det er gnskelig at grunnundersgkelser og nye
faresoner meldes inn i nasjonal database, men ikke
pakrevd. Vi ber om a bli varslet dersom vi skal utfgre
dette.

42 Kartlagte kvikkleirefaresoner i omradet

Den aktuelle tomta ligger inntil og delvis innenfor en faresone som er utredet av GrunnTeknikk AS i
forbindelse med reguleringsarbeid i Havegaten pd Kaldnes, ref. [13]. Sonen har faregradsklasse «Lav».

Denne sonen er vist pa figur 5 pa neste side.
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Havegaten 1-7

Ant. utlgpsomrade 55
W R R LR Y ?

= \i"-
I'-TE‘ Faresone i ref. [10] |

F/gur 5 Avgrenset aktsomhetsomrdde, kun basert pd terrengkriterier og berg / dagen Aktuell z‘omt er
avmerket med sort farge.

Rambgll Norge AS har utredet omradestabilitet for prosjekt i Teieparken gst for aktuelt planomrade,
Banebakken 35. | geoteknisk rapport fra Rambgll, ref [10], er det tegnet opp 2 stk. faresoner i
nerheten av den aktuelle tomta. Faresonene er vist pa figur 6 pa neste side. Sonene er beskrevet
ved;

Sone 1 (lengst ost):
Skadekonsekvensklasse «Alvorlig»
Faregradsklasse «Middels»
Risikoklasse 4

Sone 1 pavirker ikke det aktuelle planomradet og vurderes ikke narmere i dette notatet. Det kan
imidlertid bemerkes at supplerende grunnundersgkelser har vist at det ikke er kvikkleire her og
dermed at dette ikke lenger er en faresone for kvikkleireskred.

Sone 2 (narmest tomta);
Skadekonsekvensklasse «Meget alvorlig»
Faregradsklasse «Middels»

Risikoklasse 4
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Figur 6. Situasjonsplan med soneavgrensning, ref [3]. Den aktuelle tomta er omtrentlig merket med
blatt.

43 Innledende vurdering av kritiske skaninger og mulig lgsneomrader

Skraningen pa oversiden/vestsiden av planomradet, som er omfattet av tidligere faresone [12] og [10],
er potensielt kritisk skraning for et omradeskred som vil kunne pavirke planomradet.

Videre mot Kanalen er terrenget tilnermet flatt fer det faller av ut i vannet/Kanalen. Skraningen ut i
Kanalen kan potensielt utlese et omradeskred basert pa terrengkriterier. Skraningen har imidlertid
tilstrekkelig sikkerhet mot brudd, og dette er vurdert i bade ref. [10] og [12]. Denne skrdningen anses
som kontrollert for omradeskred som vil kunne pavirke planomradet og vurderes ikke narmere her.
Skraningen vil vaere aktuelt & kontrollere ved evt. videre utbygging mot vannet/Kanalen.

Dvs. kritisk skraning for et mulig lesneomrade som vil kunne pavirke planomradet er skraningen pa
oversiden/vestsiden av planomradet.

44 Aktuelle skredmekanismer og avgrensning av lgsne- og utlepsomrade

Tegning 116026-1 viser en detaljert giennomgang av boringene i skraningen pa oversiden av tomta
der boringene er markert med:

Grenn: ikke sprgbruddmasser (kvikkleire)
Oransje: mulig sprgbruddmasser (kvikkleire)
Red: Pavist eller veldig trolig sprebruddmasser (kvikkleire)
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Utklipp av tegningen er vist pa figur 7:

A \ i sknik AT
il fﬂ % 1Y t\ [N ar S
Figur 7. situasjonsplan/borplan med markering av sprebruddmasser. Planomrddet er markert

| skraningen videre sgrover fra planomradet (vest for/oversiden av Teieparken vist pa fig.7) antas det
sprebruddmasser i videre utredning av omradestabilitetsforholdene for planomradet.

Basert pa utfgrte grunnundersgkelser og terrenghelninger er det tegnet opp en kvikkelirefaresone.
Lesneomradet er antatt & veere der det er ant. sprebruddmasser i skraningen mot fjellasen og «litt»
lengre opp i skraningen enn dette. Utlepsomradet er skjgnnsmessig vurdert til a veere ca. 1-1,5 x



116026n1 Rev. A
24.02.2022
Side 13

lesneomradets utstrekning. Dette tilsier relativt mye sprebruddmasser i dybden og bakovergripende
brudd (ant. konservativt). Profiltegningene 100 - 102 viser profil A til C. Plassering av profilene fremgar
pa tegningene -1 og -500.

Den «nye/reviderte» kvikkleirefaresonen er vist pa tegning -500 rev. A. Utklipp av faresonen er ogsa
vist pa figur 8:

:.:.: l/
& |Utlopsomrade

gur 8. Kartlagt kvikkleirefaresone

Avgrensningen av sonen mot sgr (fig.8) er avsluttet likt med tidligere vurdering i ref. [10]. Basert pa
underlaget vi har, kan det veare at sonen gar videre sgrover, men tilgjengelig grunnundersgkelser her
er mangelfullt og vi har valgt & avslutte avgrensingen som vist. Evt. videre sone utredet pa
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terrengkriterium vil inkludere et stort omrade uten ordentlig/tilstrekkelig underlag og dette er valgt a
ikke gjere. Et skred lengre ser enn kartlagt vil ikke pavirke planomradet.

45 Stabilitetsberegninger

Planomradet kommer innenfor kartlagt kvikkleirefaresone. For a vurdere og dokumentere
stabilitetsforholdene er det utfert detaljerte stabilitetsberegninger. Tidligere beregninger og underlag for
tidligere kartlegging (ref. [1]) er sammenstilt i ref. [11]. Etter supplerende grunnundersgkelser er det
ogsa utfgrt supplerende beregninger i et kritisk snitt. Detaljerte beregningsforutsetninger og resultat fra
disse er sammenstilt i ref. [12].

45.1 Krav til sikkerhet

Det er pavist kvikkleire/sprgbruddmasser og TEK17 § 7.3 viser til NVEs retningslinjer og veiledere for

a vurdere omradestabilitetsforholdene i disse tilfellene. Sikkerhetskravene er avhengig av tiltakskategori
prosjektet er plassert i. Iht. NVEs retningslinjer/veileder havner aktuelt byggeprosjektet i tiltakskategori
K4 (heyeste), og kravene er:

1. For tiltak som forverrer stabiliteten kreves sikkerhetsfaktor Fcu 2 (1,4*fs=1,4*1,15=) 1,61 og
Fcg=1,25.

2. For tiltak som ikke forverrer stabiliteten er kravet Fcu = 1,4 alternativt, alternativt %-vis
forbedring for omrddestabilitet iht. figur 3.3 i NVEs veileder, ref. [4].

3. For skraninger i faresonen som ligger utenfor influensomradet til tiltaket, gjelder krav til
sikkerhet Fcd = 1.25, samt krav til robusthet Fcu = 1.20. Ved lavere sikkerhet og/eller
robusthet skal Fcod og Fcu gkes prosentvis iht. Figur 3.3 i ref. [4].

For aktuell skraning og planer vurderes punkt 2 & gjelde for glideflater pa oversiden av Solveien. Og
punkt 1 4 gjelde for planlagt situasjon med utgraving i foten av skraningen.

45.2 Beregningsresultat

Utklipp av beregningsresultat og beregningsprofiler i ref. [12], supplerende beregninger er vist i tabell 2
(nedenfor) og figur 9 og 10 (neste side).

Tabell 2. Beregningsresultater, GeoSuite Stabilitet [12]

Beregningstilfelle | Beskrivelse Su/a¢ | Sikkerhet, F

1 Profil B-B, Dagens situasjon (kontrollberegninger Su >1,29
etter supplerende beregninger). Flere glideflater

2 Profil B-B, Planlagt situasjon (utgraving til kote +3,5 Su >1,67
pa tomta) med sannsynlig aktuelt sikringstiltak (men (21,58 pa
ogsa en kombinasjon med avstivet spunt vil kunne oversiden
benyttes, dette ma ivaretas naermere i av Solveien)
detaljprosjekteringen). Beregningen er ment for a
vise at en kan sikre planene og oppfylle
anmodninger i brev fra NVE [4]. Flere glideflater
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Figur 10. Beregningstilfelle 2, Profil B-B, ,é/an/agt situasjon med sikring av KC (Kalksementpeler) for d
ivareta stabiliteten

4.5.3 Konklusjon fra beregninger

De supplerende beregningene bekrefter tidligere beregninger [11], og viser at skrdningen star med
sikkerhetsfaktor Fcu>1,29 i dagens situasjon (afi vurderes ikke som kritisk). Uten tiltak i influens-sonen
star skraningen med tilstrekkelig sikkerhet, men dette vurderes ikke som aktuelt for planlagt tiltak.

Planlagt tiltak skal inn i skraningsfoten og forverrer stabiliteten og krever sikringstiltak. Et eksempel
med kalksementstabilisering viser at planlagt tiltak kan sikres tilstrekkelig (figur 10). Det er som
tidligere beskrevet ogsa aktuelt a kombinere sikringstiltaket med avstivet spunt. Endelig sikring ma
vurderes nzrmere i detaljprosjekteringen.

Glideflater pa oversiden av Solveien har tilstrekkelig sikkerhet (jf. figur 9)

46 Oppsummering og konklusjon av omradestabilitet og skredfare

Det er kartlagt en ny/revidert kvikkleirefaresone som omfatter planomradet. Faresonen er vist pa
tegning -500. Faresonen er klassifisert med:

- Faregrad: «Lav»
- Skadekonsekvens «Alvorlig»
- Risikoklasse 3.
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De supplerende beregningene bekrefter tidligere beregninger [11], og viser at skrdaningen star med
sikkerhetsfaktor Fcu>1,29 i dagens situasjon (afi vurderes ikke som kritisk). Uten tiltak i influens-sonen
star skraningen med tilstrekkelig sikkerhet, men dette vurderes ikke som aktuelt for aktuelt tiltak.

Kravet til sikkerhet for aktuelle planer er:

1. For tiltak som forverrer stabiliteten kreves sikkerhetsfaktor Fcu 2 (1,4*fs=1,4*1,15) = 1,61 og
Fc¢=1,25.

2. For tiltak som ikke forverrer stabiliteten er kravet Fcu = 1,4 alternativt, alternativt %-vis
forbedring for omradestabilitet iht. figur 3.3 i NVEs veileder, ref. [4].

For aktuell skraning og planer vurderes punkt 2 og gjelde for glideflater pa oversiden av Solveien. Og
punkt 1 a gjelde for planlagt situasjon med utgraving i foten av skraningen.

Planlagt tiltak skal inn i skraningsfoten og forverrer stabiliteten og krever sikringstiltak. Et eksempel
med kalksementstabilisering viser at planlagt tiltak kan sikres tilstrekkelig (figur 10). Det er som
tidligere beskrevet [1] ogsd aktuelt & kombinere sikringstiltaket med avstivet spunt. Endelig sikring ma
vurderes nzrmere i detaljprosjekteringen.

Glideflater pa oversiden av Solveien har tilstrekkelig sikkerhet (jf. figur 9).

Aktuelle sikringstiltak for planlagt utgraving ma detaljprosjektertes av geoteknisk sakkyndig konsulent.
Trolig er stabilisering med kalksement pa eiendommen i kombinasjon med avstivet spunt mest aktuelt.
Overordnede beregningenr viser at planene er gjennomferbare.

4.7 Krav til kvalitetssikring

| all hovedsak sa samsvarer supplerende beregninger og vurderinger med tidligere konklusjoner
presentert i ref. [1] og [11] som er kvalitetssikret av Multiconsult ASA i ref. [2]. Beregninger og aktuelle
sikringstiltak er ogsa i overenstemmelse med vurderinger utfgrt for Teiparken (samme skraning ser for
Banebakken) utfgrt av Rambegll og vist i [10].

Var mening er at ytterligere kvalitetssikring enn den som tidligere er utfart i ref. [2] ikke er ngdvendig.
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GRUNN(TDEKNIKK

Klassifisering av kvikkleiresoner

Versjon 1.20 revidert 18.09.2021|Kommentarer

Iht. NVE ekstern rapport 9/2020 "Oversiktskartlegging og klassifisering av faregrad,

konsekvens og risiko for kvikkleireskred" utarbeidet av NGlI, rev. 4 datert 27.11.2020. veien.
Sign. Dato Oppdrag Oppdrag nr.
JAG 18.01.2022
Ktr. Dato Tonsberg. Banebakken 38 Feerderkvartalet 116026

Fargekoder:

Det er vurdert noe konservativt da det i skraningen sgr for planomradet ikke er utfgrt grunnundersgkelser hele

Fylles ut

Last (forhandsbestemt)

Beregnes

Evaluering av faregrad (ref. tabell 1)

Faregrad Vekttall Produkt
Faktorer Kommentar

score (F) (V) VxF
Tidligere skredaktivitet 0 1 0 Ikke kjent med dette
Skraningshgyde, meter 0 ) 0 Relavant hgydeforskjell mindre enn 15 m.
Tidligere/navaerende terrengniva ) ) 4 OCR tolket som 1,2 - 1,5 (beskjedent) i dybder innenfor kritiske glideflater (basert pa utfgrt CPTU).
Poretrvkk 1 3 3 Ikke pavist ved undersgkelser og det er relativt mye undersgkelser i omradet sa antas til hydrostatisk, men for a ta hgyde for noe usikkerhet

y er det vektet med 1 poeng
Kvikkleiremektighet ) ) 4 Basert pa underspkelser antas denne a vaere H/4-H/2 i den aktuelle skraningen
Sensitivitet ) 1 ) Sensitivitet 20-100 basert pa prgveserier, men her varierer det relativt mye (fra lite til noe mer)
Erosjon 0 3 0 Ingen erosjon
Inngrep 0 3 0 Skal ikke foverre, dette ma ivaretas i prosjekteringen
Evaluering av skadekonsekvens (ref. tabell 2)
Konsekvens Vekttall Produkt
Faktorer Kommentar

score (K) (V) Vx K

Boligenheter, antall 3 4 12 Er flere enn 5 boenheter
. Planlagt noe naering i nedre etasjer, men dette skal sikres. Videre er Scanrope der, vektallet er antatt
Naeringsbygg, personer 1 3 3
. nei

Annen bebyggelse, verdi 0 1 0
Vei, ADT ) ) 4 Mindre veier + veien til Kaldnes ogsa videre utover pa vestsiden av Ngttergy.
Toglinje, baneprioritet 0 ) 0 Ingen toglinje innenfor sonen.
Kraftnett 0 1 0 Forutsatt bare lokalt kraftnett innenfor sonen.
Oppdemning/flom 0 2 0 tkke aktuelt
Poengsum, faregrad: 13 Poengsum, skadekonsekvens: 19
Prosent av maks. poengsum (F_pct): 25% Prosent av maks. poengsum (K_pct): 42 % Poengverdi, risiko (K_pct x F_pct): 1076
Faregradsklasse: Lav Konsekvensklasse: Alvorlig Risikoklasse: 3
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