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Seknad om konsesjon for regulering/uttak av vann til Smoltproduksjon

Salbu Produksjon AS gnsker a nytte vatn fra Salbuelva og regulering av Ramsgravatnet i Hyllestad
kommune i Vestland fylke til produksjon av settefisk og til & fylle vatn pa brannbater, og seker med
dette om falgande layve.

| Etter vassressurslova, jf. § 8, om layve til:
e Adtautvatn fra Salbuelva
e aregulere Ramsgravatnet mellom LRV pé kote 143,3 og HRV pa kote 145,0
e 3doverfare vann fra Salbuelva ovanfor Kvifossen og til settefiskanlegget
e tautvanntil brennbatnaeringen nar forholdene er der

Vedlagt utgreiing gir alle ngdvendige opplysningar om tiltaket.

Med venleg helsing
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@yvind Haie Hans Cato Haddal

Salbu Produksjon AS
Nedre Heggebeen 17
6953 Leirvik i Sogn



Samandrag

Bakgrunn:

Salbu Produksjon AS sgkjer om layve til & ta ut vatn fra Salbuelva oppstrems Kvifossen og til
regulering av Ramsgrgvatnet for produksjon av settefisk av laks og aure, og til vassforsyning til
brgnnbétar.

| 2020 gav NVE layve til uttak av vatn fra Kvia i Salbuelva og til regulering av Ramsgravatnet for &
produsere laksesmolt pa industriomradet ved Afjorden. Salbu Produksjon AS rakk ikkje 8 kome i
gang med anleggsarbeidet innan fristen sett av NVE, og sekjer derfor no pa nytt om slik leyve der
prosjektet er litt justert for & gi litt mindre miljgavtrykk. Tiltaksomradet ligg i Hyllestad kommune i
Vestland fylke.

Ulvik Settefisk hadde tidleg pa 80-talet konsesjon for & produsere smolt gjennom uttak av vatn fra
Salbuelva ved Kvia dam. Anlegget blei avvikla for ca. 20 ar sidan.

Salbu Produksjon AS vil utvikle anlegget pa Salbu i Hyllestad kommune, med "best tilgjengeleg
teknologi", med eit normalt driftsvassuttak pa mellom 42 /s og 167 U/s.

For byggetrinn 1 blir det arlege produksjonsvolumet 1500 tonn. For byggetrinn 2 blir produksjonen
utvida til 3000 tonn settefisk, og byggetrinn 3, 6000 tonn settefisk. Av den totale mengda tonn
settefisk kan noko bli produsert som stor settefisk (postsmolt).

Anlegget blir lokalisert til noverande industriomrade som tidlegare blei nytta til same faremal.
Industriomradet er i dag 7,45 dekar og vil bli utvida til 28+ 4 dekar (sja vedlagd reguleringsplan —
vedlegg 14).

Anlegget vil da besta av smoltbasseng innebygd i hall, inklusive resirkuleringsanlegg for vatn,
postsmoltanlegg og administrasjonsbygg, samt lageromrade for nedvendig utstyr. Kaianlegget vil
ogsa bli modernisert for & kunne ta imot batar knytt til drifta av settefiskanlegget.

Litt historie om den gamle dammen:

Demma, som var inntaksbassenget for driftsvatn til Ulvik Settefisk, blei etablert omkring 1890,
ombygd i 1940 og sikra med betongsteyp pa oppstrams side rundt 1990, da for a trygge dammen og
vassforsyninga til Ulvik Settefisk.

Fra Kvia til industriomradet ved Afjorden er det ca. 350 meter, og her er to vassforsyningsrayr
nedgravd.

Det er ikkje kjent kor store vassmengder som blei tatt ut til det tidlegare anlegget, men det er grunn
til & rekne med at vassbehovet til settefiskanlegget var prioritert slik at i periodar med lag
vassfaring blei det sars liten vassfering i elva nedanfor Kvia dam. Settefiskanlegga var tidlegare
det som kallast gjennomstrgymingsanlegg, som hadde behov for mykje meir vatn per produsert
tonn fisk enn ved bruk av moderne resirkuleringsteknologi. No blir ein stor del av vatnet resirkulert.
Kvia dam har ikkje spor etter minstevassfaringslap.

Det er grunneigar Geir Sverre Ulvik som eig dammen. Dammen har fungert som vandringsstenging
for anadrom fisk i meir enn 100 &r, men bunnlukene stéar no opne slik at fisk kan passere.




Nytt reguleringsmagasin

For & sikre vatn til nytt settefiskanlegg i periodar med lage vassferingar sekjer Salbu Produksjon AS
om leyve til & regulere Ramsgrevatnet med 1,7 m, HRV 145,0 og LRV 143,3. Arealet pa innsjgen er
0,54 km2. Normalvasstand i Ramsgravatnet er 144,3 moh. Omsgkt bruk av magasinet vil bidra til &
auke vassfaringa i Salbuelva i tarre periodar, samt & auke vassfaringa i periodar med vassfaring
lagare enn alminneleg lagvasstand pa anadrom strekning. Planlagt vassforbruk medferer at ein i eit
normalt &r vil tappe lite frd magasinet, noko som betyr at vasstanden i Ramsgravatnet vil liggje pa
HRV i store delar av tida. Det er i tarkeperiodar at det er behov for magasinvatn. Bruk av magasinet
er vist i sgknaden.

Fra Ramsgrevatnet skal det sleppast minst alminneleg lagvassfering heile aret, som er berekna til
56 |/s. Nedbersfeltet til Ramsgravatnet er ca. 50 % av det totale nedbarsfeltet til Kvifosseni
Salbuelva. Salbuelva, som renn ut frd Ramsgrevatnet, er ca. 4,5 km lang nar den munnar ut i
Afijorden.

| elva frd Ramsgravatnet og ned til Kvifossen, som ligg ca. 700 m fra sjgen, er det ikkje planlagt
nokon tekniske inngrep knytt til denne sgknaden.

Nytt vassuttak — Kvifossen

Nytt vassuttak inneberer & fierne lausmasser og sprenge fjellgrunn i elvebotnen for & skape et
tilstrekkeleg volum. Fjellgrunnen som sprenges i vil normalt ikkje veere synleg sidan omradet er
under vatn. Detaljer om inntaksbassenget og fjerning av lausmasser skal skildrast i ein detaljplan
som skal godkjennast av NVE fer arbeidet startar. Driftsvann fra inntaksbassenget til
settefiskanlegget skal veere mellom 42 og 167 I/s. Vatn til brannbatar, som kan utgjere 2000 til
4000m?3, vil krevie ei tapping pa litt over 600 I/s i 3 til 6 timer. Inntaksbassenget som er planlagt pa
vestsida av elvelapet byggast slik at elva kan passere forbi, for slik & paverke vassferingaielva i
liten grad. Ved uttak av 3600 m3 vatn vil etterfylling av inntaksbassenget ta omtrent 10 timer med
ein vasstilfarsel pa 0,1 m*/s. Behovet for brannbatvatn vil veere sporadisk. Grunnen til denne
tekniske leysinga er at vassfaringane pa anadrom strekning i liten grad skal bli paverka, og at al
skal kunne passere forbi inntaksbassenget uhindra bade opp og ned elva. Eventuelt overskot av
vatn til inntaksbassenget renn attende til elva.

Inntak av vatn til inntaksbassenget er tenkt lagt litt hagare i elva enn sjalve bassenget slik at
trykket fra dette punktet til inntaksbassenget er stabilt aret rundt. Inntakspunktet blir forsynt med
ei p-grind med lysopning 15mm for & hindre nedvandrande &l og stasjoneer aure 8 komainni
bassenget. Vasshastigheita gjennom grinda blir alltid ldgare enn 0,5 m/s.

Det skal vuderast behov for sedimentfelle far dette inntakspunktet for 4 ta ut eventuell
massetransport i elva.

| elva forbi inntaksbassenget skal det heile aret ga vassfaring pa minst 109 I/s. Dette tilsvarar
alminneleg lagvassfaring i Kvifossen.

Vatn til brennbatar

Havbruksneeringa i omradet rundt Salbu treng ferskvassforsyning til brannbatar. | dag ma dei ga til
Svelgen for & hente vatn. Dette er gangtid p& 13 timar mot 2-4 timar dersom det kan hentast vatn i
Salbu. Brennbatar brukar ein stad rundt 400 | diesel pr. time. Det er snakk om relativt sma
vassmengder til kvar bat, men ein del batar i lapet av aret. Ei slik innsparing har stor miljegevinst
med tanke pa C0: -utslepp og tidsbruk. Salbu Produksjon anskjer a bidra til ei slik miljgforbetring
nar vassfaringane i Salbuelva tillet det. Dette vil ogsa styrke inntektsgrunnlaget for Salbu
Produksjon AS i oppstartfasen.




Etterfylling av inntaksbassenget ved uttak av brannbatvatn er tenkt slik at det ikkje skal tas ut meir
enn om lag 20% av vassfaringa i Kvifoss til dette faremalet, og at slikt uttak ikkje blir gjort nar
vassfaringane forbi inntaksbassenget er lagare enn 0,5 m3/s. Teknisk laysing for slik etterfylling av
vatn blir utarbeidd i detaljplanfasen.

Settefiskanlegget

Det vert sgkt om uttak av inntil 167 /s fra Salbuelva via inntaksbassenget oppstreams Kvifoss. Dette
tilsvarer det maksimale behovet etter at byggetrinn 3 star ferdig. Produksjonen vert planlagt ved
bruk av resirkuleringsteknologi for & redusere vassforbruket. Det vil bli produsert smolt til ca. 100
gram, og postsmolt i storleik 250-750 gram; marknaden vil seie noko om behovet og storleiken pa
postsmolten. Hovudneeringa til anlegget vil truleg bli 80-100 grams smolt. Omradet ved sjgen er
regulert til industriformal.

Anlegget vert bygd med eit resirkuleringsanlegg for vatn, som skal bidra til & redusere behovet for
uttak av driftsvatn fra Salbuelva. Kapasiteten for uttak av vatn og resirkulering vert bygd for &
betene eit anlegg etter full utbygging med byggjetrinn 3.

Total avrenning fré vassdraget er berekna til & vere 53,4 mill. m3 i eit normalt ar. Gjennomsnittleg
planlagt vassforbruk pa settefiskanlegget er berekna til ca. 5,3 mill. m3 pr &r, som er ca. 10 % av
arleg avrenning. Vassforbruket giennom aret er planlagt a vere relativt stabilt, men med noko
hagare uttak i veke 18 til 23 og veke 31-38. Planlagt vassforbruk medferer at ein i eit normalt ar
nyttar lite av det magasinerte vatnet i Ramsgrevannet. | eit tert ar vil det vere behov for a tappe fré
magasinet nokre veker (sja vedlegg 6, for berekningar).

Miljekonsekvensar

Elvestrekket mellom planlagt demning ved Ramsgrevatnet og Kvifossen vil i terre periodar fa tilfert
magasinert vatn, og slik sett bortfaller periodar med seerleg lage vassfaringar pa denne strekninga
sa lenge det omsgkte settefiskanlegget er i drift. Dette betyr kort sagt at den gkologiske tilstanden
vert betra i lagvassfaringsperiodar. Det er lagt inn at det alltid skal ga minst 56 /s fra
Ramsgrevatnet, som er alminneleg lagvassfaring her. Naturlege vassfaringar kan vere lagare enn
dette. Pa strekninga fra Kvifossen til sjeen er det lagt inn at det alltid skal ga minst alminneleg
lagvassfaring pa 109 |/s. Dette betyr at periodane med lagare vassfaringar enn 109 /s bortfell sa
lenge settefiskanlegget er i drift.

| periodar med vassfgringar ned mot alminneleg lagvassfaring kan vassfaringane bli litt lagare enn i
naturleg tilstand, og periodane kan bli litt forlenga i have til slike tarre periodar for etablering av
anlegget.

Den omsekte reguleringshegda i Ramsgravatnet ligg innanfor naturleg flomsone for innsjaen.
Tiltakets konsekvens for terrestrisk milje vert vurdert som liten negativ til ubetydeleg. Fordi det finst
alivassdraget, vert konsekvensen for akvatisk miljg vurdert til middels negativ. Ifalgje hydrologiske
berekningar blir det relativt sméa variasjonar i magasinet under normale tilsigshave, medan det i
tarre periodar, som oppstar sjeldan, blir bruk for magasinet i varierande grad og da med relativt
sakte vasstandsvariasjonar.

Anadromt vassdrag

Fra Kvifossen til sjgen er det ca. 700 m, dei nedre 300m er kanalisert elv. Denne elvestrekninga har
liten fiskeproduksjon, og fiskebestanden er dominert av sjgaure, men lakseyngel er ogsa registrert.
Kvifossen er i dag eit naturleg hinder for vidare vandring av anadrom fisk. Salbu Produksjon si
tekniske laysing for vassuttak tek fult omsyn til at vandringsveg for al ikkje blir hindra og at
anadrom strekning far gode vassferingstilhave.




Avbgtande tiltak

Det blir sleppt minst alminneleg lagvassfaring fra Ramsgrevatnet og forbi Kvifossen
inntaksbasseng heile aret.

Elvelgpet forbi inntaksbassenget til Salbu Produksjon sitt settefiskanlegg blir laga slik at
det er fri gange for &l opp og ned elva pa denne elvestrekingen.

Det blir etablert tiltak for & sikre oppvandring av al over dammen i Ramsgrevatnet.

Gjennom dammen i utlgpet av Ramsgravatnet blir det etablert vandringsveg ned og opp for
stadeigen stammen av aure.

Vassinntaket til inntaksbassenget oppstrems Kvifoss som skal forsyne Salbu Produksjon
sitt settefiskanlegg blir forsynt med inntaksrist som hindrar nedvandrande &l og aure fra &
folgje driftsvatnet. Lysopninga mellom grindlamellane skal vere maksimalt 15 mm og
vasshastigheit gjennom grinda mindre enn 0,5m/s.

Salbu produksjon kan eventuelt bidra med enkle habitattiltak pa anadrome strekningar for
a etablere opphaldsplassar for fisk pa lag vassfaringar sommar og vinter.

Sysselsetting

Tiltaket er tenkt & gi i byggjetrinn 1, 7-10 faste arbeidsplassar, og ein antatt omsetning pa 150-200
millionar per ar. Ved byggjetrinn 2, vil gi 10-15 arbeidsplassar. Byggjetrinn 3 vil gi en total
omsetning ca. 500-millionar, og ca. 20 arbeidsplassar.
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1 Innledning

1.1 Om sogkeren
Salbu Produksjon AS (org. Nr 918 482 784)

Virksomhet: Produksjon av smolt.
Dagleg leder av selskapet er Arve-Rune Holmeseth.
Selskapsadressen er: Nedre Heggebegen 17, 6953 Leirvik i Sogn.

Eigarane har lang erfaring og kompetanse fra oppdrettsneering, bygg og
anleggsentrepriser og ingeniartjenester innan bygg og anlegg.

Kontaktperson for denne sgknaden er Hans Cato Haddal.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Salbu Produksjon AS sgker om layve til & ta ut vatn fra Salbuelva oppstrams Kvifossen og til regulering av
Ramsgragvatnet, Sarbavag i Hyllestad Kommune. Hovudgrunnen for tiltaket er & skaffe driftsvatn til
settefiskproduksjon med utgangspunkt i dagens beste tekniske laysningar knytet til fiskehelse og lagt
vassforbruk. Selskapet skal arbeide med & utvikle smolt som kan medverke til reduksjon av lakselus
som er eit problem i norsk oppdrettsnaering. Settefiskanlegget vil skaffe nye arbeidsplassar i kommunen.
Vassuttaket skal ogsa levere ferskvatn til brannbatnzeringa.

Grunneigar av industrifeltet og vassdraget eig ca. 1000 meter fr& Afjorden og oppover i Salbuelva. Eigar
gnskjer at settefiskanlegget skal iverksettast, sja vedlegg 3. det same gjeld grunneigar av
Ramsgrevatnet med tanke pa a bygge dam og a regulere dette magasinet. Det er inngéatt avtaler med
berarte grunneigarar.

Hyllestad kommune er positive til etablering av anlegget bade med tanke pa vassforsyning og bruk av
areal til aktiviteten pa eksisterande industriomrade.

Tiltaket er tidlegare vurdert etter vassressurslova, og det blei gitt layve til uttak av vatn fra Salbuelva og
til regulering av Ramsgrevatnet, ref.nr. NVE 201836836-26 sja vedlegg 15. Layvet blei gitt i 2020.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Salbu vassdraget er lokalisert i Hyllestad kommune i Vestland fylke. Vassdragets nedbarsfelt (082.127)
ned til Kvifossen er 18,51 km? (sja vedlegg 6 for hydrologisk rapport, og vedlegg 11 - hydrologinotat).
Nedbarfeltet kan grovt sett delast i to, det everste som samlast i Ramsgravatnet er 9,48 km? (583 -144
m.o.h.), og restfeltet nedanfor Ramsgravannet som er 9,04 km? (504 — 15 m.o.h.).

Frd Ramsgravatnet mot Afjorden er det sveert lite bebyggelse. Ved Ramsgravatnet er det et nedlagt
smabruk. Frd Ramsgrevatnet gar det en kommunal veg til Haydal, her ligger det et gardsbruk i drift ca.
2200 m fra utlepet av Ramsgravatnet.

For & sikre tilstrekkelege og stabile vassmengder til settefiskanlegget er det planlagt &8 demme opp
Ramsgravatnet og & etablere moglegheit til & tappe magasinet ned mot ny LRV. Inntaket av vatn til
settefiskanlegg er planlagt i nytt lite intaksbasseng rett oppstrems Kvifossen som er vandringshinder for
anadrom fisk. Fr& Ramsgrevatnet og ned til Kvifossen er det ca. 3,8 km og videre er det ca. 0,7 km til
sjgen. Samla lengde pa Salbuelva er ca. 4,5km, sja Figur 1.
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Figur 1. Salbuelva, Ramsgrevatnet til Afjorden (utlep.)

1.4  Skildring av omradet

Ramsgravatnet har relativt bratte strender og vegetasjonen rundt vatnet er prega av fattig rasslyng-
blokkbeerfuruskog med liten verdi. Dybdekart og nermare omtale av innsjeen er a finne i
biomangfoldrapporten som falger i vedlegg 8. Nedanfor utlepet frd Ramsgrevatnet renn elva i flate
myromrade, ca. 300-400 meter fer den gar over i et mindre stryk, og derifra pa ny gjennom myromrade
og relativt rolege parti. Elvebotnen bestar av bade stein og myrbotn med mindre kulpar. Etter ca. 1500
meter s& gar elva inn i et parti med sterkare stryk og med en del fall, dette held fram i ca 300 meter. Etter
stryka géar elven over i stein/rullestein elveleie med mindre hastigheit og veksling mellom stryk med
sterre stein og kulpar. Dette held fram til om lag 2200 m fra Ramsgrevatnet. Vidare nedover gar elva over
i mindre stryk. Den renn forbi eit gamalt nedlagt kommunalt vassverk, her passerer elva den farste gamle
demninga (sja Figur 3 og Bilde 15). Lengre nede gar elven gjennom tidlegare steypte demningar (2 stk.)
fra ca. 1900-tallet som ble bruka til kraftproduksjon (se Figur 3 og Bilde 13). Herifra og ned til Kvifossen
er det kupert med lange stryk. Vegetasjonsbeltet langs den omtalte elvestrekninga er dominert av
barskog der bunnsjiktet er dominert av furumose og sigdmoser, og med en del gaukesyre, sauetelg og
spredt sisselrot.

Det er ingen bebyggelse inntil vassdraget. Ved Ramsgravatnet ca. 150 meter nedstrams er det ein
boligeigendom som vert nytt som fritidsbolig, husmassen ligg ca. 10 meter hagere enn elva. Det er
gardsbruk i drift ca. 2200 meter fra Ramsgrevatnet/Vassenden — innkjering til Heydal. Langs elva ligg
FV- 607, det gar aure og al i vassdraget.

Det er registrert to terrestriske redlistearter i influensomradet, Ask (EN) og Gul Pzerelav (NT). Og ein
lokalitet med den sarbare (VU) naturtypen hegstaude-edellavskog (sja ellers detaljert skildring i vedlagt
naturmangfoldnotat (vedlegg 10).



Vedlagt biomangfoldrapport (vedlegg 8), naturmangfoldnotat (vedlegg 10), akvatiske undersgkelser

(vedlegg 9) og hydrologirapporter (vedlegg 6 og vedlegg 11) gir god oversikt og detaljkunnskap om
vassdraget og berart omrade.

1.4.1  Skildring av vassdraget fré Ramsgravatnet og fram til utlep i Afjorden, Salbu.

Her skildrar ein elvestrekninga fra Ramsgravatnet og til utlepet i fiorden med bilder som er kartfesta i

Figur 2, Figur 3 og Figur 4.
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Figur 2. Kart som viser posisjon for bilda nr. 1 til og med nr. 10. Grd sirkel viser posisjon for bilda tatt 2017/2018 og red sirkel

viser posisjon for bilda tatt 2025.




Bilde 1. Bilde tatt frG Haydalsbrua som kryssar Salbuelva, og ein ser nordover til typiske deler av Ramsgravatnet (bilde frg vdr
2018).

Bilde 2. Dronekartlegging av omrdde, tatt februar 2025.

Bilde 2 er fra dronescanning av Salbuelva og industritomtene utfert februar 2025.
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Bilde 4. Salbuelva ca. 50 meter nedstrems Ramsgravatnet med stor vassfering. Ser mot Ramsgravatnet. Brua pd bilde er
Haydalsbrua (bilde frd 2017).
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Bilde 5. Bildet er tatt frd Heydalsbrua som vises godt i bile nr. 4 og en ser nedove eva. Det var liten vassfering i Salbuelva dd
bilde ble tatt (bilde frd vdr 2018).

Bilde 4 og Bilde 5 viser utlgpet frd Ramsgregvatnet til Salbuelva med bade stor vassfaring (sja Bilde 4) og
lag vassfering (sja Bilde 5). Vidare ca. 300 m nedstreams Ramsgrevatnet eksisterer det i dag ein bru, som
er etablert pa tidlegare landkar (sja Bilde 6). Brua har ein lysdpning pa 2,8 meter lengde og 1,95 meters

hegde, og er den minste konstruksjonen langs elven.
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Bilde 6. Ny bru ca. 300 meter nedstrems Ramsgravatnet. Brua er etablert pd tidlegare landkar og har ein lysopning pé 2,8 meter
lengde og 1,95 meters hagde (bilde frG 2018).
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Bilde 8. Fylkesvei 607 krysser Salbuelva like ovenfor der vegen tar av inn til Sundbotten (bilde frg 2018).
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Bilde 9. Ca. 300 meter forbi avi
(bilde frg 2018).

AR S L
kayrsel til Sundbotten gdr Salbuelva frd roleg steinholdig grunn, og over til mindre stryk og kulpar

b 3

e LD CE F : X i -
Bilde 10. Stryket med starst fall i Salbuelva, som ligg ca. 1700 meter frG Ramsgravatnet, og like far elva frd Sundbotten renn inni
Salbuelva (bilde frg 2018).
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Bilde 11. Elv frG Sundbotten som sluttar seg til Salbuelva ca. 1800 meter fra Ramsgravatnet (bilde frg 2018).
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Figur 3. Kart som viser bilde nr. 10 til og med nr. 20. Bilde 10 og 11 ligger over. Grd sirkel viser posisjon for bilder tatt 2017/2018

og red sirkel viser posisjon for bilder tatt 2025.
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Bilde 13. Betongbru med god hagde over elva, ca. 2400 meter frd Ramsgravatnet. Brua er brukt som bru til beite (bilde frd 2018)

iy ]

ild 14. Frd same plassering som bilde nr. 13. att undr befaring 20. mai 2025, etter en lang t@kepen’ode og lite vassfaring i
elven.
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zlde 15 aml nedlagt pri\)at pumpehus or ssorsm'ng tit Srb@vég. Inntaksam laget av store blokker. Kommunen
overtok vassverket for en periode frem til nytt vassverk ble etablert (bilde frg 2018).

Salbuelva har tidlegare vore nytta til vassforsyning og kraftverk. Pa Bilde 12 viser den gamle restaurerte
mella som har reter tilbake til 1900-tallet. Malla var ein viktig del av lokalsamfunnet, d& den var viktig for
a male korn for bandene. Bilde 15 viser det gamle pumpehuset for vassforsyning til Serbevag, som i dag
er et historisk byggverk for Hyllestad kommune. Huset er ikkje aktivt bruk i dag, men dette vassverket
forsynte lokalsamfunnet og lokal industri far nytt vassverk vart etablert.

Bilde 16. Trebru/gangbru og sikt mot bilde nr. 16. Brua er nytta som tursti (bilde frG 2018).

Bilde 17 og Bilde 18 viser to situasjonar ved gammalt kraftverks dam. Bilde 17 er fra sept. 2017 med stor
vassfaring og Bilde 18 er tatt 20. mai 2018, med lav vassfaring i Salbuelva. Bassenget bak dammen var
inntaksmagasin for et lite kraftverk som blei lagt ned.
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Bilde 19. Utsyn fra betongdammen som vist i bilde 18 og mot trebrua (sjé bilde 16). Bilde er frg 2018.

Bilde 20. Typiske elveparti i nedre del av Salbuelva. Til venstre elvelgpet i Salbuelva ca. 60 m nedom kraftverksdammen og til
hagre ca. 200m nedstrams denne dammen, og litt over 3 km frd Ramsgravatnet (bilde er frG 2018).
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Figur 4. Kart som viser bilde nr. 16 til og med nr. 31. Bilde 10 til 20 ligg ovanfor. Gré sirkel viser posisjon for bilder tatt
201772018 og rad sirkel viser posisjon for bilder tatt 2025.
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Bilde 21. Oppstrems Kvifossen frg befaring 20.mai 2025. Det var lite vassfaering i elva pd befaringsdagen.

Bilde 21 viser oppstrams Kvifossen under befaring av Salbuelva den 20.mai 2025. P4 befaringsdagen
hadde det veert en lang periode med tart og varmt veer, som resulterte i lite vassfaring i elva denne
dagen.
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Bilde 22. Utsyn mot Kvifossen (bilde frg befaringsdato 20.05.25).
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Bilde 23. Oppstrams Kvifossen fidi 04.04.2025.
Bilde 22 og Bilde 23 viser to ulike situasjonar oppstrems Kvifossen, med lav vassfaring og normal

vassfaring. Omradet oppstrams Kvifossen har et naturlig dalferene preg, med fiell pa begge sider av
Salbuelva.
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Bilde 25. Rett oppstrams Kvifossen (frd befaringsdato 20.05.2025).
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Bilde 26. Nedstrams Kvifossen, bakerst i bilde. Frd befaring 20 mai. 2025.

Bilde 26 viser Kvifossen bakerst i bilde. Kvifossen er i dag eit naturleg hinder for vidare vandring av
anadrom fisk. Pa lage vassfaringar, som vist pa bildet, er det darleg med opphaldsplassar for litt starre
fisk pa denne strekningen, Tilsvarande forhold dominerer strekninga ned til gamle Kviadammen.
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Bilde 27. Eksisterande Kvia dammen, stor nok vassfaring til at det renner over damkrona. Dammen ligg ca. 3,8 km frd
Ramsgravannet (bilde frd haust 2017). Bilde viser lav vassfering i Salbuelva.

* By

Bilde 28. Demningen i kvia sett fra brua der fylkesvei 65 krysser elva (bilde fra hast 2017).
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Eksisterande Kvia demningen (sja Bilde 27) ligg ca. 350 meter nedstrems nytt vassuttak ved Kvifossen.

Bilde 29. Salbuelva ned mot sjoen slik den ser ut fra fylkesvei 5655 (bilde er frg 2018).

Bilde 30. Industritomta ved sjeen (bilde frd befaring 20.05.2025).
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Bilde 31. Industritomta (befaring 20.05.2025).

Bilde 30 og Bilde 31 viser eksisterande industritomt ved sjgen. Pa industritomta er det framdelens noe
utstyr fra det tidlegare settefiskanlegget. Omradet ligger ca. 2,2 meter over havet.

1.5 Eksisterande inngrep

Salbuelva har fra tidleg 1900-talet vore gjenstand for fleire inngrep, blant anna vassforsyning,
kraftproduksjon og akvakultur. Som nemnt tidlegare eksisterer det i dag ei restaurert melle fra tidleg
1900-tal, som blei brukt av bendene til @ male korn. Vidare nedover Salbuelva ser ein fleire inngrep som
demningar, pumpehus til vassforsyning, forsyningsrar osv. Kraftverksdammen (sja Bilde 17 og Bilde 18)
var inntaksmagasin for eit lite kraftverk ved Salbuelva, der ein nytta seg av vatnet sitt naturlege fall og
energi til & produsere elektrisitet lokalt.

Vidare nedover elva eksisterer det ogsa eit inntaksbasseng ved Kviadammen (sja Bilde 27). Dette
inntaksbassenget blei etablert som driftsvatn til Ulvik settefisk. Dammen blei etablert omkring 1890, blei
ombygd i 1940 og sikra med betongsteyp pa oppstrams side rundt 1990. Dette blei gjort for & trygge
dammen og vassforsyninga til Ulvik settefisk. Det ligg i dag to plastrar som er nedgravne fra magasinet
Kvia, og ned til industriomradet ved sjgen. Fra Kvia og til industriomradet ved Afjorden er det ca. 350
meter.

Det er ikkje kjent kor store vassmengder som blei tatt ut til tidlegare settefiskanlegg, men det er grunn til
a rekne med at vassbehovet til anlegget var prioritert slik at i periodar med |ag vassfering blei det sveert
liten vassfaring i elva nedanfor Kvia dam. Settefiskanlegga var tidlegare det som kallast
giennomstrgymingsanlegg som hadde behov for mykje meir vatn per produsert tonn fisk enn i dag. Kvia
dam har ikkje merke etter minstevassferingslap (sja Bilde 28).
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Industriomrade Salbu

P& industritomta ved sjgen er det fortsatt noe utstyr fra det tidlegare settefiskanlegget (sja Bilde 30 og
Bilde 32). Arealet pa gamle industritomta var 7,45 DA. | 2020 starta Salbu Produksjon AS opp en ny
reguleringsplan for omrade pga. eksisterande industritomt ikkje tilfredsstilte krava for utbygging av
settefiskanlegget. Ny reguleringsplan fra 13.02.2024 er vedlagt denne seknaden (vedlegg 14).

Bilde 33. Gammalt settefiskanlegg og neerbilde av kai til hayre med Afjorden i bakgrunnen (bilde fré 2018).
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Bilde 34. Arealer innanfor blg pil er planlagt fylt opp for & skaffe nok areal til nytt settefiskanlegg. Dette arealet ligger rett vest
for eksisterande industriareal. Hegda pé arealet er planlagt til 3,0 moh.

Bilde 35. Deler av ndverande industriomrdde som skal fylles opp til kote 3,0.

32



1.6 Samanlikning med narliggande vassdrag

Salbu elva med nedslagsfelt er et typisk kystneert vestlandsvassdrag utan spesielle naturverdiar som
kan bli berart av tiltaket. Det er ikkje registrert vassuttak til settefiskanlegg i neerliggande vassdrag.
Salbu elva er tidlegare utnytta til uttak av drikkevatn, driftsvann til smoltproduksjon og til
kraftproduksjon, men disse tiltaka er nedlagt.

Ifalge NVE-atlas er det potensiale til utbygging av smakraft i Salbu elva. Dette potensialet blir ikkje
redusert pa grunn av tiltak omfatta av denne sgknaden. For meir informasjon om hydrologiske forhold,
sja vedlagte hydrologirapport (vedlegg 6) og hydrologinotat (vedlegg 11). Det er ikkje registrert
verneverdige eller viktige naturtypar i influensomréadet til dette tiltaket.
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2 Omtale av tiltaket

Uttak av vatn til settefiskanlegg er planlagt etablert fra oppstrams Kvifossen som ligg ca. 700 meter fra
Afjorden. Anadrom fisk vil da kunne vandre ca. 700 meter opp i vassdraget fer den kjem til et naturlig
hinder for videre oppgang. Ned til Kvifossen kan nedbarsfeltet deles i to. Del 1 er feltet ned til
Ramsgravatnet, del 2 er restfeltet nedstrams Ramsgravatnet slik det er vist i Figur 5.

Ramsgravann

Ny Dam Ramsgrevann

S Dam Kvia

Figur 5. Nedbarsfeltet til Kvia og Kvifossen inntaksmagasin kan delast inn i to delfelt. Feltet til Ramsgrevatnet og restfeltet
nedstrems Ramsgravatnet. Grann markering i utlapet av Ramsgravatnet indikerer der ny dam md byggast for & etablere
Ramsgravatnet som reguleringsmagasin.
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2.1 Hovuddata
Salbu produksjon, hovuddata
TILSIG Tiltak Kommentar
Nedbarfelt km? 18,77 /18,52 Til Kvia/ Kvifossen
Arleg tilsig til inntaket mill.m3 54,3 Til Kvia
Spesifikk avrenning \/s/km? 179 1986 - 2016
Middelvassfaring normaldr m3/sel. l/s 1,68 m¥/s Til Kvia
Middelvassfaring terrar m¥/sel.l/s
Alminneleg lagvassfaring fra
Ramsgrevatnet s 561/s
5-persentil sommar (1/5-30/9) m¥/sel. /s 0,06 m%/s Ramsgrgvannet
5-persentil vinter (1/10-30/4) m¥/sel. /s 0,057 m%/s Ramsgrgvannet
5-persentil sommar (1/5-30/9) m¥/sel. /s 0,11 m%/s Kvia
5-persentil vinter (1/10-30/4) m¥/sel. /s 0,11 m%/s Kvia
Alminneleg lagvassfering Kvifoss
dam /s 109 U/s
VASSDRAGSANLEGGET
Inntak moh. 144,3
Lengde pé paverka elvestrekning m/km 4,5 km Fra Ramsgravatnet
Fra Kvifossen til
Lengde pa vassleidning m 660 settefiskanlegg
Ligger 2.stk
vassledninger i dag fra
inntaksmagasin ved
Kvia. Ny vannledning
Tal pa reyr som vassleidningen bestar fra Kvifossen som
av Stk. 1 stk. etableres 560mm PE.
Eksisterende
vassledninger fra Kvia
har dimensjon 200mm
Vassleidning, diameter mm 560mm 0g 250mm.
Total maksimal kapasitet pa reyr m3/sel.l/s 800 U/s Teoretisk kapasitet
Total lagaste kapasitet pa rayr m¥/sel. l/s 0ls
56 |/s Ramsgravatnet
Planlagt minstevassfgring, sommar m3/sel.l/s | og 109 /s Kvifossen
Planlagt minstevassfaring, vinter m3/sel. l/s Som sommer
MAGASIN
Magasinvolum, Ramsggvatet mill. m3 1 mill. m?
Areal magasin Ramsgravatnet km? 0,540 km?
Underkant landkar
HRV moh. 145,0 145,79
LRV moh. 143,3 Elvebunn 143,61
Inntaksmagasin Kvifossen m3 10 000 m*

*Restfeltet si middelvassfaring like nedstraums inntaket.
Alle hagdemalingar ved Ramsgravatnet er basert pa fastmerke til Statens vegvesen;

Koordinatar N297505.891, 86796908.339 og hagde 148,366. Det er etablert ein bolt i fjell, og er en del av
Statens vegvesen sitt fastmerkenettverk.
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2.2 Teknisk plan for det alternativet det er skt om

Det planlagde settefiskanlegget pa Salbu krev driftsvatn som er tenkt henta fra Salbuelva. For & trygge
vassforsyninga til anlegget og for & redusere miljgkonsekvenser i Salbuelva av et slik vassuttak er det
planlagt 8 bruke Ramsgrevatnet som magasin med ei reguleringshagde pa 1,7 m. Normalvasstand i
Ramsgevatnet er ca. 144,20 (sja Bilde 36). HRV er planlagt til 145 moh. og LRV til 143,3 moh. Dette gir
reguleringshegde pa 1,7 m og med eit areal pa 0,54 km? blir magasinvolumet ca. 1 Mill m?.
Inntaksbassenget for vatn til settefiskanlegget som ligg oppstrems Kvifossen rommar i underkant av
10 000 m® og dekker eit areal pa ca. 1,2 da. Bassenget som omfattar litt av elvelgpet ligg pa vestsida av
elva, og er lagt slik at elva far renne fritt forbi bassenget.

Salbu Produksjon sgker ogsa om vassuttak til brannbatar som ein del av oppstarten av konsesjonen.
Slikt uttak av vatn vil ikkje skje ofte. Vasskjelda vil vere inntaksbassenget til settefiskanlegget.

Nar alle formelle godkjenningar og finansieringsplanen er pa plass, vil utbygginga av settefiskanlegget
og etableringa av demninga i Ramsgravatnet finne stad. Vassuttaket fra Salbuelva vil da hovudsakleg
forsyne settefiskanlegget, men ogsé kunne forsyne breannbatar med ferskvatn nar vassfaringa i
Salbuelva tillet det.

2.2.1 Dam Ramsgrevannet

Dammen i utlepet av Ramsgravatnet (Figur 5) blir utforma slik at naturleg flaumvatn ikkje aukar. Det blir
ein betongdam med overlaup pa mellom 15 og 16 meter som sikrar & ta unna ein 500-arsflaum utan at
vasstanden kjem opp i fylkesvegen der lagaste punkt ligg vel ein meter over HRV. Dammen blir utstyrt
med fisketrapp og alepassasje. Detaljane nar det gjeld damkonstruksjon, teknisk laysing for
tappeanordning for minstevassfaring, og teknisk laysing for fiskevandring blir designa nar grunnforhold
0g andre tekniske forhold er klarlagt.

Normalvasstand Ramsgrevatnet er ca.144,3 (sja Bilde 36). Lagaste punkt i elvebotnen i utlaupet fra
Ramsgrevatnet er 143,6 moh. Planen er 8 senke utlaupet fra vatnet til 143,3 som blir LRV. HRV er
planlagt til 145 moh. som gir reguleringshegd pa 1,7 m og eit magasin pa ca. 1 mill. m3. Bilde 37 er tatt
ved Heydalsbrua om natta 06.12.2017. Det er stort tilsig og flaum og Ramsgravatnet er her pa kotehagd
145,44, Altsa 44 cm over det som blir HRV og overlgpshagde i planlagt dam. Biletet viser brukar og
vasstand under brua. Malt hegd pa underkant bru er 145,79 moh.
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Bilde 36. Utlapet frd Ramsgrevatnet med lav vassfaring etter tarrperide pd 3 veker. Ramsgravatnet ldg denne dagen pd 144,30
moh. (Bilde frG 2017 ).

Bilde 37. Vasstand under bru-karet pd Haydalsbrua (gul pil) etter kraftig nedber og med vasstand i Ramsgravatnet pd 145,44
moh., som er 44 cm over planlagt HRV. Malt hegde pd underkant bru er 145,79 moh. (Bildedato tatt 06.12.2017).
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Figur 6. Kartet viser utlep Ramsgravatnet med omtrentleg damplassering. Dam i svart farge er ca. 32 m lang, overlep er planlagt
tit 15 m lengde.

2.2.2 Inntaksbasseng oppstrems Kvifossen.

Med referanse til tidlegare seknad, som hadde inntak av driftsvatn i Kvia dam (ca. 350m fra sjgen),
sgker na Salbu Produksjon AS om layve til & flytte inntaktsbassenget til oppstrems Kvifossen. Dette
punktet er oppstrems anadrom strekning som slik blir mindre paverka av tiltaket, og det gir betre
trykkforhold i vassforsyninga til settefiskanlegget som farer til mindre energiforbruk. Eit anna viktig
punkt er at dette inntakspunktet tar bort faren for kontaminering av driftsvatnet til settefiskanlegget
med fiskesjukdomar som kan transporterast med anadrom fisk. Kvifossen ligg ca. 700 m fra sjeen.

Det har vore befaring med Hyllestad kommune og grunneigar Geir Ulvik som begge er positive til det nye
inntaksbassenget. Dette bassenget er meint & dekke litt av elvelapet og bli gravd/sprengt ut i vestsida
av elvelgpet slik at elva kan renne fritt forbi aust for bassenget. Det blir gjort plass i elvelgpet slik at
flaumavleiing ikkje blir darlegare enn i naturleg tilstand. Inntaksbassenget skal romme i underkant av
10.000 m® vatn.

Som nemnt er planen & ta ut noko lausmasser og sprenge i fiellgrunn i elvebotnen og elvekanten for &
oppna tilstrekkeleg volum. Utsprengt fiellgrunn blir lite synleg i landskapet fordi dette arealet normalt
star under vatn. Dei tekniske detaljane for inntaksbassenget vert skildra i detaljplanen som skal
godkjennast av NVE far igangsetting av arbeidet. Det er likevel utarbeidd skisse til korleis prinsippet er
for etablering og drift av dette inntaksbassenget blir (sja Figur 7).
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Fra inntaksbassenget skal det tas ut driftsvatn til settefiskanlegget (42 til 167 l/s) og det skal leverast
vatn til brgnnbatar nar vassferinga i elva tillet det. Uttak av dette brgnnbatvatnet som kan utgjera
mellom 2000 og 4000m*krev tapping pa litt meir enn 600 |/s i 3 til 6 timar. | planen er dette vassuttaket
tenkt layst slik at elva kan passere forbi inntaksbassenget som ligg i vestre side av elvelgpet, og at det
renn inn ngdvendig etterfylling til bassenget medan vassfaringa i elva blir lite paverka. Med etterfylling
utover driftsvatnet til settefiskanlegget vil 0,1 m®/s etterfylle 3600 m® vatn til driftsbassenget pa ca. 10
timar. Brannbatvatn er det trong for av og til og med ujamne mellomrom.

-

e

Figur 7. Prinsippskisse inntaksbasseng. BlG linje illustrerer ldg betongvegg, gul markering illustrerer utsprengt areal, rad linje
illustrerer grind med lysopning 15mm (fiskesperre) og lilla linja illustrerer teknisk inntaksarrangement.

Denne tekniske leysinga (Figur 7) er valt for & minimere verknaden for anadrom elvestrekning nedanfor
Kvifossen. Konkret blir dette eit inntaksbasseng som kan brukast med liten verknad for vassfaringa i
elva. Innlapet til bassenget blir forsynt med ei p-grind med lysopning 15mm for & hindre nedvandrande
al og stasjoneer aure 8 koma inn i bassenget. Vasshastigheita gjennom grinda blir alltid lagare enn 0,5
m/s. Med dette tiltaket kan al passere forbi inntaksbassenget uhindra bade opp og ned elva. Eventuelt
overskot av vatn til inntaksbassenget renn attende til elva.

Inntak av vatn til inntaksbassenget er tenkt lagt litt hagare i elva enn sjalve bassenget slik at trykket fra
dette punktet til inntaksbassenget er stabilt &ret rundt. Teknisk konkretisering blir klargjort i
detaljplanen.

Det skal vurderast behov for sedimentfelle far dette inntakspunktet for & ta ut eventuell massetransport i
elva.

| elva forbi inntaksbassenget skal det heile aret ga vassfaring pa minst 109 I/s. Dette tilsvarar
alminneleg lagvassfaring i Kvifossen.
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Etterfylling av inntaksbassenget ved uttak av brennbatvatn er tenkt slik at det ikkje skal tas ut meir enn
om lag 20% av vassfaringa i Kvifoss til dette faremalet, og at slikt uttak ikkje blir gjort nar vassfaringane
forbi inntaksbassenget er lagare enn 0,5 m¥/s. Teknisk laysing for slik etterfylling av vatn blir utarbeidd i
detaljplanfasen.

Figur 7 og Figur 11 viser og inntaksbasseng og vassinntak med rayrleidning til industriomradet.

Det berget som vert sprengt ut og lausmassane som ma fiernast for 4 auke volumet i inntaksbassenget
skal nyttast i prosjektet. Lausmassane som blir fierna blir brukt som omfyllingsmasse i rartrasser, og
sprengstein til planeringsmasser pa industriomradet, og til eventuell plastring av skréningar i
inntaksbassenget.

Industriomradet
Pa industritomta ved sjgen (Figur 8) er det framleis utstyr fré det tidlegare settefiskanlegget (sja Bilde
30 og Bilde 31). Arealet pa industriomradet er ca. 7,45 da. Omradet ligg ca. 2,2 moh.
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Kart som viser industriomrade med lilla farge.
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2.2.1 Hydrologi og tilsig (grunnlaget for dimensjonering av vassdragsanlegget)
Det vert vist til sgknad osv. samt hydrologirapport (vedlegg 6) og hydrologinotat (vedlegg 7)

Sweco sin gjennomgang av hydrologiske forhold med nytt Kvifoss inntaksbasseng og med ny
hydrologisk normalperiode (1991 — 2020) konkluderer med at vassfaringane aukar litt bade fra
Ramsgrevatnet og med ca 70 /s fra Kvifossen. Med same inntak av driftsvatn fra 42 til maks 167 /s, blir
miljgkonsekvensane for vassdraget dratt litt i positiv retning slik at & bruke hydrologigrunnlaget som
blei utarbeidd til farre sgknad med inntak i Kvia er fullt forsvarleg.

NVE konkluderer den gongen med: «Dei hydrologiske berekningane viser at planlagt forbruk av vatn i eit
normaldr vil tappe lite fré magasinet, noko som betyr at vasstanden i Ramsgravatnet vil ligge kring HRV i
store deler av tida. NVE vurderer at det er tilstrekkeleg magasinkapasitet i normaldr til G ta ut 269 l/s
(maks vassuttak 167 |/s + minstevassfaring 102 I/s), men det vil vere naudsynt G ta i bruk ekstra tiltak
for G spare vatn i tarrar».

2.2.2 Overfaringer

Det er ikkje aktuelt med overfaringar av vatn innan vassdraget eller fra andre vassdrag.

2.2.3 Reguleringsmagasin

Reguleringsmagasin er Ramsgrgvatnet som er omtalt i kp. Bassenget som omfattar litt av elvelapet ligg
pa vestsida av elva, og er lagt slik at elva far renne fritt forbi bassenget.

Salbu Produksjon saker ogsa om vassuttak til brannbatar som ein del av oppstarten av konsesjonen.
Slikt uttak av vatn vil ikkje skje ofte. Vasskjelda vil vere inntaksbassenget til settefiskanlegget.

Nar alle formelle godkjenningar og finansieringsplanen er pa plass, vil utbygginga av settefiskanlegget
og etableringa av demninga i Ramsgravatnet finne stad. Vassuttaket fra Salbuelva vil da hovudsakleg
forsyne settefiskanlegget, men ogsé kunne forsyne breannbatar med ferskvatn nar vassfaringa i
Salbuelva tillet det.

2.2.1 Dam Ramsgravannet.

Normalvasstand i Ramsgravatnet er ca. 144,30 (sja bilde 32). HRV er planlagt til 145 moh og LRV til
143,3 moh. Dette gir reguleringshegde pa 1,7 m og med eit areal p& 0,54 km? blir magasinvolumet ca. 1
Mill m3.

Inntaksbassenget for vatn til settefiskanlegget som ligg oppstrams Kvifossen rommar i underkant av
10 000 m® og dekker eit areal pa ca. 1,2 da.

2.2.5 \Vassleidning

Rertrassen fra inntaksbassenget oppstrams Kvifossen og fram til settefiskanlegget pa industriomradet
er omlag 660 meter. Fra inntaksbassenget og ned til den gamle Kviadammen ved FV. 5655 er ein PE-
leidning tenkt lagt i landskapet langs elva. Raret vertlagt pa ein slik méate at det er skjult bak vegetasjon.
Det vert hengt opp pa ei ramme der det er behov. Nedre del av traseen vil falge tidlegare nedgravne rar
fra Kvia dam. Det skal vurderast om dei nedgravde reyra fra medio 1980 er av ein kvalitet som gjer at dei
kan gjenbrukas slik dei ligg. Det nye raret er planlagt i dimensjon @560 utvendig. Stor dimensjon blir valt
for 8 unnga hydrauliske og andre problem i driftsfasen. Grefta er berekna til 1,5 meter djup og med
botnbreidde pa 1,0 meter.
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2.2.6 Vegbygging
Ramsgravatnet

Ved etablering av demning i Ramsgravatnet vil det bli behov for 8 lage tilkomst fra eksisterande
fylkesveg for anleggsmaskiner og betongbilar. Dette er kun ei kort strekning pa nokre meter som med
snuplass og mellombels bruksareal truleg ligger rundt 500m?. Det blir behov for & legge ut siltgardin og
eit rar som leier elva forbi der betongarbeida pagar, dette krev noko areal men alt innan naeromradet til
damkroppen. Arbeida blir giennomfart pa lagv vassfering og seksjonsvis for & beragre minst mogleg av
tilgrensande areal. Anleggsvegen blir fierna og arealet tilbakefert til naturtilstand nar anleggsarbeidet er
ferdig.

Kvifossen inntaksbasseng

Anleggstrafikk skal bruke eksisterande skogsbilveg ca. 300 m og derifra vert anleggsveg etablert ned til
dampunktet Kvifossen som vist i Figur 9 og Figur 10.

Skogsbilvegen ma utbetrast for 4 tale lasta av tyngre kayretay. Skogsbilvegen er omlag 300 meter lang
og har ei bredde pa ca. 3,5 meter. Det blir bygd anleggsveg (lengde pa denne vegen) fra gapahuken som
ligger ca. 300 meter inne pa skogsbilvegen Ved anleggsslutt vil vegen bli fierna og ein legg tilbake ein
god landbruksveg pé ca. 3,0 meter. Dette vil bli utfert i tett samarbeid med grunneigar, som er positiv til
tiltaket.
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Figur 9. Planlagt adkomstveg til riggomrddet og anleggsvei for etablering av nytt vassinntak ved Kvifossen.
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Figur 10. Planlagt anleggsveg til Kvifossen. Berart omrade i elva er ramma inn.
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Figur 11. Ny inntaksleidning frd Kvifossbassenget og ned til settefiskanlegget.

2.2.7

Massetak og deponi

Fra inntaksbassenget ovanfor Kvifossen blir det tatt ut noko lausmasser og sprengt ut eit volum i
berggrunnen. Desse massane kan nyttast til oppfylling av anleggsvegen, til planering av industriomradet
og til omfylling av rar som skal gravast ned. Stor sprengstein er tenkt nytta til utfylling i strandnzert
sjgomrade (sja Figur 11).

2.3

Fordelar og ulemper ved tiltaket

Fordelar

Anlegget vert etablert pé eit tidlegare industriomrade med formal smoltproduksjon. Omradet er
omregulert etter farre tildelte konsesjon.

Kommune og grunneigar enskjer ny aktivitet pa industriomradet.

Ny teknologi med tanke pa vassforbruk og resirkulering av vann gjer det mogleg med den
tilgiengelege ferskvassressursen a etablere eit gkonomisk berekraftig settefiskanlegg. | forhold
til vanlege gjennomstraymingsanlegg vil ny teknologi bety reduksjon av vassforbruket pa opptil
90%, noko som ogsa er sveert positivt for behandling av avlgpet fra anlegget og kontroll med
utslepp.

Anlegget vil ligge sveert sentralt i forhold til ein marknad.

Vassfaringane fra Ramsgravatnet og Kvia blir meir stabile aret rundt som falge av tiltaket, og
vassdraget far hggare minstevassfgringar enn i naturleg tilstand.

Tiltaket vil medfere at vassdraget kan handtere flaum pa en betre mate enn tidlegare.
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Det 4 kunne levere ravatn til brannbatnaeringen i omradet har betydeleg miljegevinst i form av
redusert gangtid for batar som hentar ferskvatn, og for CO2 rekneskapen med reduksjon i
dieselforbruket. Det ligg ei rekke havbruksaktiviteter innan 2,0 timer fa Salbu.

For Hyllestad Kommune vil anlegget bety nye arbeidsplassar og etterspurt aktivitet. Det vil ogsa
gi yngre personar som har tatt seg utdanning innan havbruk/akvakultur moglegheiter til &
etablere seg.

| driftsplanane ligger det inne at anlegget fullt utbygd vil trenge ca. 20 tilsette.

Anadrom strekning i Salbuelva blir intakt.

Ulemper

Kan bli aktivitet utover normal arbeidstid med auka trafikk pa fjorden, ved levering til og fra
Salbu Produksjon AS, og noko auke i trafikk pa vegnettet. (mottak av varer).

Temming av slamavskiller- kan kortvarig (timar) gi noko lukt.

Litt negative verkingar for gkologiske forhold i Ramsgravannet pga. av reguleringssone.
Noko stey og stev ianleggsperioden.

Det kan veere ei ulempe i anleggsperioden -stay -stav — transport.
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2.4 Arealbruk og eigedomsforhold

Arealbruk

Tabell 1. Arealbruk

Inngrep Mellombels arealbehov | Permanent arealbehov | Ev. merknadar
(m2el. daa) (m? el. daa)
Reguleringsmagasin 0,54 km? Ramsgrovatnet
Overfaering 0 0 Ikkje behov
Inntaksomrade 300m? 500m?
Vassleidning 300 meter / 300m? Dagens trase
Vegar 85m / 500m? Om Kun anleggsvei
Riggomrade ved sjo 700m? En har
industriomradet til
rigg
Kvifossen 1200m? Anleggsvei 150 meter Beitelandskap
Riggomrade 300m?i en kort periode | Parkeringsplass til
service bil

Eigedomsforhold
Kjell Horne, eigar av GNR 15 BNR 1, eig Ramsgravatnet (reguleringsmagasinet) og arealet der demningen
er tenkt lagt. Det er inngéatt langsiktig avtale med eigar (sja vedlegg 1).

Geir Sverre Ulvik eigar av Gnr/Bnr 31/1, Gnr/Bnr 30/2 og Gnr/bnr 30/11. Er grunneigar av Kvifossen
magasin, dam, inntaksledning i magasinet og strekning fram til industriomrade, samt sjalve
industriomrade. Det er inngéatt langsiktig avtale med grunneigar. Feste kontrakt pa 99-ar er signert (sja
vedlegg 2 og 3).

Pa strekninga mellom Ramsgravatnet og fram til Kvifossen er det 6 evrige grunneigarar. Desse kjenner til
tiltaket og har varsla kommunen om at dei ensker at kommunen skal ivareta deira rettar. Disse 6
grunneigarane vil ikkje bli berart av tiltaket, bortsett fra at elva far en meir stabil vassfering. Avrenning
fra Ramsgrgvatnet har i dag store naturlege svingingar og med et reguleringsmagasin kan flaumane
dempast.

Hyllestad kammune er veldig positiv til etablering av settefiskanlegg pa Salbu og at prosjektet er godt
forankra i det politiske miljget. Sja Figur 6 for plankart for omrade ved Salbu (sja vedlegg 14).

2.5 Forholdet til offentlege planar og nasjonale faringar

Kommuneplanar

Av planprogrammet som vart vedtatt 22.10-2021 géar det fram at forméalet med planarbeidet er & legge til
rette for nering/industri i form av settefiskanlegg/akvakultur, vidare tilpasse eksisterande infrastruktur,
betre trafikktryggleik og justere/tilpasse arealet som i gjeldande reguleringsplan (planid: 20040023). |
Hyllestad kommunes arealdel (KPA) er hovuddelen av omradet sett av til kombinert formal, bustad og
neering. Planforslaget er i trad med KPA, sja vedlegg 14 for plankart.
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Verneplan for vassdrag

Salbu elva er ikkje registrert i noka verneplan for vassdrag, og er heller ikkje omfatta av andre
miljgvernomrader eller av vern etter kulturminnelova.

Det er gjort registreringar av ein type raudlista naturtypar i influensomradet, hagstaude-edellavskog
(VU) og det er registrert to typar raudlisteartar i vegetasjonen langs vassdraget, Gul-paerelav (NT) og Ask
(EN).

Av fisk er det registrert &l som er raudlista, og ellers er det registeret bade laks og aure i pa den korte
anadrome strekningen opp til Kvia dammen.

Salbu elva er ikkje omtalt i vassportalen.
Salbu elva er ikkje nemnt spesielt i Vassregionplanen for Sogn- og Fjordane.

Nasjonale laksevassdrag

Salbuelva er ikkje nemnt i forhold til Nasjonale laksevassdrag.

Ev. andre planar eller verna omrade

Ikkje andre planer eller verna omrader.

EU sitt vassdirektiv

Ramsgrevatnet (082-28650-L) er ifglge vann-nett.no en innsja som er karakterisert som «middels,
kalkfattig og klar». Med «god» gkologisk tilstand. Salbuelva (082-58-R) er ifalge vann-nett.no en
«middels, sveert kalkfattig type 1d, og humas» elv. Bkologisk potensial er satt til godt og kjemisk
tilstand er satt til god.
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3 Verknadar for milje, naturressursar og samfunn

Det er utearbeidet eigne rapportar for biomangfald, for hydrologi med bruk av planlagt magasin, og for
klassifisering av dam ved Ramsgravatnet.

3.1 Hydrologi (verknadar av utbygginga)

| vedlegg 6 (Hydrologirapport), vedlegg 7 (Notat med vurdering av hydrologisk grunnlag), vedlegg 11
(Notat om vannstandsvariasjon i magasin) og vedlegg 12 (Flaumrapport) er det gitt data for hydrologisk
situasjon og kva uttak av vann til settefiskanlegget pa Salbu har a bety for bruk av Ramsgravatnet som
magasin, og for vassfaringane i Salbu elva mellom Ramsgravatnet og ned til inntakspunktet ved Kvia.
Vidare ogsa for anadrom strekning fra Kvia dam og til sjgen. Ein vil her gi ei oppsummering fra dei
nemnde dokumenta.

Sweco Norge AS har ogsa utarbeidd eit hydrologinotat (vedlegg 8) der det er vurdert kva nytt
inntaksbasseng betyr for hydrologiske forhold og kva endringa blir ved a nytte ny normalperiode 1991-
2020 i staden for 1961-1990 som blei nytta i Sweco sine rapportar fra 2018. Kort oppsummert seier
Sweco fglgande:

Feltet ned til Kvifossen eller inntakspunktet for vatn til settefiskanlegget vert redusert med ca. 0,25 km?i
forhold til tidlegare omsekt alternativ (Kvia dam). Dette betyr at restfeltet nedstrams inntakspunkt aukar
tilsvarande. Nar normalperioden 1991-2020 vert lagt til grunn for berekningane av hydrologiske forhold
viser dette at gjennomsnittleg vassfaring i elva ned til inntakspunktet (Kvifossen) vil ake med ca. 70 U/s.
Nye berekningar av alminneleg lavvassfaring viser 56 /s fra Ramsgravatnet og 109 l/s fra Kvifossen
inntaksdam. Ved & legge desse verdiane til grunn for minstevassfaringane og med same vassuttak til
settefiskanlegget som omsekt i tidlegare seknad er det Sweco sin vurdering at med tanke pa
miljgkonsekvensane er det forsvarleg & bruke same hydrologiske grunnlag som i tidlegare sgknad.
Endringane ligg pa positiv side med tanke pa miljeet.

Salbu Produksjon AS oppfattar fra Sweco sine vurderingar og berekningar at det er marginale forskjellar i
hydrologiske forhold ved & flytte inntakspunktet oppstrems ca. 300 m i forhold til tidligare sgknad. Ved &
nytte ny normalperiode (1991-2020) som hydrologisk berekningsgrunnlag far Salbuelva ca. 70 |/s okt
gjennomsnittleg vassfaring. | trad med Sweco sine vurderingar vel Salbu Produksjon & legge tidlegare
hydrologigrunnlag til grunn for denne sgknaden.

Som vist i Figur 5 kan grovt sett nedbarsfeltet delast i to omtrent like store areal; avre del ned til utlep fra
Ramsgrevatnet og resten av feltet ned til Kvia dam.

Tala som kjem i tabellane nedanfor er henta fra hydrologirapporten som vart utarbeidd i 2018 (sja
vedlegg 6). Det vises ogsa til vedlegg 8 (Notat med vurdering av hydrologisk grunnlag utarbeidd av
Sweco). Hydrologisk situasjon (2018).

Felt for Ramsgrevatnet bestéar av fleire innsjear og tjern, mens felt restfelt Kvifossen ikkje har innsjgar i
feltet.
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Tabell 2. Nedbarsparametre

Namn Areal Innsje Myr Snaufjell | Skog Minste Midlere | Max
heyde heyde heyde
km? % % % % (moh.) | (moh.) (moh.)
Ramsgregvatnet | 9,48 9.4 1,9 30,8 41,2 144 332 583
Restfelt — 9,04 0,1 1,6 15,9 65,5 20 262 504
Ramsgrevatnet
Kvifossen/Kvia
Tabell 3. Avrenningsparametre
Namn Areal Spesifikk avrenning Midlere Qmia i m%/s 1961-
kP 1961 — 19901 l/s/km? | avrenning i 1990
m NVEs avrenningskart mm pr. ar
Ramsgragvatnet 9,48 96,1 3031 0,91
Restfelt — Ramsgravatnet 9,04 83,4 2614 0,75
til Kvifossen/Kvia

Det eksisterer ingen tidlegare eller pagdande observasjonar av avlgpet i nedbarfeltet. For berekning av
tilsig til det planlagde tiltaket er det derfor nedvendig a nytte andre avlgpsstasjonar for a skildre
vassfaringa ved de gnskjelege stadane i feltet. Ved gjennomgang av samanliknbare felt (sja
hydrologirapporten- vedlegg 6) er det valt & bruke vassmerket 82.4 Nautsundvannet fra dei siste 31 ara,
1986-2016, som vi meiner reflekterer avrenningsforholda til Ramsgrevatnet pa ein tenleg mate.

Tabell 4. Statistiske parametere Ramsgravatnet

nedbarsfelt | sto

Stasjon/- Felt-

rrels

e (km?)

Midlere
spesifikk
avrenning
1961-1990
(NVEs

avrenningskart)

Midlere Starste

1886-2016
(Tilsigsserie)

spesifikk tilgjengelege
avrenning tilsig (m*/s)

Midlere

Minste

tilgjengelige | tilgjengelege
tilsig (m3/s) | tilsig (m%/s)

vatnet

Ramsgre- 9,48

96,1

92,8 10,9

0,9

0,02
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Tabell 5. Lavvasskarakteristika Ramsgrovatnet

Stasjon/- Felt- Minste Alminnelig 5-Persentil for 5-Persentil for
nedbarsfelt | sterrels | tilgjengelege | lavvassfaring? sommersesongen vintersesongen (1.10
e (km?) | tilsig (m¥s) | (m¥s) (01.05-30.09) — 30.04)
(Verdier fra NVEs (Verdier fra NVEs (Verdier fra NVEs
lavvannskart i kursiv) | lavvannskart i kursiv) lavvannskart i kursiv)
Ramsgre- 9,48 0,021 0,055 (0,06) 0,06 (0,03) 0,057 (0,06)
vatnet

Nedbaerfeltet til Ramsgrevatnet har ingen sveert utprega flaumperiodar, men en periode pa varen og pa
hausten har noko hagare frekvens av flaumepisodar. Omradet er karakterisert som et omrade med
arsflaumar basert pa kombinasjon regn og snasmelting. Nedbarfeltet ligg i omrade i Norge som er
registrert som sveert nedberrikt over hele aret, samtidig med raske svingingar i vassfaringar. Dette viser
figurane under.

Detaljane i hydrologiske data er vist i hydrologirapporten (vedlegg 6). Nedanfor er vist midlere/median
og minimumsvassfaringar over dataperioden (1986 -2016) Figur 12 og daglege maksimalvassferingar i
Figur 13.
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Figur 12. Midlere/median og minimumsvassfarinar over dataperioden, Ramsgravatnet. Verdier i m%/s.
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Figur 13. Dagleg maksimalfaring fré Ramsgrevatnet i lapet av dataperioden. Verdier i m%/s.

Data nedanfor gjeld heile feltet ned til Kvia og er same type data som oppgitt for Ramsgravatnet.

Tabell é. Statiske parameter for Kvia (opprinnelig inntakspunkt).

Stasjon/- Felt- Midlere Midlere Starste Midlere Minste
nedbersfelt | starrels | spesifikk spesifikk tilgjengelege | tilgjengelige | tilgjengelege
e (km? | avrenning avrenning tilsig (m%/s) | tilsig (m%/s) | tilsig (m%/s)
1961-1990 1886-2016
(NVEs (Tilsigsserie)
avrenningskart)
Kvia/ 18,8/ 89,7 86,4 20 1,6 0,04
Kvifossen 18,52

Tabell 7. Lavvasskarakterisika for Kvia (opprinnelig inntakspunkt).

Stasjon/- Felt- Minste Alminnelig 5-Persentil for 5-Persentil for
nedbarsfelt | sterrels | tilgjengelege | lavvassfaring? sommersesongen vintersesongen (1.10
e (km?) | tilsig (m3/s) | (m%/s) (01.05-30.09) - 30.04)
(Verdier fra NVEs (Verdier fra NVEs (Verdier fra NVEs
lavvannskart i kursiv) | lavvannskart i kursiv) lavvannskart i kursiv)
Kvia 18,8 0,04 0,102 (0,09 0,11 (0,04) 0,11 (0,07
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3.1.1 Inntak av driftsvann til settefiskanlegget frd Kvifossen basseng

Vassinntaket til settefiskanlegget er plassert om lag 3,8 km nedstrems Ramsgravatnet. Totalt
nedbarsfelt til vassinntaket ved Kvifossen er pa 18,52 km?. Lokalfelt til Ramsgravannet er 9,48 km?,
medan restfeltet ned til inntakspunkt Kvifossen er 9,05 km2.
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} ———+— gt | e . Hartwarket Beovekstog Kommuner - Geodatz A5

Figur 16. Kartskisse over planlagt tiltak. Punkter er angitt med raud trekant.

Figurane under viser forhold i tert ar (1996), middels ar (1991) og i eit vatt &r (2015) ved vassuttak 167
/s til settefiskanlegget med og utan minstevassfering til anadrom strekning p& 102 U/s.

De to farste figurane (Figur 14 og Figur 150venfor) viser forhold ved det tarre aret 1996. Vassfaringa
gjennom aret vil bli redusert slik den raude linja viser. Videre falger de same vassfaringsforholda for
havesvis eit middels ar og for eit vatt ar i figurane 19 og 20. Vassfaring som trengs for vassuttak og
minstevassfaring er til samen 0,276 m3/s. Det er ikkje vist toppane pa kurva da det her ses pa
tarrperiodene. | periodar med heg vassfering vil det alltid vere nok vann til 4 dekke behova.
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54




40
35 ’ I

30

25

. #

10

[m3/s]

05

0.0
1/1/1991  2/1f1991 3/1f1991 4711991 5/1/1991 6f1f1991 7/1/1991 &/1/1991 9/1/1991 10/1/1991 11/1/1991 12/1/1991

Dato

—\fannfaring nedstr inntak (10 m?/min og 0.102 m?/s | minstevannfering) m—Tilgengelig vannfaring

Figur 19. Vassfering nedstrams Kvia fer og etter uttak og minstevassfering, middels dr 1991 (utan regulering).
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Figur 20. Vassfering nedstrems Kvia far og etter uttak og minstevassfering, vatt r 2015 (utan regulering).
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3.1.2 Med Ramsgravatnet som reguleringsmagasin

Det er na valt 4 sgke om 4 etablere eit reguleringsmagasin med ca. 1 Mill m® magasin og 1,7 m
reguleringshegde med HRV pa 145 moh. og LRV pa 143.3 moh. Hydrologirapporten har litt ulike
utgangspunkt for berekningane som er gjort, men alle berekningane samsvarer med notatet som viser
magasinvariasjonane med uttak av ulike vassmengder til settefiskanlegget og med innkalkulert
minstevassfaring pa 102 |/s til anadrom strekning (Vedlegg 6).

Forutsetningane for figurane under er HRV er satt til 145,1 moh. og overlep pa dammen er satt til 19 m,
dette er HRV 10 cm hagare enn omsgkt, men hydrologisk sett har dette liten betydning for & vise
verkinga i magasinet.

| berekningane er det lagt inn minstevassfaring nedstreams Kvia (102 I/s) og fra Ramsgravatnet (55 I/s),
samt at det er berekna uttak til settefiskanlegget. Tilsig til Ramsgravatnet og restvannferingar
nedstrems i feltet er med i berekninga.

Vasstanden i Ramsgravatnet varierer ut fra nedvendig vassuttak og tilgjengeleg tilsig i perioden. Ut fra
analysane ser ein kva ar som er tarre (dvs. lite tilsig). Desse ara eller periodane vil kunne gi lave
vasstander i magasin Ramsgragvatnet.

Ara som er presentert i figurane i Vedlegg 6 og som er tatt med her er: 2001, 2002, 2006, 2010 og 2013.
Dette er ara som har periodar der tilsiget er lite, og der vassuttaket er hggare enn tilsiget over ein sapass
lang periode at magasinvasstanden synker ned og i nokre episodar under LRV. Fra dei hydrologiske
analysane (vedlegg 6) er 1996 presentert som det tarraste aret. Dette aret er ikkje med i oversikta her.
Dette skuldast at det i 1996 ikkje var episodar som gjorde at vasstanden gikk ned og under LRV.
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Figur 21. Vassuttak 167 l/s, HRV 145,1
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Figur 22. Vassuttak 123 /s, HRV 145,1
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Figur 23. Vassuttak 80 I/s, HRV 145,1
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Figur 24. Vassuttak 42 I/s, HRV 145,1. Dette er det minste vassforbruket som settefiskanlegget kan ned pad lapet av dret.

Nedanfor er det vist ein tabell med varierande vassbehov i settefiskanlegget som er i samsvar med
produksjonsyklusen i fullt utbygd settefiskanlegg. Vassforbruket varierer med fiskestaerrelse og med

innblanding av saltvatn i produksjonsvatnet.

Tabell 8. Varierande vassbehov i framtidig settefiskanlegget (m3/s).

Maned Q settefiskanlegget [m*/s]
Januar 1 0,079
Februar 2 0,105
Mars 3 0,123
April 4 0,112
Mai 5 0,116
Juni 6 0,123
Juli 7 0,123
August 8 0,123
September 9 0,123
Oktober 10 0,123
November 11 0,123
Desember 12 0,053
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Figur 25. Vasstand i Ramsgravatnet reguleringsmagasin for ulike dr og med varierande vassuttak til settefiskanlegget. HRV
145,1.

Situasjon nedstrams Ramsgrevatnet med bruk av reguleringsmagasinet pa 1,7 m reguleringshagde er at
det i alle kjente &r med uttak av reelt behov for driftsvann til settefiskanlegget, ref. Figur 25 vil veere nok
vatn bade til settefiskanlegget og til alltid minst & holde alminneleg lavvassfering pa anadrom
strekning.

| hydrologirapporten er det gjort berekningar med reguleringshagde pa 1 m, uttak av minstevassfaring
pa 55 /s og uttak til settefiskanlegget pa 167 |/s ved Kvia. Dette gir middelverdiar i % av far situasjonen
som vist i tabell 1. | snitt vil vassfaringa vere som far regulering pa 0,88 m3/s. For eit gjennomsnittsar der
vasstanden i Ramsgragvatnet ligg rundt HRV vil vassfaringa vere omtrent som far.
Manedsmiddelvassfaringene er vist i Figur 26.

Tabell 9. Nedstrams Ramsgravatnet. Mdnedsmiddelvassfaringer 1096-2016) i m%/s fer og etter regulering (ved uttak 167 I/s).

Maned Far Etter % av eksisterande
Januar 0,92 0,92 Vannfaring 100,4%
Februar 0,86 0,86 100,6%

Mars 0,83 0,81 98,5%

April 0,96 0,94 98,0%

Mai 1,00 1,01 100,6%

Juni 0,58 0,59 102,2%

Juli 0,49 0,49 100,5%

August 0,56 0,56 100,2%
September 1,02 1,00 98,5%

Oktober 1,05 1,05 99.6%

November 1,17 1,17 100,2%

Desember 1,13 1,15 101,4%

Middel 0,88 0,88 100,0%
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Figur 26. Mdnedsmiddelvassfaringer (1986-2016) i m/s far og etter tiltak (uttak 167 1/s).

| figurane nedanfor er det vist daglege vassfaringar rett nedstrems dammen i Ramsgravatnet for
situasjonane far og etter utbygging. Dataene er basert pa serien 1986-2016. De daglege verdiane er
igjen basert pa magasinrouting av timesverdiar for heile tidsserien. Utfordringa med de berekna
verdiane er at magasinet med 1 m reguleringshegde er litt for lite til 8 gi nok vatn i alle situasjonar, men
dataene forklarer situasjonane bade driftsmessig og miljgmessig ganske bra. Med eit sterre
magasinvolum som omsgkt vil miljgsituasjonen bli betre i lavvassfaringssituasjonen.

Forutsetningane for figurane nedanfor er magasin med 1m reguleringshegde og konstant uttak av 167
/s til settefiskanlegget og alltid minimum 55 /s til elvelapet fra Ramsgravatnet. Figur 27, 28 og 29 viser
eksempel pa eit vatt, eit middels, og eit tart ar.
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Figur 27. Berekna vassfaring for og etter utbygging, rett nedstrams Ramsgravatnet i et tert Gr (1996) (uttak 167 l/s).
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Figur 28. Berekna vassfaring fer og etter utbygging, rett nedstrems Ramsgravatnet, et "middels” dr (1991), (uttak 167 I/s).
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Figur 29. Berekna vassfaring far og etter utbygging, rett nedstrams Ramsgravatnet et "vatt" dr (2015), (uttak 167 U/s).

3.2 Vasstemperatur, isforhold og lokalklima

Det er vurdert at omsgkt tiltak ikkje medfarer endring for vasstemperatur, isforhold og lokalklima.

3.3 Grunnvatn

Det er vurdert at omsekt tiltak ikkje medferer endring for grunnvassforekomstane i omradet.
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3.4

3.4.1 Ras

Naturfare og klimaendringer

Industriomrade ved sjeen ligg ikkje i eit rasutsett omrade. Ras til sjgen som kan skape skadelege balger
som flodbalge er vurdert av kommunen, og for Salbu industriomradet er dette vurdert til & ikkje vere eit
problem. Det vil ikkje veere behov for bolig i industriomradet, og da heller ingen overnatting pa omradet.

Det er utfart ein geologisk skildring av Lifjellet, sja tabell under.

Tabell 10. Geologisk beskrivelse av Lifjellet Bst.

Navn

Lifiellet Bst

Lokalisering

P@st: -26163, Nord: 6823924 (UTM 33N)

Siste oppdatering

2016.08.23

Faglig omtale

Lifiellet @st ligger pa toppen av et nordestvendt stup 460 m ovenfor
Hyllestadfjorden, Hyllestad kommune. Det ustabile fijellpartiet er avgrenset av
flere apne vertikale sprekker med to forskjellige hovedretninger. Et astvest-
gaende sprekkesett som danner bakskrenten av det ustabile fiellpartiet, og et
nord-sar-gaende sprekkesett som danner flankene mot @st og vest. Den
vestlige flanken er fullt utviklet og dpen, mens den gstlige flanken bare er
markert som en tydelig innsynkning. Disse sprekkesettene opptrer flere steder
innenfor det ustabile omradet, men er ogsa synlige som innsynkninger oppe
pa plataet. Volumet til hele det ustabile fiellpartiet er estimert til 136 000 m3
(scenario A). Det ustabile omradet er delt opp i to mindre scenarioer som er
avgrenset av de apne sprekkene: scenario B langs den vestlige flanken med 27
000 m3i volum og scenario C pa fjellpartiets front med 30 000 m3 i volum. De
geologiske strukturene indikerer at en har utvelting av fjellpartiet mot nord.
Ingen nedre avgrensning er synlig, men dette trenger ikke & veere szerlig
markert ved en slik utveltingsmekanisme. Periodiske bevegelsesmalinger med
differensiell GPS pa to blokker i fronten av fjellpartiet, samt ekstensometer og
malebolter over de &pne sprekkene, viser signifikante horisontale bevegelser
pa ca. 0,3 cm per ar mot nord. Det er generelt hay steinsprangaktivitet fra
fiellpartiet, og et steinskred med et volum pa 25 000 til 35 000 m?3 gikk ut fra
Lifiellet @st i 1992. Steinskredet farte til skader fra flodbalger pa nordsiden av
fjorden.

Utferte arbeider

Det ustabile fjellpartiet Lifjellet @st ble rekognosert og kartlagt i 2007.
Periodiske bevegelsesmalinger med differensiell GPS er utfart siden 2008, og
ekstensometer siden 2012. | tillegg ble det ustabile fjellpartiet skannet med en
bakkebasert laserskanner i 2012. Metallbolter ble installert som méalepunkter
av Hyllestad kommune allerede i 1999.

Tekniske parametere

Bergart Konglomerat, sedimenteer breksje
Volum 136 000 m3
Potensiell fallhgyde | 460 m

Malemetoder for
bevegelse

Ekstensometer (antall: 7)
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GNSS: Fasemaling, statisk maling (antall: 4)
Maleband (antall: 3)

Bakkebasert laserskanner (antall 1)

Bevegelseshastighet

Mindre enn 0,5 cm/ar

Risikoklassifisering

Hoyeste risikoklasse | Middels
fra aller senarioer
Risikoklasse Middels

Risikomatrise

Vis risikomatrise

Fareklasse

Lav

Konsekvensklasse

Middels

Risikobeskrivelse

Lifjellet @st scenario A er klassifisert med lav faregrad. Et skred fra scenario A
vil nd Hyllestadfjorden og danne flodbglger. Flodbalgene kan na flere boliger
og forretningsbygg med potensielt flere personer innenfor
oppskyllingsomradet. Dette gir middels risiko for Lifjellet @st scenario A.

Sekundeervirkninger

Flodbalge

Annen informasjon

[llustrasjoner Vis illustrasjoner

Lenker NGU Rapport 2008.026 - Kartlegging av mulig ustabile fjellpartier, Sogn og
Fijordane
NGU Rapport 2011.055 - Mapping of unstable and potentially unstable
rock slopes in Sogn og Fjordane (work report 2008-2010)
Norge i 3D utsnitt

Kontaktinformasjon | Informasjon om fjellskredfare, risiko og arealhandtering:
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fiellskredovervaking Informasjon om
geologiske forhold i ustabile fjellpartier:
http://www.ngu.no/emne/fiellskred-i-norge

3.4.2 Flaum

Det er gjort en formvurdering for Ramsgravatnet som ligg i vedlegg 12. Det omsakte tiltaket paverkar
vassdraget ved at det skal byggast ein dam i utlepet av Ramsgragvatnet som gir ei reguleringshagde pa
1,7 m. Med planlagt overlap pa mellom 15 og 16 m vil dammen ikkje medverke til flaumstigning i
Ramsgravatnet utover naturlig flaumstigning i dag. Flaumnotatet gir falgande berekna flaumsituasjonar.
| matrisen er ogsa oppfert flaum med 40% klimapaslag.
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http://geo.ngu.no/api/bildegalleri/ustabilefjell/?Sogn_og_Fjordane/Hyllestad/LifjelletOest
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http://www.ngu.no/upload/Publikasjoner/Rapporter/2008/2008_026.pdf
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http://www.norgei3d.no/VirtualGlobeStarter.php?dataset=http://www.norgei3d.no/norge-globe.vgml&viewpoint=5.1894591098488405,61.19700534720992,943.8589842006824,207.5309603226522,-51.19180633147091&libs=Xj3D
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fjellskredovervaking
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fjellskredovervaking
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fjellskredovervaking
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fjellskredovervaking
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fjellskredovervaking
http://www.nve.no/flaum-og-skred/fjellskredovervaking
http://www.ngu.no/emne/fjellskred-i-norge
http://www.ngu.no/emne/fjellskred-i-norge
http://www.ngu.no/emne/fjellskred-i-norge
http://www.ngu.no/emne/fjellskred-i-norge
http://www.ngu.no/emne/fjellskred-i-norge
http://www.ngu.no/emne/fjellskred-i-norge

Tabell 11. Flaumvurdering for innlepsflaum Ramsgravatnet.

Kulminasjonsvassfaring
[m3/s]

Qmiddetiiom (2.3 11
ar)

Qs 13
Q200 27
Qs00 33
Q1000 38
0200 + 40% 38
0500 + 40% 46
Q1000 + 40% 53

3.4.3 Erosjon

Vanlig drift av det omsekte tiltaket vil ikkje paverke eventuelle erosjonsutfordringar i vassdraget. |
Kvifossen inntaksbasseng kan det oppsta erosjonsrisiko fordi skal det takast ut massar. Det skal
byggast erosjonssikring i nytt inntaksbasseng oppstrams Kvifossen.

3.5 Raudlisteartar

Den einaste akvatiske registrerte raudlistearten er al som det ble fanga nokre fa av nede pa anadrom
strekning. Det blei observert al oppstrams Kvifossen ved El-fiske utfart 20.05.2025, sja vedlagt akvatisk
rapport (vedlegg 8 og vedlegg 9).

| terrestrisk flora og fauna er det registrert raudlista artar, som ask (EN) og gul-pzerelav (NT). Det blei
ogséa observert den sarbare (VU) naturtypen hagstaude-edellavskog (sja vedlegg 10).

For al er det lagt opp til & bygge vandringslep opp over dammen i Ramsgrevatnet. Oppvandring for ali og

ved Kvifossen blir som far.Nar det gjeld nedstrams vandring for al medferer omsakt tiltak ikkje reduserte
vandringsvegar samanlikna med far tilstanden.
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Tabell 12. Oversikt over observerte raudlisteartar.

Raudlisteart | Raudlistekategori Funnsted Pavirkningsfaktorer*

Al VU Anadrom
strekning og
oppstrems
Kvifossen

Ask EN Ved
eksisterende
skogsbilveg
09
oppstrems
Kvia dam.

Gul peerelav | NT Ved
Kvifossen

* sja www.artsportalen.artsdatabanken.no

3.6 Terrestrisk miljo

Vegetasjonen rundt Ramsgravatnet er prega av fattig resslyng-blokkebeerfuruskog, kystutforming (A3c).
Feltsjiktet bestar av artar som einer, rasslyng, blabeer, tyttebeer, stri krakefot, bjgsnnkam, bjernemose
(Polytrichum sp.) og torvmoser (Sphagnum spp.).

Treskjiktet er delvis rydda langs nordleg breidde, medan serleg breidde og elvedalen bade oppstreams og
nedstrems er sterkt preget av planting/spredning av sitkagran og europeisk lerk. | tillegg veks selje, ask
og platanlanni kantsona. | den tette barskogen langs Salbu elva oppstrams er bunnsjiktet dominert av
tette matter av furumose og sigdmoser (Dicranum spp.). Det sparsommelege feltsjiktet bestar av arter
som gauksyre og sauetegl. Noko sisselrot finn ein ogsa spredt. Det er ikkje registrert raudlista artar i
influensomradet i Artskart.

Det er ikkje registrert viktige naturtyper i Naturbase innanfor influensomrédet. Det blei heller ikkje
registrert nye lokalitetar under arbeidet med biomangfaldrapporten. For fugl og pattedyr er det ikkje
angitt artar av nasjonal forvaltningsinteresse i naturbase. Ramsgravatnet er bradypt og det blei ikkje
observert grunne omrader som kan veere viktige for f. eks vadefugl ved vatnet.

3.7 Akvatisk miljs

Det er ingen ferskvasslokalitetar med spesiell status i Salbu vassdraget. | Ramsgravatnet har det
tidlegare vore registrert rgye, al og aure. Undersekinga utfert hausten 2017 paviste tett aurebestand
med smavokst fisk. | elva pd anadrom strekning blei det pavist aure, laks og al. Elles i elva berre sma
aure. Det var relativt lag tetthet av fisk pa de utvalde stasjonane.

Botndyrundersgkinga viste eit bade artsrikt og individrikt samfunn i elva. Det blei funne fleire
naeringsfalsomme og moderat forsuringsfalsomme arter. Det blei ikkje funne raudlisteartar. Samla sett
indikerer bunndyrpragvene eit updverka vassdrag. Med tanke pa neeringsstoff i ferskvatn vert elva
klassifisert\som god med utgangspunkt i Average Score Per Taxa (ASPT) som er eit utrykk for falsame
insektarter som er registrert. Nar det gjeld forsuring sa kan prevene klassifiserast (Forsuringsindeks 2)
som sveert god.
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3.8 Okosystemtjenester og naturbaserte lasninger

Det er ein liten andel myr og vatmark som vert berart av tiltaket. Etter tiltaka vil vassfaringa i Salbuelva
auke i tarre periodar nar naturleg vassfaring er lagare enn alminneleg lagvassfaring som blir ny lagaste
vassfaring.

3.9 Verneplan for vassdrag og Nasjonale laksevassdrag

Salbuelva er ikkje registrert i nokon verneplan for vassdrag eller for nasjonale laksevassdrag. Salbuelva
er i heller ikkje omfatta av andre miljgvernomréade eller vern etter kulturminnelova. | terrestrisk flora og
fauna er det registrert raudlista arter, som ask (EN) og gul-paerelav (NT). Det blei ogséa observert den
sarbare (VU) naturtypen hagstaude-edellavskog.

Av fisk er det registrert al som er raudlista, og det er registeret bade laks og aure pa den nedre delen av
anadrom strekningen opp til Kvia dammen. Salbuelva er ikkje omtalt i vassportalen, og ikkje nemnt
spesielt i Vassregionsplanen for Vestland fylke.

3.10 Landskap

Undersgkelsesomradet har eit utprega kystklima med relativt milde vintre og mykje nedbar. Dette gir seg
utslag i sterkt oseanisk vegetasjon som er karakterisert av arter som er avhengige av hag luftfuktigheit.

Oppe ved Ramsgravatnet inngar omradet i den sékalte sarboreale vegetasjonssona, medan omradet ved
Kvifossen og Salbuelva sitt utlep til Afjorden, utgjer ein overgang til den boreonemorale vegetasjonssona
(Moen, 1998).

| falge N250 fra NGU bestar berggrunnen rundt Ramsgravatnet av diorittisk til granittisk gneis. Gneis er i
hovudsak ein tungt layseleg bergart som forvitrar sveert sakte og dermed farer til ein fattig vegetasjon.
Ved Salbuelva bestar berggrunnen av amfibolitt og glimmerskifer som begge forvitrar lettare, og som gir
eit meir naeringsrikt jordsmonn.

Ramsgrevatnet og Salbu elva er begge berart av Fv. 607 som gar langs vatnet si vestlege breidde, samt
langs store deler av elva heile vegen ned til Salbu. Utlepet av Ramsgravatnet er berert av bade ei
keyrebru og eldre dam konstruksjonar, som ikkje ser ut til & ha nokon regulerande funksjon i dag.
Eksisterande Kvia dam, som er vandrehindringer for anadrom fisk nar bunnlukene er stengt, ligg i eit
kulturlandskap med omkringliggande jordbruksareal. Det finst ogsa eit gammalt damanlegg vest for Kvia
dam ved skytebanen, her er det ogsa eit oppstrems vandrehinder for fisk. Nedre del av Salbu elva mot
utlepet i Afjorden synes & veere kanalisert p4 eit tidlegare tidspunkt med steinsett breidder og gamle
stattemurar.

3.11 Sammenhengende naturomrade med urgrt preg

Tiltaket ligg i eit omréde med fleire inngrep.. Det er derfor ingen inngrepsfrie naturomrade i det aktuelle
tiltaks- og influensomradet. Tiltaket vil derfor ikkje fa noen innverknad eller konsekvens for dette
temaet.

3.12 Kulturminne og kulturmilje

Det blei avhalde mete med Fylkeskommunen den 26.02.2017, og med naeringsdirektaren Jan Heggheim i
Fylkeskommunen 05.010.2017. Oppsummert fra desse to meta er at det ikkje er registrerte kulturminne i
influensomradet.

3.13 Reindrift

Dette er ikkje eit omrade for reindrift, sa derfor er det ikkje aktuelt med tiltak for dette.
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3.14 Jord- og skogressursar

Tiltaket far sma eller ingen verknader for dyrka mark, produktiv skog eller beiteareal. Inntaksbasseng
Kvifossen berarer litt terrestrisk areal tilsvarande 1,2 da med lauvskog som blir del av inntaksbassenget.
Kantskog av lauvtre vert ivaretatt under anleggsarbeidet, eventuelt revegetert etter at anleggsarbeidet
er avslutta. Ved val av rartrase vert det teke omsyn til kantskogen langs elva som i liten grad skal
paverkast. Fra Kvia til industriomradet skal rgyrleidninga gravast ned i eksisterande graft som gar over
delvis dyrka areal og beiteomrade. Desse areala blir sett i stand og tilbakefert til same brukskvalitet som
fer grafta vart opna.

3.15 Ferskvassressursar

Ferskvassressursen i Salbu vassdraget, der ca. 10% av arsavregninga er tenkt utnytta i forbindelse med
smoltproduksjon, har god kvalitet men vasskvaliteten er til tider litt tynn med tanke péa buffer mot
forsuring. Vassdraget er tidlegare brukt som drikkevassressurs, til smoltproduksjon og til
kraftproduksjon. Det omsgkte tiltaket hindrar ikkje videre utnytting av denne ressursen til drikkevatn og
kraftutbygging.

3.16 Brukarinteresser

| forbindelse med regulering av Ramsgrevatnet kan det bli ei lita endring i tilgang til batbruk pa grunn av
reguleringshegda, men det er berre i relativt korte periodar at vasstanden i innsjgen vil ligge vesentleg
under HRV. Jakt og fiske vil bli som far.

Etter ferdigstilling av Kvifossen inntaksbasseng blir tilkomst til dette omradet noko betre for
landbruk/skogsbruk og for fritidsfiske.

Strandsona i industriomradet vil bli paverka med utfylling av massar til ny linje inkl. plastring av front
mot Afjorden. Dagens kaianlegg skal utbetrast og fornyast. Endringa vil i liten grad paverke fri ferdsel og
bruk av omradet. Tiltaket og utbygginga av industriomradet vil ikkje paverke reiseliv eller turisme.

3.17 Samfunnsmessige verknadar

Salbu elva er tidlegare drikkevassforsyning til Serbevag. Hyllestad Kommune har bygd nytt vassverk med
uttak av grunnvatn for Serbevag. Det er ikkje kjent at nokon andre pa strekninga nyttar elva som
drikkevasskjelde.

Fult utbygd settefiskanlegg som omtalt tidlegare i denne sgknaden vil gi 20 faste arbeidsplassar som vil
vere viktig for neeringsstrukturen i Hyllestad kommunen. Kommune har ein del akvakultur fra fer og eit
settefiskanlegg vil bidra til & styrke dette kompetansemiljget. | tillegg til faste tilsette kan det bli
deltidstilsette i periodar med hag aktivitet pa anlegget.
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3.18 Dam

Dam Ramsgravatnet

Det er planlagt & bygge ein massiv betongdam som er ca. 32 m lang og har starste heyde pa 2 m, og med
eit magasin bak som er ca. 1 mill. m°. Dersom ein legg til grunn at heile dammen vert nedbroten
momentant vil det gi en bruddvassfering pa ca. 55 m®/s, konservativt berekna. Bruddvassferinga er sa
stor samanlikna med normale flaumar i vassdraget at det er truleg at denne vil gjere skade langs
vassdraget og kan berare Fv. 607.

Det er ikkje truleg at husstandar i Salbu vil bli berart av ei eventuell dambruddsbalge. Grunnen til dette er
sterrelsen av bruddbelga, samt avstanden fra dammen og ned til neeraste hus er pa over 3 km.
Vassdraget er flatt og bruddbalga vil derfor dempe seg nedover vassdraget. Vurdering etter
damsikkerhetsforskrifta peiker pa at dammen ma plasserast i konsekvensklasse 1.

Inntaksbasseng Kvifossen

Nytt vassuttak inneberer a fierne lausmasser og sprenge fijellgrunn i elvebotnen og elvekanten for 8
skape eit tilstrekkeleg volum. Fjellgrunnen som sprengast vil normalt ikkje veere synleg sidan omradet er
under vatn. Detaljer om bassengdam og fierning av lausmasser skildrast i ein detaljplan som skal
godkjennast av NVE far anleggsarbeidet startast. Driftsvann fra inntaksbassenget til settefiskanlegget
skal vera mellom 42 og 167 |/s. Vatn til brannbatar, som kan utgjere 2000 til 4000m?, vil krevje tapping
pa litt over 600 I/s i 3 til 6 timer. Elva kan passere forbi inntaksbassenget, som ligger pa vestsida av
elvelgpet, og som vil paverke vassferingaielvai liten grad. Etterfylling til driftsbassenget vil ta omtrent
10 timer med vasstilfersel pa 0,1 m3/s. Behovet for brennbatvatn vil veere sporadisk.

Det skal vurderast & opparbeide ei sedimentfelle i innlapet til inntaksbassenget for & kunne ta ut massar
som elva transporterer.

3.19 Ev. alternative utbyggingsloysningar

Alternativ leysing med inntaksbasseng i eksisterande dam Kvia er frafalt fordi dette alternativet berarer
anadrom strekning og fordi det medfarer risiko for kontaminering av driftsvatnet til settefiskanlegget
med fiskesjukdommar som kan spreiast med oppvandrande anadrome artar.

Inntaksbasseng ovanfor Kvifossen reduserer miljeavtrykket til tiltaket samanlikna med Kvia-alternativet.
Vassfarsyninga til anlegget krev mindre bruk av energi fordi trykkforholda blir gode. Leidningstraseen
blir lengre, noko som forstyrrar landskapet langs elva. Men dette er areal som i sveert liten grad blir brukt
av lokalbefolkninga.
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3.20 Samlavurdering

Konsekvensane for dei ulike tema skal samlast i ein tabell og det skal gjerast ei oppsummering av dei
forventa konsekvensane. Konsekvensvurdering skal falgje Statens vegvesen, handbok V712.

Tabell 13. Samla vurdering av tema, konsekvens og kven som har tatt vurderinga

Tema Konsekvens Sekjar/konsulent si
vurdering
Vasstemp., is og lokalklima Ingen Seker
Skred, flaum og erosjon Ingen Seker
Ferskvassressursar Ingen Seker
Grunnvatn Ingen Soker
Brukarinteresser Ingen Soker
Raudlisteartar Liten Konsulent
Terrestrisk miljo Noe/middels negativt* Konsulent
Akvatisk miljg Noe negativ** Konsulent
Landskap og INON Ingen Saker
Kulturminne og kulturmiljg Ingen Seker
Reindrift Ikkje relevant
Jord og skogressursar Ingen Seker
Oppsummering

* Det er ikkje vurdert ein samla konsekvens pa fagtemaet, sja vedlegg 10.

** Denne konsekvensen kjem pga. at ei raudlisteart er registrert, ellers ubetydeleg konsekvens.

3.21 Samlabelastning

Tiltaket det blir sgkt om er ikkje konfliktfylt og heller ikkje seerleg belastande for naturmiljget. Det er i
Ramsgrevatnet der konsekvensane er starst. | vassdraget fra Ramsgravatnet og ned til sjeen vil
vassfaringane i tarre periodar bli betre enn tidlegare. Samla belastning pa grunn av tiltaket er lag.
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4 Avbetande tiltak

Her blir moglege avbatande tiltak i anleggs- og driftsfasen diskutert, som kan bidra til & redusere
konfliktnivaet.

Minstevassfaring

Det er lagt opp til at vassdraget far minstevassfaring tilsvarande alminneleg lagvassfaring, som er
hegare vassfaring enn dei lagaste malte vassfgringane. Det skal sleppast minst 56 |/s frd Ramsgragvatnet
heile aret og minst 109 I/s fra Kvifoss inntaksbasseng heile aret. Altsa ei viss forbetring i tarre periodar.
Periodane med lage vassfaringar ned mot alminneleg lagvassfaring kan bli noko lengre enn tidlegare.
Magasinet pa 1 million m3i Ramsgravatnet er stort nok til & gi alminneleg lagvassfaring pa anadrom
strekning i ar tilsvarande alle dei siste 30 ara.

Vandringsvegar for fisk

Det blir bygd vandringslap for aure og al over Ramsgradammen. Vassinntaket til settefiskanlegget blir
forsynt med inntaksrist som hindrar ned vandrande al 4 ga inn i inntaket. Lysopninga pa inntaksrista
skal veere 15 mm. Oppvandriogstilheva for &l forbi inntaksbassenget oppstrams Kvifossen blir ikkje
endra.

Biotoptiltak
Den anadrome strekninga nedanfor Kvifossen har tynn fiskebestand. Nedre del av elvestrekninga er

kanalisert og noksa einsformig. Salbu Produksjon stiller seg positive til 4 gjere enkle biotoptiltak pa
anadrom strekning som for eksempel & etablere nokre djupare omrade som er egna som
opphaldsplassar for fisk i situasjonar med lage vassferingar sommar og vinter.

Eksempel pé andre avbgtande tiltak:

e Valav lgysingar for utforming av inntak og vassleidning
o Tersklar og biotopjusterande tiltak, eksempelvis etablering av kunstige hekkeplassar

o Paverknaden pa artstypen Gul pzerelav kan reduserast ved & la rognetre sta. Generelt kan tre
som blir hogd ned leggjast igjen i skogen eller elva, slik at det dade treverket kan brytast ned og
gi habitat.

5 Referansar og grunnlagsdata
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6 Vedlegg til seknaden

1. Grunneigeravtale

2. Kontrakt mellom Geir Sverre Ulvik og Salbu Produksjon AS

3. Kontrakt Gir S. Ulvik og Lunda Blmheim

4. Hyllestad kommune

5. Sunnfjord Energi

6. Hydrologisk grunnlag Salbu

7. Notat med vurdering av hydrologiske grunnlag

8. Rapport biologiske mangfold Salbu

9. Notat vannmilje

10. Naturmangfold land

11. Notat hydrologi

12. Flomestimering Ramsgravatnet

13. Dam Ramsgravatnet

14. Plankart Omrdderegulering Salbu

15. NVE - leyve til uttak av vatn fra Salbuelva og til regulering av Ramsgrevatnet, ref.nr. NVE
201836836-26

16. Regionalt kart — 1:50 000

17. Oversiktskart — 1:5000
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Vedlega 4.

Horne 30.05.2018

Eg, Kjell Horne, eigar av Ramsgrg gnr.15 bruk 1, har inngétt ein
intensjonsavtale med Salbu Produksjon AS om nytting av Ramsgrgvatnet og
omkringliggande strandlinje til deiras prosjekt.

Representant frd Salbu produksjon AS har informert meg om planane, sarskild
det som gjeld min eigedom, innverknad pa Ramsgrgvatnet som gjeld
heving/senking, bygging av demning osv,

Har ogsa fatt ein generell briefing om progressjonen og tidsperspektivet i
prosjektet.

H

Kjell Horne



AVTALE

Vedrgrande

vassleveranse, steinuttak og leige av areal

inngatt mellom:

Geir Sverre Ulvik

(heretter nevnt som GU)

og

Salbu Produksjon AS Org.nr.: 918 482 784

(heretter nevnt som SP)



1. Bakgrunn
Salbu Produksjon AS (SP) har planar om & etablere eit landbasert settefiskanlegg
(smoltanlegg) pa eigedommane 30/1 og 11 i Hyllestad kommune. | dette hgve har SP fatt
konsesjon til & hente ut vatn til settefiskanlegget, samt vidaresal av vatn fra Salbuelva pa
eigedommane 30/1, 2 0g 11
Geir Sverre Ulvik (GU) er eiar av eigedommane 30/1, 2 og 11.
Salbu Produksjon AS (SP) er leigetakar gjennom denne avtala, og vil innga festekontrakt.
Avtalen er mellom to neeringsdrivande parter.

Denne avtala skal pa eit seinare tidspunkt avigysast av ei hovudavtale.

2. Vassleveranse
SP far rett til 3 fore vatn til settefiskanlegg og vidaresal av vatnet fra Salbuelva, over
eigedommane tilhgyrande GU (i Hyllestad kommune).
SP har et krav til minstevassfgring forbi vassuttaket som ma ivaretakast ihht. konsesjonen.
Maksimalt vassuttak er for tida i overkant av 5,2 millionar m?® per ar. (167 |/s)

GU kan ikkje garantere for vasskvaliteten. GU fraskriv seg eitkvart ansvar for ureining av
vatnet, eller variasjon i kvaliteten.

Det kan ikkje framsettast krav om gkonomisk kompensasjon for skade eller fiskedgd som
fglge av dette.

Utover dette legg SP til grunn dei reglar som gjeld i det norske lovverket pa omradet.

3. Tekniske installasjonar
SP blir gjeven rett til & etablere et vassbhasseng bakanfor demningen i Salbuelva.
Ved ei eventuell avvikling av produksjonen, tilfell vassbassenget, med de faste installasjonane,
GU uten omkostninger.
Andre installasjonar som flytekai, kummar og pumper/filter, UV-anlegg, forblir SP sin
eigedom.
Eventuelle utbetringskrav til demningen fra NVE, og vedlikehald av denne, vil SP veere
gkonomisk ansvarleg for.
GU er informert om og innforstatt med at det kan bli etablert eit tankanlegg ved sjgen, i
storleik ca. 5000 m3. Tankanlegget blir i sa fall mellomlager av vatn fra elva, og skal bli ein del
av settefiskanlegget i ettertid.

4, Maling og avrekning

Den mengda vatn som blir teke ut gjennom rgrtraséen fra Demma, og blir levert til
brgnnbatar, er det volum som gjev grunnlag for fakturering. (Det faktiske volumet som dei
fraktar).

GU far tilgang til kopi av leveringsrapportar.

Avrekning: 0,35 kr/m3, uavhengig av mengde som blir teken ut.

Pris er ex. Mva. Denne prisen skal indeksregulerast.

Det kan bli aktuelt & 13se prisen for vasslevering de to fgrste ara. Indeksreguleringa skjer altsa
annakvart ar.

Arealet er det areal som er knytt til Demma (inntaksmagasinet), rgrtraséen og omradet ved
sjgen, inkludert eventuelt tankanlegg. For oppmaling anslar ein dette til ca. 7 dekar. Arealet
blir oppmalt i fellesskap.
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Arleg leige av grunn er sett til 7500 kr per DAA. Belgpet blir indeksregulert pd same mate som
for vassleveransen, altsd annakvart ar. Pris er ex. Mva.

Ved oppstart av inngrep i elva skal fgrste areal-arsleige betalast. Startar ein med
tankanlegget, blir arleg leige gjeldande berre for arealet rgrtrasé og omradet ved sjgen.

5.  Opprydding av omrade, eigedomsskatt
Der SP gjer inngrep p& GU sin eigedom skal det ryddast opp, landbruksomradet tilsdast og
leggast tilbake til hgstingsareal det det er mulig.

GU betalar eigedomsskatt for arealet slik det ligg i dag. Dersom SP sin aktivitet medfgrer

ei auke i eigedomsskatten, pliktar SP & betale denne auka. GU har undersgkt, auka skatt er
knytt til ny bygningsmasse. Skulle dette endre seg med tida, har GU rett til & ta saka opp til
ny vurdering.

6. Uttak avstein
Ved behov for & ta ut stein fra Salbuelva og eventuelt i enden av skogsvegen pa Kvia, skal
omfanget og omradet for uttaket avkiarast med GU pa fgrehand.

Betaling for uttak av stein blir sett til kr 5/m?*. Denne blir ogsé indeksregulert. Pris er ex. mva

7. Vedlikehald
SP er ansvarleg for alle tekniske installasjonar pa eigedommen og vedlikehaldet av desse.
SP har som mal & ikkje bergre dagens demme, da masseuttaket kjem til a bli utfgrt lengre
oppe i elva, og ein skal unnga a belaste demma mer enn ho blir i dag. Topp vasspegel blir
som i dag, etter at utbygginga er ferdig.

8. Varslingsplikt
SP skal, med mindre arbeidet er av akutt art, varsle GU innan rimeleg tid fgr arbeid som
inneber graving eller annen anleggsverksemd blir sett i gang.

9. Konsesjon og lpyve
SP hentar inn alle ngdvendige konsesjonar og leyve for bygging og drift av eigne anlegg. SP er
ansvarlig for at verksemda blir driven i samsvar med dei til einkvar tid gjeldande lover og
forskrifter, samt gjeldande konsesjonar og offentlege palegg.

10. Fakturering/betaling

GU fakturerer SP etterskotsvis manadleg med 30 dagars forfall fra utsending av faktura.
Eventuelle betalingsforsinkelsar blir belasta med forsinkelsesrenter etter dei lover og reglar
som til ei kvar tid gjeld pa omradet.

Eventuelle offentlege avgifter direkte relatert til vassuttaket blir betalt av SP.
11. Misleghald

GU kan seie opp denne avtala med 3 manaders skriftlig varsel dersom SP vesentlig
pkonomisk mislegheld sine forpliktingar i hgve til denne avtala.




12. Avtala varar

Denne avtala varari 99 &r fra signert dato, og kan etter &r 2122, seiast opp med 2 ars varsel.

13. Vedlegg til kontrakta.

Vedlegg 1. Festekontrakt i standard utgave, som ma tinglyses etter gjeldande reglar.
Kostnadene med tinglysing av festekontrakt blir dekt av SP.

Vedlegg 2. Kart over omradet Gnr/Bnr 30/1,2,11.

Vedlegg 3. Kart over reguleringsplanen.

Serbgvag:

Oato: 3/ -3 +/12.- 2023

Geir Sverre Ulvik Salbu Préduksjon AS \;lzgﬁ rberettighet.
< - Ar e Hol th
oS Uik /

Leir S, roe - (K. e

Grunneier av Styfeformann Salbu Produksjon AS

GNR 30.
BNR 1,2,11.
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Opprettet av. Arve-Rune Holmesetn

Salbu Produksjon AS

Nedre Heggebo vegen 17
6953 Leirvik i Sogn

v/i@yvind Hgie.

Salbu Produksjon (SP) har ein konsesjon for uttak av vatn fra
Salbuelva, basert pa den demma som ligg mellom husa pa Salbu
0g Kvia.

Konsesjonen gar ut 1.7.2026.

Av mange grunnar vil no SP flytte inntaket lenger opp i elva (mot
aust), og har i det hgvet tenkt a lage ein ny demning pa toppen av

Kvifossen,
som er eit naturleg hinder for oppgang av anadrom fisk.

Dei vil d& opparbeide eit starre magasin i bakkant (oppstrems) av

denne demningen.
Det var pa initiativ frd meg som grunneigar at SP gjorde el

vurdering av denne lokaliseringa.
Difor var SP. kommunen og 0ss som grunneigarar pa synfaring |

lag 4.4.2025.

Geir S. Ulvik Linda @lmheim

Cor$ MJM/( %A(Iét %mﬁw:
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Hyllestad

kommune Plan og utvikling
var ref.: 17/33-4/ SAT
L.nr.: 18/3401
Salbu Prosuksjon AS Dykkar ref.:
Arkiv: K2 - L0O
Dato 05.06.2018

Kommentar i samband med konsesjonssgknad til NVE

P4 bakgrunna av sgknad om konsesjon har kommunen fatt i oppdrag a gje ei uttale om prosjektet
til Salbu produksjon AS. Under far de var var uttale.

Hyllestad kommune er kjend med at Salbu prosuksjon jobbar med etablering av smoltanlegg pa
Salbu der desse ulike elementa inngar:

¢ Fylling i sjp med pafylgjande ny kai

¢ Demning for magasin ved Kvia i Salbuelva

e Demning i Ramsgrgvatnet

Pa omradet smoltanlegget skal etablerast har det tidlegare vore same type verksemd, som blei
awvikla pa 90-talet og er difor godt egna som utgangspunkt bade med tanke pa industriomradet og
vassuttak. Omradet er regulert til industri, men er ynskja utvida i nordleg og eventuelt austleg
retning for & oppna gnskt kapasitet. Utvidinga vil bli spelt inn til arealdelen kommuneplanen, som
har oppstart til hausten.

Ei slik verksemd vil etter var informasjon genere opp i mot 14 arbeidsplassar, som vidare vil gje
positive verknader med auka aktivitet og potensielt auke innbyggartal i kommunen.

Hyllestad kommune ser positivt pa utvikling av smoltanlegg pa Salbu og prosjektet er godt
forankra i det politiske miljg samt administrasjonen.

Med helsing

Stig Aron Tverberg
Plan- og utviklingssjef
Telefon: 57789548

Dokumentet er godkjent elektronisk, og har difor ikkje signatur.
Kopi til:
Bente Nesse Radmann
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Holmeseth Arve-Rune \

]
Fra: Halvar Horne <halvar@hornemaskin.no>
Sendt: 6. juni 2018 08:44
Til: Holmeseth Arve-Rune; @yvind Haie <oyvindhoie@yatek.no>
(oyvindhoie@yatek.no)
Emne: Fwd: Salbu Produksjon A/S

Her kjem fra Sunnfjord Energi AS

Mvh
Horne

Sendt fra min Samsung Galaxy-smarttelefon.

-------- Opprinnelig melding --------

Fra: Oddvar Hatlem <Oddvar.Hatlem@sunnfjordenergi.no>

Dato: 06.06.2018 08:38 (GMT+01:00)

Til: Halvar Horne <halvar@hornemaskin.no>

Ko: Gaute Roska <gaute.roska@sunnfjordenergi.no>, Gunnar Vigdal <Gunnar.Vigdal@sunnfjordenergi.no>, Stein

Valvik <Stein.Valvik@sunnfjordenergi.no>
Emne: Salbu Produksjon A/S

Hei Halvar.
Viser til samtale vedkomande etablering av smoltanlegg pa Salbu for Salbu Produksjon AS.

Vi er kjend med prosjektet dykkar og har berekna at eit uttak pa rundt 300kW ikkje er noko problem i dette
omradet.

Hegspent linjenettet vart har kapasitet til denne avtappinga utan forsterkingar fra Nedre Svultningen.

Ser for oss at aktuelle tilkoplingspunkt for hggspent kan vere 62109 Hggdebasseng pa Kvia eller 62086 industribygg
Serbgvag.

Vi har ikkje rekna pa anleggsbidrag i hgve tilkoplingspunkt .
Dette m& vi komme attende til nar vi veit meir om anlegget dykkar.

Kartet under viser aktuelle tilknytingspunkt.
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Med helsing
Oddvar Hatlem
Leiar Nett utfgrar.

Sunnfjord Energi AS | Firdavegen 5, 6800 F@RDE | www.sunnfjordenergi.no
Mobil: +47 95 25 39 43 | E-post/Skype: oddvar.hatlem@sunnfjordenergi.no
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Sammendrag:

Salbu Produksjon gnsker & sgke om uttak av vann fra Salbuelva til smoltproduksjon. Denne rapporten er
utarbeidet for & klarlegge de hydrologiske forholdene og ressursgrunnlaget for et slikt uttak av vann, og
hvordan et @nsket uttak kan sikres ved a regulere Ramsgrgvatnet som ligger oppe i nedbgrfeltet.
Rapporten ser ogsa pa konsekvensene for vannfgringene nedstrems uttakspunktet ved Kvia.
Reguleringshgyden i Ramsgrgvatn er beregnet ut fra gnsket uttak av vann til smoltproduksjon og sikring
av minstevannfering nedstrgms inntakspunktet tilsvarende alminnelig lavvannfgring. Rapporten gir en
vurdering av vannfgringsforhold oppstrems og nedstreams inntaket til settefiskanlegget.

En regulering av Ramsgragvatnet pa ca 1m vil sikre tilstrekkelig med vann til bade smoltproduksjon og
minstevannfgring selv med en periode pa 3 uker uten tilsig i nedbgrfeltet. Det er lagt inn vannuttak pa 10
m?3/min og en minstevannfgring tilsvarende alminnelig lavvannfering pa 102 I/s.

| lgpet av de 31 arene med data er det kun 1 tarrperiode som ikke vil ha tilstrekkelig vann (uttak 10
m?3/min) med en reguleringshayde pa 1 meter i Ramsgrevatn. Dette var en ekstremt lang tarrperiode i
arsskiftet pa 2009-2010. Et uttak pa 4,5 m3min vil trenge en hayde pa ca 1 meter i denne terre perioden.
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Innledning

SWECO Norge AS har etter forespgrsel fra Salbu Produksjon AS utarbeidet tilsigsserie samt
utvalgte nedbersfelt- og hydrologiske parametere for Ramsgrgvatnet samt restfelt ned mot dam

Kvia.

Ramsgravann

Ny Dam Ramsgrevann

Figur 1 Nedbarfelt Dam Ramsgravatnet og Dam Kvia

Hydrologirapporten skal benyttes ved utarbeidelse av konsesjonssgknad til NVE for Salbu
Produksjon AS i tilkknytning til uttak av vann til smoltanlegg i Hyllestad kommune.

Hydrologien skal undersgkes for to ulike steder. Det gverste stedet er ved utlgpet av
Ramsgrgvatnet, uregulert er kotehgyden ca 144 m (Vannstand 03.09.2017 var 144,29 meter). Det
er foreslatt en regulering av vannet slik at man kan styre avrenningen mot smoltanlegget lengre
nedstrems. Inntaket til Smoltanlegget vil veere ved dam Kvia. Det er derfor ogsa vurdert hydrologisk
grunnlag for restfeltet hit.
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2 Omradebeskrivelse

Nedbarfeltet til Ramsgravatnet og restfeltet til dam Kvia er lokalisert i Hyllestad kommune i Sogn og
Fjordane fylke. Fra Kvia drenerer Salbuelva mot Afjorden. Oppstrems dam Kvia er feltet uregulert.
Dam Kvia gir et lite magasin som i liten grad pavirker utlapet mot Afjorden. Det foreligger ikke
informasjon om det pr i dag tas vann fra denne dammen i elva og om hvordan denne reguleringen
styres i dag.

Det planlagte inntaket av vann til smoltanlegget er tenkt lagt til dam Kvia. En eventuell regulering av
Ramsgrevatnet vil medfgre regulert vannfgring i elva ned mot Kvia.
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Figur 2 Oversiktskart over nedbgrfeltene
Det er ingen spesiell usikkerhet knyttet til fastsettelse av nedbgrfeltgrenser.

Inntaksfeltet til Ramsgrgvatnet strekker seg mellom 583 og 144 m.o.h. og restfeltet mellom dam
Ramsgrevatnet og Kvia dam p& mellom 504 og 15 m.o.h. Detaljer for de enkelte delfeltene er
beskrevet i tabellene nedenfor.
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Felt Ramsgrevatnet bestar av flere innsjger og tiern, mens felt restfelt Kvia ikke har innsjger i feltet.

Tabell 1 Nedbgarfeltparametere

Areal Innsjg | Myr | Snaufjell | Skog Minste Midlere Max
NAVN Hgyde Hgyde Hgyde
km? % % % % (m.o.h.) | (m.o.h.) | (m.o.h.)

Ramsgrgvatnet 9.48 9.4 1.9 30.8 41.2 144 332 583

Restfelt — Ramsgrgvatnet til Kvia dam 9.29 0.1 1.6 15.9 65.5 15 260 504

Tabell 2 Avrenningsparametere

Areal i km? Spesifikk avrenning Midlere Qo i M
NAVN 1961-1990 i I/s/km? avrenning i mm mid
. 5 1961-1990
NVEs avrenningskart pr. ar
Ramsgrgvatnet 9.48 96.1 3031 0.91
Restfelt — Ramsgravatnet til Kvia dam 9.29 82.9 2614 0.77
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Hydrologisk datagrunnlag

Hydrometri

Det eksisterer ingen tidligere eller pagaende observasjoner av avigpet i nedbarfeltet. For beregning
av tilsig til det planlagte tiltaket er det derfor nadvendig & benytte andre avigpsstasjoner for a
beskrive vannfgringen ved de gnskede steder i feltet. | slike tilfeller er det flere kriterier som gnskes
oppfylt. Lengst mulig uregulert maleserie, helst dekkende perioden 1961-1990 og lgpende frem til
d.d., neerliggende i avstand, lignende hydrofysiske forhold som feltstgrrelse, gradient, sja-, myr- og

breandel og lignende.

Det kan mange steder i landet vaere vanskelig a finne maleserier som dekker alle disse krav, og

kompromisser er ofte derfor ngdvendig.
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Figur 3 Plassering av vurderte avlgpstasjoner i omradet
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Tabell 3 Stasjonsfeltparametere

Stasj.- | Navn Feltstorrelse | Minste | Midlere Max Innsjg* | Skog Bre Snaufjell Uregulert
nr (km?) hgyde | hgydei | hgyde % % % % Serielengde
i m.o.h. i
m.o.h. m.o.h.
Ramsgrovatnet 9.48 144 332 583 9.4 41.2 0 30.8
Restfelt Kvia 9.29 15 260 504 0.1 65.5 0 16.9
68.2 Havelandselv 21.0 11 465 720 4.3 20.3 0 50.3 1998-d.d
80.4 | Ullebgelv 8.31 325 660 887 3.4 10.2 0 78.7 1928-2015
81.1 Hersvikvatn 7.31 20 51 448 19.8 10.3 0 12.4 1934-d.d
82.4 Nautsundvatn 219.0 47 465 904 7.5 39.5 0 40.3 1908-d.d.**

*Ikke effektiv sjgprosent
**Serien er satt sammen med vannmerket 82.1 Nautsundvatn

Fire stasjoner innen rimelig neerhet har veert vurdert som grunnlag for generering av tilsig til
Ramsgrevatnet og tilsiget fra restfeltet nedstrems frem til dam Kvia. Plassering av stasjonene er
vist i Figur 3 og ytterligere feltopplysninger finnes i Tabell 3.

Relevant informasjon fra de tilgjengelige avlgpsdataene som f.eks. tidspunkt for sngsmelting,
nedbarsmanster etc. er blant annet benyttet som grunnlag for vurdering av bruk som
referansestasjoner. Ingen av vannmerkene har bretilsig.

Midlere hgyde i nedbgarfelt til planlagt inntak Ramsgrgvatnet er lavere enn middelhgyden til 3 av
vannmerkene. Middelhgyden til restfeltet er enda lavere. Vannmerke 81.1 er eneste malestasjon
med midlere hgyde lavere enn bade felt Ramsgravatn og restfelt.

Vannmerket 68.2 Havelandselv er dobbelt sa stort som felt Ramsgregvatn, men er omtrent like stort
som totalfelt Kvia. Feltparametre varierer med mindre innsjgareal, mindre skog og mer snaufjell.
Dette vises blant annet i at bAde maksimal hgyde og midlere hgyde i feltet er hayere for
vannmerket. Feltet drenerer i samme retning som Ramsgrgvatn og ligger ca 25 km lengre sar.
Feltene ligger sammenliknbart fra sjg/fjord. Det er likevel antatt lignende hydrologisk respons.
Stasjonen har manuelt avleste data fra 1964-1997 ifelge NVE rapport 5/2012, men mangler data
for perioden 1984-1997 i Hydra databasen. Data fra 1998-2016 er av god kvalitet.

Vannmerket 80.4 Ullebgelv har et omtrent likt nedbgrfelt som bade Ramsgravatn og restfeltet.
Ullebgelv ligger med utlgp betydelig hayere enn aktuelle felt, og har bade gjennomsnittlig hayde og
maksimal hgyde er omlag 300 meter hagyere. Minimumshayden er pa niva med midlere hgyde i
bade Ramsgrgvatn og restfeltet. Dette gjgr at perioden for smelteflom kan komme noe senere her
enn hva som vil veere tilfelle i de vurderte feltene. Stasjonen ligger omtrent 30 km gst for
Ramsgrevatn og har data fra 1928 og frem til og med 2016.

Vannmerket 81.1 Hersvikvatn ligger ca 20 km s@rvest for felt Ramsgravatn og har et litt mindre
feltareal. Innsjgprosenten for vannmerket er dobbelt sa stort og det er antatt at den hydrologiske
responsen er mer dempet i dette feltet. Feltet ligger langt naermere kysten enn de vurderte feltene
og har et mye mer kystpreget avigpsmgnster. Stasjonen har data fra 1934 og frem til og med 2016.

Vannmerket 82.4 Nautsundvatn er nabofeltet til restfelt Kvia mot vest. Vannmerket har et mye
stgrre nedbgrfelt og ligger vendt mot nordvest. Feltet dekker hgydeintervallet til Ramsgrgvatn og
restfeltet, men har hgyere maksimalhgyde. Skogsandel og innsjgandel i feltet er sammenliknbart.
Pga feltstarrelsen vil vannmerket ha mer demping enn Ramsgrgvatn. Stasjonen har data fra 1908
og frem til og med 2016.

P4 grunn av sngsmelting er varflommer oftest arets sterste flommer i de store vassdraga i Sogn og
Fjordane fylke. Store hgstflommer er ogsa sveert vanlige og forekommer hyppigst i september og
oktober. De skyldes oftest kraftig nedbar (regn) enkelte ganger kombinert med sngsmelting. |
henhold til NVE rapport 13/2014 er vannmerket 68.2, 80.4 og 81.1 klassifisert i falgende
flomregime ar og flomtype kombinasjon smelteflom og regnflom.

Middeltemperaturen i mai for perioden 1961-1990 er vist i Figur 4. Middeltemperaturen er tilnsermet
den samme for Ramsgrgvatn og restfeltet som for feltene til vannmerket 81.1 Hersvikvatn.

RAPPORT SIDE 8 AV 45




Temperaturen er noe lavere for 68.2 Havelandelv og 82.4 Nautsundvatn mens feltet 80.4 Ullebgelv
har lavest temperatur.

Ingen negative bemerkninger er beskrevet for avigpsseriene i Kleivane (17/2006).

Figur 4 Middeltemperatur i mai maned (1961-1990) (Data fra met.no)

Tabell 4 Vurderte vannmerker

68.2 Havelandselv 21 28.7 1365 1998-d.d
80.4 Ullebgelv 8.31 10.6 1270 1928-2015
81.1 Hersvikvatn 7.31 1.9 262 1934-d.d
82.4 Nautsundvatn 219 190.1 868 1908-d.d

Midlere spesifikk arsavrenning for de vurderte stasjonene er vist i Figur 5. Fra figuren ser man at 3
av vannmerkene varierer likt. Vannmerket 81.1 Hersvikvatn har en litt annerledes arsvariasjon enn
de andre. Dette kan veere pga den store innsjgprosenten som er i feltet og dermed magasineringen
og dempingen. Det er ogsa starre nedba@rsmengder pa vinteren og t@rrere pa sommeren.
Vannmerke 80.4 Ullebgelv har hgyere spesifikk avrenning i mai/juni enn de andre to
sammenliknbare vannmerkene.
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Midlere spesifikk drsavrenning
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Figur 5 Midlere spesifikk &rsavrenning for de vurderte malestasjoner.

Beregnes middelavigpet for nedbgrsfeltene til Ramsgravatn, restfeltet og til avlgpsstasjonene, ved
hjelp av NVEs digitale avrenningskart, blir verdiene for perioden 1961-1990 som gitt i Tabell 5.

Tabell 5 Beregnet spesifikk middelavrenning fra NVEs digitale avrenningskart for vurderte avigpsstasjoner

Stasjons Stasjonsnavn Uregulert Spesifikt middeltilsig Observert Observert
Nummer serielengde 1961-1990 Spesifikt Middeltilsig Spesifikt Middeltilsig
NVE Avrenningskart "frem til 1990” “etter 1990”
[l/skm?] [I/skm?] [I/skm?]
Ramsgravatn 96.1
Restfelt Kvia 82.9
68.2 Havelandselv 1998-d.d 125.2 96.0 118.3
80.4 Ullebgelv 1928-2015 99.2 88.3 98.5
81.1 Hersvikvatn 1934-d.d 60.8 65.4 66.0
82.4 Nautsundvatn 1908-d.d 96.5 92.2 91.4

Avlgpet ved malestasjonene er beregnet fra observerte data og sammenlignet med NVEs
normalavrenningskart. Etter 1990 ligger avigpet noe lavere for 3 av vannmerkene. For et av
vannmerkene er avrenningen gkt. Variasjonen ligger fra -5.5% til +8.5%.

Utover dette ses ingen spesiell trend utover dette til & veere utpreget og det er derfor valgt &
benytte verdien fra NVEs avrenningskart sammen med den observerte variasjonen i
sammenligningsserien.

Tilsiget til Ramsgrgvatn og det respektive restfeltet nedstrgms er pa bakgrunn av disse
vurderingene generert ved areal- og middelavigpsskalerte avigpsserien fra vannmerket 82.4
Nautsundvatn fra de siste 31 arene, 1986-2016. Pa bakgrunnav de ovenfor beskrevne
vurderingene anses det skalerte avigpet & reflekter avrenningsforholdene til Ramsgrgvatn
tilfredstillende.
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4 Beregnet tilsig, Ramsgrovatn

41 Tilsigsserie

For beregning av tilsiget til Ramsgravatn er ovenfor beskrevne vurderinger lagt til grunn. En
tilsigsserie er utarbeidet, vist i Figur 6. Denne er basert pa vannmerket 82.4 Nautsundvatn.

Tidsserien bestar av generert avigp fra 1986 til og med 2016, totalt 31 ar.

Figur 6 Utarbeidet tilsigsserie, Ramsgravatn

4.2 Statistiske parametere
Det er utarbeidet en del generell statistikk for tilsigsserien som vist i tabell og figurer nedenfor.
Tabell 6 Statistiske parameter
Stasjon/nedbarfelt Feltstarrelse Midlere Midlere Starste Midlere Minste
spesifikk avrenning spesifikk tilgjengelige | tilgjengelig | tilgjengelige
(km?) 1961-1990 avrenning tilsig tilsig tilsig
(NVEs avrenningskart)| 1986-2016 (m?3/s) (m?3/s) (m?3/s)
(Tilsigsserie)
Ramsgrgvatn 9.48 96.1 92.8 10.9 0.9 0.02
SIDE 11 AV 45
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4.3 Lavvannskarakteristika for Ramsgrgvatn

Tabell 7 Lavvannskarakterisika

Ramsgrgvatn 9.48 0.021 0.055 (0.06) 0.06 (0.03) 0.057 (0.06)

4.4  Arsmidler for tilsigsserien ved Ramsgrgvatn

Det er utarbeidet arsmiddeldiagram for beregnet serie, vist i Figur 7. Verdier er gitt i m3/s.

Figur 7 Arsmidler for perioden 1960-2016 for beregnet tilsigsserie, for tiltak, Ramsgravatn
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4.5 Persentiler for tilsigsserien ved Ramsgrovatn

Nedbgrfeltet til Ramsgravatn har ingen sveert utpregede flomperioder, men en periode pa varen og
pa hgsten har noe hayere frekvens av flomepisoder. Omradet er karakterisert som et omrade med
arsflommer basert pa kombinasjon regn og sngsmelting. Nedbgrfeltet ligger i omrade i Norge som
har registrert som sveert nedbgrrikt over hele aret, samtidig med raske svingninger i vannfgringer.
Dette vises i figurene under.

Typiske persentilplott for Ramsgrgvatn er vist i Figur 8 til Figur 10.
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4.6 Sesongmessige lavvannferinger for naturlig delfelt
4.6.1 5-Persentil Sommersesong (1.5 — 30.9)
Midlere 5-Persentil for sommersesongen (1.5 — 30.9) er beregnet til 0,06 m?/s for nedbgrfeltet til
Ramsgrevatn. 5-Persentil er plottet over perioden, sammen med minimums- og medianverdien i
Figur 11.
Varighetskurve for sommersesongen er vist i Figur 12.
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Figur 11 Persentiler for sommersesongen (1.5 - 30.9), Ramsgrgvatn
Figur 12 Varighetskurve for sommersesongen (1.5 — 30.9), Ramsgravatn
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4.6.2 5-Persentil Vintersesong (1.10 — 30.4)

Midlere 5-Persentil for vintersesongen (1.10 — 30.4) er beregnet til 0,057 m?/s for nedbgrfelt til dam
Ramsgrevatnet. 5-Persentil er plottet over perioden, sammen med minimums- og medianverdien i
Figur 13.

Varighetskurve for vintersesongen er vist i Figur 14.
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Figur 13 Persentiler for vintersesongen (1.10 - 30.4), Ramsgravatn

Figur 14 Varighetskurve for vintersesongen (1.10 — 30.4), Ramsgravatn
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4.7 Varighetskurve tilsig Ramsgrevatnet

Figur 15 Varighet av vannfaringer i prosent av tiden (verdier i m¥s), Ramsgravatn
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5 Beregnet tilsig til Kvia (inntak til smoltanlegg)

5.1 Tilsigsserie

For tilsiget til det planlagte inntaket til smoltanlegget er disse ovenfor beskrevne vurderinger lagt til
grunn. En tilsigsserie er utarbeidet, vist i Figur 6. Denne er basert pa vannmerket 82.4
Nautsundvatn.

Tidsserien bestar av generert avlgp fra 1986 til og med 2016, totalt 31 ar.

Figur 16 Utarbeidet tilsigsserie, inntak settefiskanlegg ved Kvia

5.2 Statistiske parametere
Det er utarbeidet en del generell statistikk for tilsigsserien som vist i tabell og figurer nedenfor.

Tabell 8 Statistiske parameter

Stasjon/nedbarfelt Feltstarrelse Midlere Midlere Starste Midlere Minste
spesifikk avrenning spesifikk tilgjengelige | tilgjengelig | tilgjengelige
(km?) 1961-1990 avrenning tilsig tilsig tilsig
(NVEs avrenningskart)| 1986-2016 (m?3/s) (m?3/s) (m?3/s)
(Tilsigsserie)
Inntak smoltanlegg 18.8 89.6 86,4 20 1.6 0.04
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5.3

Tabell 9 Lavvannskarakterisika

Lavvannskarakteristika for inntak settefiskanlegg

Stasjon/nedbgrfelt Felt-starrelse Minste Alminnelig 5-Persentil for 5-Persentil for
tilgjengelige lavvannfgring’ sommersesongen vintersesongen
(km?2) tilsig (m3/s) (1.5-30.9) (1.10 — 30.4)
(m?3/s)
(Verdier fra NVE- (Verdier fra NVE- (Verdier fra NVE-
lavvannskart i kursiv) lavvannskart i kursiv)] lavvannskart i kursiv)
Inntak smoltanlegg 18.8 0.04 0.102 (0.09) 0.11 (0.04) 0.11 (0.07)

(2) Alminnelig lavvannfaring blir beregnet ved farst & sortere hvert enkelte ars vannfaringsverdier. Fra den sorterte
arsserie blir vannfgring nummer 350 tatt ut. Disse vannfgringene danner en ny serie som igjen sorteres. Av

denne serien blir den laveste tredjedelen fiernet, og alminnelig lavvannfgring er den laveste gjenvaerende
verdien. Alminnelig lavvannsfagring beregnes kun for naturlige nedbgrfelt.

5.4

Arsmidler for tilsigsserien ved inntak smoltanlegget

Det er utarbeidet arsmiddeldiagram for beregnet serie, vist i Figur 17. Verdier er gitt i m3/s.

Figur 17 Arsmidler for perioden 1986-2016 for beregnet tilsigsserie, for tiltak ved inntak smoltanlegg Kvia
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5.5 Persentiler for tilsigsserien ved inntak Kvia

Nedbarfeltet til inntakspunkt settefiskanlegg har ingen sveert utpregede flomperioder, men en
periode pa varen og pa hgsten har noe hgyere flomepisoder. Omradet er karakterisert som et
omrade med arsflommer basert pa kombinasjon regn og snasmelting. Nedbarfeltet ligger i omrade
i Norge som har registrert som svaert nedbgrrikt over hele aret. Dette vises i figurene under.
Midlere vannfgring over aret viser at middelvannfgringen i vinterhalvaret er lavest. Ser man derimot
pa de lave vannfgringene over aret sa viser 5-persentilen at det er sommerhalvaret som har de
laveste tilfellene av vannfgringer.

Typiske persentilplott er vist i Figur 18 til Figur 20.
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5.6 Sesongmessige lavvannfaringer for naturlig delfelt

5.6.1 5-Persentil Sommersesong (1.5 — 30.9)

Midlere 5-Persentil for sommersesongen (1.5 — 30.9) er beregnet til 0,11 m?/s for nedbgrfeltet til
inntak smoltanlegget. 5-Persentil er plottet over perioden, sammen med minimums- og
medianverdien i Figur 21.

Varighetskurve for sommersesongen er vist i Figur 22.
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Figur 21 Persentiler for sommersesongen (1.5 - 30.9), ved inntak smoltanlegg Kvia

Figur 22 Varighetskurve for sommersesongen (1.5 — 30.9) ved inntak smoltanlegg Kvia
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5.6.2 5-Persentil Vintersesong (1.10 — 30.4)

Midlere 5-Persentil for vintersesongen (1.10 — 30.4) er beregnet til 0,11 m3/s for nedbarfelt til inntak
smoltanlegg. 5-Persentil er plottet over perioden, sammen med minimums- og medianverdien i
Figur 23.

Varighetskurve for vintersesongen er vist i Figur 24.
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Figur 23 Persentiler for vannfaringer ved Kvia | vintersesongen (1.10 - 30.4)

Figur 24 Varighetskurve for vannfgringer ved Kvia i vintersesongen (1.10 — 30.4)
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5.7 Varighetskurve
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Figur 25 Varighet av vannfgringer ved Kvia i prosent av tiden (verdier i m¥s)
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6 Vannuttaksanalyser og metode

Kapittel 6 viser fremgangsmaten for a finne hvor stor reguleringshgyde som er ngdvendig for a
dekke vannbehovet til smoltanlegget og minstevannfaringen. Kapittel 7 gir virkningen av disse
valgene.

Ved regulering av Ramsgrgvatnet vil det trolig vaere ngdvendig med minstevannfering nedstrgms
Ramsgrevatnet og nedstrems vanninntaket til smoltanlegget ved Kvia. Strekningen nedenfor Kvia
er anadrom og sommerstid er det i tillegg til en minstevannfaring behov for pulserende vannfaring.
Pulserende vannfaring vil si at vannfaringen gar opp og ned og varierer med tiden.

| det fglgende beregnes behovet for regulering av Ramsgrgvatn og likeledes vannfgringene pa
strekningen nedstreams Ramsgrgvatn og nedstrams inntaket ved Kvia.

Foelgende forutsetninger legges til grunn for beregningene:

¢ Minstevannfgring nedstrems vanninntaket skal sikres. Minstevannfgringen er satt til
alminnelig lavvannfgring (utlep Ramsgrevatnet 55 I/s, nedstrems Kvia 102 I/s).

e Vannuttak til smoltanlegg har to alternativ
o 4,5m3min (751/s)
o 10 m3min (170 I/s)
e Pa anadrom strekning skal det etterstrebes en pulserende vannfgring i sommersesongen

Vannfgringsanalysen gjeres med bakgrunn i et tart ar (1996), middels ar (1991) og et vatt ar
(2015). Det er viktig a veere klar over at selv om for eksempel 1996 i sum var et tart ar, betyr ikke
dette at det var lave vannfaringer gjennom hele aret, tilsvarende gjelder for middelaret 1991 og det
vate aret 2015.
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6.1 Inntakspunkt smoltanlegget/Kvia

Vanninntaket til smoltanlegget er plassert om lag 3.8 km nedstrems Ramsgrgvatnet. Totalt
nedbgrfelt ned til vanninntaket er pa 18.77 km2. Lokalfelt til Ramsgrgvatn er 9,48 km? mens
restfeltet ned til inntakspunkt Kvia er pa 9,29 km2,
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Figur 26 Kartskisse over planlagt tiltak. Punkter er angitt
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Figur 27 Midlere vannfaringsforhold i persentiler for vanninntak til smoltanlegget.

Figur 27 viser persentilkurver for uregulert tilsigsserie til inntakspunkt Kvia. Dette er statistiske
serier og ikke serier som representerer spesielle ar. Vannfgringsforholdene som er av interesse i
forhold til & vurdere hvor stort et eventuelt reguleringsmagasin bar vaere er vannfaringen for de
torreste arene, det vil si for 0- og 25-persentilen.
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Figur 28 Naturlig vannfgringsforhold [m%s] for vanninntak til smoltanlegget, 0- og 25- persentiler.

Figur 28 viser 0- og 25-persentilen sammen med kurvene for kombinasjoner vannuttak og
minstevannfaring.

For & synliggjere dette for reelle ar er det valgt & se pa et typisk tert ar, 1996, Figur 29.

Figur 29 Vannfaeringsforhold tert ar [m%s], 1996, ved inntak smoltanlegg Kvia

De horisontale linjene angir nivaet pa minstevannfgring og to kombinasjoner av vannuttak og
minstevannfgring. Fra figuren ser man at det er vannmangel noen perioder i aret. Figurene under
viser tilsvarende for middels og vatt ar.
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Figur 30 Vannfaringsforhold middels ar [m%¥s], 1991, ved inntak smoltanlegg Kvia

Figur 31 Vannfaringsforhold vatt ar, 2015 [m%s], ved inntak smoltanlegg Kvia

Det er videre sett pa varighetskurven for inntakspunktet ved Kvia. Vannfgringen her skal dekke
bade uttak til smoltanlegget og minstevannfaringskravet til den anadrome strekningen.
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Vannfering m3/S

——Tilgengelig vannfgring

Minstevannfgring nedstr dam Kvia 102 I/s

Vannuttak 4,5 m*/min + minstevannfgringen

Vannuttak 10 m*/min +minstevannfgring

Figur 32 Varighetskurve for inntakspunkt, ved inntak smoltanlegg Kvia

Varighetskurven viser tilgjengelig vannfaring i prosent av tiden. Det er i tillegg lagt inn
minstevannfaringskravet nedstrems inntaket som r@d linje, vannuttak pa 4,5 m3min +
minstevannfgring som grenn linje og vannuttak pa 10 m3/min + minstevannfgring som lilla linje. Fra
figuren ser vi at deti ca 4 % av tiden ikke er vann nok til & dekke minstevannfgringskravet. Det er i
ca 9% av tiden ikke nok vann til & dekke uttak av 4,5 m®/min og minstevannfgring, mens det i hele
15 % av tiden vil veere vannmangel i forhold til uttak av 10 m3/min og minstevannfgring. Dette er
basert pa naturlig tilsig, dvs ingen regulering av Ramsgrgvatnet.
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6.2

6.2.1

Vannfgring for og etter vannuttak til smoltanlegget

Strekningen nedstrgms dam Kvia vil bli pavirket av vannuttaket. | tillegg til vannuttak vil ogsa denne
strekningen fa et krav om minstevannfering. Minstevannfgringen er satt til alminnelig lavvannfgring
pa 102 I/s. En naturlig endring vil bli at i perioder med mye vann vil vannmengder bli redusert
tilsvarende vannuttaket. | perioder med lite vannfgring vil vannfaringen etter inntaket gkes da det
settes krav om minstevannfaring.

Vannuttak 10 m3/min

Figurene under viser forhold i tert ar (1996), middels ar (1991) og i et vatt ar (2015) ved vannuttak
10 m3min. De to farste figurene viser forhold ved det tarre aret 1996. Vannfgringen gjennom aret
vil bli redusert slik den rade linjen viser. Ser man derimot pa perioder pa vinteren med lav naturlig
vannfgring sa vil vannfgringen nedstrems dam Kvia gke i forhold til naturlig tilstand. Dette fordi
naturlig vannfgring er mindre enn det som na settes som minstevannfering. Videre fglger de
samme vannfgringsforholdene for henholdsvis et middels ar og for et vatt ar. Vannfgring som
trengs for vannuttak og minstevannfaring er til sammen 0,272 m3/s. Det er ikke vist toppene pa
kurven da det her ses pa tarrperiodene. | perioder med hgy vannfgring vil det alltid veere nok vann
til & dekke behovene.
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e \/annfering nedstr inntak (10 m?*/min og 0.102 m*/s i minstevannfering) = Tilgengelig vannfaring

Figur 33 Vannfaring [m%s] nedstrams Kvia i sommerperioden i et tart ar (1996) far og etter vannuttak og
minstevannfaring (uten regulering)
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Figur 34 Vannfaring nedstrams Kvia far og etter uttak og minstevannfaring, tart at 1996. (Uten regulering)
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Figur 35 Vannfering nedstroms Kvia for og etter uttak og minstevannfgring, middels ar 1991. (Uten regulering)
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Figur 36 Vannfaering nedstroms Kvia for og etter uttak og minstevannfaring, vatt &r 2015. (Uten regulering)

6.2.2 Vannuttak 4,5 m3*/min

Figurene under viser forhold i tert ar (1996), middels ar (1991) og i et vatt ar (2015) ved vannuttak
4,5 m3¥min. Vannuttak og minstevannfgring tilsvarer 0,182 m?3/s.
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Figur 37 Vannfgring nedstrams Kvia for og etter uttak og minstevannfgring, tert at 1996. (Uten regulering)
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Figur 38 Vannfaring nedstrams Kvia far og etter uttak og minstevannfgring, middels &r 1991. (Uten regulering)
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Figur 39 Vannfering nedstroms Kvia for og etter uttak og minstevannfaring, vatt ar 2015. (Uten regulering)
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7 Vannunderskudd

Figurene i kapittel 6 viser at det i Igpet av aret er perioder med for lite vann tilgjengelig for & bade
kunne dekke minstevannfgringen og vannuttak til smoltanlegget. Varighetskurven i Figur 32
synliggjer hvor mange prosent av tiden der det ikke er nok tilgjengelig vannfgring i elven.

Det kan forekomme terre perioder bade vinterstid og sommerstid.

Videre folger en analyse av vannunderskuddet. Dette er gjort slik at man kan se hvor stort
reguleringsmagasin man vil ha bruk for til & dekke opp vannunderskuddet.

7.1 Vannunderskudd i tert ar (1996)

Det er analysert pa aret 1996 som er det terreste aret av arene i rekken pa 31. Forutsetningen er at
magasinarealet for Ramsgrgvatnet er 0,526 km? og at det er antatt loddrette vegger.

Det er summert opp antall dager pa rad der det er vannmangel. Videre er gjiennomsnittsmangelen
gitt og totalt vannvolum beregnet. Deretter er det beregnet en ngdvendig teoretisk
reguleringsheyde basert pa magasinarealet. Tidsperioden mellom hver periode er i de fleste
periodene tilstrekkelig til & fylle opp magasinet igjen.

Tabell 10 Nedvendig teoretisk reguleringshayde pr terrperiode ved vannuttak 4.5 m%min. (1996)

Minstevannfgring 102 I/s + Vannuttak 4.5 m®*/min

Antall | Vannmangel Total vannmangel i volum Teoretisk

dager [m3/s] [m?] reguleringshgyde [cm]
Januar 8 0.038 26525 5
Jan/Feb 17 0.073 107395 20
Mars 9 0.025 19181 4
August 10 0.015 12960 2
September 12 0.052 53395 10
Desember 5 0.0242 10454 2

Tabell 11 Nadvendig teoretisk reguleringshayde pr tarrperiode ved vannuttak 10 m3/min. (1996)

Minstevannfgring 102 I/s + Vannuttak 10 m®/min

Antall | Vannmangel Total vannmangel i volum Teoretisk

dager [m3/s] [m?] reguleringshgyde [cm]
Januar 9 0.125 96854 18
Jan/Feb 20 0.146 253008 48
Mars/April 23 0.084 166781 32
August 17 0.084 123667 24
September 21 0.110 200102 38
Desember 10 0.09 73843 14

Basert pa beregninger fra dette tarre aret ville det vaere tilstrekkelig med en reguleringshayde pa
ca 50 cm for & dekke kravet til minstevannfgring og vannuttak pa 10 m?3/s. Disse beregningene er
basert pa kalenderar. Ser man derimot pa hele perioden pa 31 ar finner man at arsskiftet 2009-

2010 har en ekstremt lang tgrrperiode.
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Ser man derimot pa alle ar i sammenheng er det spesielt arsskiftet 2009-2010 som fremkommer
med en ekstremt tgrr periode pa hele 85 dager. Det er gjort en vurdering av hvilken
reguleringsheyde man vil trenge for & dekke opp vannbehovet i denne perioden. Den teoretiske
reguleringsheyden er gitt bade for vannuttak pa 10 m3min og pa 4,5 m3min, samt
minstevannfgringen pa 102 I/s. Her ser man at med reguleringshgyde pa 1 meter vil man ha
tilstrekkelig volum til & dekke vannuttak pa 4,5 m®min samt minstevannfaring pa 102 I/s.

Tabell 12 Ngdvendig teoretisk reguleringshayde for tarrperioden i arskiftet 2009-2010.

Arsskiftet 2009-2010 Teoretisk
Vannmangel | Total vannmangel | reguleringshayde
Antall dager [m3/s] i volum [m?] [cm]
Minstevannfaring 102 I/s +
Vannuttak 10 m3*/min 85 0.16 1165536 222
Minstevannfaring 102 I/s +
Vannuttak 4,5 m3/min 82 0.07 503885 96

Pa bakgrunn av disse beregningene analyseres et mulig reguleringsscenarie for Ramsgrgvatn der
man har et vannstandsavhengig uttak:

1. Vannuttak pa 10 m3*/min nar vannstanden er fra HRV til HRV-Grense cm

2. Vannuttak pa 4,5 m®*min nar vannstanden er under HRV- Grense cm

Tabell 13 Nadvendig teoretisk reguleringshayde for tarrperioden i arsskifte 2009-2010, vannstandsavhengig

vannuttak
Grense HRV-30 | Grense HRV-40 | Grense HRV-50
cm cm cm
Minstevannfaring 102 I/s +
vannstandsvarierende
vannuttak 123 cm 129 cm 134 cm

Dersom man skal anta et verste tilfelle der det er helt tgrt og ingen tilsig til elven vil det veere behov
for hgyere regulering. Tabellen nedenfor viser 1-7 uker uten tilsig, og videre den reguleringshgyden
som er ngdvendig.

Tabell 14 Ngdvendig teoretisk reguleringshayde ved null tilsig

Antatt uker uten vann 1 2 3 4 5 6 7
[m] [m] [m] [m] [m] [m] [m]

Sum minstevannfgring +

Vannuttak 4.5 0.177 m%s | 0.20 | 0.41 0.61 0.81 1.02 | 1.22 | 142
Sum minstevannfgring +
Vannuttak 10 0.269 m%s | 0.30 | 0.62 0.93 1.24 1.54 | 1.85 | 2.16

En 3 ukers periode uten tilsig vil kreve en reguleringsh@gyde pa i underkant av 1 meter om man
regner med et vannuttak pa 10 m3/min til smoltanlegget. Det er en urealistisk situasjon da det ikke
er sannsynlig & oppleve perioder uten noe som helst tilsig.
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8.1

8.2

Hydrologiske konsekvenser av planlagt tiltak

Det planlagte vannuttaket gjer det nedvendig & regulere Ramsgrgvatn.

| det fglgende er konsekvens av regulering og tilhgrende vannuttak for smoltanlegget vurdert. Det
er lagt inn en minstevannfgring nedstrems Ramsgrgvatn tilsvarende alminnelig lavvannfering pa
55 1I/s.

Vannbehov fra Ramsgrevatn

Vanninntaket til smoltanlegget er plassert om lag 3.8 km nedstrems Ramsgrgvatn. Mellom dam
Ramsgrgvatn og inntakspunktet er det et nedbgrfeltareal pa 9,29 km? og dermed et betydelig
uregulert tilsig.

Det er utfgrt analyser for midlere ar, t@rt ar og vatt ar. Med etablering av dam i Ramsgrgvatn vil
gnsket veere a ha et stabilt magasin som gir maksimal buffer i forhold til vannbehovet for
smoltanlegget.

Konsekvenser for vannferingsforhold

Det etableres en dam med reguleringshgyde 1 - 2 meter. Vannfgringen ut av dammen skal sikre
minimumsvannfgring samt minstekrav til vannfgring ved inntakspunkt til smoltanlegget.
Vannfgringen nedstrgms dam Ramsgrgvatn vil derfor kunne bli endret i forhold til dagens
vannfgringsregime. Det er for dette alternativet ikke snakk om redusert vannfgring der noe vann
fares forbi elvestrekningen, men heller en endring av vannfgring over aret. | tgrre perioder vil det
kunne bli heyere vannfering enn fer, mens det i vatere perioder kan bli litt mindre vannfegring som
fglger av at vannet magasineres for bruk i t@grrere perioder.

Planlagt vannbehov til smoltanlegget er oppagitt til enten 10 m3/min eller 4.5 m3*/min.
Minstevannfgringen er beregnet til & veere 55 I/s nedstrgms Ramsgrevatn og 102 I/s nedstrems
Kvia. Dette er basert pa alminnelig lavvannfgring.

For & beskrive vannfgringsforholdene er maneds- og arsmiddelverdier oppgitt. Videre er karak-
teristiske verdier vist i diagrammer pa dggnbasis.

De karakteristiske verdiene er:

100 % (starste verdi)
50 % (Median, 50 % av verdiene er stgrre og 50 % er mindre)
0% (minste verdi)

Det er plukket ut tre typiske ar, et tart ar (1996), et &r med midlere forhold (1991) og et vatt ar
(2015). Det er viktig & veere klar over at selv om for eksempel 1996 i sum var et tgrt ar, betyr ikke
dette at det var lave vannfgringer gjennom hele aret, tilsvarende gjelder for "middelaret” 1991 og
det vate aret 2015.

| et fremtidig scenario der vannet fra Ramsgrgvatn ledes gjennom rgr/tunnel til kraftverk vil
strekningen fa mindre vann. Dette er ikke tatt hensyn til her.
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8.3

Nedstrems Ramsgrgvatn (uttak 10 m*/min)

Disse forutsetninger samt regulering av Ramsgrgvatn med 1 meter og uttak til settefiskanlegg pa
10 m3¥/min gir fglgende resultater rett nedstrams Ramsgrgvatn.

| snitt vil vannfgringen veere som far regulering pa 0,88 m?/s. For et gjennomsnittsar der
vannstanden i Ramsgrgvatn ligger rundt HRV vil vannfgringen veere omtrent som for.

Tabell 15 Nedstroams Ramsgrovatn. Manedsmiddelvannfaringer (1986-2016) i m¥s for og etter regulering.
(uttak 10 m%min)

Maned For Etter % av eksisterende
Januar 0.92 0.92 100.4 %
Februar 0.86 0.86 100.6 %
Mars 0.83 0.81 98.5 %
April 0.96 0.94 98.0 %
Mai 1.00 1.01 100.6 %
Juni 0.58 0.59 102.2 %
Juli 0.49 0.49 100.5 %
August 0.56 0.56 100.2 %
September 1.02 1.00 98.5 %
Oktober 1.05 1.05 99.6 %
November 1.17 1.17 100.2 %
Desember 1.13 1.15 101.4 %
Middel 0.88 0.88 100.0 %

m¥s
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Figur 40 Manedsmiddelvannfaringer (1986-2016) i m¥s for og etter tiltak. (uttak 10 m¥min)

Det er satt minstevannfgringskrav pa 0,055 m?/s nedstreams dam Ramsgrgvatn. Strekningen frem
til samlgp med restfelt vil derfor vaere minstevannfgringen samt lgpende tilsig nedover langs
elvestrekningen.

Vannfgringen i elva nedstrems Ramsgrgvatn, rett nedstrems dammen er basert pa serien 1986-
2016. Figurene nedenfor er basert pa daglige verdier fgr og etter utbygging. De daglige verdiene er
igjen basert pa magasinrouting av timesverdier for hele tidsserien. Minimumsvannfaringer gitt som
0-persentil, medianvannfgringer gitt som 50-persentiler og maksimumsvannfgringer gitt som 100-
persentil.

Fra persentilfigurene under ser man at ved tgrre perioder ma det slippes mer vann ut av
Ramsgremagasinet enn det det naturlig kommer som tilsig. Sannsynligvis er dette det maksimale
som kan slippes og det vil trolig ikke dekke behovet for vann ved smoltanlegget. Ved midlere
perioder vil lavvannsperioder holdes med hgyere vannfering for a sikre minstevannfgring og behov
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for vann ved smoltanlegget. Ved perioder med hayt tilsig vil vannfgringen ut av magasinet veere
omtrent som na.
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Figur 41 Vannfaringen rett nedstreams Ramsgravatn. 0-persentilen, (uttak 10 m%¥min)
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Figur 42 Vannfaringen rett nedstreams Ramsgrgvatn. 50-persentilen, (uttak 10 m%min)

m3/s

| — 100-Persentil - Far tiltak —100-Persenti|-Ettertiltak‘
12.00
10.00
8.00 |
6.00 | M m | I\/‘
4.00 mh\hk Ahl" ANM

ol

0.00 T T T T T T T T T T T T
01/01 01/02 29/02 31/03 30/04 31/05 30/06 31107 31/08 30/09 31/10 30/11 31/12

T —

A AV T UL Lt

'V"\'

Figur 43 Vannfaringen rett nedstreams Ramsgravatn. 100-persentilen, (uttak 10 m¥min)
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Videre er det beregnet vannfgring far og etter utbygging, rett nedstrgms inntak, i et tart ar (1996),
et "middels” ar (1991) og et vatt ar (2015).

mefs Vannfaring (For tiltak) Vannfaring (Etter tiltak)
Tartar
6
5
4
3 N
1 / V\WM Uhv \ \ ML
0 : T : T T : T - T T T
1/1/96 1/2/96 1/3/96 1/4/96 1/5/96 1/6/96 117196 1/8/96 1/9/96 171096  1/11/96  1/12/96

Figur 44 Beregnet vannfgring far og etter utbygging, rett nedstrems Ramsgrovatn, i et tert &r (1996). (uttak 10
m%min)

m*/s — Vannfaring (Far tiltak) —— Vannfaring (Etter tiltak)
Middels ar

: 1 —
1 LA I LAY VALY
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1/1/91 1/2/91 1/3/91 1/4/91 1/5/91 1/6/91 1/7/91 1/8/91 1/9/91 1/10/91 1711/91 1/12/91

Figur 45 Beregnet vannfaring for og etter utbygging, rett nedstreams Ramsgravatn, et "middels” &r (1991),
(uttak 10 m¥min)
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Figur 46 Beregnet vannfgring far og etter utbygging, rett nedstrems Ramsgravatn, et vatt ar (2015). (uttak 10
m%min)

Figuren under viser vannfgringen i de valgte arene og Tabell 16 viser middelverdien i prosent av
normalvannfgringen far og etter tiltak.

Vannfgring [m3/s] ~——Tgrtar1996 ~——Middelsdr1991 ~——Vattar2015
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Figur 47 Vannfagring nedstrems Ramsgrgvatn de valgte ar (situasjon F@R regulering), (uttak 10 m¥min)

Tabell 16 Middelverdi i prosent av normalvannfgring for de valgte ar — for og etter tiltak, (uttak 10 m%min)
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8.4 Nedstroms Ramsgrovatn (uttak 4,5 m3/min)

Disse forutsetninger samt regulering av Ramsgrgvatn med 1 meter og uttak til settefiskanlegg pa

4,5 m3/min gir falgende resultater rett nedstrems Ramsgrevatn.

I snitt vil vannfgringen vaere som far regulering pa 0,88 m?/s. For et gjennomsnittsar der
vannstanden i Ramsgrgvatn ligger rundt HRV vil vannfgringen vaere omtrent som for.

Tabell 17 Nedstroams Ramsgrovatn. Manedsmiddelvannfaringer (1986-2016) i m¥s for og etter regulering.

Maned For Etter % av eksisterende
Januar 0.92 0.92 100.3 %
Februar 0.86 0.86 100.4 %
Mars 0.83 0.82 99.0 %
April 0.96 0.95 99.1 %
Mai 1.00 1.01 100.6 %
Juni 0.58 0.58 101.0 %
Juli 0.49 0.49 100.2 %
August 0.56 0.56 100.0 %
September 1.02 1.01 99.1 %
Oktober 1.05 1.05 99.9 %
November 1.17 1.17 100.1 %
Desember 1.13 1.14 100.5 %
Middel 0.88 0.88 100.0 %
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Figur 48 Manedsmiddelvannfaringer (1986-2016) i m¥s for og etter tiltak. (uttak 4,5 m%¥min)

Vannfagringen i elva nedstrems Ramsgrgvatn, rett nedstrams dammen er basert pa serien 1986-
2016. Figurene nedenfor er basert pa daglige verdier fgr og etter utbygging. De daglige verdiene er
igjen basert pa magasinrouting av timesverdier for hele tidsserien. Minimumsvannfgringer gitt som
0-persentil, medianvannfgringer gitt som 50-persentiler og maksimumsvannfagringer gitt som 100-

persentil.

Fra persentilfigurene under ser man at ved tarre perioder ma det slippes mer vann ut av
Ramsgremagasinet enn det det naturlig kommer som tilsig. Sannsynligvis er dette det maksimale
som kan slippes og det vil trolig ikke dekke behovet for vann ved smoltanlegget. Ved midlere
perioder vil lavvannsperioder holdes med hgyere vannfgring for a sikre minstevannfgring og behov
for vann ved smoltanlegget. Ved perioder med hgyt tilsig vil vannfgringen ut av magasinet vaere

omtrent som na.
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Figur 49 Vannfgringen rett nedstreams Ramsgrgvatn. O-persentilen, (uttak 4,5 m¥min)
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Figur 50 Vannfaringen rett nedstreams Ramsgragvatn. 50-persentilen, (uttak 4,5 m%min)
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Figur 51 Vannfaringen rett nedstreams Ramsgravatn. 100-persentilen, (uttak 4,5 m¥min)

Videre er det beregnet vannfgring far og etter utbygging, rett nedstrems inntak, i et tart ar (1996),
et "middels” ar (1991) og et vatt ar (2015).
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Figur 52 Beregnet vannfaring far og etter utbygging, rett nedstreams Ramsgravatn, i et tort ar (1996). (uttak 4,5
m%min)
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Figur 53 Beregnet vannfaring for og etter utbygging, rett nedstrems Ramsgravatn, et "middels” &r (1991).
(uttak 4,5 m%min)
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Figur 54 Beregnet vannfaring for og etter utbygging, rett nedstreams Ramsgravatn, et vatt ar (2015). (uttak 4,5
m¥min)
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Figuren under viser vannfgringen i de valgte arene og Tabell 16 viser middelverdien i prosent av
normalvannfgringen for og etter tiltak.
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Figur 65 Vannfering nedstrems Ramsgrgvatn de valgte ar (situasjon FOR regulering), (uttak 4,5 m¥min)

Tabell 18 Middelverdi i prosent av normalvannfaring for de valgte &r — for og etter tiltak. (uttak 4,5 m¥min)
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| 2018 utarbeidet Sweco en rapport med hydrologisk grunnlag for Salbu Produksjon AS i forbindelse med
NVE-sgknad for Smolt- og Kraftproduksjon. Rapporten er kalt « Teknisk hydrologi og vurdering av
hydrologiske konsekvenser av planlagt tiltak i Salbuelva» og datert 14.03.2018.

Rapporten tar utgangspunkt i vannuttak til smoltanlegget ved eksisterende dam Kvia. Det er i 2025
kommet inn et nytt alternativ med inntakspunkt ca 300 meter oppstrgms Kvia, ved Kvifossen. Dette
notatet gir en vurdering/diskusjon om dette endrer konklusjonen i den eksisterende rapporten.

Feltparametere

Ved a flytte inntaket ca 300 meter oppstrems vil man fa et mindre nedbgrfelt enn det som ble beregnet til
dam Kvia. | en enkel analyse ved bruk av NEVINA ser man at forskjellen i totalt nedbegrfelt ned til
inntakspunkt utgjer 0,1 km2. Gjar man en litt mer detaljert analyse i ArcPro kan forskjellen i areal vaere om
lag 0,25 km?2. Dette utgjer ca 2,6 % av restfeltet mellom Ramsgrgvatn og til inntakspunktet. Det utgjer ca
1,3 % av totalfeltet.

Tilsig
| rapporten er det utarbeidet en tilsigsserie for prosjektet og denne er basert pa 82,4 Nautsundvatn.
Denne serien bestar av generert avligp fra 1986-2016. Tilsig til Ramsgrevatn og det respektive restfeltet

ned til inntak ved dam Kvia er skalert ved areal og spesifikk avrenning og er vurdert a beskrive
avrenningsforholdene tilfredsstillende.

| tilsigsberegningene fra 2018 er serien skalert med spesifikk avrenning fra normalperioden 1961-90. |
dag er det ny normalperiode fra 1991-2020 og saledes ville en tilsigsberegning i dag basere seg pa a
skalere med spesifikk avrenning fra perioden 1991-2020. Se figur 1 for forklaring av endring mellom de
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ulike normalperiodene. | NEVINA opereres det med tre ulike spesifikke avrenninger: 1961-90, 1961-90
(v2022) og 1991-2020 (v2022). Forskjellen mellom 1961-90 og 1961-90 (v2022) er beregningsmetode.

| denne rapporten sammenlikner vi arlig middelavrenning for
perioden 1991-2020 med arlig middelavrenning for 1961-1990. Det
nye avrenningskartet er imidlertid beregnet med en annen metode
enn avrenningskartet for 1961-1990, og dette gjor at de to kartene
ikke er direkte sammenliknbare. Vi har derfor laget en alternativ
versjon av avrenningskartet for 1961-1990, beregnet med samme
metode som den vi brukte for & beregne avrenningskartet for
1991-2020. Denne versjonen kaller vi «1961-1990 v2022». Nar vi
sammenlikner arlig middelavrenning for 1991-2020 med arlig
middelavrenning for 1961-1990 beregnet vha. kartet 1961-1990
v2022, kan vi regne med at forskjellen mellomm dem hovedsakelig
skyldes at de to tallene representerer to ulike tidsperioder.

Figur 1 Beskrivelse av spesifikk avrenning gitt i avrenningsrapport generert av NEVINA, NVE

Tabell 1 Spesifikk avrenning pr felt,

Felt Areal Spesifikk  Spesifikk Spesifikk % endring fra
) avrenning avrenning avrenning 1961-90 (v2022)
km7 19611990 1961-1990  1991-2020 til 1991-2020
(v2022) (v2022) (v2022)
[I/s pr km?]
[I/s pr km?] [/s pr km?] [/s pr km?]

VM Nautsundvatn 219 96,5 91,7 96,0 4,6%
Totalfelt Kvia (til opprinnelig inntakspunkt) 18,8 89,7 88,9 95,0 6,9 %
Ramsgragvatn 9,5 96,1 90,2 96,4 6,8%
Restfelt Kvia (til opprinnelig inntakspunkt) 9,3 82,9 87,7 93,7 6,9%
Restfelt Kvifossen 9,05 83,4 87,7 93,7 6,7%
Felt Kvifossen-Kvia 0,25 74,9 81,5 87,6 7,5%

Skaleringsfaktoren mellom VM Nautsundvatn og analysefeltene beregnes i forhold til areal og spesifikk
avrenning. Skaleringsfaktorene som er benytta i tidligere rapport baserer seg pa normalperiode 1961-90
og med «gammel» metode for utregning, se figur 1.

Det er gjort en vurdering av tilsiget der man benytter ny metode (1961-90, v2022) for utregning av
spesifikke avrenninger. For totalfeltet ned til inntak vil det ved ny metode for utregning av spesifikk
avrenning bli tilnaermet lik, eller 0,9% lavere spesifikk avrenning. Felt til vannmerket Nautsundvatn vil fa
en spesifikk avrenning som er 5% lavere ved ny beregningsmetode.

Sammenliknes spesifikk avrenning for perioden 1961-90 med gammel og ny metode for henholdsvis
delfelt Ramsgrevatn og restfelt ned til inntak er det starre forskjeller. Det ser ut til at den interne
tilsigsfordelingen i totalfeltet endres og mer tilsig vil komme i restfeltet og mindre tilsig i felt til
Ramsgregvann. Endringen er pa ca +/- 5%.

Sammenliknes spesifikk avrenning for periodene 1961-90 (v2022) og 1991-2020 (v2022) sa vil verdiene
gke. For totalfeltet samt for delfeltene sa utgjer endringen en gkning av spesifikk avrenning pa ca 6%. For
feltet til VM Nautsundvatn sa utgjgr endringen en gkning pa 4,5%.

Benyttes 1991-2020 (v2022) - verdiene pa totalfelt ned til inntak ved dam Kvia sa vil en endring fra a
skalere basert pa gammel metode for spesifikk avrenning og til & benytte ny normalperiode samt ny
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beregningsmetode utgjgre en gkning i giennomsnittlig vannfaring pa 6%, fra 1,6 til 1,7 m3/s. Det er ikke
tatt hensyn til regulering av Ramsgrgvann i denne utregningen.

For Ramsgrgvatn lokalfelt vil gkningen veere pa 0,8% som tilsvarer ca 10 I/s. Endringen vil stort sett
derfor finne sted i restfeltet mellom Ramsgrgvatn og inntaket og vil utgjere en gkning pa 13% som
tilsvarer 90-100 I/s.

Tar man hensyn til redusert nedbearfelt til nytt inntakspunkt sa vil gkningen bli pa 70-80 I/s, da det er
beregnet at ca 20-30 I/s vil veere gjennomsnittlig tilsig fra felt mellom Kvifossen og dam Kvia.

Alminnelig lavvannfgring

Det er gjort nye beregninger for alminnelig lavvannfaring. Alminnelig lavvannfgring nedstrams
Ramsgrgvann gker til 56 I/s, og for inntakspunkt Kvifossen, 109 I/s.

Vurdering

Med ny normalperiode gker vannfgringa i Salbuelva ned til nytt inntak med ca 70-80 I/s, og med uttak av
samme vannmengde som tidligere omsgkt vil dette endre konsekvensene av vannuttaket i litt positiv
retning. Det er derfor, med tanke pa miljgkonsekvensene, forsvarlig a bruke samme hydrologiske
grunnlaget som i tidligere sgknad.
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Sammendrag:

Denne rapporten omtaler biologisk mangfold i tilkknytning til Ramsgrgvatnet og Salbuelva i Hyllestad
kommune, Sogn og Fjordane. Rapporten er utarbeidet for Salbu produksjon AS og skal veere del av
selskapets sgknad om konsesjon for uttak av vann til etableringa av nytt smoltanlegg.
Feltundersgkelser ble gjennomfart i oktober og november 2017.
Formalet med rapporten er a:

e Beskrive naturverdiene i omradet

e Vurdere konsekvenser av utbyggingsplanene for biologisk mangfold

e Vurdere behovet og mulighetene for avbgtende tiltak
Bade terrsetrisk og akvatisk naturmiljg er preget av at store deler av nedslagsfeltet er dominert av
bergarter som forvitrer lite og sakte. Naeringsstaus er saledes sparsom og det er ikke registret naturtyper
av spesiell interesse. Vannkvaliteten synes & veere tynn og kalkfattig med relativt svak stabilitet.
Fiskebestanden i Ramsgrgvatn som er dominert av grret viser hgy tetthet og mye sma fisk, det samme er
gjeldene for Salbuelva. Det er registret al i vassdraget og laks pa anadrom strekning. At al er registret i
vassdraget gir vassdraget middels verdi.
Det er ikke registrert verdifulle funn knyttet til marint miljg, og omradet vurderes til liten verdi.

Uttak av vann til det planlagte smoltanlegget vurderes & gi falgende konsekvensgrad:
e For terrestrisk miljg: ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-).
e For akvatisk miljg: middels negativ konsekvens (--)
e For marint miljg: ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-).
Konsekvenser av uttak av vann kan avbgtes med tilpassing av felgende filtak:
o Etableres tiltak for a sikre oppvandring av al over ny Kviadam og over eventuell dam i utlgpet av
Remsgrgvaten.

e Anadrom strekning kan biotopforbdres slik at strekningen blir mer gunstig enn i dag for laks og
sjearret, bade med tanke overvintring, gyting og oppholdsplasser ved lave vannfaringer.
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Innledning

Sweco Norge har pa oppdrag for Salbu produksjon AS gjennomfart kartlegging av biologisk
mangfold i tilknytning til Ramsgravatnet og Salbuelva i Hyllestad kommune, Sogn og fjordane.
Tiltakshaver gnsker & sgke konsesjon om vannuttak til smoltanlegg.

Feltundersgkelser ble gjennomfgrt 31.10.2017-02.11.2017 og 30.11.2017. Utredningen er utfgrt av
M.Sc. biolog Sondre Ski, M.Sc. naturforvalter Jan Terje Stramsaether og Cand. Real i biologi
Halvard Kaasa.

Formalet med rapporten er a:
e Beskrive naturverdiene i omradet
e Vurdere konsekvenser av utbyggingsplanene for biologisk mangfold

e Vurdere behovet og mulighetene for avbgtende tiltak

2 Utbyggingsplaner og influensomrade

Ved Salbu ligger det et nedlagt, tidligere smoltanlegg som tiltakshaverne na ansker a ruste opp og
ta i bruk med tanke pa ny produksjon av smolt. Det planlegges & benytte Salbuvassdraget til
vannuttak for smoltanlegget, og uttak av vann skal gjares i eksisterende dam ved Kvia som ligger
ca 400m fra sjgen. Det vurderes tiltak i form av a justere eksisterende dam i elva ved Kvia og a ta
ut masser i elvekanten, begge tiltak med sikte pa & gke volumet i inntaksbassenget. | tillegg vil
tiltakshaver sgke om a om a regulere Ramsgrevatnet for a sikre vannfaringen i elva og dermed for
smoltanlegget i tarre perioder. Tiltakshaver ansker i tillegg & utvide produksjonsanlegget i forhold til
tidligere arealbruk ved & fylle ut masser i strandsonen der det gamle anlegget ligger.

RAPPORT SIDE 5 AV 33
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Figur 1 Oversiktskart over undersgkelsesomrade i Hyllestad. Kart: https://kart.kystverket.no/

Influensomréadet i vassdraget strekker seg fra Ramsgravatnet til Salbuelvas utlap i Afjorden.
Ramsgravatnet ligger 144 moh og har areal pa ca. 535 da. Salbuelva er ca. 4,5 km lang fra
Ramsgregvatnet til den munner ut i sjgen.

Med reguleringen av Ramsgrevatnet gnsker tiltakshaver & styre avrenningen mot Salbuelva slik at
vannfgringen gjennom aret blir noe jevnet ut med tanke pa at vannfgringen ogsa i tarre perioder
skal veere stor nok til & forsyne smoltanlegget og a opprettholde minstevannfgring pa anadrom
strekning. Reguleringen som gnskes er pa maksimum 2 meter ved & sette LRV til 143 m og HRV til
145 m. Damlengden er oppgitt til ca. 19 m.

Selve vanninntaket til smoltanlegget er planlagt ved Kvia dam. Lengden pa elva mellom inntak til
settefiskanlegget og sj@ er pa ca 400 meter.

3 Hydrologi

Alminnelig lavvannfering ved Kvia er beregnet til 102 I/s, mens 5-persentil for sommer er 110 I/s og
vinteren 110 I/s. Det planlegges et uttak av vann fra Kvia i intervallet mellom 75 og 170 I/s hele
aret. Det er lagt til grunn minstevannfaring tilsvarende alminnelig lavvannfgring til anadrom
strekning, dette betyr at vannfaringen i terre perioder pa anadrom strekning tidvis blir litt hgyrere
enn i med naturlige vannfaringer. (Se for gvrig egen hydrologirapport; Sweco 2018.)

| Figur 2 som er hentet fra hydrologirapporten (Christiansen 2018) vises vannfgringene nedstrems
inntakspunktet til smoltanlegget i det tarre aret 1996 og det med maksimalt uttak av vann
tilsvarende 10m3 min. Pulserende vannfering ivaretas pa strekningen og minstevannfgring
tilsvarende alminnelig lavvannfering ivaretas.
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Figur 2 Vannfgring nedstrems Kvia for og etter uttak og minstevannfaring, tart &t 1996. (Uten regulering)

Fra reguleringsmagasinet Ramsgrgvatn er det og lagt til grunn at minste vannfgring skal vaere
allminnelig lavvannfgring som er 55I/s. | fglge hydrologirapporten blir vannfagringene ut fra
Ramsgregvatn litt mer utjevnet enn under naturlige forhold og at spesielt lave vannfagringer ikke
lenger vil oppsta fordi det er i disse periodene at magasinert vann blir sluppet til elva for a gi
vannforsyning til smoltanlegget.

Figur 3 viser vannfaring i utlgpet av Ramsgrgvatn i naturlig tilstand og med bruk av magasinert
vann. Magasinet i disse beregningene er begrenset til 1m reguleringshayde.
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Figur 3. Beregnet vannfaring for og efter utbygging, rett nedstrems Ramsgrgvatn, i et tert ar (1996). (uttak 10

m¥min)
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Vassdraget hgrer til Ytre Sogn vannomrade. Vassdragsnummer: 082.12Z, Vassdragsomrade 082.
Bergrt elvestrekning er vist i Figur 4.
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Figur 4 Strekning som bergres i Salbuelva. Kart: https://kilden.nibio.no/

Metode

Datagrunnlag

Vurdering av eksisterende forhold knyttet til biologisk mangfold i omradet er gjort med bakgrunn i
sgk i offentlige databaser (Naturbase, Artskart, Kystinfo, Lakseregisteret, Vannmiljg, Vannett, Gint).
informasjon fra Fylkesmannen i Sogn- og fjordane, samt egne undersgkelser i 2017.

Hyllestad kommune er kartlagt med tanke pa viktige omrader for biologisk mangfold, og funnene er
oppsummert i egen rapport (Systad 2004).

El-fiske

Elfiske ble utfgrt etter NS-EN 14011. Elfiskeapparatet som ble brukt var Fa-50 Auto fra Terik AS.
Denne kalibrerer selv spenningen i forhold til ledningsevne for & sgrge for optimal fangsteffektivitet.

Garnfiske

Pravefisket ble utfart med seksjonerte oversiktsgarn (30 x 1,5 m), Nordisk serie. Hvert garn
innehold 12 ulike maskevidder som er tilfeldig plassert pa garnet, og hver maskevidde er
representert med 2,5 m X 1.5m seksjoner: 5,0-6,3-8,0-10,0-12,5-16,0-19,5-24,0-29,0 -
35,0 -43,0 - 55,0 mm.
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4.2

Tetthet av arret er klassifisert etter et klassifiseringssystem fra NINA, Tabell 4-1 (Forseth mfl.
1999), der fisketetthet (catch per unit effort - CPUE) er basert pa antall grret fanget per 100 m2
garnareal i lgpet av 24 timer fiske. Vare data er delt opp i forhold til maskevidde.

Tabell 4-1

Fangst Tetthets klassifisering

< 6 fisk Lav

< 6-18 fisk | Under middels

18-36 fisk | Middels

36-60 fisk | Over middels

> 60 fisk Hag

Bunndyr

Bunndyr ble samplet etter norsk standard sparkeprgvemetode NS-EN ISO 10870:2012 (NS 2012).
Ved hver lokalitet ble det tatt tre prave med ca. 3 meters lengde innen ett minutt.

Til vurdering av den gkologiske tilstanden av bunndyrsamfunnet benyttes i dag en rekke indekser
for eutrofiering og forsuring. Bestemmelse av taxa (art, slekt og familie) og beregning av de ulike
indeksene er gjort av Medins AB.

Vannkvalitet

Det ble tatt to vannprgver, et ved utlgpet av Ljosvatnet og ett midt i Seetravatnet. Vannprgven ble
sendt til analyse hos ALS: (ALS Laboratory Group Norway AS er akkreditert i henhold til ISO 17025
av Norsk akkreditering. ALS har akkrediteringsnummer TEST125.

Kartlegging og verdi- og konsekvensvurdering

Vurderingene av verdi, omfang og konsekvens er basert pa metodikk beskrevet i Statens
vegvesens handbok V712 om konsekvensanalyse, samt fgringer gitt i Korbgl m.fl. 2009.

Til grunn for verdisetting av biologisk mangfold legges DN-handbok 13 (biologisk mangfold), DN-
handbok 15 (ferskvannslokaliteter), DN-handbok 19 (marint biologisk mangfold), samt Norsk
radliste for arter og naturtyper.

Verdien blir fastsatt langs en skala fra liten verdi til stor verdi. Omfang blir gjengitt langs en skala
fra stort negativt omfang til stort positivt omfang. Ved & sammenholde verdivurderingene og
omfang utledes den samlede konsekvens av tiltaket for biologisk mangfold (Figur 5).
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4.3
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Figur 5 Konsekvensvifta viser hvordan verdi og omfang sammenstilles til & angi konsekvensgrad. Kilde:
Statens vegvesen 2014.

Feltregistreringer

Feltarbeider ble gjiennomfert 31.10 — 02.11.2017 av Sondre Ski og Jan Terje Stremsaether, og den
30.11.2017 av Halvard Kaasa.

| Ramsgrgvatnet ble det satt 4 garn samt kjart ekkolodd for & kartlegge dybdeforholdene (figur 6).

| Salbuelva ble det plukket ut 3 stasjoner for elfiske, to stasjoner for bunndyr og 2 stasjoner for
vannprgve. Temperaturen i vannet var ca. 6 grader pa prgvetakingstidspunktet.

Bunndyr ble samplet etter norsk standard sparkeprgvemetode pa 2 stasjoner. ved hver lokalitet ble
det tatt tre progver.

Det ble tatt vannprgve ved stasjon 1 og 3.

Omradet ble befart med tanke pa & undersgke for forekomster av viktige naturtyper og funn av
redlistede arter. Omradene ved utlgp av Ramsgrevatnet, og omradene Salbuelva sitt utlgp i
Afjorden og opp forbi eksisterende dam og magasin ved Kvia ble segerlig undersgkt. Tidspunktet pa
aret var ikke ideelt for registrering av vegetasjon, men situasjonen vurderes som god nok til a fa
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oversikt over potensialet for funn av viktige verdier og konsekvenser av inngrep i de undersgkte
omradene. Mosevegetasjon ble ikke spesielt undersgkt.

Sjgomradet utenfor utoset av Salbuelva og omradet ved smoltanlegget der det er planlagt
bryggeanlegg ble undersgkt med bat og vannkikkert. Omradet ble befart for spesielle naturtyper og
ngkkelomrader for spesielle arter og bestander, se figur 7.

N61.25762, #5.23692 +

A

Stelslinela A
i Riget

Garn 4ndreramsgre

Garn og ekkolodd
o

Stige
Ga!';n 2 igen
Fureneset

Fureneset

Garn 3

Elfiske og bunndég,ﬁ\rf]a1nnprnve

Jodikheia r

Vassepden
Hansstedalen

Bjarmehaug

Figur 6 Detaljkart over Ramsgravatnet med garnfiske og stasjon 1. Kart: Kystverket.no
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Litlekvimsen N61.23816, 5.22594 +

= ;
@ \k
KYSTVERKET 2

Bjernebakk Kvimsen e g 300mM
- knolten 3

Hegabakkef

Myrebaerhaugeén Stolgstaingn
Djupegilzt %

ik

Linde -bataen

1AGEN

Ifiskg, bunndyr, vannpreve ST3

Elfiske ST2
a o

SALBU

Salbuasen

Anglen

1R

Figur 7 Detaljkart over Stasjon 2 og 3. Samt befart sjpomrade. Kart: Kystverket.no

Resultat

Naturgrunnlaget

Undersokelsesomradet har et utpreget kystklima med relativt milde vintre og mye nedbgr. Dette gir
seg utslag i sterkt oseanisk vegetasjon som karakteriseres av arter som er avhengige av hagy
luftfuktighet. Oppe ved Ramsgrgvatnet inngar omradet i den sakalte s@rboreale vegetasjonssonen,
mens omradet ved Kvia dam og Salbuelvas utlgp til Afjorden, utgjer en overgang til den
boreonemorale vegetasjonssonen (Moen 1998).

| falge N250 fra NGU bestar bergrunnen rundt Ramsgrgvatnet av diorittisk til granittisk gneis. Gneis
er i hovedsak en tungt Igslig bergart som forvitrer sveert sakte og dermed farer til en fattig
vegetasjon. Ved Salbuelva bestar berggrunnen av amfibolitt og glimmerskifer som begge forvitrer
lettere og som gir et mer naeringsrikt jordsmonn.

Ramsgrgvatnet og Salbuelva er begge bergrt av Fv. 607 som gér langs vannets vestlige bred,
samt langs store deler av elva hele veien ned til Salbu. Utlgpet av Ramsgravatnet er berart av
bade en kjarebru og en eldre damkonstruksjon, som ikke ser ut til & ha noen regulerende funksjon i
dag (se bilde figur 13 og 14). Eksisterende Kvia dam ligger i et kulturlandskap med
omkringliggende jordbruksarealer. Det finnes ogsa et gammelt damanlegg vest for Kvia dam ved
skytebanen. Nedre del av Salbuelva mot utlgpet i Afjorden virker & veere kanalisert pa et tidligere
tidspunkt med steinsatt bredd og gamle stgttemurer.
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5.2

5.3

5.3.1

— via:

g Kvia dam B

_.S;altbue\va

N ':,- ; 5 il Saltbuelw.

salbutjgrna

¥

Steinvikneset Salblifsen

Myrane- -

Figur 8 Arealressurskart. Kart: Nibio

Eksisterende registreringer

Hyllestad kommune er kartlagt i 2004 med tanke pa registrering av viktige naturtyper. Disse
registreringene er presentert i Naturbase. Det er ikke gjort registreringer av viktige naturtyper i
influensomradet.

Terrestrisk miljo

Vegetasjon

Vegetasjonen rundt Ramsgrgvatnet er preget av fattig rasslyng-blokkebaerfuruskog, kystutforming
(A3c). Feltskjiktet bestar av arter som einer, rasslyng, blabaer, tyttebaer, stri krakefot, bjgnnkam,
bjgrnemose (Polytrichum sp.) og torvmoser (Sphagnum spp.).

Vegetasjonen rundt Kvia dam baerer preg av & vaere omringet av jordbruksarealer og bebyggelse.
Treskjiktet er delvis ryddet langs nordlig bred, mens sarlig bred og elvedalen bade oppstrems og
nedstrgms er sterkt preget av planting/spredning av sitkagran og europeisk lerk. | tillegg vokser
selje, ask og platanlgnn i kantsonen (figur 9 og 10). | den tette barskogen langs Salbuelva
oppstregms er bunnskjiktet dominert av tette matter av furumose og sigdmoser (Dicranum spp.). Det
sparsommelige feltskjiktet utgjeres av arter som gauksyre og sauetegl. Noe sisselrot finnes ogsa
spredt.

Det er ikke registrert rgdlistede arter i influensomradet i Artskart.
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Figur 9. Kvia dam sett mot nord-gst. Foto: Sweco.
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Figur 10. Kantsone mellom Kvia dam sgrlig bredd og jordbruksareal. Foto: Sweco.

5.3.2 Verdifulle naturtyper

Det er ikke registrert viktige naturtyper i Naturbase innenfor influensomradet. Det ble heller ikke
registert noen nye lokaliteter under dette feltarbeidet.

5.3.3 Fugl og pattedyr

Det er ikke angitt arter av nasjonal forvaltningsinteresse i naturbase i influensomradet.
Ramsgrgvatnet er bradypt og det ble ikke observert grunne omrader som kan vaere viktige for f.
eks vadefugl ved vannet.

RAPPORT SIDE 15 AV 33



SWECO %

Figur 11. Utlapet av Ramsgravatnet sett mot sgr. Foto: Sweco Norge AS
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5.4

5.4.1

Akvatisk miljo

Dybdekart

Resultatet av kjgring av ekkoloddet er vist som dybdekart nedenfor (fig 12).

DYBDEKART FOR RAMSGR@VATN
5-0 [ 35 --30 [ 65 - s0
<0-5 [ 40--2s I 70 --65
-15--10 [ 45 -0 [ 75 - 70
20--15 [ 50 - 45 I 50 - 75

1 -25--20 [ -s5 -0 I =0
I 30--25 [ 60 --55 5 meters kote

N
| ey S

0 25 50 100 150 200 A
1:3500 Meter

Kartverket, Geovekst og kommuner - Geodata AS

Figur 12 Dybdekart Ramsgravatnet Figur Sweco Norge AS
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5.4.2

5.4.3

5.4.4

Verdifulle lokaliteter

Det er ingen ferskvannslokaliteter med spesiell status i Salbuvassdraget.

Fisk og ferskvannsorganismer

Salbuelva med vassdragsnummer 082.12Z er ikke registret som et nasjonalt laksevassdrag.

Garnfiske

Garnfiske ble utfart med 4 nordiske garn som ble plassert pa 4 ulike plasser (figur 6) fangsten ble
lengemailt og veid for & estimere bestand og kondisjon. Til sammen ble det fanget 46 arret med ett
snitt pa 17,3cm og gjennomsnitt vekt pa 51gram. Snitt kondisjon var pa 1,01. CPUE (Catch per unit
effort) viser en tett bestand ved 16 og 19mm, 12mm har er over middels tetthet. Undersgkelsen
viser at grreten i Ramsgrevatnet er av smavokst med middels til hgy tetthet (Figur 13 og 14).
Kjattfargen var hvit til svak rosa i enkelte individer. Det ble bare fanget fisk pa 12,16 og 19 mm
masker. Det ble ikke funnet rgye, selv om dette tidligere er registret i 1988 (NINA).

Bunngarn
300,0 -
263,5
« 250,0 -
)
€
= N =45
A 200,0 -
N
5
S 150,0 A
T 122,4
S
$,100,0 A
c
©
-
50,0 - 37,6
0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
0,0 T T T T T T T T T T T 1
5 6,3 8 10 12 16 19 24 29 35 43 55
Maskevidde mm

Figur 13 CPUE (Catch per unit effort) arret Ramsgrovatnet Fangst per 100m?/ 24 timer fordelt pa mm
maskevidde.
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Figur 14 Lengdefordeling av garnfangsten, grret Ramsgrgvatnet.

5.4.5 El-fiske

Pa stasjon 1 (Fig 15 og 16) ble det elfiske ett areal pa 102m?2. Omradet la like nedenfor utlgpet av
Remsgrgvatn og hadde gode elfiskeforhold. Bredde elv var ca. 6 meter. Gjennomsnitt dyp pa
stasjonen la mellom 30-35cm. De fleste fisk ble fanget inne ved land. Svakt lys og mosedekt stein
(75%) gjorde det vanskelig a se fisken. Farste fiskeomgang ble det fanget 19 grret. Ved andre
gangs overfiske ble det fanget 5 grret. Temperaturen i bekken var 6,3 °C og luft 9,1°C

Figur 15 St1 Bilde tatt motstrams mot Ramsgravaten. Foto Sweco Norge AS
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Figur 16 St1 Bilde tatt medstrems ved utlep Remsgrgvaten. Foto Sweco Norge AS

Elfiske resultatet ga oss en snitt lengde 113mm og totalt 24 fisk pa to fiskeomganger (Fig 17). Fisk
fra 175 til 220mm var sannsynligvis gytefisk.

@rret lengdefordeling St1

Antall fisk

95 120 145 1

20 45 70 70 195 220 245

Lengde (mm)

Figur 17 Lengdefordeling ved St 1.

Beregnet tetthet for stasjon 1 var pa 20 grret per 100m? som er betegnet som darlig for
innlandsgrret i vanndirektivet.
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Stasjon 2

Her ble det elfiske ett areal pa 190m?2. Stasjonen hadde gode el-fiskeforhold men temperaturen var
ca. 4 °C og fangbarheten noe lavere enn gnskelig. Dybde innenfor avfisket areal var mellom 20 og
50 cm og bunnen besto av stein med god tilgang pa skjul for fisk. Elva var ca. 8 m bred. (Fig 18)

Forste fiskeomgang ble det fanget 12 arret. Pa et slikt overfisket areal ble det ikke ansett som
hensiktmessing a fiske flere omganger da tetthetene var sveert lave.(Fig 19)

Beregnet tetthet for stasjon 2 var pa 6 arret per 100m2 som er betegnet som sveert darlig for
innlandsgrret i vanndirektivet.

Figur 18 Stasjon 2. Foto Sweco Norge AS
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@rret Lende fordeling St 2

Antall fisk

[EEY
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20 45 70 95 120 145 170 195 220 245

Lengde (mm)

Figur 19 lengdefordeling orret St 2.
Stasjon 3

Stasjon 3 ligger i anadrom del av elva (Figur 29). Strekket for anadrom fisk er ca. 400 meter fra sjg
og opp til dam. Ved stasjon 3 ble det elfiske ett areal pa 115m2. Stasjonen hadde gode el-
fiskeforhold, men temperaturen var ca. 4 °C og fangbarheten noe lavere enn gnskelig. Dybde
innenfor avfisket areal va mellom 10 og 50 cm og bunnen besto av stein med god tilgang pa skjul
for fisk. Elva var ca. 5 m bred.

Farste fiskeomgang gav fangst pa 8 grret, en laks og en al pa 340mm. Andre omgang gav 5 arret
og en laks. | siste omgang ble det fanget tre arreter og en al pa 270mm.

Beregnet tetthet for stasjon 3 var pa 24 fisk per 100m?2 som er betegnet som darlig for anadrome
strekninger i vanndirektivet. (figur 21)
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Figur 20 Stasjon 3

Antall fisk
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Figur 21 Lengdefordeling arret St 3.

SIDE 23 AV 33



SWECO %

5.4.6 Bunndyr

Det ble tatt bunndyrprgver pa stasjon 1 og 3.

Undersgkelsen viser bade et artsrikt og individrikt samfunn pa begge stasjonene. Den gvre
stasjonen (stasjon 1) domineres av filtrerende varfluelarver som kan forklares med neaerheten til
Ramsgrevatnet. Varfluene spiser pa plankton som kommer fra innsjgen. P& den nedre stasjonen
(stasjon 3), domineres artssammensetningen av bade dagnfluer og steinfluer (Tabell 5-1). Det ble
bemerket at flere naeringsfglsomme, samt moderat forsuringsfalsomme arter ble funnet pa begge
stasjoner. Det ble ikke funnet radlistearter. Samlet sett indikerer bunndyrpravene upavirket
vassdrag.

Med tanke pa neeringsstoffer i ferskvann klassifiseres begge stasjoner som gode med
utgangspunkt i Average Score Per Taxa (ASPT) som er et utrykk for falsomme insektarter som er
registrert. Nar det gjelder forsuring sa klassifiseres prevene (Forsuringsindeks 2) som svaert god. |
figurene 22- 25 og pa neste side vises antall arter og tetthet samt statusklassifisering i forhold til
den norske veilederen. (Veileder 02:2013 - revidert 2015. Klassifisering av miljgtilstand i vann)

Tabell 5-1 Rédata bunndyr.

Host 2017 Salbuelva | Salbuelva
1 3
Antall taxa: 25 22
Tetthet (antall ind/m?): | 1552,44 896
ASPT: 6,41176| 6,42105
Diversitetsindeks: 2,85609| 2,90291
MultiClear* 3 2,5
LAMI* 4,30684 | 4,30556
Forsuringsindeks 1 1 1
Forsuringsindeks 2** 4,19767 1,2
RAM|** 4,23828 | 5,02245
EPT-indeks: 17 15
Antall individer av
felsomme art: 476 770
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Figur 22 Antall arter pa stasjon hhv Salbu 1 og 3.

2000
1500
1000
500
0
1
Salbuelva

Tetthet (ind/m2)

3

Salbuelva

Figur 23 Tetthet, antall beregnede individer per kvadratmeter per stasjon.

1

Salbuelva

ASPT

3

Salbuelva

Figur 24 ASTP indeks maler pavirkning fra eutrofiering i elver. Bakgrunnsfargen angir klassifiseringsgrense fra

Sveert darlig (rad) til Sveert god (bla).
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15
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1

Salbuelva

Forsuringsindeks 2

3

Salbuelva

Figur 25 Forsuringsindeks 2 méler pavirkning fra surt vann i elv. Bakgrunnsfargene angir klassegrensene fra
Sveert darlig (red) til Svaert god (bla).
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5.4.7

Vannkvalitet
Det ble tatt to vannprever i Salbuelva, ved stasjon 1 og 3. (tabell 5-2)

Farge satt etter Veileder M608-2016 Grenseverdier for klassifisering av vann, sedimenter og biota.
MD 2016. Salbuelva er kategorisert i klasse Lavland, svaert kalkfattig, klar: type nr* 2C. Dette betyr
at vannkvaliteten kan bli karakterisert som god selv om vannet har lav bufferkapasitet og pH ligger i

et omrade som antyder svak stabilitet.

Darlig

Tabell 5-2 Vannpraveresultater. De cellene som er uten farge er enten under deteksjonsgrense eller mangler

grenseverdier.

Elemenet Enhet | Salbuelva, St 1 Salbuelva, St 3
Ca (Kalsium) mg/l 0,621 0,775
Fe (Jern) mg/| 0,0426 0,0388
K (Kalium) mg/l <0.4 <0.4
Mg (Magnesium) mg/| 0,515 0,592
Na (Natrium) mg/l 3,95 4,17
Al (Aluminium) pg/l 116 96,6
As (Arsen) pg/l 0,0547 0,0541
Ba (Barium) ug/l 3,49 4,74
Cd (Kadmium) ug/l

Co (Kobolt) g/l
Cr (Krom) ug/l

Cu (Kopper) g/l
Hg (Kvikksglv) pg/l

Mn (Mangan) ug/l 5,75 3,29
Mo (Molybden) pg/l

Ni (Nikkel) pg/l

P (Fosfor) pg/l 2,6 1,91
Pb (Bly) pg/l 0,153 0,118
Si (Silisium) mg/| 0,532 0,722
Sr (Strontium) pg/l 5,64 6,4
Zn (Sink) pg/l 2,36 2,51
V (Vanadium) pg/l 0,121 0,0954
Suspendert stoff mg/l <1 <1
Temperatur v/pH-maling

PH

Ledningsevne (konduktivitet)

Total fosfor (Tot-P)

Totalt organisk karbon (TOC)

N-total

Nitrat (NO3) mgl/| 0,3 0,49
Nitritt (NO2) mg/| <0.0010 <0.0010
Ammonium + Ammoniakk mg/| 0,014 0,008
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5.5

Marint miljo

Sjgomradet (figur 26, 27 og 28) ble befart fra bat med vannkikkert. Sikten var god (ca. 20 meter).
Dybden i omrade gar fort ned mot 100 meter kort fra land, sa befaringen ble gjort innenfor 100-150
meter fra land. Det ble kjart transekter med vannkikkert for & dokumentere artssammensetningen
og bunnstruktur innenfor influensomradet.

Bunnomradet er variert og har bra overganger mellom hardbunn(fjellrygger) og flater med
sandbunn. Omrader grunnere enn 4 meter har innslag av rullesteiner og grovere blokker, samt fjell.
Fjaeresonen har en artssammensetning som viser at omrade er eksponert for veer og vind fra vest.
Artene i omradet vokser i en gradient nedover avhengig av eksponering fra sj@ og saltholdighet/lys.
Qvre del av fjzeresonen bestod av sagtang med noe grisetang pa de mest beskyttede plassene. Litt
dypere - 3meter er det innslag av sukkertare for det glir over i fingertare. | dypere omrader fra 10
meter er det kolonier med tunikater og Korallnellik. Pa sandbunnen ble det observert noen groper
med taskekrabbe og kamskjell. Omradet og littoralsonen fremstar som ordinaer og er vanlig langs
norskekysten. Det ble ikke observert noen arter/naturtyper av seerlig interesse.

Figur 26 Sjeomradet sett fra sjgen. Foto Sweco AS
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Figur 27 Omréade ved planlagt utfylling i sjgen, bilde mot Vest og Sarbavagen. Foto Sweco Norge AS

Figur 28 Omréade ved planlagt utfylling i sjgen, bilde mot sgr der man ser fiellet Lifjellet i bakgrunnen. Foto
Sweco Norge AS
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5.6

5.7

5.71

5.7.2

5.7.3

Radlistearter

Det ble funnet &l i nedre del av Salbuelva. Al star oppfart i den norske radlisten sérbar (VU).

Konklusjon - Verdi

Terrestrisk miljo

Det er ikke registrert verdifulle funn knyttet til terrestrisk miljg, og omradet vurderes til liten verdi.

Liten Middels Stor

o

Akvatisk miljo
Ramsgrovatnet
Ramsgrevatnet har en overbefolket, smavokst fiskebestand av grret, men det er antatt at det er al i

Ramsgrgvatnet, derfor far Ramsgrgvatnet middels verdi.

Liten Middels Stor

-

Salbuelva

Det ble funnet al i nedre del av Salbuelva samt noe laks. Det antas at alen gar helt opp til
Remsgrgvaten. Totalt far Salbuelva middels verdi.

Liten Middels Stor

I I I I
a

Marint miljo

Det er ikke registrert verdifulle funn knyttet til marint miljg, og omradet vurderes til liten verdi.

Liten Middels Stor

o
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6.2

Virkninger av tiltaket — omfang og konsekvens

Terrestrisk miljo

Det planlegges her farst og fremst tiltak som pavirker akvatisk miljg, og som i liten grad bergrer
livsmiljger pa land.

Oppdemming og bygging av ny dam ved Ramsgrgvatnet vil fgre til et inngrep ved utoset, men
pavirkningen blir kun liten negativ for skogsomradene. Reguleringen av vannet er heller ikke ventet
a gi mer enn intet til lite negativt omfang.

Ny dam ved Kuvia vil ogsa gi nye inngrep med sterre damkonstruksjon, og muligens behov for
vegetasjonsrydding rundt nytt vannmagasin. Sett i sammenheng med allerede eksisterende
menneskelig pavirkning i omradet rundt dammen, vurderes omfanget som lite negativt.

Samlet vurderes tiltakets omfang pa terrestrisk miljg som lite negativt omfang.

Stort negativt Middels negativt  Lite/intet omfang  Middels positivt Stort positivt

I I I I I I
-

Akvatisk miljo
Det planlegges tiltak som pavirker akvatisk miljget.

Oppdemming og bygging av dam i utlapet av Ramsgrgvatnet vil fgre til endringer av innsjgen.
Pavirkningen blir middels negativ for den stasjonaere grreten og som eventuelle kan fa et
vandringshinder ved lav vannfgring. Reguleringen av Ramsgrgvatnet er ikke ventet & gi mer enn
intet til lite negativt omfang. Eventuell ny dam ved Kvia vil ogsa gi inngrep med konsekvens litt
avhengig av type damkonstruksjon. Det som er sagt fra tiltakshaver er at dammen neppe blir gjort
noe med. Ettersom det allerede er en etablert dam/vandringshinder her fra fgr vil ikke pavirkningen
bli noe seerlig starre en den er per dags dato.

Med vannferingsforhold knyttet til fleksibelt uttak av vann fra Kvia pa mellom 4,5m3/min til 10m3/min
og med definert minstevannfaring tilsvarende allminnelig lavvannfering bade nedenfor
Ramsgravatn og pa anadrom strekning syenes elvestrekningen a bli lite negativt pavirket av
planlagt vannuttak. Med regulering av Ramsgrgvatn pa ca en meter eller litt mer synes
elvestrekningen i tgrre perioder & kunne fa en positiv nytte av reguleringen ved at naturlige tarre
lavvannsperioder kan f& hgyere vannfgringer enn i naturtilstanden. | denne vurderingen forutsettes
at det slippes minstevannfgring tilsvarende alminnelig lavvannfaring.

Samlet inkludert Ramsgrgvatn vurderes tiltakets omfang pa Akvatisk miljg som middels til lite
negativt omfang.

Stort negativt Middels negativt  Lite/intet omfang  Middels positivt Stort positivt

! R ! ! ! |
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6.3

6.4

Marint miljo

Det planlegges & utarbeide nytt kaianlegg ved det gamle smoltanlegget. Omrade preges allerede
av tidligere inngrep og det anset ikke som ngdvending & bygge mye utover i sjgen da omrade er
forholdsvis dypt.

Samlet vurderes tiltakets omfang pa Marint miljg som lite negativt omfang.

Stort negativt Middels negativt  Lite/intet omfang  Middels positivt Stort positivt
| | [ | | |

Oppsummering konsekvens
Tiltakets konsekvens for terrestrisk miljg vurderes som ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-).
Tiltakets konsekvens for akvatisk miljg vurderes som middels negativ konsekvens (--)

Tiltakets konsekvens for marint miljg vurderes som ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-).

Avbotende tiltak

Det kan etableres tiltak for & sikre oppvandring av &l over ny Kviadam og over eventuell dam i
utlepet av Remsgrgvaten.

Anadrom strekning kan biotopforbdres slik at strekningen blir mer gunsig enn i dag for laks og
sjgerret, bade med tanke overvintring, gyting og oppholdsplasser ved lave vannfgringer.

Usikkerhet

Det er noe usikkerhet knyttet til elfiskedataene da det var kald i vannet under feltrunden.
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Sammendrag

Det er i dette notat gjort en vurdering av konsekvens og forringelse ved Salbuelva i forbindelse med
kommende omsgkt tiltak. Vurderingene er tatt pa basis av resultater fra tidligere feltundersgkelser,
innhentet informasjon fra offentlig nettbaser og resultater fra egne undersgkelser.

Ny demning ovenfor Kvifossen vil kunne fare til noe forringelse og kunne fa noe negativ konsekvens.

Det er viktig at den nye demningen prosjekteres med en Igsning som sikrer trygg opp- og nedvandring for
al. Foreslatt minstevannfaring er 1091/s som tilsvarer alminnelig lavvannfgring og som gir tilfredsstillende
forhold for & ivareta bunnlevende organismer nedstrams Kvifossen.

Tiltaket vil ikke medfare stort tap av habitat for stasjoneer undfisk eller for al.

Meg tilrettelegging av tiltak s& vil konsekvensene for akvatisk miljg vaere ubetydelige, og tiltaket vil ikke
veere til hinder for at resipienten kan oppna «God» gkologisk- og kjemisk tilstand.

Vurderingene i forbindelse med Ramsgrgvatnet star iht. tidligere vurdering som ble tatt i forbindelse med
forrige konsesjonssgknad som er fglgende:

Oppdemming og bygging av dam i utlgpet av Ramsgrgvatnet vil fare til endringer av innsjoen.
Pavirkningen blir middels negativ for den stasjoneere grreten og som eventuelle kan fé& et vandringshinder
ved lav vannfgring. Reguleringen av Ramsgrgvatnet er ikke ventet & gi mer enn intet til lite negativt
omfang.
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1 Bakgrunn

Sweco Norge har pa oppdrag for Salbu produksjon AS gjennomfart en ny runde med akvatiske
undersgkelser i forbindelse med Salbuelva i Hyllestad kommune, Vestland fylke. Tiltakshaver har tidligere
mottatt en godkjent vassdragskonsesjon fra NVE (2022), men rekker ikke & komme i gang med anlegget
far konsesjonen utlgper i 2026. Tiltakshaver skal sgke om ny konsesjon der tekniske endringer i prosjektet
inngar. Dette innebeerer ny plassering av demning ovenfor anadrom strekning (ca. 360 m lengre opp enn
tidligere) med inntaksbasseng pa inntil 10 000 m3.

1.1 Utbyggingsplaner og influensomrade

Ved Salbu ligger det et nedlagt, tidligere smoltanlegg (Salbu, Grend) som tiltakshaverne na gnsker a ruste
opp og ta i bruk med tanke pa produksjon av smolt. Konsesjonssgknaden legger fortsatt til grunnlag a
benytte Salbuvassdraget til vannuttak for smoltanlegget. Tidligere sgknad la til grunn at uttak av vann skulle
gjeres i eksisterende dam ved Kvia (ca. 350m fra sjgen se, Figur 1). Det er na gnskelig & utarbeide en ny
demning ca. 360 m lengre opp, rett ovenfor Kvifossen (Figur 1). Kvifossen er et naturlig vandringshinder
for anadrom fisk.

Som i forrige s@knadsrunde sgker tiltakshaver om a regulere Ramsgrevatnet for a sikre vannfgringen i elva
og dermed for smoltanlegget i tarre perioder. Tiltakshaver gnsker i tillegg & utvide produksjonsanlegget i
forhold til tidligere arealbruk ved a fylle ut masser i strandsonen der det gamle anlegget ligger.

Influensomradet i vassdraget strekker seg fra Ramsgravatnet til Afjorden (utlep). Ramsgravatnet ligger 144
moh. og har areal pa ca. 535 da. Salbuelva er ca. 4,5 km lang fra Ramsgravatnet til den munner ut i sjgen
(Figur 2). Salbuelva er anadrom opp til Kvifoss, men en demning etter 390 meter skaper et vandringshinder
som er temporeert og avhengig av vannfgringen i elva. Demningen som ligger like ved FV har eksistert
siden ca. 1885. Den har veert igiennom flere ombygginger, og rundt 1940 ble den murt opp i stor blokk, som
pa 70- tallet ble pa stgpt i forbindelse med smoltanlegget. Demningen har i dag to luker, der en av lukene,
den som er ned mot fast fjell, ligger midt i den dypeste aren og fungerer som bunnluke. Lukene har de siste
fire arene veert apne for a serge for en mulig vandringsvei for anadromfisk. Lokale grunneiere har observert
fisk ovenfor demningen. Bilde 1 og bilde 2 viser nedstrems damside, i en periode der det trolig kan vandre
fisk oppover. Det er lite sedimenter pa oppstrems side av dammen, noe som kan tyde pa tidvis haye
hastigheter i elva der alt bunnsubstrat spyles gjennom bunnluka.

Pa lav vannfering klarer derfor fisk & passere i bunnluken (midterste luke), men pa hayere vannfering blir
trykket og vannhastigheten for hgy gjennom bunnluka for at anadrom fisk klarer a passere. Det gjgr at fisk
i liten grad klarer & passere dammen pa gytevandring nar vannstanden gker i elva.

Bilde 1. Nedstrems damside. Hentet fra Bilde 2. Nedstrams damside. Hentet fra
sgknad 2020. sgknad 2020.
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Demning har tidligere blitt vurdert som stop for den anadromestrekningen (Sweco 2017 og radgivende
biologer 2017). Figur 1 og figur 2 viser det som er satt som tidligere anadromstrekning (ca. 390 m f{il
demningen). Strekningen mellom demning og Kvifossen (ca. 310 m) kan potensielt ogsa vaere anadrom,
men styrt av temporaert vandringshinder etter dagens forhold. Figur 2 viser og hele Salbuelva, fra utspring
ved Ramsgrgvatnet til utlap i Afjorden.

Kyia FINLAND
3233, A
))n)””””n)))n’ﬂ’ 2y ]

ESTLAND

LATVIA

i LITAUEN

Tegnforklaring
Smaltanlegg
> > Anadromstrekning
Ag Il Demning Kvia
= . g Steimiknsset % eege 1 Ny demning

1:2 500

0 0,05 0.1 0.2 km Geortata #5, Kartuekel Gevekst o komminens, Norsk Polarinsttuy 02.06,2025 SWECO ﬁ

Figur 1. Salbuelva med henvisning av eksiterende bygningsinfrastruktur, andromstrekning, demning ved Kvia og ca. plassering av ny
demning (markert med pil).
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Figur 2. Salbuelva (082.12Z), Ramsgravatnet til Afjorden (utlap).

1.2 Vedtak — NVE 2020
NVE kom med fglgende vurdering i 2020:

Etter ei heilskapleg vurdering av planane og dei innkomne uttalane meiner NVE at fordelane av ei
redusert regulering og eit redusert vassuttak er stgrre enn skadar og ulemper for allmenne og private
interesser, slik at kravet i vassressursilova § 25 er oppfylt. NVE gjev Salbu Produksjon AS Igyve etter
vassressurslova § 8 til uttak av vatn fré Salbuelva og regulering av Ramsgravatnet til produksjon av
settefisk. Layvet er gjeve pa neerare fastsette vilkar.

Det er viktig & presisere at det var forbehold om a tilrettelegge tiltak. Det vil si sikre passasje for grret og
al ed dam sar for Ramsgrgvatnet (Figur 2), samt forutsetning at anadrom fisk og al skulle kunne passer
demning ved Kuvia (Figur 1).

1.3 Ny konsesjonssgknad 2025

Dette notatet vil supplere tidligere innhentede data med ny data, samt vaere oppdatert iht. fgringer fra
siste versjon av M-1941 for fagtema vannmilja. Notatet vil kun omhandle de delene av Salbuelva der det
er endringer siden den forrige sgknadsprosessen. For pavirkning av Ramsgrgvatnet og det som skjer
oppstrams for ny dam, vil Sweco sin vurdering med tiltak, fra 2017, vaere gjeldene.
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1.4  Tidligere utfgrt arbeid

Radgivende biologer utfgrte akvatiske undersgkelser der 29. Nov. 2017 (Radgivende Biologer AS, 2017),
der det ble tatt vann- og bunndyrpraver, samt to elfiskestasjoner pa den anadrome strekningen i
Salbuelva.

Sweco utfgrte i 2017 to feltarbeider i forbindelse med akvatiskeundersgkelser, 31.1-02.Nov.2017 og den
30.Nov.2017 (Sweco AS, 2017). | Ramsgravatnet ble det fisket med fire garn, samt kjart med ekkolodd
for a kartlegge dybdeforholdene. | Salbuelva ble det plukket ut tre stasjoner for elfiske, to stasjoner for
bunndyr og det ble tatt vannpraver.

A2 T

-

| 100 m |

Figur 3. Nedre del av Salbuelva med anadrom strekning opp til vandringshinderet. Stasjoner for elektrofiske er avmerket (gra
sirkler), og vandringshinder er vist med rgdt. Bunndyr- og vannprgve ble tatt ved stasjonen nederst i vassdraget (st. 1). Figur hentet
fra Radgivende Biologer AS, 2017.

2 Metode

Denne rapporten supplerer tidligere Sweco rapport (Sweco AS, 2017) med nye undersgkelser i Salbuelva.
Det er valgt a ikke utfgre nye undersgkelser i Ramsgrgvatnet pa bakgrunn av eksisterende vurderes som
tilstrekkelig.

Metodikken fglger M-1941 (Miljgdirektoratet, 2025) for fagtema vannmiljg), men rapporten er kortet ned
med tanke pa tidligere arbeid og omfang.

Ifelge M-1941 er fagtema vannmiljg definert som bade gkologisk og kjemisk tilstand (vannforskriften) og
naturmangfold i vann (arter og naturtyper). | hdndbok V712 er vannmiljg og forurensning en del av
fagtema naturmangfold. Handboken definerer miljgtilstand i vannforekomster (innsjeer, elver, bekker, og
kystvann) som gkologisk og kjemisk tilstand. @kologisk tilstand klassifiseres basert pa biologiske-, fysisk-
kjemiske-, og hydromorfologiske kvalitetselementer i tilstandsklassene sveert god, god, moderat, darlig og
sveert darlig.

Temaet omfatter felgende registreringskategorier:
o Fisk

e Amfibier
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e Bunndyr
e Blgtdyr/Elvemusling

2.1 Kjemisk tilstand — akvatisk

Vannprgver er klassifisert etter veileder 02:2018 ved tolking for en elvetype av R102d, samt vurderinger
de kjemiske parameterne etter veileder M-608 (Tabell 1).

Tabell 1. Fargekoder etter veileder 02:2018.

| [} I v Vv
Bakgrunn Gog Moderat Darlig Svaert dirlig
Bakgrunnsniva Ingen toksiske effekter Kroniske effekter Akutt toksiske Omfattende
ved langtids effekter ved toksiske

eksponering korttids effekter
eksponering
Pure Pvre @vre grense: @ure grense:
grense: grense: AA MAC-QS, PMEC, *
bakgrunn Qs, PNEC PMECakutt AFH

Klassifiseringssystem for vann og sediment. ¥ AF: sikkerhetsfaktor

Prevetakningsprogram fglger rapporten Sweco, 2017. Vannprgven ble sendt til Eurofins Environment
Testing Norway avd. Bergen, som er akkreditert for disse analysene

2.2  Jkologisk tilstand

For den gkologiske tilstanden, er det valgt a bruke el-fiske (med habitatkartlegging ved
stasjonsomradene), og bunndyrpragver som biologiske kvalitetselementer.

2.2.1 Habitatkartlegging

Metoden for vurdering av habitategnethet er basert pa metode utviklet av forskningsgruppe for sjg@rret
(SGBALANST) for ICES (International Council for the Exploration of the Sea (ICES, 2011) Seks
parametere inngar i metoden, og bidrar til & angi en klassifisering av de ulike bekkelgpenes egnethet som
habitat for anadrom laksefisk.

Gjennomsnittlig bredde

Gjennomsnittlig dybde

Estimert skyggeeffekt fra kantvegetasjon (i prosent)
Helningsgrad

Vannhastighet

Substratstarrelse og beskrivelse

ook wh =

En habitatscore gis per parameter, etter verdiene vist i Tabell 2. En samlet Sea Trout Habitat Score
(THS) beregnes ved a summere de seks individuelle scorene per parameter, per bekkestrekning. Totalt
vil scoren ligge mellom 0 og 12, der hgyere tall gir god habitategnethet etter metoden. Beskrivelsene av
el-fiskestasjoner gjgres med dette som statteparameter for et helhetlig inntrykk av den gkologiske
tilstanden og potensialet i bekkelgpene. Vannfgringen under befaringen var sannsynligvis litt under
normalen siden det hadde veert en periode med lite nedber, og evt. avvik fra normaltilstand er vurdert.
Helningsgrad er vurdert ved selve transektene, ikke bekkelgp totalt sett. Vurderingen av habitatscore
brukes som en stgtteparameter for vurdering av bekkens habitategnethet.
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Tabell 2. Habitat scores for de seks utvalgte parameterne for beskrivelse og vurdering av habitategnetheten av bekkelgp for sjgarret.

Kilde: ICES, 2011.

e ———— il 5C0T@ e ————

0 1 2
Wetted width of stream (m) >10 6-10 <6
Slope (%) of section <02 &>8 0.2-0.5&3-5 »0.5-3
Water velocity class Slow/still Fast Moderate
Average/dominating depth (m) 0.5 0305 <03
Dominating substratum Fine Large stones, boulders or sand Gravel-Stone
Shade (%) <10% 10-20 520

Habitatkvaliteten har stor betydning for referansetilstanden for tetthet av laksefisk. Habitatscoren
beregnet etter THS-modellen brukes til & angi hvilken habitatklasse (Tabell 3) de ulike bekkelgpene

defineres til.

Tabell 3. Habitatklasser og beskrivelser, etter veileder 02:2018 og THS-metodikken.

Habitatklasse Habitategnethet Beskrivelse [THS-score
Kvalitet 3 \Velegnet habitat Bade godt gytehabitat og godt 11-12
skjul for ungfisk til stede pa
avfisket omrade
Kvalitet 2 Egnet habitat Moderate gytemuligheter og noe 9-10
skjul til stede.
Kvalitet 1 Naturlig mindre egnet  [Hverken godt gytehabitat eller 6-8
habitat lgodt skjul forekommer pa
avfisket omrade
Kvalitet O Uegnet habitat <6

2.2.2 Elektrisk fiske

Elfiske ble gjiennomfart den 19.09.24 etter metode beskrevet i norsk standard NS-LaEN 14011, Forseth &
Forsgren, 2008, Larsen, et al., 2010, og veileder 02:2018. Ved hver stasjon gjennomfares overfiske i tre
omganger, med mindre fangsten i en omgang er lavere enn syv fisk. Fangst telles, artsbestemmes og
lengdemales til naermeste millimeter. Tettheten av fisk beregnes ut fra nedgangen i fangst mellom hver
preveomgang. Tilstanden basert pa fisk som kvalitetselement beregnes etter beskrivelser i veileder
02:2018. Basert pa lengdefordelingen blir fangsten pr. art fordelt i aldersgruppene arsyngel (0+), ettaringer

(1+) og eldre.

Den gkologiske tilstanden for kvalitetselement fisk ble vurdert etter klassegrenser gitt i veileder 02:2018. Vi
benytter derfor klassegrenser for stasjonser sympatrisk artsamfunn i vurderingene for stasjon 2 og 3,
anadrom habitatklasse 2 for stasjon 1, (Tabell 4) sammen med habitatkartlegging beskrevet i kapittel 2.2.1

(Tabell 3).
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Tabell 4. Klassegrenser for gkologisk tilstand i bekker og sma elver med laksefisk. Verdiene er antall ungfisk pr. 100m2. Hentet fra
veileder 02:2018.

Tabell 6.15 Klassegrenser for ekologisk tilstand i bekker og sma elver i lavlandet med laksefisk. Verdiene (antall ungfisk per
100 m?) etter *habitat ikke beskrevet” gjelder der habitatdata ikke er registrert. Habitatklasse 1 er “lite egnet’, h abitatklasse 2 er

‘egnet’, habitatklasse legnet”. Naervaer av flere aldersgrupper (ba sjon om at
bestanden e d eller svaert god ti d. en arsklasse man forwv : e medferer ne i trinn dersom
vurderingen ellers tilsier at dette nenneskeskapte p
brukes til & skille mellom god og moderat. Etter Sandlund mfl. 2013.
Artssamfunn Svaert god Svaert darlig
Anadrom, habitat ikke beskrevet >70 69-53 52-35 34-18 <18
Anadrom, habitatklasse 2 >49 49-37 36-25 25-12 <12
Anadrom, habitatklasse 3 >81 81-61 6041 40-20 <20
Anadrom sympatrisk, habitat ikke beskrevet >19 18-15 14-10 9-5 <5
Anadrom sympatrisk, habitatklasse 2 =5 <4
Anadrom sympatrisk, habitatklasse 3 >25 24-19 18-13 12-6 <6
Stasjonzer allopatrisk, habitat ikke beskrevet >58 58-44 43-29 28-15 <15
Stasjonzer allopatrisk, habitatklasse 1 >34 34-26 25-17 16-9 <8
Stasjonzer allopatrisk, habitatklasse 2 >55 55-41 40-28 27-14 <14
Stasjonzer allopatrisk, habitatklasse 3 >67 67-50 50-34 3317 <17
Stasjonaer sympatrisk, habitat ikke beskrevet >10 10-8 86 5-3 <3
Stasjonaer sympatrisk, habitatklasse 2 22 <2
Stasjonaer sympatrisk, habitatklasse 3 >14 14-11 10-7 6-4 <4
2.3.3 Bunndyr

Bunndyrprgver er tatt i henhold til norsk standard (NS-EN ISO 10870), ved bruk av den sakalte
«sparkeprgvemetoden». Sparkeprgvemetoden er en kvalitativ innsamlingsmetode i henhold il
vannforskriften og veileder 02:2018. Metoden bestar av flere enkeltprgver og knyttes i stor grad til det
bestemte arealet prgvene tas i. Punktet for prgvene er valgt pa bakgrunn av substrategenskaper og
strykpartier. Hver pragve tas over en strekning pa én meter, og 20 sekunder benyttes pr meter. Tre prover
tas pr. minutt, og metoden gjentas tre ganger. Samlet prgve representerer bunndyrsamfunnet omtrent 2,25
m2 av bekkens bunn. En hav med 25 x 25 cm apning og 250 ym maskevidde ble brukt.

Alt materialet fra praven samles i en blandeprgve. En grovsortering av analysemateriale gjores i felt, der
vegetasjon og annet ugnsket biologisk materiale fijernes. Resterende prgvematerialet oppbevares i 96 %
etanol inntil videre finsortering og artsbestemmelse av innholdet pa lab pa et senere tidspunkt.

Bunndyr er en sveert mangeartet gruppe med ulike krav til miljget. Det finnes bade ekstreme rentvannsarter
og arter som er sveert tolerante overfor forskjellige typer forurensning. | denne undersgkelsen benyttes det
indeks for & vurdere belastning av organisk materialet/ eutrofiering (ASPT — Average Score Per Taxon).
Basert pa indeksene vurderes gkologisk tilstand ihht. tabell 5.8a og 5.7a i veileder 02:2018. | tillegg til
ASPT- indeksen, beregnes EPT indeksen. Vurdering av artsdiversiteten etter EPT-indeksen er benyttet
som en stgtteparameter for & fange opp eventuelle andre pavirkningsfaktorer. EPT brukes for a male antall
arter fra organismegruppene Ephemeroptera (degnfluer), plecoptera (steinfluer) og trichoptera (varfluer).
Ved gkende grad av belastning (forsuring) avtar EPT-verdien.

Bunndyrprgvene er sendt til Dagfinn Skaar AS — Radgivende ingenigrer/v der miljgradgiver Louise Esdar
analyserer prgvematerialet.
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3  Kunnskapsgrunnlag

Kunnskapsgrunnlaget bygger pa tidligere innhentet informasjon, gjennomgang av offentlige databaser,
samt supplert med data hentet fra feltundersgkelser 2025.

3.1 Feltarbeid

Feltarbeid ble utfart 20.05.25 av Marte Holmseth og av senior miljgradgiver Max E. Waalberg. Figur 4
viser undersgkte omrader. Det ble elfisket pa tre ulike stasjoner, to av stasjonene er tidligere elfisket (red
markering) og en ny stasjon ble etablert pa grunn av flytting av dam (bl& markering). Bunndyr ble tatt pa
tidligere prgvetatt stasjoner (St. 1 og St. 2, red markering). Vannprgve ble tatt ved stasjon 3 (bla
markering).
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Figur 4. Lokalisering av stasjonsomrader, rad indikerer gamle stasjoner og bla indikerer ny stasjon. Stasjon 1 tidligere elfisket av
Radgivende biologer og Sweco (2017). Stasjon 2 tidligere elfisket av Sweco (2017). Bla indikerer ny stasjon 2025.

3.2  Datagrunnlag for vannmiljg
For a falge M-1941 sa er det valgt a supplere med ny- og eksisterende data.
Folgende databaser er benyttet:

o Norsk radliste for arter 2021 (Artsdatabanken, 2021). Adresse:
https://lister.artsdatabanken.no/rodlisteforarter/2021?Area=N
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Kilden (NIBIO, 2025). Adresse.
https://kilden.nibio.no/?topic=arealinformasjon&zoom=6.9&x=6724036.17 &y=-

46042.84&bglLayer=graatone
Vann-nett (Miljgdirektoratet, 2025). Adresse: https://vann-nett.no/waterbodies/map
Elvemuslingbasen (NINA, 2025). Adresse: https://kart.gislink.no/elvemusling/
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4  Resultater — Inkluderer tidligere undersgkelser

4.1  Feltregistreringer

Tabell 5, Tabell 6 og Tabell 7 viser registreringer gjort i forbindelse med feltarbeidet. Tabell 5 viser
resultater fra den anadrome strekningen (opp til demningen). Teoretisk sett sa vil anadromfisk kunne
passere eksisterende demning pga. apne bunnluker, men passeringen er begrenset av vannfgringen i
elva. Strekningen ovenfor demningen bestar av omrader med egent habitat for anadromfisk. Strekningen
har omrader med varierende bunnsubstrat, rik kantsone som gir godt med skygge og skjul, samt gir
opphav til gode forhold for bunndyr (nedbrutt materiale).

Tabell 5.Feltregistreringer ved Stasjon 1.

Dato 20.05.2025
Provetaker Max E. Waalberg og Marte Holmseth
Prgvestasjon Felt observasjoner

Anadromstrekning ca. 390 m (Opptil 700 m ved rett
Stasjon 1. Anadromstrekning | vannfagring). Stasjonen er rett nedenfor Fv5655. Stasjonen er
(Se Figur 4) tidligere elfisket av Radgivende biologer og Sweco (2017).

Bunnsubstratet varierte mellom finstoff, stein, samt omrader
med gytegrus. Det var lite vann i bekken under befaringen.
Det var ca. 14 grader i luften, delvis overskyet med en del
sol. Temperatur i vann ca. 10 grader. Bilde 3 og Bilde 4 fra

stasjon 1.
THS Skjema Trout habitat score Score

Wetted widt of strem (m) 1
Slope (%) of section 2
Water velocity class 2
Average/dominating depth

(m) 2
Dominating substratum 2
Shade (%) 2
Score total 11

El-fiske med lengdefordeling av @rret i blatt og laks i radt. Fiskestarrelse etter mm. Det ble
fisket totalt 120 mZ.

Pa grunn av lite vann, lave fangsttall og forekomst av yngel sa ble det valgt a kjgre 1 runde
med overfiske.

Det ble registrert tre stk.al.
Overfiske runde 1 Overfiske runde 2 Overfiske runde 3
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Bilde 3. Stasjon 1 i anadromstrekning.

Bilde 4. Al ved stasjon 1.

Tabell 6 Feltregistreringer ved Stasjon 2.

Dato 20.05.2025
Provetaker Max E. Waalberg og Marte Holmseth
Prgvestasjon Felt observasjoner

Stasjon 2. Dverste stasjonen.
(Se Figur 4)

Stasjonen er tidligere elfisket av Sweco (2017).
Bunnsubstratet varierte mellom finstoff, stein, samt omrader
med gytegrus. Det var lite vann i elva under befaringen.

Det var ca. 14 grader i luften, delvis overskyet med en del
sol. Temperatur i vann ca. 10 grader. Bilde 5 og Bilde 6 er fra
stasjon 2.

THS Skjema

Trout habitat score Score

Wetted widt of strem (m) 1

Slope (%) of section 2
Water velocity class 2
Average/dominating depth

(m) 2
Dominating substratum 2
Shade (%) 2
Score total 11

m2.

med overfiske.

Det ble registrert tre stk.al.

El-fiske med lengdefordeling av @rret i blatt. Fiskestarrelse etter mm. Det ble fisket totalt 120

P4 grunn av lite vann, lave fangsttall og forekomst av yngel sa ble det valgt & kjgre 1 runde

Overfiske runde 1

Overfiske runde 2 Overfiske runde 3
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Bilde 5. Stasjonsomrade 2.

Bilde 6. Maling av @rret ved stasjon 2.
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Tabell 7 Feltregistreringer ved Stasjon 2.

Dato 20.05.2025
Provetaker Max E. Waalberg og Marte Holmseth
Prgvestasjon Felt observasjoner

Stasjon som ikke tidligere er elfisket. Stasjonen er rett
Stasjon 3. Ovenfor Kvifossen | ovenfor et naturlig fiskevandringshinder (Kvifossen) og rett
(Se Figur 4) ovenfor der den nye demningen blir prosjekteret.

Bunnsubstratet varierte mellom finstoff, stein, samt omrader
med gytegrus. Det var lite vann i elva under befaringen.

Det var ca. 14 grader i luften, delvis overskyet med en del
sol. Temperatur i vann ca. 10 grader.

Det ble tatt vannprgve fra denne stasjonen. Bilde 7 og Bilde 8
er fra stasjon 3.

THS Skjema Trout habitat score Score

Wetted widt of strem (m) 1
Slope (%) of section 2
Water velocity class 2
Average/dominating depth

(m) 2
Dominating substratum 1
Shade (%) 2
Score total 10

El-fiske med lengdefordeling av @rret i blatt. Fiskestgrrelse etter mm. Det ble fisket totalt 120
m?2.

Bunnsubstratet varierte mellom finstoff, stein og omrader med gytegrus, samt partier med
berg. Det var lite vann i elva under befaringen.

Det var ca. 14 grader i luften, delvis overskyet med en del sol. Temperatur i vann ca. 9
grader.

Overfiske runde 1 Overfiske runde 2 Overfiske runde 3

Bilde 7. Stasjonsomrade 3. Bilde 8. @rret fra stasjon 3.
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4.2 Vannprgver

Iht. Tabell 8 sa kan vannet klassifiseres som en vanntype R102d, klimasone lavland (<200), sveert
kalkfattig, klar. For en vanntype R102d sa er resultatene innenfor «God» kjemisk tilstand.

Tabell 8. Oppsummering av vannanalyser ved Salbuelva. Elementene er klassifisert etter M-608 (Miljgdirektoratet, 2020), veileder
02:2018 (Miljgdirektoratet, 2025) . De som ikke er fargekodet mangler grenseverdier.

2017 2017* 2017* 2025** Grenseverdier
Radgivende hentet fra:
biologer
(Figur 3)
Element Enhet St. 1 Salbuelva, St. | Salbuelva, St. | VP (ny
1 3 stasjon)
Ca (Kalsium) mg/l - 0,621 0,775 0,94
Fe (Jern) mg/| - 0,0426 0,0388 34
K (Kalium) mg/l - <0.4 <0.4 0,40
Mg (Magnesium) mg/l - 0,515 0,592 0,56
Na (Natrium) mg/l - 3,95 4,17 4.1
AL (Aluminium) ug/l - 116 96,6 45
As (Arsen) ug/l - M-608
Ba (Barium) ug/! - 3,49
Cd (Kadmium) pg/l - M-608
Co (Kobolt) ug/! -
Cr (Krom) ug/l - M-608
Cu (Kopper) ug/l - M-608
Hg (Kvikksglv) pg/l - M-608
Mn (Mangan) pg/l - 3,29
Mo (Molybden) pg/l - 0,0613
Ni (Nikkel) ug/l - M-608
P (Fosfor) ug/l -
Pb (Bly) Vel - M-608
Si (Silisium) Vel - 0,532 0,722 <0,40
Sr (Strontium) ug/l -
Zn (Sink) pg/l -
V (Vanadium) pg/l - 0,121 0,0954 <0,20
Suspendert stoff mg/l - <1 <1 <2,0
Temperatur v/pH- °C - 20 19 10
maling
PH 5,8
Ledningsevne ms/m - 3,22 3,52 2,96
(konduktivitet)
Total fosfor (Tot-P) | mgl/l - Veileder
Totalt organisk mg/l - 3 2,7 2,3
karbon (TOC)
N-total mg/| - Veileder
02:2018
Nitrat (NO3) mg/| - 0,3 0,49 0,095
Nitritt (NO2) mg/| - <0,0010 <0,0010 0,02
Ammonium + mg/l - 0,014 0,008 <0,01
Ammoniakk

*Uten oppslutning
**Oppsluttet
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4.3 Habitatkartlegging

Habitatkartelegging av de ulike stasjonene tilsvarer egnet til velegnet habitat for gyting og oppvekst av
anadrom laksefisk. Dette stemmer godt overens med store deler av strekningen, fra stasjon 2 og ned til
fiorden. Det er viktig & presisere at stasjon 1 er en anadrom bekk, de andre stasjonene er ovenfor
vandringshinder sa disse to stasjonene ma vurderes etter stasjonaer allopatrisk artssamfunn (Tabell 4).
Tabell 9 oppsummere habitat kartleggingen av stasjonsomradene, samt inndeling etter artssamfunn
(Tabell 4).

Tabell 9. Klassifisering av habitat ved stasjonsomradene.

Bilde THS-score Habitatklasse Grunnlag til score | Artsamfunn
(Tabell 4)
Stasjon 1 Bilde 3 11 Kvalitet 3 Trekk pa Anadrom klasse
elvebredden 3
Stasjon 2 Bilde 5 11 Kvalitet 3 Trekk pa Stasjonaer
elvebredden allopatrisk,
habitatklasse 3
Stasjon 3 Bilde 7 10 Kvalitet 2 Trekk pa Stasjoneer
elvebredden og allopatrisk,
bunnsubstrat habitat klasse 2

4.4 Elektriskfiske

Figur 4 viser gjeldene inndeling for stasjonene som gjelder for dette notatet.

44.1 Stasjon1

Rapport av Sweco 2017 (stasjon 3 tidligere rapport), og Radgivende biologer (stasjon 2 tidligere rapport)
har begge utfart 3 ganger overfiske ved stasjon 1. Det er gjort litt forskjell der Sweco tidligere ikke har
skilt pa laks og grret, noe som er riktig, men resultantene stemmer ikke helt med tetthet estimat formelen
(Bohlin, et al., 1989 & NINA, 2010). Tabell 10. Sammenstilling av resultater fra elektriskfiske utfart ved
stasjon 1.

| forbindelse med elektriskfiske 2025 ble valgt a utfgre en ganger overfiske pa grunn av lite vann, lite fisk
og tilstedevaerelse av yngel som sa vidt hadde gatt fra plommestadiet.

Det har blitt registrert &l i forbindelse med alle tre undersgkelsene.

Tabell 10. Sammenstilling av resultater fra elektriskfiske utfert ved stasjon 1.

Undersgkelser | Vanntemp. | Total Overfiske | Areal Arter Estimat Jkologisk
anad.fisk tetthet per tilstand
Jrret | Laks 2
100m R102d
anadromfisk
Sweco 2017 1,8°C 12 3 80 17 2 20* Sveert
darlig
Radgivende 4°C 13 3 119 10 3 14** Sveert
biologer 2017 darlig
Sweco 2025 10°C 9 1 100 8 1 9 Sveert
darlig

*Justert etter (Bohlin, et al., 1989 & NINA, 2010).
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** Presenterer laks og sjggrret samlet etter 02:2018

44,2 Stasjon 2

Rapport av Sweco 2017 (stasjon 2 tidligere rapport) og elektriskfiske 2025 ble det utfert en ganger
overfiske. Resultatene presenteres i Tabell 11.

Det ble registrert al i 2017 og 2025.

Tabell 11. Sammenstilling av resultater fra elektriskfiske utfart ved stasjon 2.

Undersgkelser | Vanntemp. | Total Overfiske | Areal Arter Estimat Jkologisk
orret tetthet per tilstand
Drret 2
100m R102d
anadromfisk
Sweco 2017 1,8°C 12 3 80 12 10* Sveert
darlig
Sweco 2025 10°C 9 1 100 6 6 Sveert
darlig

*Justert etter (Bohlin, et al., 1989 & NINA, 2010).

443 Stasjon 3

Ny stasjon i forbindelse med den planlagte demningen. Det ble en gang overfiske pa grunn av
vandringshinder oppstrgms og nedstrems. Resultatene presenteres i Tabell 12

Tabell 12. Resultater fra elektriskfiske ved stasjon 3.

Undersgkelser | Vanntemp. | Total Overfiske | Areal Arter Estimat Jkologisk
grret tetthet per tilstand
Drret 2
100 m R102d
anadromfisk
Sweco 2025 10°C 9 1 100 13 13 Darlig*

* Justert opp pa grunn en ganger overfiske.

4.5 Bunndyr

Rapport Sweco 2017 og rapport fra Radgivende biologer 2017 konkluderer med «god til sveert god»
gkologisk tilstand for kvalitetselementet bunndyr. Ny praver fra 2025 indikerer at Salbuelva fortsatt ligger
innenfor «god» gkologisk tilstand for bunndyr (Tabell 13). Prgvene fra 2025 ble tatt i seineste laget
(20.05.2025) om varen, det vil si at flere individer allerede kan ha begynt & utvikle seg fra larvestadiet og
er pa god vei ut av elva. Allikevel s& viser ASPT — indeksen 6,27 og 6,29 som tilsvarer god gkologisk
tilstand iht. (Miljgdirektoratet, 2025) Tilstedeveerelse av forsuringsfglsomme Baetis-arter indikerer at elva i
liten grad er forsuret.
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Prgvemerking | ASPT beregning
Orden/ Familie ASPT - verdi Slekt/art 51 52 51 52
Ephemeroptera
Baetidae 4 Boetis rhodani 64 35 4 4
Baoetis muticus 7
Plecoptera
Taeniopterygidae 10 Brachyptera risi 2 10
Memouridae 7 Amphinemura sulcicollis 9 4 7 7
Amphinemura borealis 8 17
Amphinemura (5lekt) 8 15
Leuctridae 10 Leuctra {slekt) 27 72 10 10
Perlodidae 10 Isoperla difformis 9 5 10 10
Trichoptera
Polycentropodidae 7 Plectrocnemia conspersa 2 1 7 7
Polycentropus flavomaculatus 1
Rhyacophilidae 7 Rhyacophila nubila 3 2 7 7
Hydropsychidae 4 Hydropsyche siltalai 19 2 4 4
Lepidostomatidae 10 Lepidostoma hirtum 10 27 10 10
Limnephilidae 7 Chaeopteryx villosa 1 7
Sericostomatidae 10 Sericostoma personatum 2 10
Hydroptilidae 6 Oxyethira (Slekt) 1 3]
Hydroptila (Slekt) 1
Diptera
Simuliidae 5 7 5 3 3
Chironomidae 2 26 32 2 2
Pediciidae 1 1
Coleroptera
Elmidae 5 10 2 5 5
Scirtidae 5 1 5
Oligochaeta 1 b b 1 1
Antall individer 213 238 94 28
Antall grupper/arter 18 20 15 14
ASPT -verdi 94 88 6,27 6,293
ASPT - familier 15 14
ASPT - indeks 6,27 8,29
Antall EPT arter 12 15
4.6 Naturtyper og rgdlistede arter

Det er ingen registrert naturtyper i forbindelse med Salbuelva.

Det er registrert al i forbindelse med tidligere undersgkelser og det ble registrert al 2025. Det er pavist al i
starrelsesorden ca. 10-40 cm. Al er en sterkt truet art og star pa bade IUCNs og Norsk Radliste for arter.
Pa den internasjonale radlisten er alen klassifisert som kritisk truet (CR), mens den i Norsk Radliste er
klassifisert som sarbar (VU). Det er og registrert funn av al i Ramsgrgvatnet, det vil si med stor
sannsynlighet at det forekommer al i hele strekingen av Salbuelva.

Det er ikke registrert noen kjente forekomster av amfibier eller blgtdyr/elvemusling.

20



@
SWECO ﬁ

4.7 Oppsummering av tilstandsvurdering og usikkerhet i datagrunnlag

Basert pa innhentet informasjon sa vurderes kjemisk tilstand ved Salbuelva til & vaere «God», data
kvaliteten er av hgy presisjon pa grunn av sammenstilling av nye og tidligere resultater.

For den biologiske tilstanden sa er det «Worst case» prinsippet som er styrende. Det vil si at resultatet fra
elfisket egentlig er styrende. Det er her viktig a skille mellom den anadrome strekningen og strekningen
som er stasjoneer allopatrisk. Den anadrome strekningen er i biologisk tilstand «sveaert darlig», med hay
presisjon pa grunn av sammenstilling av resultater over en periode. Den stasjoneere allopatrisk
strekningen er ogsa vurdert til & vaere mellom «darlig» til «sveert darlig». Dataene for denne strekningen
vurderes noe svakere, men er tilstrekkelig for & kunne vurder konsekvens av tiltak.

Generelt sa er det flere faktorer som kan veere pavirkende. Elfiske i 2025 ble utfart sent mai, det vil si
tidlig i sesongen for elfiske. P& bakgrunn av dette sa er det vanskelig & oppdage 0+ siden det ikke er
sikkert at alle har kommet opp fra grusen. Allikevel sa burde det veert mer tilstedeveerelse av
aldersgruppen 1+ og 2+. Tidligere undersgkelser styrker resultatet pa grunn av lave fangsttall, perioder
for elfiske september-november.

Det er ogsa viktig & skille pa de biologiske kvalitetselementene med hensyn pa vannkvalitet og forhold for
fisk. Elfisket ble i 2025 utfgrt tidlig i sesongen og kan gi avvikende resultater. Bunndyrpr@gvene viser den
langsiktige trenden i vannkvalitet. P4 bakgrunn av resultatene kan man si at vannkvaliteten i Salbuelva er
god, men forholdene for anadrom fisk er utfordrende og har veert det over tid.

5  Vurderinger i forbindelse med vannmiljg

Vurderingen gjgres i forbindelse med veileder M-1941.

Iht. rapport Sweco 2017, sa vil det veere liten endring i forbindelse med & vurdere pavirkningen av
oppdemming og bygging av dam ved utlgpet av Ramsgrgvatnet. Vurderingene som er gjort iht. Sweco
rapport 2017 star fortsatt.

Dette kapitlet vil fokusere pa endringene i forbindelse med plassering av ny demning ved Kvifossen.

5.1 Delomrader

Det ville veert naturlig & dele omradene inn etter anadromstrekning og ikke anadromstrekning, men pga.
at leveomrade for al trolig strekker seg helt til Ramsgrevatnet sa vil det ikke veere nedvendig med en
inndeling. Pa bakgrunn av leveomrade for al sa vurderes strekningen likt.
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5.2 Verdi

Iht. til kjemisk tilstand sa er det grunn til a sette Salbuelva som «sveert stor verdi», men etter en helhetlig
vurdering sa er det mer riktig & verdisette den med «stor verdi» (Tabell 16). Det er pa grunnlag av
forekomsten av al som er registret som «Sarbare (VU)», samt at deler av elva er anadrom.

Tabell 14. Fargeklassifisering etter verdi-tabell 2.6 i veileder M-1941.

Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

A

5.3  Pavirkning og forringelse

Ny demning skal plasseres rett ovenfor Kvifossen som i dag er et naturlig vandringshinder for anadrom
fisk, der vannet sildrer over berg og hayden tilsier at laks og arret ikke kan passere. Alen er bedre rustet
med tanke pa at det er formasjoner i berget og vekst av mose som skaper friksjon. Ny demning kan
pavirke alevandring, samt pavirke minstevannfgring og kantsone.

Tiltaket vil ikke veere til stort tap for habitat av stasjoneaer ungfisk eller for al. Det forutsettes at det
etableres tiltak som sikrer trygg opp og nedvandring av al i forbindelse med den kommende demningen.

Det er vurdert at kommende tiltak vil kunne fare til noe forringelse, seerlig i anleggsfasen (Tabell 15).
Tiltak ma derfor i igangsettes for & forhindre forringelse.

Tabell 15. Pavirkningsgrad av tiltaket.

Forbedret Ubetydelig endring Noe forringet Forringet Sterkt forringet

A
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54 Konsekvens

Konsekvens av tiltak er vurdert til «Noe negativ konsekvensy». Ved usikker vannfering sa kan dette veere
til tap for omrader som er klassifisert som egnet til velegnet for anadromfisk og stasjoneer fisk, samt virke
negativt for leveomrade til bunndyr. Tiltaket kan ogsa redusere fremkomstmulighetene for al.

Tabell 16. Konsekvensgrader for delomrader ihht. Konsekvensvifte hentet fra M-1941 tabell 2-13.

Konsekvensgrad

Svaert stor negativ konsekvens

(4-)

Stor negativ konsekvens

(3-)

Noe negativ konsekvens

(1)

Forklaring

Den mest alvorlige
konsekvensgraden som kan
oppnas for delomradet.

Brukes kun for delomrader med
stor eller sveert stor verdi.

Stor konsekvens for delomradet
ihht. konsekvensvifte.

Middels negativ konsekvens for
delomradet ihht. konsekvensvifte.

Noe negativ konsekvens for
delomradet ihht. konsekvensvifte.

Ubetydelig konsekvens
(0)

Ingen eller ubetydelig konsekvens
for delomradet ihht.
konsekvensvifte.

Noe/middels positiv konsekvens
(1/2+)

Noe/middels positiv
konsekvensgrad for delomradet

inht. konsekvensvifte.

Stor/Sveert stor positiv konsekvens
for delomradet ihht.
konsekvensvifte.

Brukes i hovedsak der omrader
med ubetydelig eller noe verdi far
en sveert stor verdigkning som
folge av tiltaket.

6  Oppsummering og tiltak

Det er viktig & presisere at dette notatet ikke har konkrete data pa de hydrologiske endringene, de eldre
vurderingene for den hydrologiske delen er gjort i betraktning av det som var opprinnelig tenkt. Det vil si
at dette notatet nevner generelt om hvilke pavirkninger en demning ovenfor Kvifossen vil medfgre.

Tiltaket vil kunne fgre til noe forringelse og kunne fa noe negativ konsekvens. Det vil veere viktig at den
nye demningen prosjekteres med en Igsning som sikrer trygg opp- og nedvandring for al. Foreslatt
minstevannfgring er 109l/s som tilsvarer alminnelig lavvannfgring og som gir tilfredsstillende forhold for &
ivareta bunnlevende organismer nedstregms Kvifossen. En stabil og sikker vannfgring vil kunne veere
positivt i forbindelse med oppvandring av anadromfisk i forbindelse med a passere demningen ( 390 m
strekk). Ved riktig vannfgring sa kan det tilrettelegges for at anadromfisk passerer demningen, det vil si
310 m egnet habitat som blir mer tilgjengelig (Figur 5).
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Figur 5. Potensiale for 310 m mer tilgjengelig egnet habitat for anadromfisk.

Ved tilrettelegging av tiltak sa vil konsekvensen vaere ubetydelig.

Tiltaket vil ikke fare til stort tap av habitat for stasjoneger ungfisk eller for al, men det farer til inngrep i
vassdrag og kantsone.

| utgangspunktet er det egnet til velegnet habitat for anadromfisk, men det er pavist darlig fangstresultater
gjennom elfisket som er gjennomfart (gjelder for alle rundene med elfiske). For 2025 sa ble elfisket utfart
litt tidlig i sesongen, det vil si at 0+ teoretisk sett fortsatt kan veere under grusen, men det ble allikevel
registrert et lavt antall 1+ og 2+. Datagrunnlaget fra tidligere rapporter viser egentlig det samme. P& grunn
av darlig resultater sa er det viktig med a tilrettelegge for a bedre elvas potensiale. Dette kan f.eks. vaere
habitattiltak eller gkt minstevannfgring.

Med kommende forslatte tiltak sa vil tiltaket ikke veere til hinder for at resipienten kan oppna «God»
gkologisk- og kjemisk tilstand.

Vurderingene i forbindelse med Ramsgrevatnet star iht. tidligere vurdering som ble tatt i forbindelse med
forrige konsesjonssgknad som er fglgende:

Oppdemming og bygging av dam i utl@pet av Ramsgravatnet vil fare til endringer av innsjoen.
Pavirkningen blir middels negativ for den stasjoneere agrreten og som eventuelle kan fa et vandringshinder
ved lav vannfaring. Reguleringen av Ramsgravatnet er ikke ventet & gi mer enn intet til lite negativt
omfang.

Gjennom a studere bildene fra na og tidligere rapporter, sa er det variasjon i vannmengde og temperatur.
For undersgkelsen 2025 s& var det ganske lite vann i elva. Det kan antas at lav vannfering i elva gker
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sannsynligheten for hgy dgdelighet av arets yngel. Dette kan vaere en forklaring pa lav fisketetthet og lite
laks.
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pH 6.3 4 0.2 NS-EN ISO 10523
Konduktivitet ved 25°C (malt ved 22 +/- 2°C) 2.96 mS/m 0.15 10%  NS-EN 27888
Suspendert stoff (GF/C filter) <2.0 mg/l 2 NS-EN 872
a) Total Fosfor (Inline) <0.0050 mgl/l 0.005 NS-EN ISO 15681-2
a) Total Nitrogen (Inline) 0.090 mg/l 0.02 40% NS-EN ISO 11905-1
a)  Ammonium (NH4-N) 30 g/l 5 25%  NS-ENISO 11732
*  Ammoniakk
* Ammoniakk (NH3) <0.01 mg N/I 0.01 Kalkulering
a) Nitrat (NO3-N) 9.5 g/l 5 30%  NS-ENISO 13395
a)  Nitritt (NO2-N) <2.0 ugll 2 NS-EN ISO 13395
a) Total organisk karbon (TOC/NPOC) 2.3 mgl/l 0.3 30% NS-EN 1484
c)* Temperatur ved prgvetaking
c)* Temperatur oppgitt av kunde 10 °C Thermometry
b)  Aluminium (Al), oppsluttet 45 g/l 5 40% SS-EN ISO

15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Arsen (As), oppsluttet <0.20 ug/l 0.2 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b) Barium (Ba), oppsluttet 3.6 pg/l 1 25% SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Bly (Pb), oppsluttet <0.20 g/l 0.2 SS-EN 1SO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Fosfor (P), oppsluttet <0.30 mg/l 0.3 SS-EN ISO
15587-2:2002 /
SS-EN ISO
11885:2009

b) Jern (Fe), oppsluttet 34 pgll 2 25%  SS-ENISO

15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

Tegnforklaring:
* Ikke omfattet av akkrediteringen LOQ: Kvantifiseringsgrense LOD: Deteksjonsgrense MU: Méleusikkerhet ~ <: Mindre enn >: Sterre enn
nd: Not detected/ ikke pavist. Bakteriologiske resultater angitt som <1,<50 e.l. betyr «ikke pavist». Resultat «Pavist» betyr starre enn LOQ/ LOD

Maleusikkerhet er angitt med dekningsfaktor k=2. Beslutningsregel for vurdering av om resultatet er utenfor grenseverdi/-omradet, er basert pa enkle akseptkriterier «delt
risiko» (w=0, <50% Probability of False Accept). Det henvises til www.eurofins.no for naermere beskrivelse.

For mikrobiologiske analyser oppgis konfidensintervallet. Ytterligere opplysninger om maleusikkerhet fas ved henvendelse til laboratoriet.

Rapporten ma ikke gjengis, unntatt i sin helhet, uten laboratoriets skriftlige godkjennelse. Resultatene gjelder kun for de(n) undersgkte prgven(e).

Eurofins er ikke ansvarlig for informasjon oppgitt fra kunde, eller i de tilfeller hvor oppgitt informasjon kan pavirke gyldigheten til analyseresultatene.

Resultater gjelder praven slik den ble mottatt hos laboratoriet.
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b) Kadmium (Cd), oppsluttet <0.010 pgl/l 0.01 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b) Kalium (K), oppsluttet 0.40 mgl/l 0.1 25% SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b) Kalsium (Ca), oppsluttet 0.94 mgl/l 0.05 25% SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Kobber (Cu), oppsluttet <0.50 g/l 0.5 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Kobolt (Co), oppsluttet <0.050 pg/l 0.2 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Krom (Cr), oppsluttet <0.50 g/l 0.5 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b) Kvikksglv (Hg), oppsluttet <0.005 ugl/l 0.005 SS-EN ISO
17852:2008 mod
b) Magnesium (Mg), oppsluttet 0.56 mgl/l 0.1 25% SS-EN ISO

15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b) Mangan (Mn), oppsluttet 0.83 pg/l 0.2 25% SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b) Molybden (Mo), oppsluttet <0.20 g/l 0.2 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Natrium (Na), oppsluttet 4.1 mg/l 0.1 45% SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Nikkel (Ni), oppsluttet <0.50 g/l 0.5 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Silisium (Si), oppsluttet <0.40 mg/l 0.4 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Sink (Zn), oppsluttet <2.0 pg/l 2 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Vanadium (V), oppsluttet <0.20 g/l 0.2 SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

b)  Strontium (Sr), oppsluttet 7.3 g/l 0.2 25% SS-EN ISO
15587-2:2002/SS-EN
ISO 17294-2:2023

Utferende laboratorium/ Underleverander:

a) Eurofins Environment Testing Norway (Moss), Mallebakken 50, NO-1538, Moss ISO/IEC 17025:2017 Norsk Akkreditering TEST 003,
b) Eurofins Environment Sweden AB (Lidkdping), Box 887, Sj6hagsg. 3, SE-53119, Lidkdping ISO/IEC 17025:2017 SWEDAC 1125,

c)* CLIENT,

Tegnforklaring:
* Ikke omfattet av akkrediteringen LOQ: Kvantifiseringsgrense LOD: Deteksjonsgrense MU: Méaleusikkerhet <: Mindre enn >: Sterre enn
nd: Not detected/ ikke pavist. Bakteriologiske resultater angitt som <1,<50 e.l. betyr «ikke pavist». Resultat «Pavist» betyr starre enn LOQ/ LOD

Maleusikkerhet er angitt med dekningsfaktor k=2. Beslutningsregel for vurdering av om resultatet er utenfor grenseverdi/-omradet, er basert pa enkle akseptkriterier «delt
risiko» (w=0, <50% Probability of False Accept). Det henvises til www.eurofins.no for naermere beskrivelse.

For mikrobiologiske analyser oppgis konfidensintervallet. Ytterligere opplysninger om maleusikkerhet fas ved henvendelse til laboratoriet.

Rapporten ma ikke gjengis, unntatt i sin helhet, uten laboratoriets skriftlige godkjennelse. Resultatene gjelder kun for de(n) undersgkte prgven(e).

Eurofins er ikke ansvarlig for informasjon oppgitt fra kunde, eller i de tilfeller hvor oppgitt informasjon kan pavirke gyldigheten til analyseresultatene.
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Sammendrag

| forbindelse med en sgknad om konsesjon for vannuttak fra Salbuelva til smoltanlegg i Hyllestad
kommune, som inkluderer etablering av dam med vannuttak, vannledninger, anleggsomrade og
anleggsveier, ble det utfgrt en kartlegging av naturtyper langs den pavirkede elvestrekningen, planlagte
riggomrader og anleggsvei og industriomradet for selve smoltanlegget den 20. mai 2025. Kartleggingen
ble gjennomfert for a supplere en tidligere kartlegging fra 2018, som ble utfart med utdatert metodikk.
Notatet presenterer funnene fra kartleggingen og det er gjort en enkel konsekvensanalyse for de nye
funnene.

Kartleggingen avdekket en lokalitet med den sarbare (VU) naturtypen hagstaude-edellavskog med lav
lokalitetskvalitet. Det ble ogsa registrert den fuktighetskrevende laven gul paerelav (NT) ca. 70 meter
nedstrgms den planlagte dammen. Fremmedarten platanignn (SE) var vanlig i tresatte omrader, og
parkslirekne (SE) ble registrert pa to steder innenfor undersgkelsesomradet: én gang langs elven og én
gang i det planlagte industriomradet.

Det gkologiske funksjonsomrade for gul peerelav vil f& middels negativ konsekvens (- -) av tiltaket pa
grunn av arealbeslag og svekket funksjon fra tgrrere lokalklima etter redusert vannfgring. Hggstaude-
edellavskog vil bli pavirket i mindre grad og fa noe negativ konsekvens (-).

Avbgtende tiltak for gul paerelav vil veere a la rognetraer med laven pa stammen sta innenfor det
gkologiske funksjonsomradet. Generelt kan treer som ma hogges legges igjen i skogen eller elva, slik at
det dade trevirket kan brytes ned naturlig og gi habitat for arter som lever i dgd ved. Fjerning av den
gamle dammen kan ogsa bidra til & opprettholde fuktighetsnivaet i hegstaude-edellavskogen.

Innholdsfortegnelse
1 BaKGrUNN Lo an 3
ProsjektbesKIVEISE ........ueiiiiiiiiie s 3
2 11 (oo [T PP PP UPP PP PPPPPP 4
2.1 Definisjon av utredningSOMIAde. .........coocuiiiiiiiiiiie e 4
2.2 DatainNSamIiNg.........coiiiiiiiie e 5
2.3 FERArD@IA ..o 5
2.4 KategoriSEring @V @rter.........oo ittt 5
241 Radlistede arter ..o 6
2.4.2 Fremmede skadelige arter........oooiiiiiiiiii e 6
3 Resultater fra feltarbeidet ... 6
3.1 NatUrtYPEr 0g @rer...cccoueiiiiie e 9
4 Konsekvensanalyse av terrestrisk naturmangfold.............ccoocoiiiiiinie e, 11
4.1 Inndeling i delomrader og verdivurdering..........cccoooeeeiiiiieieiiiieee e 12
4.2  Vurdering av pavirkning og konsekvens for delomrader............c.ccocceeevieenenns 13
5 Konsekvensvurdering pa delomrader...........cc.ueviiiiiiieiiiiiee e 13
6 Forslag til avbatende tiltak ... 14
7 REFEIANSET ... et st e e et e e e e nbee e e e enneas 14

Sweco | Salbu produksjon — Hyllestad kommune Kartlegging av terrestrisk naturmangfold
Prosjektnummer 10246303-001
Dokumentreferanse KS_NO1A2Y_Salbu_produksjon_Naturmangfold_land ii



@
SWECO ﬁ

1 Bakgrunn

Sweco Norge har, pa oppdrag fra Salbu Produksjon AS, gjennomfgart en kartlegging av terrestriske
naturtyper ved Salbu i Hyllestad kommune i henhold til Miljgdirektoratets instruks (2024). Tiltakshaver
gnsker a sgke om konsesjon for vannuttak i Salbuelva til smoltanlegg. Tiltaket inkluderer etablering av
dam med vannuttak, vannledninger, anleggsomrade og anleggsveier.

Tidligere har det blitt gjennomfert en kartlegging av biologisk mangfold i tilknytning til Salbuelva og
Ramsgrevatnet (Sweco 2018). Dette arbeidet ble utfart etter utdatert kartleggingsmetodikk (DN-Handbok
13), og det ble ikke registrert naturtyper eller radlistede arter pa land fra denne kartleggingen.

Dette notatet beskriver resultatene fra den nye kartleggingen og supplerer den eksisterende rapporten
med oppdatert informasjon. Det er ogsa gjennomfart en enkel konsekvensanalyse for de nye registrerte
naturverdiene. En egen rapport for akvatisk gkologi vil bli utarbeidet.

Prosjektbeskrivelse

| forbindelse med etableringen av nytt smoltanlegg planlegges det oppfart en ny vannforsyningsstruktur,

inkludert demning, vannuttak, vannledninger og nadvendige stattefunksjoner som vei og anleggsomrade.
Tiltaket inngar i en ny sgknad til Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) i 2025, og skal sikre stabil
vannleveranse til smoltproduksjonen samt til brennbater for transport av levende fisk.

Den nye demningen planlegges etablert omtrent 353 meter ovenfor en eksisterende demning som er ved
Salbubrua (figur 1). Pa vestsiden av den planlagte demningen ma det utfgres utgraving, erosjonssikring
og fijerning av noe skog og Igsmasser for & sikre omradet. Et omrade som ligger 2—3 meter hgyere enn
dammens plassering ma rettes opp og sikres mot erosjon, blant annet ved plastring.

For & muliggjare bygging og drift ma det etableres en anleggsvei inn til damomradet. Denne planlegges
lagt langs eksisterende traseer der det er mulig. Et midlertidig anleggsomrade etableres i tilknytning til
demningspunktet. Her vil det forega rigging, masselagring og maskinplassering under anleggsfasen.
Omradet vil klargjgres og tilbakefares etter endt arbeid (figur 1).

Fra vannuttaket vil det etableres vannledninger som fares ned mot industriomradet ved sjaen (figur 2).

P4 Industriomradet ved sjgen er det et gammelt smoltanlegg (se forsidebilde), men dette skal rives og
erstattes med ny bygningsmasse. Ny reguleringsplan er godkjent og inneholder bygningsmasse som
inngar i det planlagte industriomradet (figur 3).
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Figur 1. Oversikt over planlagt plassering av dam (sirkel ved elva), anleggsvei (bla linje) og riggomrade (bla sirkel ved vei). En
gammel dam finnes fra fgr ved Salbubrua Skisse tilsendt av oppdragsgiver.
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Figur 3. Utklipp fra godkjent reguleringsplan for industriomrade med nytt smoltanlegg.

2 Metode

2.1 Definisjon av utredningsomrade

Planomradet omfatter i hovedsak arealer som vil eller kan bli direkte bergrt av tiltaket gjennom arealbeslag
eller annen fysisk pavirkning. Planomradet er hentet fra tilsendte skisser og reguleringsomradet (figur 1 -
figur 3).

Influensomradet er det totale arealet som kan forventes a bli pavirket av tiltaket pa kort og lang sikt, bade
direkte og indirekte. Nar det gjelder biologisk mangfold, vil omradene som blir pavirket variere bade
geografisk og i forhold til topografi og hvilke arter som forekommer. Siden denne utredningen vil omfatte
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naturtyper og vegetasjon er det influensomrade for vegetasjon som skal undersgkes og er
utredningsomradet. Endringer i vannstrgmningen nedstrems den planlagte dammen kan pavirke de
hydrologiske forholdene og luftfuktigheten langs elvekanten. Derfor legges en buffersone pa 10 meter rundt
elvestrekningen nedstrgms den planlagte dammen som influensomrade for vegetasjon. Det er ogsa lagt
en 10 meter bred buffersone som influensomrade langs anleggsveien ned til dammen og det skisserte
anleggsomradet. Hele reguleringsomradet for industriomradet ved sjgen er ogsa vurdert til & veere en del
av influensomradet. Vurderte influensomrader som utgjgr undersegkelsesomradet, er kartfestet i figur 4.
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Figur 4. Influensomradet for vegetasjon som ble undersgkt og utgjer utredningsomradet.

2.2 Datainnsamling

Datagrunnlaget bestar av offentlig tilgjengelig informasjon fra databaser og kartinnsyn, en tidligere
undersgkelse gjennomfart i 2017 (Sweco 2018), samt informasjon fra en ny befaring av influensomradet i
2025. Offentlig informasjon er hentet fra nettbaserte databaser som Naturbase og Artskart, hvor
registreringer relatert til naturmangfold er gjennomgatt og vurdert.

Det er ikke tidligere registrert observasjoner av terrestriske arter av forvaltningsinteresse i Artskart eller
naturtyper i Naturbase innenfor undersgkelsesomradet.

Den tidligere undersgkelsen ble gjennomfart 31. oktober — 2. november 2017 (Sweco 2018). Dette
tidsrommet er utenfor vegetasjonsperioden og for sent pa aret til & kunne fange opp alle naturtyper pa
land. Omradene ved utlgpet av Ramsgrgvatnet, samt omradene ved Salbuelva sitt utlgp i Afjorden og
opp forbi eksisterende dam og magasin ved Kvia, ble saerlig undersgkt. Fra dette arbeidet ble det ikke
registrert naturtyper eller arter av nasjonal forvaltningsinteresse.

2.3 Feltarbeid

Influens- og kartleggingsomradet (figur 4) ble kartlagt av Conrad J. Blanck (MSc. landskapsgkologi) 20.
mai 2025 for naturtyper etter gjeldende kartleggingsinstruks fra Miljgdirektoratet (Miljgdirektoratet 2024).
Radlistearter og fremmedarter som ble observert under naturtypekartleggingen ble registrert, men det ble
ikke gjennomfgrt en malrettet artskartlegging.

2.4  Kategorisering av arter

Der radlistede eller fremmede skadelige arter er omtalt i rapporten, gjelder falgende kategorisering:
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2.4.1 Radlistede arter

Radlistevurderingen av arter baserer seg pa tilstanden og utviklingen til artens bestander eller
leveomrader. En art kan bli rgdlistet hvis artens bestander eller leveomrader gjennomgar en rask
reduksjon, bestandene eller leveomradene er sma og fragmenterte og de er i nedgang, eller hvis det
finnes sveert fa individer av arten eller den finnes pa sveert fa lokaliteter. Arter plasseres i ulike kategorier
som representerer artens risiko for a dg ut, og arter i kategoriene kritisk truet (CR), sterkt truet (EN) og
sarbar (VU) vurderes som truede med betydelig risiko for & dg ut (figur 5).

Redlistet

Truet

mm e

Regionalt Kritisk Sterkt Sarbar Naer truet Datamangel Livskraftig Ikke egnet lkke vurdert
utdedd truet truet

Figur 5. Kategoriene i Norsk radliste for arter (Artsdatabanken 2021).

2.4.2 Fremmede skadelige arter

Fremmede arter er arter som ikke forekommer naturlig . Potensiclt Svaert
i Norge. Med dette menes arter som kom til Norge etter stor AR ““{S”ES)"“’
ar 1800, og har veert sammenhengende
reproduserende uten menneskelig hjelp i mer enn 10 2 3 I
ar. De fremmede artene er risikovurdert pa & middels {H)
Artsdatabankens Fremmedartsliste (2023) der 2z
risikokategorien er bestemt av artens gkologiske effekt -3, 2 Lav risiko Hay r|3|ku
. . . . o i
og potensiale for spredning og etablering (figur 6). 5 len 1)
. -
Inkludert i rapporten er funn av arter med sveert hay = :
risiko (SE) og hay risiko (HI) for stedegent 1 R i
naturmangfold (Artsdatabanken 2023). Ingen kjent IV (PH)
1 2 3 4
Figur 6. Matrise for vurdering av invasjonspotensial og lite begrensa  moderat stort
okologisk effekt fra fremmede arter (Artsdatabanken . .
2023). Invasjonspotensial =

3 Resultater fra feltarbeidet

Arealet der den midlertidige riggplassen er planlagt plassert, er en nylig avviklet hogstflate uten spesiell
naturverdi (figur 7). Her vokser det opp en del unge gran- og bjgrketraer i feltsjiktet. Gran og bjark er
pionerarter som raskt etablerer seg i apne omrader etter hogst. Bjark krever mye lys og er ofte en av de
forste artene som etablerer seg etter forstyrrelser. | tillegg finnes det en del einstape, en lyskrevende bregne
som trives i apne, solrike omrader og kan danne tette bestander.

Den planlagte nye anleggsveien ned til dammen fra anleggsomradet krysser kulturmark preget av intensiv
drift (figur 7). | feltsjiktet finnes arter som bjgrnebeer og lyssiv, som indikerer dette. Bjgrnebeer er en tornete
busk som trives i solrike, forstyrrede omrader og kan spre seg raskt. Lyssiv er en flerarig plante som trives
i fuktige, nitrogenrike (gjedslede) jordarter og kan dominere i omrader med darlig drenering
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Figur 7. Riggplassen er planlagt pa en hogstflate som gror igjen med treer og skrotemarksarter (t.v.). Anleggsveien fra riggplass til
dammomrade gar i hovedsak gjennom overflatedyrka mark preget av lett gjgdsling (t.h.).

Kantvegetasjonen fra den planlagte dammen ned til eksisterende dam bestar hovedsakelig av svak
lagurtskogsvegetasjon og blabzervegetasjon med trivielle arter. Svak lagurtskog er en skogtype som
domineres av lave urter og gress, og finnes ofte pa naeringsfattig jord. En del smabregner som bjgrnekam,
fugletelg og hengeving er vanlig her.

Tresjiktet her domineres av boreale Igvtraer som selje, rogn og bjark, med innslag av edellgvtraer som hegg
og ask (EN), samt det fremmede treslaget platanlgnn (SE). Flere steder domineres tresjiktet av platanignn,
som er en hurtigvoksende art som kan utkonkurrere naturlige treslag. Skogen er ikke spesielt gammel, noe
som kan skyldes bade menneskelig pavirkning og naturlige faktorer som flom, skuring og rate i det fuktige
miljget. Noe liggende ded ved inngar ogsa. Ded ved gker det biologiske mangfoldet ved a tilby ulike
mikrohabitater til for eksempel insekter, moser, sopp og lav. Stedvis er det store mengder blankskurte
trestammer i selve bekken (figur 8). Disses stammer for det meste fra traer fra granplantasjer som er plantet
inntil bekken.

Figur 8. Boreale Igvtraer og edellgvtreer inngar i kantvegetasjonen. Det fremmede treslaget platanignn er vanlig (t.v.). Stedvis er det
store mengder dagd ved i bekken.

Ca. 70 meter nedstreams den planlagte dammen, langs elvas nordbredde, ble det registrert flere
eksemplarer av gul paerelav (Pyrenula occidentalis) pa stammen av flere rognetreer som star langs en bratt
bergvegg. Denne neer truede (NT) laven er avhengig av konstant hgy luftfuktighet og er en indikatorart for
den sarbare (VU) naturtypen boreonemoral regnskog. Omradet har typiske betingelser for denne
naturtypen: boreale lgvtraer som star langs nordvendte bergvegger gir et spesielt miljg med konstant hay
luftfuktighet en del sjeldne lavarter er avhengige av, inkludert gul paerelav (NT). Arealet som ble identifisert
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med denne naturtypen oppfylte ikke kravet pa minsteareal for & bli tatt ut som en egen lokalitet ifalge
kartleggingsinstruksen, som er pa 1000 m?2.

Figur 9. Et omrade med rogn og bjerketraer langs en nordvendt bergvegg inneholder et fragment av naturtypen regnskog, som ikke
registreres pa grunn av for lite areal (t.v.). Regnskogsarten gul peerelav (NT) er ogsa til stede (t.h.).

Rett far den gamle dammen er det et parti med flomskogsmark dominert av hegg, med arter som
bekkeblom, hvitveis, vendelrot, graftesoleie og storfrytle (figur 10). Disse artene trives i skyggefulle og
fuktige omrader langs bekker og elver. Ogsa dette arealet var for lite til & kunne tas ut som lokalitet, da
minstearealet her ligger p4 1000 m? og omradet med flomskogsmark ble malt til 250 m2.

Figur 10. Den gamle eksisterende dammen (t.v.). Et lite parti med edellgv-flomskogsmark finnes rett ovenfor dammen (t.h.).

Bak eksisterende dam blir belte med kantvegetasjonen en del smalere og mer pavirket fra landbruk. Skogen
blir yngre, og det inngar mer fremmedarter. Her ble det registrert parkslirekne (SE) i kantsonen (figur 11).
Parkslirekne er en invasiv art som sprer seg raskt og fortrenger lokale arter. Et parti med naturtypen
hegstaude-edellgvskog ble ogsa registrert (figur 11). Naturtypen dannes i skog som er lite tarkeutsatt og
er pavirket av kildevann. Tresjiktet her er dominert av hegg og platanlgnn, med innslag av ask. Undersjiktet
er preget av saftige urter og domineres av mjgdurt og vendelrot. Skogen er noe beitepavirket, noe som
kjennetegnes av kulturmarksarten jordnatt.

Arealet som er avsatt til industri i reguleringsplanen, er i dag allerede preget av bebyggelse og forskjellige
menneskelige inngrep. En god del av omradet er intensivt drevet kulturmark som stedvis gror igjen, samt
asfalterte flater med bebyggelse. Langs ytterkanten av omradet i sgrost er det igjen observert parkslirekne
(figur 11).



Figur 11. Parkslirekne ble registrert langs elven nedstrems den gamle dammen. Her er vises parkslirekne som ble registrert ved det
regulerte industriomrade (t.v.). Lokalitet med frodig edellav-hegstaudeskog langs elvekanten.

3.1 Naturtyper og arter

Under befaringen som ble gjennomfgrt 20. mai, ble det funnet omrader som kvalifiserte som naturtypene
flomskogsmark og boreonemoral regnskog langs elven. Imidlertid var arealene for lite til & oppfylle
minstekravet for kartlegging av aktuelle naturtyper (1000 m2). Den radlistede laven gul paerelav (NT), som
er en indikatorart for boreonemoral regnskog, ble observert i et omrade ca. 70 meter vest for den
planlagte demningen. Gul peerelav er rgdlistet fordi omradene der den er kjent fra er under pagaende
nedgang mest som falge av granplantefelt som skygger for viktige treslag og fremmede bartreer som
fortrenger viktige treslag, og som endrer lys- og fuktighetsforholdene pa lokaliteten (Haugan 2021).

Ask (EN) er vanlig i omradet. Treslaget har hatt en sterk nedgang i Norge pa grunn av askeskuddsjuken,
en soppsykdom forarsaket av Hymenoscyphus fraxineus, som farer til nekrose og skuddvisning.
Sykdommen har rammet alle aldersklasser av ask i landet og har fart til betydelig dedelighet. Askens
redlistestatus er da i hovedsak betinget av sykdommen og ikke nedbygging (Solstad mfl. 2021).

Det ble avgrenset en lokalitet med hggstaude edellavskog Vest for Salbubrua. Dette er en sarbar (VU)
naturtype.

Hegstaude-edellauvskog er i nasjonalt perspektiv noe pavirket av skogbruk, der szerlig treslagsskifte til
gran vil endre gkosystemets struktur radikalt. Fortsatt spredning av sykdommen askeskuddsyke (og
almesyke pa Ostlandet) er en betydelig trussel over hele naturtypens utbredelse. | omrader med tette
bestander av hjortedyr er ogsa gnag av bark og beiting av ungplanter er viktig negativ pavirkningsfaktor.
Hggstaude-edellauvskog vurderes dermed som vesentlig mer truet enn skog generelt.

Den registrerte lokaliteten var dominert av hegg med innslag av ask. De eldre asketraerne var smittet av
askeskuddsjuke, men det var ikke innslag av gran. Lokalitetskvaliteten er vurdert som moderat pa grunn
av lav alder pa skogen. Naturmangfoldet er lite pa grunn av liten lokalitetsstarrelse og fraveer av
redlistearter (utenom ask). Samlet er lokalitetskvaliteten vurdert som lav. Naturtypelokalitetens faktaark
med beskrivelse av tilstand og naturmangfold er gitt i tabell 1.

Platanlgnn (SE) er en fremmedart som er svaert utbredt og finnes omtrentlig i alle tresatte omrader i
undersgkelsesomradet. Parkslirekne (SE) ble registrert pa to steder innenfor samme omrade.

Registrerte arter og naturtypelokaliteten er kartfestet i figur 12.
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Tabell 1. Faktaark for den registrerte naturtypelokaliteten.

Naturtypelokalitet

Beskrivelse

Vest for Salbubrua

C19 Hegstaude-edellauvskog
Radlistet naturtype: VU
Sentral gkosystemfunksjon: Ja

Starrelse (m?): 768

NiN ID:
NINFP2510186277

Lokalitetskvalitet: Lav

Tilstandsvurdering: Moderat

Tilstanden vurderes som moderat pa grunn av skogens alder, som er klassifisert som en eldre produksjonsskog
(hogstklasse 4). Det er ingen tegn til hjortegnag pa trestammene, men eldre ask er pavirket av askeskuddsyken,
noe som har fgrt til en mindre bestandsreduksjon av treslaget. Et fatall grantreer har spredt seg fra naerliggende
plantasjer og inngar i lokaliteten. Boketraer er ikke til stede i omradet. Stedvis er det et utpreget busksjikt med
ungtraer av hegg og noe villrips, spesielt nordover bort fra elvebredden.

Naturmangfoldvurdering: Lite

Naturmangfoldet i lokaliteten vurderes som lite pa grunn av den lille lokalitetsstarrelsen, som er ca. 750 m2.
Lokaliteten blir kuttet av prosjektomradet i nord, og det totale arealet vil trolig ligge knapt pa minstearealet pa 1
daa. Tresjiktet bestar av hegg, ask og det fremmede treslaget platanignn, hvor hegg er det dominerende treslaget.
Utenom ask er ingen radlistearter registrert. Det finnes et fatall liggende dgde ved-elementer fra hegg.
Vegetasjonssjiktet domineres av mjgdurt, vendelrot og hvitveis.
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Figur 12. Oversikt over resultater fra befaringen gjennomfart 20. mai 2025.
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4  Konsekvensanalyse av terrestrisk naturmangfold

Miljadirektoratets handbok M-1941 for konsekvensutredninger for klima og miljg er lagt til grunn for
konsekvensanalysen (Miljgdirektoratet, 2022). Figur 13 oppsummerer trinnmetodikken for vurdering av
verdi, pavirkning og konsekvens. Neermere detaljer om framgangsmaten finnes i handboka.

1 Verdi 2 Pavirkning

Basert pa tilgjengelig kunnskap blir utredningsomradet delt inn i Deretter vurderes det hvordan tiltaket
enhetlige delomrader. Delomradene far en verdi pa en femdelt skala, pavirker de bergrte delomradene.

i henhold til verditabellen for fagtemaet. Pavirkningen skal vurderes opp mot

referansesituasjonen (nullalternativet).

Ubetydelig verdi

Noe verdi

Middels verdi

Sveert stor verdi

3 Konsekvens for hvert delomrade 4 Konsekvens for fagtemaet
Konsekvensen for delomradet blir satt ved & sammenstille Samlet konsekvens for de enkelte
resultatene fra vurderingen av verdi og pavirkning, ved hjelp av fagtemaene blir bestemt ved & sammenstille
konsekvensvifta. vurderingene av konsekvens for delomrader

per alternativ.

Uten ‘ Verdi
betydning Noe Middels Stor Svaert stor

Pavirkning

Positiv konsekvens
@delagt

Sterkt forringet

Ubetydelig konsekvens

Forringet

Noe negativ konsekvens

Noe forringet Middels negativ konsekvens

0

Ubetydelig endring
Sveert stor negativ konsekvens
+ [ ++
Forbedret
Kritisk negativ konsekvens
Figur 13. Figuren viser trinnene i vurderingen av de ikke-prissatte konsekvensene, slik de er definert i Miljadirektoratets handbok for
konsekvensutredning for klima og miljg M-1941 (Miljgdirektoratet 2022)
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4.1 Inndeling i delomrader og verdivurdering

Nedenfor deles undersgkelsesomradet inn i delomrader som det settes verdi pa. Det vurderes at det er
lite hensiktsmessig a sette opp et eget delomrade for funksjonsomradet for ask. Treslaget er sveert

utbredt og er i hovedsak rgdlistet pga. askeskuddsyke og ikke fra nedbygging. Verdisatte delomrader er
kartfestet i figur 14.

Delomrade Ubetydelig

Noe verdi
verdi

1. Hagstaude-
edellgvskog

Middels verdi - Sveert stor verdi

A

Naturtypelokaliteter med rgdlistekategori VU og en sentral gkosystemfunksjon og lav lokalitetskvalitet vurderes til &
ha stor verdi.

Delomrade Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi
verdi

2. Gkol. A

funksjonsomrade gul

paerelav

Partiet med passende gkologiske forhold og treslaget rogn, som er det passende substratet for gul peerelav settes
av som et gkologisk funksjonsomrade for gul peerelav. Dkologisk funksjonsomrade for NT-arter far middels verdi.

Delomrade Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi
verdi

3. Dvrige A

naturomrader

Delomradet inkluder gvrige omrader med natur som huser alminnelige og vidt utbrede arter. Dette innebefatter et

bredt spekter med arter med forskjellige @kologiske tilpassinger og habitater. Som gkologisk funksjonsomrade for
alminnelige og vidt utbredte arter far delomradet noe verdi.
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Figur 14. Verdikart over utredningsomradet.

[Kart: Norges grunnkart, Kartverket. ETRS89 / UTM zone 33N
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4.2 Vurdering av pavirkning og konsekvens for delomrader

Her vurderes pavirkningen pa hvert delomrade i forbindelse med prosjektet. Vurderingen baseres pa
hydrologiske beregninger som indikerer redusert vannfgring, noe som kan fare il et tgrrere lokalklima.

Delomrade 1: Hegstaude-edellavskog

Alternativ Forbedret Ubetydelig Noe forringet Forringet Sterkt forringet
endring

A

Begrunnelse: Hogstaude-edellavskog dannes i skog med relativt lav utterkningsfare og
Salbu smolt kildevannspavirkning. Redusert vannfaring kan imidlertid fgre til tarrere forhold i lokaliteten og
endre artssammensetningen. Det antas en liten forringelse av restareal. Dette tilsier en noe
forringet pavirkning.

Delomrade 2: @kol. Funksjonsomrade gul paerelav

Alternativ Forbedret Ubetydelig Noe forringet Forringet Sterkt forringet
endring

A

Etablering av en demning for vannuttak vil fgre til redusert vannfgring nedstreams dammen og
feerre flomtopper. Dette vil resultere i tarrere lokalklimatiske forhold, noe som vil pavirke
spesielt fuktighetskrevende arter negativt, inkludert gul peerelav (NT), som forekommer
nedstrgms den planlagte dammen. | tillegg skal det legges en vannledning gjennom lokaliteten,
og noen rognetraer med arten pa stammen vil trolig bli hogget. Tiltaket vil splitte opp og forringe
arealer, slik at funksjoner reduseres. Dette tilsvarer forringet pavirkning.

Salbu smolt

Delomrade 3: @vrige naturomrader

Alternativ Forbedret Ubetydelig Noe forringet Forringet Sterkt forringet
endring

A

Etablering av en demning for vannuttak vil fgre til redusert vannfgring nedstreams dammen og
feerre flomtopper. Dette vil resultere i tarrere lokalklimatiske forhold, noe som vil pavirke
spesielt fuktighetskrevende arter negativt. Disse vil etter hvert bli erstattet med mer
tarkeresistene arter. Ask (EN) vil ikke bli direkte pavirket av endrede hydrologiske forhold. For
a legge vannledning vil stedvis vegetasjon matte ryddes og fere til mindre arealbeslag.
Anleggsvei vil ogsa fare til noe arealbeslag. Samlet sett vil prosjektet fgre til noe forringet
pavirkning pa evrige naturomrader.

Salbu smolt

5  Konsekvensvurdering pa delomrader

Det gkologiske funksjonsomrade for gul peerelav vil fa middels negativ konsekvens (- -) av tiltaket pa
grunn av arealbeslag og svekket funksjon fra tgrrere lokalklima etter redusert vannfgring. Hagstaude-
edellgvskog vil bli pavirket i mindre grad og fa noe negativ konsekvens (-). @vrige naturomrader vil ogsa
bli pavirket, men pavirkningen vil veere sa liten at konsekvensen vil vaere ubetydelig pa naturmangfoldet.
Det er ikke vurdert en samlet konsekvens pa fagtemaet.
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Tabell 2. Sammenstilling av konsekvenser for delomrader

Alternativer 0-alt | Salbu smolt Begrunnelse

Vurderinger

1.Hggstaude-edellgvskog 0 Noe negativ konsekvens (-) Stor verdi og noe forringet pavirkning
2. @kol. Funksjonsomrade gul pzerelav | 0 ; Middels verdi og forringet pavirkning
3. Q@vrige naturomrader 0 Ubetydelig endring (0) Noe verdi og noe forringet pavirkning

6  Forslag til avbgtende tiltak

Det er lite som kan avbgte det direkte arealbeslaget uten a flytte prosjektet nedstrems paerelavlokaliteten,
men pavirkningen pa laven kan reduseres ved a la rognetreer sta innenfor det gkologiske
funksjonsomradet. Generelt kan treer som ma hogges legges igjen i skogen eller elva, slik at det dade
trevirket kan brytes ned naturlig og gi habitat for arter som lever i dad ved.

Minstevannfaring vil fare til et tarrere lokalklima i hegstaudeskogen. Pavirkningen kan reduseres ved a
fierne den gamle dammen, slik at vannstrammen bare er pavirket av en demning oppstrgms lokaliteten.
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NOTAT

10.06.2018

Anne Bjerkenes Christiansen

Notat Salbu

Analyse av vannstandsvariasjoner Ramsgravann

HRYV er satt til 145,1 moh og overlap p4 dammen er satt til 19m. Dette er i henhold il
opplysninger gitt av Salbu Produksjon i forbindelse med Rapporten om hydrologisk grunnlag.

Vannstandsvariasjonene er beregnet ut fra overiepshayde 145,1 moh. Det er beregnet

minstevannfering nedstrems Kvia og Ramsgragvann samt at det er beregnet uttak til

settefiskanlegget. Tilsig er lokalt til Ramsgrevann samt restvannferinger nedstrems i feltet.

Uttak 167 I/s Uttak 80 I/s Uttak 42 I/s

Ar Maks vst Min vst Maks vst Min vst Maks vst Min vst
1986 145.54 144.39 145.54 144.83 145.54 144.99
1987 145.35 144.39 145.35 144.81 145.35 144,97
1988 145.50 144.83 145.50 145.03 145.50 145.09
1989 145.49 145.13 145.49 145.14 145.49 145.14
1990 145.56 144.85 145.56 145.05 145.56 145.10
1991 145.46 144.84 145.46 145.03 145.46 145.09
1992 145.49 145.03 145.49 145.12 145.49 145.13
1993 145.40 145.01 145.40 145.10 145.40 145.12
1994 145.45 144.81 145.45 145.04 145.45 145.10
1995 145.53 144.65 145.53 14491 145,53 145.01
1996 145.44 144.57 145.44 144.92 145.44 145.02
1997 145.58 144.49 145.58 144.89 145.58 145.00
1998 145.45 144.90 145.45 145.05 145.45 145.09
1999 145.55 144 .31 145.55 144.69 145.55 144,83
2000 145.47 144.71 145.47 144.96 145.47 145.04
2001 145.39 143.94 145.39 144.63 145.40 144.85
2002 145.36 144.02 145.36 144.58 145.36 144.81
2003 145.53 144.32 145.53 144.93 145.53 145.07
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2004 145.53 144.63 145.53 144.91 145.53 145.02
2005 145.52 144.97 145.52 145.07 145.52 145.10
2006 145.38 143.99 145.38 144.53 145.38 144.76
2007 145.44 144.46 145.44 144.86 145.44 145.02
2008 145.42 144.78 145.42 144.99 145.42 145.07
2009 145.53 144.30 145.53 144.78 145.53 144.92
2010 145.37 142.93 145.39 144.12 14541 144.61
2011 145.47 144.38 145.47 144.92 145.47 145.10
2012 145.39 144.38 145.39 144.74 145.39 144.88
2013 145.48 144.07 145.48 144.59 145.48 144.79
2014 145.56 144.64 145.56 144.94 145.56 145.03
2015 145.53 144.96 145.53 145.10 145.53 145.12
2016 145.43 144.76 145.43 144.96 145.43 145.03
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Vannstanden varierer ut fra ngdvendig vannuttak og tilgjengelig tilsig i perioden. Ut fra
analysene ser man hvilke ar som er tarre (dvs lite tilsig). Disse arene eller periodene vil kunne
gi lave vannstander i magasin Ramsgravann.

Arene som er presentert i figurene under er: 2001, 2002, 2006, 2010 og 2013. Dette er &rene
som har perioder der tilsiget er lite. Vannuttaket er hayere enn tilsiget over en sapass lang
periode at magasinvannstanden synker ned og i noen episoder under LRV. Fra de
hydrologiske analysene er 1996 presentert som det tarreste aret. Dette &ret er ikke med i
oversikten her. Dette skyldes at det i 1996 ikke var episoder som gjorde at vannstanden gikk
ned og under LRV.
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Figur 1 Vannuttak 167 l/s, HRV 145.1
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Det er undersekt varierende uttak av vann til settefiskanlegget. Vannuttaket er som i tabellen

under.
Mnd Qsettefiskanlegget

[m3/s]
Januar 1 0.079
Februar 2 0.105
Mars 3 0.123
April 4 0.112
Mai 5 0.116
Juni 6 0.123
Juli 7 0.123
August 8 0.123
September 9 0.123
Oktober 10 0.123
November 11 0.123
Desember 12 0.053

145.6
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Figur 5 Vannuttak varierende, HRV 145.1
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2004 145.53 144.63 145.53 144.91 145.53 145.02
2005 145.52 144.97 145.52 145.07 145.52 145.10
2006 145.38 143.99 145.38 144.53 145.38 144.76
2007 145.44 144.46 145.44 144.86 145.44 145.02
2008 145.42 144.78 145.42 144.99 145.42 145.07
2009 145.53 144.30 145.53 144.78 145.53 144.92
2010 145.37 142.93 145.39 144.12 14541 144.61
2011 145.47 144.38 145.47 144.92 145.47 145.10
2012 145.39 144.38 145.39 144.74 145.39 144.88
2013 145.48 144.07 145.48 144.59 145.48 144.79
2014 145.56 144.64 145.56 144.94 145.56 145.03
2015 145.53 144.96 145.53 145.10 145.53 145.12
2016 145.43 144.76 145.43 144.96 145.43 145.03
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NOTAT

KUNDE / PROSJEKT PROSJEKTLEDER DATO

Salbu Produksjon AS Halvard Kaasa 08.06.2018

Salbu produksjon, miljg og hydrologi --- seknad om

uttak av vann til smoltanlegg

PROSJEKTNUMMER OPPRETTET AV REV. DATO

10204432 Anne Bjarkenes Christiansen

UTARBEIDET AV KONTROLLERT AV

NAVN SIGNATUR NAVN SIGNATUR
Jan-Petter Magnell 3

DISTRIBUSJON: FIRMA NAVN

TIL:

KOPI TIL:

Flomestimering Ramsgrovatnet

Det er behov for flomverdier i forbindelse med overlgpsberegninger ved dam Ramsgravatnet.

Nedbuorfeltkarakteristikk og beskrivelse av vannmerker er hentet fra dokumentnummer:
51552001-00-01, Teknisk hydrologi og vurdering av hydrologiske konsekvenser av planlagt

tiltak i Salbuelva, datert 14.03.2018.

Tabell 1 Nedbarfeltparametere

Areal | Innsjg | Myr | Snaufiell | Skog | Minste | Midlere | Max
NAVN Heyde | Hpyde | Hoyde
5 km? | % | % % | % | (moh) | (moh) | (moh)
Ramsgravatnet 9.48 9.4 1.9 30.8 41.2 144 332 583
Tabell 2 Avrenningsparametere
Areal i Spesifikk Midlere
km? avrenning avrenning i Qo i M¥s
NAVN 1961-1990 i i/s/km® | mmpr. & o
1961-1990
NVEs
avrenningskart
Ramsgravatnet 0.48 96.1 3031 0.3
- 1(5)
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AEqgirsvei 10B 967032271
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Figur 1 Plassering av vurderte avigpstasjoner i omrédet

Tabell 3 Stasjonsfeliparametere

Ramsgrovatnet . . . 0 A

Restfelf Kvia 9.29 15 260 504 0.1 65.5 0 15.9
68.2 | Havelandselv 21.0 11 465 720 4.3 20.3 0 50.3 1998-d.d
80.4 | Ullebgelv 8.31 325 660 887 3.4 10.2 0 78.7 1928-2015
81.1 Hersvikvatn 7.31 20 51 448 19.8 10.3 0 12.4 1934-d.d
82.4 | Nautsundvatn 219.0 47 465 904 7.5 39.5 0 40.3 1908-d.d.
2(5)
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Ut fra vurderinger beskrevet i rapporten er det utfart flomfrekvensanalyser for vannmerkene
68,2 Havelandselv, 80.4 Ullebgelv og 82,4 Nautsundvatn. Vannmerket 81.1 Hersvikvatn er ikke
valgt da innsj@prosenten for nedberfeltet er betydelig mye sterre enn de andre og det er vurdert
a gi en betydelig demping i flomverdiene. Flomfrekvensanalyse for perioden 1986-2016 er vist
under. Dette er perioden som ble benyttet for hydrologiberegningene.

Tabell 4 Flomfrekvensanalyse, dagnmiddelverdier

Vannmerke 68.2 Havelandselv 80.4 Ullebgelv 82.4 Nautsundvatn
m3/s I/s/km? m3/s I/s/km? m3/s I/s/km?
Qmiddelflom 30.79 1466 9.22 1110 185.8 848
Q200 70.63 3363 15.81 1903 390.87 1785
Qsoo 78.38 3732 16.58 1995 430.45 1966
Qaooo 84.24 4011 17.12 2060 460.35 2102

Ramsgrevatnet har et nedbgrfelt pa 9.48 km? og en effektiv innsjeprosent (ASE) pa 4 %. ASE
er beregnet ut fra NVEs retningslinjer for flomberegninger. Selve innsjgarealet til
Ramsgraevatnet er ikke inkludert i utregningen. Dette gir i henhold til formelverk fra NVE et
forhold mellom Qmom/Qdagn pa mellom 1,3-1,47 (Varlom: Qmom/Qdagn = 1,3 og Hastflom:
Qmom/Qdagn =1,47)

Det er ogséa gjort en vurdering basert p4 sma felt under 50 km2, Nasjonalt formelverk for
flomberegning (NVE rapport 13 2015). Dette gir kulminasjonsvannfgring for feltet.

Tabell 5 Flomberegning, Nasjonalt formelverk for flomberegning

Beregnet
middelflom, 5%, 95%,
Qwm Q(T)/am Q  gspes (I/s/km?)  konfidensintervall konfidensintervall
2.3 1 10.59 1118 5.99 18.75
- 5 1.20 12.68 1337 6.34 25.35
§ 10 139 1472 1552 7.36 29.43
.‘E 20 1.60 16.95 1788 8.47 33.90
2 50 1.92 20.37 2149 10.18 40.74
E 100  2.21 23.42 2470 11.71 46.84
§ 200 2.54 26.96 2844 13.48 53.91
B 500  3.07 32.54 3432 14.79 71.58
< 1000  3.55 37.58 3964 17.08 82.67
- 3(5)
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Figur 2 Nasjonalt formelverk for flomberegning

Sammenliknes flomfrekvensanalyse for vannmerkene vi anser har sammenliknbart flomregime
med flomverdier beregnet med nasjonalt formelverk ser det slik ut.

Tabell 6 Beregnede flomverdier for Ramsgravann basert pé flomfrekvens og nasjonale formler

Basert pa 82.4 Basert pa

Basert pa 68.2 | Basert pa 80.4 |Nautsundvatn Nasjonale
Havelandselv Uliebgelv formler

Dggn (Kulm. |[Dggn |Kulm. |Dggn |Kulm. Kulm.

[m3/s] | [m¥/s] [[m?/s] |[m?/s] |[m%/s] |[m%/s] |[m3/s]
Quiddelfiom
(2.3 ar) 14 19 8 11 8 11 11 m3/s
Q00 32 45 18 25 17 24 27 m3/s
Qsoo 35 50 19 26 19 26 33 m3/s
Quacao 38 53 20 27 20 28 38 m3/s

Resultatene for de ulike vannmerkene og for nasjonale formler er ganske forskjellige. Ut fra
denne sammenlikningen ser man at det er flomfrekvensanalysen for Havelandselv som gir de
storste flommene. Dette kan forklares med at forholdene varierer mye fra felt til felt i omradene
og det er ogsa stor forskjell i feltstarrelse. Vannmerket Nautsund har et betydelig starre
nedberfelt enn Ramsgravatn og vil ha en steérre dempning. Havelandselv og Ullebgelv er feltene
som er nzerliggende & tro gir mest korrekte flomverdier. Havelandselv ligger i tillegg i samme
avstand fra hav og i samme retning/helning. Det er samtidig svaert haye verdier for Havelandelv
sammenliknet med NVEs erfaringsverdier pa Vestlandet. NVEs erfaringsverdier for Quoco
degnmiddel pa Vestlandet ligger i omradet 1500-3000 I/skm? i sma felt og 750-2500 I/skm?2 for
mellomstore felt.
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FFA er som skrevet tidligere gjort for perioden 1986-2016. Perioden for 1986 for Nautsund og
Ullebgelv har mange av de starste flommene som er observert, og vi vil derfor trolig fa hayere
flomverdier dersom denne perioden ogsa hadde veert inkludert i FFA.

Det vurderes dit at for denne beregningen benyttes flomverdier basert pa Nasjonale formler.

Klimapaslag

NVE anbefalerat det ved nybygging av dammer bar legges til et klimapaslag. For dette feltet er
det vurdert et klimapaslag pa 40%.

Flomvurdering for innlepsflom Ramsgrevatn

Kulminasjonsvannfering
[m?/s]
Qmiddelfiom (2.3 ar) 11
Qs 13
Q00 27
Qso0 33
Quoo0 38
Qa00 + 40% 38
Qsoo + 40% 46
Quaooo + 40% 53
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Salbu Produksjon AS Halvard Kaasa 30.05.2018
Salbu produksjon, miljg og hydrologi - sgknad om
uttak av vann til smoltanlegg
PROSJEKTNUMMER OPPRETTET AV REV. DATO
10204432 Bjsrnar Roalkvam
UTARBEIDET AV KONTROLLERT AV
NAVN SIGNATUR NAVN SIGNATUR
Bj@rnar H. Roalkvam /L/ Halvor Kjeeras

B{cp/ nes /1 ﬁo“ e

DISTRIBUSJON: FIRMA NAVN
TIL:
KOPI TiL:

Dam Ramsgrevatnet — Vurdering av konsekvensklasse

| forbindelse med at Salbu Produksjon AS sgker konsesjon om & regulere Ramsgrevatnet i
Hyllestad kommune for & drive smoltproduksjon gnsker de & etablere en dam ved utlgpet av
Ramsgrevatnet.

Det er planlagt & etablere en betongdam i utlzpet av Ramsgrgvatnet som regulerer
vannstanden mellom kote 143,3 og kote 145. Dammen vil ha en lengde pa omtrent 15 m med
en starste heyde pa omtrent 2 m. Endelig Igsning for dam vil bli bestemt og teknisk plan
utarbeidet dersom prosjektet far konsesjon.
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Figur 1 Kart over omradet
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Figur 2 Flyfoto over damomrade

Figur 2 viser et flyfoto over omradet hvor dammen er tenkt. Ngyaktig plassering vil bli bestemt
ved valg av endelig I@sning.

Figur 3 Bilde viser omrédet hvor dammen er tenkt plassert
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Figur 4 Vassdraget nedstrgms tenkt damplassering. Fv607 til venstre i bilde

Konsekvenser ved brudd

Fra utlgpet av Ramsgravatnet hvor dammen er tenkt plassert og ned til utlep i fjorden er det
totalt 144 m fall. Lengden pa vassdraget er regnet til & veere 4,5 km. P& de totalt 4,5 km krysser
elva 7 broer, hvorav 1 er tilknyttet en fylkesvei 607, 1 bro et tilknyttet en kommunal vei og 1
fylkesvei 65. Resterende 4 broer er private broer og vurderes til ikke & utgjer en fare for
mennesker, miljg, eiendom eller liv og helse dersom de skulle bli berart av et eventuelt
dambrudd. Se bilder under av de 4 private broene.
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Figur 7 Gammel bru til kvernhus, 2,5 m hey med Figur 8 Bro til beite, Kjgrbar. 3,2 m hey med
lengde pé 5,5m lengde pa 5,1 m

Ferste bro som krysser vassdraget harer ikke til fylkesvei 607 men kobler en kommunal
adkomstvei til fylkesveien. Her er det ikke omkjgringsmuligheter og dette er eneste adkomstvei
til eiendommene som benytter denne veien. Bilde av broen er vist pa figur 4 og broa har en
lys&pning under med heyde 1,65 m og lengde pa 5,1 m.

Den neste broen som krysser vassdraget herer til fylkesvei 607 som gar mellom Hellevik i Fjaler
og Salbu. Her er det mulig & kjgre om Vage ved hjelp av fylkesvei 65. Broen er vist i figur 9, og
har en lysépning under med hgyde pa 3 m og lengde 7 m.
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Figur 9 Bro over Fv 607

Den siste broen harer til fylkesvei 65 mellom Salbu og Serbevagen, her er det
omkjgringsmuligheter via Hellevik i Fjaler. Broen er vist i figur 10 og har en lysapning under med
heyde p& 5,2 m og lengde pa 7,4 m.
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SWECO %

Figur 10 Bro over Fv61

Med utgangspunkt i en massiv betongdam som er 15 m lang og en sterste hgyde pa 2 m som
magasinerer ca. 1 mill. m3 kan vi beregne bruddbredde og sterste bruddvannfgring. Vi legger til
grunn tre stepeseksjoner gar til momentant brudd. | dette tilfellet vil dette veere hele dammen.
Ved fullt utviklet brudd vil det gi en bruddvannfagring pa ca. 56 m%s konservativt beregnet.
Bruddvannfgringen er sa stor sammenlignet med normale flommer i vassdraget at det er trolig
at denne vil gjgre skader langs vassdraget og kan bergre Fv 607.

Det er ikke trolig at noen husstander i Salbu vil bli bergrt av en eventuell dambruddsbalige, se
figur 1. Grunnen til dette er sterrelsen av bruddbalgen samt avstanden fra dammen og ned til
neermeste hus er pa over 3 km. Vassdraget er flatt og bruddbeglgen vil derfor dempes nedover
vassdraget.

Dammens konsekvensklasse skal vurderes etter damsikkerhetsforskriftens kapittel 4. Vi
anbefaler at dammen plasseres i konsekvensklasse 1.

Vedlegg

Klassifiseringsskjema
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