Bakgrunn for vedtak

132 kV nettilknytning til Florg

Kinn kommune i Vestland fylke



y

Sammendrag

NVE gir tillatelse til nye kraftledninger, ny transformatorstasjon og utvidelser av
eksisterende stasjoner

NVE gir Linja AS konsesjon til a bygge nye 132 kraftledninger fra Magnhildskaret til Florg
transformatorstasjon i Kinn kommune. Kraftledningen skal bygges som en ca. 5,1 km lang
luftledning fra Magnhildskaret til Smaklauveneset. Videre skal den bygges som en ca. 4,6 km lang
sjokabel over Norddalsfjorden til Verpevagen, hvor den fortsetter som en ca. 1,6 km lang jordkabel
til Botnaneset transformatorstasjon. Fra Botnaneset transformatorstasjon til Flore
transformatorstasjon bygges kraftledningen som en ca. 2,3 km lang jordkabel og en ca. 0,6 km
sjokabel.

Vi gir samtidig Linja AS konsesjon til a bygge og drive Botnaneset transformatorstasjon, og
utvidelser av Magnhildskaret koblingsstasjon og Florg transformatorstasjon.

Hva mener horingspartene om tiltaket?

Bergrte myndigheter, grunneiere, naboer og andre interessenter har giennom to hgringsrunder
fatt mulighet til a pavirke valg av lgsninger. Haringsuttalelsene har i stor grad dreid seg om
luftledning langs Norddalsfjorden og hvordan denne vil fa virkninger for landskapet,
naturmangfold og skogsdrift.

Hvorfor gir NVE tillatelse?

Anleggene er ngdvendige for a sikre forsyningssikkerheten i Florg, og legge til rette for ekt forbruk.
Regionalnettet ma forsterkes, og en oppgradering til 132 kV er ngdvendig for a imgtekomme
forventet vekst i stramforbruket og etterspersel fra industriaktgrer. NVE har vurdert at anleggene
vi gir konsesjon til er ngdvendige for a sikre stabil stremforsyning og for a imegtekomme framtidig
forbruksvekst. Ulempene med de nye anleggene knytter seg til negative virkninger for
naturmangfold, at anleggene blir synlige i landskapet, og ulemper for skogsdrift.

Hvilke vilkar har NVE satt for a redusere negative virkninger av kraftledningen?

Gjennom en grundig prosess med hgringer og befaring, mener NVE at vi har kommet frem til
trasévalg og lasninger som har akseptable negative virkninger. Vi har stilt vilkar om at Linja skal
vurdere en farge pa mastene som gjer at de blir mindre synlige i landskapet. Vi har stilt vilkar om at
Linja skal utarbeide detaljplaner for arbeidet som skal bidra til & redusere negative virkninger av
anleggsarbeidene. Disse planene skal godkjennes av NVE fgr arbeidet kan starte.

Samtykke til ekspropriasjon

NVE gir samtidig Linja samtykke til ekspropriasjon for kraftledningstraseen og areal til Botnaneset
transformatorstasjon. NVE forutsetter at Linja forseker 8 komme fram til minnelige avtaler med
bergrte grunneiere og rettighetshavere.
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1 Soknaden

NVE mottok den 7. september 2022 sgknad fra Linja AS om konsesjon etter energiloven & 3-1 om
bygging og drift av ny 132 kV forbindelse fra Magnhildskaret til Botnaneset i Kinn kommune.
Seknaden omfatter ogsad ny 132/22 kV transformatorstasjon pa Botnaneset og ny 132 kV
forbindelse fra ny Botnaneset transformatorstasjon til eksisterende Florg transformatorstasjon.

Linja AS saker i tillegg om utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon og Florg
transformatorstasjon.

NVE mottok 12. oktober 2023 en tilleggsseknad som inneholdt en endring av traseen fra
Botnaneset transformatorstasjon til Florg transformatorstasjon. NVE mottok 4. april 2024 en ny
tilleggssoknad som inneholdt en utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon, endring i arealbruk
for Botnaneset transformatorstasjon, endring av fasade for Florg transformatorstasjon, og endring
i tverrsnitt for tidligere omsgkte forbindelser. NVE mottok 13. januar 2025 en tilleggssoknad hvor
Linja trekker tidligere omsgkt alternativ C fra Magnhildskaret til Botnaneset, og sgsker om ny
plassering av Botnaneset transformatorstasjon. Samtidig endret Linja prioritert traséalternativ fra
Atil B. I tillegg sakte de om ny trasé mellom Botnaneset transformatorstasjon og Florg
transformatorstasjon, og trakk de tidligere omsgkte traséalternativer mellom de to stasjonene.

NVE omtaler ikke de delene av sgknaden som ikke lenger er aktuelle videre i dette dokumentet.

1.1 Omsokte tiltak
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Figur 1: Oversiktskart som viser omsgkte tiltak. Luftledning er markert med rod strek, sjokabel med bld stiplet strek, og
jordkabel med rad stiplet strek. Red trekant viser ny transformatorstasjon/utvidelse, og svart trekant viser eksisterende
transformatorstasjon.
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Linja AS har sgkt om konsesjon til 8 bygge ny 132 kV forbindelse fra Magnhildskaret
koblingsstasjon til ny transformatorstasjon pa Botnaneset. Linja sgker om to ulike ledningstraseer
fra Magnhildskaret og ned til Norddalsfjorden, to ulike sjgkabeltraseer over Norddalsfjorden, og en
felles jordkabeltrasé fra landtaket i Verpevagen, inn til ny transformatorstasjon pa Botnaneset og
videre til Florg transformatorstasjon (figur 1).

1.1.1 Ny 132 kV forbindelse mellom Magnhildskaret koblingsstasjon og Botnaneset
transformatorstasjon

Linja har sgkt om fglgende traséalternativer mellom Magnhildskaret og Botnaneset:
e 132 kV luftledning fra Magnhildskaret koblingsstasjon til Norddalsfjorden:
o Alternativ A med en lengde pa ca. 3,6 km
o Alternativ B med en lengde pa ca. 5,1 km

De to alternativene har felles trasé frem til Litle Gamlestglslia, hvor alternativ B gér vestover frem
til Smaklauveneset og ned mot Norddalsfjorden.

Omsgkt mastetype er H-master av kompositt, og det vil hovedsakelig bli benyttet baeremaster med
loddrette I-kjeder. Faseavstand blir 5 meter, og det skal bygges stramfarende liner 685-AL59 og to
toppliner.

e 132 kV PEX-isolert sjgkabel med kobberleder over Norddalsfjorden til Verpevagen

o Alternativ A med en lengde pa ca. 7,5 km

o Alternativ B med en lengde pa ca. 4,6 km
@st for Litle Tergya far alternativ A og B felles sjgkabeltrasé inn til landtaket i Verpevagen.
Omsgkt sjgkabeltype er med minimum stremferingsevne tilsvarende 3 x 1 x 800 mm? Cu.

e 132 kV PEX-isolert jordkabel med aluminiumsleder fra Verpevagen til ny Botnaneset
transformatorstasjon

o Alternativ C Jordkabeltrasé med en lengde pa ca. 1,6 km

Jordkabelen krysser forst en kommunal veg, for den blir fort videre servestover langs eksisterende
veianlegg.

Omsgkt jordkabeltype er med minimum stremfaringsevne tilsvarende 3 x 1 x 2000 mm? Al.
1.1.2 Ny 132 kV forbindelse mellom Botnaneset transformatorstasjon og Flore
transformatorstasjon

Linja sgker om a bygge ny 132 kV forbindelse mellom ny Botnaneset transformatorstasjon og Florg
transformatorstasjon. Linja sgkte opprinnelig om to ulike traseer, men i en tilleggssgknad av 13.
januar 2025 sgkes det nd om ett traséalternativ.

Linja har sgkt om fglgende traséalternativ mellom Florg transformatorstasjon og ny Botnaneset
transformatorstasjon:

e 132 kV PEX-isolert jordkabel med aluminiumsleder

o Alternativl med en lengde pé ca. 2,3 km



e 132 kV PEX-isolert sjgkabel med kobberleder
o AlternativI med en lengde pa ca. 0,6 km

Omsgkt sjgkabeltype er med minimum stremferingsevne tilsvarende 3 x 1 x 800 mm? Cu.

1.1.3  Utvidelse av Flore transformatorstasjon

Linja AS sgker om konsesjon for utvidelse av Florg transformatorstasjon med fglgende anlegg:
e Nytt 132 kV bryteranlegg bestaende av 5 stk. innenders innkapslet GIS-anlegg
e Ny 60 transformator med gvre spenningsniva 132 kV i ledig transformatorcelle

Florg transformatorstasjon er i dag ensidig forsynt fra Grov transformatorstasjon. Linja sgker
derfor om a utvide bryteranlegget for a fa etablert en ny 132 kV forbindelse mellom Botnaneset
transformatorstasjon og Florg transformatorstasjon.

1.1.4  Utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon

Linja AS sgker om konsesjon for utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon med falgende anlegg:
e Utvidelse av 1 stk. 132 kV bryterfelt
e Utvidelse av kontrollanlegget

| den opprinnelige seknaden sgkte Linja om a utvide Magnhildskaret koblingsstasjon med et
koblingsfelt mot Botnaneset transformatorstasjon, der stasjonsarealet ble utvidet 10 meter
gstover. | tilleggssgknaden av 4. april 2024 sgker Linja om & etablere et seksjoneringsfelt for a
kunne skille nettet og ha flere driftsmuligheter. Seksjoneringsfeltet medfarer at koblingsstasjonen
blir utvidet med ytterligere 10 meter gstover, og den totale utvidelsen blir pa 20 meter
sammenlignet med dagens anlegg.

1.1.5 Ny transformatorstasjon pd Botnaneset

Linja AS sagker om konsesjon for Botnaneset transformatorstasjon med fglgende anlegg:
e Etstasjonsomrade pa ca. 4123 m?
e Etstasjonsbygg pa ca. 686 m?
e Transformatorer med gvre spenningsniva 132 kV
e Nytt 132 kV bryteranlegg bestdaende av 5 stk. innenders innkapslet GIS-anlegg
e Dobbel 132 samleskinne

¢ Ngdvending hgyspenningsanlegg

1.1.6  Seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse

Linja AS saker ogsa om ekspropriasjonstillatelse etter ekspropriasjonsloven for ngdvendig grunn
og rettigheter for a bygge og drive de elektriske anleggene, herunder rettigheter for all nedvendig
ferdsel og transport. Ngdvendige rettigheter til ferdsel og transport omfatter:



e ngdvendig terrengkjoring og landing med helikopter til bygging og drift av anleggene
¢ ngdvendig rydding av skog som hindrer slik kjering eller landing

e bruk av eksisterende veier og plasser til bygging og drift av ledningene, herunder ogsa rett
til nedvendige utbedringer

Samtidig ber Linja om at det blir fattet vedtak om forhandstiltredelse etter oreigningslovens § 25,
slik at arbeider med anlegget kan pabegynnes for skjgnn er avholdt.

1.2 Anleggenes utforming

] [ | 1 |
Spesifikasjon ‘ ‘ |

132 kV baeremast, innfaringsvern 132 kV baeremast, underiiggende jordirad
Type H-master av kompositt
Travers Galvanisert stal
Systemspenning 132 kV
Isolasjonsniva 145 kV (Isolasjonsniva etter NEK 391)
Stramferende liner 685-AL 59

1602 A ved maksimal linetemperatur 80°C og omgivelsestemperatur 20 "C. ved

Sikalidoll s it 132 KV spenning tilsvarer dette 366 MVA

Toppliner 2 stk. som innferingsvern 3-4 spenn mot Magnhildskaret og kabelendemast
ved Norddalsfiorden
Gjennomgaende jordtrad som ligger under faselinene bortsett fra der det er

Jordline innferingsvem. Her vil jordiraden veere en del av innferingsvemene, Jordtrad vil
bli utfart som OPGW.

Isclatorer | - kjeder og strekkjeder av glassisolatorer pa basremaster.
\ — kjeder av glassisolatorer pa vinkelmaster der vinklene i linjeretning blir for
stor

Faseavstand Normalt 5 meter. Total bredde yiterfase — ytterfase 10m.

Hoyde Avhengig av terreng. Inntil 24 m, normalt 18-20 m.

Rettighetsbelte Mormalt 30 meter, skogryddingsbelte kan innskrenkes noe i enkelte omrader

{byggeforbud + skogrydding)

Figur 2: Omsokte mastetyper

132 kV luftledningene mellom Magnhildskaret og ned til Norddalsfjorden skal bygges som H-
master av kompositt (figur 2). Det vil for det meste bli benyttet baeremaster med loddrette I-kjeder,
men i vinkelpunkt og andre punkt hvor master kan vaere utsatt for sterre pakjenninger vil det bli
benyttet vinkel- og forankringsmaster.



Spesifikasjon
Jordkabel (TSLF)
Type PEX isolert 1-leder kabel
Systemspenning 132 kV
|solasjonsniva 145/170 kV

Stremfarende leder

Inntil 3x1%2000 mm?* Al*!

3x1x2000 mm? AL: ved forlegning i rer med 0,7 m overdekning.

Overferingskapasitet | yio4 13 kv spenning tilsvarer dette

Forlegning Nedgravd i kabelgreft, eller i eksisterende trekkerar.
Forlegges i tett trekant forlegning delvis/hele seksjonen

Fiberforbindelse

Kan inkluderes i Kabelgraft

Figur 3: Omsekt jordkabeltype

Spesifikasjon

Type

Sjokabel
PEX isolert og armert 1-leder kabel.
Endelig utforming pa sjekabel blir avgjort i anskaffelsesprosessen.

Systemspenning

132 kV

Isolasjonsniva

145/170 kV

Stremfarende leder

Inntil 3x1x800mm? Cu

875 A ved 15°C i sj@gbunn.

Overforingskapasitet | /¢ ;135 v tilsvarer dette 155 MVA
Forlegning Forlagt rett pa sjgbunn og sikret i landtak (i for eksempel PE-rer)
Fiberforbindelse Kan inkluderes i kabel

Figur 4: Omsekt sjokabeltype




Figur 7: Utforming av Botnaneset transformatorstasjon sett fra sorvest.
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2 NVEs behandling av ssknadene

NVE behandler konsesjonssgknaden etter energiloven og seknad om ekspropriasjonstillatelse
etter ekspropriasjonsloven. Konsesjonssgknaden og konsekvensutredningen behandles ogsa etter
plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger, og NVE er ansvarlig myndighet for
behandling av energianlegg etter denne forskriften. Tiltaket skal ogsa avklares etter andre
sektorlover som kulturminneloven og naturmangfoldloven, i tillegg til at anlegget ma merkes i
henhold til gjeldende retningslinjer i forskrift for merking av luftfartshindre. En naermere omtale av
lover og forskrifter finnes i vedlegg A.

2.1 Hoering av konsesjonsseknad og sesknad om ekspropriasjon

Konsesjonssgknaden og seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse ble sendt pa hegring den
29. september 2023. Fristen for a komme med hgringsuttalelse til seknaden ble satt til 10.
november. De bergrte kommunene ble bedt om & legge soknaden ut til offentlig ettersyn. Den
offentlige haringen av seknaden ble kunngjort i Firda, Firdaposten og Norsk lysingsblad. Hvilke
instanser som fikk sgknaden pa hering framgar av vedlegg B.

NVE arrangerte informasjonsmgte med Kinn kommune 17. oktober 2023. NVE arrangerte offentlig
mgte i forbindelse med hgringen av sgknaden den 17. oktober 2023 pad Comfort Hotel Victoria i
Florg.

| lopet av de samme dagene som NVE avholdt kommune- og folkemeater i forbindelse med hering
av konsesjonssgknad og konsekvensutredning, giennomferte NVE ogsa befaring av utvalgte
omrader langs traseene.

2.1.1  Haring av tilleggssoknad 1

NVE mottok en tilleggsseknad fra Linja 12. oktober 2023, og denne ble sendt pa hering sammen
med den opprinnelige seknaden den 13. oktober 2023. Ny hegringsfrist ble satt til 1. desember 2023.
2.1.2  Behandling av tilleggsseknad 2

NVE mottok en tilleggseknad fra Linja 4. april 2024. NVE vurderte tilleggsseknaden som
tilstrekkelig godt opplyst, og vi fant det ikke ngdvendig med ytterligere hgring, jf. energiloven § 2-
1.

2.1.3  Behandling av tilleggsseknad 3

NVE mottok en tilleggseknad fra Linja 13. januar 2025. NVE vurderte tilleggssgknaden som
tilstrekkelig godt opplyst, og vi fant det ikke n@dvendig med ytterligere haring, jf. energiloven § 2-
1.

2.2 Innkomne merknader

NVE mottok 11 hgringsuttalelser til den opprinnelige seknaden om bygging og drift av ny 132 kV
forbindelse fra Magnhildskaret til Botnaneset. Linja kommenterte uttalelsene i brev av 14.
desember 2023. Uttalelsene til seknaden og tiltakshavers kommentarer er sammenfattet i vedlegg
B.

Mange av heringsuttalelsene er negative til traséalternativ C, som Linja na har trukket.
Heringsuttalelsene viser i hovedsak til negative virkninger for naturmangfold og skogsdrift.
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3 NVEsvurdering av soknader etter energiloven

Konsesjonsbehandling etter energiloven innebaerer en konkret vurdering av de fordeler og
ulemper tiltaket har for samfunnet som helhet. NVE gir konsesjon til anlegg som anses som
samfunnsmessig rasjonelle. Det vil si at de positive konsekvensene av tiltaket ma vaere storre enn
de negative. Vurderingen av om det skal gis konsesjon til et omsgkt tiltak er en faglig
skjgnnsvurdering.

| dette kapittelet vil NVE redegjere for var vurdering av anleggene som Linja har sgkt om. Vi vil
vurdere behovet for tiltaket og se pa hvilke systemlgsninger som kan mgte behovet. Vi vil
sammenligne omsgkt lasning med relevante, alternative systemlgsninger for @ kunne vurdere om
Linja har sgkt om den mest hensiktsmessige lgsningen. Dette vil blant annet gjores giennom en
vurdering av prissatte og ikke-prissatte virkninger. Den tekniske utformingen av omsgkt lgsning vil
ogsa vurderes.

3.1 Behov for tiltak

Florg blir i dag forsynt fra Grov transformatorstasjon gjennom to ledninger i regionalnettet. En av
ledningene er dimensjonert og driftet pa 66 kV spenning, og den andre pa 132 kV spenning. Linja
begrunner behovet for gkt overfaringskapasitet til Flore med tilknytningsseknader med samlet
effektbehov pa inntil 60 MW. Fjordbase er starste enkeltkunde, og har fatt reservert kapasitet pa
52 MW hos Statnett. Linja skriver at det ikke er tilstrekkelig overfaringskapasitet i dagens nett til
knytte til forventet forbruksvekst pa grunn av manglende reservekapasitet ved feil pa én av
ledningene eller feil pa transformator i Grov stasjon. Linja legger vekt pa at forsyningen vil veere
sarbar ved enkeltfeil, siden Florg kun forsynes via én regionalnettstasjon (Grov) og gjennom
ledninger som har begrenset kapasitet. Linja skriver ogsa at det ikke vil veere mulig a oppfylle
tilknytningsplikten opp mot de nye kundene uten tiltak i nettet.

NVE er enig med Linja at det er behov for gkt overfaringskapasitet til Florg for & oppfylle
tilknytningsplikten, gitt forventet utvikling i forbruk og manglende reservekapasitet ved en
enkeltfeil i dagens nett.

3.2 Systemlesning og andre tekniske og skonomiske forhold

3.2.1 Vurdering av systemlasninger

Linja beskriver to alternative systemlgsninger i sgsknaden:
e Nullalternativ: Ingen tiltak, systemlgsning som i dag

e Ny systemlasning: Ny ledning, stasjon og utvidelser i dagens stasjoner mellom
Magnhildskaret og Floro

Linja skriver i sgknaden at det ikke vil veere tilstrekkelig overfgrings- eller transformatorkapasitet
for forespurt kapasitet i nullalternativet, og at det vil innebzere brudd pa tilknytningsplikten.

Linja skriver i ssknaden at de i tillegg til nullalternativet har gjort en overordnet vurdering av et
«null-pluss alternativ» som innebaerer @ beholde samme systemlgsning som i dag, men &
oppgradere dagens ledninger og stasjoner for a gke kapasiteten i nettet. Pa forespersel fra NVE har
Linja utdypet dette alternativet. Linja skriver i svaret at et slikt null-pluss alternativ vil veere
kostbart og gi relativt liten gevinst. Lasningen vil innebaere gkt tverrsnitt pa 66 kV linja inn til
Brandsey transformatorstasjon, gkt transformatorkapasitet mellom 66 og 132 kV i Grov
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transformatorstasjon, gkt transformatorkapasitet i Florg transformatorstasjon, og en kraftig
utbygging av 22 kV-nettet fra bade Florg- og Brandsegy transformatorstasjoner til Botnaneset.

Linja mener at ny systemlgsning vil gi nedvendig kapasitet til forventet forbruksvekst og at den i
tillegg vil styrke forsyningssikkerheten til eksisterende forbruk. Ny systemlgsning innebaerer at det
bygges en ny ledning fra dagens Magnhildskaret koblingsstasjon til ny Botnaneset
transformatorstasjon, og videre til eksisterende Florg transformatorstasjon. | tillegg til ny
Botnaneset transformatorstasjon, vil de nye ledningene vil medfere behov for utvidelser av bade
Flore og Magnhildskaret transformatorstasjoner. Pa forespgrsel fra NVE skriver Linja at de legger til
grunn at det skal betales anleggsbidrag for nettanleggene.

NVE er enigi at nullalternativet ikke er tilstrekkelig for & oppfylle behovet for gkt kapasitet. Det
skisserte null-pluss alternativet virker ogsa a vaere en vesentlig darligere systemlgsning enn
omsgkte lgsning, da blant annet vil innebaere haye investeringskostnader uten like god
overfgringskapasitet og forbedret forsyningssikkerhet. Vi vurderer i tillegg at en kraftig utvidelse av
22 kV-nettet i null-pluss-alternativet vil innebzere flere inngrep naer bebyggelse og gi gkte
overfgringstap i nettet. Ut fra informasjonen fra Linja, virker det rimelig a forkaste null-pluss
alternativet. Vi ser heller ikke andre apenbare systemlasninger som burde blitt vurdert naermere av
Linja.

Tabellen nedenfor sammenstiller prissatte- og ikke-prissatte virkninger for kraftsystemet av ny
systemlgsning, sammenlignet med nullalternativet. Denne ser annerledes ut ennii
konsesjonssgknaden, hvor Linja kun har laget tabell med rangering mellom alternative
lesningsvalg, som i praksis innebaerer ulike traseer for ledninger og kabler, men innenfor rammene
av omsgkte systemlgsning. | tabellen nedenfor er ny systemlgsning sammenstilt mot
nullalternativet, og prissatte virkninger er presentert som et kostnadsspenn for a ta hgyde for de
ulike lgsningsvalgene.

Alternativer vurdert av NVE Nullalternativet Ny systemlogsning (ny
ledning)
Investeringskostnader 0 440-510
Endring i drift- og
Prissatte  \edlikeholdskostnader 0 85-100
virkninger
Endring i overferingstap 0 10
Sum 0 535-620
Rangering ut fra prissatte virkninger 1 2
Ikke- Forsyningssikkerhet 0 Liten positiv
prissatte
R Nytt forbruk 0 Middels positiv
virkninger
Rangering ut fra ikke-prissatte virkninger |2 1
Forelgpig samlet rangering 2 1
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Tilknytning av nytt forbruk er utlgsende behov for ny ledning og den sterste gevinsten av at tiltaket
gjennomfares. | vurdering av forsyningssikkerhet tar vi utgangspunkt i dagens forbruk, siden vi
sammenligner ny systemlasning mot et nullalternativ hvor det ikke vil tilknyttes nytt forbruk. En ny
ledning vil ha positiv, men liten virkning for forsyningssikkerheten til dagens forbruk. For areal og
miljg vil en ny systemlasning gi negative virkninger, sammenlignet med a ikke gjennomfgre
tiltaket. Dette er imidlertid naermere vurdert i kapittel 3.4 nedenfor. Vi viser til kapittel 4 for en
samlet vurdering og anbefaling.

3.2.2  Vurdering av lesningsvalg

Linja har sendt flere tilleggssgknader underveis i konsesjonsbehandlingen, med endrede traséer
og tekniske lgsninger. Beskrivelsen nedenfor er kun basert pa siste tilleggsseknad av 13.01.2025,
hvor Linja har gjort falgende endringer:

e endret prioritert traséalternativ fra A til B, og trukket alternativ C, mellom Magnhildskaret
og Botnaneset.

e endret plassering av Botnaneset transformatorstasjon, og utvidet bygningsmassen
e endret jord- og sjokabeltrasé mellom Botnaneset og Flore transformatorstasjon.

"~ MAGNHILDSKARET
KOBLINGSSTASION

r #
‘Traséalternativ B S
7 ' 3 = '
- J ¥ B
e - F Fe ¥ gl
"‘T_'-...- J_;_‘, ] - : =
]
F
i amam swe®
'_—- --'---..Ili -
P S e Traséalternativ A
.ﬂ'-“-.
',i. ‘__.-'
'-'-'-‘
-"-—_
-‘.'.
-'"
¥
: i~
b= & ,,"'
TRAFGSTASION s "
F.‘pﬂbhlst - i -
.Y : : i

Figur 8: Utklipp fra Linja sin tilleggsseknad. Oversiktskart med omsokte traseer. Traséalternativ B er prioritert av Linja.
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De ulike alternativene for Magnhildskaret-Botnaneset gir samme ikke-prissatte virkninger for
kraftsystemet, men har ulik kostnad. Linja skriver at de har omprioritert fra alternativ A til B pa
grunn av gkte investeringskostnader. Traséalternativ A vil ha en estimert kostnad pa 517 millioner
kroner, og traséalternativ B vil ha en estimert kostnad pa 420 millioner kroner. Differansen mellom
de to alternativene er 97 millioner kroner. Linja vurderer derfor at traséalternativ B, som har de
laveste investeringskostnadene, er mest samfunnsgkonomisk lennsom. Vi viser til kapittel 4 for en
samlet vurdering som tar hensyn til forskjellen i investeringskostnader og areal- og miljevirkninger
for de to traséalternativene.

Linja sgker i tillegg om a bygge en ny 132 kV forbindelse fra ny Botnaneset transformatorstasjon til
eksisterende Florg transformatorstasjon. Med endret plassering av Botnaneset
transformatorstasjon i siste endringsseknad, er det na kun omsgkt én jord- og sjokabeltrasé.

3.3 Vurdering av virkninger for milje og samfunn

NVE vil i de videre avsnittene vurdere virkningene av de omsgkte anleggene delt opp i
delstrekninger og stasjonene. Vi vil vurdere relevante tema for de enkelte strekningene og
stasjonene, og konkludere med hvilke alternativer som er best. Nedenfor fglger en beskrivelse av
hvilke tema som er relevante for tiltaket som helhet.

3.3.1 Relevante temaer for hele tiltaket

3.3.1.1 Visuelle virkninger og friluftsliv

NVE vil vurdere tiltakets visuelle virkninger for friluftsliv, naturopplevelser, kulturmiljeer og
synlighet fra bolig- og fritidsbebyggelse. Vurderingene begrenser seg til de visuelle virkningene og
omfatter ikke direkte arealinngrep.

Utgangspunktet for vurderingene av visuelle virkninger er tiltakets virkninger for landskapet.
Kraftledningens synlighet avhenger av hvilken landskapstype den gar gjennom, i hvilken grad
omgivelsene (topografi og vegetasjon) kan skjule den og hvorvidt den er synlig fra omrader hvor
mennesker ferdes. Det legges vekt pa om en kraftledning gar giennom landskap som vurderes a ha
stor verdi, og noen landskap tillegges stgrre vekt enn andre.

Hvor store virkningene er ma vurderes i lys av hvor mange som ferdes i landskapet og hvor ofte.
Omrader hvor mennesker bor og ferdes daglig, og mye brukte friluftsomrader er eksempler pa
omrader hvor de visuelle virkningene far mer omfattende konsekvenser enn mindre brukte
omrader. Synlighet fra verdifulle kulturmilje er et viktig kriterium for a vurdere konsekvensen av
tiltaket. Slike omrader kan ogsa veere viktige for landbruket, friluftsliv og reiseliv, og ber derfor
sees i sammenheng.

Det er a viktig a understreke at den visuelle opplevelsen av en kraftledning i stor grad vil vaere
subjektiv. For noen mennesker vil en kraftledning oppleves sjenerende sa lenge den er mulig a se,
mens andre opplever landskapselementer som mer fremtredende og legger mindre merke til
kraftledninger. Andre inngrep i samme landskapsomrdde kan bidra til & redusere den visuelle
virkningen ved at ledningen legges naer eksisterende infrastruktur. Samtidig kan en ny ledning i et
omrade med mange inngrep og fa gjenvaerende grentomrader, forsterke de samlede
konsekvensene.

Virkninger i anleggsfasen vil vaere forbigdende og vektlegges ikke i vurderingene av de visuelle
virkningene.
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3.3.1.2  Virkninger for kulturminner og kulturmiljo

NVE vurderer her direkte inngrep i automatisk fredete kulturminner og kulturmiljger (fra for 1537)
og eventuelle vedtaksfredete kulturminner. Vurderingene av de indirekte virkningene pa
kulturminner og kulturmiljeer er beskrevet under temaet visuelle virkninger.

For anleggsstart mener NVE det vil veere viktig med god detaljplanlegging og dialog med
kommunen og fylkeskommunen for a redusere tiltakets pavirkning pa kulturminner og
kulturmiljger. For det tilfelle at det avdekkes hittil ukjente automatisk fredete kulturminner og
kulturmiljeer i tiltaksomradet, skal alt arbeid eyeblikkelig stanses, jf. kulturminneloven § 8, annet
ledd og kulturmyndighetene varsles. NVE forutsetter at Linja oppfyller kravene i kulturminneloven
og gjer oppmerksom pa at de er ansvarlig for at fredete kulturminner ikke skades. Vi viser ogsa til
kulturminneloven § 9, som krever avklaring av om undersgkelsesplikten er oppfylt. Dette skal
gjennomfares i forbindelse med behandlingen av detaljplanen.

3.3.1.3  Virkninger for naturmangfold
I henhold til naturmangfoldloven § 7 plikter NVE 3 legge til grunn prinsippene i
naturmangfoldloven §§ 8 til 12 nar vi skal vurdere om det skal gis konsesjon til et tiltak eller ikke.

NVE fokuserer i vurderingene pa arter/naturtyper som star pa den norske redlisten, prioriterte
arter, jaktbare arter eller norske ansvarsarter, rovfugl og viktige eller utvalgte naturtyper. Samtidig
omtaler vi kun arter eller naturtyper som tiltaket vil kunne fa vesentlige virkninger for.

NVE vil for de ulike delstrekningene og stasjonene vurdere hvilke arter og naturtyper vi mener er
relevante a vurdere virkninger for.

3.3.1.4 Fremmede arter
Det er registrert den fremmede arten havnespy i omradet. Denne arten er i kategorien SE (sveert
hay risiko), og vil veere viktig a vaere oppmerksom pa i anleggsfasen.

Handtering av masser i forbindelse med anleggsarbeid i omrader der det vokser fremmede arter,
vil medfere risiko for at disse artene spres. Forskrift om fremmede organismer setter en rekke krav
til handtering av fremmede arter for @ unngd spredning. NVE vil sette vilkar i konsesjonen om at
Linja skal beskrive hvordan anleggsarbeidet kan gjennomfares for a hindre spredning av havnespy
i detaljplanen.

3.3.1.5 Virkninger for arealbruk, naering og bebyggelse

Under de ulike delstrekningene vil vi vurdere hva arealene brukes til i dag, offentlige og private
planer som finnes og hvordan tiltaket vil pavirke arealbruken. Virkninger for landbruk faller inn
under dette.

Elektromagnetiske felt

Kraftledninger og andre elektriske anlegg omgir seg med elektromagnetiske felt, som er en
samlebetegnelse pa elektriske og magnetiske felt.

Direktoratet for stralevern og atomsikkerhet (DSA) er ansvarlig myndighet for problemstillinger
knyttet til elektromagnetiske felt og helse. NVE forholder seg til anbefalinger fra DSA og
forvaltningspraksis fastsatt av Stortinget i St.prp. nr. 66 (2005-2006). Ifalge DSA er det ikke
dokumentert noen negative helseeffekter ved eksponering for magnetfelt sa lenge feltverdien er
lavere enn 200 mikrotesla (uT). Ut fra et forsvarlighetsprinsipp skal imidlertid nettselskapet unnga
a legge ledninger naer boliger, skoler og barnehager. Ingen av de omsgkte anleggene vil medfere at
boliger, skoler eller barnehager far magnetfelt over utredningsnivdet pa 0,4 uT.
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Transformatorstasjoner, koblingsanlegg og kraftledninger kan avgi stgy i form av en svak
knitrende lyd, sdkalt koronastey. Koronastey forekommer i fuktig veer eller nar det er frost pa
linene. I tillegg kan transformatorer og vifter gi stgy. Dette vurderer vi i kapitlene om
transformatorstasjonene.

3.3.2 Delstrekning 1 - Magnhildskaret-Litle Gamlestalslia

Linja har sgkt om en ny ca. 3,6 km lang 132 kV luftledning mellom Magnhildskaret og
Norddalsfjorden, og landtak ved Taene. Fra Magnhildskaret koblingsstasjon fares ny 132 kV
luftledning sgrover ned Grytadalen mot Litle Gamlestalslia, parallelt med eksisterende 132 kV
luftledning Magnhildskaret-Grov (figur 10). @st for omsekt ledningstrasé gar Statnett sin 420 kV
ledning. Frem til Litle Gamlestalslia er traseen lik for trasealternativ A og B. Her gar omsgkt
ledningstrasé for alternativ B vestover, og alternativ A fortsetter serover mot Norddalsfjorden og
landtaket ved Taene (figur 9). Denne delen av traseen omtales i kapittel 3.3.3.
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Figur 9: Oversiktskart som viser de to omsakte traséalternativene fra Magnhildskaret koblingsstasjon og over
Norddalsfjorden til Verpevdgen. Delstrekning 1 omtales i kapittel 3.3.2, delstrekning 2 omtales i kapittel 3.3.3.

16



—

Litle Gamlestelslia

s
L
L
1
"
[}

Figur 10: Til venstre vises ledningstraseen ned mot Litle Gamlestelslia. Her gér traséalternativ B vestover, mens
traséalternativ A fortsetter ned mot Tdene. Til hayre vises traseen ned mot Tdene fra Litle Gamlestolslia. Traséalternativ B
fortsetter vestover langs Norddalsfjorden.

3.3.2.1 Visuelle virkninger og friluftsliv

Ifolge seknaden vil ledningen lengst nord i Grytadalen g gjennom et smakupert landskap med
smaskog. Serover mot Norddalsfjorden blir skogen tettere, og terrenget brattere. Den vestlige
siden av dalferet er noe brattere enn gstsiden, og i bunnen av dalferet renner elven Taelva. Det er
granskog pa begge sider av dalen. Omradet er preget av eksisterende luftledninger, og den
omsgkte luftledningen vil feres parallelt med eksisterende 132 kV luftledning. I tillegg gar det en
storre 420 kV luftledning ned dalfgret (figur 11). Linja skriver i ssknaden at siden den nye
kraftledningen fares parallelt med en eksisterende ledning og er omtrent av samme starrelse, sa vil
dette redusere de visuelle virkningene av en ny ledning i omradet.
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Figur 11: Ned Grytadalen gdr det en 132 kV ledning og en 420 kV ledning. Ny 132 kV vil parallellfores med eksisterende 132
kV ledning.

Den omsgkte luftledningen vil ha et rettighets- og ryddebelte pa 30 meter. Linja skriver at et nytt
ryddebelte pa 30 meter vil ha en negativ innvirkning, spesielt i omrader der ryddegaten blir synlig
pa lang avstand.

Grytadalen er et omrade som er lett tilgjengelig for friluftsliv og rekreasjon siden det er
veiforbindelse gjennom hele dalfgret. | Naturbase er omradet ned Magnhildskaret og ned til
Norddalsfjorden markert som et svaert viktig friluftsomrdde, med lett tilkomst og havutsikt flere
steder (figur 12). | fjellomradene ved dalsidene er det turstier fra dalbunnen opp til toppen av
fiellplataet ost for dalfaret.

Den omsgkte kraftledningen vil fares gjennom friluftsomrddet, og Linjas utredning beskriver at
tiltaket vil ha middels negative virkninger for friluftsopplevelsen. Det gar allerede 2 luftledninger
ned Grytadalen, og omsgkt ledning vil ga parallelt med eksisterende ledninger. Ledningen vil
krysse Taelva flere ganger pa vei ned dalen, og Linja vurderer at den vil vaere noe mer synlig rundt
elva fra avstand enn eksisterende ledning. Lenger gst i dalferet gar Statnett sin 420 kV ledning som
er dobbelt sa hay som omsgkt ledning. Turstiene nede i dalferet er plassert pa gstsiden av
eksisterende 132 kV ledning. Siden omsgkt ledning ligger lenger vest, sa vil ikke den nye ledningen
komme naermere turstiene enn eksisterende ledning. Linja skriver at det er vanskelig a unnga at
nye ledninger ikke vil ha en negativ innvirkning pa og redusere opplevelsen av omradet, men at
ved & tilpasse traseene slik at de passer best mulig inn i landskapet vil virkningene for friluftsliv

18



y

kunne reduseres noe. Videre skriver Linja at avbgtende tiltak som fargesetting av ledninger, master
og traverser er aktuelle.
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Figur 12: Friluftslivsomrdder med verdi svaert viktig markert med red farge. Traséalternativ A og B gér gjennom omrdder
med verdi sveert viktig. Traséalternativet (C) som fortsetter vestover fra Smdklauveneset er trukket av Linja.

I anleggsfasen vil noen av veiene som i dag benyttes for 8 komme seg til turomradene i Grytadalen
bli benyttet til anleggstransport. | tillegg vil parkeringsplasser i omradet helt eller delvis bli brukt
som riggplasser i anleggsfasen. Dette vil ifelge Linja gi noen begrensninger pa bruk av
friluftsomradet i anleggsfasen, men dette er midlertidig og vil paga i en begrenset periode.

NVE mener at siden ledningen legges parallelt med eksisterende ledninger vil den ikke gi vesentlige
nye visuelle virkninger eller pavirke en opplevelse av urgrthet i dalen.

3.3.2.2  Naturmangfold

Linja skriver i sin sgknad at kraftledningen ikke vil komme i konflikt med verdifulle naturtyper eller
spesielle arter pa delstrekningen ned Grytadalen. Der er det omrader med delvis tett skog i
Grytadalen, hvor det kan veere gode forhold for fugler. Linja vurderer at en ny kraftledning i
Grytadalen ikke vil ha nevneverdige negative innvirkninger pa naturmangfold siden det allerede er
flere kraftledninger i Grytadalen fra for.

NVE mener at en ny ledning parallelt med de to eksisterende vil gi en gkt barrizereeffekt for fugl,
men at omradet er brukt av fugler som er gode flyvere og er ikke en kjent trekkrute eller for
eksempel et innflyvningsomrade for andefugler. NVE mener derfor at ledningsstrekningen vil ha
akseptable virkninger for naturmangfold.
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3.3.2.3 Naturfare

NVEs kartlgsning NVE Atlas viser at deler av traseen er innenfor aktsomhetsomrade for
steinsprang, sngskred, og jord- og flomskred. P4 oppdrag fra Linja har Sunnfjord Geo Center
gjennomfert en skredfarevurdering, og funnet totalt 3 mastepunkt som kan vaere utsatt for flom

(figur 13). Sunnfjord Geo Center anbefaler at det vurderes i detaljprosjekteringen hvordan disse
mastepunktene kan sikres mot skredfare.

NVE legger til grunn at Linja felger Sunnfjord Geo Center sine faglige anbefalinger i den videre
planleggingen av tiltaket. NVE bemerker at Linja er ansvarlig for a serge for effektiv sikring og
beredskap og at bygging av anlegget planlegges og gjennomfgres med tilstrekkelig sikkerhet mot
naturfare, jf. §§ 3-5 og 3-7 i energilovforskriften. Linja plikter videre a serge for tiltak for a forebygge
og begrense virkningen av ekstraordinzere situasjoner, samt sgrge for at utbyggingen ikke forer til
okt ulempe eller risiko for tredjepart. Dette folger av energiloven § 9-2 jf. § 9-1.
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Figur 13: Faresonekart som viser to av tre mastepunkt potensielt er utsatt for flom. Potensiell flomfare vist i bldtt.

3.3.2.4  Virkninger for arealbruk, naering og bebyggelse

Store deler av Grytadalen er avsatt til landbruk, natur og friluft (LNRF) i kommuneplanens arealdel.
Linja skriver i sin sgknad at langs hele strekningen nederst i Grytadalen er det gode forhold til a ta
ut skog. En ny kraftledning vil kunne fa konsekvenser for skogbruk, siden det kan bli begrensinger
pa a ta ut skog rundt traseen. Linja skriver at det ma tas hensyn til kraftledningen ved arbeid, og at
det i bratte og vanskelige omrader kan bli forbudt med taubaner og lignende under ledningen.

NVE mener at en ny kraftledning vil ha sma virkninger for skogsdriften i Grytadalen siden det
allerede gar to kraftledninger i omradet.
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3.3.3  Delstrekning 2 - Litle Gamlestolslia-Verpevdgen

Fra Litle Gamlestglslia fortsetter traséalternativ A sgrover mot Taene, mens traséalternativ B gar
servestover mot fjorden, far traseen gar videre vestover pa nordsiden av Klauvene. Like vest for
Steinsvika gar traseen B ned mot Norddalsfjorden til planlagt landtak ved Smaklauveneset (figur
14). Traséalternativ A gar ut i Norddalsfjorden ved landtaket i Tdene, og sjekabelen for dette
alternativet har en lengde pa ca. 7,5 kilometer. Sjgkabelen feres i serestlig retning, fer den svinger
vestover og fares langs midten av fjorden hvor det er dypest. Traséalternativ B blir fart ut i fjorden
ved Smaklauveneset, og denne traseen har en lengde pa ca. 4,6 kilometer. De to traseene mater
hverandre like for de gar giennom sundet mellom gyene Grgnenga og Litle Teraya, og har felles
trase inn mot landtaket i Verpevagen (figur 9).
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Figur 14: Oversiktskart som viser traséalternativ B langs Norddalsfijorden. Nord for Smdklauveneset og Steinsvika gar
traseen sarover mot fjorden. Traséalternativ A fortsetter serover mot fjorden fra Litle Gamlestelslia.

-~

x&""

-

-
-

-




y

—— S —— Eksisterendde 420 K-hdring
JﬂSOK e T | —— Eksisterende 132 -iedring
“l':‘:ﬂ:“ 'U'":i =, — porgesiorasekt 132 kV-ladning N
@ Nye master
LIMI1A AS A Ny transformatorstasjon
132 k\-ladning Magnhidskaret - Thane A Eksist Trarmformatorstasion
Oversikiskart ® ALE

LT

orddalefonden

Klawvatandal

Bjr vt

Figur 15: Mastepunkt for traséalternativ B fra Magnhildskaret koblingsstasjon til Smdklauveneset.

3.3.3.1 Visuelle virkninger og friluftsliv

Linja beskriver landskapet langs delstrekningen som et nedskaret og relativt apent fjordlandskap.
Linja skriver at kraftledningen vil medfere inngrep i omrader hvor det ikke eksisterer kraftledninger
fra for. Ved Gamlestglslia fortsetter eksisterende 132 kV ledning @stover, mens traséalternativ A gar
videre ned mot Norddalsfjorden. | dette omradet vil den nye kraftledningen ha et sterre visuelt
avtrykk siden det ikke er ledninger her fra for. Luftledningen krysser en skogsvei og hovedveien
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mellom Svelgen og Grov. Like ved fylkesvei 614 ligger det en fritidsbolig, og ny omsgkt luftledning
vil ga ca. 70-80 meter fra denne. Ved Ta er det en fritidsbolig cirka 40 meter gst for omsgkt
kraftledning.

Linja skriver at store deler av omradet langs Norddalsfjorden er lite egnet til friluftsliv, da det er
bratt og mye lgs stein i fjellsidene. Den gstlige delen av traseen for alternativ B gar over et
registrert friluftsomrdde, men Linja vurderer at pa strekningen fra nedre del av Grytadalen og
vestover vil ikke tiltaket ha betydelig konsekvens for friluftsliv og rekreasjon.

Grunneierne Ole T. Kleiven og Janicke Svendal skriver i sin uttalelse at en kraftledning langs veien
til Klauvene vil veere godt synlig fra fjorden, og vil veere et vesentlig naturinngrep. I tillegg vil den
kraftledningen bli godt synlig fra eksisterende boliger og gardsbruk, selv om avstanden til
bebyggelse er starre enn minimumskravet etter energiloven.

Forum for natur og friluftsliv (FNF) Sogn og Fjordane skriver i sin uttalelse at store kraftledninger
ikke bar bygges ved fjorden der det er mulig. Videre skriver FNF at den nye ledningen ber gd i
samme trasé hvor det allerede eksisterer luftledninger (traséalternativ A), og at ved a benytte
allerede utbygd infrastruktur sa langt det lar seg gjare slik at enn unngar a legge ny trasé gjennom
kystnaturlandskap.

Mellom fastlandet og Brandsgya er det i Naturbase registrert et friluftsomrade med verdien viktig
(figur 16Error! Reference source not found.). Omradet er beskrevet som et eldorado for batutfart
med lune viker og sma badestrender. Linjas utredning viser at det er smabataktivitet som er
fremtredende her, og at pa grunt vann vil det veere risiko for at ankring av bater kan medfgre skade
pa sjokabelen. Linja mener risikoen kan reduseres ved @ mekanisk beskytte sjgkabelen et stykke ut
i fjorden, i tillegg til god skilting ved landtakene.

Figur 16: Store deler av Norddalsfjorden er registrert som et friluftsomrdde med verdien viktig (rosa farge).

Linja skriver at i Norddalsfjorden vil legging av sjgkabel kunne medfere begrenset bruk av omradet
i anleggsperioden, men at i driftsfasen vil det ikke veere begrensninger pd bataktivitet.
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Ole T. Kleiven og Janicke Svendal skriver i sin hgringsuttalelse at ved Smaklauveneset finnes et av
de fa flatere partiene langs strandlinjen i omradet, og at ilandfering av sjekabel (for traséalternativ
B) her vil veere uheldig. Omradet er benyttet til bading og som batutfartsomrade for batturister, i
tillegg til de fastboende i Klauvene.

NVE mener at alternativ A ikke vil ha nevneverdige visuelle virkninger eller pavirkning pa friluftsliv.
For alternativ B fra Litle Gamlestglslia og vestover langs Norddalsfjorden vil kraftledningen ga
gjennom et omrade hvor det ikke er kraftledninger fra for. Ledningen vil ogsa bli godt synlig fra
fjorden. NVE mener at de visuelle virkningene kan dempes dersom kraftledningen kamufleres slik
at den far en farge som passer med bakgrunnsdekningen med fjell og barskog. NVE mener at det
aktuelle omradet er mye brukt og godt synlig og dermed at kamuflering kan ha god effekt pa
denne strekningen. NVE vil derfor sette vilkar om at kraftledningen pa denne strekningen skal
kamufleres. NVE mener sjokabel over Norddalsfjorden ikke vil ha negative virkninger for friluftsliv i
driftsfasen.

3.3.3.2  Virkninger for kulturminner og kulturmilje
Linja skriver i sgknaden at det er noe bebyggelse pa Klauvene, men at disse er av nyere karakter.
Det er ikke registrert noen kulturminner pa denne delstrekningen ifglge Linja.

Vestland fylkeskommune skriver i sin uttalelse til saken at de vurderer potensialet for a finne
automatisk fredede kulturminner som hgyt. Fylkeskommunen vurderer det som ngdvendig a
gjennomfgare kulturminneundersgkelser, og at det skal stilles som vilkar som at undersgkelsen skal
gjennomfares i god tid fer anleggsstart og helst for utarbeidelse av detaljplan. Videre skriver
fylkeskommunen at de ikke har kjennskap til verneverdige kulturminner av nyere tid som kommer
i konflikt med tiltaket. De papeker at det er viktig i den videre planlegging at det blir tatt hensyn til
eventuelle kulturminner fra nyere tid som blir funnet.

NVE mener at eventuelle konflikter med ukjente automatisk fredede kulturminner kan avklares og
unngas gjennom god detaljplanlegging av anlegget.

3.3.3.3 Naturmangfold

Linja skriver i sgknaden at traséalternativ B bergrer et naturomrade med rik edellauvskog mellom
Grytadalen og Novafjellet. Traséalternativ B vil ga gjiennom den gstlige delen av naturomradet, og
Linja antar at konsekvensen for naturomradet er liten negativ siden kraftledningen bare bergrer en
liten del av edellauvskogen (figur 17).
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Figur 17: Rik edellauvskog markert med markegrenn farge og bokstaven A. Traséalternativ B vil g gjennom den gstlige
delen av skogen. Traséalternativet som fortsetter vestover mot Store Teraya er trukket av Linja. Serlig sukkertareskog i
fiorden er markert med lysegrenn farge og bokstaven B.

Linja skriver at langs delstrekningen er det gjort to registreringer av rgdlistede arter. Det er
taksvale og en heistarr. Begge disse artene er naer truet. Ifglge Linja kan drsaken til at det er
registrert sa fa radlistearter pa denne strekningen veaere at topografien er bratt og lite tilgjengelig
for friluftsliv. Det kan derfor ikke utelukkes at det finnes flere radlistede arter i omradet, men som
ikke har blitt oppdaget. Linja vurderer at en ny kraftledning langs fjorden vil ha negativ innvirkning
pa fuglelivet. Det er i dag ingen tekniske inngrep langs delstrekningen, og ledningen blir dermed en
ny hindring for fuglene i omrddet. Det vil dermed vaere en risiko for kollisjoner med bdde master og
faseliner. Pa grunn av spenningsnivaet pa ledningen vil det ikke veere risiko for elektrokusjon for
fuglene.

Statsforvalteren i Vestland pdpeker at det er kartlagt rik edellauvskog med det som trolig er den
storste forekomsten av kystnaer lind i regionen, og at det i tillegg er kartlagt gammel fattig
edellauvskog med gamle og grove eiker, og almetre i omradet. De skriver ogsa at traséalternativ A
og B bar kunne realiseres med akseptable konsekvenser, men at traséalternativ A vil gi klart minst
konsekvenser for naturmiljeet. Vestland fylkeskommune skriver i sin uttalelse at traséalternativ A
ber fa konsesjon siden dette alternativet har minst naturinngrep og har et lavere konfliktniva med
tanke pa grunneiere, kulturminner og friluftsliv.

Grunneierne Ole T. Kleiven og Janicke Svendal skriver i sin hgringsuttalelse at siden det allerede er
flere kraftledninger ned Grytadalen, sa ensker de seg traséalternativ A siden det vil ha minst
inngrep i naturen sammenlignet med de andre traséalternativene. De skriver i sin uttalelse at
omradet langs fjorden og vestover fra Klauvene er et fast hekkeomrade for rovfugl, og at
traséalternativ B vil komme i konflikt med dette.
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NVE mener at siden kraftledningen bergrer en sa liten del av den rike edellgvskogen, sa er
konsekvensene av dette trasealternativet sma for skogen. Det er registrert taksvale i omradet, og
denne arten er vurdert til naer truet (NT). En ny ledning langs fjorden vil veere et potensielt hinder
for taksvalen, men NVE vurderer at taksvalen er en dyktig flyver og at kraftledningen ikke vil
utgjere noen stor risiko for arten. Den flerdrige urten heistarr (NT) er registrert i omradet, og NVE
mener at kraftledningen ikke vil ha konsekvenser for arten siden den forst og fremst er truet av
gjengroing av kystheier og at ledningen ikke vil pavirke leveomradene for arten.

Sjgkabel

Linja skriver i seknaden at hele Norddalsfjorden er hensynssone for gytende torsk (figur 18). Linja
vurderer at en ny 132 kV sjgkabel i fjorden vil ha liten til ingen negativ innvirkning pa torsken, siden
utlegging av kabel vil ta en til tre dager og ikke vil ha virkninger i driftsfasen. Linja skriver at ved
utlegging av sjokabel vil aktivitet i vannflaten medfere en stor risiko for a skade egg og yngel, og at
ved a gjennomfere utlegging av kabel utenom gyte- og klekketiden til torsken kan dette unngas.
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Figur 18: Hele Norddalsfjorden er hensynssone for gytende torsk. Gytefelt er markert vertikale linjer.

Sjokabeltraseene vil krysse registrerte sterre omrader med tareskog med sveert viktig verdi mellom
Litle Teroya og @ya Grenenga. Linja vurderer at legging av sjgkabel vil fa middels til liten negativ
konsekvens for tareskogen, og at etter i driftsfasen vil tiltaket ha minimal innvirkning. Linja skriver
at dette omradet delvis allerede er pavirket av tekniske inngrep som kommunens vannledning, og
at sjgkabelen vil falge eksisterende vannledning. Traséalternativ B bergrer et lite omrade med
tareskog like utenfor Smaklauveneset, og ved Verpevagen vil begge traséalternativene tangere et
omrade med tareskog.
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Figur 19: Omrdder med tareskog markert med lysegrenn farge. Traséalternativ B vil gé gjennom et mindre omrdde med
tareskog ved Smdklauveneset. Bade traséalternativ A og B vil gé gjennom sterre omrdder med tareskog ved Litle Teraya.
Traseen som krysser Norddalsfjorden over til Store Teraya er trukket av Linja.

Linja skriver at fgr sjokabelen legges ut kan det gjennomfgares besiktigelse av sjgbunnen for a finne
ut hvor det er minst tare, og legge kabelen slik at den gjer minst mulig skade pa tareskogen. Linja
skriver at sjgkabelen vil trykke ned taren der hvor kabelen legges, men at den ikke vil pavirke taren
rundt. Kabelen er sa tung at den vil legge seg ned i mudderet og bli stabil.

Linja skriver at det er gjort observasjoner av laks i Norddalsfjorden. Laks er en truet art, men Linja
vurderer at den ikke vil bli pavirket av sjgkabelen i driftsfasen.

Statsforvalteren i Vestland papeker i sin hgringsuttalelse at sjgkabeltraseene vil krysse noen
registrerte naturtypelokaliteter av typen starre tareskogsforekomster med verdi sveert viktig.
Statsforvalteren skriver at dette er en naturtype som taler mindre pavirkninger relativt greit, og
som tar seg opp nar inngrepet er av et begrenset omfang. Statsforvalteren mener at ved a stille
krav til legging av sjgkabel i trdd med moderne praksis, sa vil ikke sjgkabelen komme i noen
avgjorende konflikt med tareskogen.

NVE er enig med Statsforvalteren i at eventuelle inngrep i tareskogen ber begrenses. NVE vil derfor
sette vilkar om at detaljplanen skal inneholde en beskrivelse av hvordan tareskogen hensyntas slik
at pavirkningen blir minst mulig.

Hele Norddalsfjorden er registrert som gytefelt for torsk, og bestanden kysttorsk sgr for Stad gyter i
omradet. Denne bestanden er kraftig redusert de siste arene, og Fiskeridirektoratet har lagt ned
forbud mot fiske flere steder langs kysten. | tillegg er torsken vurdert som sdrbar (VU) pa den
internasjonale radlisten. Under utlegging av sjokabel i Norddalsfjorden vil det kunne bli virvlet opp
partikler. NVE setter derfor vilkar om at tiltak under vann i anleggsperioden skal gjennomfares
utenfor gyte- og klekketiden til torsken.
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3.3.3.4 Naturfare

Sunnfjord Geo Center skriver omradet langs Norddalsfjorden er preget av bratte fjellhamrer, og at
traseen er innenfor aktsomhetsomrade for steinsprang, sneskred, og jord- og flomskred (figur 20).
De vurderer at skredfare bare vil ha skadepotensiale mot mastepunkt, og at skade kan unngas ved
a plassere master utenfor omrader hvor det er vurdert at det er skredfare.

NVE legger til grunn at Linja felger Sunnfjord Geo Center sine faglige anbefalinger i den videre
planleggingen av tiltaket. NVE bemerker at Linja er ansvarlig for a serge for effektiv sikring og
beredskap og at bygging av anlegget planlegges og gjennomfares med tilstrekkelig sikkerhet mot
naturfare, jf. §§ 3-5 og 3-7 i energilovforskriften. Linja plikter videre & serge for tiltak for & forebygge
og begrense virkningen av ekstraordinzere situasjoner, samt sgrge for at utbyggingen ikke ferer til
okt ulempe eller risiko for tredjepart. Dette folger av energiloven § 9-2 jf. § 9-1.
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Figur 20: Faresonekart som viser at traseen er potensielt er utsatt for skredfare pd deler av strekningen.

3.3.3.5 Virkninger for arealbruk, naering og bebyggelse

Landbruk

Arealet som bergres av de omsgkte ledningsalternativene er i sin helhet avsatt til landbruk, natur
og friluft (LNRF) i kommuneplanens arealdel. Linja skriver at det i omradet drives lite jordbruk.
Traséalternativ B vil passere noen jordbruksarealer ved Klauvene, men kraftledningen kommer
ikke i konflikt med disse. | den nedre delen av Grytadalen er det blandingsskog med bartreer og
lauvtraer, og ifalge Linja er det gode forhold langs hele strekningen fra nedre Grytdalen og vestover
mot Klauvene for a ta ut skog. Her eksisterer det ogsa noen veiforbindelser og skogsveier inn i
terrenget. Linja skriver at konsekvensen for skogbruk er sterst i de omrader hvor skogen ligger i
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bratte aser pa oversiden av kraftledningen. Her kan det bli begrensninger pa a ta ut skog pa
oversiden om det ikke etableres skogsveier som gjer omradet tilgjengelig fra andre kanter. Videre
skriver Linja ta kraftledningen ma hensyntas ved uttak av skog, og at i bratte omrader kan det av
sikkerhetshensyn bli forbudt med taubaner og lignende.

Anne-Karin Kleiven Rynning er grunneier og skriver i sin uttalelse at traséalternativ B gar langs med
liene og vil hindre skogsdrift siden det ikke blir mulig med taubanedrift eller vinsjing pa tvers av
ledningstraseen. Hun skriver at i forbindelse med utbyggingen av vannkraft i omradet er det
etablert anleggsvei/skogsvei hvor det er tilrettelagt med vinsjeplasser for & ta ut mer skog. En
kraftledning her vil bandlegge mye av skogen, og det vil bli vanskelig a fortsette med skogsdrift
dersom kraftledningen gar langs veien. Hun foretrekker traséalternativ A siden det har minst
ulemper for skogsdriften i omradet og minst inngrep i naturen.

NVE registrerer at traséalternativ B vil ha negative konsekvenser for skogsdrift, og vil vektlegge
dette i avveiningen av fordeler og ulemper ved tiltaket og i avveiningene for valg av traséalternativ.

Turisme

Grunneierne Ole T. Kleiven og Janicke Svendal skriver i sin hgringsuttalelse at de i dag driver med
utleie til turister, og at traséalternativ B vil vaere til hinder for nye utviklingsmuligheter innen
turisme, og at inngrep vil gjore hele omradet mindre attraktivt.

NVE mener at en kraftledning langs fjorden vil fa visuelle virkninger som kan pavirke
reiselivsinteresser negativt, men at kamuflering av kraftledningskomponentene som avbgtende
tiltak vil kunne dempe fjernvirkningen av kraftledningen betydelig.

Fiske

Linja skriver i seknaden at sjgkabeltraseen for alternativ A vil krysse et rekefelt i Norddalsfjorden.
Ifelge Linja har det ikke vaert rapportert fiske innenfor rekefeltet etter 2011. Linja skriver at en
sjgkabel normalt legges pa sjgbunnen uten beskyttelse mot ytre pavirkninger, og at traling vil
kunne skade kabelen og medfgre brudd. Linja skriver at en mulighet er a spyle kabelen ned, men at
pa starre dyp enn 50 meter er dette en kompleks og dyr operasjon.
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Figur 21: Rekefelt i Norddalsfjorden markert med lilla skravur. Bade traséalternativ A og B gar gjennom rekefeltet.
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Ole T. Kleiven og Janicke Svendal skriver i sin hgringsuttalelse at rekefeltet har etter deres
observasjoner blitt brukt sveert lite de siste 10-15 arene. De har i tillegg fatt informasjon om at
inntektspotensialet fra rekefeltet er lavt.

Anne-Karin Kleiven Rynning skriver i sin uttalelse at det var reketrdling her til litt ut pa 1980-tallet,
men at hun ikke har observert reketralingsfartay i fjorden etter det. Hun mener derfor at
reketralingsomrddet har sveert liten verdi.

NVE mener at legging av sjokabel ikke vil ha varige negative virkninger for rekefiske i fjorden.

3.3.3.6  Oppsummering av de to alternativene for delstrekning 2

NVE mener de negative virkningene for de to omsgkte traséalternativene er relativt like, men at
traséalternativ B gir noe stgrre virkninger enn traséalternativ A.

Traséalternativ A gir minst virkninger for naturmangfold og minst visuelle virkninger. Traseen ned
Grytdalen og ned til Norddalsfjorden er markert som et sveert viktig friluftsomrade. NVE vurderer at
en ny luftledning ned dalferet ikke vil hindre bruken av omradet til friluftsliv og rekreasjon, men
den enkelte vil kunne oppleve at flere kraftledninger gjer omradet mindre attraktivt. NVE vurderer
at det er bedre a samle inngrepene i dette omradet, fremfor a vurdere traseer som sprer
kraftledninger over flere omrader. Ledningen vil ga i et omrade hvor det allerede eksisterer
kraftledninger, og NVE mener at det siden allerede er infrastruktur her sa vil ikke de negative
virkningene for friluftsliv bli mye stgrre enn de allerede er.

Over Norddalsfjorden vil traséalternativ A ga gjennom et rekefelt, men flere hgringsuttalelser
papeker at rekefeltet ikke har veert i bruk pa lang tid. Siden rekefeltet ikke er i bruk, mener NVE
tiltaket ikke vil ha noen virkninger for naeringen. Fjorden er hensynssone for gytende torsk, og NVE
vil sette vilkar om at utlegging av kabel skal skje utenom gyte- og klekketiden til torsken. |
driftsfasen vurderer NVE at sjgkabelen ikke vil ha negative virkninger for torsken.

Under hgringene har det kommet frem at flere grunneiere foretrekker traséalternativ A.
Statsforvalteren og Vestland fylkeskommune foretrekker ogsa dette alternativet, og begrunner det
med at det har minst naturinngrep.

Traséalternativ B vil bergre den gstlige delen av den rike edellauvskogen langs fjorden. Siden
traseen erinnom en sa liten del av edellauvskogen, sa vurderer NVE at konsekvensene for skogen
er sma. Enkelte grunneiere papekte i sine hgringsuttalelser at traséalternativet vil hindre skogsdrift
i omradet, siden en kraftledning her vil bandlegge mye av skogen. NVE konstaterer at de negative
virkningene for skogsdriften i omradet blir store.

Fra Litle Gamlestglslia gar traséalternativ B sgrvestover mot fjorden, far traseen gar videre
vestover pa nordsiden av Klauvene. Kraftledningen vil her bli plassert i et landskap som ikke er
preget av kraftledninger fra far, og inngrepet vil bli godt synlig fra fjorden. NVE mener at de visuelle
virkningene av en ny 132 kV kraftledning langs fjorden vil gi noen starre negative visuelle virkninger
enn traséalternativ A. De visuelle virkningene kan reduseres ved a kamuflere
kraftledningskomponentente, og et sant tiltak vil kunne dempe fjernvirkningen av en kraftledning
betydelig. Linja har anslatt at kamuflering av master vil koste inntil 20 000 kroner per mast. NVE vil
derfor sette vilkar om kamuflering av master der ledningen gar langs Norddalsfjorden.

Begge de omsgkte traséalternativene vil krysse registrerte sterre omrader med tareskog med
sveert viktig verdi i Norddalsfjorden. NVE mener tiltaket ikke vil ha virkninger for tareskogen i
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driftsfasen, men vil stille vilkar om at legging av kabel skal giennomfares pa mest mulig skansom
mate for tareskogen.

Alle hensyn og hgringsuttalelser tatt i betraktning, mener NVE at traséalternativ A gir minst
miljevirkninger, men at dette ma veies mot kostnader og systemvirkninger. Vi viser til kapittel 4 for
en samlet vurdering som tar hensyn til forskjellen i investeringskostnader og areal- og
miljevirkninger for de to traséalternativene.

3.3.4  Delstrekning 3 - Verpevdgen-Botnaneset transformatorstasjon-Flore transformatorstasjon

Fra landtaket i Verpevagen fores jordkabel sgrvestover mot ny transformatorstasjon pa
Botnaneset. Hele den omsgkte traseen mellom Verpevdgen og ny transformatorstasjon vil ligge
inne pa et omrade regulert til industriformal. Fra Botnaneset transformatorstasjon gar jordkabelen
videre langs Botnavegen mot Gjertholmen, hvor traseen fortsetter som sjokabel over til Melkevika.
Fra Melkevika blir det lagt jordkabel gjennom skogen ved Solbakken (figur 22). Kinn kommune har
fatt tillatelse til 4 legge ny VA-kabeltrasé gjennom skogen, og Linja vil legge jordkabelen ved siden
av denne. Fra Solbakken vil jordkabelen falge Jakob Sandevegen sarover til Selhaugvegen, videre
pa Skudalsvegen over riksvei 5, og deretter langs Nybgvegen sgrover til Florg
transformatorstasjon. Her vil omsgkt jordkabelanlegg bli lagt i eksisterende trekkerer.

Mese Sgn: s -y === Jordkabel Alt 1 A Eksist Transformatorstasjon

[Tegn.nr: S

04.09.2024 01 TES SHH SHH
v/ 3152-KA-0008 = el me o e Sjgkabel A Ny transformatorstasjon N
P wwreall el L o T l

13.11.2024 | 03 1B - e
LINJA AS
KART FOR ENDRINGS@KNAD 9 125 .

L Se—

Oversikiskart Botnaneset-Florg

Figur 22: Omsekt tiltak fra Botnaneset transformatorstasjon til Flore transformatorstasjon. Jordkabel er markert med rod
stiplet linje, og sjekabel er markert med bld stiplet linje.

Linja skriver i seknaden at omradet mellom landtak i Verpevdgen og Botnaneset
transformatorstasjon er preget av naeringsvirksomhet og naeringsbygg, og at kabelanlegget skal
legges i groft enten langs eksisterende veganlegg eller i allerede planert areal regulert til
naeringsformal.
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Omradet mellom Botnaneset transformatorstasjon og Florg transformatorstasjon er hovedsakelig
preget av boligbebyggelse. Linja skriver at det er registrert en del kulturminner i omradet, men ikke
i umiddelbar naerhet til omsgkt trasé. Ved Melkevika er det registrert et automatisk fredet
kulturminne (figur 23). Kulturminnet er ifelge Kulturminnesgk et tilgrodd bosettings- og
aktivitetsomrade fra yngre steinalder. Linja skriver at kommunen har fatt tillatelse til a etablere VA-
groft her. Videre skriver Linja at omsgkt kabelanlegg vil legges i eksisterende rgr, og at de vurderer
at tiltaket ikke vil ha noen negative konsekvenser for kulturminner eller kulturmiljger.
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Figur 23: Omsokt jordkabel vil passere like ved et automatisk fredet kulturminne.

NVE forutsetter at tiltaket kan gjennomfares uten skade pa kulturminnet ved Melkevika. NVE stiller
vilkar om at kulturminnet skal markeres i anleggsmaskinens maskinstyringssystem dersom det er
risiko for at det kan bergres av arbeidet. | tillegg skal det markeres med band eller gjerde i terrenget
der det er hensiktsmessig. NVE minner samtidig om at arbeidet straks skal stanses, og relevant
myndighet varsles, dersom det oppdages automatisk fredete kulturminner under anleggsarbeidet,
jf. kulturminneloven § 8. NVE forutsetter at Linja oppfyller kravene i kulturminneloven, og gjer
oppmerksom pa at de er ansvarlig for at fredete kulturminner ikke skades. Med disse
forutsetningene for kulturminner, sd mener NVE at tiltaket ikke vil ha konsekvenser for kjente
automatisk fredede kulturminner.

NVE mener at ledningen pa delstrekning 3 ikke vil gi vesentlige virkninger i driftsfasen. Virkninger i
anleggsfasen vil veere forbigaende.

3.3.5  Botnaneset transformatorstasjon

Linja sgker om a bygge og drive Botnaneset transformatorstasjon. Linja skriver at Fjord Base skal
oke sitt fremtidige lastuttak med opptil 30 MW, og at Linja ser det derfor som naturlig a etablere
transformatorstasjonen ved Fjord Base sitt industriomrade pa Botnaneset. | den opprinnelige
seknaden av 7. september 2022 var transformatorstasjonen omsgkt helt vest i industriomradet. |
endringssegknaden av 13. januar 2025 er plasseringen av transformatorstasjon flyttet etter dialog
med Fjord Base. Linja skriver at ved a flytte plasseringen far de starre tomteareal, noe som apner
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for eventuelle framtidige utvidelser. | tillegg skriver Linja at stasjonsbygget vil veere mindre visuelt

dominerende her, og at det er mindre flomutsatt enn tidligere omsgkt plassering.

fasade @st

fasade Vest

Figur 24: Fasader for Botnaneset transformatorstasjon sett fra ost og vest.
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Figur 25: Fasader for Botnaneset transformatorstasjon sett fra nord og ser.

Linja sgker om 3 bygge et stasjonsbygg med grunnflate ca. 686 m? inkludert transformatorer med
gvre spenningsniva 132 kV (figur 24, figur 25 og figur 26). De skriver at stasjonen skal bygges i
betong, og at de ikke har behov for etablering av adkomstvei siden det er lagt til rette for trafikk
over hele tomten.
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Figur 26: Utomhusplan for Botnaneset transformatorstasjon.

Den nye transformatorstasjonen skal etableres i et regulert nzeringsomrdade med industribygg fra
for. Neermeste boligbebyggelse er ca. 150 meter unna, men terrenget gjor at tiltaket ikke blir synlig
fra boligene. Anleggsarbeidet kan gi noe stgy og det vil veere litt transport, men arbeidet vil forega i
sin helhet inne pa et industriomrade.

NVE mener at a etablere en ny transformatorstasjon inne pa et omrade som allerede er preget av
industribygninger og aktivitet, vil gi sveert begrensede virkninger for omgivelsene. Det vil bli kunne
noe stgy i anleggsfasen, men NVE vurderer at anleggsarbeidet ikke vil skille seg vesentlig fra
aktiviteten som allerede foregar pa industriomradet.

NVE vurderer at etablering av Botnaneset transformatorstasjon ikke har vesentlige negative
virkninger for allmenne og private interesser i omradet.

3.3.6  Utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon

Linja har sgkt om a utvide Magnhildskaret koblingsstasjon med et koblingsfelt med evre
spenningsniva 132 kV. Linja begrunner dette med at tiltaket er nedvendig for a gke fleksibiliteten
og koblingsmulighetene ved stasjonen. | opprinnelig konsesjonssgknad av 7. september 2022
sekte Linja om 4 utvide stasjonsarealet 10 meter gstover. | endringsseknaden av 3. april 2024 sgker
Linja om a etablere et seksjoneringsfelt for & kunne skille nettet og ha flere driftsmuligheter (figur
27). Linja skriver at dette krever en ytterligere utvidelse @stover pa 10 meter. Totalt blir utvidelsen
pa 20 meter gstover sammenlignet med dagens bryteranlegg i Magnhildskaret. I tillegg vil Linja
etablere to vannrer som skal lede bekkevannet, og samle opp overflatevann. Linja skriver at rarene
vil bli detaljprosjektert i detaljplanen, i tillegg til sikringstiltak mot erosjon og flom. Linja skriver i
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seknaden at for a fa plass til et nytt felt vil det vaere behov for & handtere overvannet i omradet, og
legge om bekken ved koblingsstasjonen slik at vannet blir ledet rundt stasjonen (figur 28).

Figur 27: Utvidelse mot gst av Magnhildskaret koblingsstasjon markert med lilla rektangel. Vannrer markert med rod stiplet
linje.
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Figur 28: Bekk pd estsiden av koblingsstasjonen.

NVE mener at & utvide Magnhildskaret koblingsstasjon vil gi sveert begrensede virkninger for
omgivelsene. Omradet er allerede preget av tekniske inngrep, og NVE vurderer at bekken som skal
omlegges har sveert lite nedbearsfelt, og at det ikke er arssikker vannfaring. Det er heller ikke
registrert viktige naturtyper eller arter som blir pavirket av omleggingen. NVE vurderer planene slik
de er fremlagt til ikke @ kreve noen ytterligere behandling etter bestemmelsene i vannressursloven.

NVE vurderer at utvidelsen av koblingsstasjonen ikke har vesentlige negative virkninger for
allmenne og private interesser i omradet.

3.3.7 Utvidelse av Flora transformatorstasjon

Linja har sgkt om 5 nye innendars bryterfelt med @vre spenningsniva 132 kV i Florg
transformatorstasjon. Det er ikke ngdvendig a utvide arealet for bygningen.

NVE vurderer at etablering av nye bryterfelt i Florea transformatorstasjon ikke har vesentlige
negative virkninger for allmenne og private interesser i omradet.

4 NVEs konklusjon om sgknad etter energiloven

4.1 Oppsummering av virkninger av anleggene

NVE har vurdert Linjas seknad om a bygge ny 132 kV forbindelse fra Magnhildskaret til Botnaneset,
ny 132/22 kV transformatorstasjon pa Botnaneset, ny 132 kV forbindelse fra ny Botnaneset
transformatorstasjon til eksisterende Florg transformatorstasjon, og utvidelse av Magnhildskaret
koblingsstasjon og Florg transformatorstasjon. Vi har i dette notatet redegjort for positive og
negative virkninger av tiltaket. Etter energiloven kan det gis konsesjon til energianlegg som anses
som samfunnsmessig rasjonelle, det vil si hvis de positive virkningene anses som stgrre enn de
negative.

37



y

Noen av tiltakets virkninger kan tallfestes og omtales som prissatte virkninger
(investeringskostnader, endringer i taps- og avbruddskostnader, flaskehalskostnader osv.) Men
mange av virkningene ved etablering av kraftledninger og transformatorstasjoner, er sakalt ikke-
prissatte virkninger (forsyningssikkerhet, visuelle virkninger for landskap, kulturmiljg, friluftsliv,
bomiljg, naturmangfold osv.) Slike virkninger kan veere vanskelig a tallfeste, og de samlede
konsekvensene kan dermed heller ikke summeres opp til et positivt eller negativt resultat i kroner
og are. NVEs vurdering av om det skal gis konsesjon til et omsgkt tiltak er derfor en faglig
skjgnnsvurdering.

NVE vil i det falgende summere opp virkninger basert pa det som er vurdert i kapittel 3.

Fra Magnhildskaret koblingsstasjon og over Norddalsfjorden til nye Botnaneset
transformatorstasjon er det sgkt om to ulike traséalternativer. Traséalternativ B har noe sterre
virkninger for naturmangfold, landskap og nzering, men dette alternativet har betydelig lavere
investeringskostnader enn traséalternativ A. NVE vurderer at traséalternativ B vil gi visuelle
virkninger langs fjorden, og den vil kunne legge begrensninger pa skogsdriften i omradet. NVE
mener at selv om traséalternativ B bergrer en liten del av edellauvskog, sa er virkningene for
naturmangfold sma. Siden det er relativt liten forskjell i virkninger mellom de to
traséalternativene, sa har NVE lagt starst vekt pa investeringskostnaden og kommet til at
traséalternativ B er den mest samfunnsmessig rasjonelle lasningen. Traséalternativ A er estimert
til @ ha en kostnad pa ca. 517 millioner kroner, og traséalternativ B er estimert til & ha en kostnad
pa 420 millioner kroner. Differansen mellom de to traséalternativene er dermed estimert til 4 vaere
97 millioner kroner.

NVE mener tiltaket er viktig siden det er behov for gkt overferingskapasitet til Florg gitt forventet
utvikling i forbruk og manglende reservekapasitet ved en enkeltfeil i dagens nett.

Vi vurderer at nye Botnaneset transformatorstasjon ikke vil gi vesentlige negative virkninger for
omgivelsene.

Mellom Botnaneset transformatorstasjon og Florg transformatorstasjon har Linja sgkt om ett
traséalternativ. NVE mener at kabelen ikke vil gi vesentlige virkninger, og at eventuelle virkninger i
anleggsfasen vil veere forbigdende.

NVE mener at utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon og Florg transformatorstasjon ikke vil gi
vesentlige negative virkninger for omgivelsene.

Basert pa dette mener NVE at vi har funnet de traséalternativene og stasjonsplasseringene som
totalt sett gir den beste lgsningen.

4.1.1  Forholdet til naturmangfoldloven

NVE mener at grunnlagsmaterialet for de utfgrte utredningene av naturmangfold er tilstrekkelig, jf.
vare vurderinger av dette i kapittel 3.2. En viss usikkerhet om hvorvidt vi besitter fullstendig
kunnskap om de biologiske verdiene i influensomrddet vil alltid veere til stede. NVE vurderer at den
samlede dokumentasjonen som foreligger gir tilstrekkelig grunnlag for a drafte og vurdere effekten
kraftledningen har pa naturmangfoldet ut fra sakens omfang og risikoen for skade, i samsvar med
naturmangfoldloven § 8. NVE mener derfor at fere-var-prinsippet som fremgar av
naturmangfoldloven § 9 ikke kommer til anvendelse i denne saken.

I henhold til naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et gkosystem vurderes ut ifra den
samlede belastningen gkosystemet er eller vil bli pavirket av. Ifelge forarbeidene (Ot.prp. 52 (2008-
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2009) s. 381-382) er det effekten pa naturmangfoldet som skal vurderes i prinsippet om samlet
belastning, ikke det enkelte tiltaket som sadan. For d kunne gjore dette er det nedvendig med
kunnskap om andre tiltak og pavirkningen pa gkosystemet, hvor det bade skal tas hensyn til
eksisterende inngrep og forventede framtidige inngrep. NVE vurderer at den nye ledningen i stor
grad gdr over omrader med eksisterende inngrep. Unntaket er pa strekningen Litle Gamlestglslia til
Smaklauveneset. For fugl eker belastningen noe i form av ny ledning pa denne strekningen. NVE
vurderer at samlet belastning for fugl gker marginalt. For gvrige arter, naturtyper og ekologiske
funksjonsomrader er det kun mindre inngrep, og NVE vurderer at dette ikke utgjer spesielt mye for
samlet belastning.

Naturmangfoldloven § 11 tilsier at tiltakshaver skal baere kostnadene ved miljgforringelse. NVE har
anledning til & legge faringer i konsesjoner for eventuelle avbgtende tiltak som reduserer
virkninger for naturmangfoldet. | naturmangfoldlovens § 12 star det at skader pa naturmangfoldet
skal unngas ved bruk av driftsmetoder, teknikk og lokalisering som ut fra en samlet vurdering gir
de beste samfunnsmessige resultatene. NVE legger ogsa til grunn at konsesjonsbehandlingen skal
medfore at tiltaket lokaliseres der de samfunnsmessige ulempene blir minst, jf.
energilovforskriften & 1-2. Samtidig vil en konsesjon legge faringer for hvilke avbgtende tiltak Linja
ma gjennomfgre for @ minimere skadene pd blant annet naturmangfoldet. Vi viser blant annet til
konsesjonsvilkar for a ivareta torsk i Norddalsfjorden. Pa bakgrunn av dette mener NVE at
naturmangfoldlovens §§ 11 og 12 er hensyntatt.

4.2 Anleggets utforming og avbotende tiltak

For a redusere virkningene av prosjektet har NVE pekt pa en rekke avbgtende tiltak i vare
vurderinger i kapittel 3. Nedenfor fglger en oppsummering av de avbatende tiltakene NVE mener
«tiltakshaver» ber giennomfare for & redusere virkningene av traséalternativ som NVE har
konkludert med som det beste.

4.2.1  Kamuflering og skogrydding

Negative estetiske virkninger av en kraftledning kan reduseres ved & kamuflere
kraftledningskomponentene. De viktigste tiltakene er riktige maste- og isolatortyper, farging av
master, matting av liner og skansom skogrydding, som gjer ryddebeltet mindre framtredende. NVE
har erfaring med at slike tiltak kan dempe fjernvirkningen av en kraftledning betydelig.
Gjennomfgarte kamufleringstiltak som falge av palegg fra NVE er evaluert i rapporten
Kamuflasjetiltak pa kraftledninger (NVE-rapport nr. 4-2008). Rapporten er tilgjengelig pa
www.nve.no og gir ogsa rad om tiltak pa kraftledninger for a redusere det visuelle inntrykket i
landskapet.

Hovedhensikten med kamuflerende tiltak er a redusere den visuelle fjernvirkningen. Effekten av
kamuflerende tiltak er klart best der kraftledningen har bakgrunnsdekning mot mgrkt terreng, for
eksempel skog. NVE mener derfor at slike tiltak bgr begrenses til omrader med god
bakgrunnsdekning og der en kraftledning vil vaere visuelt dominerende i landskapet for beboere
eller brukere av omradene. | Ot.prp. nr.62 (2008-2009), strategi for a ta gkt hensyn til miljg, estetikk
og lokalsamfunn i kraftledningssaker, fremheves betydningen av bruk av kamuflerende tiltak pa
kraftledninger, men at dette ma avveies mot hensynet til 8 unnga fuglekollisjoner og behovet for
tilstrekkelig skogrydding av sikkerhetsmessige arsaker.
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4.2.2  Detaljplan

Transport knyttet til bygging, drift og vedlikehold av kraftledninger vil kunne ha uheldige
miljevirkninger. NVE forutsetter at terrenginngrep begrenses i sterst mulig grad under
anleggsarbeidet og at opprydding vil bli gjort pa en skansom mate. Terrenget skal tilbakeferes til
opprinnelig tilstand sa langt det lar seg gjore.

Etter NVEs erfaring kan en detaljplan bidra til a redusere eller unnga negative miljgvirkninger ved
bygging, drift og vedlikehold av kraftledninger. Denne er forpliktende for entreprener og
byggherre. NVE vil sette vilkdr om at Linja utarbeider en slik plan, som det forutsettes at Linja
drefter med bergrte kommuner, grunneiere, og andre rettighetshavere. En slik plan skal
godkjennes av NVE fgr anleggsstart. NVE har utarbeidet en veileder for utforming og innhold av en
slik detaljplan. Det forutsettes at denne falges.

Utover det som fremgar av detaljplanveilederen, skal detaljplanen for tiltakene omtale og
beskrive:

e hvordan utlegging av sjokabel i Norddalsfjorden skal gjennomferes slik at forekomsten av
naturtypen sgrlig sukkertareskog ikke forringes.

e anleggsarbeidene i Norddalsfjorden skal giennomfgres pa en sa skansom mate som mulig
for a begrense pavirkningen pa omkringliggende milje. Ungdvendig oppvirvling av
sedimenter skal unngas.

e hvordan anleggsarbeidet kan gjennomfgres for & hindre spredning av fremmedarten
havnespy.

e hvordan anleggsarbeidet kan gjennomfgres utenfor gyte- og klekkesesong for torsk.

4.3 NVEs konklusjon

NVE mener tiltaket er viktig siden det er behov for gkt overferingskapasitet til Florg gitt forventet
utvikling i forbruk og manglende reservekapasitet ved en enkeltfeil i dagens nett. NVE mener ogsa
at de negative virkningene er akseptable forutsatt at ledningen kamufleres nord for
Norddalsfjorden og at sjekabel legges pa en mate som er skansom for kysttorsk og stortare og som
ikke farer til spredning av fremmedarter som havnespy. NVE mener derfor at fordelene ved tiltaket
klart oppveier ulempene for allmenne interesser.

I medhold av energiloven gir NVE konsesjon til & bygge og drive folgende elektriske anlegg i Florg,
Kinn kommune i Vestland fylke:

132 kV kraftledning Magnhildskaret-Botnaneset (Traséalternativ B)

e 132 kV kraftledning Botnaneset transformatorstasjon-Florg transformatorstasjon
e Botnaneset transformatorstasjon

e Utvidelse av Magnhildskaret koblingsstasjon

e Utvidelse av Florg transformatorstasjon

Naermere spesifikasjoner er gitt i anleggskonsesjon meddelt Linja AS, NVE-ref. 202205063-53.
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5 NVEs vurdering av sesknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse

Ekspropriasjon innebaerer at en grunneier/rettighetshaver ma gi fra seg eiendomsrettigheter eller
andre rettigheter uten a godta dette frivillig, mot at det i en etterfglgende skjgnnssak fastsettes
erstatning. Dette vil kunne skje dersom grunneier/rettighetshaver og seker ikke lykkes i d
forhandle seg fram til minnelige avtaler. NVE forutsetter at tiltakshaver forsgker 8 komme frem til
minnelige ordninger med bergrte grunneiere og rettighetshavere jf. ekspropriasjonsloven § 12.

5.1 Hjemmel

Linja AS har i medhold av lov om oreigning av fast eigedom av 23. oktober 1959
(ekspropriasjonsloven) § 2 nr. 19 sgkt om tillatelse til 4 foreta ekspropriasjon av ngdvendig grunn
og rettigheter for a bygge og drive de omsgkte elektriske anleggene, herunder rettigheter for
lagring, atkomst og transport. Ekspropriasjonsloven & 2 nr. 19 gir hjemmel til 3 ekspropriere «sd
langt det trengst til eller for (...) varmekraftverk, vindkraftverk, kraftlinjer, transformatorstasjonar og
andre elektriske anlegg.»

Bestemmelsen gir NVE hjemmel til & samtykke til ekspropriasjon av eiendomsrett eller
bruksrettigheter for a bygge og drive de omsgkte anleggene. Totalt har ca. 40 grunneierne veert
bergrt av de alternative lgsningene som har vaert vurdert i konsesjonsprosessen.

5.2 Omfang av ekspropriasjon

Seknaden gjelder ekspropriasjon til ngdvendig grunn og rettigheter for bygging og
drift/vedlikehold, herunder rettigheter for lagring, atkomst, ferdsel og transport i forbindelse med
bygging og drift/vedlikehold av de omsgkte anleggene.

Linja AS sgker om ekspropriasjon til bruksrett for felgende arealer:
e Kraftledningstraseen

NVE behandler i denne omgang seknad om eiendomsrett for stasjonstomtene og permanent
adkomstvei, og bruksrett for kraftledningstraseene. Rettigheter til midlertidig bruk av arealer til
riggplasser og midlertidige veier, vil vi behandle i forbindelse med godkjenning av detaljplan.

Kraftledningsgaten

Her vil nadvendig areal for fremfgring av ledning bli klausulert. For 132 kV ledninger vil
klausuleringsbeltet normalt utgjere ca. 30 meter. Retten omfatter ogsa rydding av skog i traseen i
driftsfasen.

Lagring, ferdsel og transport

Dette omfatter nedvendige rettigheter til lagring, ferdsel og transport av utstyr og materiell pa
eksisterende privat vei mellom offentlig vei og ledningsanlegg, i terrenget mellom offentlig eller
privat vei frem til ledningsanleggene og terrengtransport i ledningstraseen. Bruksretten gjelder
ogsa for uttransportering avtemmer som hugges i tilknytning til anlegget, og rett til 8 lande med
helikopter.

Riggplasser

Linja AS vil sake om rettigheter for riggplasser i forbindelse med innsending av detaljplan.

5.3 Interesseavveining
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Samtykke til ekspropriasjon kan bare gis etter at det er foretatt en interesseavveining etter
ekspropriasjonsloven § 2 annet ledd: «Vedtak eller samtykke kan ikkje gjerast eller gjevast uten at
det ma reknast med at inngrepet tvillaust er meir til gagn enn skade.» Dette innebaerer at samtlige
skader og ulemper de omsgkte anlegg medfarer, skal avveies mot den nytten som oppnas med
ekspropriasjonen.

Linja har sgkt om ekspropriasjon for alle traséalternativer det er sgkt om konsesjon til. Det vil vaere
disse lasningene som til sammen skal vurderes ved den interesseavveining som skal gjeres for a ta
stilling til ekspropriasjon. Det vil videre vaere den lasning det er gitt konsesjon for som danner
utgangspunktet for interesseavveiningen.

5.3.1  Vurderinger av virkninger av konsesjonsgitt trasé

NVE har vurdert de positive virkningene av anleggene opp imot de negative virkningene for milje
og samfunn. Med de traséalternativene og stasjonsplasseringene vi gir konsesjon til, har vi vurdert
at fordelen for samfunnet klart overgdr ulempene for omgivelsene. For den enkelte grunneier vil de
negative virkningene i hovedsak dreie seg om arealbeslag ved mastepunkt. For skogsdriften kan
luftledningen gi virkninger for driften ved at det for eksempel blir vanskeligere a ta ut skog.

5.3.2  Vurdering av alternative lasninger

Nar det gjelder valg av lesninger for fremfering av de omsgkte anleggene det sgkes
ekspropriasjonstillatelse for, er vurdering av alternativer knyttet til naturmangfold, landskap,
naering og annen arealbruk. For mer informasjon om dette vises det til kapittel 3.

5.3.3 Vurdering av om inngrepet uten tvil er til mer gavn enn til skade

Interesseavveiningen i denne saken innebaerer at hensynet til samfunnets interesse i
forsyningssikkerhet, reduserte energitap og avbruddskostnader avveies mot hensynet til de
grunneiere eller rettighetshavere som blir bergrt og til andre allmenne interesser knyttet til miljo i
vid forstand, se kapittel 3.

Enkeltpersoner bliri varierende grad blir direkte bergrt av bygging og drift av de anleggene det er
gitt konsesjon til. NVE mener allikevel at de samfunnsmessige fordelene ved dette tiltaket veier
tyngre enn hensynet til den enkelte grunneier eller rettighetshaver. NVE har etter en samlet
vurdering funnet at de samfunnsmessige fordeler ved de anlegg det er gitt konsesjon til utvilsomt
er starre enn skader og ulemper som pafgres andre.

5.4 NVEs samtykke til ekspropriasjon

Det foreligger grunnlag etter ekspropriasjonsloven § 2 annet ledd, jf. § 2 nr. 19 til & gi samtykke til
ekspropriasjon for de anleggene Linja AS har sgkt om. NVE viser til vedtak om samtykke til
ekspropriasjon, ref. NVE 202205063-50.

NVE gjor samtidig oppmerksom pa at ekspropriasjonstillatelsen faller bort dersom begjaering av
skjgnn ikke er framsatt innen ett ar etter endelig vedtak er fattet, jf. ekspropriasjonsloven § 16.

NVE forutsetter at Linja AS forsgker 8 komme fram til minnelige ordninger med bergrte grunneiere
og rettighetshavere. Dersom dette ikke er mulig, skal den enkelte grunneier kompenseres gjennom
skjenn.

5.5 Forhandstiltredelse
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Linja AS sgker ogsa om forhandstiltredelse etter ekspropriasjonsloven § 25. Forhandstiltredelse
innebzerer at tiltakshaver kan sette i gang anleggsarbeidet far skjgnn er avholdt/erstatning er
fastsatt.

Normalt forutsetter samtykke til forhdndstiltredelse at skjgnn er begjeert. NVE har forelgpig ikke
realitetsbehandlet denne delen av seknaden, og vil avgjere ssknaden om forhdndstiltredelse nar
skjgnn eventuelt er begjeert.
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Vedlegg A - Oversikt over lovverk og behandlingsprosess

Energiloven

For a bygge, eie og drive elektriske anlegg kreves det konsesjon etter energiloven § 3-1. NVE er
delegert myndighet til a treffe vedtak om a bygge og drive elektriske anlegg, herunder
kraftledninger og transformatorstasjoner.

Ekspropriasjonsloven

Tiltakshaver har ogsa sgkt om ekspropriasjonstillatelse og forhandstiltredelse etter
ekspropriasjonsloven. | utgangspunktet skal tiltakshaver forsgke a inngd minnelige avtaler med
grunneiere og rettighetshavere for a sikre seg nadvendige rettigheter til bygging, drift og
vedlikehold av de elektriske anleggene. For det tilfelle det ikke er mulig a innga minnelige avtaler
med alle grunneiere og rettighetshavere, vil det vaere nadvendig med ekspropriasjonstillatelse for
a kunne gjennomfare tiltaket. Etter ekspropriasjonsloven § 2 nr. 19 er kraftledninger,
transformatorstasjoner og andre elektriske anlegg mulige ekspropriasjonsformal. | tillegg til
ekspropriasjon er det vanlig a seke om forhandstiltredelse etter ekspropriasjonsloven § 25, som
innebaerer en tillatelse til d iverksette ekspropriasjonsinngrep fer det foreligger rettskraftig skjgnn.
Det er NVE som er ansvarlig for behandlingen etter ekspropriasjonsloven.

Samordning med annet lovverk

= Plan- og bygningsloven
Kraftledninger og transformatorstasjoner med anleggskonsesjon etter energiloven § 3-1 er ikke
omfattet av lovens plandel. Lovens krav til konsekvensutredninger og krav til kartfesting gjelder
fortsatt. Unntaket betyr at:

* konsesjon kan gis uavhengig av planstatus
= detikke skal utarbeides reguleringsplan eller gis dispensasjon
» detikke kan vedtas planbestemmelser for slike anlegg

Vedtak om elektriske anlegg som krever anleggskonsesjon skal kun fattes av energimyndighetene.
De gvrige myndigheter er hgringsinstanser. Statlige, regionale og lokale myndigheter far etter
ikrafttredelse av den nye loven innsigelsesrett og klagerett pa NVEs konsesjonsvedtak etter
energiloven, jf. energiloven § 2-1.

Behandlingsreglene for kraftledninger skal praktiseres for elektriske anlegg med tilherende
konstruksjoner og nadvendig adkomst. Dette innebaerer at adkomstveier som er nedvendig for
driften av energianleggene skal inntegnes pa konsesjonskartet, behandles samtidig med anlegget
for evrig og inngd i konsesjonsvedtaket. Disse skal ikke behandles etter plan- og bygningsloven,
under forutsetningen at disse veiene gis en betryggende behandling etter energiloven, der bergrte
interesser gis mulighet for a gi sine innspill. Veier som ikke inngar i prosessen fram til
konsesjonsvedtaket, skal framlegges i detaljplaner som falger opp konsesjonsvedtaket, eller
behandles av kommunene etter plan- og bygningsloven.

Selv om nettanlegg kan etableres uavhengig av innholdet i eksisterende arealplaner, betyr ikke at
det er likegyldig for utbygger eller NVE hvilken arealbruk som bergres og hvilke planer som
foreligger. Eksisterende bruk av arealene er som fer en viktig del av de reelle hensynene som skal
ivaretas nar alternative traseer vurderes og en konsesjonsavgjgrelse fattes. Foreliggende
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regulering til vern kan for eksempel vaere en viktig grunn til 3 unnga dette arealet, men planen gir
ingen absolutte krav om a unnga arealet.

Elektriske anlegg som er unntatt fra plan- og bygningsloven skal i kommunale plankart fremtre
som hensynssoner, noe som betyr at det skal registreres kraftledninger med tilhgrende
byggeforbudssoner i samsvar med regelverket til Direktoratet for samfunnssikkerhet og
beredskap. Pa kart vil ledninger vaere vist som et skravert omrdde. Tidligere framstilling av
ledninger som planformal (spesialomrade, fareomrade) med egne farger skal fases ut. Planformal
ved ledninger skal framstilles ut fra forutsatt bruk av arealet i omradet for gvrig.

Kraftledninger med anleggskonsesjon er ogsa unntatt fra byggesaksdelen i plan- og
bygningsloven. Unntaket gjelder elektriske anlegg, som er en fellesbetegnelse pa elektrisk
utrustning og tilhgrende byggtekniske konstruksjoner. Konstruksjoner som ikke har betydning for
drift og sikkerhet ved de elektriske anleggene vil derfor omfattes av byggesaksbestemmelsene.
Enkelte byggverk tilknyttet transformatorstasjoner vil dermed fortsatt kunne kreve
byggesaksbehandling fra kommunen. | denne saken har ikke tiltakshaver sgkt om slike byggverk.

. Kulturminneloven
Alle fysiske inngrep som direkte kan pavirke kulturminner eller kulturlandskap, skal avklares mot
kulturminneloven (kulml.) far bygging. Generelt skal det vaere gjennomfert undersgkelser i
planomradet for & avdekke mulige konflikter med automatiske fredete kulturminner, jf. kulml. § 9.
Eventuelle direkte konflikter mellom det planlagte tiltaket og automatisk fredete kulturminner, ma
avklares gjennom en dispensasjonssgknad etter kulturminneloven.

. Naturmangfoldloven
Naturmangfoldloven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter
beslutninger som har virkninger for naturen.

Lovens formal er & ta vare pa naturens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og
okologiske prosesser gjennom baerekraftig bruk og vern. Loven skal gi grunnlag for menneskers
virksomhet, kultur, helse og trivsel, bade na og i framtiden, ogsa som grunnlag for samisk kultur.
Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for baerekraftig bruk, og skal samordne forvaltningen
gjennom felles mal og prinsipper. Loven fastsetter videre forvaltningsmal for arter, naturtyper og
okosystemer, og lovfester en rekke miljerettslige prinsipper, blant annet fere-var-prinsippet og
prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning.

Prinsippene i naturmangfoldloven skal trekkes inn i den skjgnnsmessige vurderingen som foretas
nar det avgjeres om konsesjon etter energiloven skal gis, til hvilken lgsning og pa hvilke vilkar. |
henhold til naturmangfoldloven § 7 skal prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8 til 12 legges til
grunn som retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet. Det skal fremga av begrunnelsen
hvordan prinsippene om baerekraftig bruk er anvendt som retningslinjer. Tiltakets betydning for
forvaltningsmal for naturtyper, gkosystemer eller arter, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5 dreftes
der det er aktuelt. Miljgkonsekvensene av tiltaket skal vurderes i et helhetlig og langsiktig
perspektiv, der hensynet til det planlagte tiltaket og eventuelt tap eller forringelse av
naturmangfoldet pa sikt avveies.
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Vedlegg B - Sammenfatning av heringsuttalelser

Konsesjonssgknad og sesknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse, ble sendt pa hering 29.
september 2023. Fristen for 8 komme med merknader ble satt til 10. november 2023. Kinn
kommune ble bedt om 3 legge sgknaden ut til offentlig ettersyn. Den offentlige hgringen av
sgknaden ble kunngjort etter gjeldende regler 12. oktober 2023 i Firda, Firdaposten og Norsk
lysingsblad. Tilleggseknad ble sendt pad hering 13. oktober 2023. Heringsfristen ble satt til 1.
desember 2023.

Felgende instanser fikk seknaden pa hering:
Avinor AS

Birdlife Norge

Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap (DSB) - Region Vest
Fiskeridirektoratet

Flora Jeger og Fiskerforening

Flora Turlag

Forum for Natur og Friluftsliv Sogn og Fjordane
Kystverket

Motvind Vest

Naturvernforbundet Flora

Norges Miljgvernforbund

Norges Naturvernforbund

Norges Skogeierforbund

Statnett SF

Telenor Kabelnett

Folgende instanser fikk seknaden til orientering:
Linja AS

Linja orienterte bergrte grunneiere og tekniske etater om sgknaden og om fristen for a komme
med uttalelser.

Innkomne merknader til konsesjonsseknad av 7. september 2022

NVE mottok 11 haringsuttalelser til konsesjonsseknaden. Samtlige uttalelser er sammenfattet
under. Linja kommenterte uttalelsene i brev/e-post av 14. desember 2024. Kommentarene fra
soker er sammenfattet under de respektive uttalelsene.
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Statens vegvesen skriver i sin hgringsuttalelse at Linja ma ta hensyn til rv 5 under planlegging og
gjennomfering av prosjektet, og at de ma skaffe formelle layver. Utover det har de ingen
kommentar til traséalternativene.

Linjas kommentar: Linja vil ta heringsuttalelsen til etterretning under detaljprosjektering av
anlegget.

Flore Hamn skriver i sin uttalelse at ingen av de omsgkte alternativene vil komme i konflikt med
det kommunale farvannet. De planlegger 4 etablere en ny godshavn knyttet til naeringsareal pa
Masholmen, og dette vil fore at et gkt energibehov rundt Gunnhildsvagen.

Linjas kommentar: Kapasiteten i nettet vil ke med ny 132 kV forbindelse til Flore sentrum, og dette
vil veere positivt for naeringsutviklingen i omradet. Omsekt lesning vil ke kapasiteten til Flore
transformatorstasjon pd Nybemarka, og uttaket fra transformatorstasjon kan dermed okes. NGr
effektbehovet til Flore hamn er kartlagt og nettet er analysert, kan en komme fram til en nettlosning
som dekker behovet pd Mdsholmen.

Vestland fylkeskommune er positive til tiltaket, og vurderer traséalternativ A som det alternativet
med minst konflikter. Fylkeskommunen skriver at Linja ma oppfylle undersgkingsplikten jf. Lov om
kulturminner § 9i god tid fer oppstart av anleggsarbeid.

Linjas kommentar: Linja vil falge opp undersekingsplikten under detaljprosjektering av anlegget.

Kinn kommune skriver i sin hgringsuttalelse at de anbefaler alternativ A fra Magnhildskaret til
Botnaneset, og alternativ Il fra Botnaneset transformatorstasjon til Florg transformatorstasjon
(eventuelt alternativ Il omsekt i tilleggssoknaden). De understreker at det er lokal stette til
alternativ A, og de mener det er viktig og riktig at dette alternativet blir valgt.

Linjas kommentar: Linja har ingen merknader til heringsuttalelsen fra Kinn kommune.

Forum for natur og friluftsliv (FNF): skriver i sin hgringsuttalelse at alternativ C gar i urert natur,
og at de ikke @nsker dette alternativet. De mener alternativ A er det beste alternativet siden det
allerede gar eksisterende kraftlinjer i omrddet. Videre skriver FNF at naturkonsekvensene ikke er
godt nok utredet.

Linjas kommentar: Linja svarer at de har fulgt veilederen til NVE ndr de har utarbeidet
konsesjonssoknaden, og at konsekvensene for natur er godt nok utredet i denne fasen. Basert pd
tilbakemeldinger har Linja valgt d prioritere alternativ A som vil gé parallelt med eksisterende
kraftledninger.

Fjord Base AS skriver i sin uttalelse at de har behov for gkt kapasitet i nettet for a kunne realisere
planlagt og forventet industriutviklinger i tiden fremover. De er positive til plassering og valg av
trasé som Linja har prioritert.

Linjas kommentar: Linja har ingen merknader til uttalelsen fra Fjord Base AS.

Statnett skriver i sin hgringsuttalelse at de er positive til at stremforsyningen til Florg skal styrkes.
Videre opplyser Statnett om at konsesjonzer ma avklare anleggets funksjonalitetsegenskaper far
anleggene settes i bestilling. De papeker at ledningene som gar parallelt med Statnetts 420 kV
ledninger skal ha en avstand pa 20 meter mellom ytterfasene. Ved kryssing av ledninger skal dette
avklares gjennom egen avtale.

Linjas kommentar: Linja skriver at de vil ta hensyn til Statnett sine kommentarer under
detaljprosjektering av anlegget.
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Kystverket skriver at alle de omsgkte traséalternativene kommer i konflikt med et planlagt
ankringsomrade i Botnafjorden, og de ber derfor om at Linja endrer traseen. Videre ber de om
dialog med Linja ved en eventuell detaljprosjektering for alternativ C for a ta hensyn til stgrre
fartey i fjorden. Sjokabeltrasé over Norddalsfjorden berarer farledsareal, og Kystverket skriver at
tiltaket er seknadspliktig jf. havne og farvannsloven § 14 andre punktum jf. § 14 forste ledd.

Linjas kommentar: Ut ifra vedlagt kart i heringsuttalelsen fra Kystverket sa vil det veere snakk om
smd traséjusteringer for & unngd konflikt med ankringsomrddet. Linja vil sd langt det er teknisk
mulig ta hensyn til Kystverkets uttalelse under detaljprosjektering av anlegget. Dersom Linja fdr
konsesjon for alternativ C vil Linja opprette dialog med Kystverket under detaljprosjektering av
fiordspenn til Teeroya. Linja vil falge opp plikt om seknad jf. havne- og farvannsloven § 14 andre ledd
andre punktum jf. § 14 forste ledd under detaljprosjektering av anlegget.

Ole T. Kleiven og Janicke Svendal er grunneiere og anbefaler at det blir gitt konsesjon til
traséalternativ A siden dette alternativet er i et omradet der det allerede er bygd ut kraftledninger,
og at det dermed vil ha minst naturinngrep. Videre skriver de at sjgkabelen over Norddalsfjorden
vil ga gjennom et omrade for reketraling, men at dette feltet har veert lite brukt de siste 10-15
arene. De skriver videre at traséalternativ B og C vil ha store konsekvenser blant annet for
fuglearter, naturtyper, friluftsliv og turisme.

Linjas kommentar: Linja har ingen merknader til horingsuttalelsen.

Stein Malkenes skriver i sin hgringsuttalelse at Statsforvalteren har bedt Linja om a fjerne
alternativ C i konsesjonssgknaden pa grunn av viktige naturverdier i omradet. Han stgtter Linjas
prioritering av alternativ A, og skriver videre at sjgkabelen ber legges i utkanten av rekefeltet i
Norddalsfjorden.

Linjas kommentar: Linja har omtalt forhdndsuttalelsen fra Statsforvalteren i Vestland i
konsesjonsseknaden. I tillegg har Linja omtalt forhdndsuttalelsen fra Fiskeridepartementet i
seknaden, hvor departementet ber om at Linja unngdr rekefeltet. Linja har derfor valgt & seke om
flere alternativ for G ta hensyn til disse uttalelsene. Linja har tatt imot innspill fra grunneiere og andre
interessenter, og har pd bakgrunn av dette valgt d prioritere alternativ A som de mener har minst
interessekonflikter.

Anne-Karin Kleiven Rynning er grunneier og skriver at hun anbefaler alternativ A siden dette har
minst naturinngrep, og har minst ulemper for landbruk og skogbruk.

Linjas kommentar: Linja har ingen merknader til heringsuttalelsen fra Rynning.
Innkomne merknader til tilleggssoknad av 12. oktober 2023

NVE mottok 2 hgringsuttalelser til tilleggssaknaden, og Linja kommenterte uttalelsene 19. april
2024, Uttalelsene til sgknaden og tiltakshavers kommentarer er sammenfattet nedenfor.
Uttalelsene omtaler i hovedsak traséalternativ C som Linja na har trukket.

Statsforvalteren i Vestland skriver i sin hgringsuttalelse til tilleggssoknaden at tiltaket har stor
samfunnsverdi, men at det er viktig at det blir valgt lasninger som tar hensyn til viktige
naturverdier. Statsforvalteren mener traséalternativ C vil komme i direkte konflikt med viktige
naturverdier og fremtidig skogvern. Statsforvalteren fremmer derfor innsigelse mot alternativ C i
medhold av energiloven § 2-1. Videre skriv Statsforvalteren at alternativ A og B ber kunne
realiseres, men at alternativ A vil gi klart minst konsekvenser for naturen. Angaende legging av
sjokabel i Norddalsfjorden skriver Statsforvalteren at forekomsten av tareskog i fjorden er av sveert
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viktig verdi, men at den taler pavirkninger av mindre omfang relativt greit. Videre papeker
Statsforvalteren at Linja ma ta hensyn til forurenset sjgbunn ved Fjordbase, og at de ma ta ansvar
for a ikke virvle havnespy inn i nye omrader.

Linjas kommentar: Linja har med bakgrunn i uttalelsen fra blant andre Statsforvalteren valgt &
prioritere alternativ A. Dersom NVE gir konsesjon til alternativ B eller C, sG ensker Linja et samarbeid
med Statsforvalteren for G serge for at anlegget blir etablert pag en mest mulig skansom mate for de
viktige naturverdiene. Linja vil i en detaljplan gjere en vurdering av forurenset grunn opp mot legging
av sjekabel.

Stein Malkenes skriver i sin uttalelse til tilleggsseknaden at han som grunneier ikke har blitt
kontaktet angaende tiltaket, og at han ikke har fatt tilbud om minnelig avtale fra Linja. Videre
stiller Malkenes spgrsmal ved behovet for mer kraft til Florg, og bruken av denne kraften til
Fjordbase AS sitt hydrogenprosjekt, og oppdrettsselskapet Havlandet Havbruk AS. Han skriver
videre at NVE bgr avvise alternativ C i konsesjonssgknaden siden dette alternativet vil ha store
naturinngrep.

Linjas kommentar: Linja har informert NVE om at noen grunneiere ikke ble informert om haringen av
soknaden, og at i samrdd med NVE ga Linja utvidet haringsfrist til grunneierne som ikke hadde fatt
informasjonen ndr de skulle. Videre skriver Linja at de vil forsake G inngd minnelig avtale med berorte
grunneiere etter at de har fatt et konsesjonsvedtak. Linja har fatt konkrete forespersler fra kunder
som danner grunnlaget for forventet lastutvikling i Flore. Linja er omrddekonsesjonaer og har derfor
tilknytning- og leveringsplikt, noe som innebeerer at Linja har plikt til G levere strom til kunder
uavhengig av hva stremmen skal brukes til. Angdende alternativ C i konsesjonsseknaden sd
kommenterer Linja at de har prioritert alternativ A med bakgrunn i blant annet tilbakemeldinger fra
Statsforvalteren i Vestland og grunneiere.

12.06.2025

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i
henhold til interne rutiner.
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